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IBRVM  de  Legibus  editurus,  IIluftrifTime  Praefui  ^ non 
exiftimaui  maturius  mihi  confultandum , c]uem  potifli- 
mum  eligerem  in  patronum,  cui  illum  committerem,  vel 
authoritate  defendendum, vel  nobilitate  exornandum.  Ne- 
que enim  fub  alterius  patrocinio  lucem  videre  potuit,  aut 
felicius, aut  fecurius,  quam  fub  illius,  a quo  habuit,  vt  pri- 
mis fingeretur  lineis  , vt  crefeeret  in  volumen,  vt  typis  in  communem  v- 
fum  vulgaretur.  Nam  ex  omnibus  alijs  libris,  quos  hactenus  in  lucem  e- 
mifi,vnus  hic  primus, ac  pririceps  in  hoc  Regno  duxit  originem, & huius 
nobililfimx  Academiae  vernaculus  eft  : reliqui  enim  omnes  alijs  in  locis, 
aut  prius  fuerunt  exculfi,aut  me  di<5lante  excepti,  aut  lucubrante  compo- 
fiti^h  icvnustuo  hortatu  atque  impulfu  m hac  infigni  literarum  officina 
primum  formatus;  primo  dictatus : quo  enim  tempore  huius  Academiae 
clauo  fumma  ipfius  vtilitate,  & ingenti  totius  regni  applaufuaequifsimiis 
moderator  affideres^  credens  , e re  literarum  publica  fore , fi  communem 
de  legibus  do(5trinam  ita  e fuggefto  di(51:arerii,vt  me  ad  fingulas  facultates, 
quoad  mea  pofiTet  indullria,  vel  vfus  exigeret,accommodarcm,author  mi- 
hi perlualorque  fuilii,  vt  in  hanc  operam  totus  incumberem.  Opus  ergo 
cx  tuo  imperio  libentiffime  coeptum  , felici  tuae  voluntatis  aufpicio  inte- 
gro biennio  di6tansexolui;fed  non  itaprima  illa  rnanu  perfeci,  vt  in  pu- 
blicum prodire,  ac  luccrii  alpicefe  mereretur.  Impolitum  ergo  qua  potui 
diligentia,omnia  omnibus  ex  Pauli  confilio,ac  £uo  imperio  fa(5lus,vt 
nibus  prodelTc  pofTem,  tandem  cxpdliuii  & tuae  femper  nutum  voluntatis 
intuitus  iic  efformaui,  vt  vifum  fit  ijs,  quorum  dictum  lequor  ac  dudtum, 
publico  fore  committendum.  Equitas  ergo  ipfa  non  fb Ium  poftulare  vi- 
debatur, fcd  imperare,  non  perfuadere  tantum,  fcd  & iuberc,  vt  qui 'prin- 
ceps moliendi  operis,  authorque  fueris,  fis  & patronus:  vt  opus  tuo  iullu 
conceptum,  tuis  aufpicijs  compofitum  , in  tui  Voluptatem  concinnatum 
fub  tuo  nomine  lucem  videat,  a qua , cum  tam  confpicua  fit  ac  praeclara, 
non  poterit  non  multum  trahere  fplendoris,  multum  fibi  vfurpare  venu- 
ftatis.  Sed  quanuis  haec  mihi  ratio  non  fuppeteret,  tioi  vt  dicarem  hos 
commentarios,  quam  multae  aliae  fele  offerunt , quae  me  inhanc  mentem 
compellerent,  vel  etiam  relud:antem:  fiuc  enim  ca  confiderem,  quae  a cce- 
lo  habes,  fiue  quae  a maioribus  haulifti : fiue  quae  tuus  tibi  peperit  labor, 
aut  induftria  comparauir,  ea  omnia  tam  illuftri  eminent  fplcndorc , tanta 
in  te  fulgurant  nuieft  a te,  vt  maiora,  qui  requirat  in  patrono  ornamenta, 
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autAio  operi  munimenta, mcritiflimo  inlTpicns  haberi  queat.  Qiiis  enim 
non  videat , quam  munifica  manu  immortale  numen  eas  tuo  animo  indi- 
derit virtuces,  quat  illum  deceant  Pontificei)! , quem  vel  Deus  ipfc  vkiis 
exprefik  coloribus,  & micanti  imagine  adumbrauic.  In  Hcbra:o  Pontifi- 
ce , ac  eximio  eius  ornatu  Deus  depinxit  virtutes , Sc  animi  dotes  inculca- 
uit,  quas  in  Chriftiano  Pratfulc  requirebat,-  inter  caetera  vero  ornamenta, 
quae  Pontificium  cultum  vcnultabant , principem  locum  illud  obtine- 
bat , quod  aureis  appenfum  catenulis  in  pedore  vi/ebacur ; in  eo  grandio- 
ribus inferipta  literis  haec  duo  nomina  legebantur , , & luditmmi 

quali  rcrapiternum  numen  caeteris  virtutibus,  quibus  Pontifex  erat  exor- 
nandus, illud  vcluti  infigne,  ac  notam  praecipuam  anteferret,  quae  Pr^fu- 
lis  animus  fincero  veritatis  amore,  & incorrupta  iufi:itiac  aequitate  fulgu- 
raret. Haec  duo  in  te,  llluftrifsimePraeful,  veintenm  praetermittam  tuam 
illam  , beneficentiam  dicam , an  effufionem  ? iibcralicatem  appellem , an 
prodigalitatem?  qua  iic  te  in  pauperes  effundis,  in  egenos  impendis, in  af- 
flidosdilatas,  Yt egenorum  Pater diuino  fane  elogio  nuncuperis.  Hxc, 
inquam, & plura  alia  tui  animi  decora  praecellentia  libens  omitto  : illa 
duo , quae  Pontificis  pedus  vcnuftius  decorabant,  in  te  clarioribus  micare 
notulis  nemo  cft,qui  non  videac,im6  qui  non  mirctur^vt  enim  fcite  Chry- 
«ow.i^fbftomus  in  Matthaeum  j Sicut accenfa  lampas  abfcondinonpoteji  -ficne.c 

opuspotefl  edart,  (^a  vero  ratione  , quantunuis  hoc  tibi , vel  aliis  efree  in 
optatis , ea  iuftitia: , integritatifquc  ornamenta  pollent  obfcurari , cuius 
tu  fpecimen  dedifti  tam  illufire Oonimbricae , dum  Redorem  ageres  Aca- 
demiae, Madriti  dum  Regis  exhiberes  Confiliarium,  Olyfiponedumfum- 
mo  Confeientiae  Senatu  praefideres  ^ ac  nunc  demum  Egitana  in  Dicecefi, 
quam  fic  integri  moderaris , fic  iufte  gubernas , vt  pedori  non  leuiter  ap- 
penfum,  fed  penitus  infculptum  videatur  elogium  illud , Vditas  & InHi 
cum. Vel  ergo  ex  hoc  nimine  t,bi  hune  de  Legibus  iSr^dk  tum 
oportuit , eum  lex  fit  germana  iufti  ti* , atque  vno%traque  nomini 


cen- 
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st^tuag,  luxta  illud  i/aiae,  L>quem  iuflitiam  ^ annuntians  loer itat  em.  Ad  quem  lo- 

cum  Cyrillus  Alexandrinus,  inquit, /e^««  mellat.Quieteo  iufti- 

tix  ac  legum  tara  eximius  eft  amator , non  potefi  non  traa«um  de  Leei- 
bus , ac  lultiua  bcneuolo  animo  amplexari ; Sc.  qui  leecs  tam  acure  i-pn^n 
dit , tam  exaa?  obferuat , li^brum , in  quo  earum  dodrina  continetur^  & 

m«irfSuo^d“®  “ non  exornet,fi  ZC 

metun  Quod  eo  pratftabis  Cumulatius,  quod  non  illis  tantiim  fulgeas  in- 

figni^s,  quat  a calo,&  fuperis  comparafti , fed  illis  etiam  iTtieEeas 

qu«  longa  nobihfiimi  fanguims  praerogatiua  a tuis  maioribus  tot  illu-’ 

ftret  Hi/paniam,qus  ita  familiae  tme  luminibus  irradiat  vt  czeus  in  lir  • 
debeat:  qui  tantum  non  videat  folendorem  n,.i!:  • «udicart 

WendoM  nomen  ,ant  omen  nefefat  ? In  eo  ran?i'xplicWo7'*‘^‘‘'^T 
quis  poflit:  cfira  tam  fublime  feratur.? ) libcntilfirafi^  ^ ^ nam  eflferre 
marem  perinde  effetam  illuftri  familk  facem  “'«'‘li- 

cem foli,mari  aqua  fenerari : pr  Jr"m  efi^ 

minibusgencrofusauorumexuperes  animi  noh;r  * hmePr^fulJ  no- 
nim, qui  Deus  tibi  manu  impertiit 

qua mututump tufapia ace.p tOt, eam  fecifli  tja  iud„E*"i faC""'. 

ceffio- 
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'cciTioneui  jdum  litcrarum  ftudiis  diligentem  nauafti  operam, yc  nCitra 
hxc  Academia  cc  per  fuos  graflantcm  gradus  non  foliim  fulpcxerit  gratu- 
labunda , fed  iTieruo  fuerit  admirata.  Illa  ergo  omnia,  c]uac  in  patrono 
nigus  ddidcrac , in  te  video, in  te  habeo  cumulati ITimd  Sed  quid  prodef- 
c tam  praeclaris  titulis  te  clTc  conipicuum  ,&  illa  omnia  abundanter 
offidere,  qus  patronum  folent  commendare  ^ /i  cum  aliis  efies  magnus, 
,nihi  tuae  benignitatis  aditus  clauderetur?  At  is,  cum  omnibus,qui  fc  itu* 
diis  litterarii  impenfius  dediderunt,  ea  facilitate  (emper  patuerit,  vt  in 
eximium  fuarum rerum  praffidium  licerati  omnes  conftitutuni  fatean- 
tur , mihi  fane  pro  tua  fingulari  comitate  fic  femper  fuit  referatus,  vc  ab 
codie,  quo  primum  Lufitaniam  tranftuli  domicilium  , efFulihimam  tua: 
in  me  bencuolentiae,  ac  beneficentiae  largitatem  fim  expertus , qu^  tanta 
dl,  &L  tam  longo  annorum  tra6lu,  qua  verbis  cxprclTa,  qua:  fadtis  euulga- 
ta, fic  perennat, vc  mea  pr^dicatione  non  egeat,  qua  cognofeatur.  Enim 
vero  tam  iiluftriatuae  in  me  voluntatis  documenta  femper  exhibuifti,ho-» 
dieque  praellas  peramanter,  vt  nemo  die  videatur  in  Lufitaniaquitam 
bcncficie  in  me  tui  anini  propcnfionis  oculatus  ceftis , vcl  auritus  efle  ne- 
queat. Hanc  igitur  tuae  in  me  voluntatis  effufionera,  fiquidem  exaequare 
non  poiTum  propter  fui  magnitudinem^  at  aemulati  vtconnicar,  ratio  exi* 
gitjimovrget  Accipe  ergo,  llluftrifiime  Praefui  , licerarum  hoc  munii- 
fculum,quod  vt  impar  fit  amori,  atque  beneuolenciar,  qua  in  mc  & Socie- 
tatem nollram  afficeris , imo  nec  par  effe  queat  multis  debitis,  & nomini- 
bus, quibus  iam  obligatos  adeo  religas , vt  velimus  quidem  paria  facere, 
fatisfaccre  tamen  non  poflimus  t at  certe  gratiffimi  cuiufdam  animi  indi- 
cium , finccrae  meae  in  te , tua^ue  omnia  voluntatis  monumentum  efie 
pofsk.  Tuus  eft  hic  liber , quia  tuo  iuflu  ac  d^cStu  in  lucem  ptodih : k cc 
ergo  vt  cxiit,ad  te  redeat: & qui  fub  aftro  tam  felice  lumen  afpcxit,fub eo- 
dem aeternet,  meae  in  te  index  voluntatis.  Tuus  eft , quia  multis  tibi  debi- 
tus  nominibus,  quanuis  illis  impar,  ^ inaequalis  : illum  ergo  vtrem  pro- 
priam, ficauchoritate  defendas,  qua  fumme  polles:  & patrocinio  tuearis, 
quo  mirum  emines : Sc  honore  illuftres , quo  cantum  nilges ; quod  vc  effi« 
cias,6c  tua  poftulac  comicas,  & pollicetur  benignius  mea  in  ce  oblcr« 
uancia  promeretur* 
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C E N S V R A P.  F.  L V D O V I C I • 

Ab  Angelis  Ordinis  Minoruni  Prouincialis, 

Ex  mandato  Supremi  Sandse  Inquifitionis  Senatus,  vidi  hanc  de  Legibus  tradationem  ab  admo- 
dum Rcuercndo,  & eruditilTimo Patre FrancifcoSuarezcompofitam, in  quafumma  &inipib 
Jfolita  eruditione  difficultates  huius  fnateria^diflerifi&diiToluitjnihilque  fidei  repugnans  in  hoc 
Tradam  continetur,  nihil  almae  niatHs  Ecclefiae  atqUcSandorum  PatrumdeCretis  autbonismo- 
ribus  contrarium.  Imo  potius  ifi  omnibus  ex  plicandis,  qu^  hanc  difputationem  concernere  pofi. 
funt,  tantum  in  ea  eruditionis  fplehdorcm  reperii  i comperi,vt  nihil  fuperiiis,  vel  ad  difputationem 
Theologicam,  vel  ad  luris  Pontifici j interpretationem  defiderari  videatur.  Quocirca  tanquam 
TheoIogix,&  luris  Canonici  eruditiffimis  nccelTariam,&  reipublic*  Ghrifiiana?  vtiliflupafn  dignam 
iudico,quod  Typis  excujSa  omnibus  offeratur.  Dat.  Olyfiponedie  5.Maij,  Annp^Poroini  i6ir, 

" , fr.  Ludouicusah  Angelis, 


CENSVRA  P.  F.  VINCE  NTII  PEREIRA 

OUDINIS  PRADIGATORVM. 

LE  G T accurate  de  mandato  Supremi  Senams  Sandae  Inquifitionis  Iradatum  hunc  de  Legibus  ia 
decem  Libros  difiin<5lum,Authore  R.P.  Dodore  Francifco  Suarez  Primario  in  Conimbricen  fi 
Academia  Profeffore  , dignumque  fuo  authore  iudico,  plUs  enim  in  illo  efi,  quod  probatur  afpedu, 
quam  orclaudari  poffif  ,ficut  de  Luce  ait  D.  Ambrofius  lib.i.  Exaem.  cap.  p.  Incommunem  er- 
go omnium  vtilitatem  Typis  mandari  poteft.  Dat,  in  Conuentu  S. Dominici  Olyfiponenfis  die 
Augufii,  Anno  Salutis. 

Fr.  Vimentius  Pereira, 
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VI  sncrA’aiInforma^ao  podeffe Imprimir  efic  Liur6,&  dcpois  dc  impreffo  torneaefte  Con- 
fel^ipcra  fe^co^erf,&dar  licenda  pera  correr,  &femellanao  correra.  EmLisboa  8.  de 
Agoitpae  i6ti.  V,"  /"i  ' ‘ ’ 

--  t i X ‘ C.  aii ! ■ i . Bmholameuda.  Fonfeca. 

M ,?4i^yLTjASplij.VSTRISSINil  DOMINI  D.ALPHONSI  DE 

, j. : 1 i :>u  J C fi  ^ ^ h-.f  EPISCOPI  c o n|i  m b r.i  c e n s i s,  &c. 

ys Wm tohdfco  SaarezdA 

que eftudio, & faben.; como  famosSlx^ 
bros,  que tcm impreffo.  X:oimbraa  i8.de  Nouembro 'de  idii.  ^ os mais n- 

O Bifpo  Conde, 

FACVLTAS  provincialis. 

E GoHicronymnsDiaz  Societatis  I ES  V in  LufitanaPronJnrIa  'i*  , 

mihi  fada  a Reuerendo adnwdum  Patre  nofiro  Generali  Claudio*  Aanam'  f ’ ^ ^^cultate  ad  id 

do,  vr  hoc  opus  de  Legibus  a IsLc  Francifco  Suario  SocS 

fiore,&  in  Conimbticenfi  Academia  Primario  Profeffore compolUum  & einf^em  Do- 

um,  dodorumq;  hominum  iudicio  approbarum  Typis  mandetur  Tn  m/r.  Societatis  graux- 

ooftrafubfcripcas.CgmoqjnoftromufiitasdedimL'^,  ContabricadrarAuguS 

^ UtemjfmusDiaz.. 

FSdNCOrS  PLEKON  PSprmcr,»!  Di  lA  coupagnib  de 
lES  V s « pajs-bas  a lean  Kcerbergius  Imprimeur  Salm, 

Sscrno  du  '8-io°"dcMTrs*iTio.E'tfigndu  Altezes 

fous  ImprimeursIeurfubieffsquilzncsbnanrK  ^ ^^^^^^ebien 

copofez  par  aucun  de  ladide  co^gurf»  ^ “P™"  »lcuns  W 

fur  painc  de  cofifcation.Nous  vous^donnons  conod^  efcriptdenons  ou  dc  nos  fiicceffeurs 

Signe  de  nofirc  main  & feelle  du  fcel  de  nofiJe  office?  ^ ^ 


Ftmois  Fleron, 
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SuhkSlum^<(y  rationem  totim  operis  continens, 

V L L I mirum  videri  debet, fi  homini  Theologiam  profitenti 
leges  incidant  difputandic.  Theologias  naracjne  eminentiaab 
eiusfubiedloeminentiffimo  deriuata  omnem  excludit  ratione 
admirandi.  Imo  fi  res  ipfare(5le  difpiciatur,palam  erit,  ita  legu 
tra(5tationem  Theologieambitu concludi, vt  Theologus  fub- 
ie(5tum  cius  exhaurire  non  valeat , nifi  lembus  confiderandis  immoretur. 
Deus  enim,vt  multis  alijs  titulis  a Theologo,  ita  illo  expendi  debet,qu6d 
vltimus  lltfinis,ad  quem  tendunt  creaturas  rationis  participes  , & in  quo 
vnica  illarum  felicitasconfiftit.  Hinc  ergo  fit,  vtdodrinafacra  , & finem 
hunc  vltimumrerpe6let,&:  viam  adeiimcomparandumdoceat.lSleque  ve- 
ro Deus  folummodo  eflfinis,&velutircopus  , ad  quemereaturasintelle- 
(ftuales  tendunt,fed  etiam  eft  caufafui  comparandi.Nam  creaturas  fiias  re- 
git,&oftenfa  via,ad  fe  ducit,-  Sc  nearecto  itinere defledl:ant,& admonendo 
compdcit,  defledlentesquefuainefFabili  prouidentiareuocat,  ac  reducit, 
dodtrina  illuminando,c6filijs  monendo,legibus  cogendo,  &:prascipuefu2 
gratias  auxilijs  adiuuando,vt  iure  merito  inclamet  Efaias,Dominus  legifer 
nofter,Dcminus  rex  nofter  ipfe  faluabit  nos.Quoniam  igitur  huius  falutis 
via  ina6lionibusliberis,morumquere(5litudinepofitaeft,quas  morum  re- 
dlitudo  a lege  tanquam  ab  humanarum  adionum  regula  plurimum  pcn- 
detiidcirco  legum  confideratio  in  magnam  1'heologix partem  ccdit:&  du 
facra  dodrina  de  legibus  tradat,  nihil  profedo  aliud , quam  Deum  ipfum 
vtlegiflatorem  intuetur. 

Rede  fane,inferat  aliquis,fiThcologus  diuinarum  legum  terminis  con- 
tentus humanas  non  inuadar,quas  iure  merito  vel  morales  Philofophi,vel 
iuris  vtriufq.  ProfefTores  fibi  polTunt  vindicare.  Si  enim  Theologus  de  le- 
gibus agit , quatenus  aDeo  legiflatore  deriuantur,profedo  alieriu m faciet, 
fi  ad  alios  diucrtat  legiflatores.  Adde , quod  cum  Theologia  fic dodrina 
fupernaturalis,  ei  debet  prohiberi  defccnfus  ad  ea,qu*is  hauriutur  a natura, 
& nihil  fupra  illam  cuehuntur:alioqui  naturalis Philofophus  vitra  natura- 
les lcges,diuinas  etiam  confideret,  luris  Csefarei , vel  etiam  Pontifici)  pro- 
feffores  fibi  vfurpent  diuinarum  legum  documenta,  quod  in  promptu  eft, 
quamfitafcientiarum  concordi  diuifione  alienum. 

Hasc  tamen  non  magni  momenti  funt,  &vnico  fere  verbo  diluuntur, 
confiderando,ficut  omnem  patcrnitatem,ita  etiam  omnem  legiflatorem  a 

A Deo 


Deo  deriuari^omniumq.  legti  audoritatem  in  eum  efle  vltimo  refunden- 1 
dam.  Si  namque  Icix  fit  diuina,  ab iplb  proxime dimanat^fin  humana, ab  i 
homine  certe,  vtDei  miniftro,  & vicario  fancitur,vttefl:atur  Apoftolusj 
lad  Romanos,  No  immerito  igitur  fub hac faltem  ratione  omniu  icgu  dif-j  > 
|c'ufIio  eft  Theologica  facultatis:  nam  cum  eius  fit,  Deu  vt  legiflatore  in-  ^ 
tueri,Deusq.fit  yniucrlalis  legiOatorjVel  fuppofiti  immcdiatione,veI  vir- 
tutis, vt  Philofophi  fermocinantur,eande  dodtrinafaGramvniucrras  leges 
attingere  ilecelTecft.  Deinde  Theologicum  cft  negotium  confcientiis 
profpicere  viatorum,confcientiaru  vero  rectitudo  ftat  legibus  fcriiandis, 
ficut  & prauitas  violandis,cum  lex  quaelibet  fit  regula , fi  vtoportct,fcr- 
uctur,xternaeralutisallequendae,li  violetur, amittendae  : ergo  & legis  in- 
fpedtio , quatenus  cfl: confeientiae  vinculu,ad  Theologu  pertincbit.7  an- 
dem  Catholica  fides  non  folum  docet,quacenus  parendu  fit  Deo  luperna- 
turalitcrpraecipicnti,/ed  etiam  quid  natura  v<tet,iubeat,vcl  permittat:& 
quatenus  obediendu  fit  poteftatibus  fubIimioribus,vtPaulus  dixit,  atq.  j 

ade6  quatenus  parendu  fit  tum  Ecclcfiafticis  legibus,tum  laicis,ante  ocu- 
losnobis  ponit.  Ergo  ex  his  fidei  fundamentis  Theologi  eft  colligere, 
quid  in  hoc,autin  illo  legum  genere  fit  habendum. 

Atque  hinc  licet  intelligere,quomod6  Theologia  munus  hoc  fine  vl- 
laimperfc(5tione,velconfufione  perficiat,quianimiru,  fubaltiori  lumine 
de  legibus  tradat.  Nam  in  primis  Philofophi  morales  multa  de  legibus  i 
difputat,Plato  enim  duodecim  libros  de  legibus  fcripfit,quos  fere  Cicero  • 
ad  tres  reduxit.  Ariftoteles  vero  licet  propnu  opus  de  legibus  no  relique- 1 
rit,  in  fuis  moralibus  multa  fparfim  de  legibus  tradidit,  ficut  Sc  Seneca,  | 
Plutarchus,&  alij.Vcruntame  hiPhilolbphi  tantum  iuris  prudenti^  ' 
cipia  videntur  tradidifiernam  fere  de  folis  humanis  legibus  tradar  ut, qu^  i 
ad  rcmpublicam,  & duitatem  iuftitia,  & pace  continenda  conuenientes 
funt,&.  adfummu  de  naturali  iure  , quatenus  humana  ratione  ofiendi  po-; 
teft,  &c  moralem  honeftate  virtutum  acquificaru  dirigit,non  nihil  attige- 
runt. Atque  eande  fere  rationem  in  legibus  ferendis  tenuerunt  Imperato-' 
reSjVtalij  ciuilium  legu  cGnditores:namphilorophiatanquafundamcnto| 
vfi, ex  illa  leges  ciuiles  rarioni  confentaneas  deduxerunt : vndeCiccro  in 
libro  primo  de  Legib.hoc  maxime  efficere  conatur,vt  ex  intimis  philofb- 
phix  iuris  prudentiam  haurienda  elTe  confirmet:  cui  coafonat  illud  Vlpi- 
ani in  l.i.fi.de  Iuflit.&  \uv .Veram ^htlofophiani/ion  ftmulatamaff‘eFlamusNn6.Q 
fit,  vt  iuris  ciuilis  prudentia  nihil  aliud  fit,qua  quaedam  philofophia:  mo- 
ralis ad  regendos,  aegubernandos  politicos reipublic^e  mores  applicatio, 
fcu  extenfio.  Ideoq.  vt  aliqua  veri^icienti^  ratione  participet,  philofophig 
coniungi,feu  fubalternari  ncceflc  eft.  Tota  vero  hxc  legu  coiideratio  non 
tranfeendit  naturalem  fine , imo  neque  omni  ex  parte  illum  attingit , fed 
quatenus  ad  exter  nam  iuftit ia, & pacem  reipublicas  tuenda  neceftariu  eft. 

A c leges  Canonicae  ad  fupernaturalem  ordine  fpedant,  tu  quia  a pote- 
ftate  Petro  data  ad  pafcenduChrifti  gregem  deriuantur  , tum  etiam  quia  j 
ex  principijs  diuini  iuris  originem  ducunt : illudque  quoad  fieri  poteft,  6c  j 
: expedic,imitantur  .Propter  quod  dixit  Innocent.iij.  in  cap.2^//rer,c?'^«4-  ! 

\do.i.  deAccufat.  Canonicas  fandfiones  ex  audforitatibus  veteris  &noui 
teftamentiprocefiilTe . Poftumus  tamen  nihilominus  in  ipfis Canonibus 
duos  fines  diftinguere,vnus  eft,in  toto  Ecclcfiaftico  ftatu  debitum  ordine 

politicum 


politicum  conftitucre,pacerrl,&  iuftitiam  cuftodire,&  omnia^quas  ad  fo- 
rum externum  Ecclefiafticum  fpe(5i:ant,rcdta  ratione  moderarij  alius  eft, 
omnia, quie  ad  diuinum  cultum, & faiutem  animarum,  ac  puritate  fidei, 
& morum  fpe(5tant,re(St:e,&prudenter  ordinare.luns  ergb  canonici  inter- 
pretes per  fe,ac  ex  proprio  inftituto  j fuperiori  fine  , 8>c  ratione  faerbs^a- 
nones  confiderarit,ac  interprccantur.Theologia  vero  fub  altiori  ratione 
i haec  omnia  complectitur:  nam  ius  ipfum  naturale  coriiiderat,vt  fuperna- 
■turali  ordini  fupponitur,&  ab  illo  firmitatem  maiorem  accipitjieges  ve- 
|ro  ciuiles  folum,vcl  vc  de  earum  honeftate,ae  reititudine  per  altiores  re- 
Igulas  diiudicet,vel,vt  obligationes  cbnfcientise,qUic  ex  illis  oriutur,iux- 
Ita  principia  fidei  declaretifacros  autem  canones  3 Sc  Pontificum  decreta, 
vt  confeientiam  ligant,&  ad  aeternam  faiutem  dirigut,tanqUam  fibi  pro- 
prias recognofcit,&  vendicat,  aefubinde  in  omnibus  his  legibus  prima- 
iriam  originem, & vltimum  finem  fub  diuino  lumine  inquirit;  quomodo 
fcilicet  a Deo  ipfo  originem  habeant,quatenus  pbteftas  ad  illas  ferendas 
|in  Deo  primarie  exiftic  , Sc  ab  ipfo  ad  homines  , aut  naturali  , autfu- 
j'pernaturali,via dimanet,&cum  illis  femper  influat,&  cooperetur.Acde- 
'nique  declarat,quomodo  leges  oiiities  menfurae  fint  humanarum  aCtio- 
!num  in  ordine  ad  confeientiam , & eonfequcnter  quantum  ad  meritum, 
vel  demeritum  aeternae  vitae  conferant* 

Keque  ver6  hanede  Icgibiis  traCtationem  primi  inter  Theologos  ad- 
orimur*Duces  enim  habemus  omnis  aetatis  grauiflimos  feriptores.  Et  in 
primis  D.Thom.in  fuai.  2.  apo.vfq.ad  lop.hanc  methodu  feruat  in  do-i 
Ctrina  de  legibus  tradenda, que  ibi  expofitores  funt  imitati,&  praefertim ' 
Sot.duobus  primis  libris  de  Iuftitia,&iure3&D.  Antoninus  i.p.Theolo-* 
gali  a tit.i  1 .vfq.  ad  18.  Idem  obferuauit  Alenfs.p.a  q.ab.vfq.  ad  do.  Vin-I 
ccn.Beluacen.infpecuiomoral.  lib.i.p.2.  per  lioiiem'  primas  difputatio-i 
ncs,&  aliqua  de  lingulis  legibus  attigit  Gcrfon.3.  p.traCt.de  Vita  /piricJ 
leCt.2.&  feq.&  p.i. traCt.de  Poteft.Ecclefi.  praefertim  cdnfiderat*i3.  Ma- 
gifter  autem  Sententiaru  pauca  de  diuinis  legibus  attigit  in  3.  a difl.  57. 
vfque  ad  finem, quem  ali j imitati  funt,  quia  fo Ium  expolitorum  hiunus 
afTumpferunt*  Alij  ctiarn  Theologi  peculiares  traCtatus  de  quibufdam 
legibus  ediderunt, vt  Guillielmus  Parifienf.i.p  .Surii.  lib.2  .querii  de  legi- 
bus infcripfit,  licet  dc  folis  prxeeptis  legis  veteris  fere  difputet.EtCaftro 
fcribit  dc  lege  poenali, & Dried.in  opere  de  Libert.Chriftian.  erudite  dc 
omni  genere  Icgu  differ uit,vt  alios  omittam.Itaq.  communis  Theolo- 
gorum confenfus  eft,  legem  tam  fecundum  communem  rationem  fuam, 
quam  prout  ad  omnes  fpecies  fuas  defccndit.-ad  facrae  doCtrinas  confide- 

rationem  fpeCtarc;  ’ . 

Ex  dictis  igitur  conftatj  qux  fit  huius  traCtatus  fubieCta  materia , 8c 
fub  qua  ratione  circa  illam  verfctur.Q^ambrcm  ad  hunc  fcopum  inten- 
dentes non  erit  difficile  fummam  omnium,'quae  traCtanda  funt,&  ratio- 
(nem  dicendi, ac  methodum  feruandam  pr^  oculis  ponere  Dicemus  enim' 
primo  de  lege  in  communi,& deinde  ad  fingulas  fpecies  defccndemus; 
Sc  in  fingtilis  ea  tantum, quae  noftro  fini  accommodata  fuerint , confide- 
tabimus,ita  vi  quantum  in  nobis  fucrit,nihil,quod  Theologici  fit  infti- 
tuti,pr«tcrmittamus,ncfacrae  doCtrinae  terminos  cranfilire  videamur. 
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Nhoc  primo  libro , feruando 
dodtrinae  ordinem , folum  de 
gener^ii  ratione  legis  difputa- 
bimus  , pratmittemus  tamen 
^diuilionem  legis  in  membra 
?fua  } vt  aliqua  eorum  notitia 
£ 1'altem  confufa  habeatur.  Quia 
licet  in  hoc  libro  ea  tradianda  lint , quae  omni- 
buslegibus  fuerint  communia  , abftrahendo 
quoad  fieri  pofsit  ab  his  , quae  fingulis  fpeciebus 
funt  propria  *,  nihilominus  faepe  oportebit , fpe- 
cierum  mentionem  facere,vt  eajquae  communia 
i lunt  melius  intelliganturj&  ideo  necefle  eft , vt 
' defpeciebus  ipfis  aliqua  notitia  tradatur.  Vt  au- 
jtemclariiis  procedamus , prius  denominc,ac 
ratione  legis  aliquid  praemittendum  eft« 

CAPVT  PRIMVM. 

nomine  Legis  fignifcctur. 

DIuusThomas  i.2.q.90.  art.  i.  itadeferi- 
bit  quid  nominis  legis.Iex  qu<(dam  regu- 
Ui  er  menjura, fecundum  qita  inducUur  altquh  ad  agen^ 
dum,  vel  ab  agendo  retrahitur.  Quae  defcriptio  ni- 
1 mis  lata,  & generalis  videtur  ; fic  enim  lex  non 
■ folum  in  hominibus, feu  rationalibus  creaturis, 
fed  etiam  in  reliquis  locum  habebit  j nam  vna- 
quijque  resfuam  regulam  habet , & menfuram 
fecundum  quam  operatur, & inducitur  ad  agen-  j 
dum, vel  retrahitur  ab  agendo.Lex  item  non  fo-  i 
Ium  in  moralibus  , fed  etiam  in  artificialibus^ 
nec  folum  in  bonis, fic  honell:is,fed  etiam  in  tur- 
pibus verfabitur , quia  etiam  artes , fiuelicitte, 
fiue  illicitae  , habent  fuas  regulas  , & menfu- 
ras  , iuxra  quas  vel  ad  operandum , vel  ad  ab- 
ftinendum  ab  opere  inducuntur.Denique(quod 
difficiliu=  videtur ) fequitur,  confilium  elTe  fub 
lege  comprehcnfumtnam  etiam  eft  quadam  re- 
gula,&:  menfura  operationis  bon*  ad  meliorem 
inducens-,  & a minus  bona  retrahens : conftat 
autem  fecundum  fidem  confilia  apr^ceptisdi. 
ftingui,  & confequsnter  fub  lege  propria  non 
comprehendi. 

Circa  hoc  notari  in  primis  poteft  diuifio  , 


qu*  ex  Platone  fumirur  in  Dialogo  Minos,  feu 
aeiege,  vbi  dupiicemdiftinguitiegem , artis , 
demorum,  cui  ternum  membrum  addere  pof- 
fumus, ordinis , Icu  pi  openfionis  natur$  ex  eo- 
dem Platone  inTimso,&  Gorgia.  Vbi  qua- 
druplicem legem  diftinguens,quanda  vocat  na- 
turalem, de  qua  diuifione  infra  in  cap.  aliqua 
dicemus. Nunc  per  naturalem  non  inteJhgimus 
illam, qua:  cft  in  hominibus, de  qua  etiam  poftea 
ditftun  fumus, fed  eam  , qu»  rebus  omnibus  ex 
inclinationeab  Audlore  natura:  indita  couenit: 
ita  enim  illam  videtur  explicare  Plato , quanuis 
etiam  in  hominibus  nobiliori  modo  efte  fatea- 
tur. Vndehjec  terna  acceptio  metapboricacft: 
B na  res  carentes  ratione  non  funt  proprie  capaces 
jiegis,ficuc  nec obedienrise.Efficacia ergo  diuin^ 
i Virtutis, &neceftitas  naturalis,quxin  his  rebus 
jinde  refultat,  per  metaphoram  lex  appellatur. 

I Confonatque  phrsfis  Scripturf  Prouer.8.^<tn- 
ido  certa  lege, & gyro  vallabat  abjfffes, Et  infra.  Etle- 
\gem  ponebat  aquis,netranfirentfines/uos.  Atque  hfC 
jiex menfurf  nomine fignifteatur  lob  ^^.Quupo~ 

I fuit  menfuram  em,ft  nefit  i Et  infra.Q«B  comlufit  $- 
I mareiar  dixit  hucujque  venks;&c.  Et  iuxta  hanc 

etiam  fignificaiioncm  folet  inclinatio  naturalis, 
legis  nomine  fignificari,  vel  quia  eft  menfura  o- 
perationis,adquam  inducit,  vel  quia  eft  ex  lege 
conditoris. Solet  enim  vocari  lex  & ipfa  regula, 
& opus, feu  effedfus  eius , quatenus  eft  illi  con- 
formis;ficutars interdum  appellatur  ipfum  ar- 
tificium.Quomodo  intelligi  poteft  illud  ad  Ro- 
mun  a.Non  auditores  tantum , fed  fadorei  legi!  ( id 
eftjOperis  lege  praecepti}  iusiifcabmtur.  & loan . 
'j.yioyf  es  dedit  vobis  legem , & nemo  ex  vobis  factt  le- 
wj.Quanuis  ibi  polrit  etiam  verbum  faciendi  in 
alia  fignificatione  pro  verbo  obferuandi  fumi. 

Iuxta  hanc  etiam  priorem  acceptionem  in- 
telligi poteft  Paulus , cum  inclinationem  fenti- 
entis  appetitus  legem  membrorum  ,xi5c  legero 
peccati  appellat  ad  Rom./.quam  D.Thomas  d. 
q.po.art.t .ad  i . & q.90.ar.^.  kgem  fomitis  ap- 
jpcllauit.DecIaratautera  ibi,  fomitis  inordinata 
inclinationem  vocari  Jegemmon  formaliter,  vt 
lexeft  menfura, fed  participatiu^,vt  folet  dici  de 
menfurato  per  lege  .Vnde  fentit  D.Thomas, in- 
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clinationem  appeticus  fecundum  fe  non  vocari 
legem,  fed  quatenus  ex  lege  Dei  puniente  pri- 
juataeil  red:itudine  originalis  iuftitise  propter 
'peccatum  originale«>Nam  hoc  modo  inordina- 
jtio  fomitis  non  eft  mere  naturalis,  fed  eft  poena 
I peccati, & ita  dicitur  lex  tanquam, effetius  diui- 
n*  legis.  Quod  etiam  videtur  fenfifle  Auguft. 
lib.i.ad  Simplici.  q,ikdiccns.Qmm  jareinampre- 
j mentem  ^ vrgemem  ideo  legem  appellat, quia  iurejup- 
i flicij,dimno  indicia  tributa,&  impolita  rj?.  V ti  que  r e- 
! moucndo  iuflitiam,  quae  contrariam  reditudi- 
' nem  tribuebat. 

I Sed  licet  haec  vera  Hnt,  nihilominus  videtur 
jipfa inclinatio  appetitus , vt  mere  naturalis  eft, 
polle  vocari  lex, eo  modo,  quo  inclinatio  natu- 
ralis aeque  lex  appellatur.Sic  enim  in  homine  in 
puris  naturalibus  elTet  illa  lex  fomitis  , licet 
non  clTetpcena  peccati.  Item  etiam  nunc  vide- 
tur fomitis  propenfio  vocari  lex  , nonfoliim 
quia  eft  efte^us  legis,  fedetiamquia  eftquaft 
menfura,&  regula  fenfualium  motuum  , & i~ 
deo  a Paulo  lex  membrorum  vocata  eft  , quia 
membris  corporis  fpecialiter  dominatur.  V nde 
eft  illud  Auguftinilibr.^.  Genef.  ad  Iit,  cap.io. 
Motam  illiui  legit,  qua  repugnat  legi  menth)in  membris 
fais  habere  meruerunt.  Et  inde  etiam  lex  peccati 
vocata  eft , non  foium  quia  eft  ex  peccato  , fed 
etiam  quia  ad  peccatum  inclinat.  Hoc  autem 
modo  non  fuit  in  Adamo  h^c  lex  ante  pecca- 
tum,quia  licet  appetitus  fenlitiuus  eius  non  ca- 
reret lua  naturali  inclinatione, per  fe  non  opera- 
bacur,nec  dominabatur  vllo  modo,  nec  erat  re» 
gula,aut  menfura  aliquorum  motuum  , fed  legi 
mentis  omnino  fubietfta  erat.  Sed  de  metapho- 
ricisloquutionibus  haec  fufficiunt. 

Secunda  acceptio  legis  magis  propria  eft: 
nam  ars  eft  opus  rationis , & ideo  menfura  eius 
proprius  poteft  legis  nomine  iignificari  ; &ita 
folemus  diftinguere  leges  militia: , mercaturae , 
vtD.Thom.d.art.6.notauit.Etreguiaecongrue 
loquendi  folent  leges  grammaticae  appellari,  & 
ftc  de  alijs  artibus.  Tamen  ficutreditudo  arcis 
j refpedu  creatur^  rationalis  eft  redicudo  lecun- 
i dura  quid,  vti.2.q.55.  D.  Thomas  declarat , 

I ita  lex  artis  foium  poteft  dici  lex  fecunuu  quid. 
Propria  ergo  & abfoluta  appellatio  iegi«cft,quf 
ad  mores  pertinetj  atque  ita  reflringenda  eft  D» 
Thomz  deferiptio  , vt  fcilicet , lex  ftt  menfura 
qu*dam  aduum  moralium , itavtperconfor- 
mitatem  ad  illam, reditudinem  moralem  habe- 
ant,&ft  ab  illa  difeordent, obliqui  ftnt. 

Quocirca  quanuis  interdum  iniqua  praecep- 
ta , ieu  regulae  folcant  legis  nomine  ftgnitica- 
rijiuxta  illud  Efai.zo.  Fa  qui  conditis  leges  iniquas, 

' & illudAriftor.4.Ethic  c.r.MaU  lex  efi,qua  tumuU 
tuarie  pofita  eft, quilis  eft  illa, quf  vulgo  dici  fblet, 
lex  mundi, lex  duelli, & ftmiies.  Licetfinquam^ 
hoc  ita  ftt,  nihilominus  proprie , & ftmpliciter 
loquendo, fola  illa,  quae  eft  menfura  reditudi- 
nis  ftmpliciter,  & confequenter  fola  illa,quae  eft 
regula  reda  , &honefta  poteft  lex  appellari. 
Ac  propterea  dixit  D. Thomas  d.q.po.  arc.i.& 
q.9d.art.4.  turpe  praeceptum  non  efte  legem  , 
fed  iniquitatem,  & Auguft.lib.i.  deiibr.arb. 
c.j.  Mihilex  efte  non  videtur  , qua  iufta  non  fuerit, 
Idemque  de  iure  afferit  lib.  ip.de  Ciuir.cap.2 1. 
Imo  etiam  Cicero  2,  de  legibus  dixit  , legem 
condi  debere  ad  vitam  iufta , quietam,  & beata, 
& ideo  <mi  leges  iniuftas  condidere,quiduispo. 
tius  tulifte,quim  leges.C^od  etiam  late  confir- 
mat Plato  in  Dialogo  citato.  Et  ratio  etiam  ex 
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didis  manifefta  clt , quia  lex  eft  menfura  redi- 
tudinis:lex  autem  iniqua  non  eft  menfura  redi- 
tudinis  operationis  humana:  j nam  potius  adio 
ilJi  conformis  iniqua  eft,non  eft  ergo  lex  , fed 
participat  nome  legis  per  quandam  analogiam, 
quatenus  in  ordine  ad  aliquem  finem  prxfcribit 
certum  operandi  modum.  De  qua  re  plura  in- 
ferius diduri  fumus. 

Atque  ex  hisfatisfadum  eft  rationibus  dubi- 
tandi quoad  duo  priora  capita.  Nam  lex  in  prx- 
fenti  dicitur  mefura, non  quorumcumque  adu- 
um,fed  moralium,quoad  bonitatem,&:  reditu- 
dinem eorum  ftmpliciter , ratione  cuius  ad  eos 
inducit.  Quomodo  dixit  Clemens  Aiex.  lib.  i. 
Stromatumjlr^^w  efte  regulam  iMlforum,& iniuftq. 
rum.V  Itima  vcr6  obiedio  poftulat  differentiam 
inter  confilium,  & legem,qu*  longa  habet  cum 
hsreticis  dilputationem  , non  tamen  ad  hunc 
locum  pertinentem.  Dicunt  ergo  aliqui,  iegem 
dupliciter  accipi,  vno  modo  pro  praecepto  obli- 
gante,&  ftc  diltingui  a conftliis : alio  modo  pro 
quocumque  didamine  rationis  de  honeftate 
adus , & ftc  dicunt  legem  comprehendere  con- 
filia.Nam  D.Thom.i.2.q.ip.arc.4.dicit,omnera'  D.xfcpw 
adu  bonu  pendere  in  fua  bonitate  a lege  f terna: 
adus  aute  coftJiorubonifunt,&optimijergoco 
prehedutur  fub  lege  xterna.  Proprie  tameloque- 
do  de  Icge,vt  hic  loquimur,ilIa  non  eft , nifi  quj 
aliqua  obligatione inducit,vt  infra  latius  dica. 

Eft  autem  conftderandum, aliquando  dari  ie- 
gem de  exercitio  aCius,&  tunc  obligare  ad  illu, 
vt  eft  (verbi  gratia)  lex  faciendi  elecmofynam: 
aliquando  vero  dari  legem  foium  de  fpccifica- 
tione,feu  modo  adus  ,qu«  licet  non  obliget  ad 
adum  exercendum  j obligat  tamen , vt  ft  adus 
fiat,  talis  modus  feruetur,  qualis  eft.  v.g.  Lex 
attente  orandi,qua:  licet  non  obliget  ad  orandu, 
obligat,  vt  fi  oratio  fiat,  cum  attentione  fiat. 

Hoc  igitur  pofteriori  modo  in  vniuerfum  ve- 
rum eft,quod  D.Thomas  proxime  citatus  dixit, 
omnem  adum,vt  bonusfit,  debere  efte  confor- 
mem legi  xterna:, fcilicet, prasferibeuti  debitum 
modum  operandi,  quod  etiam  in  operibus  con- 
ftlij  locum  habetrramen  vt  ftc  non  dicuntur  effe 
fub  confilio, fed  quatenus  eorum  vfus,feu  exer- 
citium non  prxeipitur , fed  confulitur.  Et  hoc 
modo ablolutenegandu eft,  conftliumfublege 
comprehendi.Excluditur  autem  confilium  a de- 
feriptione  data,  vel  quia  non  eft  propria  regula, ' 

& menfura  bonitatisadus:nam  hfc  potiuscon-' 
ftftit  in  lege  prxfcribente  modum:vel  certe  quia 
moraliter  loquendo,  non  efficaciter  inducit  ad 
opus, imponendo,  fcilicet,  morale  neceflitatem 
operandi  : cum  autem  lex  dicitur  inducere  ad 
a(ftum,hoc  modo  intelligendum  bft. 

Atque  hinc  intulit  D.Thomasin  illoart.i.q. 
^o.etymologiam  legis  •,  putat  enim  a ligando 
fumptam  efte, quia  proprius  effedus  legis  eft  li- 
gare, feu  obligare,  quod feq nutus  eft  GabrieI  in 
j.d.jy.  art.i.  & Clichtoue.in  Damaflib.4.  Fi- 
dei  c.  23.  eandem  etymologiam  legis  ex  Caflio- 
doro  refert,  & probat.  Confonatqucfcripmra, 
quxleges  appellat  vincula,  Hierem.  2.  Fregifti 
iugum,rupiiU  v/«r«l4.Ifidor .autem  lib.2.  Etymol. 
c.Jo.&lib.j.  c.j.  a legendo  putat  legem  effe  di- 

(ftam , quod  inde  colligit  , quia  lex  debet  effe 
fcripta,&  ideo  legenda  eft.Sed  quia  nunc  latius 
de  lege  loquimur  , vt  illa  etymologia  poffit  in 
omne  legem  conutnire,op>ortet  legendi  verbum 
ad  interiorem  leiftionem , feu  recogitationem 
ampliare,  vt  notauit  Alen.  3.  p.q.ad.memb.i.Na 
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ficutlex  naturalis  dicitur  a Paulo  fcripta  in  cor-  A 
dibus  ad  Roma.a.  ira  in  eis  mente  Jegi  potefl,  & ' 
debet, id  eft  medicari,6c  recogitari  ,vt  fecundum 
illam  mores  dirigantur,  iuxta  illud  Pfalm.iiS. 
lucerna  pedibus  meis  verbum  tuum.  Et  huic  etymo- 
logiae confonat  nomen  Hebraicu^quo  lex,Torrf,  i 
dicitur, id  eft,inftrudlio.Alij  denique  legem  di- 
(fiarn  efle  putant  ab  eligendo,  vel  quia  cum  ma- 
gna,& prudenti  eledione  ferenda  fit,  vel  quod 
vnicuiqueoft edat, quid  eligendum  fir.fic  Augu- 
ftin.  inquaftionibusex  nouo  tcftamento  q.i^. 

Si  eius  ell  opus,tex  (ik)aleSi9neiiti efiyVt  de  mul- 
tis quid  eligas  fcias.  Ci  cer.  vero  lib.  i.  de  legib.Ue- 
gendo  didfam  efie  declarat.^/4  »oi,inquic,  dele- 
mus vim  itilegepommufjicut  Graci,ait,  Ugem  vocant 
4 rritumilo  vnicuique  quod  luum  efi,quia 
lex  debet  efle  iufta.  Vnde  alijderiuant  legem  ab 
eo,  quod  legitime  actiones  humanas  modera- 
tur, vt  refert  Turrecr.in  a . lex.  d.i.  infine. Ita- 
que hx  omnes  etymologiae  aliquid  explicant  , 
quod  vere  conuenitlegirvnde  aurem  voxderi- 
uata  iit, incertum  efl,  & parum  refert. 

C A P V T II. 

Ius  Jignifcet , quomodo  ad 

legem  comparetur. 

HVius  vocis  freques  eft  in  hac  materia  vfus, 

& interdum  pro  lege  accipitur,vt  patet  ex 
■ nftit.de  Rer.diuif.&L.Ii««4t«r4/e 

I lt.de  Legib.quanuis  interdum  aliis  etiam  modis 
'accipiatur,ideoq;  & illam  explicare,&  cum  lege 
conferre  neceflanum  eft . Prius  vero  aduertere 
oportet,  tres  folere  iuris  etymologias  aflignari. 
Prima  eft,  vt  ius  dicatur,  quod  iuxta  fit,  de  qua 
videri poteft  Conan.Iib.i.Comentar.iurisciuil. 

; Eam  enim  omitto, quia  mihi  non  probatur, quia 
• fi  materiales  voces  confideramus , non  eft  in  ea 
proportio.cum  Iuxta  non  per.S.ficut  Ius,fed  per 
X.lcribatur.  Si  vero  fignificatione attendamus, 
iuxta  efle,non  fignificat,afquale  efle,  fed  tantum 
efle  prope.Et  licet  interdufignificet  fimilitudi- 
ne,vel  squalitate  in  aliquo  munere, vel  adtione, 
illudtamen  eft  in  fenfu  longe  diuerfo  abxqui- 
tate,quaius  indicar, *vnde  dura  mihi  videtur,  & 

* fingularis  hxc  dedu<ftio.Secunda,&Latinis  ma- 
gis recepta  eft,vt  ius  dicatur  a iubendorna  iujfum 
participm  eft  verbi, Iubeo,&  fi  a participio  /«/« 
fecunda  fyllabam  demamus,  ius  relinquitur: vel 
certe,  fi  illas  duas  fyllabasdiuidas,  orationem 
conftitues,  qua  ipfum  iulTum , feu  imperium  di* 
cat,fe  elTe  ius:  feu,  iusfum. 

T ertia  deriuatio  eft,  vt  ius  a iuftitia  dicatur; 
ficenim  dixit  Vlpian.l.i.ft.de  luft.&iur.EyirfK-, 
tem  ius  a wftitia  appellatum.  Quam  etymologiam 
aliqui  impugnant,  quia  iuftitia  potius  a iure  de> 
riuatur,quam  e conuerfo : iuftum  enim  dicitur, 
quod  eft  fecundum  ius.Scd  haec  ratio  non  cogit: 
nam  aliud  eft  loqui  de  ordine , feu  deriuatione 
(quoad  caufalitatem, aliud  quoad  denominatio- 
nem, feu  nominis  impofitionem.  Nam  priori 
modo  verum  eft,iuftitiam  deriuari  a iure  (id  eft, 
abco,quod  in  re  iuftum, & aequum  eft)  in  ratio- 
ne obiejfti , ac  fubinde  in  genere  caufae  finalis, 
vel  formalis  extrinfecae.  Et  hoc  modo  iuftitia 
per  ius  definitur,  quia  I«i  fuumvnicuique  tribuit. 
L.lufiitia.ff.  de  Iuftit.&  lur.Nihilominus  tamen 
quoad  denominationem,&  appellationem  iu- 
ns,  dequa  loquitur  lureconfultus,  potuit  ius  a 
iuftitia  appellari;  ficut  vifus  talis  eft,  quia  tendit 
in  obiedum  vifibile,  & nihilominus  obiciftum 
denominatur  vifibile  ab  ipfo  vifu.  Sic  ergo  iu- 
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ftina,  & eft  talis , quia  tendit  ad  conftitiiendam 
squalitatem,  quam  dicimus  efle  ipfum  medium 
iuftum, & hoc  medium  redfe  potuit  a iuftitiade- 
nominari  iuftum:nam  ilia  aequalitas  apta  eft  per 
luftitiafieri.  &inde  vocatunufta.Indeverb po- 
tuit facile  deriuari  ius,  dempta  vltima  parte  vo- 1 
cisi«y?«f»,ficut  de  nomine  dicebamus.  Et 
ita  etiam  dixit  nidor. 5. Ety  molo.  c.  j.  isueffe  di~ 
clum, quia  iuftum, esi. Avgvfi.  etiam  inPfaI.i45.cir- 
cafinem.Inj (inquit)(2?  contraria funt:  iuse- 

nim  eftyquod  iuftu  eft.  Sicut  ergo  mftu  a iuftitia  cia- 
, re  denominatur, ita  ius  potuit  a iufto,&  iuftitia 
denominari  quoad  e ^moJogiam  vocis. 

Vndeidem  Auguft.hb.19.de  Ciuit.c.ai.tan- 
quam  principium  philofophorum  fumit.  Quod 
illud  ius  efte  dicant, quod  de  iusiitia  fonte  manauit.Q^i- 
uis  enim  ius  per  modum  obiedi  fitcaufaiufti- 
tiaejin  genere  tamen  caufte  efficientis  , eft  effe- 
dus  iuftitiac,nam  iuftitia  facit,  & conftituitob- 
iedum  fuum,ficuc  aliae  virtutes  morales.  Illud 
ergo  obiedum  fi  in  potentia  confideretur,  pof- 
fec  denominari  a iuftitia  iuftificabilc  ( vt  fic  di- 
camjficut  de  vifti,&  vifibili  dicebamus  c tamen 
illa  denominatio  non  eft  in  vfu , & barbara  eft,  | 

& loco  illius  videtur  introdutftum  nomen  iuris 
yteftobiedumiuftitiac.  Si  autem  confideretur 
illud  obiedum  in  a(ftu,fic  dicitur  iuftum, & di- 
ci poteft  ius.  Sic  enim  proprie  locum  habet 
quod  dixit  Auguftinus,ius,&  imuriam  efle  con- 
rraria:nam  iniuria  nihil  aliud  eft  quam  acftus  in- 
luftus.Et  ita  etiam  dixitin  fecundo  loco  allega- 
to. Q^d  me  f:, profecto  iuUe  fit.  Vnde  Bartoi  .in  d. 
l.r.  dixit  ,iusina<ftucfIecxequutionem  , &de 
hoc  interpretatur  illam  legem;  veruntamen  et- 
iam poteit  optime  intelligi  de  iure  in  potentia, 
feu  in  habitu,quia  (vt  dixij  no  eftfermo  de  ema- 
natione caufali,lcd  de  fola  denominatione,  ficut 
fcibile  denominatur  a fcientia  etia  in  habitu.Ni- 
hil  ergo  eft  inc5modi  in  hac  etymologia, & qua- 

uis  incertufit.qifaciftaruduarudeduaionum  fit 

verior,vtraq.  pr»lenti  infticutodeferuire  poteft. 

luxtahas  ergo  duas  vocis  deriuationes,  nome 
Jus  duas  pr^cipuas  habet  fignificationes,quas ad- 
nqtauitDriedol.i  .delibert.Chrift.  c.  lo.  Nam 
iuxta  vltimam  etymologiam  ius  idem  lignificar 
quod  iuftum, & aequu, quod  eft  obie<ftu  iuftitia. 
Confiderandu  eft  autem,  iuftitia:  nomen  dupli- 
citer accipi.Primo  pro  omni  virtute , quia  om- 
nis virtus  refpicitj&facit aliquo  modofquitate; 
fecundo  pro  fpeciali  virtute  rribuete  alteri  quod 
fuu  eft.  V triq.  ergofignificationi  ius  cu  propor- 
tione refpondet.  Na  primo  ius  Iignificare  poteft 
quidquid  eft  xquum,  & confentaneum  rationi, 
quod  eft  veJuti  generale  obiedu  virtutis  in  gc- 
nere.Secundo  poteft  ius  fignificare  xquitatem, 
qux  vnicuiq. ex  iuftitia  debetur,&  hxc  pofteri- 
orfignificatio  magis  eft  in  vfu:  naius  fic  accep- 
tum ad  propriam  iuftitia  referri  maxime  folet. 

Vnde D.Tho.2.2.q.57.ar.».hac dixit  efle,prima  D.T&em 
rationem,&  fignificatione  iuris.Et  inde  optime 
concludit  in  folutione  ad  2.  ius  non  effe  legem, 
fed  potius  effe  id, quod  lege  prafetibitur  y feu  men- 
furarur.Quod  ego  cenfeocum  proportione  efle 
intelligendum:  nam  leges  pertineres  ad  fpecia- 
iem  iuftitia  refpiciunt  ius  fpeciale,in  ditfta  pro- 
prietate fumptum:lex  autem  in  genere,prout  in 
omnibus  virtutibus  iocu  habere  poteft, refpiciet 
ius  gcneraliter,&  large  fumptum, ficut  dixitCi- 
cero  1.2-de  legib.in  ipTo  nomine  legis  inefle  vim 

iufti,  Sciuris  colendi,  quia  vera  lex  «quum  , & Cicero. 
iuftum  prscipere  debet,  vtdixi. 
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Etiuxta  poflcriorem,  & ftridam  iuris  figni- 
flcationem  iblet  proprii  ius  vocan  facultas 
quacdammortalis,  quam  vnufquisque  habet, 
vel  circa  rem  fuam,vel  ad  rem  libi  debitam  j fic 
enim  dominus  rei  dicitur  habere  ius  in  re,  & 
operarius  dicitur  habere  ius  adftipendium, 
ratione  cuius  dicitur  dignus  mercede  fua . £t 
hac  lignificatio  vocis  huius  frequens  eftnon 
foliim  in  iure , fed  etiam  in  fcriptura.  Nam 
in  iure  hoc  modo  diftinguunturius  in  re  , vcl 
ad  rem  : item  iura  feruitutum , feu  iura  prae- 
diorum rufticorum,  vel  vtbanorumjiuravten- 
di,  vel  frucndi,&  limilia,quf  late  videri  poflunt 
apud  Briflbnium  lib.^.dc  Verb.fignif.vcrb.  Jus, 
In  Scriptura  vero  legimus  , dixifle  Abraham 
ad  filios  Heth,Gen.2  3.  Date  mihi  ius  fepulcbriy  id 
eft , facultatem  fepeliendi , &cap.3i . delacob 
quando  difceflit  a locero,  dicitur  tuliffe  fecum 
omnia, qua  iuris  fui  erant,  Sciimilia  loca  £unt  fre- 
quenrii.  Atque  hoc  moco fumi  videtur  ius  in 
l.luptta.S.dc  Iuftit.&;  iur.  cum  dicitur  iuftitia 
elTc  virtus , qu*  ius  fuum  vnicuique  tribuit , id 
eft, id  tribuens  vnicuique  quod  ad  illum  fpedfatj 
illa  ergo  adio,feu  moralis  facultas, quam  vnuf- 
quifquc  habet  ad  remfuam,vcl  ad  rem  ad  fe  ali- 
quo modo  pertinentem  vocatur  ius,8cillud  pro- 
prie Videtur  efife  obiedtum  iuftitiae.  Hinc  etiam 
iblet  ius  pro  neceftitudine  accipi , vt  dicitur  in  1. 
vlt.ff.de  Iuftit.&  iur.  videtur  enim  tunc  vox  illa 
ffgnificare  fpccialem  quandam  obligationcjaut 
relationem,  qu*ex  ipfa neceflituoiue nalcitur. 
Atque  hoc  modo  dicitur  vnus  fuccedere  iure 
fanguinis,  alius  iure  adoptionis , alius  verb  iure 
iniiitutioniSjfeu  teftamenti.  Sic  etiam  dicitur  in 
I.Ihi.  34.ff.de  F adXis,J  us  cognatienis  nonpoffe  repudia- 
ri,&  IUS  cognationis  rcftitui  filio,dicitur  in  l.vlt. 
if.de  Senten.paf.Vndecolfigitur,non  ligmficarc 
ipfam  cognationcm,fed  moralem  a(ftionem,leu 
facultatem,qux  ex  illa  nafcitur.dc  fic  de  alus. 

luxta  aliam  vero  etymologiam, qua  ius  a lu- 
bendo  dicitur  , proprie  videtur  ius  legem  ligni- 
ficarcmamlex  in  iufsione,feu  imperio  pofita  eft. 
Et  hoc  modofumunt  frequenter  hanc  voce  lu. 
reconfulti,  vt  quando  dicunt , hoc , vcl  illo  iure 
Vtimur,velhoc  eft  certi,&:  explorati  iuris,  & li- 
milia.  Item  videtur  hoc  modo  fumi, quoties  a 
fa<fto  difti  oguitur , vt  cum  diuiditur  ignorantia 
iuris  ab  ignoi  atia  fadi,vt  eft  frequens  in  iure,& 
Dodtoribusieftq^  titulus  de  iuris,  defadi  igno- 
ratia.Et  hincetia  eft,quocl  eft  confentancu  ratio 
nijiure  fieri  dicitur,taqua  legi  coforme.Sic  etia 
videtur  definilTe  ius  Saluft,  in  Catilinario , cum 
dixit,  Jmeji  cmlis  aquiros , velfcriptU  legibtu  fancita, 
vel  inUhutis  aut  moribus  recepta . Qua  dcfcnptio  in 
primis  de  folis  legibus  ciuilibus  data  videtur  ; fi 
ramen  particulaiila  Ciwifii  dematur,  etiam  legi- 
bus  canonicis , Sc  diuinis  pofitiuis  facile  potent 
adaptari.  Legi  autem  naturali  non  videtur  con- 
uemre,nifieam  dicamus  e ffeferiptam  in  menti- 
bus hominum  ; nam  ius  etiam  de  lege  naturali 
dicitur,vtconftatex  titulo  de  iure  naturaligen- 
tium  ,&  ciuili,  dc  qua  diuifione infra  dicemus. 
Deinde  illadelcriptio  magis  videtur  data  per 
effedlu  legis,  quam  per  propriam  eius  ranonem. 
Vel  certe  videtur  magis  elTe  deferiptio  obictft 
conftituti  per  legem, quam  ipfius  legis,  quia  lex 
conftituit  «quitatem,  vel  eft  menfura,&  regula 
eiusjnon  eft  proprie  ipfa  aequitas. 

Addit  veroIfidor.d.lib.y.Origin.c.3.  rus,& 
legem  comparari  vtgenus,&fpecicra  :nam  ius 
vufe efte genus , lege  vero  Ipeciem,  Etrariorem 


Lih,  I ,Ve  natura  legis  in  communi. 

reddere  videtur 


DThem. 


Augufl. 


quia  ius  legibus,  & moribus  1 
conflat.  Lex  autem  eft  conftitutio  fcripta,&  ha- 
betur incap.2.3.  dc  4.d.  r.  Et  videtur  fequi  D. 

Thomas  2.2.q.57.arr.r.ad2.  dicens, rationem 
aequi, & iufti,fi  in  ferip tu  redigatur , efle legem.  CUere. 

Et  videtur  lumpfifle  ex  Auguft.hb.  S^.quaefti- 
onum,q.  qudicente,Le£eius  eft : quod  in  eo  faipto, 
quod  populo  expofttum  eft , vt  obferuet , continetur.  At 
vero  e contrario  Cicero lib  i.&  2.de  Legib.fo- 
lam  illam  putat  efle  propriam  legem  qu*  in  ra- 
tione eft,fcriptam  vero  exterius  aieiteffe  popu- 
lariter legem.  Vnde  diuina  mentem  vocat fum- 
mamlegem,deinde  rationem  exiftentein  men- 
te lapientis, legem  vero  feriptam  magisnomine, 
quam  re  legem  appeliarh  lam  vero  vfusobti-l 
nuit,vtlex  de  feripra,  & non  feripta  proprie  di-  i ^SusiniU 
catur,&  ita  ius  proutlegem  fignificat , cum  illa  cis 
conuertitur,&tanquamlynonyma reputantur. 

Hinc  vero  deriuatum  eft  nomen  iuris  ad  alia 
quaeca  fignificata,ad  quas  fignificanda  legis  vox 
iranflata  non  eft.  Nam  hincadiusiudicisibles 
nomine  iuris  appellari,  vel  quia  fecundum  le- 
ges fieri  debet, vel  quia  intercum  videtur  quafi 
legem  conftitucre,& fic  dicitur  iudex, cum  mu- 
nus fuum  exercet, ius  dicerejvnde  eft  titulus,  ff, 
fiquis  ius  dicenti  non  obtemperat.  & cap.  2 . de 
Conftit.in  6.dicitur,  Extra  territorium  ius  dicenti 
impune  non  cbediri,  quodtamdefenfenria  ,quam 
de  lege  , feu  flaturo  inteliigipoteft.  Imo  ini, 
peuult.ff.  de  J uft.  & iur. dicitur  iudex  ius  redde- 
re, etiam  cum  inique  decernit , non  habito  re- 
fpeduadid,  quod  facit,  fed  ad  id,  quod  faceto 
debet.  Prastcrea  hoc  modo  dicitur  iudex  fub- 
ditumin  iusvocare,vtiq5  iuris  experiundicau- 
la,vt  dicitur  in  l.i.ff.eie  Imus  vocando.  Quan- 
uispoftet  illud  intelligi  de  vocatione  ad  locum 
iudicij.  Nara  vox  hasc  etiam  ad  fignificancum 
locum,  in  quo  iudicium  exercetur,  tranflata  eft, 
vt  notatur  in  eadem  I.Penult.ff.  de  luft.&iur. ' Srife». 
Vnde  apud  Latinos,  ire  idem  eft,  quod  ad  D.Thtm, 

Prastorium,leu  fedem  Prastoris  ire , vt  ex  Do- 
nat. Viiftor.  & multis  iuribus  notat  Briflbn.fu- 
prLI  mb  & D.Thomaslupraad  i.  ita  interpre- 
tatur, cum  dicitur  aliqui»  comparere  in  iure. 

Vbi  addit  etiam  aliam  fignificationem  huius  vo- 
cis : nam  ipfa  etiam  ars,  qua  difcernitur,  quid 
fit  iuftum,dicit  aliquando  vocari  ius.  Er  fic  ta- 
cite videtur  exponere  didam  l.i.lE  deluft.  & 
iur.  Vbi  Vlpian.  referr,  & probat  definitionem 
Celfi  dicentis, I«4  eii  ars  boni,&  <tqii<:nam  hasc  de- 
finitio non  tam  ipli  legi , quam  iuris  prudentiae 

coiiuenircv!detur,mii  ars  lati  fumatiirpro  qua- 

cumque  ratione,  feu  menfura  operationis. 

Duo  tandem  fuperfunt  declaranda.  Vnum 
eft, quomodo  ius  interdum  ab  aquo  & bono  **' 
difiinguatur,li  nihil  aliud  eft  ius,  quamipfum 
iuftu,quod,eftipfum  aquu  &bonumjvel  etiam 
fi  fumatur  pro  lege, eft  ratio  ipfius  boni,  & iufli 
vtdiximus.lllaautem  diftindio iuris, ab  aquo 
& bono , conftat  ex  multis , qua  refert  Ludo- 
uic.Viu.in  Schol.  ad  Auguft.  lib.z.deCiuit.ca.  CUeret 
17.  Sic  enim  dixit  Quintii,  lib. 4.  Judicis  natura 
mfcetida  efi,iuri  magis, an  aquo  fit  oppoftta.  Et  libr.6. 
iure  pugnandum, au  aquo?Sc  Cicer,  in  Bruto.Cr«/- 
ftts  multa  tum  contra  (criptum  pro  aquo , & bono  dixit. 

Hanc  ergo  dubitationem  proponit  Ariftor.  5. 
Erhic.cap.io,  & in  fumma  rclpondet , aquita- 
tem  efle  iufti  emendationem.  Ad  quod  intclli- 
gencum,voccs.iufti,&  aqui,&  iuftitia, ac  aqiii- 
tatis  diftinguend^  funt.Duplex  eft  enim  iuftunv, 
vnum  naturale.quod  eft  redum  fecundum  na- 

turalem> , 
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Htnrr, 

S.  Thtm^s. 


turalem  rationem  ; quod  nunquam  deficit,  fi 
j ratio  non  erret.  Aliud  eft  iuftum  legale  , id  eft , 
quod  lege  humana  conftituitur,  & hoc,  licet  in 
vniuerfali  iuftum  fit,folet  in  particulari  defice- 
re. Nec  propterea  lex  iniufia  eft  , quia  necefle 
eft  vniuerfaliterferrizdetedlus  autem  (aitAri- 
ftotei.)noexlege,aut  ex  legislatore, led  ex  ma- 
teria ipfa  prouenit.  Et  iuxta  hoc  duplex  iuftu, 
duplex  cu  proportione  poteft  diftingui  iuftitiaj 
eodemq.  modo  dupliciter  folet  accipi  atouitas, 
vno  modo  pro  atqui  tate  naturali  ,quae  eadem  eft 
cum  iuftitia  naturali,  & illi  refponder  jtquum, 
prout  idem  eft, quod  iuftum  naturale, & in  hoc 
fenfu  loquuntur  fxpeciuilia  iura  de  tequitate 
naturali, vt in  1. 1.$. ff.de fiiis  ,& legiti- 
mis hxTQdibus.Nataralidquitate  nepotes  in  fUioTum 
locum  fuccedum.Sc  l.i. ff.de  requiren.reis,<e^«it4r» 
ratio  non  patitur  inaudita  caufa  quem  condemnari. Et 
huic  squitati  refpondctJtquum  generaliter  di- 
I (ftum.Sicque  dicitur  in  l.N^nu  hoc.if  .de  Condnft. 
indebiti.ifcf  natura  aquum  efl , nemine  cum  alterius 
nocumeto  lecupletari.Atque  aequitas  hoc  modo  fu- 
mpta  non  eft  emendatio  iuris,fed  potius  origo, 
feuregula ipfius, iuxtal.pi.ff.de regul.iur  In  om- 
nibuSimaxime  tamen  in  sure  aquhas  jpettanda  efi. 

Alio  vero  modo  fumitur  aequitas  pro  pru- 
deti  moderatione  legis  1’criptae  praeter  rigorem 
Verborum  eius,&  fic  dicitur  opponi  ftriclo  iuri 
in  1. 2.$.  hfw.ff.de  Aqua  pluuia  arcen.  ficq.  dixit 
Terentian.iwtfr  i«5 , & aquitatem  hoc  interefijus  esi 
quod  omnia  recla,o-  inflexibilia  exigit, aquttac esi)  qua 
deiure  multum  r emittit. Ei  nb  aquitate  ficfumpca 
dicituretiam  quali  per  anconomafiam  aiquum, 

& bonum,quod  in  le  quidem  tale  eft,licec  a ver* 
bis  legis  dilcordare  videatur.  Et  fic  fumpfit  A- 
rift.aequiratem,cum  illam  dixit  efle  emendatio- 
nem iufti,  vtique  legalis, virtutemq.  a qua  pro- 
cedit hic  adtus  vocauit  epijkiam,-de  quadilpu- 1 
tat  etiam  D.Thomas  2.2.q.i2o.  Adillamenim 
Ipetftat  contra  verba  legis  humanae  agere  inj 
particulari,  quando  illam  feruare  eflctcontra] 
naturalem  aequitatem  , tuncque  iudex  dicitur 
non  agere  iure;vtique  materialiter ,&  vt  fonat, 
fed  agere  a;quo,&:  bono,quod  eft,ius  ipfum  lUX 
ta  intentione  ciusleruare,  & contrarium  agere 
effetius  violare, iuxtailludiuftin.  C.de  Legib. 

fl»  dubium  efifln  legem  comittere  eum^qui  verba  /f- 
gis  complexui, centra  legis  nititur  voluntatem , & ideo 
fortaffe  iurisprudetia  dida  eft  ars  boni  & aequi, 
quod  in  legibus  interpretandis  bonum,&  aquu 
1'emper  intueri  debet,  etiam  fi  interdum  opor- 
teat verborum  rigorem  temperare,  ne  ab  aequo 
& bono  naturali  difcedatur. Plura  de  hac  re  vi- 
de inCouarr.in  Reg.Pcjfeffbft^Att.i.  § ,6.n.^. 

Alterum  declarandum  elt, quid  litlas,&quo-  £) 
modo  ad  ius,& legem  comparetur.  Air  enim  I- 
fidor.5.Etymolog.cap.2.F<w/cxif/«i«<{  eft,  iuslex 
humana, &i.  habetur  etiam  dift.i.c.i . vbi  hoc  ex- 
emplo explicatur  , tranflre  per  agrum  alienum 
fas  eft  ,mnoneil.  Haec  autem  videntur intelli-. 
genda  iuxta  di <fta  in  proximo  puntfto,  vt  ibi  ius 
Itricfte  fumatur  Jproiegeferipta : fas  autem  pro 
Jtquitate,&  quafi lufta  exceptione.  V tin  didto 
cxeplo  tranfire  per  alienum  agrum  dicitur  non 
effe  ius, quia  nimirum  lex  humana  per  fepotius 
prohibet  illum  tranfitum , Jtamen  fi  ex  rationa- 
bili caufa  abfquc  detrimento  fiat, fas  eft,feu  lici- 
tum eft.Arq.  ita  expheuit  Glofla  ibi , & Henrr. 
Quodlib.p.q  .2.  A c vero  D.Thom.a.a.q.  5 7.art. 
i.ad  vh.ahtcrilla  verba  exponit. Vultenim, no- 
men iuris  fecundum  quandam  Ipecialem  pro- 


A 


B 


pnecarem  magis  conueuire  legmus.qu^  ordina-  j 
tur  ad  horni  nes  inter  fe,  quam  legibus  , qu«  or- . 
dinat  homine  ad  Deum,  quia  Deo  no  poffumus  1 
reddere  aquale,  & ideo  inquit  relpetftu  Dei  po- ' 
tius  fas,quam  ius  appellatur  lex.  Sed  quidquid 
fit  de  hac  proprietate, qua  non  eftabvfu  latino- ; 
ruaIiena,Ifidor.  non  appellat  fas  lege  diuiiiam,  ’ 
eo  quod  circa  debitu  Deo  reddendumdiJponat: 
fed  quia  in  naturali  aquitate,  atque  adeo  in  ra-  ! 
tione  naturali,qua  lex  diuina  eft.nititur.  Omif- 
fis  autem  meraphoricis  fignificationibus,  & di- 
ftiu(ftionibus,quain  prafetiinftituto  no  defer- 
uiunr, nunc  deiure  in  fecunda, & propria  figni- 
ficatione  generaliter  loquimur, ficque  cum  lege 
conuerti tur, prout  nunc  etiam  dc  illa  vniuerla- 
liter  tratftamus. 

C A B V T I 1 1. 

^>mnta  fit  mcejjitas,dr  'varietas  legum. 

Explicatis  nominibusfuris,& legis,antequa 
inquiramus, quidlcx  lit,oportetpriusoften- 
dere  illam  effe.Quod  optime  fier.eiusneceflita- 
tem  declarando,  quia  in  his  rebus  ad  inftitutio- 
nem  moru  pertinentibus,  nec  aliquid  fuperfluu 
admittendum  eft, neque  id,quod  ncceftariu  eft, 
deeffe  poteft.  Solet  autem  diftingui  duplex  ne- 
ceflitas,vnaabfoluta,  fecundu  quam  dicitur  res 
aliquaper  fe,&  propCi.r  fe  fimplicicer  neceftaria; 
quomodo  Deus  habet  nccefiicatem  effendi  fe- 
cundu exiftenriamad:ualem,de  qua  loquimur, 
Alia  eft  neceffitas  refpetftiua  in  ordine  ad  ali- 
quem finem , vel  effedum , qua£  duplex  fubdi- 
ftinguiturtnam  quxda  eft  neceffitas  fimpliciter, 
alia  ad  melius  effe, qua:  proprius  eft  vtiliras. 

Duo  ergo  in  generali  videntur  certa.  Primu 
eft,neceffitatem  abfolutam  legi  nonconucnire, 
quatenus  lex  eft.  Probatur,quia  talis  neceffitas 
eft  propria  Dei,qui  folus  eft  ens  per  fe , & ajafo- 
lure  neceflarium  *,  lex  aute  omnis  vel  eftaffquid 
creatum,  vel  certe  fupponit  aliquam  creaturam, 
propter  qua  feratur, Deus  enim  n5  eft  capaxle- 
gisjergo  ficutcreatura  non  eft  fimpliciter  necef- 
faria,iraneque  lex.  Addo  prfterea  loquendo  de 
proprialege  , de  qua  nunc agimus,tantum  effe 
poffe  propter  creaturam  rationalem  : nam  lex 
non  imponitur  , nili  natur*  liber* , nec  habet 
pro  materia  nifi  adus  liberos , vt  infra  videbi- 
mus J ergo  non  poteft  effe  magis  neceffaria  lex, 
quam  fitrationaIis,velinteIledualiscreaturajat 
creatura  rationalis  non  habet  abfolutam  necef- 
fitatem  effendi ; ergo  nec  lex  habcthuiufmodi' 
neceffitatem.  Solum  poterat  hic  oriri  dubium  i 
de  lege  «terna,  quam  nunc  effe  fuppono  : illaj 
enim  eft  Deus  iple,&  ideo  eft  tam  immutabilis»! 

& *terna  ficut  ipfe , ac  fubinde  tam  neceffaria.  I 
Sed  dico  breuiter  rem  iilam,qu*  eft  lex  *terna,l 
effe  abfolute  neceffaria,  vtprobat  argumentum, 
tamen  fub  ratione  legis  non  habere  abfolutam 
neceffitatem,  quia  includit  relpedum  liberum, 
vt  infra  offendam. 

Dico  fecundo.  Suppofita  creatione  rationa- 
lium creaturarum, lex  fuit  neceffaria  neceffitate 
finis,tam  fimpliciter,  quam  ad  melius  effe.  H*c 
veritas  eft  tanquam  principium  perfe  notum  ih 
hac  materia,&  quoad  priorem  partem  de  necef. 
fitate  fimpliciter , declarari  poteft,  quiaintelle- 
dualis  creatura  eoiplo , quod  creatura  eft,fu- 
periore  habet, cuius  prouidenti*  & ordini  liib- 
iaccat , & quia  intelledualis  eft , capax  eft  gu. 

bernatio- 
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bernacionism6raIis,quae  fit  per  imperium  j ergo!  A 
iconnaturale  eft,  & neceflarium  tali  creaturjc, 
vc  fubdatur  alicui  fuperipri , a quo  per  impe- 
rium  , feu  legem  regatur.  Item  talis  creatura 
'«o  ipfo  , quod  ex  nihilo  fadaeft  , fledi  poteft 
; ad  bonu  & malum, vt  ex  communi  Patrum  fen- 
j tentia  nunc  lupponoj  ergo  non  folum  eft  capax 
legi;, qua  diligatur  ad  bonUmj& arceatur  a ma- 
lo i,  Ted  etiam  aliqua  talis  lex  eft  ilii  fimplidter 
neceffaria,vtconuenienter  fua: naturae  viuere 
poilit.Vel  etiama  contrario  pofTumus  argu- 
mentarnnaqui  caret  lege,  peccare  non  poteftj 
rationalis  autc  creatura  poteftatem  habetpec- 
candi*ergo,&  legi  ncceftariofubdita  eft  . Nec 
refert, quod  per  gratiamiVcl  gloriam  poffit  hxc 
creatura  fieri  impeccabilisjtum  quia  hic  de  na- 
turali neceflitateloquimur,  &hocmodb  dici- 
mus neceftariam  efle  legemjfuppofita  conditio- 
ne natura  rationalis:tumetia  quia  per  donum, 
quo  talis  natura  fit  impeccabilis , non  tollitur, 
quin  fit  fubdita  legijquoad  illos  a<ftus  quoslibc- 
re  exercere  poteftjledfit}  vtindefedibiliter  pa- 
reat legii  Altera  ver 6 pars  de vtilirate,ex  priori 
clara  eft,quianece(Iitasinordine  ad  fine, vtilitate 
neceffario  includit.  Ite  quia  de  legibus  fcrtptu 
eft  illud  Lex  Doimm  'mmACulata  yCenuertem ammtiSj 
Clrr.Plal.  i8.& illud  ?iouQr.6iMandiituluceTn4eft, 
dr  lex  luXi  & fimilia,quac  poftea  infinuabimus,  & 
magnas  oftendunt  legis  vtilitates. 

Verumtamen  quia  vtilitashasc, vel  nceefiitas 
non  eft  eadem  in  omnibus  legibus,ad  illam  ex- 
aifte  declarandam  operaeprctium  erit , varia  ge- 
nera legunt  diftinguere,  & in  lingulis  propriam 
necefiicatem,vel  vtilicatem  explicare : ita  enim 
conftabit,  non  foliim  cfle  legem  in  genere , fcd 
etiam  in  particulari  quotuplex  fit , quod  etiam 
neceflarium  eft,vt  dc  toto  obieifto  huius  tradla- 
tus  quf  ftionem,an  fit,  plene  definiamus;  often- 
dimus  enim,lupra,obie<3:um  hoc  omnes  legum 
fpecies  complecfti.  Erit  etiahoc  opportunum, rt 
intelliganrur  voces  , quibus  in  difcurfti  totius 
tradlatus  nobis  vtendum  eft. 

Primo  ergo  fupponere  poftumus  diuifionem 
legis  in  quatuor  membra , quam  pofuit  Plato  in 
Timaeo, & Phaedro, fcilicet, in  diuinam,ccciefte, 
naturalem, & humanam,  cx  quibus  vocibus  fe- 
cunda non  admittitur  a Theologis,  quia  vel  fu- 
pcrflua  eft  , vel  erroneam  dodrinaiiicontiner. 

Per  ceeleftem  enim  legem  farUm,  & necefsica- 
tem  quandam  operanai,quae  ex  ordinato  motu, 

& influxu  caelorum  prouenic , Plato  intellexit. 
Vndsfi  inreiligat, legem  illam  talem  efte,  vt  vel 
diuinaeprouidencise  non  fit  fubietfta , vel  rebus 
omnibus, etiam  hominibus, quoad  proprias  ani- 
mx  operationes  neceisitatem  imponat,  falfam, 

& haereticam  fentencia  continet,diuinx  guber- 
nationi,& libertati  arbitri)  contrariam:  liverd 
per  cceleftem  lege  folum  incelligat,  quod  Arift. 
dixit,muiidum  hunc  inferiorem|coniund:u  efle 
fph^ns  cceleftibuSjVtinde  gubernetur,  per  na- 
turales,fcilicet,  influentias, & vicifsitudincSjqug 
a Deo  fempcrpcndeant  ’,&  corpora  immutent, 

& non  animas,  fic  non  oportuit  membru  illud 
diftinguere,  quia  eo  modo,  quo  poteft  appellari 
Icx,fub  naturali  comprehenditur, Vt  monftrabi- 
mus.  Omiffa  ergo  illa  fecunda  voce , alia  tria 
fune  etiam  in  vfti  Theologorum  , fed  infenfu 
aliquantulum  diuerfo. 

Lex  ergo  diuina  apud  Platonem  eft  ratio  gu- 
bernatrix  vniuerfi  in  Dei  mente  exiftens,quam 
legem  etiam  Theologi  agnofeunt  , fed  legem 


D 


«ternam  appellant . Duobus  enim  modis  dici  apadPla- 
poteft  lex  diuina,  vnomodo  quia  in  ipfoDco 
eft  j alio  modo,quia  abipfoDeoimmediat^er- 
tur, licet  extra  Deum  iplum  lit.Prioii  modo  le-  tur. 
gemdiuinam  appellauit Plato, Theologi  vero 
cum  Auguftino , vt  diftinguant  illam  legem  ab 
alia,quam  Deus  extri fe  fert, vocant  illam  «ter- 
nam;&  ita  etiam  libs appellabimus. De  ipfa igi- 
tur re,qu«  lex  «terna  vocatur , tam  certum  eft 
efte  in  Deo,quim  eft  certum  habere  Deum  vni- 
uerfi prouidentiam,quia  per  hanc  vocem  nihil 
aliud  fignificatur, quam  ratio  huius  prouidenti* 
in  D eo  exiftensjvel  aliquid  eius.  Quo  modoau- 
te  recipiat  nomen,&  proprietatchi  «ternaj  legis 
in  principio  libri  fequentis  explicabimus.  Et 
hinc  facileintelligiiurqu«fitnecelsitas,6c  vti- 
licas  huius  legis, eft  enim  eade,  qua  diuin«  pro-j 
uidentiasnaro  ficut  abfqtie  diuina  prouidentia 
mundUshonpoffcttbhfiftcre, itaneqj  fine  hac 
diuina,&  «terii^.  lege,&  omnis  vtiiitas,&  com- 
moditas, qti«  huic  mundo  prouenic  ex  diuina 
prouidentia  in  hanc  etiam  diuinalegem  refere- 
da  eft.  Aduertit  autem  D.Thomas  i.2.q.<Ji.art.  i q xSem. 
i.ad  ^.vtilitatem  huius  legis  non  efte,  quia  ipla 
ordinatur  ad  finem,  fed  quia  ipfa  ordinat  omnia 
alia  ad  fuos  fines  per  conuenieritia  media : ipfa 
enim  non  poteft  ad  finem  ordinari,  cum  fit  ipfe 
Deus, qui  eft  vltimus  finis  omnium.Tandem  ex  PHmadi. 
hac  prima  lege  diuina,feu  «terna  colligi  pqceft 
prima  diuifio  legis  in  «terna,&  temporale,  fup- 
ponimus  enim  nihil  efte  «ternum  extra  Deum: 
conftat  autem  plures  efte  leges  extra  Deum  exi- 
ftentes ; ergo  pr«ter  legem  «cernam  neceffe  eft 
dari  alias  temporales , quae  confequcnter'd)fFe- 
runt  tanquacreatumj&increatu, quia  quidquid 
eft«tcrnuincrcatumeftj  & quod  eft  temporale 
eft  creatum.  Hinc  ergo  conftat  dari  legem  diui- 
nam,id  eft,  in  Deo  ipfo  exiftentem  : quomodb 
autem  detur  lex  diuina  a Deo  proxime  lata,pa- 
tebii  ex  dicendis.  Dcniqjdatur  lex  in  Deo  ipfo 
exiftens:  h*c  enim  omma  in  idem  recidunto 
Ex  aliis  igitur  duobus  membris  legis  a Piato* 
ne  pofitis  fecunda  diuifio  legiscolligicur,qu«  eft : Secunda  di 
luWiuilio  legis crcat«  in  naturalem, & policiua.'  legis 
Quam  diuifionem  omnes  etiam  Theologi  agno- j 
fcunc,&  eft  frequens  apud  San^os,  fiue  fub  no-  fiduam. 
mine  legis, fiue  fub  nomine  iuris  pdfitiiii,&  na-  DJfsder. 
ruralis.  Vt  patet  ex  Ifidoro  lib.  3.  Etymol. 

& habetur  in  Decret.  d.  1.  & fcquentibos  & fu- 
mitur  ex  Auguftino  tradatu 6.  in  loannem , & 
indicata  eft  a Paulo  Roman.  2.  dicente , Gemes, 
qua  legem  non  habent  ^naturaliter  ea, qua  legis  funt  fa- 
ciunt. Vcibi  GlolTa ordinar.notauir.  Eaaediui-  clogord, 
fio  reperitur  in  lure  ciuili  Inftit.de  1 ure  natur. i 
g f:ntium,£^ ciuili, & l.i. ff.de iuftitia,& iure.  Et 
Cicero  libro.  I.  de  Legibus  ex  profefto  probat,! 
dari  IUS  naturale  prius  omni  humano.  De  quo 
multa  etiam  habetiib.  2.de  Legibus,  & Ariftot. 
^.Ethicor.cap.  7.  vbi  in  eodem  fenfu  diftinguitj 
ius  in  naturale, & legale.  ^ ^ j 

Sed  circa  legem  naturaleaduertendueft,va-  j ^}hus  mo 
riismodis  aPhilofophis,Iurifperitrs,velTh  o-  dis  lex  na- 
logis  accipi;  Plato  enim  fupra  legem  naturalem 
videtur  accipere  pro  omni  inclinatione  natura- 
li  inditarebus  a luo  creatore, qua  fingula  ad  pro. 
prios  a<ftus,5c  fines  tendunt.  Sicut  enim  lege  di- 
uina efte  dixit,ratione  «terna  in  Deo  exiftente, 
qua  reguntur  omnia, ira  participatione  illius  ra- 
tionis creaturis  imprefTam,vt  in  deftinatos  fines 
fuos  ten dant, naturalem  legem  appellauit.  Imo 
etiam  D.Thomas  i.2.q.9i.art.s.,dixit , omnia, 
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aliqualiter  legem  aeternam, in  quantum  ex  effi- 
cacia eius  habent  inclinationes  in  proprios  a- 
dus,  & fines.  At  vero  lurilpcriti  legem  natu- 
ralem communem elTe dicunt,  nonlblum  ho- 
minibus , fedeciamalijsanimalibus;inanima* 
ta  vero  a participatione  huius  legis  excludere 
videntur, vt  patet  ex  §.i. Inrtit.de  iure  natura-  ■ 
lii&c.& l.i -ff.de  lurt.&iure. 

Veruntamen,vtin  primo  capite  notaui , lex 
non  attribuitur  rebus  infenffbilibus  fecundum  • 
proprietatem, fed  fecundum  metaphoram, & i- 1 
deo  de  illa  priori , ac  gener  alilfima  acceptione 
legis  naturalis,nihil  amplius  hic  dicere  necefle 
efl:,pr*cer  ca,quae in cap.i. diximus  ,&  qua:  in- 
fra dicemus  de  lege  sterna.  AnimaJia  ctia  bruta 
non  funt  capacia  proprie  legis,cum  nec  ratione, 
nec  libertate  vtantur,&  ideo  non  poteft  nifiper 
fimilem  metaphoram  illis  attribui  naturalis  lex. 
Quanuisenim  in  hoc  differant  ab  mfenlibili* 
bus.quodnonfolo  pondere  naturs , fed  etiam 
cognitione, & inrtinirtu  naturali  ducuntu  r , qui  i 
inrtincrtus  eft  illis  quali  lex, & hac  ratione  poflic ' 
aliqualiter  furtineri  illa  fecunda  acceptio  lunf- 
confultorum,nihilominusfimpliciter  eft  meca- 
phorica,&  valde  attaloga,&,ide6  etiam  nunc  il- 
lam omittimusjinfra  enim  l.a.cap.8. explicando 
ius  gentium  ,fenfum  proprium  illarum  legum 
inueftigars  conabimur.  « 

Lex  ergo  naturalis  propria, qus  ad  moralem  j 
dodtrinam,&  Theologiam  pertinet, eft  illa,qu^ 
humans  menti  infidet  ad  dirternendum  hone-j 
ftum  a turpi, iuxta  illud  Pfal.4.  Quisojlendit  nobisl 
bottd  i jignatum  eft  fapernos  lumen  vultus  tui  Domine, ,‘. 
Vc  explicuit  D.Thomasd.q  pr.  ar.2.  vbi  con- 
cludit legem  naturalem  enep^rnVip4«0B«o»  legis\ 
»teiiui  in  raimali  creatur a.Ec  in  4.d.  3 3 .ar.i . ^ia  l 
bffWo(inquit)iBffr  cater a animantia  rationem  finis  to- 
gnoftit,&  frofortionem  operis  ad  finem , ideb  naturalis 
conceptio  ei  indit a^qua  dirigitur  adoperandum  conueni- 
ent  er  ^lexiaturaliSi(eum  natur  ale  dicitur  5 incaterh 
amem  nlturaUs  aftimatio  vocatur.  Et  hoc  etiam  a- , 
pertefifit  Cicero  lib.  2.  de  Legib.  Nam  poft 
verba  lupra  citata  de  lege  sterna  fubdit.  Ex  qua 
illa  lex  Juam  Dq  bumano  generi  de  der  unt,r0'e  eft  UU’ 
dataiefienim  ratio, mensi^  fapienusadiubendum  ^ & 
ad detirrendum  idonea,  ita  ergo  hsc  lex  naturalis 
dicitJr,non  folum  prout  naturale  a fupernatu- 
rali  fflltinguitur , ied  etiam  prout  diftinguicur  a 
libe/o.  Non  quia  eius  exequutio  naturalis  fit, 
feu/xneceffitatefiat , ficut  exequutio  naturalis 
inclinationis  eft  in  brutis  vel  rebus  inanimisj 
fedquia  lex  illa  eft  veluti  proprietas  qusda  na- 
tufs  & quia  Deus  ipfe  illam  naturs  inferuit. 

Et  cx  hac  parte  etiam  eft  diuina  hsc  lex  , tan- 

quam  a Deo  immediate  lata,  vt  fenfit  D.Thom . 
di(fta  q.pi  .&  q.94.ar.6.vbudducit  D.  Auguft.  2. 
Confeffionu  c.4.dicecead  Dcu,Irx  tua  [cripta  eft 
in  cordibus  howi»«;qu6d  diiftu  eft  propter  lege  na. 
turalemjvndg  dixit  in  1.2.  de  Sermone  Domi- 
ni in  mont.cap.^.NuUam  effe  animam , in  cuius 
conftientia  non  loquatur  Deus.  Quis  enim  [cribit  in  cor-^ 
dibus  hominum  naturalem  legem, nifi  <Deus  ? £xpref-| 
fiusque  hanc  lege, diuinam  appellat  Ifidordib.5. 
Etymol  cap.2.  Atque  ex  his  tandem  conftat,qua 
fit  necelfaria,&  vtiiis  hsc  lex,  cu  in  ea  pofita  fit 
dirtretio  inter  honeftum  , & turpe  in  rationali 
natura.  Veruntamenh^c  omnia  longam  requi- 
runt declaratione, led neordinem  inuertamus,! 
& confundamus  omnia , in  librum  fequenteml 
illam  referuarous.  


tx. 


Supereft  dicendum  de  quaaam  lubdiuifione  tO, 

Idgis  naturalis  5 prius  autem  oportet  aliquid  di-^ 
cere  d e quarta  lege  aPlatone  polite  , quam  hu- 
mana appeilauit , &pertinetad  iusilludquod  * 
Arift.vocauit,»tf  legale, qvod  ipfe  ita  dcfcripfit* 

Eft  ius,  quod  a principio  tiihil  refert , peftquam  autem 
pofttum  esi, multum  refert.  Quod  ex  parte  materis 
talis  iuris  inteiligendum  elt,  quia  verfatur  circa 
adiones,qus  feclufo  tali  iure  non  eflentfub  qb- 
ligatione, per  illud  autem  efficiuntur  neceftarif  < 

Denique  ad  hoc  membrum  fpedant  ilis  leges , 
quas  Cicero  lib.2.de  legib.a  lege  sterna,  6c  na- 
turalidiftinguit,&  populares  vocat. Nos  autem 
more  Theologorum  legem  creatam  , feu  tem- 
poralem in  naturalem,  bc  pofitiuam  diiiifimus, 
quia  pofitiua  latius  patet, quam  humana.  Eft  e- 
nim  aduertendum , Philofophos  non  agnquiffe 
fupernaturalem  hominum  ffnem  , fed  Iblum  de 
huius  vits  aliquali  felicitate,  vel  potius  conue- 
' nienti  ftatu) , ad  illam  in  pace  & iuftitia  tranfi- 
gendam,tra(rtaire,&  in  ordine  ad  hunc  finem  de 
legibus  conliderafTe,8c  ita  naturalem  legem  fo- 
ium  ab  humana  , quam  nos, ciuilem  appellare 
pofTutnus  , dlftinxilTc  , de  qua  ftatim  ali- 
quid dicemus.  At  vero  cum  fides  doceat , ho- 
mines , ad  finem  fupernaturalem  virs  fti- 
rur.s  per  conuenientia  media  in  hac  vitaex- 
equenda  ordinari  , rebte  lacra  Theologia  in- 
fert, longe  aliter  effe  neceffariam  hanc  legem 
i naturalem, & pluribus  legibus  pofitiuis  homi- 
Q ' nes  indigere, quam  ijdem  Philofophi  fuerint  af-j 
fequuti.  ^ j 

Circa  legem  ergo  naturalem  docet  Theolo-  ^»thusmo 
gia.hominem  fecundum  duplicem  naturam.  & 
duplex  rationis  lumen  conlideraripofle.  Pri-  f a human» 
mb  fecundum  puram  naturam, feu  fubftantiam  merdmt 
anims  rationalis  , &confequenter  fecundum 
rationis  lumen  illi  connaturale  : fecundo  iuxta 
naturam  gratis  defuper  homini  infufs  , & fe- 
cundum diuinum, ac  fupernaturale  lumen  fideij 
per  quod, pro  ftatu  vis  regitur , & gubernatur.^ 

Et  iuxta  hsc  duo  principia  diftinguit  duplicem 
legem  naturalem  j aliam  fimpliciccr  naturalem 
refpeirtu  hominis  : aliam  , qus  licet  fuper- 
naturali?  litrefpeiftu  hominis  ( quia  totus  ot- 
do  gratis  illi  lupernaturalis  eft)  nihilominus 
naturalis  dici  poteft  refpebtu  gratis  , quia  e— 
tiam  gratishabec  fuam  propriam  eflentiam^, 

& naturam,cui  connaturale  eft  lumen  infufum. 
cui  etiam  connaturale  eft  non  folum  dirigere 
homines  ad  retftam,&  honeftam,  ac  debitam  o- 
£)  perationem  fupernaturalem, fed  etiam  depelle- 
re tenebras  , & errores  circa  ipfammet  legem 
pure  naturalem,  & fub  artiori  ratione  prscipc- 
reipfiufmet legis  naturalis  obferuationem.  Sic 
ergo  lex  naturalis  duplex  diftingui  poteft , vna 
pure  naturalis , alia  fimpliciter  lupernaturalis, 
naturalis  autem  refpc(rtiuc,per  comparationem 
ad  gratiam.  Vnde  cum  lex  naturalis  etiam  pura  jit  lex  natu. 
diuina  fit, quia  a Deo  manat , multo  magis  lex  rallt» 
naturalis  diuini  ordinis  diuina  eft.  N am  prior 
eft  a Deo  mediante  natura , a qua  manat,  tan- 
quam  proprietas  eiustpofterior  autem  eft  a Deo 
per  fe  infundente  gratiam,  & ipfum  fupernatu- 
rale  lumen, ac  ablualiter  etiam  dirigente  homi- 
nes ad  dibtamina  illius  legis  perficienda  per 
( auxilia  gratis  excitantis, & adiuuantis. 

I Denique  vtraque  lex  dici  poteft  connatura- 
i lis  generi  humano,eo  modo  quo  naturale  quo- 
jdam  modo  dicitur, quod  cum  natura  concrea- 
1 tum  eft,femper^.  in  ilia  perfcuerauit.  Ita  enim 
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lex  etiam  connaturalis  grati*  femper  in  huma- 1 
no  genere  fuit,  quia  nunquain  hominibus  vni- 
uerhs,feu  in  tota  Ecclefia  lumen  fidei  defuit, ne- 
que homines  caruerunt  vnquam  lege  diuina  fu- 
pcrnaturalijfine  qua  non  potuiflenc  in  fuperna- 
turalem  beatitudine  tendere.  V nde  quando  di- 
llingui  foIentTlatus  hominu  per  leges , fcilicet, 
111  ilaturn  legis  naturalis, fcriptat, vel  grati*  : in 
primo  fiam  per  legem  naturalem  inteliigenda 
eft  tam  lex  foiiutf  natur^,quam  lex  connaturalis 
grati  *.feu  lex  fidei ; non  potuit  enim  mundus 
vnquam  carere  omnino  hac  lege  fecundum  or- 
dinariam prouidentiam,cum  fa<fi:ores  legis  fem- 
per  potuerint  cum  diuino  auxilio  luftificari , vt 
furni tur  ex  Paulo  ad  Romanos  c.  2.&  5.  Atque 
ita  etia  pater,qu*  fuerit  neceflitas,&  vtilitas  le- 
gis  naturalis  in  hocpofteriori  fenfu  declarat*, 
nimirum, quia  gratia, & fides  femper  fuit  necef- 
faria,&  h*c  lex  eft  illis  connaturalis.Itevtha- 
berethomo  legem, per  cuiusobferuantiam  pof- 
fet  confequi  remiflionem  peccatorum,ac  vitam 
*ternam,cumdiuino  auxilio. 

Circa  alterum  membrum  de  lege  pofitiua 
fciendiim  eft,illam  legem  vocaripolitiuam,quf 
non  eft  innata  cum  natura,  vel  gratia,  fed  vitra 
illas  ab  aliquo  principio  extrinfeco  habcniepo- 
teftatem  pofira  eft;inde  enim  pofitiua  ditfta  eft, 
quafi  addita  naturali  legi , non  ex  illa  necelTa- 
rio  manans. Vnde  ab  aliquibus voca- 
tur,vt  videri  poceft in Conan.lib.  i.  Commen- 
tar.iur.ciuil.c.  8.  Et  legem  pofitiuam  fiefumpta 
conuenir,quod  Arift.  i.Ethic.c.9.  dixit ^lege  e^e 
fermonem  ab  aliqua  prudentiay&  mente  profectum,  qua 
vm  habeat  ad  co^cwdaw.Nam  licetille  de  lege  hu- 
mana tantum  loquatur,  tamen  verba  eius  de  fe 
generaliorafunt,&  ita  etiam  lex  pofitiua  latius 
patet, quam  humana. 

Atque  hinc  traditur  a Theologis  tertia  diui- 
fio  legis  pofitiu*  in  diuinam,&  humanam.Lex 
pofitiua  diuina  dicitur,qu*  ab  ipfo  Deo  imme- 
diate lata  eft,  & toti  legi  naturali  addita3de  hu- 
mana ftatim  dicemus.FrfterhasverdnS  poteft 
eftTe  alia  pofitiua  lex  relpeiftu  hominu,  quia  non 
funtplures  kgislatoresjAngeli  enim  non  habet 
hanc  poceftatem  in  homines,quia  nec  naturalis 
illis  eft,  nec  a Deo  eft  illis  concefla , nulli  enim 
id  reuelatu  fcimus,vnde  nec  diuinare  illud  pof- 
fumus.  Lexitaqj  diuina  in  pr*fenti  non  dicitur 
lex  in  Deo  exiliens , fed  a Deo  manans  fpeciali 
quoda  modo*non  enim  fignificat  lege  concepta 
fed  exhibitam, Si  in  hoc  inter  alia  differt  a lege 
diuina  provt  illam  pofuit  Plato.  Deinde  differt 
h^c  lex  a naturalifumpta  cum  omni  perfediione 
fupra  declarata , quia  lex  naturalis  non  additur 
a Deofpeciahteripfi  natur*,velgrati*;h*c  au- 
tem lexfpecialiterponitur,&  additur  vitra  illa. 
V nde  lex  naturalis  non  confertur  per  fe  primo, 
vtfpeciale  donu  legis,  fed  cenfetur  idem  donu, 
vel  cum  ipfa  natura, vel  cum  ipfa  fide,&  gratia; 
nam  qui  dat  forma,  datconfequentiaad  lorma. 
H*c  autem  lex  per  fe  primo  datur  tanqua  do- 
num additum  & natur*  , 6c  grati*.  Et  hinc  fa- 
(ftum  eft,  vt  h*c  lolcat  appellari  fimpliciter  lex, 
vt  patet  ex  totaEpiftola  adRoman.  & exalijs 
feriptur* locis, qu^  ftatim  infinuabimus.  Atque 
ideolex  diuina  fimpliciter  dida  Iblecde  hac  po- 
fitiua incelligi  , &ica  etiam  nos  frequentius 
loqusmur. 

Ex  quo  etiam  facilb  conftat,qu*  fuerit  huius 
diuin*  legis  neceflitas.In  quoanimadu^rcendu 
eft,(ne  propter  ambiguitatem  vocis  decipi  con- 
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tingat)D.Thomam  inq.i.arr.4.quai-uorafferre  [d,tAo«. 
rationes  ,ob  quas  fuit  necelTarialex  diuina, quas 
fi  aliquis  attente  confideret,  inuenietfolu  pro- 
bare de  lege  diuina  vel  naturaIi,provt  conna ru- 
ralis eft  grati*  : non  vero  de  lege  fupernaruraJi 
pofitiua, provt  nunc  loquimur.  Prima  ratio  eft, 
vt  dirigat  homine  ad  fupernaturalem  finemjfe- 
cunda,vt  iuuet  homine  etiam  in  naturalibus, ne 
erret  j tertia, vt  etia  de  interioribus  aiftibus  pof- 
fit  pr*cipere,&ordinarejquarta,  vtomne  malu 
prohiberet , quod  lex  humana  non  poteft . Et 
ad  has  quartior  proprietates  accommodat  illud 
Pfal. 1 8.1  cx  Domini  immaculataycenuertens animat,  Tfal. li. 
lejlimonium  Domim  fidele,  facientia  pra  flans paruulis 
N am  in  hoc  vitimo  verbo  continetur  prima  ra- 
tio,quia  per  fapientia  ordinatur  homo  adluper- 
naturalemfine.  In  tertia  autem,  feu  penultima 
proprietate  continetur  vltima  ratioma  quia  hgc 
lex  nititur  in  veritate  Dei  j non  poteft  fubeUe 
erroribusjim 6 errores  natur*  poteft  emendare, 
&cohibere;pr*tereain  fecundaproprietarein- 
finuatur  ratio  tertia;  nam  quia  lex  diuina  inte- 
riores acftus  dirigit,  merito  conuertere  animas 
dicitur.Acdeniq;  immaculata  dicitur, quia  nul- 
lum malu  permittit.  At  vero  haomnes  rationes 
maxime  probant  de  lege  diuinaconaturali  gra- 
ti*,pr*fertim  ratio  prima, & fecunda,  vtfupra 
etiam  tetigi.  Nam  ratio  tertia,  & quarta  etia  in 
pura  lege  naturali  locu  habent , cjuia  illaprsci- 
pit  etia<internos  acftus  bonos, & malos  prohibetj 
nullumqjadtum  prauum  re  vera  jsermimc.Imo 
lex  diuina  pofitiua,provt  nunc  de  iJa  loquimur, 
ordinarie  verfatur  circa  adus  exteriores,vt  vi- 
dere licet  in  lege  veteri,  & in  noua, quatenus  eft 
defacramemis , & de  HierarchiaEcclefiaftica. 

Item  per  legem  pofitiuam  non  proiyibetDeus 
omnia  mala,  fed  hoc  fpedat  ad  diuinam  legem 
naiuraie  vtriufq;  ordinis,vt  fupra  explicata  eft, 

Vnde  colligimus  , neceffitatem  legs  diuin*, 
pofitiu* non  fuifle  neceflitatem  abfoluain or-‘  Ugelaiuin* 
oine  ad  finem  fupernaturalem,  led  fuifs  necef- j non  ejl  abje. 
litatem  ex  fuppofitioneinftitutionis  fyuagjoga,- 
velecclefi*,rcfpedu  cuius  cenferipotcftnecef- 
fitasfimpliciter,licetrefpedu  ipfius  finisfit  po- 
tius ad  roRlius  elle,&  ad  maiorehomiiiu  nftru- 
dione , vel  propter  eorum  nimiam  c*citucm, 

& deprauatos  mores,ad  cohibendos  illos  vel 
propter  maiorem  perfedionem , & lumer  ,ad 
perfedione  virtutis, & fanditatisaflequeada. 

Ratio  eft,quialicd  aliqua  lex  fupernaturali:,fi- 
cut  & fupernaturalis  cognitio, fuerit  ncceffaria, 
fufficerc  poterat  iila  , quaeft  connaturalis  spfi 
grati*,  ncceflitasergoaddedi  alteram  lege po- 
htiua  orta  eft  ex  peculiari  inftitutione  corpori^i 
myftici  Ipiritualis  (vtfic  dica.)  Qua  inftitutio- 
ne fuppofita,pofTuntoptime  applicari  curh  pr<j- 1 
portione  rationes  D.Thom*  ad  hanc  legem  di- 
uina pofitiuam.  Qu*vlterius  fubdiuidi  folct 
in  vcterem,&  nouam,  quam  partitionem  in  li, 

5?.&  lo.late  fumus  explicaturi. 

Supereft  dicendu  de  lege  pofitiua  humanaj 
qu*  ita  denominatur  a proximo  principio.vndc 
manat.Non  enim  dicitur  lex  humana, quia  ho- 
minibus impolita  fit  , nec  quia  in  iliis  fit,  vt  in 
his,qui  per  illam  gubernandi  funt  j quia  licet 
hoc  re  vera  conueniat  huic  legi  , non  eft  pro 
prium  eiusjfed  commune  eft  omni  legi,  de  qua 
tradamus,  fiue  diuina,  fiue  naturalis  fit.  Vnde 
fecundum  illam  denominationem  diftinguere- 
turpotius  lex  humana  ab  angelica,  id  eft,  a le- 
ge Angelis  impofita  , de  qua  non  tradamus. 

Item 
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Item  non  dicitur  lex  humana  ex  materia,  quia 
yidelicec.de  rebus  humanis,  & non  diuinis  fera- 
tur: nam  licet  fortalTe  hacc  denominatio  cadere 
pohitin  legem, quam  Philofophi  humanam  no- 
!minarunt,re  vera  non  eft  ab  eis  intenta,  nec  eft 
adxquata,  quia  lex  humana  latius  patet  vt  vide- 
bimus. Dicitur  ergo  humana  lex,  quia  proxime 
ab  hominibus  inuenta  & polita  eft.  Dico  autem 
poxime,  quia  primordialiter  omnis  lex  humana 
deriuacur  aliquo  modo  a lege  accernajiuxta  illud, 
Ver  me  Reges  regnant,  legum  conditores  iufla  decer- 
»««f.Prouer.  8.&  quoad  vim  obligandi  manata 
potertate  Deo  data,  quia  non  efi  potatas,  nift  a Deo-. 
Rom. 13.  Nihilominus  tamen  lex  ipfa,  quae  hu- 
mana dicitur,  adus  eft  hominis,  & ita  ab  illo 
proxime  fertur, & inde  humana  vocacur.Sic  di- 
xit Plutarch  in  Comment.  In  principe  requiri 
dodrinam,  Infiitu  legis  eft  jinis-^  lex  autem  Vrincipts 
pptu^  Princeps  vero  Dei  fmulacrum  admintftrantis  rni- 
uerfa.  Et  Auguft  lib.de  Vera relig.cap. 3 
ror  ftnquit;  legum  temporalium,  fi  vir  bonus  eft^  &fa- 
piens,  legem  aternam  conftdity  vt  jecundum  eius  immu- 
tabiles rtguias,  quid  fit  pro  tempore,  iubendttm^  vetan- 
dnmque  dficernati  Ettrad.  6.in  loan. dicit,  Deum 
per  I mperatores  diftnbuille  humano  generi  iura 
humana.Eft  ergo  lexhumanaopus  hominis,  ab 
eius  poteftate  ^ prudentia  proxime  manans, & 
ranquam  regula  & menfura  operationum  fub- 
ditis  polita. 

I Vnde  etiam  facile  conftat,  qux  fit  necellitas, 
vcl  vtilicas  huius  legis.  V t enim  notauit  D.Tho- j 
mas  q.p  I art.3  .necefsitas  manat  ex  eo,  quod  lex 
naturalis,  vel  diuina  generalis  eft,&  folum  com- 
pleditur  quxdam  principia  morum  per  feno-! 
ta,  & ad  fummum  extenditur  ad  ea,  qux  necef-j 
faria  & euidenti  ilacione  ex  illis  principijs  con- 
lequuntur;  prxreriila  vero  multa  alia  fune  nc-| 
celTaria  in  republica  humana  ad  eius  redam  gu- 
bernationem & conferuationem,&ideo  necef-| 
larium  fuit,  vt  per  humanam  rationem  aliqua 
magis  in  particulari  determinarentur  circa  ea, 
qux  per  folam  rationem  naturalem  definiri  non 
polTunc,&  hocfit  per  legem  humanam,  & ideb 
fuit  valde  neceir^ria.  Vnde  Plato  lib  p.de  legib. 
hon  longe  a fine.  Neceffe  eft  [inquitj  leges  homin/bus 
ponere, vt  fecundum  leges  viuanttnamft  abjqtie  his  vixe- 
rint, nihil  d feris  atrociftimis  diferepannt.  Et  iimiW 
modo  dixit  Arift.lib.  i.Polit.cap  2.  Vt  perfectione 
fufeepta, optimum  omnium  animalium  eft  humo, ha  fi  a- 
liemispa:  d lege  & d iudhijs,pefiimum  eft  omnium  ani-^ 
mallum. 

Et  ex  vtroqne  licet  amplius  rationem  expli- 
care. Nam  in  hoc  fundatur,  quod  homo  eft  ani- 
mal fociabile,  natura  fuapoftulans  vitam  ciui- 
Icm,  & communicationem  cum  alijs  homini- 
bus,& ideo  necelfe  eft  vt  rede  viuac.non  folum 
vt  priuara  perfona  eft, fed etiam  vt  eft  parscom- 
Inunitacisj  quod  exlegibus  vniufcuiufquc  eom* 
munitatis  maxime  pendet.  Deinde  oportet,  vt 
vnufquifque  non  tantum  llbi,led  etiam  alijscon 
ftilat , pacem  & iuftitiam  feruando , quod  Cdc 
<onuenientibus  legibus  fieri  non  poteft.  Item 
neceffe  eft,  vt  ea,  qux  ad  commune  bonum  ho- 
rtiinum.feu  reipublicx  fpedant,prxcipue  cufto- 
diantur  & obferuentur ; ffnguli  autem  homines, 
& difficile  cognolcunc  id, quod  expedit  ad  com- 
mune bonum,  & raro  illud  per  fe  incendunt,  & 
ideo  neceffarix  fuerunt  leges  hiimanx,  qux  co- 
muni  bono  confulerent,  oftehdendo  qaid  agen- 
dum fit  propter  tale  bonum, & cogendo,  vt  fiat* 
V’ndcArift.rib.iocap.c).P«WiV<«  finquit)  diligen- 
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A tias  atque  curas  per  leges  peri  conftat,  bonas  aUf em  per 
/«iio/o^.Propterquodaic  Cyril.lib.3.  contra  lul. 
non  longe  ab  initio; dubium  eft, quin  leges  di- 
rigant ad  bonum, df  d deterioribtu  recedere  cogant,  vnde 
nemo,  qui  mente  pr aditus  eft, redarguerit,  vd  leges,  vel 
legrftatores.Fuemmergo  leges pofitiux,&  vtiles, 

& neceffarix.  Vnde  oiim  quando  leges  inani- 
matx condite  non  fuerant, Principes  erant  quali 
animatx  leges,  quorum  arbitrio  populi  regeba- 
tur,vtexIuftino  refert  D. Auguft.  lib.4.  de 
uic.  cap. 6. 

1 audem  vero  hxc  pofitiua  lex  in  eiuilem,  & 
Ecclefiafticam  diftinguitur^,quam  diuifionenr; 

Philofophi  non  agnouerunc,  quia  rupernaiura--/'^'^^"' 
lem  finem  & fpecialem  poteftatem  ignorarunt. 

Et  ideo  apud  illos  idem  eft  lex  humana,  qux  ci- 
uilis,quam  temporalem  lolet  Auguft.  appellare. 

Eft  enim  illa,  qux  ad  ciuitaiis  politicam  guber-  'S)UA  fit  Ux\ 
B nationem,  & ad  temporalia  lura  tuenda,  & ini««</«. 
pace  ac  iufticia  rempublicam  conferuandam  or- 
dinacur.  V nde  leges  ciuiles  circa  hxc  tempora-  item 

lia  bona , feu  corporalia  verfantur.  Prxter  has  t.tcltfiaft, 
autem  Chriftiana  religio  recognoscit  leges  Ec 
clefiarticasleu  canonicas,  qux  in  facris  canoni- 
bus decretis  Pontificum  continentur,  quasa- 
liqui  non  humanas,  fed  diuinas  vocant,  eo  quod 
ablpecialiporeftate  a Deo  fpeciaiiter  iatadsri- 
uentur,&  ad  fupernaturalem  finem,  diuinum 
cultum,  ac  falutem  animarum  potiffime  refe- 
rantur. fle  tamen  vera  humanx  funt,  vt  bene 
docuit  loan  Andr.  quem  refert  & lequiturPa- 
norm.incap.  i.dc  iura.  calunin.  n.7.  fumitur 
aperte  ex  cap.  non  debet,  de  confanguin.&  affini 
& ratio  eft.quia  per  \ oluntatem  humanam  pro- 
ime  conllituumur,  licet  a ciuilibus  differant  iri 
poteftate,  a qua  proxime  manant,  & in  fine,  & 
materia,  vt  poftea  v idebimus.  Ratio  autem,  feu 
necchitas  caiium  legum  eadem  cum  propot- 
tione  fuit. Quia  Deus(vtfupponimus^fpecialem 
congregationem  fidelium,  qux  effet  vnum  cor- 
pus,quod  ecdefiam  nunc  vocamus,  inftituit:  & 
per  legem  a fe  latam  non  difpofuit  in  particulari 
de  omnibus, qux  ad  fpiritualc  regimen  Ecclefi« 
|conuenienria  elfe  poterant,  fed  lolum  quxdam 
jfubltanrialia  fundamenta  huius  Ipirituaiis  rei- 
.publicx  inftituit;  reliqua  vero  per  fuos  mini- 
jftros,  & Ecclefix  paftores  difponcnda  reliquitj  ht- 

yum  vt  fuauiter,&:  modo  hominibus  accommo-^i«/w«» 
dato  omuia  ordinarentur,  tum  quia  non  poxe- legem 
rant  omnia  lu  particulari  ita  determinari,  vtef- ^ 
'fentimmutabiliaJ-IxC  ergo  determinatio  fit  per 
jleges  canonicas,  & ideo  tam  fuerunt  neceffarix 
iin  fpiritoali  republica  Ecclefix,  ficut  ciuiles  iil 
'temporali. 

D|  Ex  his  igitur  fatis  conftat  varietas  legtitti  & . 

|neceffitas,muItiplexquediuifio. Quibus  addi  fo- 
lent  alix,  qux  vel  iucertx  funt,  vel  quafi  mate- 
riales, & ideo  circa  illas  immorari  hunc  non  eft 
neceffe;  nam  fuis  locis  melius  attingentur.  Hu- 
iufmodi  eft  diuifio  legis  in  oftendentem  & pfx- 
cipientem,  de  qua  dicemus  in  libro  fequenti,  6c 
fottaffe  neceffaria  non  eft.  Item  eft  alia  genera- 
lis diuifio  legis  in  affirmaciuam  & negatiuant, 
quia  illa  prxeipit,  quod  agendum  eft  •,  hxc  vetat 
& prohibet,  quod  cauendum  eft,  qux  duo  pr:^- 
ftant  omnes  leges  nurrieratx,  quia  folffmdiffe^ 
runt  in  materia  prxeepta,  qux  eft  agere,vel  noti 
agere ; & iride  habent  aliquam  differentiaftl  iri 
modo  obligandi  ,quam  capit,  i^.coinmodiui 
trademus.  Addi  denique  poffunt  tliuifiones  le- 
gis htmianx  in  {iflenaiem,  & non  pferialeffi,  pfo- 
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bibentem  tantbm , vel 
voces  fatis  notx  funt 
fequentibus  erunt  fpeciales  difputationes  inlli- 
tuendx.  Denique  in  dictis  diuifionibus  omif* 
um videri  poteft  ius  gentium, fed  quomodo 
illud  ad  prxdicta  reuocetur,  in  libr.  feq.  cap.  8. 
explicabimus. 

C A P V T IV. 

Qui  A^ui  fmt  necejfar^  in  mnte  legijlAtorii  ad  legem 
ferendAm. 

QVz  hadenus  tra^auimus  folum  pertinent 
ad  definiendam  quxUionem , an  fit  lex^ 
ottendimus  autem  non  folum  elTe,fed  etiam  ne- 
celTariam  elTe,  non  vnam  tantum , fed  varia  ge- 
nera, feu  fpecies  illarum , quorum  nomina  & 
rationes  eorum  expofuimus,  vt  in  difeurfu  ma. 
terix clar^  expedite  loqui  poflimus.lam  fe- 
quitur  v idendam,quid  bt  lex,  quod  abllradc  & 
in  communi  explicabimus,  & difficultates  in- 
furgentes  ex  particularibus  legibus  in  propria 
loca  remittemus^  femperque  loquemur  more 
humano, & iuxta  nollrum  concipiendi  modum: 
erunt  tamen  loquutiones  applicandae  ad  diui- 
nam  legem  feu  mentem,  remotis  imperfcdlio- 
nibus.  In  hoc  ergo  6c  fequenti  capite  dicemus 
de  genere,  fub  quo  lex  conffituitur,  poliea  dilFe 
rentiam  inquiremus. 

Primum  ergo  fupponimus,legem  effe  aliquid 
pertinens  ad  naturam  incelle<^uaiem,  quatenuS^ 
talis  ell  atque  adeb  ad  mentem  eius : fub  mente 
incelledum  & voluntatem  comprehendendo, 

( ita  enim  nunc  loquor Hoc  per  fe  fatis  notum 
eft,  quia  lex  dicit  moralem  ordinem  ad  aliquid 
agendum,  nulla  autem  natura  efl  capax  huius 
ordinationis,nifi  intelledualis.  item  proprie  lo- 
quendo non  reguntur  legibus,  nec  fune  capaces 
talis  gubernationis,  nib  quxintelledu  & ratio- 
ne vtuncur : ergo  multo  magis  requiritur  mens 
in  eo,  qui  per  leges  debet  gubernare.  Eflergo 
lex  aliquid  ad  mentem  pertinens.  Imo  fi  in  or- 
dine ad  naturalia  vel  irrationalia  dicitur  Deus 
per  extenfionem  quandam  legem  concipere,  id 
folum  eft  quatenus  ea  qux  incelledu  carent,  in- 
digent fuperiori  mente  gubernante,  vt  opus  na- 
turxbt  opus  intelligentix  3 omnibus  ergo  mo- 
dis lex  ad  mentem  referenda  efl.  Et  hic  fuit  con- 
ceptus legis  in  omnibus  fapientibus,  etiam  Phi- 
iofophis,  vt  ex  Platone,  Ariff.  & Cicer,  in  locis 
allegatis  conflat. 

Suppono  fecundi,  legem  proprii  loquendo, 
prxfertim  quatenus  efl  in  legillatore  in  aliquo 
actu  fecundo,  non  in  habitu  vel  potefiate  poli- 
tam elTe : Patet,  quia  lex  dicitur,  qux  habet  vim 
proximam  mouendi  & obligandi  fubditos;  hxc 
autem  non  efl  in  potentia  vel  habitu,  nili  radi- 
caliter & remote^efl  ergo  in  aliquo  ai^u.  Item 
imperare,ordinare,  & bmilia  dicunt  adum^  illa 
autem  fiunt  per  legem,  vel  formali  ter,  vel  quali 
adiue  moralitcr ; confiftit  ergo  lex  inadu.  Vt 
autem  explicemus  quifnam  hicadus  fit,  opor 
tet  prius  numerare  omnes  a dius,  qui  ad  legem 
concurrere  poffunt,  & eorum  feriem  feu  ordi- 
nem deferibere;  poffunt  enim  hi  adus  effe,  vel 
interiores.  & eliciti  ab  intelleftuvel  volunta 
tc:,  aut  exteriores  & imperati ; & omnes  necef- 
farij  funt,  vt  lex  tandem  fuum  effedum  confe- 
quatur. 

Ad  hoc  autem  explicandum  aduerto  tertio. 
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lex  imponitur,  quomodo  dici  folet  lex  naturx 
indita  in  mentibus  hominum,  lertio  in  aliquo 
alio  figno,  feu  alia  materia  exteriori,  vt  in  feri- 
pto.vel  etiam  in  \ oce  manifeftante  voluntatem 
fuperioris.De  lege  in  duobus  vltimis  Ihtibus 
coiifiderata  nulla  potell  elTe  difficultas;  Nam 
lex  tertio  modo  fpedata,  formaliter  confiliit  in 
aliquo  exteriori  adiu , quo  legillator  mentem 
fuam  manifeftat,  qualis  cfT  inter  homines  lo- 
quueio  vel  feriptura,  quomodo  dixit  Ariftot.  10.  Arijiot, 
Ethic.  capit,  p.  legem  eiTe  fermonem  ab  aliqua 
mente  feu  prudentia  protedtum.SicetiaGabr.  Gahr, 
in  3.  d.  37.  delinit  legem  elfc  lignum,  principis 
voluntatem  vel  mentem  fufficienter  manifeftas. 

Dixi  autem  hoc  fignum  elle  adionem  vel  a<ftu, 
fub  ilio  comprehendendo  terminum  eius,  qua- 
do  & permanens  eft,&  perfeiSlam  rationem  lig- 
ni continet;  bc  enim  lex  feripta,  lex  diciturj  non 
foliim  quando  feribitur,  fed  quatenus  efl  termi- 
nus fcnpcionis  permancn5,femperque  mentem 
principis  indicans.  Ec  eadem  proportione,  b lex 
folo  verbo  tradatur,  quamuis  fenbbile  ver- 
bum tranfeat , quatenus  vero  manet  in  memo- 
rijs  hominum,  lex  fufficienter  durare  dicitur  ; 
bc  enim  interdum  lex  non  feripta  per  tradi- 
tionem conferuatur.  Et  eodens  modo  confue- 
tudo  poteh  aliquando  obtinere  vim  legis , vt 
infra  videbimus . Neque  in  hoc  membro  alia 
occurrit  difficultas,  prxter  illam  , qux  ad 
promulgationem  legis  fpeiftat,  de  qua  infra  di- 
cemus. 

Prxterea  de  lege,  prout  effe  poteft  in  homine 
legi  fubiedo,  certum  eft,conbftere  in  actu 
tis,  & per  fe  folum  requirere  ludicium  intelle- 
ctus,&  non  aefum  voluntatis ; hic  enim  necef-  * * 

fariuseftad  obferuationem  feu  exequuiionem 
legis,  non  ad  exiftentiam  eius.  Nam  lex  prxue- 
nit  voluntatem  fubditi,  illam  obligat^  actus 
vero  intellectus  necelTariuseft,  vt  proponat,  & 
proxime  applicet  voluntati  legem  ipfam,&:ide6 
necelTario  requirit  iudiciudirationis.AtquehpC 
modo  lex  naturalis  communiter  dicitur  effe  na- 
turale iudicium  rationis  humanx,  fcilicet,  qua- 
tenus ilia  lex  eft  in  homine,  tanquam  in  eo,  qui 
illi  legi  fubiicitur.  Atque  hoc  etiam  modo  dixit 
Damafc.  lib.  4.  de  Fide  cap.  3.  AduenienslexDei,  D.DAma/e. 
mentem  nojiram  incendens  eam  ad  fe  fertrahit , con- 
fetentiamque  nojiram  vellicat , qua  (jr  tpfa  lex  men^ 
tis  nojira  dicitur.  Idemque  proporcionaliter  eft 
in  legibus  pobtiuis : nam  poftquam  iatx  funt, 
per  iudicium  rationis  vnicuique  applicantur, 
quatenus  ex  vi  legis  iudicatur  necellarium, 
quod  per  fe  non  erat , & ita  illud  iudicium  iam 
eftquab  lex  exiftensin  ipfo  fubdito.  Hic  ver6 
occurrebat  quxftio , an  his  legibus  pofitiuis, 
liquando  requiratur  ex  parte  fubditorum  a- 
dus  voluntatis  acceptantis  legem,  fed  de  hac 
re  dicendum  eft  circa  leges  humanas , quibus 
hoc  proprium  eft.  Nunc  certum  bt  hoc  non 
requiri  ad  rationem  legis , vt  bc,  neque  for- 
ItafTe  ad  vllam  legem,  nili  exde.cciu  potefta- 
tis  in  legillatore  De  hoc  ergo  ftatu  legis  nihil 
'amplius  incommuni  dicere  necelTe  eft.  Pecu- 
jliaris  enim  difficultas,  qux  in  hoc  poteft  occur- 
jrcre circa  legem  naturalem,  in  lib.  feq.  melius 
jtradabitur. 

I Supereft  ergo  quxftio  de  lege, quatenus  eft  6, 


in 


Ai  le^em 
'^erenttHm  in- 
ftUeclut 
volunt  At  is  a- 
8hs  funt  ne 
aJjATij. 
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in  ipfo  legillatore.  In  quo  certum  in  primis  cft 
ad  ferendam  legem,intelledum,  & voluntatem 
interuenirc. Explicandum  vero ell, quos  adus 
circa  illam  habeat.  Et  in  primis  quia  lex,  quate- 
nus exterius  imponitur  fufaditis,  medium  quod- 
dam eft  ad  bonum  eorum, & ad  pacem,  fcu  feli- 
citatem comparandam,  ideb  primum  omnium 
imeliigi  pocefi  in  voluntate  legidatoris  incen- 
tio boni  communis , (eu  bene  gubernandi  fub- 
dicos,  exqua  datim  fequiturin  inteliedu  con- 
fultatio  de  hac,A  el  ilia  lege, qua:  (it  iufta  vel  con- 
ueniensreipubliczj  quz  duo  in  homine  intelii- 
guntur  cum  (uccellione  & difcurfu.in  Deo  vero 
tine  imperfedione  per  (implicem  aedum  cum 
ordine  rationis.  Hi  vero  adtus  remote  concur- 
runt ad  ferendam  legem  & ideo  clarum  videtur, 
non  elTe  in  eis  politam  fubifantiam  legis. Po(t  il- 
los ergo  ex  parte  intelleedus  videtur  proxime 
concurrere iudicium  illud,  quo  legillator  (latuit'  B 
& decernit  rem  talem  elTe  conuenientem  rei- 
Ipublicz,  & expedire,  At  ab  omnibus  (eruetur. 
Hoc  manifeltum  eft,  quia  (ine  tali  iudicio  non 
pote(f  lex  prudenter  & rationabiliter  ferri^elt 
autem  de  ratione  legis,vt  (it  iufta  & confequen- 
ter  vt  (itprudens.nam  prudentia  pr^ceptiua  eft, 
vttradit  D.Thom.2.2  q,47.art  8.  ex  Ariftot.6. 
Ethic  cap. . o.r<.  fequentibus.  Vnde  (icutin  vna- 
quaque  priuata  perfona  requiritur  prudentia  ad 
rccH  przcipiendum  (inguias  a^ion^,  vel  tibi, 
vel  alteri,  ira  in  principe  rcquiritu  "prudentia 
politica,  leu  architedonica  ad  leges  terendas, lu- 
xta  illud,  quod  Proucrb.  8.  ait  fapientia:  Per  me 
reges  regnum,  & legunt  conditores  .ufiu  decernunt.  Et 
traditoptime  O.Thom.a.z  q 5o.art.i.cum  A- 
rift.iib.3.  Polit,  cap.j. 

Secundo  eft  certum,  vitra  hoc  iudiciumre- 
quiri  exparte  voluntatis  a<dum , quo  princeps 
! acceptet,  eligat,  ac  velit  obleruariafubditis  id, 
quod  intellectus  ludicauit  expedire.  In  quo  et- 
iam omnes  DoCtoresconueniunt,  (altem  quoad 
leges  po(itiuas,&  idoftendemus  in  capite  fe> 
quenti.  Ratio  autem  breuiter  eft,  quia  lex  non 
canium  eft  illuminaciua,  fed  motiua  &.  impuKi- 
ua:  prima  autem  facultas  mouensad  opus  in 
intelledualibus  rcbu,-,  eft  voluntas.  Quzrec  ve- 
ro aliquis,  qu/fnam  hic  a<dus  voluntatis  Iit  ^ Et 
eft  tacio  dubii,  quia  voluntas  aliqua  limplexaut 
inefficax  non  eft  fufficiens:  na  hanc  habet  Deus, 
etiam  m his,quz  confulit  di.  non  przcipit,  & in- 
ter homines,  quamuis  (uperior  hoc  modo  ali- 
quid delideret  heri  a fubdito,  & hoedeliderium 
illi  intimet,  non  fatis  eft,  . t przcipiat.  Voluntas 
autem  efficax  non  videtur  neceftaria,  neque  c- 
nim  Deos  habet  illam  in  his  omnibus,  quz  prz- 
cipit, alias  omnia  fierent,  quia  voluntas  efficax 
infallibiliter  adimpletur. 

Refpondetur,neceiTarium  effe  aliquem  atftum 
efficacis  voluntatis,  quz  in  Deo  eft  beneplaciti, 

! vt  redfe  probat  prior  ratio  taCfa,  hzc  aurem  vo- 


Vo7untAte‘’Adi^^'^^^^  non  oportet,  Vt  fit  de  ipfa  obferuatione 


legem. 


feu  exequutione  legis : nam  hzc  quid  pofterius 
eft,  & hoc  etiam  probat  pofterior  ratio  fada. 
Per  fe  ergo  requiritur,  vtficde  obligatione  fub- 
ditorum,  id  eft,  vt  (It  voluntas  obligandi  fiib- 
ditos,  quia  fine  tali  voluntate  non  obligabit  il- 
los, & illafufficitex  parte  voluntatis.  Primum 
patet,  quia  obligatio  eft  cfFedus  moraIis,&  vo- 
luntarius principi.  Item  quia  aiftus  agentium 
non  tranfeendunt  intentionem  eorum.  Item 
quia  hac  ratione  votum  non  poteft  elTe  fine  vo- 
luntate fe  obligandi , in  quo  zquiparatur  legi, 


A vtin2.t0m.de  Relig. tradat.  6.  lib.  i.cap.  2. 
diximus . Secundum  autem  patet,  quia  fuppo- 
nimus  in  Icgiilatore  poteftatem  ad  obligandumj 
'ergo  fi  habeat  etiam  voluntatem  obligandi,  ni- 
hil aliud  ex  parte  voluntatis  requiri  poteft. 

Dices^  uecelTaria  eft  voluntas  pizcipiendi, & 

'illa  fufficit  line  voluntate  obligandi.  Relpon- 
deo,  has  non  elTe  duas  voluntates,  fed  eandem 
diuerfis  verbis  declaratam,  \c  infra  expli- 
cabo. 

Poteft  etiam  aliterhzc  voluntas  declarari,  vc 
fit  voluntas  confticuendi  talem  adionem , vt 
neceftaria  m ad  ieruandam  zquitatem  feu  me- 
diocritatem in  tali  materia  a irtutis ; habet  enim 
voluntas  fuperioris  hanc  moralem  efficacita- 
tem, vtpofiit  obligare  lubditOa,&  vt  poftitfa-| 
cere  materiam  neceftariam  virtutis  eam, quz 
de  fe  non  erat  neceftaria,  v.  g abftinentiam  talis 
diei  elTe  neceftariam  ad  mediocritatem  cempe- 
rantiz.  Quamuis  enim  hoc  non  (it  femper  ne- 
ceftarium  ad  legem^  nihilominus  quando  opor- 
tuerit, non  excedit  poteitatem  legillatoris.  Ita 
ergorede  explicatur  obiedum,  circa  quod  le- 
gillatoris voluntas  efficax  v eriatur;  nam  licd  fit 
quid  morale  potius,  quam  Phylleum,  circa  illud 
poteft  verfari  voluntas  efficax,  non  folum  hu- 
mana,fed  etiam  diuina,  vt  alibi  ex  profeiTo  dixi, 

& infra  in  trad.  de  Gratia  dicam.  H ic  vero  oc- 
currebat difficultas  fpeciaiis  circa  legem  natu- 
ralem, led  commodius  tradabitur  in  libro  fe- 
quenti. 

Solum  ergo  fupereft  inquirendum , an  poft  lo. 
didosadusintelledus,  & voluntatis,  aliquis  ^-ARus  intel 
liusfit  in  ipfo  icgiilatore  neceftarius  ad  iegem 
ferendam.  Multi  enim  exiltimant  requiri  if. 

riusquendam  adum  inteiledus,  quem  vocant 
intimaciofiem , explicationem  , vel  iniinuatio-  requiritur 
nem  voluntatis  lupcnori>  reipedu  in.crioris; /*' 
nam  hunc  adum  dicunt  habere  propriam  ra- 
tionem  imperij,  & explicari  illa  voce,  F41  hoc, 

&ita  ( vt  intra  dicam;  in  illo  conftituunt  pro- 
priam rationem  legis.  Et  fundantur  quia  in  om- 
ni operatione  morali  putant  hunc  adum  elTe 
neceftarium  poft  electionem  ad  exequutio- 
nem,  & de  illoloquutumefte  Ariltot.  6 Ethic. 
quando  dixit,  perfedillimum  aCtum  prudentix 
elle  imperare  , & D . T hornam  1.2.  quzft.  1 7. 
quando  docet,  imperium  elTe  adum  intel<* 
ledus. 

j Ego  vcr6,  in  vniuerlum  loquendo  de  impe-  ti» 
rio,  refpedu  propriarum  adionum  feu  poten- 
itiarum  eiufdemmet operantis , fentio, poft cle- 
dionem  feu  adum  voluntatis, quo  determina- 
te & efficaciter  quis  vult  aliquid  operari  adex- 
D tra,  cum  omnibus  particularibus  condicionibus 
requifitis  ad  agendum  ex  parce  circumftaqtia- 
rum  & pocentiz  exequutiuz,  non  requiri  a- 
ctum  aliquem  intellectus,  qui  immediate  diri- 
gatur ad  potentiam  exequentemjimo  nec  talem 
aerum  effe  pofsibilem.  Quia  neque  potentia  ex- 
equens  percipit  vim  imperij,  neque  ad  intelle- 
ctum fpectat  applicare  potentiam  ad  operan- 
dum, fed  folum  proponere  obiectum  voluntati» 
ad  quam  fpectat  poftea  applicare  reliquas  po- 
tentias ad  vfum,  vt  eft  communior  lententia, 
quamfuppono  ex  i.  a.quzft.  17.&  exaucto- 
ribus,  quos  referam  capite  (equenci.  Eandem- 
^ue  rem  fzpiiis,(ati(^ucfuse  attigi  trac.  de  Prz- 
deft .lib.  I . cap.  1 6.  & 1 7.  & tract.4.de  Relig.lib,  i 
cap.^.&tract.6.1ib  i.cap.12. 

Hac  ver6  doctrina  fuppofita circa  imperium  la. 
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vniufculufque  ad  fe  ipfum.-  de  imperio  vnius  ad  A 
alium  neceifario  dicendum  eftjpoll;  adum  vo-j 
luntaris  legillatoris , quemfupra  dec]araui,fo 
Ium  requiri  ac  ncceflarium  eflc,  vtlegiflator  il- 
lud fuam  decretum  &iudicium  infinuec,  mani- 
feftetjfeu  intimet  fubciicis,  ad  quos  lex  ipfa  refer- 
tur. Hoc  enim  ncceflarium  eft,  quia  alias  non 
poflet  voluntas  principis  obligare  fubditum, 
quia  non  innotelceretilli,  vt  dicemus  Jatiiisa- 
gentes  de  promulgatione.  Quod  autem  hoc  fuf- 
flciat, patet, quia  voluntas  principis  eft  ex  fe  effi- 
cax.-nam  eft  ex  fufficienti  poteftate,  & cum  ab- 
foluto  decreto  obligandi,  vt  fupponiturj  ergo  fi 
illa  fuflidenter  proponatur  fu bdito , operatur 
quod  vulqinducit  ergo  obligationem;crgo  con- 
fummataeft  lexj  ergo  nihil  aliud  necelfarium 
eft.  Quod  euidentius  conftahit  ex  dicendis  capi- 
te fequenti. 

De  illa  \’^rb  intentione  conflat,  confiftere  in  B 
loquutiorie  quadam,  feu  loquutione  quamcum- 
que  fignificationem  feu  manifcftationem  inter- 
ni adus  alteri  fadam  comprehendendo.  Hacc 
autem  loquutio  fi  rede  confideretur,  pracfcrtim 
in  ordine  ad  creaturam , perficitur  per  adum 
tranfeun«m,qui  aliquo  modo  tandem  recipitur 
ineo,cui  fitloquutio.  Vtinter homines  euidens 
eftj  & idem  fuo  modo  exiftimo  elTe  inter  Ange- 
los : nam  fi  is,  qui  loquitur,  non  imprimat  ali- 
quid ei, ad  quem  loquitur,  non  manfteftabit  illi 
conceptum  futim.  Et  idem  eft  de  Deo  refpedu 
creaturarum:  non  enim  intimauit  Deus  Adamo 
fuam  voluntatem  de  abftinendoab  efu  arboris 
vitae,  nifi  per  reuelacionem  aliquam  ipfi  Adamo 
fadam,  & fi  Deus  manifeftet  beato  in  Verbo, 
quid  velit  ab  ipfo  fieri,  iplametvifio  Verbi,  qux 
eft  in  beato,  habet  vim  loquutionis  & intima- 
tionis Dei  circa  tale  praeceptum.  De  loquutione 
autem  creaturx  ad  Deum, alia  eft  ratio,  de  qua 
dixi  in  citato  loco  de  Orat,  hic  aut^m  non  ha^ 
bet  locum , quia  non  ppj:eft  creatura  impera- 
re Deo.  . 

Ex  his  ergo  cortcludo,  pofl  praeditum  adum 
voluntatis  ioliim  requiri  in  legillatore  adum 
intelledus,qui  ad  loquendum  lubdito  de  tali  re, 
jvel  decreto,  neceflTarms  fuerit.  Et  conlequenter 
!elfe  poterit  necelTarius  nouus  adus  voluntatis 
[efficiendi  fignum  manifeftans  prioremvoJun- 
Itatem.  Vt  in  nobis  requiritur  apprehenfio  ver- 
Dorum,  quibus  loquuturi  fumus,  & voluntas 
I monendi  linguam, & ita  proportione  fcruata,in 
(principe  requiritur,  vt  per  intelledum  conci 
piat  modum  intimandi  legem,  & vt  per  volun- 
tatem velit  «xequi  intimationem,  quod  cum 
proportione  poteft  ad  Deum  applicari^  ita  enim 
hanc  intimationem  operatur  ficut  alios  effedus  D 
fuos.Denique,poft  praedidum  adum  voluntatis 
i ntelligi  etiam  poteft  inlegiflatore  nouus  adus 
intclledus,quo  videt  illam  voluntatem  fuam,  vt 
in  Deo  intelligimus  feientiam  .vifionis  pofterio- 
rem  illa  voluntate.  Quo  etiam  fit,  vt  legiilator 
poft  cognitionem  fua:  legis,  aliter  etiam  iudicet 
de  materia  legis,  quam  antea,  quia  prius  fokim 
indicabat  illam,  vt  aptam  imperari ; poftea  verb 
indicat  eam,  vtneceflariam  ad  honeftarem  mo- 
rum ex  decreto  fuo.  Quat  omnia  adeo  funt  ma- 
nifefta,vt  non  indigeant  noua  probatione- Quo- 
modo autem  ha:c  ad  legem  concurrant,  atque 
adeo  in  quo  adu  illa  pofita  fit , dicemus  capite 
lequenti. 


C A P V T V. 

Vtrum  lex  fit  ailus  inteUedus  vel  voluntatis,  & quif- 
nam  ille  fit? 

^Vppofitis,  qu2e  in  fuperiori  capite  dixi,  quat- 
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_ itio  fere  tota  eritde  modo  loquendi,  tamen'  ^rtmajea- 
propter  v.^rietatem opiniorum expedienda 
uitereft.  Prima  igitur  fententia  aifirmat,  legem 
elTe  adum  intellectus,  ita  fentit  Diuus  T hornas  imeU-Mus. 
d.q.po.art.  i.&  fxpe  ita  loquitur  in  difcurfu  ihom. 
materis  Vincent,  in  ipecul.mor.  hb,  5.  part.  2. 
dift.  1. Sequuntur  ThomiftsCaietan.Conrrad.  ^g^rrad 
&,ali)  ibi,&  i.2.q.i7.q.58.art.4.  &q.6o.  art.  i.  soto. 

Soto  i.de  luft.q.  i.art.i.  Turrecrem.  incap.O/-  lurrec, 
ficium.d.  3 . Alenf.  5 .p.q. 2 6.  in  primo  Richard.j . 
d.5’.art.2.q.<S.  ad  3.Antonin.2.p.tit.4.  cap.  10  ^J^sard, 
Guilheim.Parif.trad.  deLegib.&Cordub.  lib. 

2.qusft.q.  IO.  Probari  autem  Iblet  hsc  lententia  earif. 
primo, quia  tam  Scriptura,  quam  Patres,  Philo-J  Cordub. 
fophi,  & lurifconfulti  legem  tribuunt  rationi 
aut  lapientis,  Prouerb.  8 .ait  Sapicntia.-Per  we  le 
gum  conditores iujta  decernunt.  Sic  etiam  Clemens 
Alcx.lib.i.  Stromat.  non  longe  afineait,  legem 
elfe  opinionem  bonam,  bonam  autem  elTe,  qux 
eft  vera.  Et  fubdit,Cw  confequenter quidam  dixe- 
runt, legem  ejfe  rationem  redam, quA  iuhetfucienda^d^ 
prohibet,qu£faiienda  non  funt,  8c  Bafil.  in  cap.  8. 1- 
raise,lex,inaujt,e/t  dodrtx  & magijira.  Damafc.  et 
iam  lib.4.'rap.  2 3 . legi  tribuit  docere. 

Pra-terea  Plato  in  Dialog.Minos,feu  de  lege, 
in  principio,  legem  ^ ocat  opinionem  ciuitatupro 
bam,\d  eft.vcram^  & infra  dicit,  cik,veritatu  ope- 
rationem. Eodemque  modo  Ariftot.  lib.  i.  Eleae 
cap.  1 2 . in  fine  legem  eflTe,  dicit,  opinionem  multi- 
tudinis Et  in  Ppift.ad  Alexand.ante  Rhetoricam 
ad  illum, definit, legem  efle  Orationem, qua  commu- 
ni duitatis  confen  fu  mbct,^c.  Et  ftatim  cap.  i. Rhe- 
torica ait  .•  legem  ejfe  communem  duitatis  confenftrm, 
quijcrtptoprACiperit,  quomodo  vnumqtiodque  agendum 
'jit.  V bi  legem  etiam  ponit  in  iullione  & prace- 
ptoj  ciim  tamen  lapc  alias  rationi  & prudentia 
tribuat  imperare.  6.Erhic.  cap.9.  & fequentibus, 
i.Politic.  cap.  3.  Vndehb.io.  Ethicor.  capit-p. 

.dixit : legem  efle  (ermonem  ab  aliqua  prudentia,  & 
hnente  projtdtim.  Ex  Cicerone  etiam  multa  fupra 
(adduximus,  quibus  (igni fi cat, legem  in  ratione 
efle, primum  quidem  in  mente  Dei,  per  partici- 
pationem autem  eius, in  humana  ratione  efle  le- 
gem naturalem  & prudentiam,  a qua  leges  ciui- 
tatum  proficilci  debent,  vt  late  profequitur  in 
Iib.i.Sc  2.  deleg.  Paulo  poft  principium,  vbi  in- 
ter alia  fic  concludit,  lex  eft  reda  ratio  in  iubendo  & 
vetando.  Sic  denique  Papin.  in  lib.  i.  ff.de  Legib. 
legem  vocat  commune  praceptum,  & declarat  elTe 
virorum  prudentium  confultum,8c  Mare,  ini  2.exlMareia, 
Chrylippo  refert,/r^e»i  ejfe  diurnarum  humanarum- 
querertm  Reginam, Prrncipem,ac  Ducem.  Hxc  au- 
tem lunt  munera  rationis,  adquam  fpedat  re- 
gere & dirigere  operationes. 

Rationes  ad  confirmandam  hanefententiam 
afferuntur  vari*.  Prima  eft, quia  ad  legem  perti-!  Rutioniins 
net  ordinare,  vnde&  definiri  folet,quod  fit  or- 
dinatio  rationis',  fedordinare  non  ad  voluntatem, 
fed  ad  intdledl;um  fpedat,  quia  includit  ratio- 
cinationem quandara;  v ndequ*  ratione  carent, 
ordinare  non  poflunt;  ergo  lex  adus  intelledus 
efl.  Secunda, legis  eft  illuminare  & infiruere,  iu- 
xta  iHud:  Lucerna  pedibus  meis  verbum  tuum, Si  illudj 
Lex  Domini  immaculata  conuertens  animas,  fapientiam 
praftans paruulis-,  illuminare  autem  intelledus  eft. 
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Cap,  V,ln  quo  a6iu  lex  formaliter  confiflau  i,r 

quam  lignum  legis,  v el  ad  fummum  dicetur  lex, 


Teirtia.Iex  ell  regula,  vt  in  principio  didum  eft 
exBalii.  mcap.  i.Ifaiz, Vbi eam  xocztre^uUm 
iuftorum  &intufijrum,  quod  etiam  habetur  in  I.2 . 
lF.de  Leg.  & ideo  leges  Ecclefiallicx  vocantur 
canones,  id ert,  regula,  vtait  Ilidor.  2.  Erymo- 
logiarumj  fed  \ oluntas  non  ert  regula,  quin  po- 
tius ipfa  ratione  regulanda  eft , elt  ergo  lex  in 
ratione. 

Quarta,  quia  nullus  poteft  aflignari  adus  vo- 
luntatis, qui  fit  lexj  aut  enim  eft  voluntas  prin- 
cipis feu  luperioris,  quod  talis  adio  fiat  a fubdi- 
to,6c  hoc  non j quia  talis  voluntas  necelFaria  noni 
ert,nec  fulHcit;nam  Deus  verum  prsceptum 
pofuit  Abrahae  de  facrificando  Filio,  quod  ta- 
men Deus  fieri  nolebat, & e conuerfo  quantum- 
uis  fuperior  velit,  & defideret  aliquid  fieri  a fub- 
dito^fi  non  pracipit,non  obligat.Etideo  dicunt 
Theologi,  nos  non  teneri  conformari  diuinat 
voluntati, etiam  efficaci, nifi  addatur  praceptum 
de  exequendatali  voluntate- non  ergo  confiftit 
lex  in  tali  voluntatCj  vel  confiftit  involuntate 
obligandi  lubditumj  & hac  etiam  ntrn  fufficit, 
nili  intimetur.  Imb  addunt  aliqui,  non  elTene- 
celTariam  talem  \ oluntatem  in  Principe,vt  ferat 
legem,  quia  licd  Princeps  nihil  cogitet  de  obli- 
gatione, fi  vult  imperare, imperando  fert  legem. 

I mo addit;  Medin. i. 2 .q.po.art.  i.quod  licd  110- 
it  obligare,  fi  vult  imperare,  obligat,  & fert  le- 
gem Sicut  (inquit/ qui  vouet  fine  voluntate  fc 
obligandi  nihilominus  vere  vouet,&  obligatus 
manet,  & qui  promittit  fub  iuramento  dolose, 
bc  line  intentione  (e  obligandi,  tenetur  implere 
promilTum  ex  religione  luramentij  fic  ergo  qui 
ult  imperare, ex  erficacitate  imperij  obligat, 
etiamfi  nolit  quare  ad  legem  non  erit  necelFa- 
rius alius adus  voluntatis, nifi  voluntasimpe- 
randijilla  autem  voluntas  non  eft  lex, nifi  fequa- 
cur  imperium,  quod  pertinet  ad  inteiledum,  in 
Ilo  ergo  lex  eft. 

Eft  autem  controuerfia  inter  audores  huius 
fententia,  quifnam  adus  intclledus  habeat  ra- 
tionem legis, an  rcilicet,iiidicium  rationis,  quod 
ntecedit  voluntatem  vel  imperium,  quodlub- 
fequi  dicitur^  Nam  quidam  eorum  dicunt  eilc 
ludicium  rationis,  quod  tenuit  Guillcim  Pa- 
rilienf  & fequutus  eit  Conrrad.  d.  articul.  i. 
Et  quidem  D Thom.  quaft.91.  artie  2. clare  di- 
cit, legem  elle  didamen  in  Principe.  Et  Ii  confi- 
derentur  telfimonia  adduda,  prxlertim  Philo- 
fophorum,  de  hoc  ludicio  loqui  videntur.  Item 
proprietates  illa, quxfunt  illuminare,  elFe  regu- 
lam & menfuram,  in  indicium  rationis  conue- 
niunt,  & non  in  illud  imperium , quod  folum 
dicitur  clTe  impuifiuum,  & non  manifeftatiuum 
alicuius  veritatis.  Huic  tamen  fententia  ob-_ 
ftat,  quiaiudicium  illud  non  habet  efficaciam! 
obligandi,  nec  moraliter  mouendi,  hatc  autem) 
in  lege  necelFaria  eft;  item , quoad  iudicium! 
nihil  differre  videtur  praeceptum  a confilio.quia 
etiam  conftilens  habet  fimile  iudicium  de  a- 
dione,quam  faciendam  confulit,  vndefi-Deus 
nihilaliud nobis  manifeftaret,  quam  hoc  iudi- 
cium, non  legem,  fed  confilium  praeberet,  in  his 
videlicet,  quorum  oppofita  intrinfece  mala  non 
funt. 

Alij  ergo  audores  ponunt  legem  in  aduin- 
tcUedus  fubfcquente  voluntatem,  & vocant  il- 
lum adum  imperium*,  fed  fi  hic  adus  non  fit 
per  modum  loquutionis,  eft  plane  confidus,  vt 
(iipra  dixi  mus;  fi  autem  eft,  loquutio  aliqua  ha- 
bebit rationem  fignij  igitur  non  tam  erit  lex, 


Alii  dicunt 


ficut  lex  fcripta,aut  voce  prolata  lex  vocatur.  At 
vero  haec  lex  externa  feu  (cripta  non  habet  vim 
legis,  nifi  quia  lignih-fiat  aliquid  aliud,  in  quo  eft 
virtus  legis,  & ideb  necellarib  fupponit  aliud, 
quod  principaliter  Iit  lex; & hoc  elf,quod  inqui- 
rimus.Nec  etiam  dici  poreft,  loquutionern  illam 
internam,  prout  conlideratur  in  mente  Princi- 
pis effe  legem,  quia  etiam  illa  foliim  habet  vim 
& efficaciam,  quatenus  eft  fignum;  ergo  necef- 
farib  fupponit  id, quod  principaliter  eft  lex. 

Praeterea  occurrit  fpecialis  ratio  in  Deo,  pro- 
pter quam  non  videatur  talis  adus  ei  attribuen- 
dus, tanquam  neceffarius  ad  legem  ferendam, 

Quia  vel  eft  per  modum  impulfus,qui  (it  adiuus  qin 

ad  extra,ficut  aliqui  illum  ponunt,etiam  in  Deo  tur  tw^eriu 
diftindum  a proprio  iudicio  Sc  cognitione,  vel, 
eft  per  modum  mentalis  loquutionisj  neutrum 
B autem  horum  dici  poteft,  ergo.  Minor  quoad 
priorem  partem  probari  pollet,  oftendendo 
nullum  effe  talem  adum , quia  fruftra  poni- 
tur, & intclliginon  poteft:  fed  hoc  egimus  in 
prima part.  tradat.  2.  lib.  i.  cap.  10.  Nunc  vero 
breuiter  declaratur,  quia  exparte  Dei  non  po- 
teft effe  necellarius  talis  impullus  ad  legem  fe- 
rendam, quia  Deus  terendo  legem,  non  impel- 
lit phyficeadadum  lege  praceptum,  fed  folum 
ponit  obligationem  , qua;  eft  quid  morale,  & 
non  poteft  illo  modOphyfico  fieri, vt  videtur 
per  feclarum.  Altera  vero  pars  Minoris  de  io- 
quutione , patet  facile  , quia  loquutio  Dei  ad 
extra  non  eft, nifi  infufio  luminis, vel  fpecie- 
rum,  vel  exhibitio  alicuius  figni  manifeftantis 
ipfum,  vel  cius  voluntatem^ totum  autem  hoc 
facit  Deus  per  voluntatem  (fiam,  nec  ad  hunc 
effedum  eft  magis  neceffarius  alius  impulfus, 
vel  adus  inteliedus  pofterior  adu  voluntatis, 
quam  ad  alios.  Nullo  ergo  modo  poteft  in  Deo 
lexconftitui  in  adu  confequente  voluntatem. 

Vnde  idem  eft  decquolibetalio  legillatore,  quia 
omnes  participant  rationem  legis,  quat  in  Dqo 
eit  per  ellentiam , 8c  ideo  cum  proportione  ih 
lam  imitantur. 

Eft  ergo  fecunda  opinio  principalis,affirmans 
legem  elFe  adum  voluntatis  legiflatoris.  Pro 
hac  feift.:ntia  referri  poffunt  omnes,  qui  ponunt 
imperium  in  voluntate,  vt  Henr.  quodlib.p.q.jS. 

Gabr.  in  2 . d.  5 7.  q.  i . artic.  i . not.  5 . Maior  in 
3.  d.  3 3.q.  7. Ocham.  in  3.q,22.art  4.  Almain. 
trad.3.Moraiium,cap.2.Angeft.inMoral.trad 
I. p.  3.  Corol.3.  fentit. etiam Bonauent.in  3.d- 
1 17. artic. iq.i.  ad  penult.vbi  m:voluntatm  effe  il- 
]lud,  penes  quod  refidet  regnum  imperium  eorum,  qtu 
\funt  in  ipjo  voleme.  Idem  Medin.  Cod.  de  Orat.  q. 

Dl2. Tribuitur  etiam  Dur.be  Greg.  in  i.d  47.qua- 
tenus  afferunt;  voluntatem  diuinam  effe  regu 
lam,cui  omnes  tenemur  conformari.Citatur  e 
tiampro  hac  fententiaScot.  in  g.d.b.  q i.  & d. 

3;8.q.i.ad  vlt  & quodlib. 17.  quatenus hislocis 
ait,  ad  voluntatem  pertinere  ordinare  alium  ad 
aliquid  agendum.Etin  3. d.3b.q.  1. artic.2.  vo- 
luntati tribuit  imperare, eandem  opinionem  la- 
tb  defendit  Caft.lib.2.  delegepanali,  cap.  i. 

Suaderi  autem  poteft  primo,  quia  Scriptura 
& ciuiliaiura  voluntatem  Dei  aut  Principis  le- 
gem appellant, Pfal.  3 2 . ~Sotas  fecit  vias  fuas  Moyft, 
filtjs  Ifrael  voluntates  fuas^  id  eft.  pr.rcepta  fua,& 

Pfal.  142  .Doce  me  facere  voluntatem  r«4iw,2.Mach. 
i.Det  vobis  cor  omnibus, vt  colatis  eum,  efir  faciatis  eim 
voluntate.id  eft,  (eruetis  eius  lege.  Sic  dixit  Chri- 
ftus  Dominus  in  oratione  Dominica;  Fiat  volutas 
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tua,id  eftjferucTur  Itx  tua,8c  m oratione  in  hor- 
to dixit^  NtTj  mea  roluntas,f:d  tuajiarj  id  eft,  tuum, 
prsccpium  ; frc  enim  de  ipfo  fcriptum  erat  Pfal. 
2p.1n  cap.  libri  fcriptum  efl  de  me,  vi  factam  volunta- 
tem tuam.  KcCpondesi  folet  exMagiftro  in  i.d. 
4‘'.&  D.Thom.  i.p.q.ip.art.y.in  his  locis  eiTe 
{ermoncm  de  voluntate  ligni,  qua:  non  proprii, 
fed  metaphorice  \oluntascll 

Veruntamen  lick  lignum  voluntatis  meta- 
phorice voluntas  dicatur.nccelTe  clt,^  c aliquam 
propriam  voluntatem  indicer.  Cur  enim  \ olun- 
tas  metaphorice  diceretur  nili  quia  habitudinem 
habet  ad  voluntatem  propriam : non  habet  au- 
tem aliam  habitudinem,  nili  ligni,  & ideo  vo- 
luntas figni  dicitur;ergoilla  ^ oluntasllgniticata 
eft,qax  proprie  impletur  & qux  illis  locis  ligni- 
Heatur  nomine  legis.  Vnde  etiam  in  iure  Ciuili 
dicitor  lex  habere  volu  tatem  fuam  1.  In  ambigua. 
lF.de  lcgib.quia  nimirum  lex  lcripta,feu  exterior 
indicat  \ olunratem  principis,  qux  dicitur  vo- 
luntas ipllus  legis;  ergo  talis  voluntas  eft  lex  in 
ipfo  principe.Vndel.i  lF.de  Conflit.  Princip.& 
^.Sed  & ija?</,Inftit.  de  lure  naturali  gent.&  ciu. 
Qiiod  Prmipi  placuit,  dicitur, habet  vigo  em. 
Qux  verba  line  dubio  aefrum  oluntatis  indi- 
canc.Similiter  adduci  polTunt  Philofophi  dicen- 
tes, legem  elTe.  dt:revtm  dr  inftitntum  duitate,  vt 
eit  apud  Piat,  d Dialog.  Mir>os,  vel  elTe  confen 
tum  ciuitatis,  \ t eft  aputh  Arift.  Rethoricor.  ad 
Alex,  cap,  i.&^.Nam  decretum  propefitum 
voluntatis  indicat,  & clarius,  confenfus  actus  eft 
voluntatis,  Anlel. etiam  in  lib  de  voluntate  Dei, 
voluntati  diuinx  tribuit  prxeepta,  & libr.  de 
Conception.  virgin.cap.4.  imperare  tribuit  vo- 
lunuii. 

Secundb  principaliter  id  oftendi  poteft  ex 
proprietatibus  legis: nam  omnes, qu^  trtbueban- 
turadui  Inteiledus,  magis  conucniunt  volun- 
tati,& aiiquxconueniuni  voluntati  qux  inteile- 
dui  tribui  non  poiFunt,ergo&c.  Maior  patet, 
quia  in  pnmisiegi  tribuitur , quod  lit  regula  & 
menfura,  at  hoc  maxime  conuenu  diuinx  vo- 
luntati, vtlumipoteii  ex  D.Thom.  1.2.  q 4.  art. 

4.  bL  q.  19.  arc.9.&  2-a.q.26  art  It.expreirius 
q.  105.  art.  1.  ait;  diuinam  \ oiuntaiemelle  pri- 
mam regulam,  qua  menluran  debent  humanx 
adiones;  voluntates  autem  luperiorum  homi- 
num elFe  fecundam  regulam  participatam  a pri- 
ma.bt  ratio  eft.quiaia  agere  aut  elle  debemus, 
quod  Deus  vuk  nos  velle, aut  agere, vt  ait  Anfel. 
libr.de  volunt.  Dei. 

Altera  proprietas  legis  eft,  quod  illuminat  & 
dirigit  fubditum  ; in  hac  autem  coniiderandum 
eft,polTe  attribui  legi,  quatenus  eft  in  ipto  lub- 
ditoj  quomodo  non  elt  oubmm,  quin  uc  adusio 
rationis,  & fcrmaiiter  iliuminan.  ,\  tin  lup.eno- 
ri  capite  dixi,  bt  ideo  in  legendu  auctoribus 
cauenda  eft  xquiuocano,  cum  enim  legem  per 
rationem  definiunt,  Ixpe  loquuntur  de  lege, 
prout  eft  in  fubdito,  quomodo  natu^ah^  lex  di- 
citur elTe  reda,,& a natura  indica  ratio  :iic  au- 
tem lex  illuminat , quia  oftendit  voluntatem 
legiflatoris.  Vnde  in  iplo  legillatore  voluntas 
elle  videtur,  qux  obiediue  ( V t fic  dicam;  \ d et- 
iam effediue  illuminat  fubditum;  quomodo  di- 
xit Anfeim.  dido  libro  de  Voluntate  Dei,  veluu- 
toiDei  efimagifira  human&volumatis. 

Erat  tertia  proprietas , qued  lex  ordinat, at 
hoc proprijftime  conuenic  voluntati,  \t  recte 
Scot.  ftipra  docet;  & m tradat,  de  Prxdeftinat. 
oftendi  loco  fupra  citato.  Et  optime  confirmari 


A poteft  ex  Diuo  Thom^  i.par.quKft.io7.artic.ii'D,  Thtm. 
dicente  vnum  Angelom  per  voluntatem  fuam 
ordinare  luum  conceptum  ad  alium,  & ita  lo- 
qui ci ; pertinet  ergo  ad  voluntatem  ordinare. 
Vndeinprxfenti  declaratur; nam  hxc ordina- 
tio legis,  vel  eft  per  modum  relationis  medij 
innnem,  vel  per  modum  loquutienis  indican- 
,tu  voluntatem  Principis ; v troque  autem  rnexk^ 
joptime  attribuitur  voluntati  : nam  voluntas 
|Cit,  qux  ordinat  media  ad  finem,  quia  ipfa  eft, 
qux  intendit  finem,  & eligit  media  propter  ip- 
luni,  & ita  ftatuit,  \t  fiant : voluntas  etiam  eft, 
qux  imperat  loquutionem,  & in  Deo,  vel  im- 
materiali luppofito  ordinatio  loquutionis  et-! 
iam  fit  per  voluntatem;  ergo  ordinatio  legis,' 
prout  eft  in  fuperiore  ordinante  Vel  loquen-* 
te,  femper  eft  aliquid  fpedans  ad  volun- 
tatem . I 

Vnde  aliter  etiam  foluitur  obicdio,  qu*  fie-J  *4- 
ri  (olet,  quia  licet  fuperior  velit  aliquid  fieria 
iubdito,  iinonintimet  voluntatem,  non  prxei 
pit.Refpondetur  enim, hanc  intimationem  poT- 
fe  efte  exteriorem , & de  hac  non  elle  fermo- 
nem,  quia  illa  non  eft  in  legillatore,  (ed  adio 
traniiens,  qux  vel  in  fubdito,  vel  in  alia  exter- 
na maceria  recipitur , iuxta  dida  fuperion  ca- 
pite ; intimatio  autem , prout  eft  in  legiflato- 
jre,  maxime  elTe  vfidetur  voluntas  exterius  in- 
timandi, qux  in  ipfa  voluntate  obligandi  inti- 
[me  includitur,  vel  ex  illa  fequitur;  ergo  ea 
j etiam  ratione  lex  maume  pertinet  ad  v olun- 
tatem . 

Supereft  probanda  altera  pars  primi  ante- 
cedentis , nimirum , aliquas  conditiones  ad  le- 
gem neceffarias  inueniri  in  adu  voluntatis , & 
non  proprie  in  adu  inteiledus.  Prima  eftmo- 
uere  & applicare  fubditum  ad  exercendam  a- 
•dionera , fub  adione  femper  omiflionem  in- 
fteiligendo.  Principium  enim  mouens&  appli- 
icans  ad  exercitium  adionis  , eft  voluntas ; 

,naiti  inteiledus  potius  mouet  quoad  fpecifi- 
cationem,  & ideo  potius  dicitur  dirigere,quam 
moucre.  Secunda  eft , habere  vim  obligandi, 
qux  proprie  eft  in  voluntate , & non  in  intel- 
ledtu ; nam  inteiledus  foliim  poteft  oftendere 
neceftitatem,  qux  eft  in  iplo  obiedo,qudd  fi 
in  lilonon  fit,  non  potell  iple  eam  attribue- 
re : voluntas  autem  confert  neceftitatem , qux 
in  obiedo  non  aat,  & facit,  verbi  gratia,in  ma- 
teria iuititix,  vc  restanti  vel  tanti  valeat,  & 
in  materia  aliarum  virtutum,  vc  hic,  6c  nunc 
fic  neceftarium  operari,  quod  alias  per  fe  non 
ellet.  Tertia  .ferre legem  eftadu»  iurifdidio-K«rtai 
nis  &poteftatis  fupenons,  v t infra  dicam,  vn-| 
de  elt  veiuti  vlus  cuiufdam  dominij;vfus  au- 
tem elt  adus  v oluntatis,  & prxfertim  . fus  do- 
niiuij , qui  liber  eft.  Quarta  lex  eft.adus  iu-  ■ 
ftitix  legalis,  nam  Princeps  dumtert  legem, 
maxime  debet  ad  commune  bonum  reipice- 
re,quod  ipedat  ad  iuftitiam  legalem ;iuftitia 
autem  legalis  eft  virtus  ^ oluntatis  quamuis  in- 
digeat directione  prudentix,  quod  commune; 
cltomnibus  virtutibus  voluntatis.  Vnde  folum 
fic,  ad  legem  ferendam  maxime  necclFariam 
efte  prudentiam , quod  rede  probant  funda- 
menta prioris  fenteutix.non  tamen  nt,  elTc  ft>r- 
malem  a.wum  prudentix.  Sicut  iu  :adi  ribu- 
tio , & reda  cledio  a prudentia  pendet,  & ta- 
men formaliter  eft  adus  voluntatis , per  iu;ti- 
tiamdiftributiuam.vcl  per  aliam  virtutem  mo- 
'ralem  operantis. 
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VIrima  midcflTepoteft , quia  exhis.quz  dixi 
proponendo  piridrem  fenteniiam  , intelJigi  po- 
te(l,quain  (It  difiRiilej  deiignare  adium  inielle-j 
dius, qui  Ci  lex,in  voluntace  autem  facile  alligna 
tur.  Nam  illa  voluntas  , quam  fuperior  mbet 
obligandi  fubditum  ad  talem  adum,  vel  (quod' 
perinde  eftj  conilituendi  talem  materiam  intra 
neceffarios terminos  virtutis  : optime  recipit  de- 
nominaTioiient  legis,  tam  propter  omnia,  qua; 
adduximus  de  proprietatibus  legis  , quam  ex 
eb,  quod  etiam  tetigimus  , quia  nihil  antece- 
dens hanc  t oluntatem  habere  poteft  vim  legis, 
ciirt»  nOn  pofiit  necellitatem  inducere;  quidquid 
autem  fublequitur , potius  eft  lignum  legis  iam 
conceptae  & ftabilitac  in  mente  principis;  nam 
ipfa  etiam  loquutio  mentalis,  lignum  tantum 
mentale  eft.  Cui  fundamento  non  aliter  potuit 
refpondere  Medina,  nili  negando  voluntatem 
obligandi  effe  neceflariamin  principe  ad  feren- 
dam legem , & obligandum  per  illam. 

Veruntamen  relponlio  haec  id  negare  vide- 
impHgnatur  'tur,  quod  reliqui  auciores  vtriufque  opinionis 
Mt- itanquam  certum  lupponunc , nili  fortalTe  in  v er- 
bis  iit  aliqua  jcquiuocatio.  Certum  eft  enim  in 
tb.igmdi,  etteCtibus  moralibus,  qui  a voluntate  pen- 
dent , agentia  non  operari  line  intentione , \ el 
vitra  incentionem  j obligare  autem  per  legem 
eft  effedtus  moralis  , Se  pendens  ex  libertate 
legillatoris  j ergo  vt  fiat  , necelTaria  eft  in  le- 
gillatore  intentio,  & voluntas  illius, alias  fie- 
ret line  incentione, quod  repugnat.  Minor eui- 
dens  per  fe  eft  , & ideo  idem  auctor  fatetur, 
legem  requirere  concurlum  a oluntatis.  Maior 
autem  communis  eftTheologorumpmo  & lu- 
riftarum  , qui  hoc  lenfu  dicunt  , Adtus  agen- 
tium non  operari  vitra  intentionem  eorum, 
arg.  cap.  vlt.de  prsben;  & conilae  inductione, 
nam  hac  ratione  excommunicatio  lata  fine  in- 
tentione ligandi, non  ligat , & abfolutio  data 
line  intentione  abloluendi , non  foiuit  j&cidem 
eft  de  catteris  facramentis ; & limiliter  vocum, 
matrimonium  , & fimiJia  facfta  line  intentio- 
ne , non  valent.  Ratio  autem  eft  , quia  tota 
virtus  talium  aduum  manat  a a oluiitare  , aut 
mediante  ilia ; item  illa  Cit , quae  dat  efte  quali 
forma ; nam  adus  exterior  line  intentione,  non 
eft  verus  adus  moralis,  fub  illa  ratione  taii,fed 
fidus. 

Vnde  in  exemplo  voti  certum  exiftimo  non 
obligare  ^ li  fadum  Iit  fine  intentione  obli- 
gandi, vt  in  trad}.  6.  de  Religione  dixi  d^cut 
autem  ibi  foiet  fingi  cafus,  in  qlio  aliquis  vo- 
ueat  cum  intentione  voiiendi  , & fimul  ha- 
beat intentionem  non  fe  obligandi  , ita  Me- 
dina fimiiem  fingit  in  legiflatore , qui  habeat  vo- 
luntatem praecipiendi  , & non  obligandi  , 
tunc  ait,  nihilominus  obligare.  Veruntamen, 
fi  ignorantia  non  intercedat , illa  intentiones 
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Velle  preripe- 
re,(^  velle 


nonohhgare,  ^ ® o ■ , ^ . 

funtinten-  repugnaiitcs  & inuoluentes  contradidiO- 

'nem,  fi  prior  intentio  fit  vere  ,& non  fide  vo- 
uendi  aut  praecipiendi,  quia  velle  pracipere , ni- 
ihii  aliud  eft  , quam  velle  obligare  , aut  lal- 
tem  velle  infinuare  voluntatem  obligandi  , & 
idem  eft  cum  proportione  in  voto.  Si  autem 
illa  intentio  talis  non  fit  , {ed  lolum  exterius 
pracipiendi  . aut  vouendi  , fine  dubio  nihil 
fit  , nec  fertur  vera  lex  , aut  fit  verum  a orum. 
Certum  eft  enim  pofte  fieri  fidam  promiffio- 
inant^mtet^  liem  , qua  non  obliget ; illa  aurem  nullo  alio 

%noTolu’  poteft  , & idem  eft  cum  propor- 

f ^ tione  de  pracepto,  & ideo  fi  fubdito  eonfta- 


funt 
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Similiter  i» 
veto  repu 


ret , fuperiorem  , licet  proferat  verba  pracep- 
tiua , non  habere  animum  obligandi , line  du- 
bio non  obligaretur  , vt  in  'ditto  cafii  de  Ex- 
communicatione omnes  dicunt.  Vel  ficut  e 
contrario  ait  D.Thom.  2.  2-q.  104.  ar  2.  vo- 
luntatem (uperioris  , quaamque  ratione  inno- 
tefcat  (libdito , elfe  quoddam  piaceptum , quodj 
non  poteft  intelligi  , niii  de  hac  voluntate; 
obligandi.  | 

In  cafu  autem  de  iuramento  non  eft  omni-!  ip. 
no  eadem  ratio;  nam  poteft  quis  habere  inteh-|/« 
tionem  iurandi , id  eft , adducendi  Deum  in  tc-|'^  poujljlarc 
ftem , & nihilominus  habere  intentionem  noh 
fe  obhgandi  , & ideb  U timc  oritur  oon^zuo  tntenttone  fe 
(quod  fob  opinione  eftj non  eft  ex  propria  yo-\nSokLtgandi , 
luntate , fed  pracepto  naturali , quo  vniufquifi 
que  tenetur  facere  verum  id,  in  cuius  teltimo-j 
nium  Deum  adduxit,  vt  late  dixi  trad.  5.dej 
Relig.  lib.  2.  capit.  7.  At  vero  obligatio  legis,j 
nOn  nifi  cx  voluntate  legillatoris  oriri  poteft , 
ideo  adus  ille  vblun tatis  heceflarius  eft.  Et  ira 
irede  dixitGabr.  ^.  d.  17.  qu^ntumcumque  no- 
tificetur  Voluntas  fuperioris,  nifi  per  illam  ve- 
lit ligari  inferiorem  ,non  confurgere  obligatio- 
nem. Dixi  autem,  nifi  fit  aquiuocatio  in  ver- 
bis, quia  fortafte  neceftarium  non  eft.vtlegif- 
latordirede&  exprefse  concipiat  obi igationerU 
fubditi  , voluntate  feramr  in  illam  •,  latis 
enim  effe  poteft , vt  velit  V.  g.  pfarftribere , vt 
res  tantum  valeat , yel  vt  talis  adus  fit  iii  ma- 
teria neceffaria  tempcrantlx  , vel , vt  confufe 
{velit  praecipere  quantum  poteft  ^ fed  haec  pa- 
{rum  differunt,  'quia  in  his  omnibus  includitur 
jintentio  obligandi , & cum  illis  Omnino  repu- 
gnat habete  intentionem  non  obligandi  , nili 
operans  proflus  ignoret , quid  velit , & tunc  ip- 
famet  ignorantia  impediret  prorfus  veram  vo- 
luntatem obligandi , atque  adeo  veram  legem, 
vt  in  Gmili  de  voto  dixi  j igitur  quoad  neceffita- 
tem  huius  voluntatis  vera  line  dubio  eft  harc  1^ 
eunda  lententia. 

Vnde  quae  pro  his  opinionibus  adduximus j 20. 

fuadere  videntur  vtrumqne  adum  intelledus,  & tefii» ftn- 
voluntatis  effe  ad  legem  neceffaiium,  & ideb  affir 

teft  effe  tertia  opinio  dicens , legem  componi 
coalefcere  ex  ada  vtriLifque  potentiae.  Quia  in  his  ^Hau7cm‘on 
'rebus  moralibus  non  oportet  quaerere  Vnitacem 
jperfedam  & fimpliceni  , fed  poteft  res , quae 
jmoraliter  vna  eft , ex  multis  Phylice  diftindis,& 
jfe  mutuo  iuuantibus  conftare.  Sic  ergo  lex  duo 
jrequirit,  motionem,  &diredionem,  bonitatem, 

(vt  Ik  dicam)&;  veritatem, id  eftiudiciumre- 
dum  de  agendis , & voluntatem  efficacem  mo^r 
D uendi  ad  illa,  & ideo  ex  adu  voluntatis , & in- 
telledus conftare  poteft.  Et  haec  fententia  tribui 
foiet  Greg.  in  i.  d.  48.q.  vnic.  fed  ibi  hoc  noli 
dilatat,  nec  aliud  dicit , nifi  eum , qui  difcotdat 
a A oluntate  beneplaciti  Dei , agere  contla  legem 
Ixternani , & allegat  Auguft.  22.  contra FauitumUz?|«y?. 

|c.  27.  dicentem,  legem  aeternam  effe  rationem, 
vel  voluntatem  Dei , a bi  Auguft.  nihil  determi- 
inat.  Magis  indicat  hanc  fententiam  Gabr.  ^.Gabi. 
jd.  3 7-  q-  vnic.  in  prine,  vbi  eum  de  lege  externa, 
feu  quae  eft  in  liibdito  dixiffet , effe , fignumverum, 
creuturtt  rationali  notijicatitium  re£l<t  rationis  diUantis, 
ligari  eam,  &c.  declarat,  diUuni  cjfe  diUantis , feu4i- 
gantis,  &c.  ad  innuendum,  ejuod  reUa  ratio  pradpienti* 
vna  cum  voluntate  eft  ratio  obligationis  inferioris,  id  eft, 
quo  inferior  obligatur.  Lex  antem  eft  prbpria  ratio 
obligationis  , fehtit  ergo  in  iplb  principe  le- 
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gem  e(Te  rationem  eius  aim  voluntate , & decla-  A 
rat  iliam  elTe  voJunt.item  ligandi  liibditum,  vt 
fupra  . Vnde  ficut  liberum  arbrtrium  definiri 
folet,  efTe  Facultatem  voluntatis  & rationis ; ita 
lex,  qux  arbitrium  Principis  appellari  Folet, non 
immerito  poteft  exiflimari  actus  vtriufque  fa- 
cultatis 

Addi  etiam  potelUicet  nomen  legis  adequa- 
te  & complete  vtrumque  aclum  complectatur 
nihilominus  fecundum  aliam  confiderationem 
|tam  actum  voluntatis,  quam  intelledtus  polTe 
dici  legem  fub  diuerfis  rationibus,  cui  modo  lo- 
quendi non  difonat  Augull:.  in  d.  loco  contra 
Fauft.  & declaratur  in  hunc  modum.  Nam  fi  in 
lege  attendatur  vis  mouendi,  & ideo  lex  dicatur 
id,  quod  eft  in  principe,  quod  mouet  & obligat 
ad  agendum,  fic  lex  eft  adtus  voluntatis;  fi  au- 
tem fpedletur  ac  conCderetur  in  lege  vis  diri- 
gendi ad  id,  quod  bonum  & neccilarium  eft,  B 
lic  pertinet  ad  intellecium : & videtur  confifte- 
rein  iudiciopradl:ico,&  prout  eft  in  principe 
non  antecedere  ^ oluntatem , fed  fubfequi , non 
quidem  per  modum  adtus  impellentis  ,qui  in- 
dicium non  fit  (hoc  enim  fatis  improbatum  eftj 
fed  per  modum  iudicij  pradtici,quo  ftante  de- 
creto fuo  , princeps  iudicat  hoc  elfe  omnino 
agendum  a fubditis , quibus  propterea  intiman- 
dum eft  tale  decretum.  Hoc  enim  iudicium 
(ublequi  voluntatem  in  mente  principis  in  fu- 
periori  capite  declaraui  , & ideo  fub  hac  ra- 
tione dici  poteft  lex  fcripta  in  mente  eius  , a 
qua  procedit  omnis  lex  exterior.  Et  fimilc  iu- 
dicium, quod  eft  in  fubiedlo,  erit  tanquam  lex 
participata  ab  illa , qux  eft  in  principe.  j 

Hx  lententis  probabiles  funt,  & vltima  fatis 
facilis  & plaufibilis,  nihilominus  tamen, vtali- 
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ris  : nam  hoc  latis  eft  , vt  obferuans  legem 
Dei  , dicatur  facere  voluntatem  eius,  vel  fe- 
cundum voluntatem  eius,  & e conuerfo.  Ra- 
tiones autem  fadlai  pro  illa  fententia  vrgen- 
tiores  mihi  videntur , fi  fupponamus  legem  eO 
feaclum illum  principis  , qui  per  fe,&  vi  lua 
inducit  obligationem  , & ligat  fubditum.  Dici 
vero  poteft,  vocem  legis  non  fignificare  adtum 
ligantem  , fed  lignum  illius  aclus  , vel  adlum 
intellectus,  a quo  proxime  tale  lignum  pro- 
cedit. 

Vnde  addo  tertio , fpeftando  ad  rem  ipfam 
melius  intelligi  & facilius  defendi,  legem  men- 
talem (vt  fic  dicam^  in  ipfo  legillatorc  effe  actum 
voluntatis  iuftx  & redtte  quo  fuperior  v ult  in- 
feriorem obligare  ad  hoc , vel  illud  faciendum. 
Hoc  probant  mihi  rationes  fadtae  proleainda 
opinione.  Nam  licet  hxc  voluntas  non  pollit  ha- 
bere effectum  in  fubdito , nifi  ei  fufficienter  pro- 
ponatur , haec  autem  propofitio  fe  habet , vt  ap- 
plicatio caulae  obligantis,  non  vt  propria  caufa 
& ratio  obligationis. 

Vltimo  vero  affero  refpiciendo  ad  nominis 
legis  impofitionem,  videri  prius  politum  ad  ll- 
gnificandum  externum  imperium  , & 
oitenfiuum  voluntatis  praecipientis.  Ideo  enini 
Arift.  10.  Ethic.  dixit  legem  effe  fermonem  a 
fapientia  profedtum , & in  Rethor.  ad  Alex,  di- 
xit effe  conlenhim  populi  inlcriptis  politum , & 
Ifidor.  hoc  fupponit,ciim  dicit  legem  a legen- 
do effe  dictam, &:  debere  effe  fcnptam.  luxta 
hanc  ergo  vocis  fignificationem  optime  defen- 
di poteft,  legem  in  principe  effe  actum  illum 
intelledtus  , quo  proxime  diiffat  legem  exter- 
nam, v el  de  fe  aptum  ad  didtandam  & exhi- 
bendam illam.  Nam  ficut  exterior  eft  quali 
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quod  iudicium  de  re  tota  feramus , fecernimus  C.  proxima  regula  v oluntatisfubditorum , ita  cum 
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jlegem  naturalem , & confequenter  etiam  aster- 
nam , quia  in  illis  eft  fpecialis  difficultas  in  re  ip-' 
fa . An  & quomodo  habeant  veram  & pro- 
priam rationem  legis , quam  libro  feq.  tra<ffabi 
mus.  Prafens  ergo  controuerfia  folum  eft  de  le- 
ge polita  per  voluntatem  alicuius  fnperioris.  De 
qua  certum  eft,  vel  conftare  ex  a<ftu  rationis  & 
voluntatis , vel  certe  non  effe  fine  vtroque  : ita, 
vt  fi  eft  alter  illorum  tantum,  ab  altero  nihilo- 
minus intrinfece  pendeat.  Hoc  enim  conuin- 
cunt  omnia  addudfa  pro  duabus  primis  ien 
tentijs. 

Atque  hinc  inferimus  fecundo, neutrum  mo- 
dum loquendi  illarum  opinionum  polTe  effica 
citer  probari.  Nam  teftimonia  adduiffa  in  pri- 
ma opinione  folum  probant , legem  nen  fer- 
ri fine  diredione  prudentia;.  Vnde  Philofo- 
phi  ibi  allegati , cum  legem  tribuunt  rationi , 
non  loquuntur  deadu  intelledus , qui  in  prin- 
cipe fequitur  ex  voluntate  , qua  v ult  obliga- 
re fubditos  , fed  de  iudicio  antecedente , diri- 
gente , & quali  regulante  illam  v oluntatem  5 fo- 
liim  enim  dicunt  ad  legem  non  fufficere  volun- 
tatem principis , nifi  iufta  fit  & re<fta , & ideo 
debere  oriri  ex  redo  & prudenti  iudicio,  de  quo 
iudicio  conftat , non  effe  legem , fi  per  fe , & vt 
prior  voluntate  fpedetur:  vocant  ergo  legem 
redam  rationem,  quoad  radicem,  ficut  Cicero 
in  eodem  lib.  de  Legib.  dixit  , v irtutem  effe 
redam  vitas  rationem.  Rationes  autem  fada: 
pro  illa  fententia  confirmando  fecundam  fo- 
lut»  funt.  Teftimonia  vero  adduda  in  fecuiir 
da  fententia  in  rigore  Ibliim  probant  , legis 
obligationem  manare  ex  voluntate  legiflato- 
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proportione  lex  illa , quali  fcripta  in  intelledu 
principis  eft  regula  eiufdem  voluntatis  fubditi, 
a qua  proxime  procedit  regula  exterioris  legis, 
quando  fubdito  proponitur.  Procedit  autem  ab 
ilia  (vt  aiuntj  per  modum  alterius  intimationis, ^ 
vel  impulfus  , hxc  autem  intimatio  nihil  eft, 
prjcterloquutionem  exteriorem, quam  dirigit,& 
quafi  didat  imelledus  principis  per  illud  iudi- 
cium iam  approbatum  per  fuam  voluntatem , 
vel  prout  eft  de  tali  adu , vt  iam  definito  , & de- 
creto per  adum  voluntatis  eiufdem  principis,  vt 
fatis  ex  didis  conftat. 

CAPVT  VI. 

Vtmm  de  ratione  legis [it , vt  po  aliqua 
communitate  feratur, 

EXpIicato  genere , fub  quo  lex  ponitur , in- 
quirenda eft  differentia, per  quam  in  ratione 
legisconftituitur  ,quam  inueniemus  explican- 
do nonnullas  conditiones,  qu»  ad  propriam 
rationem  legis  neceflarix  funt  *,  fimul^ue  cau- 
fas  legis  explicabimus , quia  proprix  & intrin-| 
fecx  conditiones  legis  non  poffunt  aliunde  me- 
lius , quam  ex  caulis  eius  oriri , nec  differen-. 
tia  eius  fine  materia , obkdo , & fine  eius  in- 
telJigi  aut  explicari  poteft.  Conftat  ergo  in  pri- 
mis de  ratione  legis  effe  , vt  ad  aliquem , vel 
aliquos  feratur, quoniam,  vt  Paul,  ait  ad  Ro- 
man.5 . Scitmu  quoniam  qudtcunque  lex  loquitur,^!, qui 
in  lege  funt , loquitur.  Dicit  ergo  lex  effentialiter 
quandam  habitudinem  ad  eos  , quibus  im- 
ponitur, 
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ponitur  , & ideo  ad  explicandam  cius  ratio- 
|nem  declarandus  eft  terminus  huius  habicudi- 
Seli  homines  njs.  Supponimus  deinde  , legern  ad  homines 

juntcafAies  fgrri  debere , quia  inlerioris  crearurx  non  fune 
harum  /«-  • i • j o r ' 

capaces  proprix  legis, de  qua  tractamus , vt  Ixpe 

didum  elt,  quia  non  funt  capaces  adtuum  mora- 
lium. Angeli  vero  lich  fint  capaces  diuinx  legis, 
tamen  nunc  de  illis  non  agimus , vt  in  prooemio 
dixi  j poterunt  tamen  qux  de  lege  naturali,  & 
diuiiia  dixerimus,  ad  eos  facile  cum  proportione 
applicari.  Lex  ergo  , de  qua  tra<5tamus , homi- 
nibus imponenda  eft,&  ideo  omnis  lex  poteft 
dici  humana  ex  hoc  capite,  vt  fupra dicebam, 
quamuis  propter  vitandam  xquiuocacioncm 
non  ita  vocetur. 

His  potitis , oritur  dubium  , an  lex  ferri  pof- 
lit  ad  vnam  tantum  perfonam  , vel  fit  de  ratione 
eius,  \t  pro  aliqua  multitudine  hominum,  feu' 
communicate  feratur.  Supponimus  enim  vt 
clarum  , communitatem  humanam  elfc  capa-' 
cem  legum , imo  illis  maxime  indigere,  id  enim 
conuincunc  adduc^la  in  prxcedenti capite.  Vn- 
de  etiam  elt  ciarum  regulariter  & ordinarie 
legem  ferri  pro  aliqua  communitate,  vel  mul- 
ritudine  hominum,  vt  \ fu  iplo  fatis  conftat, 
6c  ex  dicendis  magis  patebit.  Difficultas  ergo 
ert,anhoclit  de  ratione  legis.  Prima  fententia 
affirmat,  folum  illud  prxeeptum  elTe  legem, 
quod  generaliter  fertur  pro  omnibus  lub  ali- 
qua communitate  comprehenfis  : vni  verb 
perfonx  impolitum  , non  elfe  legem.  Funda- 
rique  lolet  hxc  opinio  in  capite.  Erit  autem  lex. 
diilin^l.  4.  quod  eft  ilidori  libro,  i.  Etymo- 
log.  c.  2 1 . vbi  ponit  varias  conditiones  legis,  & 

V Itima  eft , vr  nullo  priuato  commodo , fed pro  commu- 
ni ciuiiim  vtilitate  conpripta  fu.  Sed  hic  textus  non 
cogit,  quia  aliud  eft  legem  imponi  communi- 
tati , aliud  imponi  pro  bono  , leu  vtilitate com- 
munitatis: nam  prxeeptum  poteft  imponi  par- 
ticulari perfonx , & nihilominus  imponi  intuitu ' 
communis  boni.  Ifidor.  ergo  non  ponit  ibi  con- 
ditionem requificam  ex  parte  perfonx  , ciii  im- 
ponenda eft  lex  , led  requifitam  ex  parte  fines, 
propter  quem  eft  imponenda,  fcilicet  .propter 
bonum  commune,  quam  conditionem  fequenci 
capite  explicabimus. 

Dices  ^ hoc  modo  explicata  illa  condicio  iam 
erat  contenta  (ub  alia  conditione  ab  eodem  Ifi- 
jdoro  in  eodem  capite  polita , fcilicet,  quod  lex  fit 
Hujia  & bonejla  ,qu\a.  non  erit  talis,  nili  ad com- 
-mune  bonum  ordinetur.  Sed  hoc  non  obllat,tum 
jquia  multx  ex  conditionibus  ibi  politis  ab  Ifi- 
doro  ita  comparantur  , vt  vna  in  alia  conti- 
Ineatur  , vel  ex  illa  inferatur  , & nihilominus 
adduntur  ad  maiorem  explic.ationem  : nam  in 
hoc  folo,quod  lex  debet  elTe  iufta,contine^Jr, 
debere  elfe  poftibilem  & vtilem : quomodo  enim 
erit  iufta.fi  vel  impoftibilis  yel  inutilis  fit?  & 
nihilominus  diftiii(fte  hxc  recenfentar  . Igitur 
maiori  ratione  poruit  illa  conditio  vltima  addi, 
ad  explicandum  diftimfte  iultiham  & honeOa- 
tem,quam  lex  requirit.  Poteft  enim  elfe  adlus 
iuftus  honeftus,  licet  non  fit  propter  bonum 
commune , fati  (que  erit,  quod  illi  non  repugnetj 
de  lege  autem  additur, ad  iiiftitiam  eius  efte  necef- 
larium,  quod  ordinetur  ad  bonum  commune. 

Nec  videtur  pofte  dubitari  , quin  h.xc  fiierit 
mens  Ifidori , vt  patet  ex  illa  adaerlatiua  , Nullo 
priiiato  commodo , fed  pro  communi  omnium  vtilitate 
confenpta.  Nam  legem  communitati  imponi, 


i,  i 

B 


A & pro  priuato  commodo , non  repugnat , v trum- 
que  enim  fimul  habent  leges  tyrannicx : at  lli- 
dor.  illa  duo  ponit  tanquam  libi  repugnantia^ 
ergo  non  loquinn  de  communitate , cui  impo- 
nenda fit  lex.  fed  folum  docet  pro  vtilitate  com- 
muni imponendam  efte  , cuicumque  imponatur. 

Atque  ita  intellexit  Diuus  f hornas  fcumM.\m'D,Th(m. 
Ifidori  d.  q.  po.ar. 2.  Nam  incoiporetota  ratio 
eius  eo  tendn’  , \t  declaret  intentionem  legif- 
lateris  in  ferenda  lege  debere  ferri  ad  bonum 
commune  j quia  communis  felicitas  debet  efte 
menliira , & quali  primum  principium , per  quod 
menfuretur  iufticia , tilitas , conuenientia  le- 
gis. Vnde  concludit, aliud  praceptum 
de  particulari  opere  non  habet  rationem  legis , nifi  ficun- 
durn  ordinem  ad  bonum  cctnmune , & ideo  cmnis  lex 
ad  bonum  commune  ordinatur.  In  quibus  verbis  po- 
tius indicat  , polTe  legem  continere  paiticula- 
re  prxeeptum  , dummodo  ad  vltimum  finem 
referatur.  Er  ita  etiam  incellexemnt  textum  il- 
lum ibi  , Archid.  Domini.  & Turrecr.  & plures, 
quo  s refera  m in  capite  fequenti. 

Secundo  folet  probari  hxc  lententia  ex  I.  i. 
ff.  deLegib.  vbi  dicitur , legem  debere  elTe  pra- 
ceptum  commune.  Verumtamen  etiam  verbum 
commune  ambiguum  eft: nam  vt  ibi  notat lafon! 
in  principio , cum  Fulgolio , triplici  ratione  po- 
tert  dici  lex  prxeeptum  commune.  Primo  , quia 
jcommuni  confenfu  . feu  andoritate  lata  eft.  Se- 
J eundo,  quia  debet  e(Te  communis  omnibus.  T er- 
tio,  quia  pro  bono  communi : in  illa  autem  lege 
non  declaratur  fecundum  communitatis  modum 
e(Te  fimpliciter  neceftarium  ad  rationem  legis, | 
feu  communis  prxeepti.  Vnde  GlofiTa  ibi  fub  dif- 
jiuniftione  dicit  ejfe  commune  ^ id  efi,  pro  commu- 
ni vtilitate  JiatutuWjVel  communiter  toti  vniuerfati 
\faclum.  Ergo  ad  rationem  legis  fufficiet  prima 
jconditio , lickfecundam  non  habeat.  Tertio  pro- 
bafarex  cap.  i.  Extra,  de  Confitut.  vbi  dicitur 
Canonum  Jlatuta  cujlodiantur  ab  omnibus  , fiippo- 
nit  ergo  debere  omnibus  imponi.  Verumtamen 
hunc  textum  valde  eneruat  Glofta  ibi  j nam  ad 
verb.  Canonum  Generalium  ^nam  quibam  ca- 
nones funt  perfonales , quidam  locales.  Vnde  non  vi- 
detur dubium  , quin  verba  illa  intelligendalint 
cum  diftribucione  accommoda , fcilicet , cano- 
nes lemandos  elfe  ab  omnibus,  cum  quibus  lo- 
quuntur, vel quibus  imponuntur.  An  vero  ifti  fint 
frinper plures  refpedfu  fingulorum  canonum,  vel 
ipoftit  dari  canon  ad  vnum  tantum  obligandum 
facftum,  ibi  non  traditur. 


Dominic. 

Turrec. 

5' 


lafon 

Fulgof. 


6. 

fecunda  fen- 


Poteft  ergo  efte  fecunda  fententia  dicens , non 
efte  de  ratione  legis,  vt  communitati , vel  mul- 
D titudini  hominum  imponatur,  licet  plerunque  ita  ”^Sdi 
hen  contingat , quia  regulx  operandi  ordinarie 
funt  communes  multis : aliquando  vero  poftunt^,.^^'^^,^,;,^. 
provno  vel  alio  conftitui.  Poteft  pro  mtate  aliqua 

; tentia  referri  D.  Thomas  in  d.  ar.  2.  quatenus  di-  ‘Jer.itt,r. 
cit,  particulare  prxeeptum  relatum  ad  commu- 
ne  bonum  induere  rationem  legis  j & in  folu- 
tionc  ad  primum  idem  repetit,  & ad  5.  gene- 
'ralem  regulam  ponit,  prxeeptum , quod  ordina- 
tur ad  commune  bonum  , rationem  legis  habe- 
■re.  Expreflius  hoc  docet  Glofta  in  1. 1.  ff.  de  Glojfa. 

Igib.  dicens , in  illa  lege  non  cDntineri  definitio- 
nem legis , quia  aliqua  eft  lex , qux  non  eft  com- 
imunis.  Idem  fentit  Glofta  in  d.  cap.  i.  deCon- 
jftit.  vbi  diftinguk  canones  generales  a pevfonaU- 
'bus.  Eftque  hxc  diftin<9:io  valde  frequens  apud 

ICanoniftas  . vt  patet  ex  Archid.  Dominico, 

- * .Demirtte. 


& 


Uh.  I.  De  natura  legis  in  communi. 


Turrecr, 

Gltf. 
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fevt  feratur 
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«k  Turrecr.  vbi  fupra.  Eandem  diEindionem 
indicat  GIofTa  in  1.  Ima. fF.  de  Legib.  vbi  diftin-* 
Tuit  ius  in  generale,  & lpeciale,&  prius  dicit 
imponi  multitudini  j pofterius  autem  polTe  e(Te 
priuatum.  Idem  habet Giofla  in  1.  ~istc\ue  Doxo- 
theum,&L  ini.  Do8itij.  C.de  Decurion.  lib.  lo 
Potehque  fuaderi  primo  in  illis  duabus  legibus^ 
quia  illae  funt  verae  leges-,  tamen  dantur  de) 
quibuldam  perfonis  in  particulari.  Secundo  vi- 
detur hoc  expreife  haberi  in  1.  i.  ff.  de Conftit. 
princi.  ibi,  Ex  his,  fcilich,  ex  legibus,  quadam  funt 
perfonales.  Et  idem  habetur  in  4* 
verb.  P/4«f.J[nftit  delur.nat  gent.&  ciuil.  Tertio 
tacit,quod  etiam  Canones  diftinguunt  legem 
priuatam  a publica  , & priorem  volunt  imponi 
priuataeperlbnaejpofteriorem  communitati.  Su- 
mitur ex  cap.  de  Regular.  latius  inc.  Dua 
funt.  ip.q.2. 

Tandem  poteft  haec  fententia  rationibus  (ua-  B 
deri.  Primo,  quia  praceptum  iuilum  poteft  im- 
poni vni  tantum  fubdito , &,  propter  commune 
aonum,  & ex  poteltate  regendi  rempublicam, 

& fingula  membra  eius  j ergo  tale  praeceptum 
erit  eiuldem  rationis  eftentiaiis  cum  hmili  prx- 
cepto  impoftto  multis,vel  omnibus  de  tali  com- 
munitate • ergo  erit  vera  lex.  Prima  conlequen- 
tia  probatur , quia  ad  rationem  prxeepti  vide- 
tur accidentale , quod  vni  tantum,  vel  multis  im- 
ponatur , ficut  accidentale  eft  calori , quod  iit  in 
vno , vel  multis  fubiedtis , vel  orationi,  quod  ad 
vnum  , vel  ad  plures  fundatur . Secunda  vero 
confequentia  probatur  , quia  illud  prxeeptum 
multis  impolitum  clTet  lexj  ergo  & vni,  quando- 
quidem oftenfum  eft , elie  eiuidem  rationis. 

Et  quod  imponatur  vni , 8c  non  multis,  poteft 
accidere  ex  eo  folum  , quod  neceflitas  talis  prx- 
cepti  in  vno  folo  inuenitur.  Secundo,  quia  lex 
eft  regula  moralium  operationum  hominis,  vt 
Ixpe  diiftum  eft-,fed  non  tantum  communitas 
hominum,  verum  etiam  finguli  homines  in- 
digent hac  regula  j ergo  lex  per  fe  non  dicit  rc- 
fpedtum  ad  lolam  communitatem  humanam, 
fed  etiam  ad  lingulas  perfonas  humanas.  T ertio, 
quia  lex  fertur  ad  perfonam  j ergo  non  minus, 
imb  per  pnus  fertur  ad  perfonam  veram , quam 
ad  fiiftam;  quia  lempcr  fiiftio  fupponit  verita- 
tem , quam  imitatur. At  communitas  eft  perfona 
fitfta  , vnulquifque  autem  particularis  homo  eft 
perfona  vera  j ergo  non  eft  minus  capax  legis 
particularis  perfona  , quam  communita:. 
Q^artb , quando  lex  fertur  pro  communitate, 
vel  folum  obligat  communitatem,  vt  fic,vel 
etiam  obligat  lingulos  de communitate.Primum 
neque  eft  necelTarium  : nec  regulariter  ita  fit , vt 
per  feconftatnmo  fi  fiat,  tunc  communitas  fe  ge- 
ret, vt  particularis  perfona , & mde  etiam  con- 
cluditur, legem  pofife  ferri  ad  vnam  tantum  per- 
(bnam : fi  verb  dicatur  fecundum,  inde  etiam  in- 
fertur , polTe  legem  pro  vno  tantum  ferri , fi  illi 
expediat , & pro  illo  tantum  necelTaiia  fit. 

Hxc  controuerfia  poteft  multum  pendere  ex 
vfli  vocis.  Nihilominus  fimpliciter  dicendum 
eft,  de  ratione  legis,  vt  hoc  nomine  fignificatur, 
effe , vt  fit  prxeeptum  commune , id  eft  com- 
munitati , feu  multitudini  hominum  impoli- 
tum. Hocfupponunt  Ifidor.  & D.Thom.fupra, 
& alijs  locis  infra  referendis-Docentque  Panor- 
mit.in  Rubr.de  Conftit.  Felin.in  cap.  Cum  omneu, 
de  Confti.n.^.Iafon  cum  Fulgof.  in  d.l.  i ff.de 
Legib.  licet  enim  dicant , legem  poffe  dici  prx- 
ceptum  commune , 6c  ex  habitudine  ad  eum , a 


quo , & ad-  finem  propter  quem  fertur , & ad  il- 
los,quibus  imponiturjfatis  verb  indicat  hxc  tria, 
nondiuifim , fedeoniundim  in  lege  propriare- 
quiri. Idem  leniit  Anton.  Gomez  ini.  x.  Tiuri.  Anton.Co- 
n.5.  vbi  ad  rationem  legis  requirit,  vt  fit  com- 
munis, & non  particularis  refped u alicuius  per- 
fonx  , & alij  ,quos  infra,  capite  fequenti re- 
feremus. 

Potefique  hoc  probari  primb  indudione 
quadamj  nam  lex  xterna,  & naturalis  fatis  com 
munis  eft , vt  conftat  j lex  etiam  diuina,  tam  ve- 
tus, quam  nouapro  communitatibus  latx  funt, 
illa  pro  ludaico  populo  , hxc  pro  Ecclelia 
Catholica  , & vniuerfo  mundo.  Nec  Iblum 
tora  lex,  fed  etiam  lingula  prxeepta  eius  genera- 
liter lata  funt.  Non  quod  lingula  illorum  pro 
omnibus , & lingulis  membris  ferantur : (hoc 
enim  necelTarium  non  eft,  nec  ad  legis  rationem 
pertinetj  fed  quod  licet  inter  communia  prx- 
eepta , leges  impofitx  fint , obligantes  hxc , vel 
illa  membra,  luxta eorum  munera,  & capacita- 
tem , femper  ferantur  fub  generali , &c  commu-; 
ni  ratione.  Imb  etiam  prxeeptum  diuinumim- 
pofitum  Adxin  ftatu  innocentix , non  ioli  ilii 
pro  fua  perfona , led  vt  capiti  totius naturx  im- 
politum fuit , & duraturum  femper  tuilTetin  illo 
iiatu , & obligaturum  omnes,  ^ in  tantum  ha- 
buit propriam  rationem  Itg  s.  Cuius  lignum  eft, 
quia  licec  Deus  impofueru  prxeeptum  foli  Adx, 
priufquam  Euam  tbrmaret , Genef.  2.  nihilo- 
minus etiam  Eua  per  illud  obligata  fuit  , vt  con- 
ftat ex  cap.  3.  At  verb  prxeeptum  , quod  Deusj 
pofuit  Abrahx  de  immolando  filio,  non  poteft 
dici  proprie  lex , fed  prxeeptum,  iuxta  commu-; 
nem  loquendi  modum.  I 

De  lurc  autem  ciuili  videtur  hoc  fetis  expref- 
fuminl.I«r4.  i.ff.  de  Legibus.  Dicitur  enim  ibi, '2:.  jura. 

' lura  non  In  fmguUs perfonas , fed  genet  aliter  eonjittuun- 
tur.  De  legibus  etiam  canonicis  id  probari  po- 
teft ex  d.  cap.  Dua  funt  , quatenus  in  eo  dici-  Cap.  Dua 
Itur , canones,  & decreta  a Patribus  edita  efleie-y^*** 
jges publicas.  Lex  autem  priuaca,quam  ibiad- 
lungit , non  eft  lex  canonica,  fed  eft  longe  diuer- 
fx  rationis,  vt  dicemus.  Hinc  etiam  Gregor-  IX.  Greg.  ix. 
in  Prooemio Dccret.  inquit,  Ideb  tex proditur , vt 
appetitui  noxiui  fub  iuris  regi.la  Imitetur,  per  quamge- 
nui  humanum, vt  homjie  vtuat,inforrnetur.Atii\.cmm  Arifiot, 
lib.o.  Ethic.  dixit, facultatem, leu  prudentiam 
ferendarum  legum  effe  Architeiftonicam  , feu 
regalem,  quia  principalis  abfus  illius  pruden- 
tix  eft  leges  ferre , vt  expofuit  D.  Thomas  2.2.0.  Thenu 
q.  5o.ar.  i.ad  3.  Prudentia  autem  ilia  refpicit 
communitatem , & circa  illam  verfatur  j ergo 
etiam  lex  ex  fententia  Arift.  communitatem  t^-AriJlot. 
(picit.  Vndein  i lib.  Rhetoric  c.  4.  dixit,  Salu- 
tem duitatis  in  legibus  pofttam  effe.  Et  in  Prooemio 
Rhetoric.  ad  Alexand.  dixit  legem  effe  rationem 
communi  confenfu  duitatis  definitam , &c.  fupponens 
pro  e^em  communitate  dirigenda  ferri.  Idem 
fxpe  repetit  Plato  de  legibus,  & omnes  Philo- 
fophi  ita  loquuntur.  V ndc  Biefius  lib.  4.  de  Re-^Biefitss, 
pubi.  Leges  (aitjfunt  publica  vita  pracepta, quibus  nos\ 
omnes  obtemperare  femper  oportet,  & cet.  Itaque  iux4 
ta  communem  vfum  iurium , & fapientum,  non 
eft  dubium,  quin  nomine  legis  fignificetur  prxd 
ceptum  publicum  communitati  alicui, & non' 
tantum  vni , v el  alteri  perfonx  fingulariter,  im-j 
pofitum.  n. 

Declarari  prxterea  hoc  poteft  ex  alijs  pto^^ConfirmatHr 
prietatibus  legis , vna  eft , quod  debet  efle  per-/*”*'*”^ 


30. 


petua  , vt  infra  oftendemus  ; hoc  autem  ha- 1 


amflim  ex 
legis  proprie- 

bere  tutUttu. 
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berc^on  poteft  przceptum  vnius  perfonae^quia 
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Arifiot, 

D Thbtn, 


Cap^  Com- 
munes, 


perpetua  non  etl : communicas  autem  e(l  per- 
petua , faltcm  per  fuccefsionem  , & itko  re- 
(peccu  iliius  habet  locum  propria  lex.  Nec 
relert, quod  etiam  prscepcum  communitati  im- 
politum pollic  elTe  temporale;  nam  inde  ad  fum- 
mum  fequitur  ,non  omne  praeceptum  commu- 
nitati impolitum  eile  legem , quod  poHea  vide- 
bimus^ id  verd  non  obttac,  quominus  omnis  lex 
debeat  elle  communicati  impolita  > vt  perpetua 
etie  pofsit  idem  oftendi  poceli , fumendo  hanc 
perpetuitatem  ex  parte  terentis  legem , quia  de 
ratione  legis  cli  , vt  non  pendeat  ex  vita  le- 
gillacoiis,  vt  infra  probabimus*,  ac  hoc  folum 
iiabet  locum  in  legibus  communibus^  praece- 
ptum enim  lingulare , & vni  tantum  perlonae 
impolitum  ceflac  mortuo  praecipiente,  vel  re- 
moto a fuo  munere,  vt  communis  renfus,& 
confuetudo  telUcur  , cuius  rei  rationem  infra 
trademus.  Neque  etiam  hic  refert,  quod  prx- 
cepcum  pro  communitate  latum  extinguatur 
per  mortem  prxcipiencis , li  per  modum  legis 
non  Iit  latum  > vt  infra  etiam  dicam ; nam  hinc 
etiam  foliim  lequitur,  non  omne  prscepeum 
communitati  impolitum  elle  legem, cum  quo 
liat , \ t lex  debeat  habere  illam  perpetuitatem, 
leu  inde  pendeotiam  a perlbna  terentis  illam, 
quam  non  habet , nili  lic  prxeeptum  commu- 
nitati impolitum.  Dices  ^ hsc  conieccura  Ibliim 
habet  locum  in  legibus  humanis  ^namindiui- 
nis,  hue  naturalibus,  liue  policiuis,  legulacor 
non  potell  deheere  vel  mutari  ,& ab liio  fem- 
<|per  pendent  in  fieri  & conferuari.  Refpondeo 
hcc  non  obllare , nam  quia  de  legibus  diuinis 
Ciarum  elt  latas  elle  pro  communitate,  ideo  ad- 
dimus lilam  obferuationem  m legibus  huma- 
nis , vt  declaretur , prxeeptum  lemper  conlide- 
rari  in  ordme  ad  aliquam  communitatem , vt 
polht  habere  Habilitatem,  quam  lex  per  fe  re- 
quirit. Et  hineprxeepeum  Fatrisfamiliasferuis 
impolitum,  vel  etiam  hlijs,imb  & toti  fami-' 
lix , non  cH  lex , yt  docet  D . 1 hornas,  d.  q.  $>o. 
art.  3 • ad  ; . quia  non  ell  lacum  fulHcienci  com- 
municati, vt  ibidem  dicitur , vel  quia  non  ell  la- 
tum per  propriam  lurildictionem  coactiuam, 
quod  ad  legem  necelfarium  ell,vc  dicit  Arilt.lib. 
la  Ethicorum,  cap.  vir. 

Fandeii)  potell  hoc  declarari  ex  alia  proprie- 
tate legis , qux  ell , elle  regulam  & menluram 
operationis , quali  ex  parce  materix , dc  medij 
virtutis ; nam  hoc  modo  dicitur  regula  iullo- 
rum  dc  imuliorum, vt  ex  Bahlio  &alijsfupra 
retuli.  Et  eodem  modo  id,  quod  per  legem  deli- 
nitur, vocatur  ab  Arill.  5.Ethic.  c.i.  iullumlc- 
gitimum,feu  legale, vtnotauit  D.Thomasd  ar. 
2.  Eli  ergo  lex  quali  regula  conllituens,  vel 
oHendens  in  fua  materia  (eu  operatione,  circa 
quam  verfatur  ,imedium  feruandum  ad  recte 
conueniencer^ue  operandum.  Hxc  autem  re- 
guia  defe  vniuerlaiis  ell, ad  omnes  cum  pro- 
portione pertinens^  ergo  lex  defe  ell  generalis; 
vt  ergo  aliqua  tit  propria  & pertcdla  lex  , hanc 
conditionem  habere  debet.  Si  \ ero  funt  aliqua 
prxeepta  quibus  hxc  condicio  non  ineft,  vel  tim- 
piiciter  non  funt  leges  , vel  li  inter  leges  nume- 
rantur , illud  ell . in  quantum  illam  conditionem 
aliquo  modo  participant.  Addi  etiam  potell, per- 
tinere ad  hanc  generalitatem  (eu  communita- 
tem legis,  vc  \ niuerse  feratur , line  perfonarum 
acceptione  , aut  iniqua  excepti  ne  iuxta  cap 
Cmmunes^dc  Conflit.  & hoc  videntur  intendere 


D.  Jhom. 
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multa ex^dictis  iunbusjqux  fupponunc  priores 
condiciones,feu  a niuerlalitatem  legis,  & addunt 
hanc  tanquam  necellariam  ad  lufticiam  legis , de 
qua  paulo  pbll  dicemus. 

Magis  autem  declarabitur  hxc  refolutio  re- 
fpondendo  ad  argumenta  propolita.  Ex  quibus's/u*</t«r- 
prioriloco  polita  facile  expediri  polTunt.  Nam  ^"^"'*^ 
ad  primum  fatemur,  Ilidorum  & D.  Thomam 
in  illis  locis  non  intendilTe  direile  agere  de  hac 
conditione,illam  tamen  fuppoluilTc.  Vnde  idem 
D.Thomas  5.Ethic.c.  i.lebt.2.  exponens  lo- 
cum Arill.  quem  in d.ar. 2.  adducit,  clarius  dicit, 
iuHa  legalia  dici  ea  ,qux  funt  fabliua  felicitatis 
fer  comparationem  ad  lummunitaiem  politicam  , ad 
quam  r efficit  le^ifpofit io.  Vbi  loquitur  de  lege  hu- 
mana, fed  elt  eadem  ratio  de  reliquis  cum  pro- 
portione. Ad  alia  A ero  iura,&  qux  contra  illa 
obijciuncur  relpondemus,  licet  nuda  illa  verba 
B perlc  non  ita  conuincant,  quin  pollint  per  ali- 
quam interpretationem  vel  euallonem  cner- 
uari  ; tamen  adiundis  aliis  iuribus  & inter- 
pretationibus lapiemum , non  paruam  vim  ha 
bere  ad  veritatem  politam  conBrmandam. 

Ad  pofteriora  ergo  argumenta  refponden- 
dumcil.  Et  primo  ad  D.  i hornam  dicimus,  in 
locis  ibi  citatis  nunquam  excludere  hanc  con- 
ditionem , nec  loqlii  deprxeepto  particulari  ex 
parte  perfonx,  cui  imponitur , fed  ex  parte  ope- 
ris, de  quo  in  particulari  datur,  & de  hoc  dicit 
debere  elle  tale , vt  conferat  ad  commune  bo- 
num , & E hoc  habeac  prxeeptum  de  illo  poli- 
tum habiturum  rationem  legis,  vtique  fi  alias 
conditiones  ad  legem  requifitas  habeat.  Ad 
Gioflam  verb  & alios  Dodores  ibi  allegatos 
refpondetur , explicandos  vel  admittendos  ede 
iuxta  iura , qux  allegant , & fi  aliud  a oluerunt, 
non  elTe  probandam  eorum  fententiam.  Igitur 
de  illis  duabus  legibus  de  Decurioni.  ISleque 
Dorotbeum,8c  DeCiitij  ,yetum  elt  verfari aliquo 
modo  circa  commoda  particularium 'perfona- 
rum,qux  ibi  nominantur : nihilominus  tamen 
quatenus  aliquid  prxeipiunt , non  feruntur  ad 
Illas  lingulares  perfonas  , fed  ad  communita- 
tem , & ad  omnes  fubditos  iegislatdris , obli- 
gantes illos  ad  feruandam  talem  , vel  talem 
immunitatem  illis  perfoms.  Quomodo  etiam 
libro  8 . declarabimus  priuiiegium  , licet 
particulare  videatur  , polle  habere  rationem 
legis.  Addo  etiam  in  iliis  legibus  non  tantum 
concedi  fauorem  lingularibus  perfonis  ibi  no 
minatis  , fed  etiam  fuccetforibus  eorum  in 
perpetuum  , & ita  ilix  leges  participant  per- 
petuitatem & communitatem,  quia  illx  fi-ptuuta  Et 
jmilix  magna  quxdam  pars  communitatis  , ^'curitad^pel 
Djfortafle  ex  prxcipuis elTe  poterant,  & ita  ilJx le- 
ges; licet  quadam  ratione  videantur  fpeciales, 
luo  modo  generales  funt , lic«  nunquam  feran- 
tur , nifi  per  modum  priuilegiorum,  vt  ex  a fu 
conftat. 

Ad  fecundum  exi.  i.  & 4*  8cc.  refpondeo, 
leges  perfonales  ibi  . ocari  leges  priuilegiorum, 
qux  perfonales  vocantur  ratione  proxinix  vtili- 
tatis,  quam  intendunt,  femper  tamen  refpiciunt 
aliquo  modo  communitatem  ex  parte  eorum, 
quibus  prxeipiunt,  t proxime  explicatum eft, 

& traiHando  de  priuilegiis  latius  dicetur.  Ad 
tertium  refpondetur  legem  priuatam  in  illis  ca- 
nonibus fumi  in  fenfu  longfe  diuerlb.  Dicitur 
enim  lex priuata , am  votum  faiHurn  ex  fpcciali 
infpirationc  Spiritus faniHi,  aut  ipfamet  infpira- 
tio  diuina  , per  quam  homo  Ipccialiter  voca- 
tur 
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cur  ad  iiliquod  altius  bonum , qux  appellatio 
metaphorica  eil,  ilia  enim  non  ell  propria  lex, 
de  qua  modo  tradamus,  fed  ita  vocatur,  quia 
Scribitur  in  corde,  & participat  aliquos  effedus 
legis,  iicut  de  V oco  alias  diximus. 

Ad  rationes  facile  refponderi  potefl  ex  di- 
dis.Nam  circa  primam  conQat  ex  didis,  prxce- 
pcum  & lege  non  couerti : nam  licet  omnis  lex 
iit  prateeptum^non  tamen  omneprxeeptum  eil 
lex.fed  oportet, vtfpeciales  conditiones  habeat, 
inter  quas  vnaeft,  vt  fit  prxeeptum  commune 
addatlin  fenfu  explicato.  Neque  oportet  in  re  morali 
pneepto  /«xj  anxie  inquirere,  an  pra:ccptum  & lex  ellentiali- 
^ quomodo  egr  cji{|niguancur j efio  enim  non  diftinguantur 
tj  tngtm  ur,  quoad  fpecies  naturales  aduum  , latis 

eft,quoddiftinguantur  moraliter,  vel  (vtica  di- 
cam)in  efle  artificiali.  Eli  enim  lex  veluti  quod- 
dam arte  fadumrefultans  ex  tali  adu,  cum  tali- 
bus circumllantijs,  conditionibus,  vel  habitudi- 
nibuS;fine  quibus  non  erit  vera  lex  etiamfi  quo- 
ad adum  pnecipiendi  eiufdem  fit  naturz.  Addi 
etiam  poteftjegillationem,  quoad  adum  pru- 
dencix,  aquo  procedit,  & quoad  honeftatem, 
quam  habet,  vt  procedit  a legillatore,  habere  fpe- 
cialem  rationem  virtutis  diltindama  prxeepto 
particulari,  ^ priuato,  & hoc  modo  dici  polle 
legem  , vt  fic  elTentialiter  dillingui  a priuato 
mandato. 

Ad  primam  confirmationem  refponderur, 
verum  efle,  legem  dicere  refpedum  ad  fingula- 
res  perfonas,  vt  funt  partes  communitatis,  cui 
lex  imponitur  tanquam  regula  operandi.  Ad  fe- 
cundam confirmationem  refponderur , legem 
non  dici,  communem  , quia  neceflario  imponi 
debeat  communitati,  vt  communitas  eft,&  cor- 
pus myrticumj  fed  quia  generaliter  proponi  de- 
bet, vt  ad  omnes  & fingulos  pertinere  pollit,  iu- 
xta  materix  exigentiam,  & hoc  modo  verum 
ell,  fern,  vt  regulam  perfonarum  verarum  & 
non  tantum  fidtarum.  Addendum  vero  ell  pro 
pter  confitniationem  tertiam,  legem  ordinarie 
ferri  ad  communitatem,  non  collediue,  (eddi- 
ftribuciue,  id  eft,  vt  ab  omnibus  & lingulis  de 
[communitate  feruetur  cum  dlftributione  ac- 
commoda iuxta  conditionem  legis;  nam  hoc 
iemper  fubintelJigendum  ell.  Poteft  autem  et- 
iam ferri  aliquando  lex  inipfarti  communita- 
tem , vt  communitas  ell,  id  ell,  prohibendo  vel 
prxcipiendoadum,  qui  ab  illa  lola,vt  cpmmu 
nitas eft, exerceri  poteft.  vt  conftat  de  ftatutis 
quarumcumque  congregationum,  vniuerfita- 
tum,capitulorum,colfegiorum,&c.  difponenti- 
bus  aliqua  circa  adliones  publicas,  & commu- 
nes talis  corporis  myftici.  Nam  illx  funt  verx 
leges,  fi  alias  conditiones  habeant,  etiam  fi  tantu 
prxeipiant  vni  indiuidux  communitati,!!  tamen 
communitas perfeda  fic,  vtftatim  dicam.  Tum 
quia  licctilla  dicaturvna  perfona  fida.fimplici- 
ccr  eft  communitas,  & habet  perpetuitatem  rc- 
quifitam  adicgem,&  immediate  refpicit  bonum 
commune-  tum  etiam  quia  per  talem  legem, 
femper  obligantur  finguli  de  illa  communitate 
ad  non  operandum  vcl  cooperandum  contra  ta- 
lem legem. 

Sed  quxret  non  immerito  aliquis,  qualis  de- 
beat efle  communitas,  vt  fit  capax  proprix  le- 
gis.Rcfpondeo  breuiter,  prodiucrfitate  legum, 
diucrfam  communitatem  fufficere  vel  poftula- 
ri.piftingui  ergo  poteft  in  primi?  communitas, 
quia  quxdam  eft  naturalis  per  folam  conuenie- 
tiam  in  rationali  natura,  cuiufmodi  eft.  commu- 


nitas humani  generis,quf  inter  omnes  honfinel 
interuenitjalia  vero  dici  poteft  communitas  po- 
litica vel  myftica  per  ipecialem  coniunc^io- 
nem  in  congregatione  morali  modo  vna.  Prio- 
rem communitatem  refpicit  lex  naturalis,qux 
per  lumen  rationis  vnicuique  homini  proponi- 
tur. Quia  non  fertur  ad  vnuquemque , qua  talis 
eft,  Petrus  v.g.  fed  qua  homo.  Qu^od  obferuare 
licet  tam  in  lege  pure  naturali, quam  in  iuperiia- 
turali, quatenus  ipfi  gratix  conaturaliseft.Pofte- 
riorcomunitasfubdiftingui  poteft  :namquxda 
intelligi  poteft  adoita  nacurx,  no  tamen  iure  hu- 
mano, leddiuino,  eo  quddab  ip(b  Oeoinfticuta' 
fic  lub  aliquo  capite  ab  ipfo  defignaco  ^ & cu  ali- 
qua \ mone  in  ordine  ad  fupernacurale  fine.  Hu- 
lufmudi  fuit  olim  fynagoga ; nunc  autem  multo 
perfetftioreft  Ecdefia Catholica,  qux  non  pro 
vnovel  alio  populo,  fedpro  vniuerio  mundo 
B ab  iplomec  C hrilio  inftituta  eft,  fub  eadem  fide, 
lub  certis  lignis  ab  eode  Chrifto  infticucis  pro- 
teltanda,  llib  obedientia  vnius  capitis,  cui  ipfej 
Vices  luas  in  terris  commiflt.  Ad  hiuuimodi  er 
go  communitatem  feruntur  pcrfcprimd  leges 
Uiuinx  poficiux,  llcuc  tuic  lex  > etus  data  populo 
ludxornm,  &.  lex  gracix  data  pro  vniuerfa  Ec- 
clcfia.  Item  ad  eandem  feruntur  leges  canoni- 
cx,  quamuis  non  omnes  pro  vniuerla  EccleCa 
conftituantur,  (ed  luxca  intentionem  vclpote- 
Itatem  ferentis  illas,  vt  pofiea  videbimus. 

Erxter  has  eft  communitas  humanitus  con» 
gregata  feu  inuenta , qux  dicitur  efle  coetus  ho- 
minum , qui  aliquo  iure  fociantur,  vt  fumicur 
ex  1.  Ciuitu.S.  li  certum  petatur,  ex  cap.  Di- 
lecta , iundta  Glofla  de  Exceflibus  Prxlato- 
rum,  vbi  declaratur  ad  communitatem  non 
fufficere  hominum  muicicudinem , nifi  inter 
C le  aliquo  foedere,  \n  ordme  ad  aliquem  finem, 
fub  aliquo  capke  copulentur.  Sic  etiam  dixit 
Arift.j.  Politic.cap.  lo.  Ciuiratem  elle  ciuium 
multitudinem  habentium  , icilicet,  inter  fe  mo- 
rale vinculum.  Hxc  autem  communitas  diftin- 
^ui  lolct  a Phiiofophis  moralibus , & lurilperi- 
tis  in  perlectam  , & imperfedtam.  Perfera  in 
genere  dicirurj  qux  eft  capax  policicx  guberna- 
tionis , qu.v,  quatenus  taiis  eft  , dicitur  ubi  fuffi- 
ciens  in  hoc  ordine,  quomodo  dixit  Arift.  i.  Po- 
iicic.cap.i  & D.Thomas  i.a.q  po  ar.j.  Ciuita- 
tem  elle  communitatem  perfedam,  & a fortiori 
regnum , &,  quxhbec  alia  fuperior  congregatio, 
jfeu  communitas, cuius  pars  ciuicas  fic , erit  com- 
munitas perfe<fta.  Poteft  enim  in  his  communi- 
|tatibus  elfe  latitudo , & licet  fingulx  per  fc.ipe- 
jdtatxperfedfx.finq  tamen  illa,  qux  eft  pars  aice^ 
jriiisjfub  hac  ratione  imperfeda'  eft,  non  abfolu- 
D |te,fed  comparate. feu  refpedtiue.-  Et  prxrerca  in- 
fler has  communitates  quxdam  dicuntur  reales» 
feu  locales,  quia  certis  terminils lealibus,  (en 
localibus  cl;uidumur,vt  eft  ciuitas,  vel  tegnum: 
alix  vero  dicuntur  perfonales  , quia  magis  in 
perlonis.quamin  locis  confiderantur,  vt  eft  rcH 
gio  aliqua,  v.g.  vel  confrater nitas , & c.  qux  pof- 
funt  efle  etiam  perfedtx  communitates,  fi  perfe- 
dum  regimen  , & moralem  vnionem  habeartt; 
De  quibus  videri  poflimt  lurifperiti  in  I.  i.&  fe- 
quentibus.  ffi  Quidcuiufq-,  vniuerfalitatis,&c.& 
ff.  de  Collegijs  illicitis. 

Communitas  iutem  impeffeda hoO  rcfpe- 
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diuc  tantum,  fed  abfolute  dicitut  priuata  do- 
mus, cui  paterfamilias  pr^cft,vtnotauitD.Tho-  perftS».. 
masq.cic.  art.^.ad  ?.&  Sot.ibi.  & Jib.5.  deIuft./> 
q i.arr.2.&  fumitur  ex  Arift.  fupra. Ratio  ver6 
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eit>quiaiila  communitas  noneiHibi  lutHciens^  A 
yt  liatini  explicabitur:Icem  quia  in  ea  non  con- 
gregantur fingul«perfonxvt  principalia  me- 
bra  ad  vnum  corpus  politicum  componendum} 
fed  iolum  ibi  exiitunc  inferiores  in  vcilitatem 
Domini,&  quatenus  eius  dominio  aliquo  modo 
fubfunc  . Ec  ideo  talis  communitas,perfe  io- 
j qucndo,  & intra  proprios  terminos  non  regi- 
tur propria  potelbteiurifdid:ionis  , feddomi- 
natma,acqueitaprodiucrlitate  dommij  parti- 
cipat diuerlum  modum  imperAdi  refpediu  di- 
uerforum.  Aliud  enim  eft  ius.velqualidominiu 
patris  familias  in  vxorem.aiiudin  filios,aiiud  in 
famulosjvei  feruos  j vnde  neque  habet  perfe~ 
daravnitatem  , leu  vniformem  poteftatem  j 
neque  etiam  participat  proprie  politicum  regi- 
men ,&  ideo  communicas  ilia  fimplicicer  im- 
perfediadicitur. 

Hac  ergo  dilliniftlonc  fuppofita  dicendum 
^ leges  humanas  habere  proprie  locum  in 
'■  quacumq>communitate  perfedla , non  tamen 
j in  imperfecta.Prior  pars  probatur , quia  omnis 
j communitas  per*^edta  eft  proprium  corpus  poli- 
ticu,&  gubernatu  per  propriam  iurifilidionem ^ 

! habente  vim  ceadiua,qux  eft  legum  latiua.lte' 

! prxeepta  , 6c  regulx  viuendi  tali  communitati  j 
i propolitx , li  habeant  alias  condiciones  requill-  i 
I cas  ad  legem, confticuere  pojQTunt  iuftum  legale,  ^ 

& medium  leruandumin  vn.iquaque  material 
I virtutis  accommodata  talic6munitati;ergo  ta“| 

I les  rcgulXjfeu  prxeepra  habebunt  veram  ratio, 
'nem legis.  Deniqjlicucilla  communitas perfe- 
dla  eft,ita  pr^ceptum  ilii  impolitu  poteft  limpli- 
cicer  dici  prxeeptum  commune, ergo  Sc  l'^x. 

Altera  pars  fitis  inlinuatur  ab  Anft.io.Ethic. 
cap.vlc  &D  Thoraad.ar.3.ad  j.  quatenus  do-| 
cent, communitatem  vnius  domus  non  fuiEce-j 
read  propriam  legem. Ratio  reddi  poteft  ex  A- 
riftot.quta  in  cah  communicate  non  eft  propria 
iurifdi^io,nec  viscoatftiua»  qusin  proprio  le- 
gislatore requiritur. Huius  autem  ravio,  eft  im- 
perfectio quafi  naturalis  taiisc6munitatis,quia 
non  ftbifutficicad  felicitatem  humanam  com- 
parandam eo  modo , quo  humano  modo  com- 
parari poteft,vei(vt  clarius  dicatur)partes  talis 
communitatis  non  fibi  inuicem  prxftanc  iuf- 
ficiens  fubfidium,  vel  mutuum  iuuamen  , quo 
indiget  humana  foderas  ad  fuum  finem,  vel 
adluamconferuitionem  , ideo  talis  com^ 
munitas  quafi  naturaliter  ordinatur  ad  per- 
fedam communitatem, vt  pars  ad  totumjideo- 
que  poteftas  legiflatiua  , non  eft  in  tali  com- 
munitate,fed  catum  in  perfeda.Qux  ratio  pro- 
cedit proprie  inlegibus  ciuilibus,  cu  proportio- 
ne tamen  applicatur  ad  Ecclefiafticas , quia  licet 
poteftas  legislaciua  Ecclefiaftica  non  manet  a 
communitate, fed  a Chrifto,tamcn  communi- 
; cacur,&  diftnbuitur  cumconuenientia,  6c  pro- 
Iportione  ad  communitatem  humanam4 
\ Sed  obijeiet  ahquis  5 -nam  fequitur  ex  didis 
nOn  pofle  ferri  propriam  legem  in  communita- 
te perfeda, fi  tantum  pro  aliqua  iiiius  parte  fc- 
raturjconfequens  videtur  faiiumjcrgo.  Sequela  j 
patet,quia  ftatutum  vnius  domus , veicommu-i 
nitatis  imperfedf  non  eftlex,quia  illa  commu-' 
nicasimperfeda  eftparsperfedx  ergo  idem 
erit  de  quacumque  parte  ciuitatis,  illa  enim  et- 
iam eft  communitas  imperfeda , & pars  perfe- 
idx.  Minor  vero  probatur, quia  non  eft  deratio- 
neiegis,vc  obliget  omnes  de  ciuitate ; ergo  po- 
teft obligare  parte, & nihilominus  efle  vera  lex.  \ 


1 
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Circa  noc  aliqui  1 uriltf  dicuc  legela  ta  a principe! 
ad  obliganda  vnaparce  ciuiraris*  V»g.quartam) 
parce, & non  alia,  110 11  e iTe  vera  lege, nec  obliga-  Angeluh 
re. Ita  docuit  Angel.quem  refert  &iequitur  Ia-  UfoH. 
fonin  l.i.lF.delegib.n.2.qui  iolum  fundatur  in 
hoc,  quod  lex  efle  debet  prjcceptum  commune.  24 
^Kefpondco  nihilominus,  aliud  efle  loqui  de 
tali  lege  ex  ratione  luftui.t, vel  iniulticix  , feui 
acceptoniSf-  erlbnarumj  aliud  cx  dcfedufuiH- 
cientis  communitatis, cui  imponatur»  Hic  non 
tradamusuc priori  confiderationcctamen  etia 
fub  illa  dicere  non  poflumus  takm  legem  efle 
intrinfece  malam, fea  inmitam , quia  poteft  in- 
cerdumfubcilefulficienscaula , & ratio  impo- 
nendi onus  vni  parti, non  alteri , vel  ratione 
fitusjSc  loci, quia  in  tali  parce  indigitciuitas  ta-* 
liferuitio,velrationecoiiditionv!.  pcrlonarum, 

Vt  ex  legibus  tributorum  conftat.  Pofterior  auj> 
tem  conlideratio  huc  fpedac , in  qua  dicimus 
non  efle  de  ratione  legis, vt  pro  tota  communi- 
cate feratur  totaliter,  vc  lic  oicam,  quia  in  parte 
eius  poteft  efle  futflcKiis  communitas  (k  fuiu 
damentumfuiflciensad  perpetuitatem  legis,& 
vc  procedat  ex  iuriididione  poli  .ica,  & imme- 
diate pertinente  ad  communem  gubernatione* 

Poteli  autem  hocaccidere  vanjs  modis . Pri- 
mo, li  lex  feratui  lub  ratione  talis  muneris , vel 
ofiicij  jitave  comprehendat  cales  artifices  , & 
iionalir.s  perfonas.Sccundo.fi  feritur  in  per-» 
fonas  talis  generis  , vel  conditionis  , vt  in 
plcbeios , vel  nobiles , vel  in  defeendentes  ex 
Hebrxis,  autconuerfosex  Saracenis , vel  quid 
fimile.  Terno  ferri  poteft  pro  habicacibusin  ta- 
li parce.vel  vico  ciuitatis,&  non  pro  alijs;ita,vc 
non  tantum  pro  hisjqui  nunc  habitant , fed  du- 
rabiliter per  fucceflionetn  indifferenter  feratur* 
Quuumqne  dnimexhis  modis  generalitatis 
fuificiens  erit  ad  rationem  legis,li  aiioqui  iufti- 
na  leruetur.Nam  primus  eft  limpiicitei  genera- 
lis fecundu  diftributione  accommoda, fecundus 
participat  eande,luppofica  iufta  diftributione; 
tertius  etiam  eft  de  fe  indifferens  ad  omnes  , 
quia  nullus  eft, qui  non  pofiicibihabitare,&  ad 
hunc  modum  indicari  poteft  de  quacumque  a- 
lia  Cmili  lege. 

C A P V T VII. 

Vtrum  de  ratione  legts fit pt optet 
commane  bonum  ferat  ut, 

EX  hac  conditione  legis  videntur  maxima 
ex  parte  alix  pendere,  & ideo  fecundo  loco 
ilia  coftituimus, licet  Ifidorus  vltimaca  pofuc- 
ritjlimulque  intrinfecum  finem  legis  declarabi- 
mus.In  quxfttone  ergo  propofita  nulla  eft  incet 
audtores  controuerfia  , fed  omnium  commune  | 
axioma  eft,De  ratione,  & fubftantia  legis  efle , ' 

Vt  pro  communi  bono  feratur;  ita  , vc  pro- 
pter illud  pr^cipuc  tradatur.Ica  docecD*Thom. 
O.q.^o.vbi  Caietanus,Conrr.&  aiij  moderni, 
Socoi.i.deiuft.q.t.ar.2.CalIro*lib»i.  de  lege  num  ferti. 
Pcenal.c.i.Antonin*i.p.tic.ii,c.2.$.l.&tit.i7 
'$.3  &Summiftx  omnes  verb*  hx.ht  bene  Na-  c7aradH* 
uarr»incomment.de  Finibus.n»28.Grcg.  Lop.l 
in  1.9.  tit.x  .pare  .1  .vbi  Alphonfus  Hilpanix  reX|C<i/7r*. 
eandem  coditionem  in  fuis  legibus  requirit.  Et  j 
ita  etiam  inteliigunc  iuris  ciuilis  interpretes  1. 1 j Q^egUef. 
ff.de  legib.  diccmeSjlegem  debere  efle  ctdimune  j 
pr<efcpr«w,id  eft, pro  communi  vtilitate  jiatmum , vc  I 
, ibi  Gloffa  exponit, quam  Bart.Ialbn , & alij  fe- 
, quuntur.Clarius  id  docuit  Ifidor.ind.cap*  Erit 
I autem  le»,d.  4.  vt  cap.  prxccdciui  explicui,  & 
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fequuntur  ibi  Canonift*  • ^ 

Sumitur  prjeterea  hac  veritas  ex  Ariftot.qui 
lib.3.^thic.cap.  6. ait , finem ciuicatiseffe  bene, 
ac  feliciter  viuere,&  ideo  fubdic , De  virtute , & 
vithpu^lice  cogiunt , quicumque  curam  habent  be- 
ne inftituendi  ««jr4rew,vtique  per  leges.  Vnde  in- 
jlibro  4.  capite  I.  addit.  Leges  adrempuhlican^Jfe 
^‘itccemtaodaadaStHon  rempublicam  Ad  /«gfi.SicMarijJ, 

I Ficin.in  argumento  Dialogi  Minos  Platonis  ex 
jeius  mente,tuaiibi,tuni  in  libris  de  Legibus,& 
Repub.  colligit  talem  legis  dcfcriptionem  . Ifi 
vera  gubernandi  ratio,  qua  ad  finem  optimumper  cem~ 

! moda  media  gubernata  dirigit . Quin  potius  Plait) 

in  eodemDialogo,Regiam  legem  appellat  eam, 
quae  in  ciuitatis  ordine,  & gubernandi  ratione,! 
quod  red:umcft,conftiiuit.Et  in  Dialogo  Hip-j 
pias,feu  de  Pulchro,parum  a principio.  Conditur 
(aiiJ  mea  quidem  fententia  vtilitatU gratia  lex  vt 
Maximum  duitati  bonum  legem  concedunt  legeq.  fub^i 
jlata,  legitime  in  duitate  viuere  non poJJ umm. Et  iibxo 
I r.de  Legibus  late  oftendit,  leges  tjfe  virtutis  gratia 
conditas, 6c  ob  communem  pacem,&:  felicitatem. 
'Idem  latiflime  Cicer.lib.a.deiegib.Plmtarc.in 
Proble.in  4o.ait,Omnium  pulcherrimum  in  ci- 

uitate  iudicari  bonitatem  legum, quod  nimirum 
commune  illius  bonum  maxime  procurent^ 

Et  quidem  veritas  haec  per  fe  patens  eft  in  Ic-* 
gibus  diuinis,ideoq;  probare  illam  necefle  non 
eft.  Nam  licet  ad  diuinum  honorem  neceflario 
ordinentur  (non enim  poieft Deusquidquam 
extra  fe  velle, vel  operari, nili  propter  fe  iplum) 
tamen  ift  eis  non  qu^rit  fuam  vtilitatero.led  ho- 
minum bonum, & felicitatem. Vnde  quiadiuina 
opera  perf<a:ilfimafunt,&  maxime  propoitio- 
naca,ficut  leges  diuin®  alicui  communitati  tri* 
buuntur,ita  etiam  dantur  propter  eius  commu- 
ne bonum,  & felicitatem,  vt  facile  etiam  indu- 
(ftione  conftare  poteft,tam  in  lege  naturali,  qua 
in  diuinis  pofitiuis.  Neque  obftat,quod  per  has 
leges  f®pe  intendit  Deuspriuatum  commodum 
huius,  vel  illius  perfon®,vt  per  legem  peeniten- 
ti*  falutem  ipfius  peccatoris,&  fic  de  alijs : non 
(ihquam)hoc  obftat.Tum  quia  bonum  lingulo- 
rum,vt  ftatim  latius  dicam,  fub  communi  com- 
prehenditur,quando  bonum  vnius  tale  non  eft, 

Vt  excludat  commune , fedpdriuseft  tale,vcin 
finguiis  requiratur  ex  vi  talis  legis, vt  applicat^ 
ad  fingulos,vt  ita  ex  bonis  Cngulorum  confur- 
gat  commune  bonum.Tum  etiam  quia  leges  di* 
uin*  pr®fertim  referuntur  ad  felicitatem  aeter- 
nam,qu®  fecundum  fe  commune  bonum  t ft,  & | 
in  vnoquoque  indiuiduo  eft  per  fe,  & propter  fe  i 
intenta  etiam,fine  ordine  ad  aliam  communita- j 
tem.Propttr  quod  dixit  D.  Thom.i*p.q.23.ar, 
y.&q.pS.  ar.i.  humanarum  animarum  raulti- 
plicationem,etiamfi  cantum  numero  differant, 
non  effe  tantum  per  accidens , fed  per  fe  inten-  ^ ^ 
i tam  propter  fuam  immortalitatem, & felicitatis 
ieapacitatem^ 

' Delegibus  autem  humanis  cuiufcuqj  ordinis 
fint, ratio  fumenda  eft  ex  procedenti  conditione. 
Nam  ficuc  leges  communitati  imponuntur  , ica 
propter  bonum  communitatis  pr^cipue  ferri  de- 
bcnr,alioquin  inordinat®  cffeiit . Nam  contra 
omnem  rcdlrtudinem  eft, bonum  commune  ad 
priuatum  ordinare, fed  totum  ad  partem  pro- 
pter ipfam  referre  5 igitur  cum  lex  pro  com- 
munitate feratur  , illius  bonum  per  fe  primd 
procurare  debet.  Item  ex  ordine  finium  fumitur 
optima  ratio.  Nam  finis  debeceftcpropbrtiO- 
natusa<ftui,ciufque principio,  & facultati;  fed 


D.Thom. 
D.  AugH^. 


lex  eft  regula  communis  operationum  mora- 
lium • ergo  & primum  principium  moralium 
operationum  debet  efle  primum  principium 
legis,fedfinisvltimus,feu  felicitas  eft  primum 
principium  moralium  operationum  : nam  in 
moralibus  finis  eft  principium  operandi,  & ita 
vltimus  finis  eft  primum  principium  raliimi  o- 
perum  ; bonum  autem  commune,  feu  felicitas 
ciuitatis  eft  vltimus  finis  in  fuo  ordine  5 ergo 
illud  debet  efte  rnmum  principii  m legis;debcc 
ergo  efle  lex  propter  commune  bonum . Qui 
fere  eft  difcurlus  Diui  Thom®  in  d.artic.  2.  qui 
poteft  egregie' illuftrari  ex  dotftrina  Auguftm. 
lib.ip.de  Ciuit.oap-l5.vbi ex  debito  ordine  par- 
tis ad  totum,6e  vnius  domus  ad  ciuitatem  (cuius 

eft  (vtinquit)initiumifeuparticula)colligit,  ad 
pacemciuium  pacem domefticam  referri.  Et 
fubiungit.  Ita  fit  , vtexlege  duitatu  pracepta[a- 
merepatremfamilios  oporteat  , quibus  domum  Juam 
fic  regat  j vt  fit  paci  accommodata  ciuitaiU  j ergo  mul- 
to magis  (fecundum  Auguftinus)  leges  ciuica- 
tis  debent  ad  communem  pacem  j & bonum  ci- 
uitatis ordinari. 

Alia  manifefta  ratio  fumi  poteft  ex  origine 
human® legis , quia  poteftas  gubernatiua , qua; 
eft  in  hominibus,  vcl  eft  immediate  a Deo , vc 
Contingit  in  poteftatcfpiriiuali  , veleftimmc- 
diateabipfis  hominibus  i vt  inpOteftate  pure 
temporali , veroque  autem  modo  talis  poteftas 
eft  prxeipue  data  propter  commune  bonucom- 
munitatis;  ergo  hoc  bonum  debet  incendi  m 
legibus  ferendis. Minor  quoad  priorem  partem 
defpirituali  poteftate  eft  euidens  in  Scriptura: 
nam  propterea  Pr®lati  vocantur  paftores , qui 
animamfuam  debentponere  proouibusfuis;& 
dilpenfatores,non Domini j & miniftri  Dei, 
non  cauf®  primati®;  ergo  tenentur  diuin®  in- 
tentioni conformari  in  vlii  talis  pote  ftatis;DeuS 
autem  commune  bonum  iplorum  hominum 
I principialiter  intendit : ergo  etiam  mifiiftri  ad 
ihoc  tenentur , Et  ideo  grauiflime  in  Scriptura 
'reprehenduntur,  qui  hac  poteftate  in  fuum  pri* 
uatum  commodum  abutuntur.  Quando  vero 
poteftas  data  eft  immediate  ab  ipfis  hominibus 
euidentiflimum  eft , non  efle  propter  prine,  pis 
vtilitatem  , fed  propter  commune  bonum 
eorum , qui  illam  contulerunt,  fic  ideo  Reges 
miniftri  rcipublic*  appellantur.  Ad  de  etiam 
effe  miniftrosDeiad  Roman.13.  & Sapient. 6.1  SapUnt.6, 
Cum  ejfent  minifiri  regni-dtu . (j^r^Debent  ergo  ea  j 
poteftate vtim bonum reipublic®,  aqua  , &j 
propter  quam  illam  acceperunt.  Propter  quod 
tUVe  dixit  Bafilius  Hom.iX.ininitium  Proucr. 
in  hoc  differre  T yran num  a rege,  quod  ille  pro- 
priam  , hic  communem  vtilitatem  in  fuo  regi- 
mine qu®rit.  Qued  etiam  tradit  Arift.8.  Ethic. 
cap.io.&  g.Pohtiiorumcap.  5.&confcnticD. 
Thomas2.2.q-42-art.2.ad  j.&lib.j.de  Regim.j 
princi.  cap.  i r.  lam  ver6  probatur  prima  con- 
fcquentia  , quia  vnus  ex  pr®cipuis  adibus) 
huius  potcftatis  eft  lex:  nam  eft  veluti  inflru-' 
mentum  per  quod  princeps  mdraliter  influit 
in  rempublicam  , vt  illam  gubernet : debet 
ergo  efle  lex  propter  commune  bonum  ipfius 
reipublic®. 

Contra  hanc  vero  conditionem  obirci  poteft, 
quia  mult®  funt  leges  , qu®  in  bonum  priua- 
tarum  perfonarumordiaantur,vC  v.g.qua  fiunt 
in  fauorem  pupillorum, militum, & fimilcs.Vn- 
dein  l.i.ff.deluftit.& iur.&in  $.  Huiuiftudtj, 
Inftit.eodcm  titul.duplices  diftinguuntur  leges. 
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<^uxdam>qUiC  ad  commune  bonqfn,  feu  Hacum 
reipublicac  ordinanturjali*  vcrdjqflte  funt  circa 
priuatum  bonum  linguiorum.  Er  in  lib.i.ff.de 
Conftitut.principudicicur,  quafdamefle  ieg«s 
pcrfonales,  qu*  perfonam  non  egrediuntur  > 
quia  nimirum,  in  illius  camum  commodum  fi- 
unt. Quod  maxime  videre  licet  m priuilcgio> 
jquod  lex  priuata  dicitur  in  cap.  Pmile^ium.  d.  j. 
quia  nimirum  in  priuatum  commodum  priui* 
legiati  conceditur:  non  ergo  leges  omnes  ordi- 
I nantur  in  commune  bonum.  Aliunde  vero  non 
1 videtur  fatis  efle.quod  in  commune  bonum  or» 
j dinentur  , quia  fatpe in  multorum  damnuna,  & 
detrimentu  redundantinon  funtautem  facien- 
da mala.vt  veniant  bona, nec  quidam  locuple- 
tandi funt  cum  aliorum  detrimento,  iuxea  re- 
gulam £pr«p/r;4r{,deRegul.iur.ind.Maior  patet, 
primd,  quando  contingit  eidem  Regi  mulca  re- 
gna fuLieti^a  efle  : uamlex,qu«  vni regno  efi 
vcilis,alteri foiec efle  nociua;&  m eodem  regno? 
pocell  idem  contingere  inter  diuerfas  ctuitaces. 

I Item  lex  prxfcriptionis , vc  vni  praebeat  domi- 
i nium  rei,  verum  dominum  priuat  re  fua , f*pe 
j etiam  quod  communitati  videtur  vtile  , multis 
patcicujaribus  perfonis  onerofumeft,&  incom- 
modum ; imo  aliquando  leges  dire<^lc  inferunt 
malumaliquibus,vtlcges  pumciuae. 

Ad  priorem  partem  vane  refpondenc  audlo- 
Titfatisob-  res,vc  viderelicetin  Nauarro  n.  28.  & 29.  loco 
jfupra  citato.  Mihi  vero  res  videtur  clara, & ad-j 
«««r.  hibita  duplici  difiind^ione  facile  expediri.Prior 
cft  de  duplici  bono  communi  reipublicz-,^vnum 
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rea  femper  debet eiTe  primario  intentum. 

Quxri  autem  poceR  circa  hanc  partem,  an 
oporteat  hoc  bonum  cfTe  intentum  intentione 
operantis  , vel  intentione  ipfius  operis,  iuxta 
modum  loquendi  D.Thomac,  z.z.q.  141.  art.tf. 
adi.  Nam  intentio  operanti s videtur efife cx- 
trinfcca,  & per  accidens  variari  polTe,  &non 
pendere  ab  illa  rationem  legis : opus  autem  ip- 
fum  ex  lc,non  femper  fertur  ad  bonum  commu*. 
ne, nili  ab  alio  referatur,  & ideo  neque  intentio 
operis  videtur  neccllaria , nec  fufficiens.  Re- 
fpondeo  brcuicer,  advalorera,  &;fubftantiam 
legis  folum  elTe  hecclTarium,  vt  res  illa,  de  qua 
fertur  lex, hoc  tempore, hoc  loco , in  hac  gente, ' umru  ti- 
& communitate  fit  vtiiis,  & conueniensadbo--  ^xistxfnU^ 
num  communeillius:ha:c  enim  vcilitas,&  com- 1 
moditas  non  datur  a leg)flatore,fedfupponitur, ! 

& ideo  quantum  ad  fuum  ell2,vt  lic  dicam,non  j muni  boH0 
pendet  ex  intentione  legillatoris.  Ex  quo  etiam  j 
fit  , vr  talis  res  ex  fe  debeat  elle  refcribilis 
commune  bonum : nam  omne  bonum  vtile, 
quatenus  cale  eft  , aptum  eft  ordinari  in  eum 
finem, ad  quem  eft  vtile , & inhocfenfu  necef- 
fariaeftinpraelenti  intentio  operis, non  ope- 
rantis.Ratio  clara  cft, quia  etiam  fi  legiflator  ex 
odio,  V.g.aut  ex  alio  prauo  fine  legem  ferat , fi 
lex  ipfa  nihilominus  in  bonum  commune  cedit, 
idfufficicadvalorem  legis.  Quia  ilia  praua in- 
tentio eft  mere  perlbnaiis  , & non  redundat  in 
adum,quarenus  ad  vtilitatem  communem  fpe- 
<ftat.  Sic  pr;ua*  intentio iudicis  non  refert  ad 
valorem  fentenciat,  fi  non  eft  contra  aequitatem 


eft,quod  per  le  primo  commune  eft,quia  non  eft  ^ eius:  lic  etiam  praua  intentio  miniftri,  nihil  of- 
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fub  alicuius  priuaci  dominio,fed  conus  commu-, 
nitatis,ad  cuius  vfum,vei  vfumfrudum  imme- ' 
diate  ordinatur  , huiufmodi  funt  templa,  vel' 
res facraj,magiftratus , pafcua  communia , feu ! 
praca,8cfimilia,de  quibus  fermo  eft  in  prxdiiftis 
iuribus,&  in  alijs  fub  titulo  de  rerum  diuilione.  1 
Aliud  veto  eft  bonum  commune  folum  fecun-l 
dario,  Sequafi  per  redundantiam  j immediate 
autem  bonum  priuatum  eft,  quia  fub  dominio 
priuataeperfons,  & ad  eius  commodum  proxi- 
me ordinatur ; dicitur  autem  etiam  commune, 
vel  quiarefpublica  habet  ius  quoddam  altius  in 
bona  propria  fingularum  perfonarum,vc  eis  vti 
Ipolfic  ,quando  ilii  fuerint  neceflaria , vel  etiam 
quia  eo  ipib , quod  vnaqua:que  perfona  eft  pars 
communicatis, bonum  vniufcuiufque,  quod  in 
damnum  alioru  non  redundat,  eft  commodum 
totius  communitatis.  Sic  dicunt  iura  expedire 
reipublicsjVt  ciues  line  locupletes , & vc  nemo 
I male  fua  re  veatur.  §.Sed& maior.  lnftit.de his, 

J qui  funt  fui,  vel  alieni  iuns,Authenc.  Vtiudices, 

I &c.§.ConfidfTandum,Co\.ht.i.Qum  fimilibus, 

I Alia  diftindiocft,  quae  de  aiftibus  humanisj 
I generatim  dari  folet,  in  quibus  diftinguitur  ma- 
I ieriaproxima,circa  quam  verfantur,&motiuu, 
|feu  ratio  propter  quam.  Cum  enim  Uxadus 
moralis  fit, illa  etiam  duo  in  ea  fiint  di  ftinguen- 
da- Materia  ergo, circa  quam  verfatur  lex  inter- 
dum eft  bonum  comune  per  fe  primo : aliquan- 
doverb  per  fe  primo  eft  bonum  priuatum ;com- 
mune  autem  per  redundantiam.  Igitur  hoc 
etiam  modo  data  fuit  diftindtio  legum  in  illisi 
iuribusyvc etiam  latius  explicui  tra^.  5. de  Re- 
lig.leu  de  lura.lib.z.Nam  quxdam  leges  proxi- 
me verfantur  circa  materiam  communem,  ali« 
circa  bona  fingulorum:femper  tamen  ratio, pro- 
pter quam  lex  verfatur  circa  vtramque  mate- 
riam, cft  commune  bonum  , quodpropte- 
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ficicfacramento  , fi  non  lit  contra  fubftantiam 
eius : ita  ergo  in  pr;efenci  bonum  commune  in 
lege  i pfa  fpsiftanou  eft,non  extrinfcca  intentio- 
ne kgisUtoris.Quamfentcntiam  optime  tradit! 
Auguftinuslib.  i.deliber.arbitr.  cap.5.  dicens. 

Lex. qua  tuendi  popuh  caafa  lata  e (i, nuUius  libidinis  ar~ 
tgui  p9te(l:,fiqHidem  iUe,qui  tulit, fi  Dei  tufa  tulit  Jd  esi, 

! quod pr£cepit  aterna  tupitiaiexpers  omms  libidinis , id 
' agere  potuit.  Si  autem  ille  cum  aliqua  libidine  hoc  jla~ 

; tuit,non  ex  eo  jit , vt  eilegt  cum  libidine  obtemperare 
I ncce^e  (it,&  quia  bona  lex  & a non  bono  ferri  potefi.Bt 
'.infra  optimam  rationem  indicat,  quia  liebe  ille 
cum  libidine  legem  tulcrk, potejl  illi  fine  libidine  ob^ 
temperari. 

Per  hacc  ergo  facillis  eft  refpoiGo  ad  priorem 
partem  obiectionum,lblum  enim  concludit, le-|  TitCathab 
gem  non  femper  habere  pro  maceria  proxima  il-  »^^^*** 
lud  bonum  commune,quod  per  Ic  primo  eft  in 
communitate  fecundum  fe,  £4  ita  imeliigitur 
diftindiodaca  in  prioribus  iuribus ibi  citatis. 

Data  eft  enim  exparte  materiae,&  illx  leges  di- 
cuntur verfari  circa  particularia  commoda, quz 
habent  pro  materia  bona  propria  ipforum  ciui- 
um,qux  alia  ratione  diximus  continere  bonum 
commune.  In  quibus  etiam  eft  confiderandum 
nunquam  cadere  fub  lege,  quatenus  ad  vni^; 
vel  alteram  perfonam  tantum  pertinent  > led| 
quatenus  fpedtancad  perfonascertz condicio, 
nisjvc  ad  pupillos, ad  milites, &c.  vel  certat  ori- 
ginis, vt  nobiles, vel  ad  fucceftores  talis  familia:: 

6c  ex  hac  etiam  parte  refpicere  bonum  commu- 
ne communitate  , vc fic dicam,  vniuerfalitatis, 
quia , fcilicet,  bonum  illud  in  multis  reperitur , 
vt  capite  przccdenti  in  fine  declaratum  eft.  Ac 
ver6  ind.1. 1. ff.de  Conftit.princip.  cum  dicitur, 

I conftitutionem  principis  aliquando  non  egredi 
I perfonam, non  videtur  fumi  conftitutio  pro  le- 
ge propria , fed  pro  quolibet  edi(fto,vel  decreto 

prin- 
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principis  in  fauorem  , vel  odium  alicuius  cert*' 
perlotijc  conftimtumjquod  nid  habeat  maiorem 
amplitudiiiem,^:  maiorem durationem,noii  cft 
proprie  I ex,  vt  capite  lupcriori  didtum  eft. 

Et  hinc  pacet, quid  dicendum  Et  de  priuilegio, 
de  quo  etiam  loqui  videtur  dida  lexi.ff.de 
Connitut.  prine. Rcfpondet igitur  GlofTaind, 

^ cap.  Erit  autem  lextVQt  hanc  conditionem  dillin-  j 
gui  legem  a priuilegio.  Quam  rdponEonem 
aencer  impugnat  Caffro  fupra,  quia  ex  illa  (in- , 
jqu;t)  Equitur,  legemlatam  a principe  de  per- 1 
peruo  tributo  libifoluendo  infuumcommodu, 
dicendam  effe  priuilegium.  Sed  hocnonmul-j 
i tum  vrget  contraGlolia;quia  vel  tale  tributum  i 
clleciultum,  vcliniuftumjrfi  iuftum,  etiarolcx' 

; cflet  rufta  , & licet  eflet  in  commodu  principis, 
j nihilominus  eflet  propter  commune  bonum, 
itum  quia  bonum  principis,  quatenus  talis  eft, 
.cenfeturcommune,  cumipfelitperfbna  publi-^ 

I ca,&  communis  J tum  etiam,  quia  iuftum lubli-! 
dium  datum  principi  a republica, commune  bo- 
num eft  totius  reipublicae.  Si  autem  tributum  B 
Icfletiniuftu,  & tyrannicum,  tunc  non  eflet  lex, 
fed  haberet  le  ad  modum  priuilegij  iniqui  , & 
iniufth  Nec  videtur  illa  refponfio  Gloflie  aliena ! 
afententia  Cicer.lib  .3.  de  Legib.dicentis,  Ma~\ 
teres  ttoftriittpriuatai  per jetuu  leges  ferri  noluerunt^  id 
eft  eum  priuiligium. 

Nihilominus  tamen  exiftimo,  iftam  condi- 
tionem non  efle  politam  abifidoroad  excluden- 
dum priuilegium  a ratione  legis  5 tum  quia  ea- 
dem Gloftain  cap.Pr»/rt/e^i4.d.3.dicit,  priuile- 
gium elfe  legem,  & in  illo  requiritabas  condi- 
j tionespofitas  ab  lEdoro  in  alio  cap.  Erit  autem 
I /exitum  etiam  quia  illa  particula  diretfte  ponitur 
Priuilegium  cxcludeiidas  legcs  tyrannicas , vei  quae  non 
effe  veram  cecunt  in  commune  bonum , etiam  fi  fortafle, 
legem.  necad  priuatum  refpiciant,  & itanecefle  eft, 
per  illam  conditionem  excludi  prauas  leges,  e- 
|tiam  fipriuilcgianoiilinc  J tum  denique  quia 
forte  necefle  non  fuit , priuigclium  excludere, 
de  quo  dicam  infra  fuo  loco.  Nunc  folumafle- 
ro,ex  parte  boni  comunis  non  repugnare,quin 
fit  lex,  quia  licet  proxima  eius  materia  fit  fpe- 
ciale  bonum  alicuius  familif,vcldomus,veiaii- 
quarum  peribnarum(propter  quod  fortafle  pri- 
uatalex  appellatum  eft  ab  Ilidoro  in  d.cap.  Pri- 
uilegium,) nihlftiminusformaliter  etiam  debet 
relpicerc  bonum  commune,argumentocap.R«^ 
quiritur  ,&  Ni/i  r^^or.&cap.  Difpenfatienes.i.<i. 

quae  tradit  Diuus  Thomas  i.z.q.py.  art.4. 
ad  i.Nam  illud  bonum  per  priuilegium  contef' 
fum,ita  debet efte aliquorum  proprium,  vt  in: 
bonum  commune  redunder,  modofuperius  de- 
clarato . Ac  pratterea  ipfa  conceftio  Pnuilegi) 
tam  rationabilis  efle  debet , vt  ad  bonum  com- 
mune fpc(ftcr,ex  limilibus  caulis  fimiiia  priuile-  D 
gia  concedi.  Ex  hoc  ergo  capite  non  cxcludun-  ^ 
turpnuilegia  a propria rationelegis  ; an  vero 
excludantur  exeo  , quod  refpiciunt  priuatam 
perlbnam,vei  poflint  efte  proprie  leges,  maxi- 
me E perpetua  fiii  tjdiccmusin  lib.io. 

Minor  difficultas  eft  in  legibus  tributorum} 
nam  illae  communitati  imponuntur  , vtpcrfc 
conftat,&  immediate  refpiciunt  bonum  com- 
mune,quia  vt  dixi,  licet  videantur  cedere  in  co- 
modum  principis  , tamen  vt  vera:  leges  Enr, 
commune  bonum  relpicerc  debent  , quia  non 
dantur  Rcgi,nifi  quatenus  perfona communis, 

& publica  eft  , & vt  in  commune  bonum  iliis 
vtatur.  Vnde  in  Concilio  Tolet.8.  cap.  10.  dc, 
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iicintr-  Nfl»  pTQjpetlantesproprij  tura  cm~ 
modi,  fed  commutes  patria, at  que  genti. 

Ad  alteram  partem  obietftionum  genera tim 
dicitur,hanc  efle  conditionem  rerum  humana- 
rum,vt  non  feruentvniformitatem  in  omnibus, 

& ideo  plerumque  accidit, vt  quod  communira- 
tati  expedit, vni  vel  alteri  nocumentum  afferat. 

Quia  vero  commune  bonum  praefertur  priua- 
to,quandofimul  effe  non  poliunt  , ideo  leges 
Empliciter  feruntur  pro  bono  communi , & ad  j 
particularia  non  attendunr,vt  habetur  in  mul-  ’ 
tis  legibus.ff.de  Lcgib.&  de  Iuftit.&  iur.  & fii- 
miturex  CA^.Luetydc  Regular.&ex  ap.Sdas.y. 
q.i.  Contingit  autem  aliquando fubeodemRe- 
geeiTe  plura  regna  , vel  plures  communitates 
quaE per  accidens,quia  re  vera  inter  fe  non  c6- 
ponunt  vnumcorpus  politiciim,fed  ex  acciden- 
ti diuerEs  titulis  in  illius  poteftatedeuenerunr, 

&tunc  iniuftum  eflet  eifdem  legibus  diuerla 
regna obligarc,E  vni  clTent  vtiles,bc  non  alteri. 

Quia  non  comparantur  tunc , vt  bonum  com 
mune  , & particulare,fedvt  duo  bona  commu- 
nia,quibus  per  fe, ac  Egillatim  propriis  legibus 
profpiciendum  eft:  , ac  fi  fubdiucrfis  Regibus 
permancrent,Ecutfacit  etia  Pontifex  cum  pr«- 
cipitdiuerfis religionibus,  quatenus  diftindtte 
'communitates  funt , & vnaquacque  propriis  le- 
gibus indiget.  Quando  vero  comunitates  fune 
partes  eiuldcm  regni, feu  politici  corporis,  tunc 
vniufcuiufque  partis  bonum  cenfetur priuatum 
refpcbfu  totius  communitatis,  ad  qua  legesper 
fe  primo  feruntur.  Obferuanda  vero  duo  1 unr; 
vnum,  ne  tot  Ent  particularia  nocumenta,  vt 
praeponderent  aliorum  commodis  • aliud,  vt  E 
opus  fuerit,  adiungaturdilpenfatio,vcI  exce- 
ptio : nainhuiufmodicucntibusmaximelicer, 

& aliquando  etiam  deberi  poteft. 

Ex  quo  facile  conflat,  quid  dicendum  Et  de 
nocumento  priuatac  perfonae^iLyd  enim  minus 
i confideratur , & ideb  aliquando  permittitur ,vt 
:in  praferiptione,  quae rclpicit  bonum commu- 
' ne,icilicet, pacem, cuirando  lites  &c.  Aliquando 
etiam  intenditur  , vt  in  legibus  punitiuis,qu* 
etiam  funtad  commune  bonum  neceflaria: . Et 
ita  explicatae  manent  aliae  duae  conditiones  legis 
pofitacab  Ifidoro  in  eodem  capite, fcilicct,  vtfic 
neceflaria, & vtilisjquas  ita  exponit  D.Thomas 
q.p.  5.  art.3.  vt  ncceftitas  reteratur  ad  remotio- 
nem mali , vt  quando  lex  fertur  propter  vitan- 
dum aliquod  malum  reipublicae, vtilicas  ad  pro- 
motionem boni:quod  rccStc  diiftum  cft,ne  alte- 
ra cx  illis  particulis  redundare  videatur.  In  v- 
traque  autem  maius  bonum  commune  attendi 
debetritaenim  remouendum  eft  vnum  malum, 
ne  inde  aliud  maius  reipublicae  fequatur  : aliasi 
tahslexnon  eflet  neceflaria,  fedperniciola.  Ef 
ita  eft  etiam  proCuranda  aliqua  vtiiitas , nc  inde  i 
maior  impediatur,  aut  maiora  mala  comaiunia 
confequatur.Omniaergo  illa  verba  cande  pro- 
prietatem in  lege  explicant  , licet  fub  diuerEs 
refpetftibus  ad  maiorem  declarationem , quod 
fatis  eft,  vt  non  Ent  fuperfiu*. 

Qijaeri  vero  hic  folet  , an  lex  lata  fub  forma 
generali, eaintemione,autdolo,vt  cedat  in  pr^-  tS. 

iuuiciumEngularispcrfonae,  iniuftafit,veiin-  lexge. 

ualida.  Naro  luriftae  dicerefblet,ade6  efle  ini- 1 
quam  talem  legem , vt  ab  illa  liceat  appellare, 
vel  exceptionem  doli  contra  illam  ponere  , vt 
videre  licet  tBartol.  in  J,  Omuet pepuli,  ff, de  luft. 

& Iur.qu*ft.5:.num.5  3,Panormitan.inRubric. 
deConftit.num.a.Felino  incsp.Cummnes,  de 
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Conliit.nu.5.  lalon,  & Gregor. Lop.vbifupra.  A 
Non ientiunc tamen  hiaudores,  takm legem: 
lemperefieinuaiidam,auciniuftam : nam  line  | 
dubio  poteft  interdum  fieriex  rationabili  caula, ' 

^ perm.  ttcndo  potius  damnum  priuatum  propter  | 
commune  bonum, quam  liiud iinendenao , vei  I 
etiam  iiiud  intendendo  inp.xnamiuihm  ,vei  li* 

I contingat  intendi  inique  a terente  legem  ex  o-‘ 
jdiopriuato,  non  nocebit  ipli  legi , neciultiti.x' 
eiusjvdupradictumeft  li alias  ipfa iit neceflaw! 
ria  ad  commune  bonum.  Er  icacocuitlate  Fe- 
lin.fupra conci. 1.& in  j.addit,  iderneirejlUexj 
ifiatin  fauorempriuata  perlon*  , veitamiiise,! 
quando  ilia  redundat  in  comune  bonum , quod  j 
eft  faris  clarum  ex  didis.  Loquuntur  ergo  diidi’ 
audiores, quando  damnum  tertij  line  iuita  cau-  B 
fa  fub  fpccie  communis  legis  procuratur  j runc  j 
cnim  clara elliniuftitia  : & confequenter  eftj 
etiam  licita,  & debita conuenieus  defenlio,  de{ 
qua  ipli  tradanr,quia  ad  iplbs  proprie  pertinet. 

C A P V T VIII. 

Vtrum fit  de  ratione  Ugis.vt publicapo- 
tejiate  feratur. 

Explicuimus  finalem  caiafam  legis,  fequitur, 
vt  de  efficiente  dicamus : nam  exilia  fumi- 
tur  alia  conditio  legis  , line  cuius  cognitione^ 
legis  natura  integre  tradi  , aut  definiri  non' 
poceft.Proptcr  quod  etiam  D.Thomas  d.q.  90. ! 
art.5.  proponit  fimilemqurltionem,  interroga-! 
do, an  ratio  cuiuslibet  Et  fatliiua  legis  ? Videtur' 
enim  vniuscuiufquc  ratio  habere  vim  legis  fal-, 
tem quoad  didlaminalegis  naturalis  ; ergo faite 
iu  lege  naturali  non  eft  neceflaria  haec  conditio,  ! 
vt,lcilicet  J a publica  poteftare  feratur.  Antece-| 
dens  patetjtum  ex  illo  Pauli  ad  Roman.2.  Cum 
gemes,  qu£  legem  non  habent,  naturaliter  ea,  qtu  legis, 
\fum  faciunt, eiu [medi  legem  non  habentes , ipfi  [ibi  funt 
j/fx.  Tum  etiam  quia  feclufa  omni  fuperioripo- 
teftate,  lex  honorandi  parentes, vel  non  menti- 
endi,Sclimiles  , femper  obligant;  non  eft  ergo 
illaconditio  de  ratione  legis,  vt  talis  eft  : nam 
quod  non  eft  de  ratione  vniusipeciei , non  elr 
de  ratione  generis.  Ec  confirmatur, quia  omnes 
etiam  alia:  leges  humanat  nihil  aliud  lunt,  quam 
prudemum  virorum  co«/«/f4,vt  dicitur  in  1. 1.  ff.  de 
legib.  confulra  autem  prudentum  no  requirunt 
fpecialem  poteftare  publicam , fed  prudentiam, 
l&redtam  rationem, Vnde  Cicero Iib.i. de  Le- 
jgibus,  lex(mc^uit)en natura  vis,  mens,& ratio  pru- 
I dentis,  & I fido r. 25. E tymol.cap.  10. Si  rittiont  (in- 
j quit)  lex  conjisiatdex  erit  omne  iam,quod  ratione  con- 
)pterit.  Lex  ergo  ex  ratione  pencec , non  ex  alia 
I poteftate. 

I Dicendum  nihilominus  eft , legem  effe  prae- 
I cepru  ab  eo  impolitum,  qui  vim  habeat  cogen- 
di,ac  fubinde  de  ratione  legis  elTe,vt  ab  habente 
* publicam  poteftate  feratur.  Hoc  intendit  Diuus 
Thomasin  d.arr.5.&  quafi principium  primum 
in  materia  morali. Non  poteft  autem  vniformi* 
terin  omnibus  legibus  dcclarari,ideoc[-  perpar- 
titionem  diuinarum  , humanarumque  legum 
diftindiiusoftendetur.  De  legibus  enim  diuinis 
perfe  notum  eft,ficut  de  ratione  earum  eft,  vta 
Deo  jtanquam  a proximo  legiflarore  procedat, 
ita  necefTario  procedere  ab  habente  non  folum 
publicam  poteftatem,fed  etiam  fupremam,8c  vt 
ita  dicam  per  efientiam  , quia  Deo  naturaliter 
I competit  fupremum  dominiu  rerum  omnium. 


D 


bc  cum  omni  iure,tam  nominandi, quam  guber- 
nandi , & regendi  ,&  homo  etiam  naturali- 
ter eft  Deo  fubiecftus . In  hac  ergo  fubiedlio- 
ne  ex  parte  hominis , & poteftate  luprema  ex 
parte  Dei  , fundamentum  habent  leges diui. 
nx  : iuxta  illud  Ifai.  55.  Dotninm  iudex  nefer, 

Demimu  legifer  nofter  , Dominus  rex  nojler  , vti-i 
que  fummus,&  independensab  omni  alio,  qui! 
audtoricate  propria, & non  ab  alio  acccpcaleges  | 
ferre  poteft,&cogeread  earum  obferuationcm,-j^^^j^^^ 

& punire  tranfgrefrores.QuomodGdixicIacob^ 
cap.4.F«ifcs  e jl  legislator, & iudex,qui  potefi  perdere, 

Cf  liberare ergo  diuinx  neceflano  dicunt 
relpcdum  ad  publicam , & fupremam  potefta- 
tem.  Qnocircalex  naturalis, aut  propria  lex  no 
eft,  aut  fi  vera  lex  eft,  a publica  etiam  procccic 
gubernandi  poteftate,  quia  filex  diuinaeft,ergo 
eft  ab  eius  poteftate,  qux  naturam  gubernat,  ci- 
que dominatur. Quomodo.iute  lex  narurx  Deu 
habeat  aucforem.iibrc  fequenu  declarabitur. 

Vtaute  in  legibus  humanis  hanc  veritatem 
declaremus, &:  oitendamus,fupponiinus  primo, ' Fncfptum 
prxceptum,vttale  eft,  neceflariopofluiareali- 1 
quam  fuperiorem  poteftatem inprxcipientere- 1 *f[fPulmpo- 
fpecftu  eius, cui prxcipir.Nota enim  eftdifferen-  ufiamm. 
tia  inter  hos  tres  acftus, petere,  feu  orare  5 pro-i 
mittere, feu  vouere;  imperare,  feuprxceptum' 
imponere*  quod  primum  eft  indigentis, & ideo,  tiifferentia 
vtfic.eft  inferioris  ad  fuperiorem  ; vltjmuseft 
fuperioris  ad  inferiorem  ^fecundus  vero  poteft  imperandi. 
efl'eadomnes,vcindicauicD.Thomas.2.2.q.88.  D.Thom. 
art.i.&  tra<ft.4.&  b.deRelig.inprinc.  explicui-j 
mus.  Ratio  vero  eft , quia  per  adum  orationis , 
nec  fe  oblidat  homo,  nec  obligat  alium , fed  folu 
vult  aliquid  ab  alio  obtinere,  in  quo  inferiorem 
fe  illi  exhibet.  Per  promifiionem  autem  obligat 
homo  fe  ipfum  , quam  poteftaiem  vnulquilquc 
in  fe  habet , & poteft  illam  exercere  reipedu  x- 
! qu.alis,  vel  inferioris,  autfuperions,  quianun- 
quam  exercet  ius  in  alium,  fed  in  fe,  nec  cogit 
! alium  ad  acceptandum  , fi  nolit.  Perprxee- 
Iptum  autem  obligat  prxeipiens  alium  , cui 
pr.xcipit , & ideo  nccefle  eft , vt  in  illum  habeat 
ius,  & fuperiorem  poteftatem.  Non  enimpo- 
i teft  elTe  adio  fine  principio  proportionato,aquo 
msneqhoc  autem  principium  in  pr^fenti  eft  po- 
teftasilla, perquam  vnusaltcri  luperior  confti- 
tuitur.Irem  non  omnis  homo  poteft  alteri  pr^- 
cipere.nec  xqualis(vt  fic  dicamjpoceft  xqualem 
obligare,vt  eft  perfe  notum,  quia  non  eftvlia 
ratio  , cur  vnus  magis  teneatur  parere  alteri, 
quam  e conuerfo.efTetque  bellu  iuftum  ex  vtra 
4ue  parte;  eft  ergo  neceflario fpecialis  poteftasj 
fuperior  ad  prxcipiendum  valide,  & efficaciter, 

Vnde  cum  lex  fic  eflentiaiiter  prxeeptum^etiam 
hoc  eritde  legis  eftentia, ac  necdfitate, etiam  in  j 
humanis  legibus.  j 

Secundo  vero  addendum  eft,  quod  ficutprx-',  ,4* 

ceprum,&  lex  non  conuertuntur,quiano  omne 
prxeeptum eftlex, licet omnislex  fieprxeeptu,  ceptiuai» 
iraporeftas  prxceptiua,&iegillatiua  non  con-  dominatiua, 
uertuntur.Poteftasergo  prxccptiua  quafi  gene- 
ricaeft,quf  in  duas  fpecies  diftiuguenda  cft,quas 
poteftatem  oeconomica , & politicam,veI  poce- 
ftatem  dominatiuam,  & iurifdidionis  appella- 
re pofiumusjficut  eas  nominauimus.Sc  diftinxi- 
: mus  in  ordine  ad  votorum  irritationem,  & dif- 
jpenfationem  libro  6.  de  Voto , cap.i.  Etfolent 
1 etiam  diftingui  ab  audoribus  diftinguentibus 
i dominiu  in  dominium  iurifdidionis, & proprie- 
1 tatis,  vt  late  declarat  Molin,  trad.a.de  luftitia. 
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difp.  3. cum  Couarr.  in  regula,  Peccatum,  a.  p.^. 
p.n.S.Cjc  attig  t Seneca  lib.7.  Benertc.cap.4. 
dicens.  Ad  re^es  potejias  omnium  perimet»  adfmgulos 
proprietas.  Pofiunc  autem  diftingui  he  potellates 
circaperfonas,  &:  aliquo  modo  circa  res  alias, 
circa  quas  propniis  muenitur  poteftas  dominij, 
quam  lurirdidtionis, tamen  fuo  modo  etiam  h^c 
jcirca  illas  verlatur,velfecundario,&  per  confc- 
!cunonem,vcl  per  modum  adminiftrationisrhoc 
I vero  nunc  ad  praeiens  non  Ipedtat : na  ad  leges , 
vei  praecepta  perfe  requiritur  poteflas  in  perfo* 

■ nam, vt  ex  ratione  praecepti  declaratum  eli.  | 
I Inter  illas  autem  potellates  , vt  in  perlbnis; 
' verfantur,  cum  multx  aliae  differentix  ailignari ! 
poifint,tres  funt,  qux  ad  prsfentem  caufam  ia- 
ciunt.  Vnaeft,  quod  potcilasdominatiua  regu- 
lariter cil  circa  priuatas  pcrlonas  ,feu  inter  par- 1 
tcsimperfetJi*  communitatis , & interdum  cfl 
exiure  naturx  per  naturale  originem  tantum, 
& cx  vi  illius, vt  eii  patris  poteftas  in  filium:  in- 
terdum eft  etiam  a natura , fuppolito  tamen  pa- 
do  humano,  vt  eft  poteftas  vm  in  vxorem  in 
ordine  ad  gubernationem  domus , & perionx  j 
aliquando  eft  ex  iure  gentium,  vei  ciuili , vt  po- 
teftas domini  in  feruum  bello  captum  j intcrdu 
ex  humano  contradu.vt  dominium  in  llruum, 
quile  vendidit,  &,  huc  fpedat  poteftas, quxper 
Votum  obedientix  confertur  ei , cui  obedicutia 
promittitur.  At  vero  poteftas  iuriluidionis 
per  fe  primo  rcfpicit  communitaie  pertedam: 
nam  per  le  eft  ad  politicam  gubernationem, quj 
in  tali  communitate  eft  neceflaria:  nam  ad  im-| 
perfedam  lufiicit  prior  poteftas. Atque  hinc  fe- 
quicur  fecunda difiPcrentia,  quiainpoteftate  iu- 
rifdidionis  multa  maior  vis  ad  coercendum,  & 
cogendum  inuenitur, quam  in  poteftate  donii- 
natiua , tum  quia  maior  eft  poteftas  communis, 
quam  priuata,  tum  etiam  quia  ad  communitate 
Iperfedam  tuendam,& omnes  partes  eius  in  of- 
ficio continendas,maior  coerdio  nccelfaria  eft, 
quam  in  priuata  domo,vel  inter  priuatas  perfb- 
nas.Etitanon  licet  Domino  fteuirc  in  feruum,  | 
vt  dicunt  iuraciuilia,expeditquc  rcipublicx,vt 
feuerior  corredio  non  nifi  audoritate  publica ! 
fiat.  Vndceft  etiam  notanda  tertia  differentia,  j 
quia  dominatiua  poteftas  ordinarie  magis  eft  in  ' 
commodum  habentis  iilam,quam  eius.in  quem 
habetur, licce aliquando  poftit  contrarium  in- 
ucniri,  maxime  quando  confertur  ex  pado  vo- 
luntario in  eum  finem  ordinato, vt  in  obedien- 
tia  ex  voto  debita  frequetius  leruatur.Pofterior 
autem  poteftas  per  fe,&  ex  primxua  inftitutio- 
nc  fua  eft  propter  bonum  comunitatis,in  quam 
datur, vt  capite  prxcedenti  declaratum  eft. 

Ex  his  ergo  concluditur  veluti  quarta  diffe- 
rentia , quaj  ad  praefens  refert.  Dicendumeft 
enim , ad  ferendas  leges  neceffaria  elle  potefta- 
temiurifdidionis,necfo]am  dominatiuam  per 
fe  fufticcrc.  I ra  docent  Canonift*  communiter 
in  cap.  cum  accef  ijjfet , & cap  cum  in  Ecclefu  Sancia 
MarU  (per  cextum  ipfum)  de  Conftit.&  in  cap. 
Bccleliarum,S(.  cap.  folita.de  Maior.  & obedi,  cap* 
Duo  [uHt  8c  cap.  Bene  quidem  p^.d.Bart.inl.Oiww* 
populi-yfF.de  luiiitia  &,  lurc  in  i.q.princ.idem  in  1, 
lImperiam»fF,de  lur.omniiudic.vbi  n.S.ait  legum 
lationem  pertinere  ad  iurifdidionem  meri  im- 
perij,  vel  exiftentis  in  gradu  proximo.  Quod  ibi 
fequuntur  communicerDodoresjAnton.incap. 
vJr.de  his,qiia;  fiunt  a pr«latis,&  Bald.in  1. 1 . ff. 
de  I uftir.&  iur.cofentiunt  etiam  Theologi  cum 
O.Thom.d.q,9o.art.3.q.69.art.5.3.2.q.67.art. 
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A]i5.Soto  lib.i.deluft.q.i.art.  g.  Sylueft.  Angel.^ 

& alij  fummiftac,  verb.  lex.  Sumitur  etiam  hxc  ^ 
affertio  ex  Arift.libr.io. Ethic.cap.  vJr.  dicente. 

Patris  praceptio  vires  n$n  habet, neque  «eceJUtatem, ne- 
que vilius  omnino  vnius  virimifi  fit  Rex,  vel  aliquis  talis: ' 

Lex  autemvim  habet  cogentem.Plat.  in  Diamg.Ci-  piato. 
uilisjfeu  de  Regno  verfus  finem.  Legum  laimem 
(dicit;4d  dignitatem  regiam  pertinere,  i]Uod  dc  iate  j 
profequitur.Plutarch.  in  Comment.  in  Principe 
requiri  do(ftrinam,ait,/f^<r»i  ejje principis  opus.Vii- 
de  Philo  libr.2  .de  Vita  Moylis  in  pnntip.  Regit  j 
{inc]uit)  ifiicium  eft  ,iubere,qua  oportet  fieri,  cr  veurej 
a quibus  abfUnere  decet,  caterum  iufiio  faciendorum,  & 
tnterdidio  cauendorum  proprie  ad  legem  pertinet.  Eo- 
dem modo  loquuntur  Pacres,Bafii.homif.cap.2. 
in  init.Prouer.  5;  regnum  (inquit)  eft  legitima  po-'^ 
teFlas,manife(lam  eli, quod  ex  rege,  alioqui  hoc  nomme  I 
digno , exeuntes  vita  praceptiones  multum  apud  omnes  | 
momenti  habeant  ad  confiderandam , & confequendam 
in  communi  bono  vtilitatem.  £t  Clemens  Alexand. 

B Jib.i.Stromat.cap.iiij.  verfus  finem, legum  feren- 
darum fapientiam.imperatoriam  vocat , & ma- 
xime rcgiam,&:  infra.  Quemadmodum  pajloralem 
artem  omnium  curam  gerere  dicimus , ita  etiam  legum 
ferendarum  artem  dicemus, virtutem  hominum  compa  - 
rare, humanum  bonum  pro  viribus  excitantem , vt  qua 
gregu  hominum  curam  gerat, fsr  prouidennam. 

Rationibus  etiam  poteft  facile  hxc  veritas 
declarari.  Primo , quia  h gillatiocff  pocftlimus 
adtus,quo  refpublica gubernatur, ideoque  pro- 
prer  eius  commune  commodum  tcrrioebct,  vc 
vidimus  :ergopcrfefpc(ftatadpoteftateni  gu- 
bernatiuam  reipublicx , ad  quam  pertinet  cius 
commune  bonum  procurare:  hf  c autem  eft  po- 
teftas iurifdi(ftionis,vt  declaratum  eft. Item  po- 
teftas dominatiua  perfe  eft  priuata,  qux  poteft 
effeinvna  perfonarcfpecftu  alterius  : poteftas 
autem  iurifdiiftionis  perfe  eft  poteftas  publica, 

& ad  communitatem  ordinata  j ergo  hxc  fola 
j eft  principium  proportio  natura  ad  ferendas  le- 
ges , quxper  le  etiam  ad  communitatem  refe- 
runtur,vtdi(ftumeft.  Tandem  poteftas  domi- 
i natiua  ad  fummum  poteft  prxeipere  ex  virtute 
obedicnti«,veliuftitix,aurpietatis  : quali  exi- 
gendo vfum  rei  fuae , aut  libi  promiffx ; lex  au- 
tem prxeipit  coftituendo  a<ftum  in  propria  fpe- 
cic  virtutis  iuxta  exigentiam  materi*, in  qua  lex 
verfatur,&  in  illa  neceflitarem  imponendo:h§c 
autc  efficacitas  eft  propria  potcftatis  iurifdnftr 
onis , quia  eft  aiftus  public»  poteftatisiergo  hac 
poteftas  eft  per  fe  requifica  ad  leges  ferendas. 

Reifte  autem  (vt  lupra  tetigi)  aduertit  Barr. 
in  loco  allegato , non  omnem  poteftatem  iunf- 
ditftionis  elfe  fufficientem  ad  leges  ferendas: 
habent  enim  ordinarij  iudices  iurifdidionem,  alLTsfit 
& tamen  leges  ferre  non  poffunt  : requiritur  ad 

ergo  principalis  qu.*dam , & primaria  poteftas 
in  illo  ordine.  Quia ficut  condere  legem  vnus 
eft  cx  pracipuis  actibus  gubernationis  rcipubli. 
ca,itapracipuam,  &fupcriorem requirit  po-l 
teftatem.  Hac  autem  poteftas  primario , & per 
effentiam  in  Deo  eft  ; communicatur  autem 
regibus  per  quandam  participarionem,  iuxta  il- 
lud S^p.6.  Audite  reges  &c.  quonia  data  e/i  d Domim 
potefiasvobis.  Non  enim  efl  pstefias  mfid  De(?,vcdici- 
tur  ad  Roman.  ig.  Et  ideo  vnufquifque  pro  | 
menfura  potcftatis  libi  commiff*  poteft 
ges  facere  , & non  amplius.  Nam,  vt  re-| 
de  dixit  Chryfoftomus  in  Pfalmum  44.  circa  | arv/j/7, 

finem, Regum  leges  rat*  fune,  &vahda in- ‘ " 

rra  eorum  fines.  RomanorS  Imperator  Perfis  non  pof^ 
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^et  ferre  leges,  nec  Perjarum  Rex  pejfet  ferre  leges  Rs- 
manis,lE.t  fic  dc  c^tcris.Quomodo  auce  m h^c  po- 
teftasfit,&  anfemperfic  necefTaria  ad  conden- 
da humana  fta  tuta, infra  dicendumeft,tradi:an- 
do  dc  lege  humanajvbi  etiam  explicabimus  , in 
quo  graau  oporteat  , hanc  iurildidiioncm  ha- 
bere,vt  ad  legem  ierendam  fufHciat. 

Nuncfolum  aduerto  in  omni  communitate 
cfle  aliquam  poteftatem  fupremam  in  luo  os  di- 
ne,vt  eli  in  Ecelelia  Pontifex  5 in  regno  tempo- 
rali,Rex;  n repubiica,qux  ariftocraticeguber- 
natur(ide{lperleipfam  ) tota  refpubJica. Non j 
'enimj  poteftelle  coi  pus, nili  lii  monftrofum  , &c , 
'mutiiu  line  capite,  tt  de  hoc  capite  ait  D.  Tho- 
:masd.arr.  j.elTcjVelipfam  multitudinem, id  eft, 
|rcmpublicam,vel  gerentem  vicem  eius;  potelt 
'autem  vicem  eius  gerere,  vcl  qui  ab  ipfatllco- 
ftitutus.vel  qui  immediate  a Deo,vt  infradice- 
tur.  idecque  vt  ab  vtroque  abllraheret , rtde  | 
conclulitj/f^fffj  delere  ejfe  d perfona  publka , qua  t$'  { 
Uiui  multitudinis  curant  batff. Conflat  igitur,  pote-! 
jflatem  ferendi  leges  bumanaslaltem  elle  in  lu-  j 
ipremo  capite, quodcunque  illud  lit,quia  nec  po- j 
j teli  procedi  in  infinitum,  nec  in  aho  elTc  poteft 
maior  poteftas  in  lilo  ordine. In  inferioribus  au- 
jte,&  lubordinati?  principibus  tanta  erit.quan- 
i ta  illis  fuerit  communicata  a capite  : quod  ex 
j ratione  muneris  vniuscuiufque  exconluetudi- 
[nc,.'iut  ex  legibus,  velpriuilegijs  intelligendum 
erit, vt  infra  latius  dicetur, 
j Ad  rationem  ergo  dubitandiinprincipio  po* 
|Ctamredte  relpondetD.l  hornas  lupraadpri- 
;mum,l<‘^em  naturaleni  polle  confiderari , vei 
prout  elt  in  lubditis,  vel  prout  elnn  aliqua  l‘u- 
, penore, a quo  lata  elt.  Priori  modo  elt  a natura 
inhta  iplis  hominibus, qui  per  ea  gubernantur, 
eiq;obedire  debent, & hac  ratione  quatenus  li- 1 
lainfuis  metibus  fcripia  habet, dicitur  vnusquifj 
quelibi  ipli  clTe  lex,ficuc  codexlegu  incerdu  fo-  q 
let  vocari  lex,  vt  de  librisvetcris  teftamtmi  ex 
Hicronym.ofupra  diximus,  liber  autem  mor- 
tuus non  potell  dici  elle  libi  lex,quia  non  potelc 
fe  per  Jegem  in  ipfofcriptam  gubernare;Cor  au- 
tem hominis  hber  viuus , in  quo  eft  lex  naturae 
fcripta,&  ideo  quatenus  illa  regitur,  dicitur  li- 
bi ipli  clTe  lex.  (^omodo  autem  illa  lex  naturae 
Iit  ab  aliquo  luperiore  poteftatem  habentc,cii- 
cemus  in  libro  fequenn.  Ad  confirmationem 
refpondetur,folsm  honeftatem,vel  iuftitiam  a- 
<ft.onis,qu^  per  legem  humanam  praeferibitur, 
non  elTefatisad  propriam  obligationem  legis, 

& ideo  licet  in  condei  d sillis  iegibuslit  necef- 
faria  prudentia, & ideoinceruenirc  debeant  ,& 
loleant  conlilia  fapientum;tamcn  illa  non  fulfi- 
ciunt line  voluntate  habeniis poteftatem,  aqua 
poteftate,&vo]iintate  lex  accipit  vim,&  elTe  Ic-  D 
giSjVt  lupra  didtum  eft. Quando  ergo  dicuntur 
leges  elTeconfuItafapientum,velelleid,  quod 
ratione  conftiterit.aut  quid  limile,denominatio 
fumitur  a proprietate  quadam  maxime  necefla- 
ria,  &fortafIe  polita  eft  ad  illius  neceffitatem 
inaicandam;non  vero  quia  ilia  fufHciat. 

C A P V T IX. 
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lata,  vbi  de  altjs  conditionibus  legis  ab 
ifidoTo  pofuis. 


ifder. 


B 


H.Thm. 


|E 


Xpofitis  conditionibus  in  lege  requifitis 
ex  parte  p<rfonarum,feucaufarum  , qua 


2. 

..Affert  i» 
De  rtttione 


A ipofTunt extrinfeceiucicarijexplicandac veniunt 
■conditiones  velutiintrinJ’eca-,&adui,inquem 
legis  prxeeptum  cadere  poteft  , &:  ipfiatftioni 
ferendi  legem, quas  ad  iuftitiamreuocamus,  ^ 
fiib  lila  comprehendi mius  omnes  conditiones 
jpolitas  ab  Ilidoroiib. 5 Etymol.c.2.vbific  in- 
jquir./.rx  erit  cmne,qucd  ratione  ccr.fiitcrit,  dutntaxa 
quod  relgioni  cengruat.quod  difciplitiit  conucniat^quod 
jaluti  proferat.  Videtur  autem  loqui  magis  de 
lege  in  ges>ere,  qiianuis  verba poflint  ac*  omnia 
accommodari.In  eodem  vero  libro  cap.a  i.dd. 
z.ca.io.alias conditiones, vel  er.fcem  ciftindiuj 
enumerat  dicens. Hm  autem  lex  bonesiafwfia  ,poj~, 

[ibilif fecundum  naturam,  jecundum  confuetudinem  pa^ 
tria, tempori, loce^.  cowemffjr.  Quas  c nam  conditio- 
nes de  lege  luimanainterpret.ttur  D.  Thom,  i. 
2.q.p5.artic.3.  Quia  vero  vei  omnes  vel  pr«ci- 
puf  liiarum  m omni  lege  locum  habent , & ad 
concludendam  legis  dchnuionem  ,necefTarium  ] 
eft, notitiam  haberc;ideo  eat  urn  explicatio  con» 
uenienter  in  hunc  Jocum  Cadit.  Omnes  autem! 
reuocamus  ad  duas  conditiones  in  titulo  irifi- 
nuatas,lciJicet,vtlex  lit  iulta,'  & iufte  feratur  , 
quasex  profelTo  explicabimus,  6c  cum  illis  alias 
corollarie  declarabimus. 

Dico  ergo  primo.De  ratione,  deflentia  le- 
gis eft,  vt  prtecipiac  iufta.Aftertio  eft  non  ibJum 
certafecundum  tidem,  led  etiam  clara  fecundu  legisefl,vt\ 
naturalem  rationem. Et  ita  eam  tradur  non  fo-  P^^oiptatM- 
Jum  Theologi, &:  Patres  inferius  allegandi,  fed 
etiam  paflim  Philofopbiin  prxcedeti  capite  ci-| 
tati.  Declaratur  autem  in  hunc  modum  , quia  DupUeiter 
duobus  modis  intelligi  poteft  legem debereeffe  eottJideratMr\ 
iuftatn  , vno  modo  re{peduipliusadus’cxcr- 
ccndiafubditoex  vitalislegis,nimirum , quod 
ralis  iit  ,vc  poftit  abeo  iufte  rien  : alio  modo  re-  i 
fpcduipliusmct  jegis,quod  nimirum  fine  miu-| 
ri.i  homini  imponaiur. Poteft  enim  interdum  a-  j 
dtus  effe  talis, vt  a fubdjto  iufte  fieri  podlt,  vt  v.  ’ 
g.ieiunarein  pane  , &aqua , & quodfuperior 
iniuriam  illi  faciat  talem  adum  prtccipiendo. 

Quam  diftindioncm  tradidit  D.Thomas.  i.  2. 
q.^id.artic.^.  Hateergoaffertio  intelJigitur  de 
priori  parte, feu  moco  legis  iuftxtnaad  diftin- 
guendam  illam  ab  altera  parte , diximus  legem 
debere  iufta  prf  cipere.Practerea  iuftitia  interdu 
fignificar  particularem  virtutem;  interdum  ve- 
ro omnes  virtutes ; hic  vero  generatim  accipi- 
endum eft,cum  dicimus  legem  debere  effe  lu- 
ftam,quiaid,quod  pr«cipit ; tale  effe  debet,  vt 
iufte,&  honcfie.feu  fliioiofc  fieri  poffit.Verun- 
tamen  hf  c ipfa  conditio  dupliciter  explicari  po- 
teft,fcilicet,veInegatiuc,vcfcilicer,quod  praeci- 
pitur,nec  iniuftum,nec  turpe  fit,veJ  poficiue,  vt 
fit  iuftum,&honertum. 

Conditio  ergo  hxc  prfcipue  intclligitur 
priori  modo,&  lic  eft  euldens;alia  ver6  ratione 
inueniturinlegibusoiuinis  ,&  aliter  in  huma- 
nis.l  n diuinis  enim  ratio  eft  redicudo  per  efle- 
tiam  diurna:  voluntatis.  Eft  enim  Deus  fumme 
bonus  , & ided  non  poteft  aliquid  prauum 
priEcipere.  Item  quia  non  poteft  Deus  fibieffe 
contrariusjergonec contraria  fimul  praecipere, 
manente  contrarietate  , vcl  ergo  opus  prxee- 
pium  tale  eft, vt  nullo  modo  pofiic  abillo  lepara- 
ri  iniquitas,  vt  eft  mentiri,vei  odio  habere  Deu, 
vel  ei  fufficicncer  Joqueti  no  credere,  & fimiJia, 
vel  eft  tale, vt  abeo  p®ffit  malitia  feparari,  mu- 
tata materia,veloperadi  modo,  vt^t  hominis 
occifio.vciquid  fimile.  Quando  opus  eft  prioril 
modo  intrinfece  malu,  eoipfoprofaibetur  legJ 
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naturali,& conlequenter  aDeo  , vtcilaudlor 
eius|,ergo  impoflibile  eft,  vtlexdiuinapofitiua 
aliquid  contra  hanc  naturalem  iultina  conti- 
neat,iicetlupra  ilia  mult  i poflitprxcipere,  qu* 
in  fuo  ordine funthoiieliillima.  Si  autem  opus 
Iit  pollerions  rationis, eo  ipro,quod  a Deo  prae- 
cipiatur, erit  honellum,vc  infado  Abrahae  vi- 
dere l.cct,&  idem  ert  in  limilibus,de  quibus  di- 
cemus infra  , tradtando  de  difpenfatione  legis 
naturalis.  Hic  enim  porterior  modus  prfcipi- 
endi(quod  notandum  eft ) non  contingit  in  ge- 
neralibus legibus  diuinis,fed  adfummum  in  a- 
liquibus,Sc  raris  perlbnalibus  prseceptis,&  ideo 
de  legibus  diuinis  euidentilIimumeft,continere 
femper  hoc  iuftitiae  genus. 

De  legibus  autem  humanis, hoc  fundatur  in 
alio  principio.  Nam  iegillator  humanus  non 
habet  voluntatem  perfectam, licut  Deus.&ideo 
quantum  eft  ex  fe,&  quoad  faCtum  poteft  inter- 
dum iniqua  pr^ciperc , vt  conftat  j non  tamen 
habeppoteftatem  ad  obligandum  per  iniquas  le 
ge?,i^  Ideo  licet  iniqua  praecipiat,  talepr«cc- 
ptumnoneftlex  , quia  vim,  aut valorem  ad 
obligandum  non  habet:  loquor  autem  de  opere 
iniquo  , quod  ht  contra  legem  naturalem , aut 
diuinam.Nam  li  fit  malum  iolumquiaprohibi- 
tumlege  humana,  & illa  polsit  auferri  per  fub- 
fequentem  legem, iam  illa  pofteriorlex  non  erit 
de  opere  malo, quia, rcuocata  priori  lege,  tolli- 
tur malitia  operis. Et  ira  eft  clara  ratio  aftertio- 
nis  , tumquiaillapoteftasefta  Deo  j quxau- 
tem  a Deo  j funt  ordinata  fune , ergo  eftdata 
in  bonum  , & in  aedificationem  , non  in  ma- 
lum,feu  ifi  deftruclionem.  Tum  etia  quia  nul- 
lus inferior  poteft  obligare  contra  legem  , & 
voluntatem  luperioris;  led  lex  prxcipiens  pra- 
uumadumeft  contra  legem  Dei  prohibentis 
illum-ergo  non  poteft  obligare,  quia  impofiibi- 
le  eft,  homines  fimul  obi  gari  ad  agendum,& 
non  3p'cndum  aiiquid  ; fi  autem  opus  prauum 
eftprohibirum  lege  diuinamon  poteft  lexinfe. 
rioris  tollere  illam  fuperioris  obligitionemjer- 
go  nec  poteft  inducere  fuam^ergo  cius  lex  de  ta- 
li opere  non  potefi  efte  valida. ht  de  haciuftitia 
legis  loquebatur  Auguft.hb.i.de Libero arbit. 
cap.5.cum  dixit.  Mihi  lex  ejfe  non  videtur,  qua  iufta 
nen  fuerit.  Et  de  eadem  inteiiigi  poteft  , quod 
dicitlib.de  Vera  rcUg.cz.^i.  Conditor  legum  tem- 
poraliunhfivh  honusejfcir  fapiem,legem  confulit  ater- 
nam,vt  jaundum  eius  incommutabiles  regulas , qwd  fit 
pro  tempore  vitandum^  iubendumque  dijeernat.  V nue 
ficutJcx  «terna  folum  iufta  pr«cipk  , quia  eft 
jpfaiuftitia  per  elfentiam,  ita  vera  lex  humana 
efle  de  bet  participatio  eius , & ideo  non  poteft 
valide  prfcipere  nifi  iulta,&honefta,iuxta  illud 
V cou.Z.? er  me  reges  regnant )&  legum  conditeresiu" 
[ia  decernunt. 

Atque  hinc  viterius  concluditur  hanc  con- 
ditionem,etum  politiue  inteiledam  efte  de  ra- 
tione legis  j quanuis  non  vno , & eodem  modo 
lingulis  applicanda  fit.  Declaratur  prior  pars 
ex  pratcedenti : nam  fi  adus  praceptu  s non  eft 
maius  de  fe , & per  fuperiorem  prascipitur,  eo 
ipfo  poteft  honefte  exerceri  , quia  ex  vi  pra- 
cepti  recipit  aliquam  honeftatem  , etiam  fide 
fe  illam  non  femper  habeat.  Sicut  enim  a- 
«ftus  de  fe  non  maius  fit  malus  per  iniuftam 
prohibitionem  fuperioris , ita  aiftusde  fenon 
bonus,  neque  malus , per  legem  pr«cipien- 
tem  iufte  fiet  bonus : & ita  femper  lex  eft  de  bo. 
no  acftu  *,  quia  vel  bonum  fupponit,vel  facit.  i 
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Et  itaconftatpofterior  pars.  Nam  aiftus  prace- 
pti  per  legem  interdum  fupponuntur  boni  , & 
honefti  de  fe , & per  legem  accipiunt  tantu  n e- 
cefiicatem,&  obligatione, quia  antea  erant  vo- 
luntarij,&  eorum  omifsio  non  erat  mala  jpoft 
latam  autem  legem  omifiio  fit  mala,  & adus  fic 
necefifarius  adihoneftatem,  vt  patet  de  adu  au- 
diendi MilTam)ieiunandi,vcl  fimiiibus.Aliqua- 
do  vero  lex  datur  de  opere  de  fe  indiffercnce,vc 
de  ferendis,  vel  non  ferendis  annis  tali  tempo- 
re,autloco,&:  fimiJibus,&  tuncadusfit  bonus, 

&CX  efficacia, &ex  fine  legis, quae  honeftas  ordi- 
narie pertinet  ad  aliqua  Ipecialcm  virtute  iux- 
ta  capacitate  materiae ,in  qua  lex  verfatur , quia 
in  iilafconftituititaie  medium, vt  in  lege  ieiunij, , 
feu  prohibente  pro  tali  tepore  vfum  talium  ci- 
borum defe  indifferentium,  ficfimilibiis : non- 
nunqua  vero  poteft  pertinere  ad  folam  obeaie- 
tiam,veiiufticiam  legale,  vt  in  lege  prohibente 
ferre  arma,vcl  alia  fimili.  His  ergo  modis  debet 
lex  efife  iufta  ex  parte  materi«. 

Pofletvero  hic  fieri  obiediodelege  huma- 
na permittente  aliquod  malu,quae  non  videtur 
elTe  de  re  iufta.  De  qua  difficultate  copios  c dif- 
putat  Aug.d.lib.i.dc  Liber.arbitr.cap.5.&;  6.& 
infra  de  ilia  redibit  fermo  . Nunc  breuiter  dico, 
maceriam  illius  legis  non  effc  opus  malum,  led  j^omodo 
permiffionem  cius-, permifiionem  autem  operis 
mali  bonam  drepolTe,cum  Deus  illam  velit,  & ^altflrmif, 
ita  legem  illam  efte  de  materia  iufta.  Quod  ' (ion<m,  fi* 
quis  vrgeat;  quia permiffio  non  eft  materiale- 
gis  ,fed  effedus.  Refpondeo  in  primis  permif- 
lione  non  fieri  a 1.  ge,  nifi  quatenus  pr«cipit  ta- 
lem adu  permitti , & non  puniri,  nec  c*dhiberi, 
alias  non  pollet  fubfiftere  vera  ratio  legis,  vt  ex 
genere  eius  conftat,&  infra  latius  dicam. Dein- 
de liquis  ita  loqui  velit , vt  ad:us  ille  fit  materia 
legis.Refpondeo  adu  ipfum  fub  duplici  ratione 
conlicierari  polTe,fcilicct,vroperabilem , & , vt 
fic,elTe  malum,vei  vtpermiflibiiem(vc  fic  dica) 

6c  fub  ea  ratione  no  elTe  materiam  prauam, vel 
rationi  contrariam.  Quod  eft  dicere,  adu  illum 
non  elTe  aptam  materiam  capacem  obligationis 
legis,  elle  tamen  capacem  permifiionis , quia  in 
oraine  ad  finem  talis  poteftatis  non  poltulac  ne- 
celTario  prohibitione , vel  punitionem , ideo, 

Vt  fic,tlfe  materia  iufta  in  ordine  ad  talem  lege. 

Ex  hac  alTertione  lic  declarata  duo  inferre 
polTumus.Vnumeft,ad  illam  maxime  pertinere 
primam  conditione  pofiraab  Ifidoro  iiid.  cap.  ^ 

Erit  autem  Ux , lcilicet,vclex  fit  honcfta,quod  cx 
ipfa  vocis  proprietate fatispatec.  Addo  etiam 
ad  hanc  iuftitiam  legis  optime  reduci  omnes  co- 
ditiones  politas  ab  Ifidero  priori  loco,feu  in  ca-  j ifidoro  te 
pit.  Confuetudod.  1.  Vbi  primum  ait  , lex  erit  duei. 
emne^qtiod  ratione  conjiiteriti  id  eft , lex  debet  effe 
conlentanea  rationi,quod  nihil  aliud  eft,  quam 
debere  effe  iuftam  in  fenfu  explicato.  Imo  in 
hac  conditione  virtute  includitur  omnis, & tota 
iuftitialegis  , quia  non  poteft  lex  elTerationi 
conformis abfolut e,  nifi  vndique iufta  fic.  Et 
ideoD.Thomas  d.qufft.p5.artic.  3.  non  acce- 
pit hanc  vtfpecialem  concitionem  legis,  fed  vt 
generalem, virtute  includentem  omnes, & ideo 
Illas  pratermifir. 

Secundo  ergo  requirit  Ifidor.  in  lege  , vt  re- 
ligioni congruat  t quodD.Thomas  ibidem  expo- 
nens de  lege  humana, dicit, clTe  debere  congru- 
entem religioni  in  quantum  efte  debet  propor- 
tionatalcgidiuinae.  Hac  autem  proportio  non 
in  alio  conliftit,  nifi  in  hoc,  quod  non  pr^jcipiat, 
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qus  lex  diuina  prohibet, nec  prohibeat , quae  il- 
ia praecipit , &fic  etiam  idem  eftefle  congrue- 
tem  religioni , quodeflehoneftam.  Poflumus 
autem  & conditionem  extendere  ad  omnem  le- 
gem,&  religionem  cum  maiori  proprietate  ac- 
cipere pro  vero  ritu  colendi  verum  Deum.  Sic 
enim  conftar, legem  aeternam,  vc  pr^ ceptiua  eft 
ad  extra  pro  fuis  temporibus, effe  maxime  con- 
gruentem  diuino cultui ; quia  Deus  per  illam 
legem  omnia  ad  fuum  honorem  , & gloriam 
ordinat.Et  ideo  maxime  prohibet  omne  pecca- 
tum , quia  fu*  lcgi,&  bonitati  contrarium  eft. 
Item  lex  naturalis,  qu*  eft  prima  illius  partici- 
patio ,pr*cipue  praecipit  cultum  Dei ; propter 
hoc  enim  dixit  Paul.adRoman.  1.  gentes  fuif- 
fe  inexcufabilesjquia  cum  nouiflent  iliu,  non  fi- 
cu t Deum  glorificauerunr.  Et  ideolex  natur*, 
non  folum  non  pr*cipit , verum  nec  permittit 
aliquid,  quod  cum  veri  Dei  religione  non  con- 
gruat, (januis  enim  no  fingula  pr*cepta  illius 
/legis  pr*cipiant  cultum  Dci  5 nullum  tamen 
Iprf  cipit  aliquid  quod  non  poflit  in  gloriam  Dci 
ifieri,&hoceft  religioni  congruere. 

In  legibus  etiam  diuinis  pofitiuis  eft:  haec 
conditio  per  fe  nota, quia  femper  dat*  funt , vt 
maxime  congruebat  ad  diuinum  cultum,  & re- 
ligionem pro  talibus  temporibus-,  & populis, 
vt  infra  tratftando  de  iliis  legibus  videbimus  , 
&®ptimc  colligi  poteftex  illa  fententia  Apo- 
ftoii  ad  bichix.7 iTratiJlato  jacerdotio nectjfc  eft , vt 
legU  traiftatiofiat.Nam  licet  fpcciaiiter  id  ditftum 
fuerit  propter  legem  veterem, fundari  redfe  po- 
teft  in  hac  conditione  legis  , quod  debet  con- 
gruere religioni, & ideo  , mutato  ritu  rcligio- 
nis,iliam  mutari  ncccftTeeft.  Vndehinc  etiam 
folet  Augufi.vtriufquc  legis  confonantiam , & 
rationem  explicare,vt  attigit  lib. 3.  ConfefT.  c. 
37.  &lat  e perfequitur  in  libris  Contra  Fauft. 
& f*pcalias.Dcniquc  leges human*,  fifini  ca- 
nonicae, per  fc  primo  intendunt  diuinum  cul- 
tum,&  religionem,&ita  fere  fingulf  in  iJla  ma- 
teria verfanturtaliquf  vero  poliunt  in  alijs  ma- 
tcrijs  verfari , femper  tamen  in  eis  obferuatur 
maxime  religionis  dccentia,&congtuentia. De- 
nique leges  ciuiles  , licet  hunc  per  fe  fine  no  ha- 
beantjillitamcnfubalternantur  ,&  ita  debent 
II  non  repugnare;  alias  iufte  non  poliunt  efle, 
&hoc  modo  debent  congruere  reiigioni.Potcft 
enim  h*c  conditio  , &politiue  , & negatiue 
explicari , & licet  in  quibufdam  legibus  prior 
modus  inueniaturjin  alijs  fufficit  poftcrior.fci- 
licetjVt  religioni  ver^  non  repugnent,  quod  to- 
tum ad  honeftatem  earum  pertinet. 

Tertio  requirit  Ifidor.in  Itge  ^od  difciplind 
cenueniat,  quod  D.Thomas  exponit , Quia  debet 
eftie  propertionata  legi  natura , qu*  proportio  non 
in  aliopoteftconfiftere  , nili  in  hoc  quod  non 
deuict  apr*ceptis & pr*fcrlptis  legis  natur*; 
debet  enim  Icgiflaror  humanus  fc  gerere  in  fe- 
rcndisfuislegibustaquam  difcipulus  (vtficdi- 
ka)legis  naturalis, & ea  pr^ciperc.qu^difcipline 
illius  legis  congruant.Quod  redle  quide  dictum 
eft.Tamen  li  hanc  conditionem  inrclligamus  de 
difciplina  rcfpcdlufubditorum.optime  dicemus 
omne  legem  tradere  fubditis  conueniente  do- 
drinam,&  fic  difciplin*  conuenirc.  Eft  enim 
omnis  lex  inftrucftio  qu«dam  fubditorum,iux- 
ta  illud, IfxX>owi»i  immaculata  , /apientiam 
praifans  paruulie  : quia  omnis  iufta  lex  aliquo 
modo  lex  Domini  eft  , fapientiamque  prxftat 
paruulis  5 ergo  refpetftu  illorum  dodrina  qu^- 
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dam  eft,ergo  redte de  omni  lege  dicitur,  quod 
debet  elTe  conueniens  difciplin*.Illa  autem  in- 
ftrudlio  morum  ( de  hac  enim  eft  fermo  ) con- 
ueniens dicitur  difciplin*,  qu*  virtutem  pro- 
mouet,vcl  ita  eft  vtilis  ad  alios  fines,vt  moribus 
honeftis  non  noceat, fed  potius  profit,quantum 
in  fe  eft.Nam  etiam  h*c  conditio  poteft  pofiti- 
ue,&  negatiue  intelligi,&  vterque  modus  fuffi- 
cic  cum  proportione  accomoda.  Licet  vixpofiit 
efie  lex  non  repugnans  moribus  honeftis , qu* 
no  habeat  aliquam  congruentiam  ad  honeftam 
difciplinam,fi  alioqui  eft  vtilis  reipublic*,quod/ 
in  vltima  illarum  conditionum  fignificatur.Ad. 
dkcnimlGdot.QMdfalutiprefciat.  Quodexpo- 
nitD.Thom.  Jn quantum  eltprgportionau  vtilitati  D.Tkom, 
,fubindicansad  hanc  condicionem  per- 
tinere,quod  fupradiiftum  eft, legem  efle  vtilem 
communi  bono, in  quofenluetia  poteft  ad  om- 
nem legem  h*c  conditio  accommodari  ,vtfu- 
pra  declaratum  eft.  Poflet  tamen  h*c  particula 
fubintelligi  magis  Theologice  dclalute  anim^, 
quam  fortafsepr*  oculis  habuit  Ifidor.  Nam 
illam  folent  Sanifti  Patres  nomine  falutis  fi- 
gnificarc.Erit  autem  lex  talis,fifitiufla;,quia  ob 
leruantia  legis  iuftxjquantum  eft  de  fc,  perficit 
ad  falutem.Et  ita  per  h*c  omnia  verba  explica- 
tur honeftas  legis  , vtobferuand*  a fubdito. 

Neque  propterea  funt  verbafuperfiua,quia  per 
diuerfos  refpcdkus  magis  explicatur  honeftas 
egis , & connexio.quam  habeteum  fuperiori- 
3US  bonis,  tam  ad  Deum, quam  ad  animam  per- 
tinentibus. 

Secundo  infertur  exdiiftis  , legem  non  ha- 
jentem  hanc  iufticiam,feu  honeftatem,non  clTe 
egem,neque  obligare, verum  etiam  nec  Icruari 
jofte.Hoc conftar,  quia iuftitia  repugnans  huic  nehomfla- 
loneftati  legis  eft  ipfi  Deo  contraria, quia  indu-  non  feli 
dit culpam, fic offenfionem Dei;ergo non  poteft  ^nS^la- 
icireleruari,quianonpoteftDeus  licite offen-  bcr$, verum 
di.I  tem  talis  iniuftitia  non  poteft  inueniri  nifi  »« tbligura 
m legibus  ab  hominibus  Jatis;oporret  autem  o- 
jcdire  Deo  magis, quam  hominibus  ; ergo  non 
joffunt  tales  leges  feruari  contra  obedientiani 
Dei  i ficutnon  obeditur  Pr^tori  contra pr^ce- 
ptum  Regis, ficuc  a fortiori  argumentatur  Aug. 
lib. i. de  V erb.Domini,ferm.6.ca. 8.  Aduertunc 
autem  omnes  Dodores  neceftarium  clTe , vt  de 
iniuftitia  legis  certo  moralitcr  conftet  : nara 
fit  res  fit  dubia,  prxfumendumcftpro  legisfla- 
tore,  tu  quia  habet  altius  ius , fic  illud  polfidet;  . 
tum  eciam,quia  regitur alrioriconfilio, fic  poteft 
habererationes  vniucrlales  fubditis occultasjtu  iomflAtem, 
etiam,quia  alias fubditi  fumerent nimiam  lice-  ^proinde 
tiam  non  parendi  Jegibus,quia  vix  poliunt  effe 
ta  iuft*,  quin  pofsint  ab  aliquibus  per  apparen-  j 
tes  rationes  in  dubium  reuocari.  Atque  ita  do-| 
cuitAuguft.22,  contra  Fauftin.cap  75.  fic  refer-  D.  .Auguft. 
tur  in  capite.i^itl f«lp4t«r. 2 3. q.i.. Quanta  vero 
certitudo  de  hac  iniuftitia  legis  neceflaria  fit,vt 
homo  teneatur  illi  non  parere.in  i.a.tradando 
de  confeientia  tradi  folet,  fic  infra  tradando  de 
obligationelegisprffertim  human^ , aliqua  di- 
ccmusrnam  circa  illas  leges  folent  maxime  oc- 
currere huiulmodi  dubia,8c  poflunt  multiplici- 
ter variari  , fic  ideo  ibi  commodius  ac  plenius 
h*c  materia  expedietur.  Quomodo  autem  in 
cafu  dubio  pro  principe  prxfumatur  , tradant 
late  Panormitanus  in  capite.  Cum  in  Eccle(ia~  Panermie, 
fKw.numer.i  4.8:  Felin  .numero  do.fic  fcquen- 
tibusdeConftirution.  Turrecremura  in  capit.  ^**'"^* 
5farrBtM.»i.qu|ftionc  tertia  , conclufionib.6. 
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6c  7.11.8.&  9.&in  cap.5;  DoniMw^eadcm  caufa» 
Scq.inHne. 

Dico  fccunido.  De  ratione  legis  eft , vt  iufle 
feratur  , & aliter  lata  non  erit  vera  icx.  Prior 
pars  communis  edi  £t  quoniam  de  diuinis  le- 
gibus fatis  per  fe  euidens  ed  inde  ferri>in  huma 
nis  explicabitur  adertio^quampofuic  D.Thom. 
dift. quadion .95.articu4. V bi  expodtores  om- 
nes , & alij  datim  referendi.Probatur  autem 
primo  in  generali ; quia  de  ratione  legis  ed } vt 
Ht  rationi  confentanea , vt  probant  omnia  ad- 
du(da  in  fuperiori  pun<do,&  omnes  etiam  Phi* 
lofophi  fupra  citati  agnouerunt  : vt  autem  fit 
rationi  confentanea,  non  latis  ed  a vt  habeat 
materiam  honedam/ed  etiam , vt  formam  iu- 
dam , & rationabilem  feruet  , & hoc  cd  iude 
ferri;  ergo  hoc  ed  de  ratione  legis.  Deinde  de- 
claratur in  particularijfupponendo , cum  dici- 
mus ede  de  ratione  legis,  vt  iude  lata  fit  , non 
elTe  fermonem  de  modo  iude  operandi  expar- 
te operantis; ied  ex  parte  operis.  Nam  modus 
exparte  operantis  requirit , vt  non  folum  ex 
parte  legis  nihil  deficiat, fed  etiam  > vt  operans 
bonoadedhi,&  non  ex  odio, vel  cupiditate  mo- 
ueatur,6cquod  in  modo,  & circundanti)s  o- 
perandi  ex  parte  fua  prudenter  fe  gerat, hic  au- 
tem modus  dudiofusjfeu  virtutis  ex  parte  legis- 
latoris ferentis  legem, non  ed  neceflarius  ad  va- 
lerem legis.Nam  poted  Princeps  in  lege  feren- 
da male,  ik  iniquefe  gerere,&  nihilominus  iu- 
dam,&  bonam.ac  valida  lege  ferre. Modus  au- 
tem requifitusex  parte  legis  ed,vt  non  folum 
materia  legis  fit  honeda,fed  etiam  forma;  tunc 
ergo  dicitur  lex  i ude  ferri , quando  in  ea  lerua- 
tur  forma  iuditi*  , ytD.  Thomasfupradiid 
arric.4.&qua:d.p5.art.3.  eleganter  declarat.. 

Potedque  in  hunc  modum  amplius  explica- 
ri ; nam  vt  lex  iude  feratur,  tres  virtutes  iudi- 
tif  in  illius  forma  cerni  debent.  Prima  ed  ludi- 
tia  legalis, cuius  cd  commune  bonum  incende- 
re ,&c61equentcriuracoromunitatidcbitafer- 
uarc;atlex  hunc, finem  pr^cipue  intendere  de- 
bet, vtodenfuraed  ; debet  ergo  ferri  iude  fe- 
cuncum  legalem  iuditiam  , & hoc  mooo  ait 
D.  Thoniasiupra  , debere  legem  effe  iudam 
ex  f ne  boni  communis.  Secunda  ed  iuditia 
comrnutatiua ; ad  quam  fpedat , vt  Icgiflator 
non  plus  pr«cipiar,quam  poflit;  quae  iuditia  ed 
maxime  necelfatiaad  valorem  legis.  Vndefi 
Princeps  legem  ferat  pro  non  fibiliibditis,c6- 
tra  iuditiam  commutatiuam  peccat  rel^idu  il* 
lorum , etiam  fi  adlum  defe  honedum , & vti- 
Icm  pr«cipiat.  Et  fic  dixit  D.  Thomas  requiri 
in  lege  iuditiam  ex  parte  fcrentis.Tertia  iudi- 
tia eli  didribntiua , qua;  etiam  in  lege  requiri- 
tur,quia  praecipiendo  multitudini,  quafididri^ 
buit  onus  inter  partes  reipublicx  in  ordine  ad 
bonum  eius  , &idc6  necefleed , vt  in  ea  di- 
dhbutione  feruet  ^qualitatem  proportionis  , 
quae  ad  iuditiam  didributiuam  pertinet;  & ided 
iniuda  critlex,fi  instqualiter  onera  difpenfet^e- 
tiam  fi  resprfcepca  iniquanon  fit.Ethoc  modo 
dixit  D.Tho.fupra,in  forma  legis  iudae  requiri 
«qualitatem  proportionis.  Vnde  etiarede  con- 
cludit praeter  iniquitatem  ex  parte  materi*  pof- 
fe  legem  tripliciter  effe  iniudaro,fcilic«,  vel  ex 
fine  priuati  co(nmodi,&  non  communis  boni , 
vel  ex  parte  igentis,  ac  dcfedu  pocedatis  , 
Vel  dcfedu  form*  , fcu  iud*  didributionis. 
Condat  ergo  de  ratione  legis  effe  , vc  iude 
feratur  omnibus  prxdidis  modis. 


Lfh.UDi  natura 
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Altera  irem  pars  affertionis , feiheet , quod 
hxciuditia  fitaded  neceilaria  ad  legem,  vc  fiue  Troi^ur 
illa  lex  fit  inuahda,&  non  obliget, expreffe  po- 
nitur  ab  oodem  D.Thoma,Soto,Medina,  & a-  -ualoremle 
lijs  ibidcm,Cadro  libr .primo  de  Lcgib.Pcenal.  git- 
capite  quinio;  Vid.inReled,  dePotedatePa- 
p*,&  Concil.numcro  decimo  odauo , Panor- , Medin. 
roicanofupra  numero  nono , & ibidem , Felino ' Cafiro- 
numer.  40.  & 41.  & alijs,&  fauct  lex  prima, 
ff.de  Iuditi*,&iure,vbi  videri  poffunc  inter- 
pretes. Etdehacetiamiuditi*  parce  incelligic 
Diuus  Thomas  didum  fupra  ciratum  Augud. 
libro  primo  de  Libertae. arbicrij.  capite  quinto. 

Ltx  efie  n«n  videtur  , quet  iufia  non  fuerit , & clai  ius 
huc  fpedac, quod  ait  libro  decimo  nono,de  Ci- 
uitat.capitevigcfimo primo.  Quodiureft,  iufik 
fit.i^uod  autem  pt  imufii^nec  ture  fieri  ptteil  Non  enim 
inraputsndd  funtivelduendajniquA  hominum  couUi- 
ma^cum  ittud  etiam  ipfi  m e£e  dicant , quod  de  iuptU 
fonte  mutnauerit. 

Denique  in  hoc  fenfured^  intelligitur  fe- 
cunda conditio  legis  pofica  ab  Ifidoro  inpode-  D.\fider, 
riori  loco  fupra  citato, ait  enim , legem  debere  effe 
honefiam,&  iufiami^  prior  par  s refpicic  maceri- 
am iegis,vtin  priori  affertionedeciaraui,pode^ 
rior  ergo  pertinet  ad  formam  legis  ( vt  fic  di- 
cam ) hoc  ed,  vt  iude  feratur.  Ratione  pr*ce- 
rca  poted  odendi  h*c  pars  difeurrendo  per  illa 
tria,qufD.Thoma$pofuit  de  iuditia  , ex  fine, 
ex  agente, ex  forma.  Nam  de'prima  procedunt 
omnia  dida  in  capite  feptimo, vbi  odendimus, 
non  effe  legem,qu*  propter  commune  bonum 
non  fcrtur.ht  ita  fub  hac  parte  iuditia  , quam 
legalem  appellauimus , comprehenduntur  lil^ 
conditiones  legis  ab  Ifidoro  in  eodem  loco  po* 
fit*,fciiicet , vtfit  ncceflaria , vtilis  &pro  com- 
muni vtiliute , quasproptereahic  pratermmi- 
mus,quia  fupra  explicatas  reliquimus  .Ad  iudi- 
tiam autem  ex  parte  agentis,  feucommutati- 
uam  pertinent  omnia, quf  car.odauo diximus, 

& inde  etiam  fatis  condat , legem  fine  iuriidi-| 
dione  latam  effe  nullam. 

Superedergo  probanda  affercioiblumquo-j  14. 
ad  aliam  tertiam  partem  iudici*,qu*  i^dacad  Veneeeji- 
formam, feu  didributiuam  «quitatem.  De  qua  ****J^*L 
manifeftum  cd  effe  neceffariam  ad  iuditiam  Ic- 
gis,  quia  fi  lex  quibufdam  imponatur , &non  UumUgie 
ali  js,ad  quos  *que  pertinet  materia  legis,  iniu- 
da ed,nifi  ex  rationabili  caufa  exceptio  fiat , vc 
fupra  odenfum  eir.Item  ^qualiaonera  omnibus 
imponere  , nulla  habita  ratione  virium,&  fa- 
cultatum, etiam  ed  contra  rationem , & iuditi- 
am,vt  per  fe  condat.  Q^od  vero  h^c  iuditia  fuf- 
ficiat  ad  nullicatcm  legis , affirmat  expreffe  D.  t 
Thomas, dicens, e^e violentias , quam  le A 
ges  i & ideo  non  obligat  e in  eenfcientia.  C^odegoj 
inceiJigencumputo  , quando  tanta  edimpro-| 
portio,&  in*quali  tas  legis , vc  redundet  in  de- 1 
trimentum  commune, 6cin  graue , aciniudum 
onus  plurium  membrorum  cius.  At  vero  iit 
contingat,  legem  de  fevtilemeffe  , exceptio-' 
nem  tamen  aliquam  ede  iniquam  , nonprop- 
terea  lex  effet  omnino  nulla , aut  ceffaret  ob- 
ligare alios  , quia  illis  proprie  non  fic  iniuditia 
pofitiua  ( vc  fic  dicam  ) imponendo  illis  tale 
onus  , quia  hoc  per  fe  malum  non  erat  , fed 
fit  folum  iroproportio  qu*dam  relpeidu  alio- 
rum, & totius  communitatis ; qu*  non  vide- 
tur fatis  ad  nullicatcm  legis.  Quod  fi  ex  quo- 
rundam  exceptione,  grauentur  alij  vitra  ae- 
quitatem , quoad  illum  exceffum  non  obliga- 
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birlex  poterit  tamen  obiigare  quoad  aiiud , in 
quo  non  eflet  iniufta , vt  in  legibus  tributorum 
vidcrejicet , de  quibus  aliqua  poftea  dicemus. 
HseVero  pars  declarabitur  magis  explicando 
j tertiam  principalem  conditionem  legis  ab  lii- 
[dbro  politam  , fcilicet , \tlex  {itpofibdis  & alia, 
■qua: ibi fubiungit, fcilicet,  fecundum  naiuram,fe- 
Icundumcwfuetudtnetn  patrUileco, tempori  comentes,. 
|Nam  h^c  omnia  videntur  effe  determinationes 
illiuspoflibilitatiSjVt  declarabimus. 

T5  I Dico  ergo  tertio,de  ratione  legis  elTe  , vt  fit 
pofiibilis.Hfc  a (Tertio  generatim  luptaiu  om. 
blh‘'ljf”cir  locum  habet.  Vt  autem  probeturj&  ex- 

c%x)hieanm  plicecur,aduertcndum  eft, vocem  illam  poflibi- 
j le  dupliciter  accipi  polTci  Primo,  vt  opponitur 
jimpolfibili  fimpliciterjalio  modo,  vtbpponitur 
difficili, grani, &onerofo.Priori  modo  incelle 
d:a  htec  proprietas  pev  fe  non  eft  euideasj  quid 
iquid  Harctici  tergiuerfenmr  , quia  quidquid 
jhon  caditfub  libertatem , non  Cadit fub  legem 
Iquod  autem  fimpliciter  impoilibiieeft  > _non 
I cadit  fub  libertatemjciim  libertas  intrinfece  re 
i quiraj  poteftatem  ad  v trumqueiergo  nec  poteft 
i'e(Te materia  JegisJtemvbi  iransgrefiio,leuO- 
j miffio  non  potefr  imputari  ad  culpam  j vd  poe- 
jnam,nonpoteft  ibiiex  interuenire,quia  dein- 
[trinfeca  ratione  eius  eft,  vt  aliquam  incrinfecam 
'obligationem  induat  jfed  omittere , quodim 
pofiibile  eft,  non  potelt  impurari  ad  culpam:  fi 
cutnec  imputatur  ad  prxmium,lacere  quod 
fimpliciter  neccflariumeftjcrgo  no  poffunt  le- 
ges in  huiulmodi  rebus  verfari. 

Atque  in  hoc  falcem  fenfu  defin  it  affertio- 
1^.  nem  etiam  in  diuinisIegibusTridentin.fdlione 
capite  decimo  primo,  & Canon,  decimo 
odauo,  & cbntra  Haereticos  huius  temporis  ex 
Scripturis,  Patribiis,&  ratione  eam  late  probat 
Beilarm.l.4.acap.ii.  l.li.inTridentiii.  ac. 9. 
Vnde  a fortiori  conftar,  multo  magisleges  hu-j 
manas  debere  ede  polfibiles ; nam  fune  ex  mi- 
nori potedate,  & quali  participationeslegisdi- 
uinx  , & quia  rationes  fa^ac  in  iliis  a fortiori 
iprocedunt.AdcCjAugudin.  libro  de  Natur.  & 
j gratia  capite  ob.non  lolum  dicere  , J)eum  non 
jiubere  impodibilia,  fed  etiam  dicere , Firmjfime 
creditur , Deum  iujlum , da  bonum  impofibilia  neu  po- 
tui'lfe  pracipere.  Quomodo  ergo  poterit  homoim- 
polfibilia  praecipere  ? Vndeinhoc  eft  magna 
differentia  inter  Deum,&  hominem, quod  De- 
us aliqua  poteft  praecipere  impodibilia  naturae, 
quiapoteft  ilia  facere  poffibiliapec  gratiam  , 
quam  non  negat,  quantum  in  fe  eft , quatenus 
ad  prf cepeorum  obferuationem  necellaria  eft, 

& ideo  femper  eft  praeceptum  Dei  de  re  pofsi- 
bili,quia  quod  per  amicos  polfumUs  fimpliciter 
podumus,  fi  amici  adiiitorium  certum  > & pa*  D 
ratum  eft  . Homines  autem  non  podunt  dare 
vires  .id  prxeepta  implenda , & ideo  illas  fup- 
ponereneceffTario  debent  j vel  ex  natura,  vel 
ex  gratia  , iuxta  praecepti  condicionem.  Hic 
vero  occurrebant  difficultates  de  podibilitare 

diligendi  D^uiyi  , vincendi  concupifeentiam, 
feruandique  mandata  j fed  de  his  dicetnusin 
rraiftani  de  Gratia.  _ , 

luxtahanjC  ergo  vltimam  partem  inteJli- 
gendus  eft  Ifidoruscum  requirit  in  lege,  quod 
podibilis  fit.  Nam  principaliter  loqueba- 
Tur  de  lege  humana  , & ideo  ad  declaran- 
dum modum  poffibilitatis  addit.  Secundum.tu- 
turam  , id  eft  confiderata  fragilitate , & jeoiir 
ditione  naturx.Quod  etiam  Deus  ipfe  (iio.mo- 
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do  obleniar.  Nam  ideo  non  prateipit  omnibus 
virginitatem  feruare  , quia  non  erat  hoc  pof- 
fibile  fecundum  naturam  ‘ fic  etiam  lex  Cano- 
nica non  pratcipir  omnibus  feftis  communicare, 
quia  non  podet  digne  fieri  fecundum.cohdirio- 
nem  naturae  , &licdealijs.  Atque  huc  etiam 
fpecftar  (vtD.Thom.  voluit)  vt  lex  accom- 
modari debeat  lubditis fecundum  capacitatem 
eorum  , &idcb  non  imponuntur  eadem  ie- 
iunia  pueris,  quae  grandioribus.  Addit  etiam  | 
Uidor.  Secundum  confuetudinem  patria  , quiacon-  j 
fuetudo eft  altera  natura,  & ideo  quod  repu-* 
gnacconfuetudini,  valde  cenfetur  repugnans 
natura;,  aClubinde  fere  moralitcr  impofsibile. 
Hoc  autem  inteliigendum  eft  de  confuctudinc 
honcfta,&  vtilircipublics  : nam  confuetudo 
praua  per  legem  corrigenda  eft  , Sc  licetali- 
quando  fuerit  vtilis  , fi  tanta  fit  facfta,  rerum 
mutatio  , vt  iam  fit  inutilis  , & contraria | 
expediat  ad  commune  bonum,  etiam  poterit  j 
Jexconfuetudinem  vincere  , vtinfra  fuoloc,oi 
dicemus. 


D.Augiijf, 


Denique  addit  Ifidoiiis.Triiipoii  hco- 1 
que  conumiens  , quia  hae  circunftancia;  ili  omni' 
edtu  prudenti  obfetuandee  funt.  Hic  aurem  j 
non  conlideiantur  ex  parce  acftus  prxcipiendi,  | 
led  ex  parte  matericcjku  adtus  , qm  pojcipiiur,  | 
quia  non  in  omniloco,  nec  in  omiii  tempore,- 
e*demadtiones  cOnueniunt  , Cc  itlebin  fe-| 
rendis  legibus  maxime  funt  hi  circunftantii’ 
confidefandsc  , vt  recfte  tradidit  etiam  Aiigu- 
ftinus  libro  3.  de  Confefiion.  capit.  57.  Si. 
quis  autem  re  Ae  confideret , hit  circunftantix 
etiam  funt  determinationes  pollibilicatis  ,quia 
in  vno  tempore  cenfebitur  aliquid  mofahter 
impoftibile  , quodinalio  eft  facile,  idemque. 
eft  cum  proportione  delocO  ; poffimt  etiam  , 
interdum  pertinere  ad  honcftatcm  propter  ra- 
tionem fifhilem. 

Tandem  declaratione  harum  condifionu  in. 
teJligitur,in  tantu  poffe  iJJas  pertinere  ad  (ub- 
ftatiam,&valore legis, in  quantuvelad  luftitia, 
vel  ad  debitam.pofsibilitatS  degis  humancene- 
cefTarix  fuerint,quia  poreftas  legum  f erendarU 
cum  hac  iufta  moderatione  eft  hominibus  data; 

Definire  autem  quando  in  his  conditionibus 
defedtus  fit  fubftantialisjcx  prudenlipciidet  iu- 
dicio,quod  cportctefTe  valde  certum, vt  ex  hoc 
capite  iex  pofsitcenferi  nulla,  Hic  enim  multo 
magis  locftm  habet,  quod  fupra  dixi , oportere 
iuiurtiriam  efie  claram, & n5  dubiam, tum  pro- 
pter rationes  fupra  faiftas  , quae  in  praefenti  et- 
iam locum  habentjtum  etiam  quia  hic  minuseft 
periculijcum  dubium  folumverfetur  circa  in- 
comrnqdu  temporale . Eft  enim  notanda  diffe- 
rentia inter  iniuftitiarh  in  materia, vel  in  modo  inter  initt  ■ 
legis  :quod  in  priori,  fide  iniuftitia  conftet  , 
nulla  ex  caufa , etiam  propter  vitandum  quod- 
cumque  detrirnentum,  vel fcandalum obedire  pateemedi. 
licet  , quia  malum  facere  nunquam  licet  pro- 
pter vllum  finem  : atverb  in  alio  cafu,  licet 
lex  de  fe  non  obIiget,poteft  fubditus  illi  parere, 
fi  vult,  dum  modo  iniuftitice  non  cooperetur, 
quia  poteft  cedere  iuri  fuo.  Et  ideo  multo  fa- 
cilius tunc  obligari  poterit  in  cafii  dubio  ; imo 
etiam  in  cafii  , in  quo  fic  certa  iniuftitia,  ali- 
quando poterit  obligari  propter  vitandum  Ic  J- 
dalum : nam  hoc  vitandum  eft , etiam  cum  de- 
trimento temporali  ca.  2.  de  Prsefcnpt.  &fu- 
miturex  Auguftino  Serm.  5.  de  Verb.Dominf, 

&in  Pfal.i24.&  notauitD.  Thorh.d.q.pd.art.  d.twT 
4.  & videri  poflunt  Adriah.  quodlib.  6‘. ad  pri- 1 
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in  d.cap.a.de  Prjcfcript.Panor.iiic.de  Conft.nu. 
p.Card.inca.D(fo(;.50.d.  Bellarm.  L4.de  Rom. 
Pontifice  c.i  5. 

C A P V T X. 

Vtrum  perpetuitas fit  de  ratiofie  le^s. 

DVplicem  perpetuitatem  folencPhilofophi 
diltinguere,vnam  ex  parte  initij, quam  vo’ 
eant  a parte  ante  } aliam  ex  parte  tiwis  > quam  a 
parte  poft  vocant.  Hic  rioii  tra«^J:anius  dc prio- 
ri : nam  diuidendo  legem , diximus,  dari  vnam 
legem  «ternam, qux  intra  Deum  eft:  alias  vero 
elle  temporales  ex  parte  initij.  Nam  licet  lex 
naturalis  dici  pofiit  aliquo  modo  sterna jVt  vo- 
luit GlolTain  princ.d.5.Verb.  Capit, vtiqueob- 
ie(^iiue,feu  quoad  effe  clTentis,vt  infra  explica* 
bitur : nihilominus  prout  exiftit  in  creaturis,ex 
tempore  incepiccum  creatura, vt  bene  Gratian. 
ibidem  dixit , & ita  a parte  ante  non  poteft  dici 
perpetua.  Tradiamus  igitur  de  perpetuitate  in 
ftiturum,ex  quo  lex  femei  lata  eft . Qu«  perpe- 
tuitas folet  vlceriusdiftinguiin  perpetuitatem 
fimpliciter,quje  sternitasdicitur, vel  fecundum 
quid,qu^  dici  poteft  duratio  longi  temporis,quf 
in  Scriptur.'11'spe  suum,  velsttrnurafsculum 
appellatur.  V c autem  ouiirtamus  varias  figniii- 
cationes,qus  magis  ad  ipeculatione  pertinent; 
perpetuitas,  de  qua  tradainus  , foium  eft  qus- 
dam legis  ftabiiitas , ad  quam  lpcdat,vt  habeat 
ftiumelfecum  valore,ac  efficacia  obligandi  ita 
fixum, & permanens, quantum  eft  ex  vi  Ius  ori- 
ginis, &conlbtutionis,  vt  de  fe  duret  femper, 
autper  indefinitum, vel  diuturnum  tcmpus.Qpii 
modu  s perpetuitatis  poteft  effe  duplex,  vnus  di- 
ci poteft  negatiuusj  alter pofitiuus.  Negatiuus 
eff, quando  lex  indefinite  fettur , & ideo  indefi- 
nitam habetdurationemjlicetreuocaripoffir,& 
tolliper  extrinfecascaufas  * quomodo  dicitur 
fufpenfio  perpetua  negatiue  > qus  fine  termino 
fertunPoiitme  autem  perpetua  dicitur  lex,qu« 
natura  fua, vel  per  exprclTaverba  fertur,vtfem- 
per  duret , & nunquam  reUocetur.  V t depolitio 
dicitur  fufpenfio  perpetua.  De  vtroque  ergo 
modo  perpetuitatis  poteft  hsc  qusftio  rradari. 
Et  quoniam  eius  difficultas  tota  verfatur  circa 
humanas  kges,ide6opercpretium erit, prius  il- 
lam in  diuinis  legibus  expedire. 

Dico  ergo  primo . Omnis  diuina  lex  perpe- 
tuitatem didam  participat.Deciaratur  breuiter 
difeurrendo  per  lingulas  .Nam  lex  sterna  pro- 
prie,ac  limplicitcr  perpetua  eft,quiainfe  immu- 
tabilis elt.Quanuis  enim  prout  dicit  refpedum 
atf  creaturas, non  Icmperrefpiciat  eas  fecundum  ’ 
eundem  modom  exilientis , neque  imponat  eis 
leges,  qus  pro  toto  tempore  durent , led  iuxta 
modum  definitum  ab  ipfo  Deo  j nihilominus 
ruxta  ilium  modum,&ex  parte  Dei,  lex  femei 
ab  ipfo  concepta  perpetuo  manet . Deinde  lex 
naturalis  etiam  dici  poteft  abfolute  perpetua, 
quia  ex  parte  mentis , in  qua  feripta  eft , perpe- 
tuitatem habet.  Et  aliunde  exparte  obiedi  in- 
cludit inrrinfecamneceffitatem:  prohibet  enim 
qusintrinfece  malafunt,&  prscipit,qu«per  fe 
neceffaria  funt ; quod  autem  eft  neceflarium, 
perpetuu  eftj&  ide6  immutabilis  dicitur  a Gra- 
tiano d.^.in  princip.&  <1.6.^.v]t.&;  idem  habe- 
tur Inftit.de  Iur.natur.gent,&uui!,^,5(?rf.c^  «4, 
turaUy  & infra  fuo  loco  latius  dicetur . Nec  re- 
fert,quod  prxeeptum  naturale  in  vnaopportu- 
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A I mtate  obligat,  & non  in  alia,  quod  maxime  in 
affirmatiuis  verum  habet  j non  (inquam)  hoc 
obftat,quia  prsceptu  femper  idem  eft,  & quan- 
tum eft  ex  fe  femper  obligat , quamuis  non  pro 
femper>&  id  fatis  elt,vt  lex  fit  perpetur.  Quod 
optime  explicauit  Aug.l.  g.Confdl.jy. dicens, 
hanc  legem  naturalem.Vt  omnia  ordinuhftme ^ant, 
immutabilem  efle , licet  in  applicatione  eius 
ad  varias  materias  , vel  occaiiones  pofiit  effe 
variatio. 

Prsterea  vtraque  lex  pofitiua  diuina  verus, 

& noua fuo  modo  perpetua  dici  poteft,led prior 
negatiue  tanthm-,poftcrior  etiam  politiudPrior 
pars  conftat,quia  lex  vetus  flabilem,  multumq;  $uKO>n«‘ 
permanentem  dtirarionem  habuit , non  tamen  ««• 
irreuocabllem  , habuit  ergo  perpeiuita  temne- 
gatiuam  , quia  line  temporis  certi  limitatione 
pofita  fuh,  vt  per  multa  tempora  duraret  5 tan-r 
dem  verb  reuocata  fuit;  At  lex  noua  habet  pO- 
fitiuam  perpetuitatem,  quia  mutari  non  debet 
vfque  ad  finem  mundi  j ita  enim  hic  fumimus 
perpetuum  comparatione  fadaad  fubiciftum, 
jleu  genus  humanu,non  ad  rotam  sternitatem. 

I Solum  p6flet  quis  dubitare  de  lege  veterf,  quia 
[ iion  videtur  indefinite  lata,fed  vfque  ad  certum 
j tempus, fciIicet,donrf  veniret  femtn , vt  dicitur  ad  j G*Ut,i 
[Galat.^.  Refpondciiirtamcn  , cfto  hoc  ita  fit, 
habuifle  fufficientem  perpetuitate  negatiuam^ 
quiapolitacft,  vtduraret,donec  per  aliam  me- 
liorem legem  excluderetur , fiue  poftea  reuoca» 
tionc  politma  indiguerit, liuc  per  feceflauerit, 
fadfa  mutatione  rerum  , quod  poftea  fuo  loco 
Videbimus 

Secundo  loco  dicendum  eft  de  lege  humana, 
de  qua,vt  certum  fupponimus,  non  efle  ita  per-  ^ 
pstuam,vtfitirreiiocabilis  j nam  & pi^oximus  legtm  hu- 
audor  cius  mutabilis  cft,&  ita  potefl  ili  am  mu-  ^ 
rare , & poteft  etiam  ipfe  deficere , & fucceflTor  j 
eius,qui  «qualis  eft  poteftatis, poterit  illam  mu-  ^tmecari' 
tare,&  ipfa  etiam  lex  ex  fc,&  ratione  fu«  mate-  nen  pofstt. 
ris,  & humans  confuetudinis  deficere  poteft,' 

Vt  infra  luo  loco  laniis  dicemus.  Non  eft  ergo 
hsc  lex  poli tiuc  perpetua.  Dubium  ergo  foium 
elTe  poteft  doperpetuicate  negatiua,  quf  certum 
ac  definitum  tempus  excludar. In  quo  dubio  duf  /it  de  ratio 
pofluntreferri  opiniones.  Prima  negat  perpe-  ne  logis  hst- 
tuitatem  aliquam  efle  de  ratione  legis  human^. 

Ita  lenti  t Gloila  i.in  cap.  i.de  Coniiitut.  qua- 
tenus dicit  , aliquos  canones  efle  temporales. 

Exprefliiis  id  docet  Gomez.  in  Prd®’m.  ad  re- 
gulas Cancell.q.a. ad  a.cum  Gemini,  confii.p^. 
quem  refert.  Poteftque probati  primo, quia  nec 
liidor.nec  D.  Thoroas  hancconditione  pofue- 
runt  inter  requiika  ad  legem  humanam.Secun- 

00,  quia  fob  duratio  eft  valde accidentaria,pen-> 
der^ueex  Principis  voluntate,  vndefiiexgc-' 
neralitcr  feratur,  licet  pro  certo  tempore  fera- 
tur,em  vera  lex  : nam«queobligabit,&  habe- 
bit  omnes  alios  eftedus  Icgis.Tcrtio  afferuntur 
exempla  ex  cap.  i.  29.  d.  & ex  Extrauag . Ad 
regimen.dQ  Prf  bend.inter  communes,&ex  regu- 
lis Cancellarix,  qu«  leges  funt,  licet  non  lint 
perpetux , 

Secunda  fententia  affirmat,  perpetuitateefTe 
de  ratione  legis,  ftatuti,feuconftiturionfe.  Ita 
tenet  GlofTa  penult,  in  fine  in  cap.  AmhU.  i.de 
fentent.  excommunicat.  & ibi  Panormit.n.  12. 

& Cardin.  in  Repetit,  cap.  ferpeniimm , defen-  Car^m! 
tenr.  excommunic.&  Archid.in  capite  Donatum,  drtbid, 

1.  q.  y.vbi  coniungit  illa  duo,qu  6d  lex  debet  efle 
perpetua,&  communis,  & citat  cap.  Erit  autem 
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lex.  d.  4.  vbi  de  perpetuiuce  nihil  dicitor,red  de 
commuHiuce.  Vnde  videtur  \nam  condicio- 
nem ex  altera  colligere.  In  eadem  fententia  ell 
Bartol.  in  L Omnc^  foptdi,  tT.de  luiht.  & iur.Na- 
uarr.  in  Manual.  c.  27.  n.  74.  Potefl^ue  fumi 
exO.  rhoma  1.  z.c^.  104,. art.^.ad  quatenus 
dicic , prccepca  iudiciaiia  ab  hominibus  ini^itu- 
ta  habere  per^  ecuam  obligationem  , manente 
illo  itatu  regiminis.  Fundariquefolet  hzcfen- 
tentia  in  1.  edenda,  C.  de  Edendo,  ibi.  Prout  edtdi 
perpetui  monet  audoritat-y  fed  melius  in  1.  Arrianus, 
C.  de  Hsrec.  4- 1 • inltic.  de Perpec.  & cemp.  a- 
d^io.Optim^  veib  ex  cap.  vlc.  de  Officio  legati, 
Tbidicicur>[latuta  edica  a legato  in  fuaprouin- 
cia durare  caiiquam  perpetua.  Vbi  eit  contide- 
randum,  decretum  illud  deciaraciuum  elle,  non 
concelliuum  Ipecialis  tauoris ; fuppontc  eninv 
Papa  legatum  fuum  ctmdere  datuta,  dc  inde  ex 
ratione  liacuti  colligit,  talia  (iatuca  durare  rece- 
dente legato,  quia , nimirum,  de  ratiOne  Aacuti 
eil,Yt  Iit  p.rpetuum. 

Vnde  etiam  Cum  itur  ratio;  nam  przceptum 
generale  datum  pro  tota  communitate , & ad 
bonum  commune  eius  ao^  c(l  lex,  & in  nul- 
lo alio  ditferc  a lege,  nili  iil  perpetuitate  *,  ergo 
lignum  e(l  perperaitatem  eile  de  ratione  le- 
gis. Maior  probatur,  quia  habent  elFedus  mo- 
rales \alde  diuerfos.  Nam  diffierentiz  feu  di- 
uerli  elTe&us  , quos  folent  aud:ores  tribuere 
cenfurzlatz  per  iiatutum.vel  per  fententiam 
generalem,  tundantur  foliim  in  ditferencia  prz- 
cepti&  Aatuti,  quia  excommunicatio  per  fen- 
tentiam  ab  homine  ei^.  & per  iblum  przce* 

E tum  rcrtur , per  lUcucum  autem  ell  a iure,  vc 
it^  notat  Francus  in  cap.  Romana.  ^.Caueant.  de 
rcnceuc.  excommunic.  la  6.  & Couarr.  in  cap. 
^h»4.p.  I.  4.  to.n.  a.  Minor  autem  patet, quia 
licet  a poheriorialiignetur  differentia  inter  Ifa- 
^tum  & przceptum  in  effit^ibus,  v.g.quia 
itatutum  ligat  non  fubdicos  rn  territorio  exi^ 
Hentes  aut  delinquentes  ^ non  autem  prxce> 
pcum.iuxta  didum  c.  A nol/u.  i.  delent,  excom- 
munic.&  fimilibus^tamen  hxc  diuerlitas  in  effe^ 
^ibus  Imponit  dilUndionem  caufarum  in  fe.Sc 
in  fuo  elTe, nulla  autem  alia  excogitari  pocelf  ,nih 
in  perpetuitate. 

I Hxc  fententia  poHerior  abfolute  loquendo 
efi  iuri  conformiori  quia  tamen  poteii  eiie  dif- 
fendo  de  modo  loquendi,  ideb  res  nugi»  expli- 
canda eA , & inde  tacile  coni.abit.  an  prior  len- 
tentia polsit  aliquem  verum  fcnfum  habere. 
Dico  ergo,  legem  bumanam  proprie  didtam 
triplicem  habere  moralem  perpetuitatem  feu 
Habilitatem.  Prima  elt  cx  parte  ierentis,quia  non 
amouetur,  ilio  amoto,  ncc  moritur,  illo  mor- 
tuo. Secunda  elt  ex  parte  lubditorum,adquos 
dertur,  q^ia  non  caiithm  obligat  pratentes, 
qui  vel  nati  lunt,ycl  territorium  incolunt,  cum 
Icxtenur,  fed  etiam  eorum  iuccell  ores  poHea 
natos,  V el  denuo  ibi  habitantes.  Tertia  ex  parce 
iptius  legis,  quia  Icmel  lata  femper  durat,  donec 
vel  reuocetur.vel  materia  eius, aut  caufa  ica  mu- 
tetur vt  luHa  elTe  delinat. 

Prima  perpetuitas  manifelU  probatur  ex  di- 
&o  cap.  vitim.  de  Offic.  Icgati.Conlirmatur  de- 
inde, quia  non  videtur  duWm,  quin  legUlator 
potlic  hoc  modo  obligare  per  fuas  leges.  Pri- 
m6 , quia  hoc  ad  minimum  probant  lura  ci- 
tata. Secundb,  quia  hzc  e(i  confoetudo  om- 
nium legum  humanarum,  \c  conliat.  Tertio, 
'quia  bxc  (altem  immuubilitas  elt  neceffaria  ad 


B 


ttontm, 

Antirs. 

^bb. 


A Bnem  ulium  legum,  ana:  quocicue  tierec  magna 
mutatio  legum  111  republica  cum  magno  decri 
jmento  ciuo . Quarto,  quia  in  legibus  ciuilibus 
poteftas  ferendi  leges  eit  in  republica  per  fe 
'prim6,  vnde  iicut  relpublica  non  moritur, ita 
jpeteH  ferre  leges,  quz  nullius  morte  ex(ia4 
'guatitur*,  ergo  cum  tranllulit  iu  principenv 
Tuam  poteHacem,  etiam  dedit  iili  racu Itatefn  aa 
ferendas  leges,  quz  fua  morte  non  excinguifeh-| 
tur.  Vude  a fortiori  probatur  idem  de  legibus 
Canonicis,  quia  puteltas,a  qua  procedunt,  eil  i 
ChriiiO.qui  non  moritur,  6c  voluit  ita  obtdiri 
legibu-  fui  Vicari|,ucut  luis,  & cenletur  de- 
diiie  potehatem  accommodatam  humanz  con 
gregationi,  eiufque  conuenienti  regimini.  De 
potetfate  ergo  dubitari  non  pocelt.  hrgo  quo- 
ties princeps  limpnciter  prscipit  Hatuendo,cen- 
lecur  Ita  przcipere.quia  liatuendo  legem, & nul- 
lam limitationem  adhibendo, przcipit  Habiliter, 
quantum  poceH,&  quantum  hnis  legis  poHulare 
videtur . 

Declaratur  hoc  amplius  ex  communi  (enten  _ 
cia  Doctorum , qui  hanc  difrcrennam  coiiHi-'  CenfirmatMr 
tuunt  inter  przceptum  ab  homme  lacum, 

Ium  per  modum  perfonalis  przcepci , 6c  htum\i„,grir4re 
per  modum  conihcutionis,  quod  purum  pra:ce-^^/«n>  purum 
ptum  exfpirac  per  mortem  przcipientis  j non 
ycro lex fcuHatutum.lta notant Anton.&  Abb. 
in  cap.  Irrefragalnh.  4-  caterum^dt  Offic  ordm. 
vbi  optime  notant,  delegationem  ab  hon  ine 
cxfpirare,  re  integra,  per  mortem  delegantis^ 
non  autem  delegationem  a iure,  feu  oet  legem,! 
quia  lex  non  moritur.  Idem  late  probat  Reuau-' Cqft, 
rus  CaHaldus  tradat. de  Imperato,  q.  95.  oHen- 
dens, mutato  Rege  vel  imperatore,  non  mutari 
leges  eius  per  fe.  (eu  ipfo  facto  , quia  perpetuz 
C funt.Idcm  SyhicHi  in  verb  Mawifrfrtiwj.  qurcH.j. 

(vbi  aitj  Taiiaprocepta  exfp.rant  morte  praciptem», 
nift  ft.tntper  modum  conpitutionu,  vt  tonjuetudo  inter» 
pretatur  Itaque  Iblum  in  confuecudine  differen- 
tiamfundat  Idem  in  erb.£>Wij{4.«<f.q  6.  bi  col- 
ligit, omnia  przcepta  lata  a Przlatis  inferiori- 
bus, qui  non  poliunt  conlfitutiones  facere,  ex- 
fpirarc  mortem  iliorum,  ditpoiiciones  autem  o- 
mnes,qux  per  legem  \ eluatutum  nunt,perfeue- 
rare  poH  mortem  Hatuentis.  Idem  habet  Me- 
noch  hb.  1.  de  Arbitr  q.69.Cordub.  in  Regul- 
fancti  Francife.  c 10.  q.  3.  pund.  1.  partit.  3. 
quos  refert,  & fequitor  Sanci.  iib.S  de  Matrim.  Sanci, 
dilp.2&»q.  2.  n..;7. 

hah^em  ditferenciam  tradit  Valq.  i a.dilp.  10. 

15  i. cap. 3.11  16.  \idetur  lamen  illam  incerprc-. 

' tari  tantimi  de  praeceptis  lingularibus, qu« 
CulanbusperIbiiisimponuntur.Vnde rationem  Jifftren^ 

prardidx  differenti*  ex  natura  iplius  prxeepti  mter 

& legis  coliigit.  Nam  lex,  cum  feratur  commu-  ‘.purum  pra- 
nitatij&  pro  bono  communi,  nomine  iplius  rei- i ^ 

public*  ferri  videtur  a Principe,  8c  ideb 
iemper  maneat  relpublica,  femper  durat,  etiam, 
fi  Princeps  moriatur  At  verb  praeceptum  lingu- 
lare ' inquit ) alicui  imponitur  a principe  veflu- 
periore, ' t curam  illius  gerit,  nam  relpicit  bo- 
num lingulare  huius,  vel  illius  ciuis,  & idcb  fer- 
tur ab  ipfo  principe,  non  ra  m nomine  reipubli- 
cz,  quam  luo,  quatenus  ad  ipfum  pertinet  cura 
fingulorum  ciuium,  qux  cura  exfpirac  per  mor- 
tem. . el  mutationem  Prziati>&  ideb  etiam  cefi* 
fat  przceptum. 

Dicendum  verb  eft  , difterentiam  datam 
procedere , non  folum  de  przccpto  dato  lin-  Rciuitur 
gulari  perfonzfquod  iam  ex  illo  capite  nonell  l*”****^*^- 

lex 
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lex.qaia  non  iftjjrsceptum  commune.')  fedec-  A 
iam  de  praecepto  communi  dato  communitati 
in  bonum  commune  ipiius,  vt  retle  expofue-j 
runc  Menoch.  Cordub.  Sanci,  fupra  contra' 
quendam  Petrum  Peuzcbis,  quodiib.  i.q  21. 
qui  de  generalibus  prarceptia  dixit,  non  expirare 
per  mortem  praecipientis,  quod  falfum  eit,  quia 
confuetudo,  quam  allegatSyluell.de  quocun- 
que  praecepto  eadem  elt.  Vnde  colligo,  ratio-' 
nem  adxquatam  huius  differentiae  non  poffe 
fumi  ex  eo,  quod  pra:ceptum  procedit  a cura 
lingularis  perfonx,  & non  fit  nomine  commu- 
nitatis. Nam  praeceptum  generale,  etiam  linon 
feratur  per  modum  ffatuti,  ad  curam  totius 
communitatis,  & bonum  eius  pertinet.  Adde, 
qu6d  leges  canonicae  non  fiunt  nomine  totius 
reipublic^  feu  communitatis,  quia  poteffas,  per 
quam  illae  leges  feruntur,  non  manauit  a com- 
munitate, & tamen  illa  differentia,  etiam  in  le 
gibus  Eccleliafficis  pr.rceptis  locum  habet. 
Item  e conuerfo  , quamuis  Rex  pra;cip:at  vni 
particulari  perfonx,  poteft,  fi  elit,ita  imponere 
prxeeptum,  vt  duret  poft  mortem  fuam,  donec 
a fuo  lucceflbre  reuocetur : quia  fi  poteft  prxei- 
pere  communitati,  cur  non  lingulari  perfon.e, 

& tamen  nunc  etiam  dicetur,  ferre  illud  prxee- 
ptum tanquam  gerens  curam  Ipecialem  talis 
perfonxj  ergo  non  eft  haec  adxquata  ratio,  cur 
exlpirct  prxeeptum.  Item  relpublica, quando 
tranftulitpoteftatem  in  principem,  non  commu- 
nitatis tantum,  fed  etiam  lingulorum  curam 
illi  commifit;  inipla  autem  repubiica  erat  po- 
teftas  imponendi  prxeeptum  particulare,  quod 
obliget  perfbnam  lingularem  donec  reuocetur^ 
ergo  etiam  in  Principem  tranftulit  hanc  pote 
ftacem,ergo  poteft  Princeps  hoc  modo  fingu 
lare  prxeeptum  imponere,  ergo  differentia  illa  C 
non  prouenit  cx  eo,  quod  prxeeptum  fit  fingu- 
Iare,vel  commune.led  ex  eo, quod  licet  Iit  com- 
mune, fertur.aut  per  modum  legis,  aut  per  mo- 
dum perfonalis  prxeepti. 

Declaraturque  hoc  amplius,  quia  vel  loqui- 
mur de  Principe  habente  poteftatem  condendi 
legem,  vel  de  inferiori  Prxlato,  vel  gubernato-' 
re,  qui  poteft  prxeepta ferre, non  vero  legem 
ftatuere  De  priori  conftat,  quod  licet  poftic 
legem  condere,  poteft  etiam  prxeipere  commu- 
nitati, non  condendo  lege.s,  qui  duo  modi  prx- 
cipiendi  non  polTunt  melius  diftingui,  quam  in 
prxdida  perpetuitate.  Nam  cum  oftenfum  fit, 
per  legem  polle  imponi  obligationem,  qux  du- 
ret poft  mortem  prxcipientis,  & hunc  moduni 
pixcipiendi  effe  maxime  conuenientem  regi- 
mini reipublicx,  & poteftati  iegillatiux,  rede 
fit,  quotiefeumque  Princeps  declarat  limpliciter  D 
fe  ftatuere  ^ vel  condere  legem , ponere  prxee- 
ptum ita  durabile,ac  fubinde  tale  prxeeptum  fi- 
gnificari  nomine  legis.  Ac  vero  quando  tantum 
prxeipie,  non  fta tuendo  fignum  eft,non  pro  fu- 
turis temporibus,  fed  pro  tempore  prxfenti, 
feu  pro  tempore  gubernationis  fux  prxeipere, 
nec  vti  propria  poteftate  legiflariua,  Icd  tantum 
prxceptiua,  & ideo  rede  cenferur  hoc  prxee- 
ptum exfpirare  morte  prxcipientis.  Vndea  for- 
ciori  idem  generaliter  eft  de  prxeepto  eius,  qui 
non  habet  ftacuendi  poteftatem,  quia  in  illo  non 
foliim  ex  voluntate,  fed  etiam  ex  defetftu  potc- 
ftatis  prouenire  videtur,  vt  prxeeptum  eius  ex- 
tinguaturcum  morte  eius,  vel  cum  ablatione  a 
munere : nam  hoc  perinde  reputatur,  vt  in  ma- 
Ireria  de  Cenfuris  dixi . Poffet  tamen  dubium 


imoueri,  an  fitalis  fuperior  velit  aliquid  prxei- 
pere, cum  declaratione  exprefta,  vt  duret  prx- 
cepeum,  etiam  polt  mortem,  donec  a luccelfore 
reuocetur,  valeat difpofirio.  Sed  hoc  non  refert 
ad  prx(pns,  & ideo  in  alium  locum  illud  remit- 
timus; facis  enim  nobis  eit,quod  iure  ordinario, 

& communi  prxeeptum  fimphcirer  latum,  a 
quocunque  feratur  non  habet  ftabilitatem , & 
quod  in  hac  leii  fuperac  perfonale  prxeeptum. 

Huc  etiam  Ipedfac  vulgare  axioma,  quod'  i| 
mandatum  fpirac  morte  mandantis.  L.  Manda-  L.MandatM. 
tum.  C.  Mandatu  C. Gratum. C. Relatum.  deOlfic.l 
delegat.cap.vlc.ver..Sei  w Ofificiegac.& i 

Doctores  communiter  his  locis,  Couarr.  Rubr.  Couarr. 
de  reftam.  p.3.  n.  3.  fkSummiitx  communiter, 
verb.  Maiidatum.Hzc^utQm  vox  in  illo  axioma- 
te fumitur  pro  perlonali  mandato, non  pro  lege.' 

1 mo  aduertit  Syiueft.d.q.  3 . non  accipi  ibi  man*  Syluejl. 
datum  pro  prxeepto  iimpliciter  obligante  ad, 
aiiquid  faciendum,  fed  pro  delegatione  iurildi- 
cf  ionis:  nam  in  prxeepto  pure  & proprie  dicto 
{impliciter,  & fiiie  limitatione  verum  eft  cefi. 
fare  per  mortem  prxcipientis;  in  Mandato  au- 
tem additur  in  iure  limitatio,  ft  res  fuerit  integra'^ 
nam  fi  fuerit  inchoata,  firmatur  iurifditftio,  \c 
duret  etiam  poft  mortem  mandantis.  Quod  re- 
<fte  animaduerfum  eft,  non  eft  tamen  coarctan- 
dum  mandatum  ad  commiffionem  feu  delega- 
tionem folius  iurildiCiionis  proprix  didx;  nam 
etiam  habet  dicta  regula  locum  in  mandato  pro- 
curandi, donandi,  leu  agendi  aliquid  nomine  al- 
terius, vt  conftat  ex  dicta  1.  Mandatum,  &ex  L.  Mandat B. 

4.  Sed  jtquu.  (k  ex  1.  A jfemi.  flP  de  Donat.  & in  l 


noltro Regno  111  i. 23  tit.y.  part.3.  & notantre-j 
ferentes  anos  plures  Couarr.  in  Rubr.de  Mz-  Ccuarr. 
trim.  p-3.n.  13.&  Anc.Gomez.  lib.z.Variar.  c,  Gom. 
4-n.  3.  Sed  de  hoc  alias.  i 

Secunda  perpetuitas  legis  eft  ex  parte  co-|  14. 
tum,  adquos  fertur,  quia  non  folum  prxfenres 
obiigac,  led  etiam  futuros,  ftatim , ac  incipiunt  leg" 

eilc  partes  iliitix  communicatis,  cui  lex  impofi- 
ta  Ctt.  Qux  pars  etiam  fumitur  ex  Gloff. In- 
noc.  Panormitan.  6c  alijs  w d cap.  A nobis,  i.  de  Paiurnu 
jlenteut  excommun.  & ndtat  Couarr.  in  cap.  Couarr. 
Alata, I 4. 1 o.n  2 . V bi  etiam  eonftitujt  differen- 
tiam in  hoc  inter  excommunicationem  latam 
per  generalem  fententiam,  qux  vim  habet"  cu- 
lulaam  prxt^pti , k latam  per  ftatutum  feu  le- 
gem, quod  prior  tantum  comprehendit  eos, qui 
,um  funt  fubditi,  quando  prxeeptum  fertur;  po- 
■fterior  vero  omnes,  qui  in  futurum  incipiunt 
jeffe  fubditi,  quia  lex  obligat  omnes,  & ita  in  hac 
jparte  habet  perpetuitatem . Qux  differentia 
jfano  modo  intelligenda  eft  quoad  abfolutam 
durationem , etiam  poft  mortem  ferentis  fen- 
Itentiam;  nam  pro  tempore,  pro  quo  durat 
generalis  fententia  infua  vi,  etiam  obligatno- 
'uos  fubditos,  vt  dixi  in  quinto  tomodeCen- 
fur.  difp.  5.  feift.  5.  n.  9.  folumergo  poteft  effe 
differentia  quoad  maiorem  impendentiam  le- 
gis, qux  nafcitur  ex  priori  perpetuitatcj  fatis  er- 
go eft,  quod  hxc  proprietas  perfeiftius  & ftabi- 
lius  legi  conuenit.  Quod  prxterea  oftendi po- 
teft manifefta  indiKftiqne  , quia  omnes  leges 
pofitiux  Eccldix,  & regnorum, & ciuilis fu- 
ris ita  obligant,  femper^ue  obligarunt.  Ratic 
aurem  eft.primo.quia  lex  fertur  profpiciendoad 
futura,  & ideo  non  tantiim  obligat  prxfentes, 
fed  etiam  futuros.  Secund6,lex  direde  fertur  in 
commuuitatem,  & confequentet  obligat  rifCm- 
bra  eius;  Communitas  autem  perpetua  eft, 

& fempef 
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ScCemper  eft  eadem,  licet  fuccefsiue  membra  A duret  pro  tempore  \itac  luse,  & non  amplius,  & 
eius  varientur  vel  augeantur,  & ideo  lex  etiam*  quod  in  csteris  habeat  virtutem  & efficaciam 


Tertia  per- 
fetuiuti,  qu£ 
ex  natura  le 
gis  oritur. 
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qiiamdiu  durat,  & non  reuocatur,  totam  com- 
munitatem obligat,  6c  omnes  partes  eius.  Ter- 
tio, quia  qui  denuo  nafeitur  in  aliqua  communi- 
tate^ eo  ipfonafcitur  fubdicus  legibus  eius,  &ll- 
militer  qui  denuo  illi  voluntarie  aggregatur, 
fubjicitur  legibus,  quia  de  ratione  partis eit,  vt 
conformetur  toti,&  hsce  conditio  quafi  naturali 
iure  eft  inclufa  in  tali  conui<ft:u  humano-ergo  e- 
fiam  eft  de  ratione  legis,  vt  cum  eadem  condi- 
tione feratur. 

Tertia  perpetuitas  fcilicet,  vt  lex  duret 
quamdiu  non  reuocatur,  vel  materia  eius  mu- 
tatur, habet  idem  fundamentum  , quia  adre- 
<ftam  gubernationem  reipublicx  neceilariafunc 
prxeepta  hoc  modo  ftabilia , qua:  lint  certae,  &c 
permanentes  regulae  acmenfura:  operationum: 
haec  autem  prxeepta  hgnificantur  nemine  le- 
gum, iuxta  vfum  I urium  & Dodtorum  jergo. 
Minor  latis  probata  eft  referendo  fecundam  fen- 
tentiam . Maior  etiam  experientia  & ratione 
conftat,  quia  gubernatio  humana,  vtlit  vtilis, 
poftulat  ftabilitatem  & vniformitatem . Item 
quia  lex  humana  fertur  pro  communitate,  qux: 
per  fe  perpetua  eft,  & propter  commune  bo- 
num, quod  etiam  debet  efte  ft»ibile,  & deducitur 
ex  lege  naturali, qux  perpetua eftj  ergo,  vt  con- 
uenicnter  feratur,  debet  accommodari , quoad 
fieri  polsit.his  omnibus,  & eorum  proprietatem 
imitari.  Prxterea  hxc  perpetuitas  fequitur  ex 
prima:  nam  fi  lex  durat  poft  mortem  primi  le- 
gi flatoris,  nifl  ab  eo  reuocetur,  eadem  ratione 
durabit  eodem  modo,&  fub  eadem  conditione, 
viucnte  fuccelforc,  & poft  mortem  etiam  eius, 

& idem  erit  de  fecundo  fucceirore,&  fic  fine 
termino,  quia  non  eft  maior  ratio  de  vno,  quam  C 
de  aiio,  quamdiu  materia  non  ita  mutatur  , vt 
lex  fiat  iniufta- Eft  etiam  hxc  tertia  perpetuitas 
nccefiaria  ad  fecundam, quia,  vt  lex  de  fe  obliget 
femper  ex  parte  fubditorum  & fucceflbrum,  ne- 
cefte eft,  vt  ipfa  in fuo  e{Te,&  vigore  perfeueret, 
vt  conftat.  Denique  declaratur  exemplo:  nam 
olim  Bulla  ccenx  Domini  pro  tempore  vnius 
anni  ferebatur  , & tunc  ilhus  cenfurae  reputa- 
bantur ab  homine  : poftea  vero  a tempore 
Gregor.  XI 1 1,  lata  eft.  donec  reuocetur,  & ex 
tunceiuscenfurx  reputatxfunt  aiure,  vt  nota- 
uitNauarr.  in  expolitione  illius  Bullx,  ergo  fi- 
: grium  eft  ad  conftituendum  ius,  (quod  idem  eft 
'cum  lege ; necellarium  clTe illum  perpetuitatis 
modum. 

V ndc  fit,  quoties  prxeeptum  fuperioris  ad  li- 
mitatum tempus  fertur,per  fe  loquendo,  & iure 
ordinario,  non  habere  rationem  legis.  Dixi,  per 
fe,&iure  ordinario^  quia  fi  legillator  vellet,  feren- 
do prxeeptum  ad  tempus  Itatuerc  ac  declarare, 
vtpro  illo  tempore  haberet  vim  &priuilegia 
legis,  vt  fic  dicam,  polTet  id  facere,  quia  non  in- 
cludit repugnantiam^  illud  tamen  eflet quafi  ex 
difpenfatione  quadam.  Et  ideo  cenleo  folum 
gubernatorem  lupremum  polTe  id  facere,  vt  eft 
Rex  in  temporalibus,  Papa  in  Ecclefiafticis, 
quia  in  communi  & ordinario  iure,  prxlertim 
inrctam graui,  non  pofTunt  inferiores  difpen- 
farc.  T unc  vero  retineret  illa  lex  illud  perpetui- 
tatis genus,  quod  eft,  non  dependere  a vita  fe- 
rentis. nam  fi  intra  illud  tempus  deficeret, ^nihil- 
lominus  vlque  ad  definitum  tempus  lex  duraret. 
Et  eadem  ratione  poteft  fupremus  princeps  de- 
cretum feuprsceptum  ferre,  declarans  velle,  vt 
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■legis,  quia  in  hoc  etiam  non  eft  repugnantia,  & 
princeps  poteft  vti  fua  poteftate,  prout  voluerit,! 
* & cum  hxc  ratio,  leu  proprietas  legis  ex  inftitu- 
tione  pendeatj  poteft  princeps  illam  mutare,  v bi 
iudicaucrit  expedire.  Tunc  autem  re  vera  illa’ 
non  elTetfimpiiciterlex,  qualis  nunc  fignificatur 
hoc  nomine  abfolute  lumpto , fed  eflet  lex  fe- 
cundum quid , vel  ( vt  fic  dicam)  per  dilpenla- 
tionem  quandam. 

Et  hoc  fortalTe  tantum  voluerunt  auftores 
prima:  fententix,  fatentur  enim  legem  regula- 
riter effe  perpetuam,  non  elTe  tamen  hoc  ita  eP- 
fentiale,  quin  aliter  ferri  poffit,quod  in  idem  fe 
re  recidit.  Nos  autem  addimus,  legis  nomen  re 
vera  lignificarc  prateeptum  ita  durabile,  praece- 
ptum autem  non  ita  ftabile,  licet  in  ratione'prae- 
cepti  fit  eiufdem  elTentia:,  iam  non  efle  pro- 
priam legem.  Poteft  exemplo  declarari-  nam  de 
ratione  beatitudinis  eft  perpetuitas,  & ideb  Ii 
cetpoflit  Deus  dare  homini  vifionem  fui,  qux 
cito  tranfeat,  illa  erit  eiufdem  naturx  cum  vi- 
fione,  qux  eft  beatitudo-  non  tamen  erit  fimpli- 
citer  beatitudo:  ita  ergo  fuo  modo  de  lege  lo- 
qui poflumus.  Ad  primam  igitur  radonem  il- 
lius lententix  refpondeo  in  primis , non  fuifle 
necelTarium,  Ifidorum  & D.  Thcmam  explici- 
te  ponere  omnes  conditiones  legis,  fatis  enim 
eft,  quod  in  illis,  quas  ponunt,  reliqux  contine- 
antur, ita  enim  hxc  perpetuitas  legis  in  ipfa  ra- 
tione boni  communis  continetur  Deinde  addo, 
non  omnino  prxtcrmififle  illas^  iam  enim  alle- 
gaui  locum  D.Thomx,  in  quo  latis  exprefle 
huius  perpetuitatis  meminit.  Item  fi  attente  le- 
gatur iiiq.  95.  art.i.  in  corp^i  ad  2. femper  lo- 
quitur de  lege  humana,  tanquam  de  regula 
permanente  & flabili.  Rationes  etiam,  quas  ibi 
adducit  ex  Ariftot.i.  Rhetor.c.r.vt  probet  ne- 
ccbitatem  legum  , omnes  probant  debere  efle 
fixas  bc  flabiles,  & non  debere  variari , durante 
eodem  ftatu  reipublicx,  & rerum.  Et  ita  eadem 
q-9^.  ait.4.  legem  ponit,  vt  permanentem  regu- 
ilam  directiuam  humanorum  afituum,  & eodem 
modo  loquitur  femper  delegelfidorus. 

Ad  fecundum  iam  didum  eft,  quod  fi  lex  fe-- 
ratur  ad  certum  tempus  ex  voluntate  le^illato- 
ris,  erit  potius  quoddam  prxeeptum,  quam  lex, 
vel  erit  lex  fecundum  quid,  &,  quafi  analogice. 
Ad  tertium, ab  exemplis  dico  in  primis,  fine 
eaufa  allegari  cap.  i.  29.  d.  quia  non  dicit,  le- 
ges efle  temporales,  id  eft,  non  perpetuas  de  fe, 
led  dicit,  iudicandas  efle,  id  eft,  intelligendas  & 
interpretandas  , attenta  ratione  temporum  & 
locorum,  in  quibus  latx  funt.  Et  ita  fatemur, 
leges  non  eafdem  ferri  pro  omnibus  tempori- 
bus, quafdam  expedire  quibufdam  temporibus, 
alias  alijs,&  pro  diucrfitate  temporum  varia- 
ri, quod  non  obftat,  quominus  fuam  habeant 
perpetuitatem,  quamdiu  nec  ftatus  rerum  mu- 
tatur,nectolluntur,vt  explicatum  eft.  Ad  Extra- 
uag.  Ad  regimen  dico,  non  videri  propriam  le- 
gem, fed  referuationem  quandam  circa  promif- 
fionem  prxbendarum , & beneficiorum  valde 
amplam  & gencralem,quam  fecit  Benedic. XII. 
pro  tempore  tantum  vitx  fux,  vt  in  ea  exprefle 
dicitur,  vocat  autem  illam  conftitutionem,  quia 
pro  illo  tempore  voluit  habere  vim  & ftabili- 
tatem lcgis,&  quia  non  foliim  ex  parte  materix, 
qux  temporalis  fuit,  certam  durationem  habuit. 
De  regulis  Cancellarix  negant  multi  efle  veras 
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leges,  vt  ibi  retere  Gomez,  6c  Felin.  in  cap.  Ex 
parte,  de  Refcripc.n.  vit.  vel  certe  ti  per  modutn 
legum  conftitutionum  feruntur,  medus  du-j 
rationis  earum  ex  fe  perpetuus  eft,  licet  ex  fpe- 
ciali  declaratione  Papx  aliquam  forte  limitatio- 
nem habeant,  quod  hic  non  poteft  amplius  de- 
clarari. 

C A P V T X r. 

An  de  ratione  le^is  jit  promulgatio^  & ({ua 
/«  fufjiciens. 

HIEc  conditio  fere  ab  omnibus  Dodloribus 
ad  complementum  legis  polluIatur,vt  vi- 
dere licet  in  Diuo  Thoma  d.q.90.  art  4.  & alijs 
feriptoribus  ibi,  & fuper  iuraitatim  alleganda, 
& in  Summiftis  verb.  lex,  crediturque  com- 
prehenia  ab  Ifidor.  in  d.  cap.  Erit  autem  lex,  fub 
alia  conditione,  in  qua  poftulat,  vt  lex  fit  clara, 
& mamfefla‘j  ne  ahqtud  per  obfcuritatem  captionem 
contineat.  ^.Etymoi.c.  io.&lib.5.cap.2i.Hacc 
enim  conditio  poteft  inteliigi  primo  de  ipfis 
verbis,  vt  fint  clara  & perfpicua,  ne  occationem 
praebeant  erroris  aut  tergiuerlationis , vel  opi- 
nionum interpretationum , ex  quibus  , & 
fraudes  & lites  nafei  folent,  & in  hoc  fenfu  vi- 
detur praecipue  abifidoro  polita.  Sic  auterm  re- 
quiritur maxime  ad  perfedlionem  legis , non 
eft  tamen  de  eflentia,  & vix  poteft  diligentia 
humana  adhiberi,  qua  vitentur  dubia,  qux 
circa  legum  intelligentiam  oriuntur.  Secundo 
tamen  modo  poteft  inteliigi , quod  lex  debet 
efte  manifefta,id  eft,  publice  propofita,  vrab 
omnibus  legi  poftit  vel  audiri,  & hccmodoe- 
rit  conditio  magis  clTcntialis,  quam  vel  etiam 
intendit  Ifidor.  vel  certe  illam  fupponit  ,quia 
fpecialiter  agit  de  lege  humana,  de  qua  dixerat 
a legendo  eife  di(ftam,quia  debet  elTe  feripta, 
vt  ab  omnibus  legi  pomt.  Vnde  ibidem  con- 
cludit debere  ejfe  pro  communi  vtilitate  conferiptam^ 
quod  fine  promulgatione  habere  non  poteft. 
Et  in  eodem  libr.  cap.  lo.ait;  legem  efte  con- 
fiitutiovem  populi,  qua  maiores  natu  jimul  cum  plebi- 
bus aliquid  (anxerunt.  In  quo  includit  promulga- 
tionem. Eandem  conditionem  indicat  Gratian. 
in  4*  leges,  vbi  exponit  verba  Auguft.lib.de  Vera' 
relig  c.  31.  quae  ibi  retulerat  cap.  J«  i/?« , vide- 
licet , leges  pojlquam  inftituta  & firmdu  funt , non 
pojfe  dfubditis  iuduari.  Addit  autem  Gratian.  tunc 
leges  injlitui,  quando  promulgantur  r^pmati  autem, 
quando  moribus  recipiuntur. 

Habet  autem  haec  proprietas  fpecialcm  diffi- 
cultatem in  lege  xterna,  quia  vt  xterna  eft,  non 
videtur  capax  promulgationis,  quam  difficulta- 
tem in  libr.  feq.  tradabimus,  quia  hic  non  po- 
teft vna  ratio  communis  illi  legi  cum  alijs  reddi, 
& ideo  prae  oculis  habenda  eft  diftindio  fupra 
infinuata  de  duplici  lege,  feu  duplici  ftatu  legis, 
nus  eft  mere  interior,prout  lex  confideratur  in 
mente  legiftatoris,  alius  eft  exterior  prout  lex 
exiftit  extra  legiflatorem,  vel  in  ipfis  fubditis, 

V el  in  aliquo  figno  manifeftante  voluntatem  le- 
gillatoris.  Proiiiulgatio  ergo,  vt  ex  vi  ipfius  vo- 
cis conftat,  dicitur  relpedu  legis  externae;  nam 
promulgatio  dicit  publicationem  legis,  per 
quam  poftit  a fubditis  cognofei,  quae  non  poteft 
cadere  in  legem,  nifi  vt  exterius  prodeuntem. 
Lex  autem  aeterna  tantum  dicit  legem  in  mente 
Dei  conceptam.  & idebnon  poteft  eadem  ratio 
promulgationis  ad  eam  applicari,  quomodo  au- 
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Afteminilla  locum  habeat, in  loco  allegato  vi- 
debimus. 

Ilia  ergo  omifla,  de  alijs  legibus,  feu  de  lege 
externa  optima  eft  ratio  D.Thom.  Quia  vt  lex 
plene  conftituta  fit, oportet, vt  habeat  efficaciam 
obligandi,  fed  hanc  non  habet,  donec  promul- 
getur j ergo  donec  promulgetur,  non  eft  vera 
lex,  ac  fubinde  promulgatio  eft  de  ratione  legis. 

Maior  conftat,  quia  lex  eft  menfura  & regula 
communis  operationum  habens  vim  cogendi, 
vtAriftot. dixit infra  probabitur.quia  in  hoc 
differt  a confilio,  & qualibet  alia  admonitione. 

Minor  etiam  probatur,  quia  vt  regula  de  fe  obli- 
get, oportet,  vt  quantum  eft  ex  parte  fua,fit  fuf- 
heienter  propofita.  Eft  autem  lex  regula , non 
pre  vna,  vel  altera perfona,  fed  pro  tora  commu- 
nitate lata  j ergo  debet  efte  propofito  publico 
modo,&:  communitati  acconmiodatOjtaJisergo 
publicatio  feu  propofitio,  promulgatio  appel- 
latur Quam  rationem  infinuauit  luftinia.  C.de 
Legib.  in  leg.  Leges  facratifsima  inteliigi  ab  omnibus 
debent,  vt  vmuerji,  praferipto  earum  tnanifejliusintd- 
le do, prohibita  declinem,  & faciant  pracepta.  Vnde 
etiam  fumitur  confirmatio,  quia  lex  poftulat  o- 
bedientiam  a fubditis,  quae  pratftari  non  poteft, 
nifi  lex  fit  fufficienter  propofita,  & quia  non 
obligat  Ungulos,  nifi  quatenus  funt  partes  com- 
munitatis, ideo  vt  obliget,  debet  communitati 
proponi,  quod  eft  promulgari.  Denique  lex  eft 
priceptum  principis,  vt  Princeps  eft, ergo  opor- 
tet , vt  pet  eam  loquatur  Princeps  1 1 perfona 
publica, quod  tunc  facit, quando  legem  promul- 
gat.allas  fi  priuatim  loquatur,  nondum  loquitur 
vt  perfona  publica,  & ideo  non  fufficic  ad  obli- 
gandum, nec  ad  conftituendam  legem. 

Eftpra:terea  obfcruandum,hanc  promuIga-|  4. 

C tionem  aliter  in  naturali  lege,  aliter  verb  in  po-  Diuerfam 
fitiua  requiri;  nam  in  priori  inuenitur certus 
modus  promulgationis  a natura  definitus,  quia 
licuc  illa  lex  naturalis  eft,  ita  ex  fe  determinat  na,  ac  mna- 
conditiones  legis.  Promulgatur  ergo  co  iplb,  turaii, 
quod  cx  natura  ipfa  man% . Oritur  enim  ex 
Ipecirica  ratione  talis  natur*,  & ideb  licet  pro- 
mulgatio fiat  in  fingulis,  non  cenfetur  effe  pro- 
poiicio  particularis,  fed  communis  vox  totius 
natur*,  vel  potius  au<ftoris  eius,  quia  licet  lo- 
quatur ad  fingulos,  loquitur  vt  perfona  publi- 
ca, quia  loquitur,  vt  auiftor  ipfius  natur*,  iu- 
xta  illud;  Signatum  efi  fupernos  lumen  vultus  tui. 

Pral.4.  Quomodo  etiam  incelligunt  aliqui  illud 
loan.i.  Illuminat  omnem  hominem  vementem  in  hunc  leann.  i, 

' W«nrf;<»2.Veruntamen  hoc  de  lumine  grati*  ma- 
jgis  intelligitur  .-poteft autem  inpraefenti  attri- 
'bui  legi  naturali,  quatenus  diximus compre- 
Djhendere  fupernaturaha  pr*cepta  conatut-alia 
'gra.ti*;  illa  enim  lex  non  promulgatur  a Deo  vt 
au(ftore  pur*  natur* , fed  vt  aubtore  grati* 
promulgatur  autem  eo  ipfo,  quod  gratiam  in- 
fundit. Er  quia  de  fe  paratus  eft  ad  infundendum 
& promulgandum  omnibus  lumen  fidei , per 
quod  lex  illa  manifeftatur,  ideo  dicitur,  quan- 
tum eft  exfe  omnes  illuminare,  vt  in  tradat,  de 
Gratia  late  dicemus.  Et  itaficuc  nunquam  de- 
fuit in  vniuerfo  fufficiens fidei  propofitio, quan- 
tum fuit  ex  parte  Dei,  ita  nunquam  defuit  fuffi- 
ciens illius  legis  promulgatio.  Modus  autem 
quali  connaturalis  illius  legis  fuit,  vt  inci- 
peret a diuina  reuelatione  ^ poftea  verb  per 
traditionem  defeenderet  a parentibus  ad  fi- 
lios, prxueniente  fimul,  & cooperante  Deo 
cum  fingulis  ad  illuminationem  illius  legis  per- 
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Alia  vcr6  ratio tft  dciege  pofitiua,  fiue  diui- 
na,  fiue  humatia ; hxc  enim  (emper  fcrcur  per  fe 
primo  pro  aliqua  communitate,  & ideo  femper 
requirit  vocem  publicam  legillatoris  per  (e,  vc! 
per  alium  communitati  loquentisj  non  tamen 
ex  fe  determinat  certum  modum  illius  publicx 
manifehationis,  led  ab  ipfomet  legiflatore  ptx- 
(cnbendus  clt,  quia  non  potdt  aliunde  determi- 
nari. Et  ita  obferuatum  videmus  tam  in  legibus 
diuinis,  quam  in  humanis.  Quod  quidem  de  le- 
ge diuina  veteri  confiat  Exod.  151.  & 20  vbi 
magnis  fignis&  prodigijs  promulgata  eft  pub- 
lice. De  lege  autem  noua  ex  aciibus  Apofto- 
iorum,  vbi  poft  admirabilem  & publicum  ad- 
uentum  Spiritus  fan<fti,  coepit  ab  Apofiolis  pu- 
blice praedicari)  dnnec  In  omnem  terram  exiutt [0- 
tim  «raw.Dc  qua  pjomu  gatione,  quando  con-  B 
fummata fuerit,  dicemus  in  vltimo  libro.  Dele- 
gibus  autem  humaiiis  idemconftat  exvfu,  & 
quoad  leges  canonicas  fumitur  excap.i  dePo- 
ftul  pr*iat  & ex  capit.  2.  de  Conflit.  Quoad  ci- 
uiles  vero  declaratum  hoc  eft  in  Authenc  V c fa- 
^xnoux  confiitutiones,Collat.  5.  Vnde  Gra- 
tian.  in  ^ . fub.  cap.  In  ijlis,  d.  4.  leges  (inquit)  tunc 
wjiituuntur,  eum  promulgantur.  In  particulari  au-* 
tem  de  promulgatione  requifita  in  fingulis  gene- 
ribus legum , prxfertim  humanarum  , dicemus 
inferius  (lio  loco. 

, Nunc  ergo  in  genere  fufliiciat,  necelTariam  ef- 

'(e  aliquam  propofitioncm  externam  & fenfibi- 
iemfaiftam  ita  publici,  & cum  tanta  temporis 
latitudine,  vt  moraliter  pofsit  ad  notitiam  to- 
tius communitatis  deuenire , quia  hoc  faltcm 
neceftarium  eft,  vt  obligare  pofsit,  quod  per  fe 
ad  legem  (peiftat.  An  vcrd  ad  aliquem  effe<ftum  C 
legis  minor  promulgatio  fufticiac , habet  fpe- 
ciaiem  quxftionem,  tam  circa  legem  humanam, 
quam  circa  diuinam  , qux  ex  diuerfis  princi- 
pijs  oritur,  & ide6  traiftando  de  illis  melius  ex- 
' plicabitur.  Poteft  autem  hic  quxri,  an  hxc  pro- 
mulgatio requiratur  foliim  vt  conditio  necd- 
faria  ex  parte  hominis,  quia  non  poteft  obliga- 
ri, nifi  cognolcat  legem,  vel  etiam  requiratur 
icx  parte  ipfius  legis,  quia  non  poteft  obligare 
'nili  fit  promuigata  Multi  enim  •'.ihil  inter  hxc 
duo  difiinguere  videntur.  Vr'  c Caftrolib.  1. 
.de  Lege  poenal.Cap  1.  tantam  dicit  ede  huius 
'promulga  ionis  necefsitatem,  vtnec  Dcusipfe 
pr  fsit  legC  pofitiua  ab  eo  data  aliquem  obliga- 
re fine  legis  publicatione.  Hoc  autem  eft  ve- 
rum de  publicatione  vt  dicit  notitiam  legis  pro- 
portionatam  obligationi ; hxc  enim  eft  necelTa- 
ria  ex  parte  iplius  hominis  ,quia  nifi  ei  pro- 
ponatnr  obiedum  , non  poteft  moueri , nec 
peccare , & ita  non  poteft  cum  effeiftu  obliga- 
ti. Promulgatio  autem  publica,  & externa, 
ac  fenfibiiis.dequa  nunctradlamus,  noneitita 
necefiaria  in  legibus  Dei  de  potentia  abfoluta, 
quin  poftit  ipfe  tanquam  fupremus  Dominus 
obligare  omnes  per  priuatam  notitiam  etiam 
mere  interiorem.  Ille  autem  n odus  nonelTet 
hominibus  accommodatus,  & prxf-rtim  pro 
multitudine  feu  commdnirate  humana.  \t  \ e- 
rb  (impliciter,  & ex  natura  rei  loquendo  talis 
promulgatio  e*  necefiaria  exparte  ipfius  legis, 
quia  hoc  po^  iilat  conditio  legis , quatenus  eft 
regula  publica  totius  cor  mumtatis  c didum 
eft,  & ideb  liCet  lex  fit  a Principe  deer  ta  . & 
publicari  mandata»  quamdiu  promuigata  non 
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quam  autem  promulgata  elt.  dele  lam  obligat 
omnes , ad  quos  per  ie  poteft  notitia  eius  per- 
uenife,  nec  oportet,  vt  alia  intimatio  quali  iu- 
ridica  lingulis  fiat,  vt  dicitur  in  d.cap.  i.dc 
Poftul.  Prxlat.&  tractando  de  lege  humana  la- 
tihs  explicabitur. 

Dubitati  vero  hic  vherius  potetar»  an  de  ra- , . 

tione  legis  fit  etiam  acceptatio  fubditorum, 
poft  promulgationem  fequitur,  vt  videtur 
'nuare  Gratian-fiipradicciis^Lf^ri  jnjiitui,cum  pro-\fubuttorum 
mulgantur,pmartiCum  morihusf((cipiunmr.  Sed  hoc  Gruuan 
dubium  non  habet  locum  m legibus diuinis,  fed 
foliim  in  humanis,  ide6  illud  infra  tracftan- 
dum  remitto.  Et  dico  breuiter,  illam  conditio- 
nem no  elfe  de  ratione  legis, nec  lormaliter  Cem- 
Uehire  alicui  legij  imo  quodammodo  cum  illius 
ratione  pugnare ; nam  de  ratione  iegis  eft  , vc 
vim  habeat  obligandi  y fi  autem  penaeat  ex  ac- 
ceptione fubditorum,  iam  non  tam  ipfa  obliga- 
ret,quam  ipfi  fubditi  voluntarie  fe  fubmitterenf 
legi.  Si  ergo  aliquando  requiritur  populi  acce- 
ptatio, yei  eft  propter  imperfedam  poteftatem 
Principis,  qui  tantum  fub  hac  conditione,  & 
dependentia  poteftatem  recipit,  vel  eft  ex  be- 
nignitate legillatoris, qui  non  n ult  \ ti  fuaablo- 
luta  poteltate.  Vnde  quando  dicitur  lex  huma- 
na firmari  moribus  vtenrium,  non  tam  iure, 
quam  fadfo intelligendum  eft,  vt  fenlic  Archid. 
ind.  lex.  d.  4 .&  ibiTurrecr.  arr.2.  fed  de  hoc 
plura  tracftando  de  legibus  fiumaniS. 

Denique  dubitari  poteft,  ah  qfle  feriptam  fit 
de  ratione  legis.  Ratio  dubij  eft , quia 
fxpe  hoc  ponit  in  definitione  legis:  nam  lib.  5 
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Etymol.  cap.  5.  Lex  (inquit)  efi  conjlitutio  fcri~ 
fta  habetur  in  cap.  j d.  i.&  in  hoc  diftinguit 
legem  a iure,  & a confuetudine  ibidem.  Vnde 
■ Diuus  Thomas  2.  2.  q 57.  art.  i. ad  z.  dicit,  ius 
fi  infcripcuiii  redigatur,  vocari  legemj&  Arift. 
in  Rhetor,  ad  Alexand.  in  principio  definit  le- 
geir,  dicens  ^ Lex  eji  communis  duitatis  lonfonfus, 
qut feriptu  prtueperit,  quomodo  vnutnquodque  agendum 
/it.  htlimiiia  repetit  cap.  2.  & Cicer  i.  6c2.de 
legib.  Legem  populariter  didf am  effe  illam,qux 
fcnpto  fancit,  quod  \ uit.  Atque  ita  l urrecr.  in 
cap  /ex.  diiiart.z.  (impliciter  pronunciat.  deef- 
fentia  legis  efle  Icripturam,  \bi  alios  pro  hac 
fententia  refert* 

Sed  hoc  dubium  non  poteft  eodem  modo 
tractari  autdetmiri  in  omnibus  legibus  j a t e- 
nim  omittamus  legem  xternam,  qux  intra 
Deumeit,  & non  nifi  metaphorice  dici  poteft 
fcripta : lex  etiam  naturalis  non  eft  feripta,  nifi 
metaphorice  in  mente  , feu  in  corde  hominum. 
Interleges  autem  diuinas  pofitiuas , lex  vetus 
fcripturam  necelTario  requirebat,  quiaDeusica 
voluit  illam  tradere,  6c  nihii  ilh  additi  tan- 
quam pertinens  addiuinum  iusj&  ideo  lex  ilia 
fcripta  per  antonomafiam  dicitur.  At  v ero  lex 
gracix  non  requirit  perfe  ,quod  fit  feripra  in 
membranis  •,  fed  in  cordibus.  Vnde  non  limi- 
tatur ad  (cripturam  , fed  antiquior  eft  illa , & 
fine  ilia  fufficieilter  promulgata  fuic.vt  poftea 
videbimus.  Hmc  ergo  euidenter  conuincitur, 
fcripturam  materialem  & externam  , de  qua 
eft  cuxftio,  non  efiede  ratione  legis. De  lege 
autem  humana  dicendum  eft,  regulariter  & 
ordinarie  non  fieri  fine  (criptufa,  quia  re  ve- 
ra ita  expedi;,  Vt  leges  fintccn(picnx,&non 
facile  mutabiles.  Et  hinc  fit  ^ t ab  his,  qux  fire- 
quentiiis  accidunt,  fxpe  tales  leges  dicantur' 
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per  fcripturam  publicam  ferri. Nihilominus  ta- 
men in  rigore,  ac  per  fe  loquendo  non  eft  feri- 
ptura dcellentia legis,  vc  e-t  communis  (enten- 
cia  iuris  interpretum  in  Rubr.  de  Conftit.  vbi 
prscipue  Panormit.  & Felin.  & pluribus  con- 
(irmatSelua  tradat,  de  Benef.  c.22.  n.iq.  Et  ita 
Caltrolib.  i.  deLegepoenal.  c.  i . in  detinitione 
legi.s  fub  ditlundione  poni,  quod  fit  voce,  aut  feri- 
pjtf  promulgata,  quam  ditiundionem  ipfe  non 
probat,  fed  vt  manifefiam  fupponit.  idemque 
admittit  Turrecr.  d.  art.2.  in  fine,  & dicit  polle 
fami  ex  Ifidoro.  Fauet  etiam  Ariftot.  iib.  1 o. 
thicor.  Cap.vit.  dicens;  Lex  ejlfermo  ab  aliqua  pu- 
dentia profeclui,  &c.  Ritio  veto  eft,  quia  etiam 
verbo  poteft  prxeeptum  fuperioris  fufticienter 
intimari,  non  foliim  priuatx  perlons,  fed  etiam 
communitati,  fi  voce  praeconi,  fufficienter  pub- 
licetur , & poftea  maneat  in  memorqs  homi 
num,  & per  traditionem  conferuetur,&  tunc  e- 
tiam  diftingueretur  talis  lex  a confuetudinc,  vt 
conftat.  Itaque  ex  natura  rei  nihil  aliud  probari 
pbteftj  an  vero  ex  iure  ciuili  vel  canonico  fcri- 
ptura  interdum  requiratur  ad  legis  obligatio- 
nem,poftea  videbimus. 

C A P V T XII. 

^U£  definitio  legis  ex  diclts  de  conditionibus 
ems  colligatur. 

HAnc  methodum  feruauit  Ditius  Thomas 
d.q  90.  arc.4.  vbiex  proprietatibus  legis,! 
qu4s tradiderat dennitionem  eiU'  concludit,  de' 
qua  ftatim  dicam.  Aha;  ^nim  traduntur  defim-! 
tiones legis,  quas  Sot.ibilib.  i.q.  i.dc  Cattroj 
lib.  I.  de  Lege  poenali  cap.a.Scali)  moderni  re- 
ferunt 6c  rejiciunt.  Sed  non  oportet  in  hoc  im- 
morari, quia  re  vera  non  lunt  definitione  , fed 
xncomia  legis,  vel  non  dantur  de  lege  in  com- 
muni, leddealiquain  particulari  j Sic  dixit  Ci- 
cer, i .de  Legib.  Legem  ejfe  quiddam  aternum  m men- 
te Deiexijiens,  & lib.  2.  elle  Redam  rationem  fummi 
louis,(^c.(\uz  conueniunt  legi  xternx  Iterum* 
vero  dixitjiegem  elle  Redam  ravonem  a natur ain- 
quomodo  etiam  Clem.  Alexan.  dixit,  elTe 
Redam  rationem.  Qux  conueniunt  legi  naturali. 
Arift.  autem  in  Rlietor.ad  Alex.dixitj  Legem  ijfe 
communem  duitatis  confenjum,&i.  & lib.  j o.  Ethic. 
c.  vlt.  Sermonem  ab  aliqua  prudentia  profedum, 
^^■t^Qusconueniuntlegi  humanac,feu  ciuili.  Si- 
milia habet  Ifidorusfacpe allegatus  hb.2.  Orig. 
cap.io.ik,  lib.5.  per  muita  capita, qua:  referuntur 
a Gratian.  d.  1 . & 4.  & limiiia  fumi  poliunt  ex 
varijs  legibus,  ff.  eod. 

Generabor  definitio  fumi  poteft  ex  Diuo 
Thoma,  qua;ft.  91.  artic.2.  vbi  ait;  Lexeji  dida- 
men  ratiomspradicain  principe,  qui  gubernat  aiquam 
communitatem perfedam.  Aliter  vero  Caftr.  lib  i. 
deLeg.  Pcenal  cap.  i.  aitj legem  ellc  Voluntatem 
redamem,  qui  vuem  populi gent, voce, aut (tripto pro- 
mulgatam, cum  intentione  obhgandi  fubditos  ad  paren- 
dum illi. Qux  definitiones  proprias  opiniones  de- 
finientium includunt,  quod  >.  itandum  eft,  quo- 
ad fieri  pollit , quia  definitio  debet  efie  quali 
primum  principium, Se  fundamentum  omnibus 
commune.  Deinde  hxc  poftenor  definitio  ali- 
qua inuoluit,  qua;  vel  non  funt  in  rigore  necel- 
laria  , vel  maiori  expolitione  indigerent . v t 
quod  fit  voluntas  reifta;  nam  in  rigore  poteft  e(- 
fenonredta  (impliciter.  Item  quod  vicem  po- 
puli gerat  j poteft  cnimelTe,  vel  populus  ipfe, 


Ariflot, 


vel  alius,  qui  non  vicem,  fed  curam  eius  gerat. 

Prior  vero  definitio  foiiim  conuenit  legi  prout 
eft  in  animo  principis,  cum  tamen  in  hac  mate- 
ria etiam  tradetur  de  lege  externa.  Ac  propterea 
Gabr.in  3.diftin<ft:.37.art.i.  legem deliniuic efle 
ftgnum  dejmitiuum  reda  rationis,  dManiultgari  ali-l 
quem  ad  aliquid  agendum, vel  non  agendu/..  ,cui  vide- 
tur fauere  Ariftoteles  fupra  relatus  in  lib. i o E- 
thicor.  dicens^  Legem  i jfc  jeni.oncm  d quadam prqui- 
dentia  profedum.  Sed  non  oportet  definitionem 
limitare  ad  loliim  externum  lignum  Etprater- 
ea  toto  illa  definitio  poteft  multis  prateeptis  feu 
fignls  adaptari,  qua;  proprie  leges  non  funt.  De- 
nique idem  eft  deali)sfimihbus  definitionibus, 
qua;  v ideri  poliunt  in  Gerfone  3 .part.rradat.  de  Cerfon, 
Vitarpiritu.led-io.&  p.i. tradat.de  Orig.  iuris 
& legum. 

Quapropter  definitio,  quam  Diuur  Thomas 
B 'colhgitd  art.4.  frequentius  recepta elt,  fcilicet^  D rUm. 
Lex  eft  ordinatio  rationis  ad  bonfirn  commune  ab  eo,  quii 
curam  communitatis  habet,  prom-lgata.  Et  fere  ean-1 
dem  habet  Alexand.Alenf.j  part.q  20.  m^mb,  AUxand. 
4.  In  qua  in  primis  loco  genens  ponitur  Ordi- 
naiio  rationis,  qua;  , ox  actme , non  pafiue  lii- 
menda  eft-  fubditienim  ordinantur  per  legem; 
ordinatio  autem  adiua  eft  a legiflatore,  ille 
adus,quo  ordinat  appellatur  oruinatio  adiua, 
quae  a ratione  proficilci  debet, & ideo  dicitur  or- 
dinatio rationis.  Haec  autem  vox  { quidquid  fit 
de  particulari  mentione  audorunv  exfe  non  li- 
mitatur adadu  inreiledus  vel  voluntatis;  nam 
in  vtroq^poteft  elle  ordinatio, & illa,qux  eft  vc- 
luntatisdicipoteftrationis,vefquia  ipla  voiun- 
ta.-  potentia  rationalis  eft , vel  certe,  quia  reda 
ratione  dirigi  debet,  praefertim  in  lege  ferenda. 

Poteft  etiarii  v ox  illa,&  intentio  adui,Sc  exter- 
no etiam  accommodari ; nam  etiam  externum 
prxeeptum  eft  ordinatio  rationis,id  eft,a  ratione 
didata.  Reliqua  vero  particula  adduntur  per 
modum  differentia,  & in  ill  is  virtute  includun- 
tur omnes  conditiones  legis,  vt  haCtenus  ex  di- 
ctis fatl^  conitac. 

Dubitari  vero  poteft,  quia  nihil  ibi  eft,  per 
quod  excludatur  coniilnun  a ratione  legis.  V' ude 
aiiqui  concedunt,  confilium  fub  lege  contineri, 
quod  in  rigore  verum  non  dt,vc  lupra  tetigi, 

& infequenci  capite  iterum  dicam.  Reipouoeo 
ergo,  dupliciter  excludi  confilium  peribam  de- 
finitionem Qnia  confilium  vc  iic,  per  fe  non 
eft  a lupenore , quatenus  habet  poteftatem  6c 
icuram  m fubditosj  lex  autem  debet  elTe  talis 
ordinatio  rationis , qua  hoc  modo  procedat 
jab  habente  curam  communicatis,  vc  in  ipla  de- 
jfinicione  declaratur,  per  fe  enim, ac  formali- 
D'ter  intelhgenda  eft.  Et  eodem  modo  exciu- 
jdenda  eft  oratio,  feu  petitio  ab  hac  ordinatio- 
ne rationis;  hac  enim  tria,praceptum, con- 
filium, & petitio  in  hoc  conueniunt, quod  per 
illa  omnia  ordinatur , feu  dirigitur  vnus  ad  o- 
perandym  per  rationem  alterius  j & ita  om- 
nia illa  polTunt  dici  ordinatio  rationis^  fed 
differunt.  Nam  petitio  per  fe  eft  inferioris  ad 
fuperiorem,  licet  pofsit  exerceri  inter  .vqua- 
les,  & aliquando  a fuperiore  circa  inferiorem, 
fed  non  quatenus  talis  eft;  imo' in  eo  quo- 
dammodo fe  fubmittit  alteri , vt  fupra  dixi. 

Confilium  autem  per  feeft  inter  aquales,  & fi 
aliquem  exceflum  indicat  in  confuJente,  eft  fo- 
lum  in  lapientia,  noninpoteftace.  Lex  autem 
perfe  eft  a fuperiore  circa  inferiorem,  quod  in 
definitione  Cgnificatur;  ita  ergo  fufficienter 
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extiudituiconUiium  a ratione  iegis , ht  prxterea 
genus  ordinationis  intelligi  debet  de  etticaci  or- 
dinatione, qu£c  vim  habeat  cogentem  , vt  Arilt. 
dixit , & hoc  videtur  etiam  determinari  per  par- 
ticulam Promulgata  , quia  coniiho  non  conuenit 
proprie  promulgari ; nam  haec  vox  indicat  ordi- 
nem ad  obligationem  inducendam, in  quo  maxi- 
me diftert  conidiuma  iege. 

i andem  videtur  obrare  illi  definitioni , quia 
poted  Praelatus  ordinare  fubditos  fecundum  re- 
dam ratiOnem  ad  aliquid  agendum,  fufficien- 
ter  proponendo  communitati  \ oiuntatem  iliam, 
bc  ninilominus  non  ferre  legem , quia  non  in- 
cludit praeceptum  perpetuum,  Itabiie.quod 
diximua  requiri  ad  rationem  legis : ^nde  tota 
illa  definitio  conuenit  praecepto  communitati 
promulgato , etiam  fi  ad  diem  tantum  propofi- 
tumiit.  Ad  quod  dico  breuiter,  vei  D 1 hornam 
latius  lumpiiile  legem , &L  fub  illa  comprehendif- 
ieomne  hiiiulmoai  praeceptum , \ ei  certe  parti- 
culam primam  ita  intelligendam  efie , \ t ordina- 
tio rationis  pro  illa  tantum , qua:  ftabihs,  ac  dura- 
tura elf , fumaair.  V nde  pofier.  fortalle  breuius  ita 
definiri.  Lcxpoji  comnium  pracoptum,  hijium,  acjta- 
bdtfi^aemerpiomiilgatum.  Illud  enim  genus  po- 
liiit etiam  D. Vhom.q.pd.ar- i.ad  z.diurecon 
fultus.1.1 . de  Icgib.  bcper  illud  excludanmr  prae- 
cepta particularia ; per  ahas  a ero  particulas  inai- 
canmr  omnia , qus  in  lege  deliderari  poliunt , v t 
facile  patet  coniideranti  ex  his, quae  diximus. 

c A p V r XIII. 

Vtrum  effeBits  d lege  intentus  fu  facere 
fibdiiOi  botios. 
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quia 
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EXplicando  naturam  legis  fere  omnes 
caula>  de  ciaraui  mus.  Primo  efiicientem, 
eiie debet  ab  eo,  qui  pcteitatem  6i  iurifdictio 
nem  habeat.  Deinde  materialem  quaii  lubie- 
<itiuam,quia  efie  debet  in  intelledu  , aut  vo-, 
luncate,  \el  in  quacunque  re , qua;  fignum  illius 
voluntatis  pollit  in  fe  recipere;  6c  materialem 
quaii  obiectmam,  quia  eiie  debet  de  re  hone- 
Ita  , & circa  fubditos.  Formalem  etiam  cau- 
fam  expoluimus , declarando  modum  , quo  lex 
feiTi  debet  , &.  promulgari.  Denique  nnalem 
etiam  attigimus  , cum  diximus,  legem  debere 
ferri  pro  communi  bono , quia  \ ero  tinis  aim  et- 
fediiu  coinciditjiion  pomit  line  illo  plene  expli- 
cari. Hic  ergo  incipimus  de  effectibus  tractare, 
bc  Cmui  innotefeet  amplius  finis  legis, qui  elt 
probitas  & honeitas  fiibditorum , & ideo  ab  hoc 
generali  effectu  incipimus. 

Ratio  ergo  dubitandielTepotelt,quiaIexdi- 
uina  non  habet  hunc  effedtum^  ergo  multo  mi- 
nusalis.  Antecedens  patet,  quia  lexdiuina  , vt 
lex  eft,  non  pra:bet  vires,  nec  iuuat  ad  operan- 
dum bonum,  ob  quam  ratic  nem  Paulus  ad  Ro- 
manos j.^^legcm  veterem  vocat  legem  morcis- 
& cap.4.  ait,  legem  iram  operari , 6^  cap.  5.  Lex 
ftibintranit abundaret  deUckiW.  Secundo  fiiltem 
lex  ciuilis  non  habet  facere  hominem  bonum, 
propter  quod  Ariftot.  3.  Politic.  cap.  5.  aliam  di- 
cit efie  virtutem  boni  viri,  & aliam  boni  ciuis*, 
ergo  & lex  alia;  lex^rgo  ciuilis  facit  bonum  ci- 
uem , fed  non  fimplicitef  bonum  virum.  Ratio 
autem  eft,  quia  finis  ciuitatis  folum  eft  huius 
vitas  temporalis  conferuatio  in  exteriori  pace 
& iuftitia,  vt  fumiturex  eodem  Philofopho  i. 
Politic.  cap.  2.  ad  quem  finem  etiam  ordinantur 
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ciuiies  icgesj  n^n  ergo  intendunt  \eram  pro- 
bitatem morum  j qua  facit  hominem  bonum, 
fed  Ibium  exteriorem  quandam  obferuantiam, 
qua  facit  bonum  ciuem.  l ertib  ad  legem  im- 
plendam non  eft  necefiarius  adais  bonus  ;im6 
fape  per  peccatum  impletur  etiam  canonica  lex; 
led  homo  non  fit  bonus,  nifi  bonis  adiibus;  ergo 
obferuancia  iegis  non  facit  bonum;  ergo  multo 
minus  lex  ipfa. 

Nihilominus  dicendum  eft, finem  intentum 
a lege  efie , facere  lubditos  bonos ; atque  ita  hunc  Pinem 
eiTe  quafi  vltimum  eftedum  legis.  Ita  docet 
D.l  homas  q.  5»2.art.  i.quem  omnes  lequun- 
tur.  Conionat  Arifir.  2.  Ethic.cap.  1. dicens,  Le-' 
gumlatoresipfosciues  affuefaiientes  bonos  officere.  Ra-i 
no  D.Thoma  eft,  quia  bonum  fubditi  in  hoc'D.  rW. 
conliitit,  vt  motioni  fuperioris  fubijciatur  , vtj 
fentit etiam  Ariit.  i.  Poht.  cap.  vlt  monetur  au-\Arifiot. 

B lem  lubditus  a fuperiore , mediante  lege  ; ergo 
per  illam  efficietur  bonus  , fi  ei  fiibi)ciaturi 
btconhrmatur,  quia  lex,  vt  fit  lex,  debet  efie 
luiia;  vt  autem  fit  lulta,  oportet , vt  tendat  in 
bonum  finem  ad  bonum  cemmune  pertinentem, 
ix.  per  medium  honeltum;  ergo  qui  ieruauerit  le- 
gem,operabitur  circa  honeilum,&  propter  com- 
mune bonum , quantum  eft  ex  vi  legis , ergo  ex 
VI  illius  bonus  fiet.  Sed  hoc  declara&tur  melius 
indudione  fada in  lingulis  legibus,  Se  relpon- 
dendo  ad  rationes  dubitandi. 

Circa  primum  ergo  argumentum  manife-  4* 
ftum  eit , diuinas  leges  eo  tendere,  vt  faciant  ho- 
mines bonos ; nam  Lex  quidem  funda , & manda- 
tum fandum,  & iujlum,&  bonum,  \t  ait  Paulus  Ro- 
man./.Quod  non  folii m verum  eit  de  iege  ferip- 
ta,vt  contra  hasreticos  infra  oilendemus , fed  a 
fortiori  etiam  de  lege  gratias : & de  Iege  naturali 
C per  fe  eft  cuidens;nam  prohibet  quidquid  eft  ma- 
llum,prascipit  aurem  omnem  virtutem ; vnde  de 
;illa  maxime  dictum  creditur,  Qm  ofiendet  nobis 
bona  ? ftgnatum  eji  fuper  nos  lumen  vultus  tui  Domine. 
jDenique  pro  ratione  fufficit  ,Deum  efie  audo- 
|rem  alicuius  iegis , vt  certo  confiet . ad  efficien- 
dos homines  bonos  datam  efie.  Vnde  ad  omnem 
Del  legem  applicari  pofiunt  omnes  laudes , -quas 
de  lege  diuina  proicquitur  Dauid  toto  Pfalnl. 

118.  inter  aha.  Luierna  pcdcbm  tneis  verbum  tuum,  pjulm.  11* 
lumen  [emitis  meis.  Nam  hoc  modo  prascipue 
lex  facit  bonos, fcilicet, dirigendo  ad  id,  quod 
bonum  elt , & obligationem  illud  operandi  im- 
ponendo , cui  confonat  illud  P fal.  18.  Lex  Domi-  Ffaltn  1 8 . 
ni  immaculata , conuertens  animas.  Et  infra.  Praccp- 
tum  Domini  lucidum  illuminans  oculos. 

Elt  autem  aduertendum,  Paulum  diftingue- 
re  Jegem  a gratia , quia  lex , vt  lex , licd  oken- 
D dat,quid  operandum  fit,  per  fe  non  dat  vires  ad 
id  exequendum : hoc  enim  ad  gratiam  (pedat. 

Vnde  eft  illud  Pauli  ad  Roman.  7.  Video  aliamle-  Rotn.-j, 
gem  itt  membris  meis  fepugnanum  legi  n emis  mea,  &c. 

Et  infra  . Quis  me  liberabit  de  corpore  mortis  huius^ 

& relpondet , Gratia  Dei  per  lefum  Chrijlum:  lex 
ergo  , fi  multa  prascipiat  , & vires  operandi 
non  prasbeat,  quamuis  per  (e  tendat  ad  bonum, 
potelt  efie  occafio , vt  homo  propter  fragilita- 
tem fuam  peior  fiat.  Atque  hic  eft  lenfus  Pauli  in 
prioribus  locis  ; nam  haec  erat  infirmitas  legis, 
veteris  , quod  multa  iubebat,  & non  iuuabat, 

& ideo  dicitur , iram  & mortem  operatam  fuif- 
fe,  nonperfe,  vel  ex  intentione  fua,fed  per  oc- 
cafionem  ab  hominibus  acceptam.  Vnde  ciim 
dicitur , pofita  , vt  abundaret  deltdum,  particula, 

Fr,non  fignificat  finem,  fed  confequutionem, 
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quod  in  illa  particula  , vt,  trequens  cft , & flo- 
tandum  in  Scriptura.  Ponitur  autem  ad  deno- 
tandum, efferum  illum  prsuifum  efle  a Deo, 
& ex  fpeciali  prouidentia  permiflum  , vt  ho- 
mines iiiam  fragilitatem  &c  neceditatem  di- 
uinas  gratiae  ac  redemptionis  Chrifti  cogno- 
fcerent. 

Circa  fecundum  de  legeeiuili  aliqui  Thomi- 

exirtimant  ,propterea  DiuumThomam  ad- 
ididilTe , legem  facere  bonum , vel  [impliciter , vel  fe- 
Icundum  quid : quia  lex  ciuiiis , lick  non  ficiat  bo- 
Inum  virum,  quod  eft  elle  bonum  fimpliciter,  fa- 
icit  bonum  ciuem,quod  eft  elfe  bonum  lecundum 
quid.  Sed  aduertendum  cd  j illud  fecundum quid\ 
dupliciter  accipi  polTe  *,  vno  modo,\t  diftin- 
guitur  bonum  in  aliquo  genere.  V.  g.  feientiae, 
vel  artis  a bono  morali , fcu  honefto,  quod  voca- 
mus bonum  fimpliciter  j alio  modo  fumi  poteft, 
prout  intra  ipfum  genus  honefti  bonum  vnius 
tantum  virtutis  eft  fecundum  quid  , refpeiftu 
collciftionis omnium  virtutum  , quomodo  tem- 
peratus, fi  non  fit  bonus  \ el  mftus,  diccnir  bo- 
nus fecundum  quid.  D.Thomas  ergo  fine  du- 
bio loquutus  clt  in  priori  fenfu,  adeo  , vt  dixe- 
rit, leges  latronum  fi  feruentur,  facere  bonos  la- 
trones , & idem  eft  de  lege  militix , & cuiuflibcc 
artis, fed  illx  leges  non  funt  leges  fimpliciter , fed 
fecundum  quid , vt  ex  principio  materix  con- 
ftat.  Vnde  leges  eiuiles,  qux  fimpliciter  leges 
funt , re  vera  non  tantiim  faciunt  bonum  fecun- 
dum quid  in  illo  fenfu , fed  fimpliciter , quia  bo- 
num morale  & honeftum  intendunt.  Ita  profi- 
tetur lureconfultus  in  1. 1.  ff.de luft.de  iur.  di- 
cens, luftitiam  colimtu,  licitum  ab  iUkUo  defeernentes, 
bonos  mn  folum  metu  poenarum , fed  etiam  exhortatione 
pr&mioYum  efficere  cupientes.  Idem  fentit  Arift.  j. 
Polit,  c.  4.  dicens  finem  ciuitatis  eife  bene  viuere, 
& honefiatem  aliquam  participare , cap.  6.  ait.  De , 
virtute , & vitio  publice  cogitant  quicunque  curam  ha- 
bent  bene  injihuendi  duitatem , & i . Politicor.  cap. 
vltim.  dicit,  ciues  debere  tffe participes  virtutis 

moralis  j quantum  opus  eft.  Tamen  in  Principe  re- 
quirit virtutem  fimpliciter,  vtique  infecundo 
fenfu  pofito,  id  eft,  colledionem  omnium  virtu- 
tum , quia  in  omnibus  debet  prxeipere. 

Ratio  autem  a priori  eft  , quia  finis  huma- 
nx  reipublicx  eft  vera  felicitas  politica,  qux  fi- 
ne monbus  honeftis  efle  non  poteft  5 per  leges 
autem  eiuiles  dirigitur  in  eam  felicitatem  , &c 
ideo  neceffe  eft,  vt  illx  leges  ad  bonum  morale 
per  fe  tendant , quod  , vt  dixi , eft  bonum  lim- 
pliciter.  Quando  vero  Arift.  bonum  ciuem  di- 
ftinguita  bono  viro , id  facit , quia  plus  requiri- 
tur ad  virtutem  boni  viri,  quam  boni  ciuis  ; qua- 
uis  enim  virtus  boni  ciuis  moralis  fic,  df.  hone- 
fta  ex  fe , tamen  prxeise  fumpta  Cft  fecundum 
quid , fecundo  fenfu  fupra  declarato , & foia  non 
lufficit ad conftituendum  fimpliciter  bonum  vi- 
rum. Vnde  fi  quis  fit  folitarius , poterit  effe  vir 
bonus,  etiam  fi  non  fit  bonus  ciuis.  Qui  autem 
pars  eft  ciuitatis , iiorverit  bonus  fimpliciter , nifi 
& vir  bonus,  & bonus  ciuis  fit , quia  bonum  ex 
integra  caufaj  poterit  autem  effe  bonus  ciuis  , li- 
cet non  fit  bonus  vir , quia  effe  bonum  ciuem,  eft 
effe  bonum  fecundum  quid. 

Atque  hinc  conftat  a fortiori , leges  canonicas 
facere  bonum  fimpliciter  in  eodem  fenfiijnam 
fi  illx  tantum  feruentur  , non  faciunt  bonum 
omnino  confummatum , id  eft , in  omni  genere  j 
boni : quod  de  quacunque  lege  in  particulari  dici j 
poteft  , quia  non  prxeipit  omne  bonum  , fedj 


De  natura  legis  in  communi. 


A partem  cius , prxter  legem  charitatiSrqo«  Vir- 
tute omnia  complebitur.  Atque  itavnaquxque 
lex  fecit  bonum  ex  parte  (vt  ita  dicam^  & in  hoC 
fenfu  fecit  bonum  fecundum  quid : tota  autem 
collcbio  legum  facit  abfolute  bonum.  Et  hoc 
ipfum  in  re  cenfucrunt  Caietan.  & Soto  cir- 
ca dibum  artic.  i . quamuis  in  verbis  differre  vi- 
deantur. 

Circa  tertium  occurrebat  difputado  cum  j) 
Adrian.  & alijs,  an  peccando  mortaliter  poffit  Pb/sit mitte 
Ycr^  lex  aliqua  feruari.  Sed  de  hoc  videri  po- 
teft  D.Thomas  i. a.quxft.  100.  art.p.Sc 5.  2 
q.44.  artic.  4.  & infra  trabando  de  lege  pofitiua  d,  Thom. 
difpurabitur , nunc  admitto , poffe  legem  ferua- 
ri  per  abum  malum , non  verb  quatenus  malus 
eft  , fed  quatenus  aliquid  boni  ex  fuo genere  ha- 
bet , ex  quo  foliim  fequitur  legem  non  prxeipere 
femper  omne  bonum  .loquendo  dcvnalegein 
g particulari, neque  ita  efficaciter  reddere homi 
^ nem  bonum,  vt  non  poffit  ipfe  malitiam  ali 
quam  admifeere  bonitati  intenta  a lege.  Vnde 
quia  bonum  ex  integra  caufe , malum  autem  ex 
quocunque  defebu , fit , vt  abus  quidem  fit  fim- 
pliciter malus  propter  circunftantiam  ab  homi- 
ne adiunbam , & nihilominus  propter  bonam 
fubftantiam , quam  habet , fufficiat  ad  impien- 
damlegem.  Deinde  dicitur,  hic  rnaxime  habe- 
re locum  vulgatum  principium.Finem  le^s  non 
cadere  fub  legem.  Nam  quamuis  lex  prxeipien- 
Ido  abum  bonum  ex  genere . intendat  etiam , vt 
«bene  fiat , vt  hoc  modo  poffit  hominem  bonum 
fecere,  non  tamen  hoc  totum  prxeipit  femper, 

,fcd  folum  abus  fubftantiam , ideo^ue  per  illam 
poterit  impleri. 

CAPVT  xmi. 

Vtrum  obligare  fubdltos Jit  proximus,  ^ ada- 
quat us  effedtu  legis, 

PRxeipua  efficacia  legis  ad  faciendos  homi- 
nes bonos , eft  ems  obligatio  qux  v idetur  ef- 
fe maxime  intrinfecus  eftedtus  eius  ,&;  ideo  de 
illa  confequenter  trabamus.  Vt  autem  intelli-  ,^«»Vj7f,^r# 
gatur  quxltio  propofita,  duo  termini  in  titulo  e ffe- 

pofiti  funt  declarandi.  Prior  eft,  proximus,  qui  *** 
ponitur , quia  foliim  loquimur  dc  effebu,  quem 
lex  per  fe  ipfam  fecere  poteft , & hunc  ^ ocarnus 
proximum  , "vt  nunc  excludamus  effebum, 

•quem  kx  per  fe  non  facit  j ftatuit  autem , y c per 
Ihominem  fiat , vt  eft.  V.  g punitio , & hic  dici 
jpoteft  effebus  remotus  legis.  Alius  verb  effe 
Ibus  effe  poteft  mags  remotus,  quia  iicb  fit 
tentus  a kgillatore  *,iex  tamen  neciiluroperfe 
facit, nec  ad  ilium  obligat  I mpliciter,  fed  ad 
aliquid  eius.vt  eft  moralis  bonitas  iubditi.de 
quo  agemus  in  cafibus  fequcntibus  , nunc  de 
primo  tantum  agimus.  Alius  terminus  eft , 

‘ aquatu».  Poteft  enim  dici  talis  effebus  adxqua- 
itus,vel  quia  nulla  eft  lex, qux  non  habet  ta- 
jlem  effebum,  vel  quia  ille  effebus  non  poteft 
leffe , nifi  a lege  j\cl  demque , quia  lex  nulium 
lalium  habet  effebum.  De  tertio  membro  dice- 
|mus  capite  fequenti  , nunc  duo  priora  (iib  illa 
I voce  comprehendimus , & fupponimus  effe  fer- 
monem  dc  propria  lege , & de  propria  obligatio- 
ine  morali  , vt  excludamus  legem  metaphori- 
cam,  qux  circa  irrationalia  & infenfibilia  ver- 
fatur , qux  non  obligationem , fed  neceflitatem 
inducit  per  inclinationem  vel  inftinbum  natu- 
ralem, qux  ad  prxfens  nihil  refert.  De  lege  au- 
tem 
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tem  propru  , relpectu  racionalis  creatura,  a tamen  neccflitatem , ratione  cuius  homo  htdig- 
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cum  conltet,  non  inducere  iilam  neceflitatem 
fimpliciter, dubium  elt,aa  inducat  moralem, quz 
obligatio  dicitur. 

V idetur  ergo  in  primis , non  poflTe  hoc  tribui 
omni  legi  ex  1.  Ltguvmuc  ft.  ctcLtgib.  &cap. 
Omm  ditt.  5 . cum  his , quz  tradit  D 1 homas  q. 
pa.ar.  z.  Nam  inter  leges  numerantur  permit- 
tentes & punientes  j at  v ero  ptrmdlio  opponi- 
tur obligationi , iuxta  illud  Paul.  1.  adConnth. 
7.  Hoc  duo  fecundum  indulgentiam  , nonjeiundum 
'jerium-,  imo  proprie  loquendo , ea  dicuntur  per- 
mitti,quz  facienda  non  lunt  permittuntur  enim 
mala ; ergo  lex  permittens  non  obligat  j non  elt 
ergo  obligatio  clFedlus  legis  in  vniuerfum.  Idem 
dubium  nalcitur  ex  lege  poenali,  quia  ad  poe- 
nam nemo  obligatur  propria  obligatione  j in.6 
funt , qui  cenfeant , quoties  lex  Ipecialem  impo-l 
nit  poenam,  non  inducere  obligationem.  Hic 
etiam  addi  poteit  IvX  fauorabili» , qualis  elt  pri- 
uilegium , quod  lex  appellatur  ab  1 iidoro  in  cap. 
Vrthilegium  d.  i.  & tamen  non  obligat  ; nam 
vnufquifque  faiiori  luo  renunciare  potelt , cap. 
Cum  ud  monaJleriuin,d<i  Regular.  Denique  conll- 
lium  etiam  inccr  leges  mi meratur ;nam  kxpri- 
uata  vocatur  incap.  cumpadetn,  de  Renun- 
tiat. & cap.  Co»iw7j/«iw,deSponral.  & tamen  non 
obligat.  j 

Deinde  neque  in  fecundo  fenlu  videtur  obli- 
gatio adzquatiis  effedtus  legis  Primo, quia  etiam, 
przcepta  priuata  obligant , quan  uis  leges  non; 
iTnt.  Imo  non  rantiim  przcepta  .quicex  lurifdi- 
iftione  procedunt  ; fed  etiam  fine  lunldiccione 
obligare  Iblent  , -s  t przceptum  parentis  ad  fi- 
lium , domini  ad  feruos , &:  prxlati  religionis  ad 
fubditos , etiam  fi  iunldidhonem  non  habeat , vt 
olim  erat  in  \ fu  etiam  in  monaherijs  \irorum, 
& nunc  in  raonialibus  repetitur.  Item  obliga- 
tio fxpe  oritur  ex  propria  AolDntate,\t  in  vo- 
to, promiflione,&  quocumque  contradu-,  non 
eft  ergo  obligatio  adxquatus  eff  edEis  legis  in  illo 
lenfii. 

Nihilominus  dicendum  efl  primo , nullam  el- 
fe  propriam  legem , qux  obligationem  non  in 
ducat , id  eft,  necefiitatem  quandam  operandi, 


\ooag»ttontm  operandi.  Eft  communis  alTertio  Theo- 

tnau  ere  i,  ‘ i-i  t o 

iogorumcum  D.  i homao.  92.  art.z-ad  1.  & q. 
93  ar.2.Sotoq. i .ar. i.Ca':rolib. i capit. i. ad fi- 
n.m,  & I uri!  arum  ind.  lege  virrw^  & in  d. 
cap.  Omnu.  Et  eodem  ienfu  dixit  Gratian  dift.  4. 
ad  finem.  Decretum  necefitatem  facit , exhortatio  li- 
beram voluntatem  excitat-  Similem  fententiam  ha- 
bet liib  nomine  conlilij  , 6^  prxeepti  Hieronym. 
lib.  2-  contra  louin  circamed.um.  Vhi  lonfilium 
datur  offerentis  arbitri:im  efl prauptum  necefsitas 
ejl  feruitutu.  Et  Ambrof.  lib.  de  Viduis  circa  fi- 
nem , Praceptum  (inquitj  in  fubduos  fertur, conftLum 
amicis  datur,  vbi  praceptum  efi^  ibi  lex  eft,  vhi  confiltum, 
ibi  gratia  eft.  Et  infra.  Praceptum  ibt  eft , vbi  eft  poena 
peccati  , vtique  propter  necefiitatem , quam  prz- 
ceptum  inducit.  Sic  etiam  dixit  Auguft.  inlib.de 
Sanda  Virginitate  cap.  Domino  practpienxi  non 
obedire  damnabile  eft  , & infrL  Pracepto  qwffiiis  non 
obtemperat  j e useH  & debitor  poena.  Ponderari  etiam 
poteft,quod  ait  Gregor  lib.  12.  Epiftol.  ]/.& 
refertur  in  cap.  i.  de  Donat.  Nobilitas  quodam  mo- 
do fibi  legem  imponit , vt  diberefe  quod  jpont e tribuit, 
rxii?iwet : lupponit  enim  , legem  irr.ponere  debi- 
tum. Denique  Ariftot.  i.  Ethic.  cap. 9.  hac  ratio- 
ne dixit , in  lege  efie  vim  coadiuam,  quia  licd 
non  omnis  lex  ^ccialiter  poenam  imponat, infert 
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nus  poena , fi  legem  tranfgrediatur  Ratio  autem 
fumitur  ex  diCcis  de  fibluntia  legis  ^ eft  enim 
imperium  procedens  a voluntate  elEcaci  obli- 
gandi eius , qui  potelcatem  habet  ^ed  \ oluntas 
efticaxluppolita  poteftate,  inducit  effedunrij  er- 
go. Senius  autem,  & maior  declaratio  aliertio- 
nis  patebit  ,relpondendo  ad  ea.qux  in  primo 
membro  obicda  funt,  ideo  illis  latisfacien- 
dum  eft.  / 

Circa  primum  ergo  de  lege  permifiiua  vno'  y, 
verbo refpondeo  cum  Caltrolib.  i.delegePoe-  Cafiro 
nal.  cap.  i . in  fine , leges  permittentes  in  tantum 
elTe  leges  , in  quantum  latenter  habent 
fta  prxeepta,  Ime  quibus  non  pofiet  intelligi  ptr-  \ 
millio,vt  {pecialiter  decreta  per  legem.  Qbod  nentUgn, 
fignificauit  Glofla  in  d.  leg.  Legis  vtrtus , dum  Giojfa. 
vtitur  exemplo  legisprimz,  cod.  de  lur.  & Fad. 

B ignorant.  Vbi  minti  permittiturvti exceptioni- 
bus poft  fententiam  contra  le  latam, propter  fuam 
Ignorantiam  ; nam  illa  permilsio  legis  obligat 
indicem  ad  tales  exceptiones  admittendas  , 
idem  eft  in  fimilibus  , vt  capit,  fequenti  laniis 
explicabo. 

Circa  fecundum  de  lege  Poenali  aduerto , du-  6. 
plicen  pofieinteiiigirelpeiftumin  tahlege,vnus  De  duphet 
eft  ad  ludicem , qui  inflidturus  eft  poenam;  ahus;  j 

elt  ad  reum,  qui  illam  paffurus  eit.  Priori  modo 
dici  potelt  lex  illa  inducere  obligationem,  im-  ' nait 
ponere  illam  luaici , puniendi  tale  deluftum fe- 1 
eundum  memuram  per  legem  prxfcriptam.  lux-j 
ta  illud  Auguft.  lib.  de  Ver.  Reiig  cap.  31.  In  his  ' Aug. 
temporalibus  legibus, quanquam  dt  hu  homines  iudicent, 

(itm  eas  inilituunt , cum  tamen  fuerint  inftit  ut  et  & fir- 
mata, non  licebit  iuduibus  de  eis  indicare , fed  fecundum 
ipfas.  Hxc  autem  obligatio  maior  eft  in  ordina- 
C rijsiudicibus,quaminfupremo  principe , vt  de- 
clarat D Thom.  2.2.q.t7  art.4.  inommbusta-  D.Thom. 
men  eft  aliqua,  prxterquam  in  Deo, qui  eft  iupre- 
mus  Dominus , & poteft  poenam  prout  \ oluerit 
relaxare,  fed  hoc  nihil  ad  przfens  refert. 

Circa  pofteriorem  autem  relpecftum  aduerten- 
dum  eft,  duas  polle  intelligi  obligationes  in  le- 
ge ; \ na  eft  ad  ailpam , qua  foletdici  in  confci- 
entia^aJia  eft  ad  poenam  Namlicethxcpofte- 
rior  videatur  illam  priorem  fupponerc , quia  ne- 
mo fit  dignus  poena  j nili  per  culpam  *,nihii'omi- 
nuscomrouertilolet^anlexaliqua  inducat  po- 
fteriorem  obligationem  fine  priori , quod  loium 
in  quibuidam  legibus  humanis  habet  aliquam 
dubitationem: nam  in  diuinis  certum  eft  illud 
principium; de  illa  autemquzftionepofteadi- 
cemus.  tradando  de  lege  poenali.  Nunc  vel  po- 
teft intelligi  afiertio  polita  de  obligatione  in  ge- 
D nere . abftrahcndo  ab  illis  duobus  medis, vel  me- 
lius dici  poteft  , etiam  fi  aliqua  lex  non  obliget 
in  conficientia  ad  adum , propter  cuius  tranfgref- 
fionem  poena  imponitur , obligare  laltem  vel  ad 
illum , vel  ad  foluendam , fcu  fuftinendam  poe- 
nam . & Ita  neque  illam  legem  efie  fine  aliqua 
obligatione  omnino  propria.  Dixi  autem  , Ad 
foluendam,  vel  fuftinendam  poenam,  quia  etiam  de 
ipla  poena  quxftio  eft,  an  lexper  (c , & immedia- 
te obliget  ad  illam,  qux  non  eft  hic  traiftanda jia- 
tis enim  eft  ad  afiertionem  politam , qu6d  obli- 
get, fiue  antc,fiue  poft  lentemiam  latam,  fiue 
ad  agtndum.fiue  ad  non  refiftendum, atque  ita  ad 
liillinendam  poenam. 

Circa  tertium  de  priailegijs , multi  propter  ii-  opinio  ap- 

jlam  rationem  negant,  priuilegium  efie  a eram  rentiumpri 

legem , fed  aut  fecundum  quid  tantum , vt  fentit  »»» 
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Lib,  I,  De  natura  legis  in  communi. 


GloflTa  in  d.  cap.  Vrmlegium yitni  nullo  modo , vt 
fentit  Caftro  lib.  i.  de  lege  poenali  cap.  i.Ego 
5erL7n»»rf-'Verb  exirtimo,  fi  priuilegium  cum  proportione 
gium  effe  fumatur,  non  minus  polfe  inter  leges  computari, 
ram  legem.  • quam  permifsionem.  Qu*  eft  aperta  lententia 
D.Ifidori5.  Etym.  cap.  19.  \t  ^idebimus capi- 
te fequenti.  Dico  autem,  Cwmpropomow,  quia  fi 
lermo  fit  de  priuilegio  temporali , vel  conceflb 
vni  perfonae , \t  ciim  eius  vita  finiatur,  illud  de- 
ficit a ratione  legis',  non  praecise  ex  eo,  quod  pri- 
uilegium eft,  led  quia  non  eft  quid  ftabile  aut  fir- 
mum , quod  diximus  efle  de  ratione  legis ; at  pri- 
uilegium perpetuum  conceflum  aut  communi- 
tati alicui, aut  familiae,  \ t in  ea  lemper duret, 
propriam  rationem  legis  habet. 

9«  I Oportet  tamen  duplicia  diftinguere  priuile- 
J3e  ^ quadam  fuht  conceffa  intuitu  alicuius  boni 

^'''"'^^■^^^‘^icommunis, quibus  priuatae  perfonx  renunciarc 
vtrumque  ve  "on  poUunt,iuxta  cip.  St  ddtgenttce  forocom- 
ram  rattone  petenti , & L publictwi,  ff.  de  Padtis,  vt  eft  pri- 
legiscStineat, 
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uilegium fori,  V- g.  refpedu  clerici, cui  ipfe  re- 
nunciare  non  poteft,quia  non  intuitu perfonac 
lux,  led  dignitatis  dericalis  conceflum  eft.Et  hoc 
priuilegium proprijnime  eft  lex, non  folurn  re- 
fpedu  aliorum , quibus  prxeipitur , \t  tale  pri- 
uilegium clerico  obferuent , fed  etiam  refpedo 
ipfius  Clerici , cui  prxeipitur , vt  illo  vtatur.  In 
illa  enim  difpofitione  fuperioris  inuenicur  per- 
fc<fta  vis  obligandi  j nihil  ergo  illi  deeft  ad  ra- 
tionem legis.  Alia  fiint  priuiiegia  concefla  in- 
tuitu priuati  commodi  ipfarum  perfonarum,  de 
quibus  eft  fermo  in  diA.  ca.  Cum  acccpjfent  de 
Probat.  & in  Regula,  Quod  ob gratiam , de  Regu- 
lis iur. in  6.  Vbi  GloflTa, & aiij  ,Sylueft.  Verb. 
Priuilegium.  Hoc  ergo  priuilegium,  fi  comparetur 
ad  ipfum . cui  conceditur , fine  dubio  non  habet 
rationem  legis,  vt  probat  ratio  fada,quia  non'^ 
eftprxccptum  illi  impofitum , neque  obligat  il-i 
ium , cum  pofiitei  renunciare.  At  vero  relpedu 
aliarum  qui  tale  priuilegium  cbferuaturi  funt,i 
veram  habet  rationem  legisj  continet  enim  prx- 
ceptum  perpetuum  obligans  ad  talem  immuni- 
tatem feruandam  jalioqui  valde  inefficax  efiet 
tale  priuilegium,  ergo  ficut  de  promiflione  dixi- 
mus, vel  etiam  de  lege  punitiua , quatenus  obli- 
gat iudicem^vt  tale  iuftum  nocumentum  infe- 
rat, ita  in  prxfenti  dicendum  eft. 

Circa  quartum  de  Confilio , Gloffa  in  d.  leg. 
Legis  virtus  ,ptopttr  illud  cenluit , etiam  confi- 
lium pertinere  ad  virtutem  legis.  Illam  tamen 
communiter  reprobant  Barr.&:  exteri  Soro  lib.  i. 
de  Iuft.q.2.ar.2.  eam  irridet,  quoniam  confilium 
potius  condiftinguitur  a prxcepto,&  confequen- 
ter  Uege,quod  fentit  etiam  D.T hornas  d.q  92. 
artic.2.ad.2.  &q.i7.  de  Verit.ar.  3.ad2.&hxc  q 
fententia  in  rigore  & proprietate  vera  eft , vt  lu- 
pr a etiam  dixi.  Et  ratio  D.Thom.  eft  optima, 
quia  confilium  non  requirit  poteftatem  fuperio- 
rh.fed  a priuato  etiam  dari  potcft,ergo  per  fe  non 
requirit  aueforitatem  legis. 

Obijei  verb  poteft,  quia  idem  D.Th  i.2.q. 

108  .art.  4 confilia  Euangelica  ponit  inter  partes 
legis gratix.  Reljiondetur primo,  nomine  legis 
interdum  comprehendi  totam  difpofitionem , 
feu  prouidentiam  legiflatoris  circa  gubernatio- 
nem fubditorum , & fic  ad  illum  pertinet,  non 
tantum  prxeepta  dare,  fed  etiam  confilia  de  ijs, 
qux  meliora  funt,  quodobferuauitChriftus  Do- 
minus in  lege  Euangelica,  & in  iure  etiam  hu- 
mano , prxfercim  Canonico  Ixpe  obferuatur , 
vt  patet  in  capit.  Commijfumy  de  Sponfalibus , ibi. 
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Tutituejl.  Et  multa  funt  fimilia  iura,ad  qux  in-^ 
telligendaefthocfxpe  necelfarium.  In  hoc  ergo 
fcnlu  non  male  dixit  illa  Gloffa , legem  non  tan- 
tum prxeipere,  fed  etiam confuIere,quamuisrc 
vera  id  non  faciat  formaliter , vt  lex , fed  conco 
mitanter.  Addo  prxterea , quando  lex  confulit 
vnum  ejfedum , fequV  alium , nimirum , vt  illud 
opus , quod  confulitur  iure  prohiberi  non  pofiit, 
nec  ranquam  malum  refutari , & quoad  hoc  dici 
poteft  illa  lex  retinere  vim  legis,  & obligare. 

Et  hoc  modo  cum  maiori  proprietate  dicuntur 
confilia  Euangelica  pertinere  ad  legem  gratix, 
tanquam  approbata  &ftabilitaperillam.  Ethac’ 
ratione  pro  confilijs  Euangelicis  damnamus  hx- 
reticos,qui  paupertatem  aut  continentiam  re- 
prehendunt tanquam  naturx  contrariam.  I ta  er- 
go nulla  lex  eft,  vel  difpofitio  fuperioris, qux  par- 
ticipet rationem  legis,  nifi  in  quantum  obligatio- 
nem inducit. 

Dico  fecundo.  Si  obligatio  proprie,  & cum 
proportione  fumatur, femper  oritur  ex  aliquo  iu- 
re & lege  , atque  ita  in  hoc  fenfu  dici  poteft  hic 
effedfus  adxquatus  legis.  Declaratur  hteuiter:  quitum 
nam  in  primis  necefle  eft  loqui  de  obligitio-  itum  legis. 
ne  communitati  impofita , quia  fi  imponatur  pri- 
uatx  perfonx,  non  erit  exlege,&idemeft,  fi  im- 
ponatur ad  breue  tempus , quia  tunc  etiam  defi- 
cit conditio  requifita  ad  legem.  Qoamuis  illx 
etiam  obligationes  , quatenus  habent  aliquam 
conuenientiam  cum  obligatione  legis  in  hoc, 
quod  ab  alio  habente  poteftatem  imponuntur^ 
confequenter  etiam  conueniunt  cum  lege  ini 
hoc,  quod  ex  imperio  feu  prxeepto  aliquo  pro-* 
ueniunc,  maxime  quando  neceflitatem  in  con<- 
feientia  imponunt.  Imo  etiam  tunc  ab  aliqua 
lege  totam  vim  obligandi  accipiunt.  Atque 
ita  fenfusafiertionis^eftjOmnem  huiufmodi  obli- 
gationem ex  lege  oriri  aliquo  modo.  Probatur 
autem  primo  a coUtrario  ex  Aug.  22.  comr i Augujl, 
Fauft.  cap.  2 7.  definiente,  peccatum  effe  didi  um 
t el  fadlum  contra  legem ; nam  aperte  fupponic, 
omnem  obligationem  ad  aliquid  vitandum , vd 
faciendum  oriri  ex  lege.  Nam  quoties  aliquis 
agendo  contra  obligationem  propriam  in  con- 
feientia  peccat,  agit  contra  legem  j ergo  talis 
obligatio  erat  ex  lege. 

Deinde  probatur  eifdem  exemplis  , qux  in 
contrarium  afferebantur,  fcilicet,  voto , promif- 
fione,  aut  quocunque  pacfo  ; nam  ex  his  omni- 
bus non  oritur  obligatio, nifi  ex  virtute  legis. 

In  illis  enim  omnibus  diftinguere  oportet  fun- 
damentum , feu  proximam  materiam  obligatio- 
nis a propria  ratione,  & caufa  eius ; nam  funda- 
mentum confiftic  in  aliqua  adtionc  humana ; illa 
verofuppofita,  ius  eft,  quod  obligat -,fic  in  vo- 
to (&  idem  eft  cum  proportione  de  reliquisj 
proximum  fundamentum  obligationis  eft  \o- 
iuntariapromiflio:quod  autem  proprie  obligat 
ad  illam  implendam , eft  ius  illud  naturale  ac  di- 
uinum.  Si  quidvouijli  DominOinec  moreris  reddere. 

Et  ita  etiam  luriftx  dicunt,  omnem  obligatio 
nem,  qux  ex  contradibus  oritur,  effe  naturalem 
vel  ciuilem , quia  ex  iure  naturali  feu  gentium, 
aut  ciuili  oritur , vt  fumitur  ex  textu  cum  Gloffa  Glojfa, 
in  1.  Cum  amplius  ff.  de  Regul.  iur.  & I.  Ex  hocy  ff. 
de  luftit.  & iur.  & ita  farisfadum  eft  fecundx 
parti  rationis  dubitandi  in  principio  pofitx. 
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C A P V T XV. 

Anrtcle  numerentur  quatuor  effeBta  legis  ,pr£cipere, 
pohtbere , permittere , dr  punire , & 
quomodo  nb  lUa  pant, 

RAtio  dubitandi  edcpoteft,  quia  obligatio, 
de  qua  cUcmm  elt  capite  prajcedenti , vide- 
tur eiie  adxquatus , id  elt,  \ nicus , & totalis  effe- 
ctus legis  ergo  liiperuacanea  elt  hac  enume- 
ratio. Antecedens  probatur  primo-, quia  eflen- 
tialis  ratio  conliitit  in  imperio  j ex  imperio  au- 
tem \t  lic  non  fequitur , niii  obligatio;  reliqua 
enim  llint  jieracciuens-,ergo.  Secundo  declara- 
tur ducLitreado  per  illa  membra  : nam  pracipe- 
re,&  prohibere  formaliter  idem  liint^  folum- 
que  materialiter  dillinguuntur , Sc  ideo  fuper- 
tiuum  eit , illa  vt  diltimita  ponere.  Aitumptum 
patet , quia  prohibitio  etiam  elt  quoddam  impe- 
rium 5c  praceptum  ; nam  prohibere  nihil  aliud 
elt  , quam  pracipere  , vt  aliquid  non  fiat,  li- 
ent e contrario  praceptum  elt  quadam  prohibi- 
tio ; nam  qui  pracipit  audire  Miffam,  verat,  ne 
omittat.  &.  ideo  Ilidorus  lib.  2.  Etym.  art.  10 
dclib.  5.ca.  19.  folam  prohibitionem  ponit, & 
ommittit  praceptum , tortaffe , quia  pracepmm 
per  fe  non  d«  bonitatem  adaii,  fedneceflitatem, 
qua  necelsitas  bene  explicatur  per  negationem 
omittendi , quam  tignificat  prohibitio  refpectu 
talis  materia.  Permilsio  autem  , v t lic  , non  elt 
effeausimperij,  fed  potius  per  carentiam  imperij 
nt;  N ec  denique  punitio  eit  effectus  legis , fed  ef- 
le  potent  iudicis  vel  legillatoris. 

in  contrarium  autem  elt,  in  primis  auctoritas 
Ifidon , qui  faitem  tres  effectus  diltinxit.&quar-j 
Itum, qui  eit  pracipere,  vt  clarum  luppoluiffe: 
videtur  ex iplb  nomine , Sc  ratione  legis.  Apud 
{Gratianum  autem  in  cap.  0;?ih«,  d.  3 . ad  textum 
jllidori  adduntur  hac  verba.  Diuina  autem  pr<cci^ 
pir,  vt  diligas  Dominum  Deum  tuum.  Qi^a  verba  non 
lunt  in  Iiidoro,&  illa  partiaila  Diuina  inepte  ad- 
dita eit , quia  non  fola  diuina  lex  pracipit , fed 
etiam  aha.  Et  ideo  in  Decreto  Gregoriano  no- 
tatur , in  multis  codicibus  nen  haberi, & fine 
dubio  expungenda  elt , & legendum , aut  praci^ 
pit , vt  lit  quadam  additio  ad  numerationem  111- 
dori.  ExprelTe  vero  lilam  particulam  habet  Mo- 
deltinus  in  1. 7.  de  Legibus  dicens.  Legis  virttu 
fuc  eft , imperare,  vetare , permittere , punire.  Atque 
ita  hanc  participationem  defendit  etiam  D.T 
masq.  92.  ar.  2.  Eam^ue  ratione  declarat , quia 
actus  humani , aut  boni  funt , aut  mali,  aut  indif- 
rentes- illis  ergo  tres  effeCtus  legis  refpondent, 
qui  liint  praecipere  bonos  j prohibere  malos^ per- 
mittere indifferentes, quibus  additur  quartus  pu- 
niendi , tanquamneceffariusad  efficaciam  legis. 
De  quo  decurfu  plura  Itatim  dicemus.  Ha’c er- 
go numeratio  tanquam  doCtrinalis , & fatis  ap- 
ta ad  explicandos  effeCtus  per  fe  conlienientes 
legi  acceptanda  eft  & explicanda.  Ad  illius  ve- 
ro meliorem  intelligentiam  declarabimus  lin- 
gula membra , & eorum  diftinCtionem  , & mo- 
dum,quo  perlegem  fiunt, quod  tacile  fiet  per  dif- 
ficultates propolitas  difeurrendo. 

Prima  & praecipua  eratj  quia  obligatio  elt 
Approbatur  adaequatus,  & vniciis  effeclus  praecepti  ,in  qua 
diuifto  inqua  poffumus  priorem  partem  admittere , & negare 
tuor  effeSui  pofteriorem  , quidquid  enim  lex  operatur , me- 
dia obligatione , operari  videtur, vt  probat  ra- 
tio facta  de  efficacia  praecepti , & hoc  modo  dici 
poteft  ille  cffeiSus  ad*quatus ; iion  tamen  vni- 
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cus,  quia  mediante  obligatione  operatur  alics, 
vt  ex  fequentibus  patebit  dilcurrciido  per  omnes 
effedtus  legis. 

Secunda  erat.de  diftindtione  praecepti,&  pro^ 
hibitionis,quac  parui  momenti  elt.  Fatemur  enim 
in  primis  vtrumque  ex  illis 
hendi  fub  obligatione  legis , diuerfo  tamen  mo- 
do  inducere  obligationem , & hoc  fatis  effe  , vt 
illa  duo  priora  membra  diftinguantur.  Imo  ad 
hocdiltinguunfur,  vt  declaretur  legem  nonfo- 
iiim  poffe  obligare  ad  agendum,  fed  etiam  ad 
non  agendum.  Per  quod  etiam  traditur  vuTga- 
risdiuilio  legis  in  affirmatiuam  & negatiu.am> 
quae  licet  fortaffe  non  fit  effentialis , fed  quali  ma- 
reriaiis,  nihilominus  non  eil:  fuperflua,  fed  necef- 
faria  ad  duas  illas  partes  iuftitiae  explicandas, quas 
Dauid  etiam  diffinxit  Pfal.  3 <S.  dicens , Declina  d 
malo  ,&  fac  bonum.  Defemitque  ad  declarandum 
tum  diuerfos  modos  obligandi  Legis  , tum 

etiam  diuerfos  modos  peccandi  contra  legem. 

Nam  lex  affirmatiua  dicitur  obligare  femper,  ^f^rennasn 
non  tamen  pro  femper,  quia  ex  quo  lata  eff,  inci-  ter  vtraque. 
pit  obligare , & femper  obligat  . quamdiu  durat, 
quia  obligatio  eft  quali  namralis  effeCfus  eius, 
non  tamen  pro  femper , quia  non  obligat  pro 
lingulis  momentis , aut  temporibus , fed  lolum 
pro  certo  tempore,  pro  quo  imponit  operandi 
onus.  Lex  autem  negatiua  obligat  femper  ,& 
pro  femper , quia  & eius  obligatio  cum  illa  fem- 
perdurat,  & propter  negationem  , quam  inclu- 
dit pro  omni  tempore  qualibet  parte  prohi- 

bitionis fuae  obligat  , quia  negatio  omnia  de- 
ffruit,&  quia  abffinere  a malo  femper, & pro  fem- 
per neceflarium  eft.  Ex  hac  etiam  diuilioneori 
tur  diuifio  peccatorum  in  peccatum  commiftio- 
nis  & omillionis : nam  peccatum  commifiionis 
C [Contrarium  eft  legi  negatiuae  omiffio  \ er6  affir- 
matiuaE , vt  ex  materia  de  peccatis  fuppono.  At- 
que ita  tandem  conftat,  nomen  praecepti,feu  im- 
perij  aequiuoaim  effe ; interdum  enim  lignificat 
quafi  genus  commune  ad  negatiuum , isc  affir- 
matiuum  praeceptum  , quomodo  diximus  in 
definitione  legis.  Ejfe  praceptum  commune , ali- 
quando vero  fpecialiter  fumitur  pro  affirma- 
nuo  praecepto , & fic  diftinguitur  a prohibitio- 
ne, ita  ponuntur  illa  duo  tanquam  diftinifti 
legis  effedus. 

Tertia  difficultas  erat  de  permiffione , quam 
D.T  hornas  ita  declarat,  v t v ideatur  illam  pone- 
jre  in  fola  negatione  praecepti  ,&  prohibitionis, 

Jilla  enim  permitti  dicuntur , quae  nec  priEcipiun- 
; tur,  nec  prohibentur.  Additque  materiam  per- 
: millionis  effe  aiftus , vel  indifferentes , vel  parum 
bonos,&  parum  malos.V crumque  autem  didam 
D difficultatem  habet.  Primum  quidem,  quia  (yt 
obi^ciebam)  illa  negatio  non  eft  effedus  legis, 
fed  potius  eft  effedus  negationis  vtriufque  legis 
tam  praecipientis , quam  prohibentis, quia  licut 
affirmatio  eft  caufa  affirmationis , ita  negatio  eft 
caufa  negationis  5 permiffio  autem  illo  mfKio  de- 
clarata negatio  tantum  eft  ergo  non  eft  effedus 
legis , fed  negationis  legis.  Et  confirmatur  argu 
mento  fado  in  praecedenti  capite  , quia  per 
mifsio  illo  modo  non  inducit  obligationem 
nec  eft  effedus  eius  j ergo  non  poteft  effeeffe- 
dus  legis. 

Secundum  etiam  de  materia  difficile  eft,  pri- 
m6  ex  parte  aduum  malorum  , quia  licet  fint 
parum  mali,  non  permittuntur  kgc  xterna , & 
naturali, vt  docuit  Auguft.  lib.  i.  de  Libero  arbi- 
trio cap.5  .&  6.  Si  vero  fit  fermo  de  lege  pofitiua, 
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etiam  gramter  mali  interdum  permittunt , \t 
funt  fornicatio , homicidium,  adulterx , aliqua 
pada  iniulla , & limilia.  Secundd  cx  parce  bono* 
rum  adluum , quia  fi  pecmiTsio  in  fola  negatione 
confilHt,  aliqui  boni  a<5hisnec  prxcipiuntui , nec 
prohibentur  > quia  funt  optimi  , & ex  melio- 
ribus bonis , Yt  Vicgiflitas  t & fimiles  a^tus« 
qui  fub  coofilium  cadunt,  & fic  GlolTa  in  d.ca. 

,confilium  eiTe  pofie  efiet^uin 
legis  j&lubpermifiicne  comprehendi.  Quod  fi- 
quis  refugiat  concedere  tales  a<^us  efie  permifi- 
fos,  (equitur , & non  te£th  poni  permilfionem  in 
illa  fola  negatione , & diuifionemai^um  datam 
aD  Thoma  elTeinfulHcientem. 

Ad  explicandum  ergo  hunc  effe^maduet- 
to  primd  , permidionem  interdum  e(Te  folius 
jfadi , interdum  iuris  j prior  nullo  modo  po- 
nitur efFeAus^- legis  , pofterior  autem  effe  po- 
tefi,^uia  lex  ad ius pertinet, feu  ius  confiituit. 
Vtrumquein  Deo  explicatur  optime ; nam  fi  fa- 
dum  attendamus, Deus  multa  peccata  permit- 
tit , quia  chm  polfet  impedire , ne  fiant , de  fado 
non  impedit , nec  vult  impedire , fed  potius  di* 
re<!^i  \ ultilla  permittere , id eft  finere,  yt  fiant 
Attendendo  autem  ad  ius, Deus  nullum  peccatu 

fiermiccit,  quia  nullum  non  prohibet , neque  vi* 
um  impunitum  relinquit , quomodo  dixit  Aug. 
fupra,  legem  sternam  nullum  peccatum  permit 
tere.  Igitur  permifiio  fad;i  non  includit  nega- 
tione prohibitionis , fed  meram  negationem  im 
pedimenti,feu  operis,  quo  pofiit  efficaciter  im- 
pediri effei^us  permifius ; permiffio  autem  iuris, 
de  qua  in  prxfenti  eft  (ermo , includit  negatio- 
nem prohibitionis  & prxeepti,  vt  D.  Thomas 
dixit.  Secund6 , hacc  permifsio  iuris  confiderari 
poteft,  vel  vt  confidit  in  mera  negatione  prx- 
cepti , Sc  prohibitionis , vel  quatenus  in  aliquo 
pofitiuo  prxeepto  fundatur, quia  nimirum  per  le- 
gem aliquam  pofitiuam  talis  permilsio  decreta 
eft  & ftabilita.  Sicut  enim  in  Deo  quoad  per- 
mifsionem  fa^i , aliud  eft  permittere , aliud  eft 
velle  permittere , ita  in  ordine  ad  ius , aliud  eft 
permittere  pure  negatiu^ , aliud  per  legem  pofi- 
tiuam de  permilsione  ftaruere. 

Dico  ergo , permifsionem  meri  negatiuam, 
'qux  refiiltac  ex  fola  negatione  vtriulque  prxeep- 
jti  affirmatiui , & negatiui , non  e(Te  proprium  ef- 
^ E**"  pofitiuam  le- 

lerita^ru  dccemitur , fic  elTe  fpecialem  effeduni  Ic^ 
gis  Prior  pars  videtur  prooari  fufficienter  ratio- 
ne fa<fta  , quia  ad  illum  modum  permiftionis 
noneftneceflarium  ferre  legem  aliquam  ^ fatis 
enim  eft  non  ferre  legem  prohibentem  Item 
permifsio  illa  non  eft  ex  poteftate  legillatiua, 
nam  interdum  adus  talis  eft , vt  nec  prohiberi 
pofsit,  nec  prxcipijergo  negationes  illx  tunc  non 
funt  effeiftus  talis  poteftatis , quia  non  funt  (vt 
fic  dkamj  ex  voluntate  etiam  indireda  legifta- 
coris , fed  ex  fe  tales  funt.  Ergo  nec  permifsio 
ilia  eft  cfFecfus  poteftatis  legiilatiux^  ergo  ne- 
que legis.  Denique  illa  negatio  nullam  proprii 
habet  caufam , fed  ex  fe  talis  adus  permiftus  eft, 
dum  non  prohibetur.  Sicut  non  proprie  dicetur 
Deus  effe  cau(a  negationis  eftendi  , qux  intel- 
ligitur  in  re  pofsibiJi  nunquam  futura  •,  fed  ex 
fe  habet , quod  fit  nihil , quia  iJIa  nihil  eft , ni- 
fi  creetur,  quod  autem  fit  nihil  non  habet  a Deo, 
fed  ex  (e  *,  fic  ergo  aiftus  ex  hoc  prxcife,  quod  non 
prohibetur,  nec  prxeipitur  per  legem , non  ha- 
bet a lege,  quod  fit  permiftus,  fed  id  habet  cx 
Te  , vt  ergo  fit  proprie  permiffus  per  legem , 
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A oportet,  Vt  ipfa permifsio ftabiliatur , & firme- 
tur aliquo  decreto  ,&  voluntate  Icgillatoris  j& 
tunc  rede  dicitur  adus  permiftus  pofitiue,  & fi- 
militer  permifsio  illa  habet  fpecialem  modum, 
ratione  cuius  dicatur  eftedus  legis.  Et  ita  etiam 
manet  fecunda  pars  affertionis  declarata  & con- 
firmata, quam  ita  profedo  intellexit  lfidor;vt 
-ftatim  oftendam. 

Vt  autem  magis  conftet , de  qua  permilsione 
fit  fermo , oportet  vitimo  notare  permifsionem 
fimpliciter  didam  attribui  folere  malis  adibus,;-^^^^^"*'^/^ 
& de  illis  maxime,  ac  regulariter  intelligi,prx-jrrtcr/i>L7» 
fertim  quando  Deo  tribuitur:dicicur  enim  Deus  ^ 
permittere  peccata  j reliquos  vero  adus  non ' 
tantum  pcrmittere,lcd  etiam  vcllc  , aut  ordi- 
nare. Nihilominus  tamen  aliquando  accipi- 
tur etiam  in  bonam  partem.  Sic  enim  dixit 
Paul.  I.  Corinth.  7-  Hoc  autem  dico  fecundum 
g dulgentiam,  non  fecundum  imperium , id  eft , permit-  ] 
tendo, non  prxeipiendo^  loquebatur  autem  def 
adu  matrimonii , qui  malus  non  eft.  V nde  a for- 
tiori dici  poterit  permifsio  de  adibus  indifferen-  ^ wdtffere» 
tibus  V troque  ergo  modo,  fcilicet,  in  bonam  & 
malam  adienem  poteft  permifsio  effe  effedus 
legis.  Imbifidor.  apertUoquutus  eft  de  pcrmi(- 
fionerei  bonx;nam  adhibet  exemplum  huius 
permlfsionis,  dicens.  Omnis  lex  aut  permittit  ali- 
quid,vt  quod  vir  fortis  petat  pramium : nam  illud  ver- 
■ bum  Petat  ibi  non  dicit  impetium.fed  permifsio- 
(nem ; conftat  autem  illam  permifsionem  effe  rei 
'bonx.  Sic  etiam  Gloffaincap.  i^ipartem^^.d. 

\ bi  in  textu  de  his, qui  partem  digiti, vel  aliam  fi- 
milem  particulam  corporis , non  voluntate, fed' 
cafu  amifcrunt,dicitur,if«  canones  prae  ipiun/cleri-^ 
cos JieriyCloffs  rede  exponit, id  e^, permittunt, quia  cUfft. 
illud  non  eft  impcrium,lic«  de  re  bona  fit. 

Sic  etiam  in  ca.  Hac ratione,  ^i.q.  i. dicitur,  lo. 
Apoftolos  prxccpiftc  fecundas  nuptias , id  eft, 
pcrmififfe,  verum  eft,  illa  verba  effe  kuGcoxi^ AuBor im- 
imperf.  in  Matt.  Hom.  22.  qui  non  bene  fen-/^»/* 
fit  de  fecundis  nuptijs , & ideo  permifsionem  ibi 
accipit  in  malam  partem  ^ vnde  de  huiuimodi 
permifsione  fubiungit.  Aliud  ejl  praciper e, aliud  per- 
mittertyquod  enim pracipimm^femper placet ’^quod au- 
tem permittinm , nolentes permimmus,quia  malam  ro- 
luntatem  hminum  in  totum  prohibere  non  poffumue. 

Qjix  dodrina  vera  eft  de  permifsione  mali , & 
ftatimnobisdeferuitj  tamen  mal^  applicatur  ad 
illud  exemplum  de  lecundis  nuptijs  poft  mor- 
tem prioris  coniugis;nam  illx  bonx  funt,  be  non 
prxcipiumur  proprie  , quia  nemo  ad  illas  obliga- 
tur , & ita  rede  ibi  prxeeptum  pro  permifsione 
boni  interpretamur.  Sxpius  vero  dicuntur  leges 
Ipermittcrc  aliqua  mala, iicut  leges  ciuilespermic- 
p tunt  meretrices,  & maritum  occidere  vxorem 
jinuentam  in  aduali  adulterio,&  contrahentes  fe 
|dicipere  infra  dimidiam,  &c.  Sic  etiam  multi  in- 
telligunt  verbum  ChriftiMatt.  i<>.  Ad  duritiam  Matt.  iq, 
cordis  vefiripermifit  vobis  Mojffes  dimittere  vxores  ve-\ 
ftras  j V t fupra  imperf.  exponit , & Ambr.  lib.  8.  Uuffor  1 
in  Luc.  c.  16.  & Hier.  Mac.  5.SC  19.  &c  quzm  perf 
plurcs  fcholaftici.  Alij  vero  intelligunt  de  difpen- 
iatiua  permifsione , per  quam  adus  redditur  non 
malus,  licd  non  prxccpius,  quod  eft  probabile, 
non  pertinet  tamen  ad  hunc  locum  id  dilcutere; 
fatis  enim  eft  , quod  in  illo  etiam  fenfu  permifsio 
dici  poteft  effedus  legis. 

Omnibus  autem  his  modis  hic  eftedus  non 
eft  pure  negatiuus , fed  aliquid  pofitiuum  circa 
negationem  operatur  ; diuerfo  tamen  modo. 

Nam  quado  perniifsio  dicitur  de  adu  alias  bono, 
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non  (blum  non  prohibet  illura ; Ted  etiam  cum 
fitbonusidat  pofitiuam  ficultarcn , feu  licen- 
tiam, vel  ius  aliquod  ad  illum.  Idem  contingit 
in  exemplo  potito  ab  Ilidoro^  cum  enim  lex  di- 
cit, Virfortii  petat  pr<tmiuw-^  non  folum  negatiue 
permittit,  fed  dat  illi fpeciale  ius  adpoltulan- 
dum  tale  praemium,  6c  ad  laborandum  in  fpe  tl- 
lins,in  virtute  virtualis promifsionis  eiufdem 
legis.  Atque  hoc  modo  lex  concedens  fauorem, 
quando  non  pr.ecipit  illum  acceptare,  fed  libe- 
rum relinquit  illi  renunciare,  permilsiua  dici- 
tur iuxta  modum  loquendi  Ifidorij  quamuis 
non  tantum  negatiue  difponat,  fed  aliquid  pofi- 
tiue  concedat.  Quando  verb  lex  permittit  ma- 
lum, in  quo  vel  difpcnfare  non  poteft , vel  non 
difpenfat,  lic«  non  tribuat  ius  (vt  lic  dicam)  tri- 
buit faltem  impunitatem  apud  homines, qux 
continet  morale  ius  non  parui  momenti.  Inter- 
dum etiam  ('  filltlex  ciuilis  j concedit,  vel  negat'  B 
adionem,in  iudiciali  foro,  qui  etiam  eft  moralis ' 
'effedus  fatis  dirtindusa  fola  negatione  prohi- 
ibitionis.  Denique  fi  permifsio  fit  limuldifpen- 
fatiua,  efto  non  llt  pracceptiua,  concedit  non  fo- 
liim  impunitatem  apud  homines,fed  etiam  apud 
Deum , quia  concedit  immunitatem  a culpa, 
quod  longe  maius  ell. 

Atque  hinc  tandem  intelligitur  quod  fupe- 
riori  capite  dicebamus,  legem  permittentem 
femper  includere  pr xceptum  obligans  aliquem, 

& aiiquo  modo.  Nam  licet  non  obliget  ahos,  ad 
quos  potifsime  dirigitur  per  modum  imperij.V t 
in  illo  exemplo,  cap.  Que  parmn, \erb\xm  illud 
Pracipimui  clericum  fine,  non  obligat  mutilatum, 
vt  Clericus  fiat,  fed  refpedtu  illius  eft  permifsio 
conccfsiua  iuris  (vt  fic  dicam,)  obligat  tamen 
Prdatum,  ne  ob  eam  caufam  illum  repellat- 1- 
tem  in  exemplo  liidori  obligat  ilia  lex  ad  dan- 
dum prxmium  viro  forti  petenti, quando  fecun- 
dum legem  petit,  & nihil  eft,  quod  rationabili- 
ter impediat.  Quando  ver6  permifsio  eft  alicu- 
ius mali,  obligat  iudicem , ne  propter  illud  pu- 
niat, quia  hot  prohibet  talis  lex,  & fic  de  ah)S. 
Atque  ita  fufficienter  eft  declaratus  hic  effcdlus 
lecundumfe*,  quid  autem  fecundum  D.Thom. 
dicendum  fit,  in  pumfto  fecundodicam. 

Quarta  obiectio  erat  de  punitione,  quia  non 
viuetur  elTe  effedus  legis.  Ad  quod  breuiter  di- 
co, aliud  elTe  loqui  de  dignitate  feu  reatu  pcenx; 
aliud  de  aduali  infliciione  pcenx,  & vtroque 
modo  poteft  dicipeena  effedus  legis, licet  di- 
uerfisconliderationibus  ratiombais.Nam  lex 
imponendo  necefsitatem  virtutis  feu  honefta- 
tis,  confequenter  facit , vt  tranfgreiTor  legis  fit 
dignus  poena  iakem  apud  Deum,  quia  fuani  ob- 
ligationem iege  impolitam  non  obferuat.  ^od 
locum  habet  tam  in  lege  naturali,  quam  in  pofi- 
tiua,  diuina,  vel  humana,  qiua  fuppofita  lege  a- 
duselt  inordinatus,  & illa  dignitas  peenx  in- 
trinfece  fequitur  ex  malina  adus,  etiam  fi  mali- 
tia fortaffe  fuerit  ex  occafione  legis  politius,  b ft 
tamen  differentia  in  hoc  inter  legem  naturalem, 

& pofitiuam.  Qiaodlex  naturalis,licd faciat, vel 
dftendatadum  effe  malum,  tamen  vt  eft  mere 
naturalis , non  taxat  medum  vel  quantitatem 
poenx:  nulla  enim  ratione  intelligi  poteft  hoc 
fieri  fine  decreto  alicuius  iiberx  voluntatis. 
Quia  licet  peccatum  ex  natura  fua  mereatur  for- 
tafle  poenam  tant®  grauitatis  vel  durarionis,  ta- 
men quod  fit  in  hac  Ipecie  mali  vel  fupplicij, 
vel  quod  fit  in  tali  gradu  intentionis  in  tali  lo- 
co & tempore,  cx  libera  aliqua  adminiftratio- 
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|ifto  modo,  aut  fit  per  legem  xternam  Dei,  ma- 


if 


D 


xime  quoad  poenam  vitx  futur*,aut  ritper  le- 
gem pofitiuam,  quoad  poenas,  qux  in  hac  vita, 

in  humano  foro  imponuntur.  Et  olim  qui 
dem  per  legem  diuinam  pofitiuam  feriptam  fue 
runt  multx  poenx  huius  vitx  pro  \ arijs  dilidis 
prxfcriptx:  in  lege  autem  gratix  nullx  fune  poe 
nxinflidx  pro  hac  vita  iure  diuino,  vt  in  ma- 
teria de  cenfuris,  & irregularirate  oftendimus. 
Huiufinodi  ergo  poenx  vitx  prxfenns  per  hu- 
manas leges  ciuites,  vel  canonicas  defignantur, 

^ & eo  ipfo,  quod  poena  eft  per  legem  defignata, 
■^tranfgreiTor  legis  fic  reus,  Ik  debitor  talis  poenx, 

& hoc  modo  dicitur  talis  pcena  effedus  legis. 

Atveroipfa  adiialis  inflidio  pocn.v  aliquan- 
do fit  etiam  immediate  per  ipfam  legem,  vt 
quando  lex  ipfa  fecum  aftercexequutionem  per 
fe  ipfam , \i  conting.t  in  legibus  imponenti- 
bus cenfuras,  irreguijritates  ,aut  alias  inhabi- 
litates  ipfo  fado.quoderiamnonfacitlex,  nifi 
imponendo  obligationem  a b aliquo  aduabfti- 
nendi,  vel  aliquid  agendi,  vt  de  cenfuris  alibi  di- 
ximus, & de  lege  poenali  infra  dicetur.  Aliquan- 
do ver6  & ordinarie  folum  infligitur  poena 
per  legem  mediate  &.  remote,  quatenus  in  vir- 
tute legis  aliquis  mouetur  el  obligatur  ad  in- 
fligendam poenam.  Vnde  licd  hoc  modo  iudex 
verbi  gratia  fit  propinqua  caufa  poena,  vel 
potius  minifter,  qui  ex  imperio  eius  moue- 
tur nihilominus  quia  lex  eft  quali  primum  mo- 
uens  iudicem,  ideo  talis  poena  dicitur  effedus 
|legis.  DiccSj  ergo omuis aetu;  prxeeptus per le-  ^olie^fo. 
gem,  V ct  omiifto  adus  prohibiti  dici  poterit 
erfedus  iegi  ,quod  non  \ idetur  verumjnam  ef-  j 
fedus  legis  elt  prxcipere,  non  facere, .flcrpon-  Solutio. 
deo  concedendo  lequeiam  cum  proportione: 
nam,  vc  capite  fequenti  dicam,  effedus  legis  eft 
tacere  homines  bouos.  Vnde  duplex  diftingui 
poedt  dfedusiegis,  vnu>,  qui  immediate  fit  ab 
ipfa,  &.hoc  eft  prxcipere  vei  prohibere ^ alius 
mediatus,  qui  eft  bene  operari,  . el  maia  \ itare. 

Et  in  hoc  fere  idem  eft  do  effedu  punitionis,  li- 
cd  interdum  ipla  exccutio  poenx  fiat  per  iplam 
legem,  vt  didum  eft. 

DIce^Jergo  enampeccatum  poterit  dici  ef- 
fedus iegis  permittentis,  quia  iicec  lilalexim-  OhieSth, 
mediate  lolum  concedat  permif-iontm,  vel  prx-  j 
cipiac  impunitatem, tamen  ex  iila  eandem  fequi- 
tur executio  peccati  per  mifsi.  Refpondeo , ne- 
gando  fequeiam . eit  emin  longe  diuerfa  ratio, 
quia  lex  permitten»  luita  eft,  (vt  fupponimus) 
non  elt  ergo  caula  peccati,  quia  neque  ad  illud 
inducit  po.itiue  vt  conitar,  neque  illud  intendit, 
fed  impedire  maiora  mala;  neque  etiam  indire- 
cte eft  caufa  tllius,  quia  non  renetur  illud  prohi- 
bere, aut  punire,  quare  nec  prxbetadiuam  oc- 
calionem  illius,  led  lolii m permittit  fcandaluiTr 
paftiuum.  Longe  v ero  aliud  eft  de  lege  prohi- 
bente malum,d  prxcipiente  bonum,  nam  vtra- 
que  perfe  id  intendit, ad  id  inducit,  quan- 
tum poteft.  Imo  etiam  eft  diuerfa  ratio  de  lege 
puniente , quia  licet  abfolute  non  intendat  ma- 
lum poenx,  nihilominus  ex  fuppofitione  culpx 
intendit,  & prxeipit  poenam,  & interdum  facit 
illam,  vc  dixi. 

Atque  ex  his  fatis  declarati  manent  dicti  qua-  ^6. 
tuor  effedtus  & modus,  quo  afficiuntur  a lege, 
vel  immediate  quoad  obligationem,  prohibitio- 
nem,  aut  coneefsionem , vel  mediate  quoad  ex- 
equutionem  feu  punitionem  i Conftar  etiam 


diftinftio,» 
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dilHnclio,  & qiuii  ordo  illorum.efFeduum  inter  A 
fc.  Nam  primi  duo  effectus,  qui  (lint  prxcipere 
& probibere.func  primario,  ac  per  fe  nitenti,  &| 
quodammodo  pertinent  ad  fubltantiam  legis,  &' 
in  hoc  dilHnguumur  ab  alijs  duobus,  qin  fune! 
veluti  acceilorij,&:  adiunCti  ad  iuuandam  legem,  | 
VC  faoiliiis  vel  efficacius  priores  eltedus  confe-| 
quatur.  Inter  fe  autem  diltinguuntur  duo  primi; 
etfei^lus  tanquam  affirmatio  negatio,  vt  decia-j 

ratum  eft,  & fere  limilem  oppoiitionem  habent 
inter  fe  permiflio  & punitio : nam  prior  conce- 
jdit  impunitatem,  vel  etiam  fauorem ; pollenor 
vero  e contrario  fe  habet,  vt  conlUc. 

CAPVT  XVI. 


2.- 

Non  omnti 
efftcim  legii 
Jinguiis  toti' 
uenuiMi 


Vtrum  omnes  leges  pidtclos  efft^m  efficiant,  prafertim 
peccati  pettmfmem. 

Ad  hoc  explicandum  notari  poteft, legis  no- 
.mcn  interdum  fumi  vt  colled^iuum,  adii- 
totum  aliquem  ordinem,  feu  lla- 
tumiegum : fic  enim  lex  naturalis  dicitur  tota 
collectio  prsceptorum  naturalium,  lex  feripta, 
veljexgratix  lignificat  totum  ius  diuinumpo- 
litiuum antiquum, vel nouumj&  Ccetiam  poteft 
accipi  lex  ciuilis,  & canonica  cum  proportione- 
quamuis  in  communi  vfu  loquendi  illa  collectio 
magis  figniticari  foleat  nomine  iuris  ciuilis,  \el 
canonici,quam  nomine  lingulari  legis.Alio  ergo 
modo  lex  eft  determinatum  nomen  lignificans 
indefinite  lingulas  particulares  leges. 

Loquendo  itaque  de  lege  hoc  pofteriori  mo- 
do, & magis  proprio,  cemim  eft  non  omnes  il-. 
1 os  efferus  conuenire  fingulis  !egibus,cum  ali- 
qui illorum  inter  fe  habeant  oppoiitiontm.  Ita- 
que in  primis,  lex  proh.bens  non  eft  prxcipiens, 
nec  e coiiUjerfo;  riarn  vt  . dixi,  fili  duo  eitectus 
diftinguync  quaiiduas  Ipeci^s  praeceptorum,  ha- 
bentium inter  fe  oppoiitionem  quali,  contradi- 
c|oriamex  parte  materis.  N ec  retert,  quod  in- 
terdum diertur  lex  prscipiens  actum  prohibere 
omiffionem  , n^mjlla  prohibitio  in  affirma- 
tionem reducitur,  quiaell  negatio, qus  in  nega- 
tionefn  cadit,  fcilicec,  in  omibicnenij&.  ita  aux 
negationes  affirmant.  Nequeeciam  obltaciquod 
lex  prscipiens  adtum  tali  tempore  facientium, 
\jrtute  prohibet  habere  propolitum  ,aut  ao- 
luntatem  non  faciendi  eundem  adtum  pro  iilo 
tempore : liue  tak  propolitum  in  eodem  tem^ 
pore,  liue  prius  habeatur,  femper  enim  erit  legis 
violatio,  licut  etiam  lex  prohibens  aliquem  a- 
prsdpit  interdum  aOtumpofitiuum  vo- 
luntatis, vel  externum,  li  necefiarius  fuerit  ad 
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quatenus  omnis  legis  ttanfgrefsio  delp,  & per 
naturalem  confequutionem  tacit  dignum  poena, 
vtdidhim  eft-  non  tamen  omnis  lex  imponit 
Ipecialem  poenam,  vt  per  fe  conftat,  fed  hoc  eft 
proprium  aliquarum  legum.Et  quia  poens  taxa- 
tx  pro  vita  futura  pertinent  ad  torum  Dei, de  il- 
lis non  agimus, quia  nobis  in  particulari  ignots 
llint.  Proprie  ergo  tribuitur  hic  tfte^us  aliqui- 
bus legibus  humanis, qux  fpeciales  pteiias  impo- 
nunt, tk  ideo  poenales  dicuntur,  de  quibus  intra 
fpeciafem  leimonem  inftituemus. (fartus  deni- 
que permiflionis  effeOtus  multo  miniis  conuenit 
lingulis  legibusj  imo  rarus  eft,  & paucs  funt  k-,' 
ges,qus  ad  permiUionem  tantum  concedendam 
ferantur,  vt  per  fe  conftat. 

Loquendo  autem  de  lege  in  priori  lignificato 
collediuo,  fic  omnes  hi  efteclus  pollunc  on\n\- J egi  luwptA 
bus  & lingulis  legibus  attribui, prsfertim  fi  per-  coUecUue  cm 
mifsionem  accipiamus  in  illa  amplitudine , in 
qua  ab  Ifidoro,&  a D.Thom  fumpta  eft.  Quod  „,unt. 
ideo  dico,  quia  in  permifsioneeft  aliqua  diffi- 
cultas :iiam  cte  exteris  tribus  effe<?cibus  latis  cx 
didis  conftat  in  omni  ordine  legum  habere  lo- 
cum. Nam  in  omni  ordine  legum  eft  necelTariu 
aliquid  pracipere,&  vetare,  & cum  omni  lege 
eft  coniunda  \ is  cogens»  qua  faciat  tranrgrcllo- 
res  reos  poenx  . Illis  ergo  effedibus  omifsis, 
quod  ad  permifsioncm  attinet  ( A t a clarioribus 
incipiamus) de  legibus ciuilibus  conftat  multa 
permittere,  liue  concedendo  bona  feu  priuile- 
gia,  liue  permittendo  peccata  ; hoc  enim  non  eft 
contra  militiam  talis  legis  humanx,  quia  non 
(pedat  ad  illam,  nec  ad  hnem  eius,  cohibere  yei 
punire  omnia  vitia.vt  tradidit  Auguft.i. de  Lib.  Augufi. 
arbit.cap,5.&  6.&  infra  videbimus,  & exempla 
liint  in  fuperioribus  ftifficienter  pofita. 

De  legibus  autem  canonicis  clarum  eft,iniie- 
nininiure  canonico  leges  permifsiuas  aliqua- 
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rum  rerum, qu.r  non  includunt  culpam,ledcon- 7^«'»  />'’>'  »'<* 
icefsionem  per  modum  dilpenfationis , non  J 

jltante  aliquo  defedu  naturali  vel  morali  '* 

jprxterito,  vt  didum  eft  decafu,cap.  Qk  parte}».  l„cu  rppona 
)d.  Vldem  dici  poteft  de  canonibus  permittenti- 
|bus  aliquem  neophytum  ordinari,  vel 
(fum  ab  hxreli  aliquando  in  honoris  gradum  re- 
jiticui.ik  fimilibus.  De  permifsione  autem  pofiti-jcai>.  S)ui 
|ua  peccati  non  Videtur  folere  fieri  per  ius  cano- 
nieum.D ico  autem  pofitiua,  quia  negatiue  infi- 
Inita  fune  peccata, qux  permittuntur  iure  canoni- 
jCo,  id  eft,  qux  non  prohibentur  aut  puniuntur 
'fpeciali  iure  canonico,  fed  relinqmmtur  lux  ua^ 
fturx-jfed  iam  diximus  hunc  modum  permifaio- 
Inisnonefte  proprium  effedum-legis.  Noa  vi- 
{dentur  autem  iura  canonica  politiue  difponere 


vitandum  adum  prohibitum,  vt  lex  non  forni-  d ide  aliquo  vitio  in  particulari,  vt  non  puniatur 


I^ehtu..  pu- 
nienit  tjuo 
/epiper 
cohiungittir 
\eu  omni  lege. 


candi,  aliquando  obligat  ad  habendum  pofiti- 
uum  propolitum, non  fornicandi, liiaeceflarium 
(It  ad  vincendam  rationem  illi  legi  contrariam, 
v.el  obligat  ad  fugiendas  pccafiones,&c.Hxcftn- 
quamj  non  obftant,  quia  liint  ffiliun  per  quan- 
liam  cbnfequunonem , in  quantum  (ex  aliquid 
imperans,  confequemer  obligat  ad  ea,  qux  ne- 
celTaria  funtad  id,  quod  primano  eft  impera- 
tum, Illa  autem  duo  membra  diftinguuntur  ex 
rcbus.quas  per  fe  primo  imperant, qux  funt  age- 
fe,  vel  non  agere,  & ita  nunquam  pojTunt  coin- 
cidere  in  eandem  legem. 

Sic  ergo  primi  duo  effedus  non  conueniunc 
lingulis  legibus.  Tertius  autem  qui  eft  punitio, 
femper  coniungitw  ^liquo  modo  cum  lingulis 
legibus,  & cumprimis  duobus  elFedibus, (altem 


per  Ecclelix  Prxlatos.aut  quod  impune  permit- 
tatur, quia  hocnon  videtur  confentaneum  fini 
illius  iuris.qui  eft  integra  fa!usanimarum,&  id- 
eo videntur  relinquere  prudentix  Prxlatorum 
vel  corredionem.velcolerantiam  eorum  pecca- 
torum, de  quibus  jura  canonica  nihil  difponimt, 
& ita  propria  permifsio  pofitiua  peccati  non  vi- 
detur efte  effepffis  legis  canonicx. 

Vnde  a fortiori  conftat  nort  inueniri  talem 
permifsionem  in  lege  diuina  gratix,  in  qua  pau- 
ca funt  pofitiua  prxeepta  , pertinentia  ad  ritus 
I eftentiales  facrificij  .&  Sacramentorum  nonis 
gis.  &advnitatem  fidei  magis  explicicx,  ^ E c- 
Icielix  vniuerfalis  ftib  vno  capite-.  Da  alijs -au- 
tem rebus  particularibus  ridn  continet  fpetia- 
lem  difpofitionem  quoad  a^us  virtutum.medS 


6. 

Lex  diHin* 
Eusmgettiu 
tion  fontthit 
eges  uliquai 
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Cap,  X V \,Vtrum  omnes  leges  pr<€dl6los  effeSlus  efficiant. 


...  

quoad  per^ilsiones  peccatorum.  Neque  dici  A Nihilominus dici  poliunt  proprie  permitti  per. 
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De  pe  TTttf- 
Jionti/ 
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r»li,^iter 
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iur. 


D.  Them- 


Jn  opera  in- 
differentia 


poteii,  ilft  permittere , foliim  quia  non  prohi 
bet,  quia  non  propter  talem  finem  illa  fpcciali- 
ter  non  prohibet, fed  quia  fupponit  piohibita 
ipfodiuino  iure  naturali.  Loquendo  autem  de 
permifiione  conccfsiua  priuilegij  aliqui  etYe- 
ctus  fimiles  poliunt  huic  iegi  attribui,  inter 
quos  numerari  poliunt  finguiaria  priuilegia 
Chrillianorum  refpe<^u  infidelium,  vt  quod 
pofsic  coniux  fidelis  ab  infideli  difcedere,  tcc. 
item  pnuilcgia  Clericorum,  & pra:fertim  fum- 
mi  Pontificis. Oe  quibus  tamen  aduerto,hxc  non 
dici  proprie  permifsiones , fed  iulTa,  quia  non 
fune  priuilegia  perfonx,  fed  fidei,  vel  dignitatis, 

& communitatis,  6c  ideb  non  per  modum  per- 
milsionis,  led  per  modum  prxeepei  concedun- 
tur,vt.Oeo  dante, m materiade  Ordine  & Hie- 
Anlex  vetm  rarchia  bcdeiuitica  latius  tradaturi  fumus.  Oe 
aliquod  pte  Icgeautem  veteri  controuerfia eH,  an  iila  pofi-'  B 
tiue  permitteret  aliquod  peccatum,&  prafertim' 
tradatur  de  libello  repudij.  Sed  non  potfunc 
hac  in  particulari  diicutiin  prislenci.  Solum  di- 
co id  non  repugnare  iuldtis,  & honellati  illius 
legis,  necelle  multum  alienum  ab  imperfedio- 
ne  eius,  lic^r  facis  probabile  fit,  etiam  in  illa  lege 
non  fuidc  hunc  ettedum,  quia  necelTarius  non 
erac.de  minus  decuide  videtur. 

Tandem  de  naturali  lege  fidemque  eH  cum 
proportione  de  sterna)  certum  efl,  multa  bona 
ftomPies  qua  conced«ce  pcrmifsiuc  potius,  quam  prxceptiue 
tnUgenatu-  ^ ^ji^am  rcfpcutu fingulorum,  quibus  calis 
concefsiofic.  Vt  concefiic  hominibus  diuifio- 
nem,  & dominia  rerum : nam  pode  diuifionem 
rerum  facere,  6e  dominia  particulaiia  acquire- 
re,  de  ture  naturs  eit.non  prscipiendo.quia  po- 
terant homines  diuifionem  non  tacere , & par- 
ticularia dominia  non  admittere  j ergo  permif- 
iTu^.  Ecitapodunc  muitanumerari.de  quibus 
dicemuslibr.  fequenti,  explicando  ius  gentium. 
Aeverd  loquendo  dc  permifsione  mali  culpx, 
cenum  eft.nulio  modo  permitti  per  naturalem 
legem;  nam  lex  naturalis  prohibet  omne  ma- 
lum, & quantum  efi,  ex  fe  nullum  relinquit  im- 
punitum ; nam  omnis  tranfgredor  legis  ex  vi 
naturalis  iuris  dignus  eii  pcena.  Vnde  quando 
D.  Thon  asd  qusjl.92.  art. 2.  dicit parua  mala 
permitti  per  legem  , potell  primb  intelligi  fe- 
cundum aliquos, de  peccatis  vcnialibiis,qus  lato 
modo  permitti  dicuntur , quia  non  funteontra 
prscepu  naturalia,  led  pr„cer  illa.  Sed  hoc  hon 
placet,  quia  omne  malum  etiam  minimum  prO' 
hibetur  lege  naturali,  & dici  poteft  contra  illam, 
licet  imperfecte  Debet  ergo  illud  intelligi  non 
de  lege  naturali,  fed  de  lege  in  generali,  \ t abf- 
trahit  a poficiya,  & naturali : ita  enim  loquitur 
O r hornas  delegem  ilo  articulo,  idec^uenon 
omnia, qua:  ib  dicit, fune  accommodanda  orrn  - 
bus  legibus,  led  nnguia  lingulis  cum  partitione 
accommodata  iuxta  matctix  capacitatem.  Sic 
ergo  aliqua iex,  fcilicet,  humana, & ciuilis per- 
mittit illa  parua  mala,  licet  non  omnis  lex,  quia 
lex  naturalis  illa  non  permittit.  Et  in  hocfenfii 
parua  mala  dici  poterunt,  non  tanciim*  venialia 
peccata,  fed  etiam  qusdam  mortalia  qux  in  or- 
dine ad  finem  legis  ciuilis  parua  reputantur,  li- 
ckinordinead  Deumfint  magna. 

De  indifferentibus  autem  operibus  dubitari 
poreff  an  dici  poffint  permitti  lege  aliqua  quia 
p$'r  legem  na-' nulhe^te  vidctuT,  quic  pofitiue  illa  permittit, 
tura/em  per-  fgjj  tantum  negatiuc  ..  quia  non  prohibet,  nec 
^erclurcu  jp^xcipit  iiU,  quod  non  videtur  effc  latis, vt  dixi. 


legem  naturalem,  quia  lex  naturalis  non  mere 
negaciue  circa  illa  fe  habet,  fed  etiam  pofitiue' 
iudicat,  difponit  talia  effe  indifferentia,  aci 
proinde  ex  fe  non  effe  diffentanea  naturx  ratio- 
nali, nec  per  fehonefta.  Vnde  etiam  talia  fune, 
vtpcr  quamcunque  aliam  legem  permitti  pof- 
fint. Oe  adkibus  \ ero  bonis  obicurum  eft,  quod 
ibi  D uus  rhomas  prius  ait  j legem  prxeipere 
omnes  adus  virtutum ; nam  hoc  nec  de  vnaa 
liqua  lege, nec  de  omnibus  fimul  videtur  verum, 
& patet  dc  operibus  confiliorum.  Irem  p.iretdc 
paruis  bonis,  de  quibus  llatim  idemD.  Thomas 
dicit,  loiiim  permitti,  & tamen  ilii  funtadus 
boni,  non  ergo  omnes  aiffus  boni  prxeipiuntur 
aliqua  lege.  Denrque  obfcurum  etiam  efi , cur 
bona  minora  dicantur  permitti  lege  naturs.  Sc 
non  meliora,  dc  quibus  etiam  didat  lex  natura- 
lis, nonefie  de  neceliitate  virtutis.  Veruntamen 
prior  propolitio  a D.  T horna  adducitur  ex  Arift. 
5.  bthicor  cap.i.  & 2 quidc  lege  humana  lo- 
quitur, & ab  eodem  D Thom.  exponitur  infra 
qua.ff.96.  art.  3.  non  de  lingulis  operibus  . irru- 
tum, fed  de  adibus  omnium  virtutum  genera- 
tim  feu  indefiniti,  & fic  verum  eft,  leges  prsci- 
,pere  omnium  MrtuYum  adus,  licet  nonprsci- 
'piant  omnes , & fingulosadus  omnium  virtu- 
,tumj&  ita  nihil  repugnat,  effe  aliquos  adus  bo- 
1 nos  tantum  pcrmilTos.  Hoc  autem  magis  attri- 
jbuitD.Thom.  minoribus  bonisjqiiam  meliori 
jbu.«,  quia  minora  non  confuluntur:  maiora  \ er6 
‘confuluntur,  & qux  talia  funt,  non  videntura 
DiuoThoma  fubhis  effedibus  legis  compre- 
Ihendi,  tbree  propter  rationem  in  capite  iupe- 
riori  infinuacam. 

CAPVT  XVII. 


I 


D 


Virum  fni  alij  effectu  le^is  prater  iBos  quatuer- 

Nquirimus  fulHcienciam  prxdidx  numera* 
ionis.  Et  ratio  dubitandi  eft,  quia  plures  alij 
erfedus  folent  fieri  perleges.  Primb  enim  per 
leges  taxantur  pretia  rerum.  Secundo,  per  illas 
conffituitur  medium  in  materia  virtutis.  Ter- 
tio dantur  forms  contradibos,  teftamentis,&  c. 
& conffituuntur  vt  effentialcs,  ita  \ t adus  aliter 
fadi  non  valeant.  Ad  quem  effedum  perti- 
nent etiam  irritationes  contraduum,  inhabili- 
tationes  perfonarum  ad  tales  contradus,  vel 
munera.  Quartus  eft  mutare  dominia  rerum.; 
Quintus  leges  reiiocare.  Sextus  fauores  conce- 
dere, & prxmia  tribuere  ; non  enim  minus  hoc 
ad  legem  pertinet,  quam  punitio  Nam  pramio, 
aut  pcena  vtta  moderatur  humana,  vt  Ifidor.  fupr^ 
dicit . 

Hanc  difficultatem  fteile  aliqui  expediunt, 
concedendo  effe  alios  effedus  legis;  illos  vero 
quatuor  fuiffe  numeratos  vt  pr.vcipuos , ma- 
gifquc-  vfitatosac  neceffarios,  & quia  ex  eis  fa- 
cile erat  alios  intelligere  Quod  non  habet  ma* 
gnum  inconucniens,  quia  nec  llldor.  nec  lure- 
confnec  D Vhomas  affumpleruntprouinciam 
tradendi  omnes  effedus,  f d moraliter  ac  do- 
drinaliterloquutifunt.  Et  ab  hoc  modo  dicen- 
di non  longe  abfuntGIoff  & Baftdl.  ind.L/e"» 
vmw,  dum  dicunt,  aliquas  effe  leges,  quae  non 
habent  aliquem  ex  hiseffedibusjnu'lam  tamen 
effe,  qu2  non  faciat  aliquemeffedum  arquipol- 
lentem.  & hoc  fatis  effe.  Et  eadem  ratione  con- 
cedunt, poffe  aliquam  legem  non  habere  alique 
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ex  effedibus,  fed  aliquem  alium  o;quipollcntem  A 
alicui  ex  fupra  iiumeracis.  I 

! Satis  tamen  probabiliter  dici  poteftj  nulkmj 
Uull*mef[e  legem,  quae  non  habeat  aliquem  ex  did:is 
‘ omm  proprietate.  Et  c contrario 

atbtJnume-  «ullum  eilc  fcifcdum legis, qui  fub prxdidis  non' 
contineatur.Primum  probatur  exprincipio  po-j 
lito  in  capite  prxcedenti , vbi  oftendimus,  om-) 
nem  legem  habere  vim  obi igandij  ergo  neceirc 
ed,  vt  omnis  lex  obligetjergo  vel  ad  agendum,* 
vel  ad  non  agendum  ;nam  hxc  contradii^^orie ' 
opponuntur,  Sc  confequenter  non  admittunt' 
medium, & ideo  nulla  clt  lex,  qux  faltem  quate- 
nus aliquem  obligat, non  habeat  rationem  prx- 
cepti  aut  prohibitioni?,  licet  fubalijs  rationibus 
pofsit  alios  elFedus  habere. 

Vt  autem  probetur  altera  pars,  fupponenda 
eil  vulgaris  diftku^tio  de  duplici  virtute  legis,  di- 
rediua&  coadtiua,  quam  tradit  Diuus  Tnomas’ b 
q.  dp.art.  5.  & ibi  ahj.  Solent  autem  hxc  verba 
vane  accipi ; interdum  enim  vis  coactiua  legis 
dicitur  vis  obligandi  in  confcientia,  quomodo 
loquiturD.Thom.ik2.q  17.  art.3.  ad  2.  dumm 
hoc  diftinguitconlilmma  prxcepto,quodconli- 
lium  eft  inductio,  non  habens  vim  actiuam,  id 
ert,  obligatiuam,  & lic  vis  diredtiua  elt commu- 
nis contilio;  conlTlbtque  foium  in  illuminatione 
& directione  mentis. Ita  etiam  Caiet.tom.i.O- 
pufc.q.  2.  fub  coaebone  legis  vim  omnem  ad 
obligandum  includit,  & fere  eodem  modo  lo- 
quitur Soto  iib.  I . de  Iuft.q.6.  art.7.  circa  rinem. 
Propriiis  verb  loquendo,  in  ipfamet  lege  duo 
elTcdtus,  & confequenter  quafi  dux  virtutes  di- 
ftiilguuntur  j alia  obligandi  in  confcientia,  qux 
dir^iua  dicitur,  alia  fubiicicndi&  obligandi 
ad  poenam,  qux  coactiua  dicitur.  Nam  inlcgif- 
latore  vtraque  poteftas  heceflariacll,  dirediua,  C 
v t imperare  valeat,  quid  agendum  vel  non  a-  j 
gendum  fit  cum  necellitate  quadam  pertinente  j 
ad  honellatem  morum)  qux  dicitur  obligatio  in 
confcientia,  feu  in  ratione  honeftatis,  coaotiua, 
vt  cogere  pofcic,  vt  Gbi  obediatur.  Et  hieeit 
communior yfus  harum  vocum, vt  conflat  ex 
D.  T hom.  d.  q.  y 6.  art.  5.  & alijs  interpretibus 
ibi,  & ita  illis  vtemur,  quia  coadlio  proprie  di- 
citur de  re  inuoluntaria,  vt  cft  poena  : directio 
autem  legis  plus  includit,  quam  conlilium, 
vel  monitionem , ac  fubinde  includit  obliga- 
tionem . 

Poteftas  ergo  directiua  fufficienter  videtur 
explicari  per  ac^um  prxeipiendi  & prohibendi 
propter  rationem  dictam, quod  hac  cootradi- 
(ftorie  opponuntur.  Item  quia  illx  dux  partes 
iuftitix,qux  funt  vitare  malum,  & facere  bo- 
num, fufficienter  comprehendunt  totam  iufti- 
tiam,  Yt  reifte  tradit  D.  T hornas  2 . 2.  quxft.79. 
artic.  I.  ergo  & leges  vt  obligantes  fufficienter 
dmiduntur  per  prxeipientem  & prohibentem. 
Adpotcftatem  autem  coadmam  pertinet  mo- 
raliter  cogere  ad  obediedum  vtriquelegi,  quod 
fit  per  comminationem  pcenx.  Vnde  Auguftin. 

Iib  deCorrep.  & Grat.  cap.  i . ( inquit) 

non  foium  ojiendit  a quo  malo  declinemus,  & quod  bo- 
num faciamus,  quod  fdum  petefl  legis  Utera.  Poftea 
vero  ait  h.cc  non  pofte  impleri  fine  fpiritugra- 
tix.^<€  fi  </<rjir(inquit)  ad  hoc  lex  valet,vt  rm  faciat, 

& occidat.  In  quo  explicat  propriam  vim  coaifti- 
uam  legis.  Vnde  per  hxetria  videbatur  fuffici- 
enter explicata  tota  efficacia  legis  j tamen  quia 
interdumetiamneccftariumeft  aliquid  permit- 
tere, quod  fit  fine  obligatione,  vel  coa6lionc  re- 
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fpeclu  eius,  cui  fit  permiffio  , ideo  rticeftarium 
tiiit  hunc  etiam  effeCtum  explicare,  quia,  prout 
fieri  poteft  per  legem , partim  a poteltacc  dire- 
<^iua,  partim  a coaCtiua  dependet.  Nam  ipfamet 
vis  directiua  oftendic,  & ftatuit  aliquid  elle  per- 
mittendum, 6c  non  puniendum  ab  homine,  ik 
ita  prxeipit  ipfam  permillionem,  vk  cogit  ad  il- 
lius obleruationem,  ^k  ita  conftant  dic\i  qua- 
tuor  cftecUis , nec  apparet  neccftiras  multipli 
candi  alios. 

Hoc  autem  vltimum  magis  confirmabitur 
difeurrendo  per  alios  effedus,  qui  in  principio, 
in  fecunda  parce  rationis  dubitandi  propone 
bancur.  Primus  erat  taxare  pretia  rerum,  de  quo 
aftero , pertinere  ad  effedum  prxcipiendi , vel 
prohibendi,aut  permittendi, vel  certe  aliquid  de 
lingulis  includere : ordinarie  enim  videntur  ta- 
les leges  ferri  per  prohibitionem , ne  talis  res 
pluris  vendatur,  quam  tanti,  vel  ne  minori  pre- 
tio cmatur,quam  tali.  Et  interdum  poteft  vtrum 
que  prxcipijfcilicet,  vt  res  vendatur,  & vt  tanti 
\ endatuti  frequentius  vero  permittitur  vendi 
tio,  taxatur  autem  pretium  per  aliquam  prohi- 
bitionem, v f dixi  .V  eljfi  velimus  per  modum  af- 
firmatiuiprxcepti  illud  explicare,  erit  quafi  ftib 
conditione,  feu  quoad  modum  acftus,  non  qtio- 
ad  exercitium,  icilicet,  li  quis  voluerit  vendere, 
aut  emere,  tanti  id  faciat.  Nec  refert,  quod  lex 
non  feratur  per  propria  verba  pr.rccpti,  fed  per 
verba,  qux  circa  materiam  verfantur,  taxando 
illam,  vel  aliquid  fimile,  quia  vt  dicitor  vt  l.C«wj 
pater.  4.  Don.it ioms.  ft.  de  Legat.  2.  Non  quari  opor- 
tet, cum  quo  de  fupreuiUquu  Uquatur,fed  in  quem  vo- 
luntatis intentio  dirigatur. 

Secundos  cffeduscrat  conftiraere  medium 
in  materia  virtutis.  Dequoidem  dicendum eft^  ftHumperd. 
nam  illudnonfic,  nili  prohibendo  vclprxci- 
picndo.  Vtpr.icepu;mieiunij  prxfcnbit  hodie  mmenu 
medium  temperantix,  prohibendo  cibos  talis  virtutis.  . 
qualitatis,  & plures  commeftiones  ex  alijs  per- 
mifsis,  vel  fi  medium  affirmatiue  ftatuatiir,  per- 
tinet ad  prxeeptum.  Hoc  enim  modo  lex  prx- 
■cipiens  audire  miflam  in  die  fefto,  conftituit  in 
jvlu  illius  medium  virtutis  religionis  pro  tali 
itempore.quia  pro  illo  facit  ralem  aCtumeflene- 
celTarium  ad  honellatem  illius  virtutis , quod 
non  fit, nili  imponendo  obligationem  talis  adtus 
Jpro  tali  tempore. 

I Tcrtiuseffeduseracformaminhumanisa- 
jiftionibus  ponere , fcilicet,  vt  fiant  tali,  vel  tali  Ad  quemtf. 
modo,  fub  quo  comprehendimus  irritationem 
contractuum,  & inhabitationem  perfbnarum, 
vel  ad  illos  liniplicicer,  vel  ad  illos  tali,  aut 
rhodo  faciendos , vel  ad  talia  munera,  &c. 

D 'quo  effeiftu  generati  m dici  poteft  fubprxcepto  re. 
icomprehendi,  qUatenus  lex  dat  formam  a<fti- 
bus  , & fub  prohibitione,  quatenus  illos  irritat. 

Sed  hocpoftcrius  habet  difficultatem,  quia  ad 
irritandum  non  fufficit  prohibitio,  etiam  dirc- 
<fta,  vt  fuo  loco  diceturj  ergo  irritatio  dicit  fpe- 
cialem  effecftum  a prohibitione  diftiniftum.N am 
prohibitio , vt  tic,  non  tollit  abfolutam  potefta- 
tem  faciendi  adum;  fed  facit,  ne  liceat:  at  irri- 
tatio priuatpoteftate  faciendi  valide  adum^ cft 
ergo  effedusdiftindus.  Etidc6  addi  poteft,  ir- 
ritationem efte  quidem  diftindum  efFedum  i 
prohibitione  j femper  tamen  adiungi  prohibi- 
tioni, & habere  rationem  pfen.r,  vd  eiufdem 
prohibitionis  vrolatx , vel  alterius  culpx.  Ve- 
runtamen  licet  hx  irritationes  vel  inhabilita- 
tiones  fxp^ inferantur  perleges  inpcenam.per 
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rciamcn  non  ira  eft ; nam  inhabiJitatio  facerdo- 
tis  ad  matrimonium  non  eft  pcena,  nec  irritatio 
matriir.onij  line  paracho,  & teliibus,  & fimilia. 
Dici  aliter  poteft,  hunc  effedum  ellerpecialem, 
& dilhnCtum  ab  iliis  quatuorj tamen  elle  fpecia- 
Icm  legis  humance,  ik  ideo  non  aflignari.  Sed 
hoc  non  fansfacitj  tum  quia.qui  diftinguunt,  & 
numerant  illos  quatuor  effectus , prxcipue  lo- 
quuntur de  lege  humana^  tum  etiam  quia  Forte 
affumptum  non  eil  verum,  & non  eft  parum 
Icontrouerliim,  an  lex  naturalis  a el  diuina  inter- 
dum irritet  adus,  vel  inhabilitet  perfonasad  il- 
los,quod  poftea  videndum  eft. 

Dicendum  ergo  eft,  hunc  effeiftum  irritandi 
vcl  inhabiiitandi  lub  prohibitione,  vel  pracepto 


It/iftdi  vti »»-  contineri.  Duobus  enim  modis  fieri  poteft  irri- 
'h^iUtundi  Icilicet,  priefcribendo  formam  effcntia- 

aiftus  non  ^ aieat,  vel  prohibendo 
omiiino  actum.  Primus  fpeAac  adpoteftatem. 
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quam  lex  habet  ad  taxanda  pretia  rerum ; nam 
eiufdem  rationis  funt  prafcribere  modum  in 
tranilatione,acquifitione,  vel  amiflione  rerum; 
h*c  autem  omnia  fiunt  pracipiendo  faltem  mo- 
dum operandi,  vei  prohibendo  alios  modos,  vt 
declaraui-  Secundus  autem  ipodus  ad  prohibi- 
tionem fpeiftat.  Quia  Icgillator  habet  pot^fta- 
tem  prohibendi  non  folum  adium.led  etiam  va- 
lorem  aclus:  ^ nde  irritatfo  dici  poteft  fpecialis, 
& quali  duplicata  prohibitio,  quia  non  tantum 
actum,  ftd  etiam  valorem  cius  prohibet,  & ad 
idem  reducitur  in.habilitatiopcrfons:  nam  eo- 
dem modo  fic. 

Oblici  verd  poteft,  quia  (untquxdam  leges, 
qus  irritant  adum,  & non  prohibent  illum  di- 
rcdb.vtdixiinlib.a  de  luram*  cap.  24.  Item 
quia  prohibitio  direcl^  1^  de  aiftu  poflibili,  ac 
lubinde relinquitur  inaBtblua  poteftate  illius, 
cm  fit  prohibitio;  irritatid  autem  aufert  potefta- 
tem  valide  facicndij  ergo  non  eft  prohibicio,rcd 
effedus  alterius  rationis.  Sedrelpondetur,  irri- 
tationem fub  prohibitione  comprehendi, (lue  a- 
(ftus  omnino  caueatur,  fiue  foliim  ftatuatur,  ne 
valide  fieri  po(sir,  quia laltem  necdlc  eft  prohi- 
beri actum  V t formallter  talem, fcilicct,  ^ t matri- 
monium vcl  teftamentum, quia  prohibere  valo-, 
rem  actus,  eft  prohibere,  ne  fubditi  pofsinttali-] 
bus  adtibus  vti  vt  validis.  An  vero  hjcc  prohibi-j 
tio,  quando  eft  perleges  ciuiles,(emper  obliger 
in  conlcientia,  poftea  videbimus.  Aliter  etiam 
poteft  hic  effedus  explicari,  vt  dicam  111  puncto 
fequenti. 

QuartU'  effedus  erat,  mutare  dominia  re- 
rum, vtnciniegepratfcriptionis, &c.  Ad  quam 
dici  potcii.etiam  hunc  effetftum  reduci  ad  pr«- 
ceprumi nam  lex  prxeipit  hunc  elTe dominium 
ic  non  illum  prxcipic  autem  faciendo,qiiia  alias 
non  poffet  efficaciter  prtecipere.  Addi  vero  po- 
teft probabil  elfe  hunc  effectum,  & fimilcs(  li- 
cet legibus  firmentur,  6c  ideo  ferendo  leges  fieri 
foieant ; formaliter  non  fieri  per  legem  vt  lex 
eft, quia  auftrre  vei  dare  dominium,  noh  eft 
pr.vcipere  fed  eft  quali  donare  vel  operari. Item 
quia  vadetur  effe  a poteltatc  diiierfa:  rationis; 
nam  in  principe,  vei  republica , non  folum  eft 
potcft.is  propria  iurifdi^lionis  ad  imperandum 
&puniendum , fcd  etiam  eft  poteftas  fapremi 
di(pcnfatoris  & adminiftra toris  bonorum  rei-! 
pubiic.e  Lex  ergo  cum  fuis  propriis  effectibus* 
procedita  poteftate  iurifdiiftionis.transferre  au- 
tem dominia,  vel  impedire  illa  & fimilia  perti- 
nent ad  bpnoru.m  adminiftrationem,6c  ad  pote 


12. 

Ati  quem  ef 


D 


A ftatemdomint)  aici.quod  dicitur  elleirt  republi- 
ca. Et  hac poceltace formaliter  vtitur  princeps, 

‘quando  rtatuic,  \ tper  prxtcriptionem  acquira- 
ntur dominium  ab  t no,  8c  amittatur  ab  alio^  ip'(e| 

'enim  fua  fuperjon  poteftate  & v oiuntace  de  fa- 
confert  dominium  , quod  certe  formaliter 
non  eft  praecipere,  fed  agere,  & quali  donare. 

Tamen  non  fit  fine  pracceptb , quia  oportet,  vtj 
modus  acquirendi  lege  prafcribatur,&  \ t faCta 
acquifitione  poftea  firma  & illxfa  conlerustuf, 

& ideo  hic  effecius  tribuitur  legi,  licet,  \t  dixi, 
formaliter  diuerfus  fit,  & ideo  fortalTe  inter  effe-^ 
dus  legis,  vt  talis  eft,  non  numeratur.  Qu*  do- 
drina  ad  effedum  etiam  irritandi  applicari 
poteft. 

Qiiintus  effedus  erat  de  reuocatione  legis, 
fed  hic  non  habet  difficultatem,  quia  reuocatio. 
legis,  non  eft  legillatio,  fed  potius  ablatio, 

B dilpeniatio  Jegis, vel  interpretatio,  aut  modera-,^,^ 
tio,  non  funt  etfeCftus  legis,  fed  alij  adus,  qui  cir- 
ca legem  ipfam  fiunt.  Quod  fi  interdum  abro- 
gatio vnius  legis  fit  per  aham,  tunc  lex  noua  ha- 
bebit fuos  proprios  effeclus,  quos  per  le  inten- 
dar, aut  faciat  j ablatio  autem  alterius  eft  quid 
confequens.ficut  generatio  vnius  eft  corruptio 
alterius,  \ el  certe  fi  noua  lex  direds  imperat,  ne 
prior  feruetur,  nec  pro  lege  habeatur,  tunc  illa 
abrogatio  pertinebit  ad  prohibitionem  quan- 
dam,  & fub  illo effedulegis continebitur. 

Sextus  etfcdus  erat  fauores  concedere,  & ij, 
praemia  conferre.  Sed  de  fauoribus  iam  vidi-  ^^»ortsfeu 
mus,  ex  mente Ilidori fub permilsione 
hendi.  Dico  etiam  idem  elle  de  fauoribus,  quod 
de  priuilegijs ; nam  fi  confiderentur  refpedcu  nent. 
eius,  cui  liunc,  non  funt  effedus  legis,  fed  a!te-‘ 
rius  poteftatis  donandi  vel  difpenfandi  iura  rei- 
pubheasj  fi  ver6  confiderentur  ex  parte  aliorum, 
quibus  fauor  iJlc  prsftandus  eft , vel  priuile- 
gium  feruandum, fic  continetur  fub  pra:cepto 
aut  prohibitione  iuxta  didain  cap.  1 3 . De  prae-  _ 
mio  vero  dixit  Caftro  lupra,fub  poena  compre- , Cajln 
hendi  & fubintelligi.  Iuxta  mentem  autem  lli- 
dori  \idetur  fub  permifsione  comprehendi, 
quia  petitionem  praimij  ponit  exprefse  fub  per- 
mifsione.D.Thomas  autem  non  putat  hunc  effe  D.  Them. 
effedum  legis,  quia  non  requirit  poteftatcmfu- 
periorem,  fed  poteft  a quolibet  fieri,  vnde  sequi- 
parat  illud  confilio,  quodCtiam  non  requirit  le- 
gis audoritatem,  & ideo  etiam  non  eft  effecftus 
legis.  Et  hiC  fententiamihi  placet.  Addi  ver6 
poteft,  poenae  adiedioneni  effe  multd  frequen- 
ciorem  in  legibus,  quam  promifsionem  pfamij, 
quia  eft  moraliter  loquendo  magis  neceffaria^ 
homines  enim  maiori  ex  parte  praui  lunt  ad  ma- 
lum, & fuis  ducuntur  cupiditatibus, & ide6  fre- 
quentius timore  poenae  coerceri  debent.  Vnde 
etiam  iudices  & cuitodes  legum  ordinafie  ma- 
gis obligantur  ad  puniendos  legum  tranlgrelTo- 
res,  quam  ad  conferendum  prxmium  obleruan- 
tibus  illas,  & propterea  merito  inter  legis  effe- 
dus, potius  poena,  quam  prxmium  conftituitur< 

CAPVT  XVIII. 

An  Viatores  omnes  legi  ful>:eili  fint,  & 
illa  obligamuTt 

Dtxitticis,  potifsimum  effedum  legis  irt  obli- 
gatione politum  effe,  omnelque  alios  iti 
hoc  V no  radicari ; obligatio  autem  effentiali- 
ter  refpisit  aliquem, cui  imponatur,  & ideb  ad 
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perfedam  huius  elRTedus  dedarationeni  ncceflc  A 
ell  exponere,  in  quos  cadar  hxc  obligatio  legis,; 
vcl  qui  fine  capaces  illius.  Quamuis  enim  lupra 
oltenfum  fit, legem  ad  hominfes,  & incommuni,! 
eu  pro  aliqua  communitate  ferri  j non  tamen 
eclaratumefi,  an  omnes  homines  fint  capaces^ 
luius  obligationis,  vel  aliqui  lint  quafi  exempti. 
Quam  quivltionem  de  lege  humana  in  particu- 
Jari  traotauit  DiuuVFhomas  1.2.  q-  96.  artic.5.| 
quia  fortaiTcde  lege  incommuni  non  putauit 
elTe  neceflariam,  eo  quod  euidentiflimum  fit,  o- 
mnes  omninb  homines  viatores  adultos  (de  his 
enim  loquimur ) efle  fubied os  alicui  legi.  Ni- 
lilominus  hxretici  huius  temporit  cogunt  nos, 
vt  quxftionem  hanc  hoc  loco  in  generali  tra- 
demus, in  qua  non  inquirimus , qui  homines 
obligentur  legibus  pofinuis,  diuinis,  aut  huma- 
nis*, imb  nec  qui  obligentur  lege  naturali ; hxc 
enim  poftea  m particulari  videbimus  j vnde 
multo  miniis  inquiri  mus,  an  omnes  homines  o- 
mnibus legibus  obiigentur.nam  clarum  efi,non 
obligari  fingulos  omnibus, & fingulis  legibus;  id 
enim  quoad  leges  poiitiuasnec  necelfanum  ell, 
nec  pofiibilc,!  tper  feelt  notum, foliim  ergo  in- 
quirimus, an  obligatio  legis,  vtlic,  leu  alicuius 
legis, abftrade,feu  diliundtim  fumptx,ad  omnes 
homines  pertineat,  ita  vt  nullus  fit, qui  iugo  ali- 
cuius legis  non  fubiiciatur. 

Hxretiei  enim  huius  temporis  docent  iuftos 
a iugo  legis  exemptos  efle,  & non  loquuntur  de 
ege  tantum  humana,  vt  aliqui  putantj  led  liin- 
pliciter  de  lege,  vt  ex  eorum  fundamentis  niani- 
iefte  colligitur.  Quat  diligenter  iSc  accurate  ex- 
pendunt Petr.  Canifilib.  i.de  Corruptelis  verbi 
Dei,cap.  ii.Salmeron  in  Epift.  adGalat.dilp. 
T4.& Cardinal  Bellar.lib.4. delullificat,  cap.i. 
vbi  inter  alias  Lutheri  blafphemias  fequentem 
refert  ex  quodam  eius  Termone.  Caueatnm  apec~'^ 
catti,  fed  & multo  magis  k legibus,  & bom  operibus^  & j 
tantum  attendamus  ad  Dei  promissionem  clr  pidem-Kc- 1 
fert  etiam, iplbs  in  hoc  conftituere  libertatem | 
Chriftianam,  quod  homo  luftus  liber  fit  a debi-j 
to  legis  implendx  coram  Deo,  ita  vt  iiliomniai 
opera  fint  indifferentia,  id  eft,  nec prxeepta,  nec! 
prohibita.  Fundantur  iffi  partim  in  erroribus  j 
filis,  partim  inquibufdam  teftimonijs  Scriptu-, 
rx  praue  intelledis.  Prxeipuum  fundamentum 
eil,  quia  negant  veram  iultitiam  dc  ncceflitatem 
operum  ad  illam.  Nam  dicunt,  homines  iullifi- 
cari  per  folam  acceptationem,  vel  non  imputa- 
tionem Dei  extrinlecam,  quam  omnis  ille  afle- 
quitur,  qui  firmiter  credit,  libi  efle  remifla  pe,c- 
cata,vel  potius  non  imputari  propter  Chrillunij 
& hanc  fidem  dicunt  fufficere  ad  falutem,  quid- 
quid homo  operetur.  Ex  quo  principio  necelTa- 
rio  fequitur,  iuflum,  qualis  ab  eis  fingitur , fi  in 
ea  fide  conflans  fit,  non  obligari  vlla  lege,  qpia 
quidquid  operetur,  credens  libi  non  imputari, 
non  fit  reus  poenx,  nec  fibi  ad  peccatum  impu- 
tatur. Vnde  non  videntur  ita  negare  homines 
ligari  lege , vt  opera  legi  contraria  non  fint 
peccata ; nam  potius  alias  docent,  omnia  opera 
iuflorum  efle  peccata,  & impofsibile  elfe  etiam 
iuflos  legem  Dei  implere, & fimilia,  quae  liippo- 
nunt,  legem  obligare,  & effe  regulam  talium  o- 
perum.  Aiunt  ergo,  illam  obligationem  morali- 
ter  quafi  tolli,  vel  impediri  per  illam  fuam  fi- 
dem, quia  non  facit  hominem  reumpcen.x,  nec 
ratione  illius  opus  in  confpedu  Dei  tanqiiam 
malum  reputatur,  licet  in  (e  tale  fit.  Aliud  eo- 
rum fundamentum  fumitur  ex  falfa  quadam  dif- 
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ferentia  inter  legem  & Euangelium,  quam  in- 
fra tradando  de  lege  gratiat  expendemus. Tefti- 
monia  vero  Scripturarum,  quibus  niti  fc  limu- 
lant,  in  cap.  feq.  expendentur.- . *•  1 

V eritas  autem  Catholica  eft,  omnes  homines 
viatores  efle  fubieiflos  legi,  ita  vt  teneantur  illi 
parere, eiufquc  reifiant  apud  Deum,  fi  illam  vo- 
luntarie non  feruent.Conclufio  efl  certa  de  fide, 
definita  in  Concil.Trident.cap  i 1.  & canon.  1 8. 
ipi  & 20.  vbi  Ipccialiter  loquitur  de  iuflis  & 
perfeiflis,  quia  contra  hxrcticos  fpecialiter  do- 
drinam  tradebatjnon  tamen  omittit  generalem 
dodrinam  , ciim  inquit  *,  Nrwo  autem  quantumuis 
i ujUpattu  liberum  je  ab  objeruatione  mandatorum  pu- 
tare debet.  Si  ergo  nemo  excipitur  ab  hac  obli- 
gatione, omnes  prorfus  homines  in  hoc  mundo 
legibus  fubiedi  funt.  Poteftque  hoc  oftendi  in- 
dudione  quadani.Nam  homines  a principio  fu^ 
creationis  fubiedi  fuerunt  legi  naturali,  d;  prae- 
terea Adam  & Eua  legem  habuerunt  non  com- 
edendi de  ligno  (ciemix,  etiam  fi  elfent  iufti,  & 
in  flatu  innocentix.  Prxtcrea  poft  peccatum, 
ante  Chrifti  aduentum  manilcflum  efl,  ludxos 
fuiflefublegefcripta,  & reliquos  homines  fub 
lege  naturali,  ( vt  nunc  omittamus  leges  huma 
nas.}&  hoc  ex  profeflo  docet  Paul,  in  Epiftol.ad 
Rom. cap.i.  &c  z.  oflegdens  tam  ludxos, quam 
gentiles  pr.vuaricatores  fuifle  legis,  illos  feriptx, 
hos  naturalis, quam  feriptam  in  cordibus oflen- 
debant,  quando  aliqua  ex  parte  illam  feruabant. 

Illx  autem  leges  non  minus  obligabant  iuflos, 
quim  iniulios,  quia  indifferenter  pro  omnibus 
pofitx  funt.  Et  lex  naturalis  per  le,  & ab  intrin- 
ieco  ante,  & poft  iuflitiam  vel  iniuflitiam  obii- 
gat.  lex  V ero  icripta  a iuflis  incepitj  nam  toti  illi 
populo  fideli, in  quo  erat  Moyles,  Aaron,&  mul- 
ti alij  iufti, data  efl.Sc  prius  lex  circuncifionis  da- 
La  fuit  Abrahx,  qui  erat  iuflus. 

Polt  Chrifti  vero  aduentum  extra  Eccicfiam 
non  funt  iufti,  & ided  de  hominibus,  qui  om- 
nino funt  extra  illam  folum  dicere  poffumus, 
gentiles  infideles  teneri  eadem  lege  naturali, 
quia  non  eft  difpenfatumcum  illis,  nec  aliqua 
Igratia  iliis  fada  eft.  Et  prxtcrea  certum  eft, 
jeos  teneri  ad  recipiendam  fidem,  & Chrifti  le- 
gem. Ipfomet  Chrifto  atteftantcMatth.  vltim. 

Euntes  docete  omnes  gentes  i baptizantes  eos  in  nomine 
Patris,  & Tilij,  Spiritui  fancli,  docentes  eosferuare 
omnia,  qu  cunque  mandaui  vofcii.Q^od  vcr6  fpetftat 
ad  ludxos,  eciani  eft  manifeftum,  eos  obligari 
lege  naturali , & teneri  eodem  prxeepto,  quo 
gentiles  ad  recipiendum  baptifmum,&  fidem, ac 
|legemChrifti,quod  clarius  exprefsit  Mare.  cap. 
vit.dicensjPr<e<i.f4fr  Euangelium  omni  creatura,  &c.  Mare.  16, 
qui  non  crediderit,  vtique  fide  viua,  & per  charita- 
tem  operante,  condemnabitur.  Et  prxtcrea  ifti  lu- 
dxi, quamuis iam  revera  non  obligentur  lege 
fcripta,quia  fublara  eft,  tamen  exconfcfenria  er- 
ronea illam  non  leruando  peccant : nam  Paul. 
TeJHjicatur  omni  circuncidenti  fe,  quia  debitor  ejl  vni- 
uerfa  legis  facienda  ad  Galat.  5, 

Venio  ad  Chrifti  Eccicfiam , de  qua  peculia- 
riter loquuntur  hxretici,  & in  eadiftinguo  ma- 
los a bonis,  feu  iuflis.  De  malis  euidens  eft,  eos 
obligari  lege , quandoquidem  ideo  mali 
quia  legem  non  feruant.  Dicent  fort^  hxre-  " 
tici,  non  ideo  hos  effe  peccatores,  quia  fimplici- 
ter  prxeepta  non  feruant,  fed  quia  infideliter  ea 
non  feruant,  id  eft,  quia  dum  contra  illam  o- 
perantur,  non  habent  firmam  fidem,  quod  ta- 
lia mala  opera  fibi  non  impurentur,  nec  propter 
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illaamitrantDei  beneuolemiam  & fauorem,in 
quo  ifti  iuftkiam  ponunr  Sed  refellitur  facile, 
hic  error  ex  verbis  Chrifti  Matth.2  5.\biin  fen-| 
tentia  condemnationis  malorum  Chriiliano-' 
rum , non  damnat  illos,  quia  non  crediderunt* 
nec  quia  tranlgredientcsprecepta,  fiduciam  non 
imputationis,  non  habuerunt,  fed  fimpliciter, 
quia  opera  milericordiaj  non  fecerunr.ac  fubin- 
de  quia  legem  mifericordiae  & charitatis  non 
leruarunc , v t ponderauit  Auguft.  lib.  de  Fid.  & 
operib.  cap.  1 5 . & libr.  de-Oifto  quasftionib.  ad 
Dulcit.cap.  I.  vbi  plura  alia  teftimonia  Scrip- 
turae ad  hoc  confirmandum  congerit.  Sed  de  hac 
etiam  parte  non  oportet  plura  hic  dicere , quia 
quoad  hos  haptizatos  prauos  non  negant  etiam 
haeretici  fiibieclionem  ad  legem  , fed  errant 
in  modo  explicandi  , de  quo  ftatim  aliquid 
dicemus  , fic  latius  in  materia  de  Gratia  & 
de  Fide. 

Supereft  ergo  dicendum  de  fidelibus  iuftis. 
Ex  quibus  quidam  eife  polTunt  baptizati  tan- 
tum in  voto,  qui  eo  modo  dicuntur elledeEc- 
clefia.feu  merito,licetnon  numero;aIij  verbfunt 
baptizati  in  re,&  de  numero  viuorum  membro- 
rum Ecclefix.  De  prioribus  manifellum  eft  obli- 
gari faitem  lege  baptifiiJ.  Vitra  obligationem 
ivgis  naturalis , fidei , fpei , charitatis , poe- 
nitentiae. De  baptizatis  autem  etiam  iuftis , quod 
obligentur  legibus  humanis  tam  ciuilibus,  quam 
Ecclefiafticis  , & lege  etiam  diuina  pofitiua  a 
Chrifto  lata  , oilendemus  infra  in  fuis  locis. j 
Nunc  ergo  probatur  de  lege  diuina  morali  feu' 
natuiali.  Primo  ^ quia  haec  eft  tam  intrinfeca,  ^ 
per  fr  neceftaria  vt  auferri  non  poflic,  vt  in  librp 
iequenti  oftendemus. 

, Secundo  , quia  Chriftus  illam  non  abftulit, 
jim6  illam  ftabiliuit  ftatim  in  initio  praedicatio- 
nis (u^Matt.  y.  vbi  illam  magis  declarauit , & a 
corruptionibus  pharifxorum,  vel  imperfeifrio- 
nibus  legis  Molaicac  expurgauit  ,&  additis  con- 
filijs , & medijs  ad  obferuandam  illam , eam  per- 
fecit ,&  quodam  modo  auxit.  Certum  eft  au- 
tem totam  ilLam  dodrinam  datam  fuilTeaDo- 
mino  profua  Ecclefia  futura,  & tam  pro  iuitis, 
quam  pro  iniuftis;  nam  ad  omnes  dicit, Ni(i  aburi- 
dauerit  lujlitia  vejlra  plus,  quam  feribarum  cb*  pbari- 
faorum , non  intrabit  u in  regnum  catiorum , & qux  le- 
quuntur.  Et  maxime  ponderandum  elt  illud,  /n- 
trate  pei  anguflam portum  lyoczt  enim  apertiftime 
angustam  portam  obferuationem  mandatorum, 
quae  mandata  dicit  in  illo  principio  comprehen- 
di, Quacumque  vultu , vt  vobis  faciant  homines , vos 
facit  e tilit quod  docet  etiam  ad  Euangelium  per- 
tinere, & ad  omnes,  qui  illud  profitentur 


immorari  in  re  clara,  euidente  lumine  natu- 
rali faitem  quoad  praecepta  moralia. 

Fundamentum  haereticorum  plures  inuoluit 
errores , quos  hoc  loco  traifrarc  non  poftumus, 
led  in  vanjs  locis  huius  operis  tra<ftandi  funt. 
Nam  primb.quod  dicunt  impoftibiiia  elle  diuina 
mandata , fupraiam  reic<ftum  eft,  &,  ex  trada- 
tu  de  Gratia  fiet  euidentius.  Secundb  ibidem 
repelletur, quod  aiunt,  omnia  opera  iuftorum 
elfe  peccata , praelertim  mortalia;  Tertio,  veram 
differentiam  legis  veteris,  &nobae  trademus  in 
fine  huius  tradatus  ,&  falfam  ab  haereticis  con- 
fidam impugnabimus.  Quart6,radictm  omnium 
haerefiim,  quae  eft  imputata  iuliim , in  materia  de 
Gratia  euellemus  , ibique  oftendemus  , homi- 
nes vere,  & re  ipfa,ac  intrinfece  iuftificari  per 
inhaerentem  iuftitiam  per  Chriltum  datam , 
& per  eandem  vere  , 6c  radicitus  remitti  pecca- 
ta , & non  tantinn  tegi , feu  ad  poenam  non  im- 
putari. V nde  certum  effe  conftabit , opera  iufto- 
rum ita  xftimari,  & reputari , ac  imputari  a Deo, 
Ccut  re  vera  funt.  Vndefi  fint  bona  opera.in.p- 
tantur  ad  praemium.ftmala leuia,ad  poenam  tem- 
poralem, nifi  per  paenitentiam  & fatisfadionem 
deleantur,  fi  peccata  grauia  ita  imputari,  vt  ip- 
fam  iiiftitiam  deftruant , donec  per  poenitentiam 
reparetur. 

Fundamentum  ergo  hxreticorum  etiam  na- 
turali lumini  contrarium  eft . & diuinae  bonitati 
valde  repugnans. Non  poteft  enim  non  oifpiice- 
re  Deo  peccatum  , vt  peccatum  cft‘jnam  odroeil 
Deo  tmpius.dy  impietas  e lui:  Item  repugnat  diuinx 
iuftitix,€o  facilius  remittere,  vel  non  imputare 
peccata,  quo  maiori- fiducia  in  iplomer  Deo  fi- 
unt, quali  ipfe  dederitheentiam peccandi, pro- 
mittendo non  imputationem  eis , qui  illam  cre- 
diderint. Eo  vel  maxime  quia  vana  & fida  eft 
^ talis  promifiio : nullibi  enirn  in  teftamento  no- 
jUo  habetur  magis  quamin  veteri  j irr.6  ait  Paul. 
Ronian.  2.  Secundum  Euangelium  Deum  ef. 
fe  indicaturum  occulti  hominum  per  lefum 
'Chnitum,  vfique  fecundum  legem  Severitatem, 
non  iecundum  fallas  hominum  exiftimationes. 
Denique  interrogo  ab  his  hxreticis,aut  homi- 
nes ante  Chrifti  aduentum  iuftific.arentur  in  fi- 
de Chrifti, nec  ne  f Nam  11  negent . magnam  in- 
iuriani  vniuerlali  redemptioni  Chniu  inferunt, 
& repugnant  cxpreflis  locis  faerx  Scripturx.  Nec 
^enim  aliud  nomen  ejl  fub  calo  datum  homimbus  ^fuh  quo 
'Oporteat , eos  fatuos  feri,  Aitor.  4.  Illum  enim  folum 
pofuit  Deus  propitiatorem  per  fidem  in  fangui- 
ne  ipfius,  teliePaul.  ad  Roman.  3.  Si  alitem  af- 
firment, fempcriuftificationem  fadamfuiffe  per 
fidem*, u confequenter  loquantur,  oportet,  vtdi- 
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docuit  de  obferuatione  prxeeptorum , & prxler 
tim  charitatis  ad  iuftos  baptizatos  maxime  per- 
tinent. lufti  enim  & baptizati  erant  Apoftoli , 
ad  quos  dicebat  loan.  14.  Si  diligitis  me  mandata 
meaferuate,8c  infra,  Qui  habet  mandata  mea,  &fer 
uat  ea,ifleefl,qui  diligit  me.  &c  intra. quis  diligit  me, 
fermonem  meum  feruabit,  & Qm  non  diligit  me,  fermo- 
nem  meum  non  feruat.  & cap.  1 5.  Manete  mddeclio. 
ne  mea  ,ftpracepta  mea  feruaueritis . manebitis  in  dtle 
Mione  mea,^  infrL  Vos  amici  mei  efiis,  fi  feceritis, qtu 
ego  pracipio  vobis,  Qux  conditionalis  habet  vim 
comminationis , neceflitatem  indicat  obfer- 
uandi  mandata  ad  confemandamcharitatem*,  er- 
|oiufti  tenentur  feruare  mandata,  & fine  hac  ob- 
leruanfia  iuftitiam  non  femabunt.Poffunt  infini- 
ta fimilia  ex  feripturis  adduci , fed  non  oportet 


bus,  & per  non  imputationem  aim  fda  fiducia 
;ex  parte  hominum*  ergo  dicere  cogentur,  etiam 
jiuftos  in  ftatu  legis  natufx , aut  veteris  non  fuif- 
jfe  legi  obiioxios,  nec  peceaffe  contra  ilkm, etiam 
|fi  illam  tranfgrederentur,  dummodo  id  facerent 
iCum  fide  non  imputationis,  quid  ergo  eft  ,quod 
jfpecialiter  Euangelio  attribuunt  Teft  ergo  im 
pium  & vanum  tale  fundamentum, 

CAPVT  XIX. 

Explicantur  aliqua  Scriptura  tejlimonia , quibus 
haretici  abutuntur. 

SVpereft  vt  teftimonia  Scripturarum  expen-' 
damus  , qux  in  fauorem  fui  erroris  hxrc- 
tici  adducunt.  Primum  fumitur  ex  verbis  Pau- 
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Ii.  t.  Timot.  i.  iuHomneftlexpofita.  Qux  verba 
aliqui  volunt  exponere  de  lege  veteri  , ita  vt 
fcnfusllt,  ilkm  non  effe  politam  iuftis,  id  eft, 
Chriiiianis  per  gratiam  iulie  viuentibus.  Qux 
expolitio  fumi  poteft  ex  Anfelm.  ibi,  &:  ex  con- 
textu .-nam  Paulus  monebat  Timotheum  , vt 
'corriperet quoHam  fallbsDodores, qui  falfam 
fonunth  dootrinam  de  lege  tradebant, & ideo  ipfelub- 
dit , bonam  elTe  legem,  vtique  feriptam , illam 
ilH4t  iuftis non  elte  imponendam  lultis,  quia  non 
eft.  chriftta.^t^  iufto  polita.  Sed  expolitio  non  fatisfacitj 
nis  tum  quia  licet  Iit  verum,  Paulum  loqui  de  lege 

-/1 diuina,  tamen  fententia  eius  de  fe  vniucr- 
falis  eft , Sc  eandem  rationem  habet  in  omni  le- 
ge,vt  conftabit.  Tum  etiam, quia  per  luUum  non 
'polTumus  intelligerelolos  iultos  legis  Euangeli- 
cx,  fed  abfolute  iuftos , etiam  qui  fuerunt,  quan- 
do lex  illa  lata  eft.  Nam  Paulus  abiblute  lo- 
quitur de  iufto,  diftinguendo  illum  ab  iniuftis, 
& tranfgrelToribus.  Ex  illa  verb  fententia  ficin- 
tellefta  nihil  fioftunt  hxretici  colligere  , quia 
r • gare  non  polfunt , quin  lex  vetus  obligauerit 
iuftos  illius  populi , pro  quo  lata  eftj  ergo  ver- 
ba iWa,  lujlo  nen  efllexpofita  non  poliunt  habere 
huncleijfum,  ideft.non  obligant  iuftum.  Imb 
ad  hominem  argumentari  polfumus  contra  eof- 
dem  nouoshxreticos.  Quod  necefle  fit,  yt  fa- 
teantur legem  elTe  impolitam  tali  iufto , qualem 
ipfi  confingunt , quia  lijepoteft  effe  fornicarius, 
& periurus , &c.  & tamtnPaul.  ait,  huiufmodi 
hominibus  legem  effe  politam. 

Qu^id  ergo  eft , iufto  non  effe  legem  politam.? 
Communis  expolitio  fcholafticorum  eft,  intelli- 
gi  de  lege,  non  quoad  vim  dirediaamjled  qnoad 
coatftiuam  : nam  lex  polita  eft  ad  obligandos 
etiam  iuftos. , non  tamen  ad  cogendos  illos. 
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A munem  dobfnnam , folum  quia  multi  funt  iufth 
qui  mouentur  ex  timore  peenx  ad  vitanda  pec- 
cata, vt  de  incipientibus  conftat  ex  Trident.  feff. 

6.cap.  6.  & de  proficientibus  etiam  oftendi  po- 
teft , quia  de  fola  perfeCfa  charitate  dixit  loan.  i. 
Epift.cap.  3.  foras  mittere  timorem  j ergo  im- 
perfedi  in  charitate  fxpillime  mouentur  ex  ti- 
more pcsnx,  ergo  pro  maiori  parte  ponitur  kx 
quoad  vim  ccadliuam  etiam  iuftis  , & in  eiSj 
fuam  virtutem  exercet.  Nec  fatisfacir  quod  ali 
qui  refpondent,cum  dicitur, iufto  non  effe  legem 
politam , intelligendum  effe  tantum  de  perfedis 
Hoc  enim  non  eonfonat  contextui  Pauli; nam 
ftatim  fubiungit,^<l  atimperfefti  non 

polfunt  dici  iniufti^ergo  etiam  illis  non  eft  lex 
polita  ex  mente  Pauli.  i 

Nihilominus  dico,  argumentum  non  effe  ma- 
gni momenti , quia  fermo  Pauh  rede  intelligi 
3 poteft  formaliter  (vt  fic  dicamj&  quantum  eft 
ex  parte  iuftkix,ficut  loan.  dixit,  qui  natus  eft 
ex  Deo , non  peccat , vtique  fi  prout  natus  eft 
operetur , itaetiam  iuftus , quantum  eft  ex  parte 
lufti^x  non  indiget  coadione  legis  , nec  illa 
mouetur.  Quod  videtur  lenfiffe  Caiet.  ibi  di-  Caset, 
cens.  Formalis  eji  fermo  Pauli : nam  cum  medium  legis 
fit  pd?«4,  ^ iujltu,  quatenus  iujltu,  nuUi  fit  obnoxitu pa- 
na  i formaliter  verifcatur.  quod  tufononeillexpofitA. 
Fauetque  Auguftinus  dc  Spiritu, & littera cap.  Augufl, 
10.  dicens,  Imujius  legitima  lege  vtatur,  vt  iujiusjiat, 
\quodcum  factus  fuerit , ea  iam  non  vtatur  tanquam  ve- 
Uiiculo , cum  peruenerit  ,vel  potius  tanquam  p<sdagogo,\ 
cum  eruditus  fuerit  De  omni  ergo  homine  iam  lu- 
ftificato,  vt  talis  eft,  intclligit,  illi  non  effe  legem 
politam,  vtique  vt  vehiculum,  aut pxdagogum, 
quo  perducatur  ad  gratiam;  dicitur  aute  lex  \e-r 
hiculum,&  pxdagogus, quatenus cerret;&  cogit. 


quia  illi  non  indigent  coactione.  Ita  D.  Thomas  c Vndede  iufto fubiungit , illi  effe  neceffariam  le- 
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” ^ d.q.p  6.  art,  5 ..ad  i . & ibi  Caiet.  Soto,  & omnes. 
Soto  etiamlib.5.deKatura,&.Grat.cap,i.Veg. 
lib.  1 1.  in  Trid.  cap.  8.  Salmeron  difp.  2.  epijt. 
i.adTim.  i,  Beilarmin.  lib.  3.  de  peccato  pri- 
mi hominis,  eap.  i.  Dicet  aliquis^  ergo  fi  iuftus 
ageret  contra  legem  , non  incurreret  peenam 
legis , quandoquidem  vis  coadiua  legis  non  ca- 
dit in  illum  jficut  princeps  agens  contra  legem 
non  incurrit  poenam  eius , quia  non  compre- 
henditur fublege  quoad  vim  coadiuam  , fed 
quoad  dirediuam  tantum.  Refpondetur  negan- 
do conlequentiam,  non  enim  in  eo  lenfu  dicitur, 
iuftos  non  cogi  lege, quia  non  obligentur  vi  coa- 
diua eius,  fed  quia  defado  hon  coguntur,  fed 
fpiritu  Dei  dudi  valde  voluntarie  legi  obfequun- 
tur.  Inrta bis  j quia  hoc  modo  etiam  dicipoteftj 
legem  non  effe  politam  iufto  quoad  vim  direbli- 
uam,  quia  ita  operatur  iuftus  bonum  ex  amore 
iuftitix  & honeftatis  , vt  non  fit  minus  illud 
operaturus  , etiam  fi  lex  illi  non  imponatur. 
Relpondetur  non  effe  fimilem  rationem  j tum 
quia  lex  quoad  vim  dirediuam  eft  lumen 
oftendens  viam  falutis,&  ex  hac  parte  eft  per 
fe  neceffarix  iuftis , tum  etiam-,  quia  fxpe  hone- 
ftas  aciionis  per  fe  pendet  Uege,  vel  fimpliciter, 
quia  fine  lege  adio  effet  indifferens,  vel  faltem 
quoad  necellitatem . quia  fine  lege  omilfio  adus 
non  effet  mala , & ideb  feclufa*  coadione  legis, 
obligatio  eius  dirediua  eft  per  fe  neceffaria  ,vt 
voluntas  infti  ab  intrinfeco  moueatur  fecundum 
legem , quia  fortaffe  fine  lege  non  faceret  illum 
adum,kd alium, quia  omittere  talem  adum, 
tunc  non  effet  malum. 

Aliquiycrb  moderni  impugnant  hanc  com- 


gem,  J^onquainiujhuad  iufiif  cantem  gratiam  perdu- 
catur ,fed  qua  legitime  iamiujius  vtatur. 

Eft  ergo  valde  probabilis  dicla  expolitio, 
quam  alijs  verbis  tradidit  Auguftinus  conc.  i iJiuduatur 
in  Plalm.  1 18.  vbi  tradans  verba  illa  , Legempo-.  ffoba>  itis  di 
ne  mihi  Domine,  &c-  dubium  proponit,  an  Dauid,  ^ 
ciim  hoc  petebat,  effet  iniultus,  vel  iuftus;  nam 
primum  dici  non  poteft,  cum  proxime  ante  il- 
ia verba  dicat  idem  Propheta  , Vtam  mandato- 
rum tuorum  cucurri , cum  dtlatafli  cor  meum-y  fi  ve- 
ro dicatur  fecundam,  quomodo  Dauid  petebat, 
llbi  legem  poni  , quam  Paulus  negat  poni  iu- 
fto. Et  rcfpondet,  Eo  modo  non  ponitur  tuflo , quo 
^pofitaejl  populo  contumaci  tn  tabulis  lapideis , non  in 
tabulu  cordis  urnalibus  ,/<  d fecundum  vetus  tef  amen- 
tum, & infrain  furnma  dicit, iuftum  Dauid  pe- 
tijffe  fibi  poni  legem,  jicar  fanitisjilqs  Ubera,  vclfi- 
p cut  portea  Deus  promiCt,  Dabo  legem  meam  in 
mentibus  eorum  cordibus  eorum  fer  ibam  eam.  Ie- 

re m.  tr  i gefim qprimo , Sc  H ebr . cap. odauo,  & 
iinfra  ait  ,peti)ffe  legem,  quam  faceret  diUgendo,non 
in  timoris  anguHijs.  Fiam  qui  timore  peena  (aity  opus  L~ 

^'gis  facit , inuitus facit  & cat.  Intelligir  ergo  legem, 
j vt  terret , cogit , & inuitum  inducit, non  elle  po- 
Ifitam  iufto;  hoc  autem  eft, quod fcholaftici di- 
xerunt, non  imponi  quoad  Mm  coadiuam  *,& 
hanc  totam  fent.entiam  Auguftini  habet  An-  Anfelm. 
felm.  in  expofirione  illius  loci.  In  eadem  fen- 
tentia eft  Ambrofius  libro  tertio  Officiorum 
capite  quinto,  cum  dixiffet , iuftum  non  minus 
vitare  peccatum  , fi  poftit  latere , quam  fi  non 
poftit , No»  enim  latebra  fapienti  fpes  mmunitatisy 
\fed  innocentia  efl , fubiungic , Denique  lex  non  iujio 
ejl  pofita , fed  iniufio , quia  iujlus  legem  habet  mentis 
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fu(t , £quitutif,ac  luflitUfuA  nomum  , ideoque  non  ti- 
more culpet  reiwcatur  d culpa  , fcd  honefiatif  regula. 

Ariftot.  libro  primo  Rherori- 
cofum  Capite  decimo  quarto.  Eum  efle  vitupe- 
randum , qui  iuftitiam  fecundum  leges  fcrij>tas 
foium  modo  fetuat:  nam  Icripta  (inquitj  coa- 
cti feruaiK  i melior  autem,qui  non  coadtus  iu- 
ftus  eft. 

Alia  expolitio  eft,iullo  non  elTelcgem poli- 
tam ,quiA  non  facit  illum  reum  poenae, nec  eft 
illi  nOciua , fed  vtilis , & videtur  quadrare  con- 
textui. Dixerat  enim  Paulus  > Bonam  ejfe  legent^ 
fi  quis  ea  legitime  vt4j«r, quali  lub  intelligens,  ei  efle 
onerofam , &fuo  modo  nociuam , qui  male  illa 
vtirur.  Vi  llgiiiHcat  Anlelm.  nam  ita  exponit, 
Scientes  quia  iitjlo  non  eji  lex  pofita,  id  ejl , impofua , vt 
fupra  illum  fit-,  in  illa  enim  ejl  potius  quam  fub  illa  • quia 
Hi>n  fua  vita  viiiit  cui  coercendi  lex  iwpemtur : iniujius 
vefh  fub  illa  ejl, quia  fua  vita  viuit,  cui  coercendi  lex  im- 
pertitur. Clarius  exprelfit  hunc  fenfum  Saluian. 
Iibr  5-de  Prouident  in  principio, vbi  reprehen- 
dens eos  , qui  dicebant,  mandata  Dei  nocere 
Chriftianis , qui  non  leruant  illa,  quiagrauius 
punientur , quam  fi  illa  ignorarent , refpoadet, 
non  legem  nocere , fed  mores,  & ad  hoc  adducit 
dicta  \ erba  Pauli , & jiibiungit , lupu  ejfe  incipe, 
(jr  eris  Itber  d lege  ,id  eft,  a poena  legis , ^7/4  «0» 
potejl  venire  lex  contra  mores  , qua  tam  habetur  in 
moribus.  Et  infra  expendens , quod  Paulusait  le- 
gem elfe  politam  mtaslts , ftelcratis , &fi  quid  aliud 
jana  do^rtna  aduer fatur  concludit,  per  hoc  non 
tam  lex  tibi , b homo , quam  tu  legi  aduer \aris , nec  lex 
contra  te  benepracipiendo , fed  tu  contra  legem  male  vi- 
uendo  agis.  Hanc  etiam  interpretationem  ample- 
xus eft  Diuus  Auguftinus  ad  Galat.  2.  &:  Diuus 
Bernardus  Epiftola  ad  Catthufianum,&.  Guido- 
nem  , quos  poltea  lecutus  eft  Diuus  Thomas 
ad  Timoth.  i.led.  3.  Poteft  vero  haec  expofi- 
tio ad  priorem  reduci  , nili  quod  hoc  modo, 
legem  non  elfe  politam  iufto , idem  clt , quod 
non  aduerfari  iufto , 6c  non  punire  illum : iuxta 
priorem  autem  expolitionem,  legem  non  impo- 
ni iufto , idem  eft , quod  non  propter  iilum  pce 
nam  minari^  vtruiiiqaie  autem  elt.no  exercere  in 
illum  vno.vel  alio  modo  fuam  im  coactiuam. 

Scdlick  haec  probabilia  lint , & iii  fe  \eraj 
forte  pro  loco  Pauli  non  llint  necelTaria.  Quia 
cenfco  ,ad  literam  loqui  de  lege  fcripta.Sc  ibi 
non  conlidcrare  in  illa,  quod  ftieritlex  timoris, 

I vel  quod  puniat  peccatores , & non  iuitos , quod 
Icommune  eft  omni  legi  ,&  tam  clarum  Se  fu- 
Iperfluum  videatur , &.  nihil  conferens  ad  inten- 
tionem Pauli:  fed  confideraife , legem  illam  non 
, effe  per  fe  datam  propter  iuftos , fed  propter  pec- 
icatores.  Lata  eft  enim  lex  illa  ad  retrahendos  lu- 
datos  a peccatis  idoloiatris , & alijs  vicijs,adquae 
erant  maxime  propeiifi.Cui  expofitioni  fubfcri 
bit  Epiphan.  'Hb.  z.  contra  Hacref.  haereC  66.  ad 
finem  explicans  huilc  locum  Pauli.  Q^uandoqui- 
dem , inquit , iujlo  non  ejl  lex  pofita,  iniquus  ergo  ejl 
iujlus  ? abfti.  Sed  quoniam  amictpauit  iujlus  perfice- 
re ea , qua  fmt  legis , non  ejl  lex  contra  iujium , qui  fe- 
cit legesn^verum  pofta  eji  contra  eos,  qui  deliquerunt, 
iudicans  iniquos^  ftc  igitur  & tejlamentum , iubet  enim 
homicidas  occidi , &c.  Prasterea  confirmatur  haec 
expofitio  ex  illo  ad  Galat.  3.  Qtndigitur  lex  pro- 
pter tranfgrefsionem  pofira  eil , id  eft  , ocCafione 
tfanlgreflionum  , & ad  coercenda  hominum 
vitia  fuit  pofita,  vt  Chi^foftom.  tam  ibi  ad  Ga- 
lat. 3.quam  hic  primo  ad  Timoth.  &alijGr*ci, 
& Hieronymus  exponunt.  Vel  poreft  exponi 


O,  Tffom. 


A cum  Auguttino,  propter  tianfgrejsmiem , id  eit , \t.AuguJl 
manifeltareturpeccatum , bc  hominum  fragili-! 
jtas  ad  \ incendum  illud  Quia  ergo  Paulus  lu  I0-! 
co.qucm  trZdatnus  , reprehenderat  vanos  legis' 

DoClores  , qui  non  iatelligebant  , n.^que  quie 
loquerentur,  neque  ea,  qua:  affirmabant,  fiibiun- 
git , hunc  defedum  elfe  ex  parte  eorum , non  ex 
parte  Jegis,qura  Ux  bona  cjtji  quis  ea  legitimevta 
tur.  Et  conlequenteradiungit,  quid  neceflariurti 
fit  ad  ea  legitime  vtendum  , nimirum . 6’/ 
quia  lex  iufio  non  eji  pofita , id  eft  , non  occafione 
iuftorum  , qui  illa  non  indigebant , fed  p,  opter 
iniujlos , idololatros  ,&cat.  Subintelligens,fi  quis 
hoc fciat, legitime  ^ furum  Itge,  vtD. Thomas 
ibi  ait,  non  plus  ei  tribuendo,  qUam  quod  ei 
conuenit.  non  enim  eft  data  proprer  fuam  per- 
fedfionem , fed  vt  per  illam  oi.enderctur  homi- 
num propenfio  ad  peccandum , & vt  eflet  pada- 
B gogus  homines  ad  Chril.um  ducens,  &.  cufto- 
dicns  Conchi  fos  in  eam  fidem , qua  reuelanda  erai , vt 
dicitur  ad  Galat  3.  Et  ita  quadrat  optime  expo 
litio  Augufiiniindicftolib  dc Spiritu  , 6..  \iter t, ' Augujl, 
cap.  9.bcio.  & illam  etiam  attingit Chryfoii. 

Homil.  2.  in  didam  hpiftol.qucni  i hc:op>hy[.  ThtophyU 
& ali)  fequuntur  j quamuis  ptimam  etiam  expo-j 
fitionem  admittant.  Aodi  etiam  poteft , fenten-j 
tiam  illam,  hftontn  cjl  lexpcfita  videri fumj-raf» 
non  folum  ex  peailiari  fado  legis  vcttrisc|uam- 
uis ad iliud  reCte  fuerit accomn  odata  3 fed  etiam 
ex  generali  conditione  legim  , cuae  frequen- 
tius ponuntur  ad  coercenda  vitia , quem  ad  ftu- 
dia  virtutum  promoucnda.  Nam , a t ibi  Diuus  s. Thot». 

T hornas  ait , si  omne»  efieni  luiii , nulla  necifitioc  ef- 
fet  dandi  legem , quia  omnes  ejjentfibt  lex.  Sic  etiam 
dixit  Cicer,  lib.  2.  de  Lcgib.  Leges  improbos  fuppli-  Cietro. 
cio  afficiunt,  & defendunt,  ac  tuentur  bonos.  ' 

I Sed  contra  obijei  poteft : nam  homini  in  fta-  S. 
itu  innocentis  pofita  fuit  lex  non  comedendi 
dc  ligno  \ its,  Ifatim  pofita  eft, cum  minatio-, 
ne  poens  mortis.  In  quacumque d/e , &eK  Cenel.  2.' 

& tamen  tunc  homines  erant  iufti  , & innocen- 
I tes , quia  nunquam  peccauerant  ^ ergo  lex  etiam 
quoad  vim  coadiuam  non  folum  ponitur  iufto, 
fed  etiam  penitur  fine  occal.one. peccati,  nec 
propter  coercenda  peccata  Et  tjtreiknilisobie-| 
dio  fieri  poteft  cx  lege  Circuncifionis  pofita' 

Abrahs  lam  iufto  Gcnef.  1 7.  Ad  hac  vcr6  laci-j 
le  refpondere  poftumus  , concedendo , non  efle 
neceltarium , vt  leges  omnes  imponantur  occa- 
lione  peccati : aliquando  enim  imponuntur  pro- 
pter exercendam  virtutem  : neque  id  negauit 
Paul. Sed  loquendo  de  lege  fcriptadixit.illam  eP 
fe  datam  illa  occafione,  quod  verifl  mum  eft , & 
fimiliter  eft  verum , leges  humanas  frequentius 
D ferri  propter  coercenda  vitia^non  eft  tamen  hoc 
femper  ncceffarium,  nec  de  ratione  legis. 

1 Vnde  in  priori  exemplo  pofita  fuit  illa  Icx 
■propter  exercendam  hominis  obedicntiam.fub- 
iedionem,  & humilitatem , & alias  virtutes,  vt 
rede  notauit  Au^.  in  Gen.  deprt^cepto  primis  Aujr, 
parentibus  impolito.  Oportebat , inquit , vt  hmo 
ab  aliquo  prohiberetur , vt  effiet  ei  virtus  merendi  obe- 
dientia.  Quod  verb  addita  fuerit  comminario, 
non  fuit,  quia  homo  ex  vi  perfedionis  illius  curfk 

tus  illa  indigeret , fed  ali)sde  caufis , vt  ad  exag-  infuit  cem- 
gerandam  grauitatem  praecepti,  ^ cuius  obfer- 
Uantia  bonum  totius  naturae  pendebat, & 
pter  mobilitatem  liberi  arbitrij  fnenahdam , qus  bw  pncep^l 
poterat  totam  illam  petfcdioriem  gratis  deferb-  inpotadift. 
re , & fe  ab  illa  fubtrahere . fictit  fecit.  Et  ita 
non  eft  negandum  comminationes  fieri  iuftis, 
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jfeelTeyciles iliis, fed  Tolum  dicunt  au<5tores(u- 
pra  citati)  non  pro  illis  principaliter  poni , ne- 
que iliis  praecipue  moueri,  fi  yt  iufii  lunt  ope- 
rentur. Idem^ue  accommodari  poteli  ad  legem 
Circunciilonis  , de  qua  minor  eii  difficultas , 
quia  ilia  data  fuit  occalione  peccati , &c  in  reme- 
dium eius. 

Addi  denique  poteft,  cum  dicitur  lex  non  im- 
poni iufto , proprie  intclligi  de  lege  externa , & 
fcripta , qusc  ponitur  prxcipue  ad  rcnouandam 
legem , qus  deberet  elVe  Icnpta  in  cordibus  > & 
elt  quaH  obliterata  , feu  obliuioni  data  prop- 
terpeccata.  Talisenimlex  non  datur, nec  icri- 
bitur  in  tabulis  , yel  membranis , mfi  propter 
peccatores , qui  fine  illa  tanquam  fine  lege  vi- 
uerent  , yt  reiSie  docuit  Bellarmin.  lib.  3.  de 
Statu  peccati  cap.  i.  allegans  in  eam  fententiam 
Ambrofium  in  id  Plalm.  36.  Lex  Dei  em  in  corde 
ipfm,  VbiRc  ait , In  corde tajli lex  Dei eii.  Qtu  lex? 
non fcript(t,fed  natur alts‘yiufio  enim  nonejilexpofnay 
fed  iniufio.  Quibus  yerbis  yirtute  interpretatur 
illa  verba  de  lege  (cripta  , quatenus  elt  reno- 
uatio legis  ,qux  debet  efie  feripta  in  corde.  Et 
idem  figniiicauit  Augufiinus  circa  ilia  verba 
Pfalm.  1.  in  U^e  Donuni  voluntoi  cim,  adducens 
etiam  dii^a  verba  Pauli,  & fubiungen» , Aliud  ejl 
Lex , qua [cribttur,  & imponitur  feruienti,  aliud  eU  lex, 
qua  mente  condicitur  ab  eo,  qut  rm  indiget  littru. 
Quando  ergoiex  non  ponitur  exterius  ad  reno- 
uaudam  legem  naturalem  , feu  internam,  fed 
omnino  de  nouo  ponitur , nihil  yetat , quin  po- 
natur fine  ylla  occafione  peccati , &:  xque  pro 
iuftis,acproiniuiHs  ,non  folum  quoad  obliga- 
tionem (quod  omnibus  legibus  cum  proportio- 
ne commune  efij  (ed  etiam  quoad  occalionem, 
vel  peculiarem  intentionem  legillatoris  in  po- 
nenda tali  lege.  Talis  autem  fuit  lex  lata  primo 
homini  ante  peccatum  lilia  enim  non  pertinuit 
ad  legem  nacurx,nec  fiiit  renouatio  cius,qu£ 
erat  in  corde , fed  fuit  determinatio  (pecialis, 
qux  pro  iufiis.fi ne  ylla  occatione  peccati  confii- 
tui  potuit. 

Secundi  principaliter  obijeiunt  hxrctici  ver- 
ba Pauli  ad  Galat.  5.  Si  diritu  ducimini  non  efiisjub 
hartucorum  autem  Ipiritu  ducuntur ; nam  dclide- 

«i>  ria  carnis  non  perficiunt,  qux  fine  du<5fcu  fpiritus 
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Vitare  non  polient,  vt  ibidem  fignificatur , er- 
go non  liintlub  lege  *,  ergo  non  obligantur  lege. 
Circa  hoc  teltimonium  duo  a nobis  explican- 
da lunt.  Primiim  , de  qua  lege  Paulus  ibi  lo- 
quatur j fecundum,  quid  fit  efle  fub  lege  j inde 
enim  facile  conitabit  , quid  fit  etiam  non  efie 
fub  illa»  Circa  primum  Ambrof.  ibi  videtur  per 
legem  inteihgere  legem  peccati  , (eu  fomitis, 
quia  prxmiferat,  Paul.  Spirttu  ambulate  y&defide- 
rta , Icucomupifcetitiamcarnis  (vt  legit  Ambrolius^ 
non  j concupifccntia  autem  lex  fomitis 

efi,& itaintelligit  Ambrofius,  ibi  Paulum  op- 
pofuiffe  legem  fpiritus  legi  fomitis , & ide6  po- 
ilea dixifle , qui  (piritu  ducuntur  non  eflfe  fub  le- 
ge fomitis.  Veruntamen  quia  ibi  non  diflerit 
Paulus  de  concupifccntia  fub  nomine  legis, 
& quia  inferius  pofi  enumeratos  frudus  fpiritus, 
fubdit,  aduerfui  huiufniodi  non  esi  lex , quod  ae  lege 
fomitis  intelligi  non  poteft,  & quia  tota  inten- 
tio Pauli  ibi  dirigitur  ad  legem  feriptam , ideb 
cum  communi  fententia  fupponimus  , Paulum 
ibi  loqai  de  lege  vetere,  feu  (cripta. 

^ C^ia  vero  lex  illa , & moralia , & exremo- 
nialia  prxeepta  continebat,  dubitari  poteft, 
(iib  qua  ratiorte  de  illa  loquatur.  Et  quidem 
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A Hieronym.  EpiftoJ.  85).  adAuguft.  videtur  in- uelligem per 
telligere  illum  locum  de  lege  quoad  prxeepta 
exremoniaiia  ; nam  coniungit  cum  eo 
dentia  verba , EuacuatiefiU  d Cbrifio , qui  in  lege  iu- 
fUjicamm , \ bi  confiat , fermenem  effe  de  lege 
cxremoniali,  quam  ftatim  vocat  idem  Hicro- 
nym.  praceptalegalia,^  non  hona^  & iuJlificationes,in 
quibtunonviuerent,\tdkitin  Ezech.  20.  Et  hanc 
expolitionem  vt  probabilem  (nb  difiun<5iione  po- 
nit Caiet.  in  eodem  loco. 

Alij  ver6  fentiunt , illa  verba  intelligcnda  ef- 
fe  de  lege , etiam  quoad  prxeepta  moralia  , quia'3  expojitto 
Paul,  proxime  ante  dixerat,  Omnis  enim  lex  in  rno  Augujtsui 
fermone  impletur , diUges  proximum  tuum  ,fuutte 
f um.  Quod  prxeeptum  morale  eft,  & omnia  mo- 
ralia  virtute  continet.  Et  quia  hoc  pr*ceptum^/>,/d  dm 
non  violatur , nifi  ex  inordinata  concupilcentia 
temporalium  bonorum,  (ubdit , Spiritu  ambulate, 

B Cir  defideria  carnis  non  perfeietiSiquAG  diceret,  & hoc 
modo  implebitis  prxeeptum  illud,  Non  concupif- 
c<’^,quod  etiam  morale  eft,  & deinde  adiungit, 

Si  Jpiritu  ducimini,  non  e fi  is  jub  lege  ^vtique  fub  lege 
diligendi  proximum . & non  concupifeendi  in- 
ordinate. Atque  itaAuguft.  lib.  de  Natura,  & 

Grat.  cap.  57.  locum  hunc  intelligit  de  lege  Non 
concupifees.  Et  clarius  Epift.  19.  adHier.refcri- 
bensadeius  epiftolam,vbi  referens  paulo  an- 
tea, & tacite  corripiens  expolitionem,  quam  ipfe 
indicaucrat , inquit , Neque  enim  hoc  propter  circian* 
cifionem  arbitror  dicere  , nec  propter  facrijicia , c^f. 

Sed  hoc  ipfum  etiam , quod  lex  iubet , Non  concupif- 
ees, quod  fatemur  certe  Chriiiianos  debere  obferuare. 

Et  hac  expolitio  vera  eft,  fi  ita  intelligatur ,vt 
non  de  folis  praceptis  moralibus  intelligatur , fi- 
cutnecde  folis  caremonialibus , fed  fimplicit  r^^^^^^^*^" 
de  tota  lege , etiam  includente  moralia  pract- 
pta. Arbitror  autem  hoc  non  negaffe  Hierony- 
mum citato  loco,  vt  ftatim  dicam. 

C irca  fecundam  dubitationem  , Ambr.  fupra, 
ejfe  fub  lege,  idemeftefignificat , quodeffefubdo-  S.Amor. 
minio  legis , feu  minari  a lege.  Quia  vero  per 
legem  intellexerat  legem  fomitis  , dominari 
ab  illa  lege , fecundum  illum  erit, vinci  a lege 
fomitis,  & a concupifeentia  trahi  ad  opera  car- 
nis perficienda.  Et  ita  exponit , Qtu diriut  Dei  du- 
cuntur, non  funt  fub  lege,  id  eft,  Qut  ducem  habet  Spi- 
ritum Sanilum,  non  errat, lex  enim  errantibus  domina- 
tur ,ftcut  alio  loco  dicit  ,iujio  non  efl  lex  poftta.  Qua 
expolitio  non  diiplicerec , fi  lex  pofifet  in  illo  fen- 
fu  accipi  j tamen  quia  hoc  non  fiat  cum  antece- 
dentibus verbis,  nec  cumfequemibus*,  nec  cum 
proprietate  verborum,  qua  magis  quadrat  illi 
contextui , ided  hanc  expolitionem  omittimus. 

Supponendo  ergo  ibi  clTe  fermonemdelege  j . 
'Dei,  obijeit  ibi  Hieronym.  Quoniam  fi  illi , qui  obieahHts 
ifpiritu  ducuntur  , non  funt  fub  lege  j ergo  \e\\ronymi 
|Moyfes , Aaron,  Iofue,Dauid,Sc  fimiles  non  fue- 
runt (piritu  dudti,*vel  non  fiierum fub lege.I tem 
Paulus  fpiritu  ducebatur , & multd  magis  Chri- 
ftus,&  tamen  vterque  dicitur  fa^us  fub  lege 
Galat.  4.  I.  Corinth  j)  Qua  obie^Uo , praci- 
pue  videtur  mihi  conuincere  contra  hareticos, 
non  ejfe  fub  lege,  non  neceffarib  fignificare  idem, 
quod  non  obligari  legetmm  loannes  Baptifta.Si- 
meon,  & fimiles  iufti  ducebantur  fpiritu , 6c  ni- 
Ihilominus  obligabantur  lege  veteri.  Deinde  co- 
Igit  illa  obiedio,  vt  fateamur  illam  particulam /i<l> 

Lge,  non  eandem  lignificationem  habere  femper 
in  Paulo,  etiam  rerpedlu  eiufdem  legis.Prima  er- 
go expofitio  > 6c  valde  recepta  quoad  locum  ad 
'Galat.  5.  eft  , eum  , qui  fpiritu  ducitur  , 
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can.  de  Natur.  & Gratia,  Vade  idem  Auguftin  ■ • i- - -i'-- /-■  o.  ■<  I 


cap 

,cnarratinPlal.  I.  circa  id,  Sei  inlegt  Doimnn‘o-\ 
limM  notat  ede  aliud  e^e  ht  lege,  aliud,  fub  lege-^ 
Qui  ejl  m lege  jecundum  legem  agit  5 qui  eH  jiib  lege  fe- 
cundum legem  agitur  • ille  ergo  liber  eH,  ifle  fertm.  Et 
eandem  expolitionem  indicant  Chryfoliom.  & 
rheophii. licet  tortalTe  aliud  intendentes, ^ t da- 
tim  dicam.  Eandem  fequuntur  D#Thomas,An- 
fclm.  Beda,Caiet.  Adam.  & multialij  ,eftque 
valde  probabilis  & riifficiens. 

Altera  expolitio  eiTe  poteft,  vt  ede  fub  lege, 
idem  fit  m dicl:o  loco, quod  non  da  mnari  lege,  & 
non  elTe  reum  cx  vi  ilnus  , quia  iex  non  damnat 
‘nonejfefub  obreruaiit;  qui  autem  ducuntur 

^lege  tllas , femaiit  kgem  , etiam  quoad  illud  prae- 

lls^emnoa  Iceptum.  Son  concitVifces . &L  ideo  non  damiiar.fiir 
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ceptum,  No«  coiHitpifces , & ideo  non  damnantur! 
a lege.  Hanc  indicat  Augulf.  didfa  epidol.  ip.  ' B 
ad  Hieronymum  d\c&m, Hos  ergo  damnabiliter  dicit 
efe  fub  lege  , quos  reos  facit  lex , non  itnpienres  legem, 
&c-  Qux  \ erba  refert  etiam  Bv  da  ad  Galat.  5. 
quamuis  priorem  expolitionem  magis  probare 
\ ideatur.  Anfelm. et;am  vtramque  referans, hanc 
ponit  vlcimo  loco  , Ecut  & Adamiis.  Potedque 
luaderi  ex  verbis,  qua:  paulo  inferius  poft  nu- 
meratos tructus  Spiritus  Sandi  Paulus  fubiun- 
git,  Aduerfmhuiufmodi  non  efi  lex.  Q^aii  diceret, 
qm  hxc  operatur  non  ed  fub  lege  , quia  non 
habet  illam  fibi  contrariam  , nec  ab  illa  damna- 1 
tur.  Probabilis  quidem eit  expolitio,  illi  tamen 
non  libenter  adentior,  quia  fententia  illa  in  illo 
fenfu  nihil  referre  videtur  ad  intentionem  Pau- 
li, nec  ad  caulam,quam  in  illo  loco  tradabat;' 
quamuis  enim  lex  vetus  non  damnaret  eum,  qui' 
ab  Spiritu  Sando  ducitur  , pollet  illum  obliga-! 
re  , deutde  Moyfe , & de  Prophetis  argumenta- 
batur Hieronymus.  Item  quia  fmplicius&  pro- 
prius podiint  illa  verba  explicari  fne  vllo  in- 
commodo , vt  dicam.  Item  illo  modo  qui  duci- 
tur abSpirim  Sando  non  eft  fub  lege  naturali, 
nec  lub  lege  Euangelica,  quod  Paulus^  crcdo,non 
dixi  det. 

Tertio  igitur  podunt  illa  verba  fimpHciter 
accipi,  vt  mn  ejje  fub  lege , Cit  non  fubdilegt  fcript.t, 
vt  feripta  eft , ex  neceffitate , feu  non  indigere  il- 
tib  lege  idem  la  , qui  fenfus  videtur  facilis , & accommodatus 
ejfe,acnon  j textili,  & intentioni  Pauli.  Ipfe  enim  perfiia- 
jubdilegt  dere  volebat  ,nunc  non  ede  fidelibus  necelTa- 
UmniTal-  l^g-m  MoylTs-  neque  ab  eis  ede  lemandam, 
vt  conftatex  fine  totius  Epiftolx , & exdifcurfii 
ipratcedentium  capitum , & prael^tim  ex  verbis 
jillis  C.4.  Dicite  mM  , qui  fub  lege  vultis  ejfe, legem  non 
\legifiis  ,crc,  Vbi  ede  dib  lege  non  fignificat,  fub, 
pcefta  vel  damnatione  cont.neri , (fed  {blum  ede  D 
fiib' obligatione  eius.  Se  fub  obreruantia  illius 
taiiquam  necedaria  ad  falutem,  Vt  ^ideturper 
fe  nbmm  H unc  ergo  fcopum profequens  Paul, 
inepif  cap.  5.-  'State  , nolite  iterum  iugo  feruttuth 
commeri  ^ & pb.T:  iqiilfa , Fwf  inquit)  hiiihertdrcm 
vocati  ejiisfiatres j tantum  ne  Iberiattminocca^tonem 
detiscarnit.  Quibtis  verbia  docet  j^ta  ede  Chri- 
ftianos  hberos  ab  Obligatione  legis  Moyfi  , vt 
tamen  non  fint  Hberi  a lege  diuina- naturali 
hqnefte  viuendi  , & feaindum  rationem  , tten 
fecundum  carnis  concupifcenfiam.  Et  hac  oc- 
«l^bne  declarat,  furrunam  huiuls  legis  naturalis 
in  lege  charitatis  pofiram  ede , & concupifceh- 
tiam  carnis  adiutorio  diuini  fpifitus  ede  vdneen  - 
dam  , & deinde  fubiungit.  Quod  ji  fpiritu  duci- 
mini, non  efiis  fub  lege.  Ac  fi  diceret , quamuis  he- 
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Jis,  quia  lex  feripta  m corde  a c bis  fiifficit,  & il..j 
jfaregiminijimo  obligamini  non  fpeciali legisi 
'obligatione,  aut  monitione  ,&c  idcd  lubmngitj 
Mamfejta  autem  fr.nt  opera  carnis,  ^c.  Ac  fi  diceret,! 
iam  non  indigetis  lege  monllrante  turpitudi-j 
nem  talium  operum , & iion  adiuuante  ad  vin-^l 
cenda  illa.  Spjritus  autem  legis  gratiaj  clare 
monltrat  illa  , & iuuat  ad  illa  \ itanda  ; nam  (vt 
adiungiq)  FruHus fpiritus  eJl  charitas,^c.  & alij,quos* 
numerat , & vt  offenderet  perfedionem  iiiorum' 
frudtuiim,  concludit,  adui  rjtu  Imufvmdt  non  eji  lex, 
ac  fi  diceret , hate  talia  fiint , vt  lege  non  prohi- 
beantur, nec  prohiberi  pcflint , quia  non  poreft 
elledifeordia  inter  Ipifitum  & legent,  vtibi ex- 
ponit D.  Thomasj  vel  fi  pronomen  illud  Huiuf-  u^xhom, 
mid  reteratur  ad  perfonam,  optimus  fenfuseritj 
aduerfus  eos, qui  hos  frudlus  faciunt , nihil  habet  ' 
fcripra  lex , nec  poteff  illos  damnare  •,  non  folum* 
qma faciunt  qi.a:  iila  praecipit^  veruro  etiam  fi' 
aha,  quae  pracipit , non  faciant , v el  etiam  Ii  haci 
ipfa  non  faciant  ex  inductione  talis  legis , fed  ex! 
fpititu  fidei, qua  Chnffo  adhaerent, & propter 
quem  carnem  fiiam  crucifixerunt  cum  vitiis  & 
concupifcentijs. 

Atque  hunc  fenllim  aperte  indicat  Chryfoff, 
ibi : nam  polf  lila  verba , Qued  /i  Jpnttu  ducimini,  p chryCe 
netnjhs  fub  lege  -intcivogat.  Quanam  efth&c  confe-Jlomas. 
quemia\  relpondet,  Maxtma  qwdem,  & tuidens.  Ete^- 
ntm  qui  jjnrAum  vt  oportet  habet tper  hunc  extinguii  om- 
nem atuupifcennam  j pono  qui  libertitus  eji  ab  his,  non 
eget  legis  auxilio, c^c.  Etinffa,  Qtianquam  lex  erat  loco 
Jpirttmiuxtajuas  vires  ,priujquam  jp.ntM  aduennrt, 

]non  tamen  eb  td  oportet  manere  tn  padagogo , lunc  qui- 

• dem  merite  fub  lege  eramus , vt  metu  cajiigarenm  con- 
Q cupijcentias , non  dum  prodito  jjKritutnuni  vero  poiica- 

j quam  venit  gratia,  qua  nenfolum  lubet  ab  illts  abjunere, 
fed  etiam  adaltmaprouehii,  &ad  altiorem  vita  ratio- 
nem, quid  opus  eH  lege?  Et  infequentibus fempet 
hunc  fenfum  proE quitur  j &c  verba  illaj  Aduerjus 
buiufmodt  hon  eft  /ev,  ita-exponit,^. d emm  pr  cipiat 
iUi , qui  omnia  m je  habeat,  etiam  perj  e£iam  phil  fvphia 
mag  jiram  ohariiatem  i Et  idi.ni  fere  habet  T heo-  Theodor. 
doret.  & clarius  Tbvophylad;.  Hieronymus 
etiam  in  breuionbus  conimcntarijs  ita  exponit, 

Si  vosjpiTitualtbm  per  omnia  aHibui  oicupeiis,noweJl  vo- 
bis lex  neccjf.cria,qt‘£  carnalibus  data  eji.  Et  infra  circa 
illa  v erba:  Aduerfus  huiufmodi  non  efi  lex,  &ddit,  ISen 
enim  ijia proh.buit,  jed  & qui  nouum  implet,  non  ejl fub 
‘ vetert  tefiamento.  Similiter  locum  explicat  nolter 
'Saimeron  in  epiftola  ad  Galat. dilp.3 1. Nec  con- 
tra hanc  expofitionem  obiedtionem  video  aii- 
cuifis  momenti. 

Nam  ex  his  facile  expeditur obiedtio  a Hie-  ig. 
ronymofadta.  Nam  Sandti  veteris  ttdzmcnti,  Solufturoh 
^qui  ducebantur  fpiritu  gratiae,  hon  habebant 
|lam  perfedtionem  ex  vi  ftatus  illius  temporis, 
feu  legis, fed  in  fide  C hrifti  venturi , & ideo  ma- 

• nebant  fub  lege  quoad  obligationem-,PauIusau 
I tem  loquitur  de  his,  qui  ratione  ftatus, & ptafen 
Itis  gratiae  fpiritu  ducuntur : nam  hi  non  lunt  fub 
'lege  fetipta , etiam  quoad  obligationem.  luxta 
jaliam  vero  expbfitionem  dicentur  illi  Sandi 
antiquae  legis  non  fuiffefiib  Iege,tanquam  coa- 
di  ab  illa  , nec  tanquamrei  fadi  pef  illam  1 latis 
autem  dubito, an  illos volUerit comprehendere 
Paulus  fub  illa  fententia.  Chriftus  autem  Do- 
minus longe  alio  modo  t^icirur  fadusfuifiefub;^^J^'^^ 
jJege:non  enim  quoad  obligationem fadusfub^/jJi!,^,,/ 
illa  eft  , fed  quoad  obferuatiAern , rt  ex  mA- fub hge,& 

_ teria'  
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B.fgulMi.  teria  fubie<^a  cft  manifeftum.  Paulum  vero 
s.  Hitre».  ponderat  Hieronymus  , non  iimpliciter  de  fe 
dixiflfe , fa^usfum  fublege,  fed  addidille,  lU.qnifub 
legefum  quaji  fub  lege  ej[em , cum  ipfe  non  ejfetn  fub  le~ 
ge , &Ci  vbi  potius  (impliciter  negat , tuilTe  fe  fub 
lege , vtique  quoad  obligationem;  dicit  tamen  fe 
fiulfe  quali  fub  illa , quia  interdum  ita  obferuauit 
illam,  ac  (i illa  teneretur,  vtiudxos lucri  faceret. 
Videtur  autem  ibi  Hieronym,  in  hoc  xquipa- 
rare  Paulo  antiquos  Prophetas , quod  illi  etiam 
non  effent  (impUciter  fub  lege , fed  quali  fub  le- 
ge ; fed  loquendo  confequenter  prior , refponlio 
folidior  eft. 

Denique  ex  didlis  fatis  conftat , quocunque 
modo  a Patribus  tradito  intelligantur  illa  ver- 
ba, per  iHa  non  excludi , quominus  iuRi  noui  te 
ftaraenti , quantumuis  fpiritu  diuino  mouean- 
tur  , fub  lege  aliqua  (inc  quoad  obligationem 
eius , & hoc  fupponere  (anctos  omnes , qui  di- 
dta  verba  interpretantur.  Imo  ex  eodem  loco 
Pauli  euidenter  colligiturmam  numeratis  operi- 
bus carnis  con eludit. pradico  vobu,ficin  prodixi, 
qaoniam.qui  talia  agunt,  regnum  Dei  non  eonfequentur. 
Certe  (i  lege  aliqua  non  tenerentur  ad  cauenda 
talia  opera , propter  illa  non  amitterent  regnum 
Cslorum.  Et  alia  eiufdem  loci  verba  (latim  pon- 
derabimus. 

Tertium  teftimoniurh  haereticorum  eft  illud 
adRcm.  6.  I^on  etlis  fub  lege, fed fubgratia.  Qux 
verba  fecundum  (e  fpedata  eafdem  pofTent  ha- 
bere interpretationes , fed  iuxta  planum  contex- 
tum alius  eft  fenfus  illorum  facillimus.  Nam 
fine  dubio  loquitur  Paulus  de  lege  (cripta  i&ceffe, 
fub  lege , non  folum  ibi  (ignificat  elTe  fub  obliga- 
tione legis,  quamuis  hoc  etiam  includat,  (eu  fup- 
ponat , (ed  fpecialiter  exprimit,  e(Te  fub  imperfe- 
dione  legis  praecipientis,  & non  iuuantis.  Do- 
cuerat enim  Paulus,  baptizatos  omnes  mortuos 
elfe  a peccatis  in  Chriftojvnde  illos  admonuit. 
Non  ergo  regnet  peccatum  in  veflro  mortali  corpore , vt 
obediatffconcupi/centqseius-ySc  infra-,  Peccatum  enim 
vobis  non  dominabitur.  Et  ne  hoc  illis  difficile  vi- 
deretur, pro  ratione  adiungit.  Non  enim  eftis  fub 
lege , fed  fubgratia.  Ac  fi  diceret;  non  enim  eftis 
[in  ftatu , in  quo  lex  praecipiebat  non  concupif- 
cere,  & non  iuuabat , fed  eftis  fub  gratia,  quae  in- 
terius ad  id  fertwindum  mouet , & exterius  iuuat. 

Sic  Chryfoft.  ibiHomii.  ii.  &Theodor.  ac 
Theophyl.aiunt.  Corpusnoflrum  ante  Chyifti aduen- 
tum  facile  dpeccato  expugnari  potuit ; neque  enim  Jpiri- 
m aderat, qui  fuccurrere-, neque  baptifma,quod  mortifi- 
care pojfet,&c.lex  erat  iubens  tantum^nihil  tamen  auxiltj 
afferebat,  gratia  vero  & priora  peccata  remittit  ad 
futura  nos  munit,  Eft  etiam  exprefla  fententia  A u- 
guftini  lib.  de  Continen.c.  3 . dicentis.  Non  fumus 
fub  lege  bonum  qutdem  iubente,  non  tamen  danteffed  fu- 
mus fubgratia , qua  td , quod  lex  iubet  [v  tique  quoad 
moraliu)  faciens  nos  amare,  pot eft  liberis  imperare.  Et 
‘ Iib.de  Grat.&  liber. arbitr.capit.i  2.  Non  enim  eftis 
fub  lege,fed fubgratia,non  quialex  mala  ftt,fed  quia  fub 
ida  funt,  quos  reos  facit  iubendo , non  adiuuando , gratia 
quippe  adiuuatfVt  legis  quifque  fit  fallor, fine  quagratiaj 
fub  lege  pofitus,tantum  erat  legis  auditor.  Eandem  ex- 
politionem fequuntur  Anfeim.  Beda , Adam, 
Caiet.&bene  Tolet.Pereira.ItemnofterSalme- 
ron  in  Epiftol.ad  Rom.cap.d.di(p.4.  Nec  occur- 
rit difficultas  vlla.  Mirumque  eft,  quod  haeretici 
abuti  audeant  hoc  loco,  cum  Paulus  ftatim  quafi 
refpondens  coram  impudentiae , fubiungat.  Qmd 
ergo  peccifbimus.quoniam  non  ftmiufub  lege, fed  fub  gra- 
tia^ Abfit.  Etfimi{|mfententiamhabet  in  princi- 
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A pio  capitis , & in  fine  concludit,  ftipendium  peccatt 
mors  gratia  autem  Dei  vita  aterna  , conftituendo 
ergo  fideles  fub  gratia,  & non  fub  lege  feripta, 
eiulque  imperfectione, non  dicit  efle  immunes 
ab  omni  lege , aut  pecata  eis  non  imputari , fi  ea 
committant , fed  eos  excitat  ad  peccata  vitanda, 
quia  gratia  Deipotentior  eft  illis. 

Quarto  obijeiunt  haeretici  illa  teftimonia  , in  22. 
quibus  libertas  legis  gratix  commendatur, 

Galat.  2.4. a 5.2.  Corinc.  3.  lacob.  i.  & 
qux  teftimonia  volunt  intelligi  de  libertate  ab 
omni  legis  obligatione.  Hxc  verb  faifa  eyifili-ftamenti. 
catio  fpecialiter  deftruit  veritatem  legis  gra- 
tix,  quam  intra  libro  10.  fpecialiter  defende- 
mus, & hunc  errorem  expugnabimus.  Etide6 
nunc  breuiter  refpondcmus  , in  primis  ex  illis 
/locis  colligi  non  pofTe  , in  eis  efle  fermonem  de 
'libertate  ab  omni  lege,  quia  hoc  in  eis  non  di- 
g 'citur, fed generatim  eft  fermo  de  libertate, &. 
aliunde  fenfus  eft  tam  ablurdus , & tam  contra- 
rius omni  rationi  & pietati , & alijs  feriptura- 
rum  teftimonijs , qux  docent  obligari  fideles  ad 
vitanda  peccata , Sc  ad  honefte  operandum , vt 
ftatim  per  fe  fit  incredibile  tale  commentum. 

Deinde  addimus, quod  libertas  multiplex  effe 
poteft,  & aferuitute  peccati , & aferuitute  timo- 
ris, & a reatu  poenx,&  cuiufcunque  mali,&  a le- 
gis obligatione , & vel  in  particulari  \ nius  le- 
.gis,vel  generaliter  omnium: ex  quibus  omni- 
bus hxretici  hunc  poftremum  (enfum  eligunt. 

Dico  autem, ex  eifdem  locis  aperte  conflare, 
inonin  hoc  fenfu  fumi  libertatem  Chriftianam, 
fed  in  aliquo  ex  alijs. 

Nam  ad  Galat.  2 . verba  fiint.  Suhintroierunt  ex- 
plorare libertatem  noftram,quam  habemus  in  Chrifto  le-\Expenditur 
fu,vt  nos  in  feruitutem  redigerent-yConii^x  autem  eui- 
denter  ex  his,  qux  in  eodem  capite  fequuntur,  ^ 

feruitutem  illam  , ad  quam  fratres  illi  (ithin- 
troduifti  volebant  Chriftianos  redigere  , iui^t  turoe  Uber. 
obfcniationem  legis  Moyfi,  quia  cogebant  Chri-/«t«  a u^e 
ftianosiudaillare ; ergo  libertas  i\lz,quam 
mus  in  ebrifio  le fu  ,pvout  de  illa  eft  fermo  in  illo  ” 

loco,  folum  cft  libertas  a iugo  & obligatione*^ 
legis  Moyfi , vt  bene  explicat  Salmeron  ibidem. 

Incap.  autem4.  eiufdem  Epiftolx  , verba  funt.  Calat.^. 
Itaque  fratres  non  fumus  filij  ancilU,  fed  liber  a,  quali 
bertate  Cbriftusnos  liberauit.  Qux  verba  funteon- 
clufio  totius  difcurfiis,prxcipue  ab  illis  verbis. Di- 
cite  mihi , qui  fub  lege  vultis  effe , &c.  quam  oftendit 
fuifte  legem  feruitutis,  & ideo  populum,  cui  da 
ta  eft  fignificatum  effe  per  filium  ancillx ; ergo 
aperte  loquitur  de  libertate  populi  Chrilliani, 
quam  habeta  iugo  & feruitu^e illius  legis.  Inca.  Galat, y 
autem  5.  verba  funt.  Fei  in  libertatem  vocati  e fiu 
Q fratres.  Statim  verb  declarat  qualis  fit  hxc  liber 
tas,  adijeiens.  Tantim  ne  libertatem  inoccafienemde- 
'ttj  f4rn«  Non  cft  ergo  prophana  libertas,qux  om 
jne  iugum  legis  auferat  , & licentiam  prxbeat 
quidlibet  operandi;  fed  eft  libertas  fpiritualis,qua 
Ifit,  vt  fpiritu  ducamur,  & non  fimus  fub  lege , vt 
'ftatim  dicitur,&  iam  explicuimus. 

At  vero  a.jCorinf.  3.  verba  funt.  VbiSpiritm 
Domini,  ibi  libertas-,  qux  fecundum  fe  fiimpta  pof-! 
jfunt  optime  exponi  de  liberrateaferuitute  pecca- 
ti, & de  libertate  ab  fpiritu  timoris  fcruilis , & de 
'libertate  a lege  veteri  ; nam  Spiritus  Sanifti 
gratia  , & motio  ab  hominibus  his  oneribus, 
jleu  dominis  nos  liberat.  Prout  vero  in  illo  Lo- 
co dicia  funt  a Paulo  intelJigenda,  videntur  d^li- 
I bertate  a velamine  obcxcacionis , & duritie  cor- 
dis  , & pofTunt  extendi  , Cmul^ue  intelligi  de 

liber- 
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libertate  a feruitutt  legis  Veteris.  Dixerat  enim.  A 
Vfqut  in  hodiernum  diem^  mn  legitur  Mojfes,  velamen 
pojitum  ejfe [u^er  cor  ludaorum,  vt  fcilicet,  non  \i-| 
deanctdhmehtum  illud  iam  eiTe  euacuatum, 
addic,  velamen  illud  eiTe  auferendum  ab  illo 
populo^  Cum  conuer [tu  fuerit  ad  Dominum^  & (ub- 
dic;  Dominus  autem  J^irim  ejl,  ^ vbi Ipirittu  Domini, 

Hnliberm,  vtique  ab  illo  velamine.  Nam  ipiricus 
Domini  efl,qui  liberat  a iugo  legis;iicut  alibi  di-| 
xit ; Si  ^iritu  ducimini,  non  efiu  jub  lege  j & ide^ 
idem  fpiritus  Domini, qui  talem  dat  libertatem^ 
dat  etiam  lumen  ad  cognofeendam  illam  , ac, 
fubinde  aufert  velamen,  quod  veritatem  illam 
occulcabat,&  ideo  concludit^  Nos  autem  reuelata , 
fatie gloria  Dei jfeculantes,&c.  Quod  totum  vnico 
verbo  eleganter  complexus  elt  ChryfoU.  Hom. 

7.dicensj  Ubertatem  autem  dixit,  habita  ratione  pri- 
jlineferuttMtu.  Et  ita  incelliguncomnes  Catholici 
feriptores.  Neque  eft  cur  libertas  Ipiritus  mtelli- 
gatur  eiTe  ab  omnis  legis  obligatione  . quia  nec  | 

Paulus  hoc  dicit,  nec  pertinet  ad  perfedioneni  g 'dentis,  quatenus  eft  in  fubditis,vel  illos  obii 


ii 

'qubdchmiex  elle  debeat  rationabilis,^  iufta, 
nunquam  prafcribet  certum  terminum  fu*  du- 
rarionis,  nifi  quia  in  illo  termino,leu  Hne  tem- 
poris cellabit  vel  luftitia  legis,  vel potiftima  ra- 
tio,quzmouitiegillatorem  ad  ponendam  illam, 

& ita  nunquam  oritur  proprie  mutatio  ex  folo 
temporis  decurfu.  fed  ex  aliqua  alia  mutatione, 
qu*  cum  ilio,  comuogitnr. 

Secundb  dicendum  eft,mutationcm  legis  du^ 
pheiter  accidere  pofte.  Vno  modo  quali  ab  in- 
trinfeco  ex  defedu  materi*,  feu  cauf*  confer- 
uantis  Secundb  ab  extrinfeco  per  adioneni  co- 
trarij  agentis. Qiiaaflertio  non  eft  vniuerfaliter 
accipienda,  ita  vt  fenfusfit  omnem  legem  elTe 
mutabilem  his  modis,  quia  non  ita  eftj  aliqua  e- 
mm  efle  poteft  immutabilis, & aliq^ua  potclt  mu- 
tari vno  modo,  & non  alio : folum  ergo  indefi- 
nite dicimus,  in  lege  habere  locum  illos  duos'^*i*”*^» 
modos  mutationis.  Et  ita  declarari  poteft  pri- 
mb , quia  lex  fe  habet  admodum  cuiuldam  acci- 
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vel  dominatum  fpiritus : nam,in  Angelis,  & A- 
damo,&  in  omnibus  iuftis  fuit  fpiritus,  & in  il- 
lis non  fuit  talis  libertas,  vnde  potius  repugnat 
perfedioni,  & fanditati,  ac  dominationi  diuini 
Ipiritus. 

ty.  Locaautcmlacob.i.&  j.contraipfoshxrcti- 
Exptnditur  cos  conuincunt : nam  in  cap.  i . ilJam,quam  vo- 
ioetti  cat  legem  perfeift*  libertatis,  fupponit,efie  ve- 

legem  obligantem  ad  opus,  & ided  conclu- 
iu,  id  efi-,  dit , illum  fore  beatum,  qui  in  ea  permanferit, 
tharftatit.  & fuerit  faUor  operis,  id  eftj  qui  illam  leruauerit. 

Incap.autem  2.  fignificat,  per  legem  illam  li- 
bertatis elTe  homines  iudicandos.  Sic  loquimini, 
dicensj  & fic  facite,  ficut  per  tegem  libertatis  incipien- 
tes iudicari:  videtur  autem  loqui  de  lege  chari ta- 
tis, quam  paul6  an:ea,rf^4/ff»,vocauerat^fuppo- 
nitergb  aperte,  Chriftianosefie  fubiedos  legi 


gat , feu  debitores  conftituit.accidens  autem  illis 
duobus  n odis  in  generali  mutari  poteft , aut  de- 
frui, vt  confiat  ex  philofophia , idem  ergo  erit 
cum  proportione 'in  lege.  Secundb  probatur  de- 
clarando in  particulari  vtrumque  membrum. 
Ratio  prioris  membri  eft, quia kx requirit cau- 
fam  quafi  materialem  .circa  quam  verferar,  & 
ideo  fi  illa  defit , cefiabit  obligatio  legis  j vt  fi 
omnino  fubditidefint,  ceflabit  obligatio  legis, 
licet  ipfa  poflit  manete  in  mente  legiilatoris . fed 
hzc  mutatio  nihil  ad  moralem  confideratio- 
nem  refert  Habet  etiam  lex  caufim  efficien- 
tem , & ex  hac  parte  folet  effeiftus  delinere , feu 
mutari  per  fufpenfionem  influxus , feu  non  con- 
fertiationcmcanff  efficientis. C^ia  ver6  efficieoi 
caula  legis , prout  eft  in  fubditis , feu  extra  le- 
gillarorcm  , non  eft  nifi  v oluntas  legiflatoris , 


Cur  autem  illa  vocet  legem  jqu*  eadem  perftuerare  cenfetur  , quamdiu 
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libertacis, in  libro  vltimo,  de  lege  grati*  diipuean- 
do„' dicetur. 

CAPVT  XX. 

An  in  lege  fieri  pofsit  mutatio,  ^quotuplex  illafit^ 

EXplicata  natura  legis,  & omnibus  caufis,  & 
effedibuscius,  foium  fupereft  dicendum  de 
mutatione  legis . Veruncamen  quia  hzc  pro- 

firictas  non  eft  communis  omni  legi,  ideo  me- 
ius  tranabitur  de  lingulis  in  particulari,  in  eis 
declarando,  an  modum  aliquem  mutationis  ad- 
mittant.Hic  ergo  folum  przmictemus  quafdam 
generales  regulas,  & explicationes  terminorum, 
vt  facilior  fic  poftea  do(ftrinain  finguiis  legi- 
bus. Primb  igitur  fupponimus  ex  dieftis  legem 
indefinite  latam  dc  fe  nen  mutari , neque  eius 
obligafionem  celTare  propter  folam  temporis 
diuturnitatem , fi  alia ' caufa  mutationis  non 
interueniat.  Probatur,  quia  lex  de  fe  perpetua 
eft  jcrgo  propter  lolam  temporis  durationem 
non  mutabitur,  nifi  aliunde  tollatur.  Dieesj  ali- 
quando lex  inuoluit,  feu  przlcribit  certum  ter* 
minum  fu*  obligationis.  Refpondetur  primo, 
ideo  loquutos  nos  fuilTe  in  affertione  de  lege  in- 
definite lata.  Secundo  addimus,  illud  folum  ha- 
bere locum  in  aliqua  lege  pofitiua.  & rarum  ef* 
fe  & quali  przter  naturam  perfeift*  legis, vt  fu- 
pra  dieftum  eft,  & ideb  fimpliciter  affirmari  pof- 
fe,  moraliter  loquendo, *rton  certare  propter  fo^ 
lam  temporis  diuturnitatem.  Eo  vel  maximci 
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contraria  non  interuenit , ide6  mutationem 
jlegis  ex  parte  cauf*  efficientis  comprehendi- 
mus fiib  illa,  qu*  fit  per aiftionem contrariam. 

Denique  habet  lex  caufam  finalem,  & ex  hae 
parce  maxime  cenfetur  lex  ceffare,  feu  mutari 
ab  intrinfeco  ex  defecftu  cauf*  finalisjin  qua  ma* 
xime  habet  locum  iWnd.Ceffante  caufa,  ce ffet  effe- 
rus, cap.  Cejfante , de  Appellat.  V eruntamen  hic 
modus  mutationis  legis  maxime  habet  locum 
in  legibus  pofitiuis  humanis , quia  in  naturali 
non  videtur  habere  locum, & de  diuina  pofitiua 
eft  res  fub  controuerfia,  & ideo  in  finguiis  me- 
ilius explicabitur  Ratio  verb  alterius  partis  eft, 
quia  lex  accipit  futim  effe,  & vim  obligandi  per 
voluntatem  legiflatoris ; ergo  per  contrariam 
voluntatem  auferri  poterit,  quia  fupponimus 
non  deefle  poteftacem,  cum  illa  fic  eadem  in  le* 
giflatore  ad  vtrumque a<ftu,  fuppoiitacapacicate 
materi*,  vt  magis  ex  fequentibus  declarabitur. 

Tertio  dicimus,  hanc  legis  mutationem  in- 
terdum cfre,pofrepurc  ablatiuam,  feu  corrupti- 
uam  per  fe ; aliquando  v erb  efle  pofle  per  mo- 
dum generationis  vnius,  qu*  fic  corruptio  alte-  'j^VablatTonS 
riusiDeclaratur,  quia  in  primis,  quoties  mutatio  illms,  vel  per 
legis  fit  per  folam  mutationem,  vel  defe<ftunTi  sH^efum 
cauf*  neeeflari*  ad  conferuationem  eius,  tiinc 
eft  mera  certatio  legis,  per  carentiam  obliga- 
tioniseius,  abfque  incrodudione  alterius  obli- 
gationis , ficut  corrumpitur  lumen  per  abfen- 
tiam  folis.  Deinde  etiam  fi  tollatur  lex  per  vo- 
luntatem contrariain  legiilatoris,  qui  vult  le- 
gem certare,  tunc  etiam  habet  locum  pufafub- 
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tracUo legis.quia  non  eft  neceUe  aliam  introduci  A contrarium  vel  incompoftifaiJe  priori  prscipi- 
ad  prioris  ablationem.  Viuie  licet  in  eo  dicatur  ‘ r.- ..!  • 

lex  tolli  per  adtionem  contrariam  quali  imma- 
nentem, quia  voluntas  contraria  verfaripoteft 
circa  folam  priuationem  feu  ablationem  legis, 
non  tamen  tollitur  per  mutationem  contrariam 
quali  tranfeuntem,  led  per  mutationem  priua- 
tiuam  & ablatiuam  legisjita  ergo  latis  conftat 
priiis  membrum.  Polierius  autem  locum  habet, 
quando  vna  lex  tollitur  per  introdudionem  al- 
terius prioris  repugnantis,  vt  li  praeceptum  ie- 
iunij  tollatur,  imponendo  praeceptum  comeden- 
di carnem , aut  bis  in  die.  Hic  enim  mutationis 
modus  locum  habet  in  materia  mutabili,&  qux 
nunc  poteft  efle  vfilis,  & poftea  ncclua,  & tunc 
li  praecepta  lint  contraria,  necelTe  eii:,vt  vnum 
excludat  aliud, etiam  li  id  diredle  non  exprimat, 
quia  non  poflunt  limul  obligare  leges  contrariae, 

V t per  fe  notum  eft. 

Quarto,  poteft  haec  mutatio  legis  efte  vniuer- 
falis  vel  particularis  tantiim,  leu  poteft  elTe  mu- 
tatio fimpliciter,  ^ el  fecundum  quid.  Mutatio 
vniuerfalis,  & limpliciter  erit,  quando  lex  in  to- 
tum,&  limpliciter  tollitur,idelt,iS;  refpedu  om- 
nium,fed  totius  communitatis, quam  obligabat. 

& refpecftu  fui  efte, feu  durationis,  qma  limplici- 
ter tollitur, ita  vt  amplius  non  redeat.Poftet  au- 
tem tieri  mutatio  vniuerfalis, non  tamen  limpli- 
citer, led  ad  tempus  ^ li  pro  aliquo  tempore 
fufpendatur  obligatio  legis  ftatim  reditura  illo 
tranfadlo,  & hanc  vocamus  mutationem  fecun- 
dum quid,  quia  re  vera  lex  non  limpliciter  tol- 
litur , quandoquidem , tranf.idio  iiio  tempore, 
perfeuerat , ficut  anrea  line  noua  echtione  vel 
promulgatione.  Particularis  autem  mutatio  Ht, 
quando  manente  lege  quoad  vmuerlalem  obli- 
gationem refpedtu  communitatis , aurercur  in  C 
particulari  refpecfu  alicuius  perfonae  leu  partis 
communitatis,  vt  tieri  folctper  dilpenfationes, 
aut  priiiilegia.  Nam  licut  fupra  diximus,  pofte 
interdum  ferri  legem  pro  aliqua  commumtace, 
excipiendo  partem,  vel  aliqua  membra,  ex  lufta 
caula  j ita  poft  latam  generaliter  legem,  poteft 
fieri  limilis  exemptio,  & tunc  dicitur  fien  mu- 
tatio aliqua  particularis  in  lege. 

Et  iuxta hanc  diftin<ftionem  lunt  impofir^  va- 
ris voces  ad  hanc  legis  mutationem  ligniucan- 
dam,  quas  oportet  breuiter  prs  oculi?  ponere, 
vt  clarius  & expeditius  in  fequencibus  loqui 
pofsimus.  Qu.vdam  igitur  verba  ftinf,qus  iigin- 
ficant  generalem  & abfolutam  mutationem  le- 
gis; alia,  qus  tantum  fignificant  mutationem 
lecundum  quid,  vel  particularem.  Prior  lignih- 
catur  prscipue  per  verbum  abrogundt,  legem; 
tunc  enim  abrogari  lex<licitur,  quando  totaliter 
ac  limpliciter  aufertur.  Poteft  autem  hoc  hen 
varijs  modis.  Vnuseft  per  fimplicem  ablatio- 
nem legis,qu*  poteft  dici  reuocatio  legis,  & in- 
terdum \ocatur  mors  legis,  vt  videbimus  inrra 
tradtando  de  lege  veteri.  Alius  eft,  quando  non 
folum  tollitur  lex,  fed  etiam  vetatur  eius  obfer- 
uatio,  & dici  poteft  prohibitio  legis,  per  quam 
prior  lex  incipit  effe  non  folum  mortua,  fed  et- 
iam mortifera,  vt  de  lege  ^ eteri  loquuntur 
Theologi.  Differtque  hic  modus  aprscedenti, 
quia  ille  conliftit  folum  in  ablatione  legis,  & 
obligationis  cius;hic  vero  prster  illam  priuatio- 
nem addit  nouam  legem  prohibentem  id,  quod 
per  aliam  prscipiebatur. 

Tertius  modus  efte  poteft,  quando  non  foliim 
prohibetur,  quod  prius  prscipiebatur,  fed  enam 


tur,vt  fi  prius  prscipiebatur  fludiuin  tali  hora, 

& poftea  prscipiebatur  oratio  pro  eadem  hora: 
nam  hoc  pius  eit,  quam  non  praecipere Itudiuni, 
quam  prohibere  illud;  additur  ergo  in  hoc 
I terno  modo  nouum  prsceptum  non  foluriidc 
Icontradidorio  obiedto  ( vt  fic  dicam  ) ledetiam 
de  contrario  Poteft  autem  his  duobus  vitimis 
modis  abrogatio  prioris  legis  fieri  per  aliam  no- 
uam legem  con  tradi^foriam,  \ ei  contrariam;  a- 
iiquando  vero  pra;cedic  pura  reuocatio,  & po- 
ftea additur  noua  prohibitio , vel  nouum  con-j 
trarium  praceptum.  fc  t quando  fit  priori  modo; 
non  poteft  pofterior  lex  fieri,  nifi  vel  ab  eodem,! 
qui  priorem  tollit,  veiafiiperioripoteftate,  quia' 
interior  non  poteft  refiftere  maiori:  quando  ve-! 
rd  fit  prohibitio  pofteriori  modo,  potelt  fieri 
ab  inferiori,  quia  iam  fupponic  ablatam  priorem 
3 ! legem,  vtinabrogatione  legis  veteris  \idere  li- 
cet, & infra  fuo  loco  explicabimus.  Denique, 

Soto  addidit  irritationem  legis  tanquam  di-i^^;^, 
ftindlam  ab  abrogatione  legis;  quia  ficut  ^ o-!/m//e??Vc^ 
tum  irritari  poteft,  ita  videtur  etiam  lex 
irritari  Veruntamen  in  lege  irritatio  non 
detur  diftinda  ab  abrogatione,  quia  eimdemi 
efteclum  habet,  &;  folum  per  poteftatem  lurif-' 

.dictionis  fieri  poteft.  Soto  autem  \ ocac  limpli- 
.cem  abrogationem , quando  fit  ab  eodem,  qui 
legem  tulit,  vel  a fucceflore  qui  tanquam  idem 
'reputatur.  Quando  vetd  ablatio  legis  fira  (u 
peri  ori,  tunc  \ ocat  irritationem  Sed  hocfdum 
poteft  pertinere  ad  vfum  v ocis,  an  vero  in  fe  ih 
^aliqua  differentia  infra  circa  legem  humanam 
dicemus . 

Ahx  fune  voces  fjgnificantes  particularem 
mutationem  legi,  inter  quas  prima,  & magis  v- 
fitata  eft  difpeniatio  legis.  Circa  quam  . ocem 
nutari  in  pnmis  debet  origo,  & proprietas  eius 
D+lpeniare  enim  in  lua  propria  impofition 
idem  eit,  quod  diliribuere  vel  adminiftrare  mu- 
nus aliquod,  habens  coniunCtam  rerum  necel 
fariarum  diftnbutionem.  Et  ita  diftnbutio  ipfa 
beneficiorum  Dei,  qua;  pro  ratione  diuins  pro 
uidcntisdiueriis  temporibus  fit,  difpenfatio  io 
let  appellari,  \t  patet  exilio  adEphef.  i.Secun 
du  binepLcitam  itus,  qt,odpropojmt  m eo^in  dijpenfa- 
tione  plmt udmh  ti  mpoits  injlaurare  tmma  in  tbrijlo 
Specialiter  autem  folet  in  facra Scriptura  vo- 
cari dilpenlator,  qui  in  domo  aliqua  ab  eius  do 
mino  coiiftituirur,  vt  neceflaria  familia  dilpen 
fet,iuxta  illud  Luc.  12.  Quis  putas  ejijidelisdifp  en- 
]4/w,&c.Etita  in  veteri  teitamento  folet  nomen 
difpenfatoris  temporalis  accipi  pro  illo,  qui  fa 
miiiam  alienius  temporaliter  adminiftrat,vt  Ge- 
nefi  43.  & 44.  & j.  Reg.  S.  Et  haec  acceptio  eft 
valde  ^ fitata  in  iure  ciuili  if.Eecle  Inftit  de  Man- 
dato. 1.  Vrbana.  ff.  de  \ erb  lignificat.  & multa  de 
illa  erudite  congerit  BriiTonius. 

At  in  nouo  teftamerito  ad  altiorem,  fpifitua- 
lem,  fciiicec,  fignificationem,  vox  hxctranftata 
eft  .'fignificat  enim  ceccnom,um,{eu  miniltrum 
fpiritualis  domus  Dei,  quae  eft  Ecclefia,  iuxta  il- 
lud 2 Corinth.4.  Sic  nos  exi jlimet  homo ^ vt  mimjlm 
Clmjii,  (ir  dijpenfaloresmj/ftenortim  Dei.  & z.Pec.4. 

Sicut  bonidijpenjateres  multiformis  gratia.  Dei.  Vnde 
etiam  ipfa  diftribucio  feu  generalis  adminiftra- 
tio  myrteriorum  Dei,  qua:  in  Ecclefia  fic,  folet  in 
(aera  Scriptura  dilpenfatio  appellari,  1.  Cor.  9. 

Di]}enfatio  mihi  credita  efi.  Ad  Ephcf.3.i’i  tamen au-\  j. 
d. Jiis  dfpenfationem  Dei,  qua  data  eft  mihi  in  vobis,  ad 
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xmem  Deif  qux  data  ejl  mihi.  Sic  eciam  dixit  Ber-  A 
nard.  ad  Eugenium  iib.3.  de  Conliderac.  cap.3. 
DiJ^enfatio  ttinjuper  orban  credita  eji,  non  data  poffef- 
f o.  Hinc  ergo  vlcchus  tranllaia  elt  h»c  vox , ad 
ligmticandum  particularem  ai^um  huius  pote-i 
flatis  adminiltrauux  ; tic  enim  concelho  indul- 
gentiarum, difpenfatio  thefauri  Eccleliallici  di-j 
citur  ^ flc  etiam  dantur  difpenrationes  \ oti  6c 
iuramenti,  dc  quibus  alijs  locis  didtum  ell.  ita 
trgoin  pro:feiui  accommodata  elt  vox  difpen-  | 
fationis  ad  EgniticanUam  particularem  mutatio- 1 
nem  legis,  per  relaxationem  obligationis  eius' 
circa  vnam  vel  aliam  perfonam  ; elt  enim  obli-  j 
gatio  legis  quaE  onus  quoddam  diltribuendum 
inter  multos,  & ideo  liberatio  vnius  ab  illa  obii- 1 
gatione,  & non  aliorum, quadam  dilpenlatio  il- 
lius appellata  elt.Nam  quia  lex  in  communi  po- 
nitur, & in  particulari  perfonapotel^  occurrere 
fpecialis  ratio,  vel  necefTitas,  vt  a tali  onere  exi- 
matur, ideo  genus  hoc  mutationis  interdum  ne- 
cetTarium,  aut  conueniens  eft.  Vnde  difpenfa- 
tio  tunc  proprijinnie  Et , quando  obligatio  le- 
gis, qua  antea  & communitatem,  & talem  per- 
ionam  obligabat,  ab  hac  perfbna  tollitur , cum 
maneat  lex,  communitatem  obligans  circa  ean- 
dem matciiam. 

Aliter  etiam  folet  hate  mutatio  Eer i per  mo- 
dum communitatis  fcu  compenfationis,  qu£  re 
veraefiqi.aedamdirpenfatio,  quia  per  illam  et- 
iam autertur  in  particulari  obligatio  legis,  ta- 
men quando  non  tollitur  per  puram  priuatio- 
nem  ^ vt  tic  dicam  ) fed  loco  illius  aliquod  aliud 
onus  imponitur,  vocatur  commutatio  \ el  com- 
penfatio,  vt  quando  alicui  relaxatur  ieiunium 
cum  onere  reciundi  rofarium,  v el  quid  Emile  & 
quando  illud  onus , quod  loco  obligationis  le- 
gis fubflituitur,  pecuniarium  eft,  poterit  illa  dici! 
redemptio,  licut  in  votis  folet  appellari:  nam! 
quoad  noc  ei^  eadem  ratio,  feruata  proportione^  q 
6c  ided  de  his  videri  poflTunt,  qu*  in  limili  dixi- 
mus, trabbuido  de  voto.  Hic  demum  aduerti. 
poteit,  folere  hanc  mutationem  vocari  nomine! 
permijsionii,  & licentia,  quae  tamen  voces  genera-  j 
liorcs  funt,  & ideb  fune  explicandx.  PermiEio 
enim  non  foliimdicitur,  quando  obligatio  au- 
fertur, fed  etiam  quando  conniuetur,difsimuIa- 
tur,aut  cum  effec^s  non  impeditur,  nec  puni- 
tur \ iolator  legis,  & hxc  non  eft  difpenfatio,  vt 
per  fe  notum  cit.  Deus  enim  multa  prxeepta  fua 
\ioiari  permittit,  in  quibus  non  difpenfaqnon 
ergo  omnis  permifsio  eft  difpenfatio, fed  difpen- 
fatio dicipotckquxdaropcrmifio  ,quia  per  il- 
lam I jiJtur  quis  agere  contra  prxlcriptum  legis, 
non  ioium  impune,  fed  etiam  immaculate . Sic- 
ut autem  diximus  de  abrogatione,  quod  poteft 
fieri,vci  auferendo  untiim,  veletiam  prohiben- 
do, aut  pr.vcipiendo  contrarium,  ita  de  difpen- 
fatione  dici  poteit.  Nam  interdum  eft  pura,  & 
tunc  habet  modum  pcrmifsionis,  &pcr  fe  hoc 
foium  requiriq interdum  vero  poteft  per  prohi- 
bitionem fieri  vt  1;  Prxlatus  non  folvim  auferat 
a fubdito  obligationem  audiendi  miffam,  v.g. 
,^uid  figni-  'kd  etiam  prohibeat  illam  audire, &c.  Nomen 
fitet  nomen,  etiam  licentis  latius  patet  quam  nomen  difpen- 
fationis ; omnis  enim  difpenfatio  reifte  dicitur 
licentia  quxdam,  non  tamen  omnis  licentia  eft 
difpenfatio.  Nam  fape  per  licentiam  non  rela- 
xatur obligatio  legis,  fed  fc  Ium  efteiraim  an- 
tia  quxdam  requiiita  in  ipfa  lege  ad  a^^-um  bene 
exercendum  vt  maxin  e in  rehgiofis  ftarutis  vi- 
dere licet.  Nam  religiofus  non  debet  loqui,  aut 
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exire  domo  ime  iitcmia,  ciun  tamen  illa  datur, 
non  propne  in  lege  difpenfaiur,  led  potius  com- 
pletur modus  opeiandi  lege  prslcrtpcus,&  ideb 
talis  licentia  non  requirit  caufam  eiuldeni  racio-l 
nis,nec  propriam  pottftatem  nirjfdici:icnis,fed 
alicuius  adminilirationis,  qux  ad  legum  muta-l 
tionem  non  pertinet.  j 

Hisaadcndaeft  nterpretatio  legis, quam  ali-  10. 
qui  cum  difpeniatione  confundunt, fed  liuit  Ion-  nomine, 

ge  diuerfx,  vtdixilaielib.o.de  voco.cap  y.  nam 
ibi  dicta  de  difpenfatione  interpretatione  t o- 
ti  eandem  rationem  habent  in  dilpenfatione  & pemiattoni 
interpretationeiegis.ik  ideo  non  funt  hic  repe-  «tfetat. 
tenda.  Differt  ergo  interpretatio  a difpeiifatio- 
ne,quod  non  tohic  obligationem  legis, led  decla- 
rat,legem  interdum  non  obligare.  Vnde  difpen- 
fatioa  voluntate  proxime  pendet,  & gratix,  ac 
liberahtatis  rationem  habet  j interpretatio  in- 
tellectus potius  elt,  & rationem  iuftitix  inuol- 
uit.  V ndc  ti  fiat  priuatim,  ad  ludicium  prudentis 
pertinetjE  vero  hat  ex  poteftate,  elt  quafi  ii.ridi- 
ca  fententia.  Hinc  etiam  interpretatio  non  fo- 
ium in  pamcujari  caiu,fed  etiam  de  tota  lege  fie- 
ri poteit,  \ t li  hat  interpretatio,  quod  lex  fitiniu- 
fta,  &.  ideo  omnino  non  obliget  • , el  fi  celfantc 
omnino  ratione  legi.',  in  vniuerfali  conlequen- 
tcrdeclareturi  legis  obiiganonem  ceiTalTe,  vera 
fit  interpretatio, tx.  tamen  lila  non  dicetur  abro- 
gatio legis,  fed  cognitio,  vel  ludicium  nullitatis 
eius,  ita  ergo  quando  interpretatio  legis  l;t  in 
particulari  penona  vei  catu,  quod  in  eq  lex  non 
obliget,  non  poteft  illa  dici  dilpenfatio  Quocir- 
ca nec  mutatiolegis  dici  potent,  quia  tunc  non 
mutatur  lex.  nam  ipfa  de  fe,  eadem,  & eodem 
modo  perfeuerans,  muemturnon  obligans  pro 
illo  cafu,  quia  vel  fuis  verbis  iiium  non  compre- 
hendit, vel  a principio  non  fuit  mensicgiilato- 
ris  in  illo,  feu  pro  ilio  obiigare.  V nde  interpre- 
tatio in  quadam  lignihcaciune  magis  ftnde  di- 
citur illa,  qlixhi  per  fpeciaiem  virtutem  xqui- 
I tatis,  dc  qua  difputat  Dmus  Thomas  2.2.  q.  1 20.  D.Thom. 
jlllam^ue  \ ocauit  emendationem  legis,  feu  Epij- 
|Kiam  , Ariftot.  5.  Ethicor  cap.  jo.  non  quia  in  ^r*Jiot. 
jlege  fuerit  proprius  error,  qui  poftea  per  inter- 
|pretationem  emendetur, & itaiex  exparre  mu- 
ltetur, led  dicitul:  emendatio  legis  quoad  exter- 
Inam  ipcciem,&  quoad  generalem  vigorem  ver- 
borum. Nam  lex  generaliter  loquitur, & verbis 
jfuisnon  poteft  lingulares  cafus  excipere  & ita 
'in  externa  Ipecie  videtur  comprehendere  ali- 
*quos,  quo.'  re  vera  non  c6prehendit,6<:  qu>a  hoc 
declarat  EpijKia.ideo  emendatio  legis  dicitur. 

( Atque  hinc  etiam  obiter  colligitur, ariano- 
nem,  qux  interdum  contingit  in  obligatione  le- 
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Vartaiio  qtu 

D lgis  ex  mutatione  vel  variatione  materix  ^j!one 

ielfc  difpenrationem  in  lege.  Probatur. quia  pro-  ‘ 

ipria  difpenfatio  iegis  eit  mutatio  eiifs  , hxc  matert.i,Mn 
autem  non  eft  mutatio  legis,  fed  materix- qux  f/?  di  pi^atto 
eft  alterum  extremum , a quo  pendet  obi  gatio. l 
Eft  enim  obligatio  quali  relatio  quxdam,  qux 
pendet  ex  fundamento,  & termino,  & ex  - tri- 
ufqtie  mutatione  poteft  auferri  j quando  ergo 
tollitur  per  folam  macerix  mutationem , tunc 
lex  non  obligat,  non  quia  ipfa  mutetur  fed  qu  ia 
ipfa  pro  eo  cafu  non  loquitur.  Vc  v.g  Equis  te- 
neatur promiflTum  foluere  & creditor  renvttat 
debitum, iam  non  obligat  lex,  qux  prior  obliga- 
bar. non  quia  in  illa  dirpenfatum  fit  fed  quia 
ifubtraifta  eft  materia, &fic de alijs.  Ouodpro 
inte  ligentia  legis  naturalis  eft  notandum  , vt 
Enfra  declarabitur.  Ad  difpcnfatiouem  ergo 
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neceflariumeft,  vt  perfeuerante  materia,  & fub- 
iecto  capaci  obligatioms  legis, tollatur  obligatio 
ex  parte  ipfius  legis  per  relaxationem  eius.Nam 
li  foliim  fubtrahitur  legi  materia,  vcl  fubieclum, 
circa  quod  poflit  operari,  feu  obligationem  in- 
ducere ipla  de  fe  eadem  femper  manet,  &exfe 
habet,  non  vt  lemper,  & in  omni  cafu  obliget, 
led  cum  certis  circunftantijs.  Et  hac  ratione  lex 
ieiunandi  obligat  hominum  fanum  j li  autem 
aegrotet,  delinit  illum  obligare , non  quia  ipla 
mutetur,  fed  quia  moraliter  iamnon  eftidem 
lubiedum,  adquod  loquituriex. 

O bsiciesjquia  fupra  didtum  eft,aliquando  fie- 
ri mutationem  in  lege  per  ablationem  caufae; 
talis  autem  videtur  elTe  hacc  mutatio.  Refpon- 
deo,  illud  genus  mutationis  folum  contingere, 
quando  omnino  lex  definit  efleperfubtradiio- 
nem  totalis  caufae  conferuantis,quia  tunc  tranfit 
de  elTe  ad  non  e(Te,&  ita  mutatur.  At  vero  quan- 
do mutatio  materix  folum  eftin  particulari  ca- 
fii,  tunc  lex  non  definit  e(Te,red  tantum  non  obli- 
gat, & ideo  non  mutatur  ipfa  nec  variatur,  quia 
femper  fuit  ita  conflituta  Vrgebis.idemdicipof-  1 
fe  de  difpenfarione  legis, quia  tunc  etiam  non  de- 
finit elTe, fed  tantum  obligare.  Relpondetur  ne- 
gando fimilitudinem ; nam  per  difpenfationem 
mutatur  lex, feu  coardtatur,  plusquam  antea  ef- 
fet^  per  mutationem  autem  materix  minime, 
quia  a principio  conftituta  eft  circa  talem  mate- 
riam & cum  talibus  conditionibus,  & non  alio 
modo.  Sicut  ptxcepta  affirmatiua  pro  quibuf- 
dam  temporibus  obligant,  & non  pro  alijs,  non 


legis  in  communi 

quia  ipfa  mutentur,  fed  quia  fuht  a principio  ita 
conllitutx,  & quia  hxcetf  eorum  natura:  ita  er- 
go in  prxfenti  cogitandum,  eft. 

Tandem  folet  alia  mutatio  in  lege  fieri  per 
fufpenfionem  eius,  quam  vocauimus  mutatio- 
nem fecundum  quid,  quia  non  (impliciter  tollit 
legem, fed  fufpcndit  elfedium  cius  ad  tempus.  Et 
non  immerito  potefthxc  mutatio  fub  dilpenH»- 
tione  comprehendi.Nam  fi  lufpenfio  illa  fiat  cir- 
ca aliquam  perfonam  in  particulari, eft  clara  dif 
penfatio  temporalis,  & ex  hac  parte  minus  per- 
fecta. Poteft  autem  interdum  fieri  pro  tora  com- 
munitate, & tunc  ex  hac  parte  videtur  habere 
fimilitudinem  cum  abrogatione,  tartien  quia 
noniimpliciter  tollit  legem,  fed  ad  tempus  fuf 
pendit  obligationem  eius , dicitur  tantum  fuf 
penfio.  Poteit  autem  hxc  fulpenfio  accidere  a!i- 
iquandoper  folam  interpretationem  & tunc  ad 
'Epijkiam  pertinet;  interdum  veroafiipefiore 
concedi  poteft  talis  relaxatio  toti  communitati 
Iprobreui  tempore,  vehetiam  pro  vno  tantum 
adu,  ad  faciendum  aliquod  opus  feruilcin  tali 
Idie  fefto, propter Ipecialemcaufam,  &:  tuiicta- 
lisfufpenfio  difpenfatio  dici  poteft.  Atque  h.tc 
fufficiant  de  fignificatione  vocum , in  quibus 
fupponimus,  mutationes  iliis  vocibus  fignifka 
tas  in  legibus  dfte  pofilbilcs;  quomodo  aute  m ad 
fingulas  leges  applicandx  fint,  & per  quas  cau 
fas  fieri  pollint,  in  fequentibus  libris  ^plican- 
dum eft,  & ideo  de  lege  in  communi  hadtenus 
diiftum  fit. 
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O S T tra<5katro- 
nem  de  l«ge  in 
communi  fequitur, 
vt  ad  lingulas  fpe- 
cies  legum  defcen- 
damus , inter  quas 
pnmu  locum  ob- 
tinet lex  sterna 
propter  fuam  dig- 
nitatem & excel- 
lentiam,& quiaell 
legum  omnium  fons,  & origo  De  illa  vero  bre- 
uiub  dilTeremus  quam  de  aii)s,qr.ia  refpcctu  ho- 
minum non  ita  applicatur  per  feipfam  ad  fum, 
feii  murras  legis,  licut  alix,  & oUia  magna  ex 
partelolet  contundi  cum  prouidentia  diuma.  de 
qua  m i .p.cx  inftituto  difputatur.Cum  lege  au- 
tem sterna  naturalem  coniungimus.tumad  hu- 
ius libri  complementum-,  tum  etiam  quia  natu-, 
raUskxed  prima  earum  , per  quas  lex  sterna 
nobis  applicatur  feu  innotdcitA  quia  differunt 
unquam  Icx  pcr  eflentiam,&  per  participatio- 
nem, vel(vt  tic dicam) tanquam  lignum &lig- 
niHcatuni.  > t declarabimus-Sumimus  autem  hic 
legem  naturalem  ftritftfe,  vt  continetur  in  folo 
liunine  naturali : nam  illa,  quseff  connaturalis 
gratis, feu  ffdei,  limplicker  uipernaturaiis  eff,  & 
intra  tradando  de  lege  gratis  conlcquenter  ex- 
plicabitur .licet  cum  proportione  polhnt  add- 
am applicari,  qus  de  lege  naturali  dicemus. 
Circa  quam  aduerto,  dupliciter  effe  hominibus 
propolitam,  prius  per  naturale  lumen  rationisj 
Secundo  per  legem  decalogi  in  tabulis  Molaicis 
feriptam,  idt.6  D.Thomam  de  lege  naturali 
lubprion  rationeTpectata  difputalTe  i.  2.  q.  94. 
fub pofteriori  autem  in  q.  1 00. 

Sedquia  lex  illa  feripta  in  tabulis,  re  ipfa  non 
eff  alia  quoad  fubftancialem  obligationem  a le-j 
gc  naturali,  cuius  folam  maiorem  notitiam  con-i 
tulit  illa  feripta:  ideo  in  prsfenti  comprehende- 
mus omnia, qux  ad  illam  legem  pertinent:  quid 
vero  illi  adiunctum  llt  ex  iege  veteri,  ' cl  quoad 
pdeqam,  vel  quoad  aliquas  circunffancias,  vel 
quolid  augmentum  alicuius  obligationis,  dice- 
mus poftea  de  lege  veteri  difputando,&:  ibi  con- 
lequentcr  videbimus, an  fecundum  aliquam  ra- 
tionem lex  illa  decalogi  ceffauerit,  vel  adhuc 
duret.  Denique  quia  lUs  gentiUm  propinquidi- 
mumcil:  legi  naturali,  illud  etiam  inhuhislibii 
Hne  declarabimus. 

CAPVT  r. 

Vtrm  jit  aliqua  lex  aterna,  & qu&  fit  eim  meptM. 

RAtio  dubitandi  eff,  quia  lex  ncceffario  re- 
quirit aliquem,  cui  poffit  imponi, fed  ab  x- 
temo  non  fuit  aliquis  capax  legis  ergo  nec  lex 
aliqua  sterna  effe  potuit.  Maior  patet,  quia  lex 


•.  2* 

Dari  trgem 

dternum 

tompiunU 


A eff  aftus  imperif  j repugnat  autem  effe  impe* 
rium.nili  fit  aliquis,  cui  imperetur. Minor  etiam 

[irobatur,  quia  ab  sterno  foium  fuir  D^ius,  cui 
ex  imponi  non  poteff,  licuc  nec  imperium. 
cudo,  quia  hac  ratione  ab  sterno  no  foit  domi-»’ 
jnium,  nec  iurifdi(ffio,  nec  gubernatio,  quia  non 
. crantquibus  dominaretiir  Deus, vel  quos  guber- 
naret, fed  lex  eff  adus gubernationis  & domi- 
nij,  feu  iurifdidionisj  ergo  eadem  ratione  non 
potuit  effe  aterna  Ttrno,  de  ratione  legis  cit,  Ttrtium. 
•promulgatio  vt  diximus  iedabsterno  noopo 
Cuiteffepromulgat.o,  quia,  onerat  cui  promul- 
garetur, neque  intra  Deum  folum  potuit  pro- 
! mulgari-,  ergo.  Qnar  t6  fi  effer  aliqua  lex  sterna, ! 

& fimpliciter  & ablolute  neceffaria,  immuta 
^bilis,  quia  nihil  e.i sternum,  ni'’ quod  fimplici- 
ter neceffanum  eft , fed  nulla  lex  eff  per  fe,  & 
ablolute  neceffaria,  vt  fupra  didum  eftjergo 
B nulla  eff  lex  sterna. 

I Nihilominus  communis  lententia  Theolo- 
gorum eft,  dari  in  Deo  legem  quandam  ster- 
nam. ItadocetD  Thom.  1.2. q 91. art.  i 
per  totam,  & ibi  Caietan.Soto,&  alii.  V incent.  f%7logorum 
Beluae  inrpecul.moral  part.z.diff.i.Alenf  j.p.  /ement, a eft 
q.2 6. M. (.Antonio  i part.tit.ii  cap.a.^  /;.&  Them 
tic.12  aprincip.Turrccr  incAp.  Ontues  l<^es,d  1. 

& fumitur  ex  Auguffin.  libr.  de  Vera  Rdigion.  J^Tcent 
cap  30.  & lib  I . de  Liber. arbitr.  cap.5.  6.  6.  & ^i^n' 
libr.  22-  contra  Fauft.  cap.  27.  Quin  etiam  Ci-  An,on 
'cer.  Hbr.  i.&  2.  dcLegib.  hanc  legem  maxime  '^utreer. 
'prsdicat,  & afapiemifsimis  Philolbphis  cogni- 
tam  fuiffe  his  \ erbis  confirmat.  Hanc  ndeo fipten- 
tiftmorumfuijfe  fententiatti,  legemtteqtte  hominum  iu- 
^gemjs  excogitatantineque  fatum  aliquod  ejfe  populorum^ 
fed  atermim  quiddam, quod  rniuerfum  mundum  regeret, 
imperandi, pohihendique  fapientia.  Ita  principem  legem  , 

^ Hlatn,(^vltmam  mentem  epe  dicebant  omnia  ratune,  f' 

\aut  cogentii,aut  vetantn  Dei. Plato  etiam  in  Timso  eUto, 
quatucr  leges  diftinguens . primam  vocat  diui-j 
nam,  per  quam  plane  hanc  sternam  inrelligit,i 
per  quam  mundum  Deus  gubernat,  vt  idem  tra- 
dit Dialog  IO.  deLegrb.  I 

Probat  autem  D.Thom.hanc  verifarem.qutai  3 
neceffe  eff.in  Deo  ipfo  aKquam  lege,&  hsc  non 
poteff  effe  nifi  sterna*,  ergo  neceffe  eft  effe  in 
mundo  aliquam  legem  sternam.  Minor  fuppo- 
nitur.  quia  Deus  eff  immutabilis,  & nihil  poteff 
illi  aducnire  dc  nouo  Maior  autem  patet,  quia 
cum  Deus  habeat  prouidentiam.in  eoneceffario 
fupponirur  stern'aqu?dam  ratio  pradica  totius 
!difpo(itionis&  gubemacionis  vniuerfi,  iuxtail- 
I lud  Boet.  3 . de  ConCol.Oqui  perpetua  mundum  ra- 
itione  gubernat,  ergo  illa  ratio  Dei  sterna  habet 
Iveram  rationem  legis,  quia  vt  dixit  Ifid,  2.  Ety- 
* mol.  ca,dc  lege.  Strationelex  conflat , lex  eritemney 
quod  ratione  confiiterit-  Confirmari  poteff  ex  Aug 
quia  omnis  lex  humana  mutabihseft,  & defe- 
ac  errorem  pati  poteff*,  ergo  fupponic  ne- 
ceffarid  aliquam  legem  immutabilem,  per qi^ 
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ftabiliatur,&  quali  menfuretur.vc  per  conformi 
ratem  ad  illam  rede  fiat,  quae  non  clt,  nili  lex  *- 
terna.  Denique  omnis  lex  participata  fupponit 
legem  per  ellentiam  j fed  lex  per  elTentiam  acer- 
na eft; ergo. 

Diccc  vero  aliquis,  his  difcurlibus folum  pro- 
bari, elTe  in  Deo  rationem  aeternam  agendoru, 
quam  prouidentiam  vocamus  j non  tamen  pro- 
bari illam  fuilTe  ab  sterno  proprie  legem.  Quia 
pro.uidentia  dicit  refpectum  xtcrnumjiex  autem 
temporalem,  vt  argumenta  fn principio  fada  a- 
ftendere  videtur.  V nde  illa  sterna  ratio  ad  funi- 
mum  dici  poterit  lex  quaH  materialiter, & quoad 
a^um  illum  voluntatis  vel  intellectus  diuini, 
eft  lexj  non  vero  formaliter  quoad  propria  de- 
nominationem legis , & conditiones  omnes  ad 
jegemrequilitas.  Sicutcreatioadiua  poteft  dici 
sterna  materialiter  quoad  a(5tum  Dei,  non  vero 
formaliter  & limpli citer, vt  creatio  eftj  idemque 
e(i  de  potellate  dominandi,  & li milibus.  At  vero 
D .Thom.d.q.j»  i -art. i .ad  i .fuftiner,illam legem 
etiam  formaliter,  &fub  ratione  legis  elTe  ster- 
nam, quia  iffe  cjsnceptM stemus  diuins  Legis  habet  ra- 
tionem legis  atema,  fecundum  quod  d Deo  ordinatur  ad 
gubernationem  rerum  abipfopracogniturum.  Sedlket 
D.T hom.re<^e  dicat,racionem rerum  facienda- 
rum in  Deo  elTe sternam, dehabere  racionena 
ides,non  tamen  declarat,  quomodo  etiam  ab  s- 
terno  habeat  rationem  legis,  nec  in  quo  differat 
fub  ratione  ides,  nec  difficultatibus  politis  vide- 
tur plane  fatisfacere.  . 

Vtergo  non  fit  tantum  de  nomine  qusffio, 
videndum  fupereft,quidin  redarum  fit,  ^ quid 
poflit  effe  in  vfu  vocum,  & qus  ratio  huius  lo- 
quutionisfimpliciter  reddi  pofsit.  Difiinguamus 
ergo  in  lege  duplicem  ftatum,  vnus  eft,  que  ha- 
bet in  interna difpofitionelegillatoris,  quatenus 
io  mente  eius  iam  illa  lex  deferipta  eft,  £c  eius 
abfoluco  decreto, ac  firma  voluntate  ftabilica.  A- 
iius  ftatus  eft,  quem  habet  lex  exterius  conftitii- 
ta,  & fubditispropofita.  Priori  modomanifeftfi 
eft, dari  in  Deo  legem  sternam,  & hoc  probant 
rationes  pro  vera  fentenria  addud.r.  Pofteriori 
autem  modo  sque  certum  eft,  non  habuilTe  le- 
gem Dei  hunc  fecundum  ftatum  ab  sterno- & 
Ooc  probant  rationes  dubitandi  in  principio  po- 
fits,vtex  earum  refponfione  amphus  patebit.  I- 
rem  lex  priori  modo  llimpta  eft  adus  imma- 
nens, vnde  poteft  efle  stemus  in  Deo,  etiam  fi 
dicat  refpcdum  ad  effedum  temporalem^  ficut 
prsdcftinatio  vel  prouidentia,  lex  autem  pofte- 
riori modo  includit  adumtranfeumem  refpe- 
du  Dei;  nam  Jicd  pofsit  illa  lex  sterna  Dei, qua- 
tenus propria  lex  eft,  proponi  fubditis  per  adus 
immanentes  eorum  ; tamen  illimet  adus  funt 
externi  refpeduDei,  & neceflarid  fune  tempo- 
rales,&;  ide6  lex  non  poteft  effe  sterna  quoad  il- 
lum fecundum  ftatum.  Quod  fi  aliquis  centedat 
de  verbis  dicens,  legem,  in  illo  priori  ftatu  non 
dielegem,quia  non  eft  lata, led  ferenda.Relpon- 
deo  m primis,  non  effe  de  vocibus  contenden- 
duminam  vt  ita  fimpliciter  appelletur.fufficit  v- 
fus  Sandorum  & fapientum  in  tali  materia  De- 
inde poteft  optima  ratio  illius  appellationis  red- 
di, qua  etiam  oftendatur,  illam  legem  in  eo  ftatu 
non  effe  cantum  ferendam  led  ex  sterniutecffc 
filo  modo  latam,  \t  rcfpondendo  ad  argumenta 
conftabic. 

Ad  primum  ergo  refpondetur,quod  ficut  di- 
uina  voluntas  sterna  eft,  ita6c  imperium;  nam 
imperium  quoad  fubftantiam  fuani  in  ipfa  vo- 
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luntatc  confiltit,  \ t dixi.h  t fi  imperium  vocetur 
ipfa  ratio,  vel  indicium  de  agendis,  etiam  hoc 
ftuit  sternum  in  mente  Dei.  Petitur  aurem  in  il- 
lo argunientO;an  lex  illa  sterna, fit  aliquo  modo 
refpedu  ipliulmecDei,id  eft,an  fit  aliquo  modo 
menfura  ii  regula  aduum  voluntatis  diuins,  dc 
quo  dicemus  lu  capite  lequenti.  Ad  fecundum 
refpbndetur,  adunidominatudi  & gubernandi,, 
elTeadum  tranfeuntem,&  proprium  dominium 
dicere  relationem  ad  rc  adu  exiftenceni,&  ideo 
denominationes,  qus  ab  his  adibus  fumuntur 
effe  temporales.  At  a ero  lex,  vt  fic,  non  neceffa- 
rio  dicit  adum  tranfeuntem  , prsfertim  refpe- 
du  Dei,  quia  in  illo  primo  ftatu,  qui  eft  veluci 
lubliantialis,  rufficiencur  faluatur  in  adu  im- 
manente, vt  declaratura  eft. 

Tertium  argumentum  varie ‘Ibluicur, quidam 
dicunc  legem  illam  sternam  non  dici  legem  re- 
rpedu  creaturarum,  yerl  hominum,  quia  non  eft 
imperium  illis  impofitum,  fed  effe  rcfpedu  a-  rJjlonJto. 
duum  Dei  ad  extra,  quia  eft  regida  & menfura 
omnium,  qus  a Deo  fiunt.  luxta  quam  expoli- 
tionem lex  illa  non  eft  iexmorura(vtficdicam} 
fed  artificiorum : nam  omnia,  qus  a D eo  fiunt,’ 
comparantur  ad  illum,  tanquam  artetada  ad  ar- 
tificem. Vnde  ficut  idea  artificis  dici  poteft  lex, 
quam  ipfe  fibi  prslcribit,  vt  iuxta  illam  artefa- 
da  producat,  ita  hsc  lex  sterna  eft,  qu^  Deus  vt 
fupremus  artifex  omnia  condere ftatuit  ex  ster- 
nifate.  Quapropter  ceffat  ratio  de  promulgatio- 
ne, nam  hsc  eft  neceftaria  in  jege  morum,  npa 
in  lege  artificiorumy.imq  , etiam  cellant  alis  ra- 
tione^jnam  hsc  non  eft  lex,  qus  imponitur  fub- 
ditis,nec  pertinet  ad  gubernationem.  Hsc  vero 
expolitio  non  placer.  Tum  quia  eft  contra  men- 
; teoi-Auguftini,  & T hieologotum,  imo  & Cice- 
ronis , Philofophorum. ; omnes  enim  aperte 
loquuntur  de  lege,  qus  eft  menfura  adioiiiim 
humanarum,  & exemplar  omnium  legum,  epus 
funt  in  mentibus  hominum,  vel  ab  illis  emanare 
poffunc,  flue  plura  includat  ilfa  lex  sterna,  fiue 
non,quod  intra  videbimus.Xum  etiam,quia  illa 
appellatio  valde  metaphoricaeft,&  impertiiiens 
ellet  pro  materia  de  legibus,  ratione  lolius  me- 
caphories  lignificationis,  ciim  res  ipfa,  qus  fub 
illa  metaphora  intenditur,  nihil  aliud  fit  neca- 
lium  refped-um  dicat.quam  idearum,  de  quibus 
in  I.  p.  difputaiur,  tum  quia  ficut  prouidentia 
dicit  refpedum  adresprouifas,  & nihilominus 
poteft  elle  sterna,  licd  res  prouifs  temporales 
line,  ica  etiam  lex  poteft  dicere  habitudinem  adi 
fubditos,  & effe  sterna. 

Vnde  Alenf.  lupra  aliter relpondet  ex  Ifidor.'  8. 
iibr.  2.  Etymol.  legem  vno  modo  dici  Hegen-  Re/pos/io  A- 
do,  & alio  a ligando , & priori  modo  legem  Dei  h 
effe  sternam,  quia  in  mente  eius  Iegebatur-,le-^"'”'”’  ~ 
eundo  autem  modo  non  effe  sternam,  & fub  ea 
tantiim  ratione  indigere  promulgatione.  Quod 
fi  inftes , quia  lex , qus  non  ligat,  non  meretur' 
nomen  legis;  Refpondetin  fumma,  ad  rationem 
legis  fatis  effe,  quod  defevim  habeat  ligandi, 
licet  nondum  3(^  liget,  quia  nondum  eft  appli- 
cata. Qns  dodbrina  fortaffe  eft  vera,  non  tamen 
per  eam  fufficienter  folui  videtur  argumentum, 
de  promulgatione,  quia  vel  negandum  eft  pro- 
mulgationem effe  neceflariam  adeffe  legis,  fed 
tantum  ad  effectum  legis , qui  eft  ligare,  quod 
videtur  efle  contracommunem  legis  definitio- 
nem, vel  certe  non  explicatur,  quomodo  illa  lex 
fit  vera  lex  fine  pronmlgaticne.  Quod  vero  ibi 
fupponit  Alenf.  de  duplici  Etymologia  legis, 
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ego  non  reperio  vtramque  in  Illdoro,fed  tantum  A ferendi  iegem  , quam  per  modiun legis  firmiter 
illam  , quceell  a legendo,  &:  non  milia  lignifica-  < 

tionc  meraphorica,{ed  magis  propria ; fed  parum 
!refert,vnde  \ox  lit  fnmpta,  quia  non  lufiicit, 
quod  etymologia  legis  poffit  alicui  rei  applicari, 
vt  illa  fimpiiciter  dicattir  lex. 

Tertio  igitur  D.  Thom.  lupra  ad  2.  conatur 
explicare  , quomodo  in  illa  lege  nondetiierit 


jio  -D.x^o-  aeterna  promulgatio.  Nam  promulgatio , inquit, 
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fit  dc  ^ erbo  , & fcripto,  & ytroque  modo  lex  illa 
habuit  promulgationem  ex  parce  Dei  promul- 
gantis,quia  Sc  v erbum  Dei  ejl  sternum,  & fcrip- 
tura  libri  vits  eft  sterna.  Sed  contra  primum 
obijciunt  aliqui,quia  productio  verbinon  eft  per 
fe  neceflaria  ad  legem  Dei, quia  eft perfonalis, 
non  eflentialis , & quia  alias  iolus  Pater  promul- 
galTet  legem,  & edet  iegillator.  Contra  fecun- 
dum etiam  obijcitur,  quia  parum  refert  fcnptura 
in  fcicntia  Dei  ad  promulgationem,  fi  illa  non  in- 
noceicit.nec  poteli  innotefcere  fubditis^nam  pro- 
mulgatio fieri  debet  his, quibus  lex  imponiair^ac 
ilia  fcriptura  a nemine  legi  potuit  ab  sterno nec 
fuit  ab  sterno  aliquis,  cui  illa  kx  promulgare- 
tur. Nec  fatisfacit.quodD. Thom.  ad  i.aic.tuiffe 
tunc  creaturas  in  prscognitionediuina.quia  pro- 
jmulgatio  non  fit  creaturis  obiei^liue  prscogni- 
{tis,  led in feexiiientibus,alioqui  etiam  lex  Moy- 
jii,& lex  gratis  ab  sterno  fuifiec  promulgata,  & 
ita  edet  lex  sterna. 

I Sed  prima  obie<5l:io  parum  obdat  *,  tum  quia 
quod  D Thomas  dicit  dc  promulgatione,  in 
I Verbo  mtelligi  poteft  per  appropriationem,  non 
■per  proprietatemjficut  dicuntur  ides  ede  in  ver- 
|bo,^  ita  ipfemet  D.Thomas  explicauit.qui  con- 
ifcquenter  fencit  fecundum  proprietatem  debere 
intclligi  de  verbo  quoad  conceptum  efifentia- 
lem,aim  etiam  quia  non  eft  de  ratione  legis,  vt 
fimul  promulgetur  verbo  prolato  &;  fcripto,  led 
fcriptum  publice  expolitum  fufficit  j D.  Thom.  I 
autem  ad  dodrins  abundantiam , elegantiam 
voluit  vtrumque  modum  in  Deo  explicare. Vn- 
denoned  inconucniens , quod  vnus  modus  fit 
perfonalis,  & alter  effentialis.  Nec  inde  fequitur, 
folum  Patrem  ede  Icgiilatorem.v  el  promulgare, 
quia  ad  \ trumque  fumcic  modus  ellentialis.  Ad 
aliam  obiccfionem  tacite  refpondet D *T hornas, 
addens  limitationem,  quod  illa  lex  habet  pro-j 
mulgationem  cjc  parte  Dei,  &fubiungens.  Sed  ex 
parte  creatura  audientis , [eu  injpicientis  non  poteji  ejfe 
promulgatio  aterna.  Vnde  quod  dicic  infolutionc 
ad  I.  de  creaturis  prscognitis  ex  sterilitate,  non' 
eft, quiapucet illam  exiftentiamobiediuam  crea- 
turarum in  sternicate  fufficere,  vt  ex  parte  illa- 
rum fiat  sterna  promulgatio , fed  vt  declarat  ex 
parte  Dei  potuide  tunc  liatiii  legem,  per  quam 
fiitiirs  creaturs  edent  gubernands. 

Ex  hac  verbdoi^xina  D.  Thom  aperte  con- 
cluditur . iuxta  mentem  eius  de  ratione  huiusle- 
gis  sterns  non  ede  promulgaticnem  adu  fa 
Tnuigationem\^^rt\  fubditis.fcd  fuffic^-re;  \ t ex  parte  legillatoris 
aSiu  fallam,  iam  fit  fada  profiuo  tcmpore.Et  re  vera  idem  luit 
fer.fus  Alenhs  & mihi  viditur  verum  Addcque 
ede  fingulare  in  illa  lege ; nam  cenfetur  conlum- 
mata  & perfedaeoipio  quod  in  mente  legillato- 
ris ftabilita  eft-,  alis  vero  leges  non  coiifumman- 
tur  donec  adu  promulgantur. Ratio  autem  reddi 
poteft , quia  deaetum  Dei  sternum  immutabile 
eft  . dnc  vlla  fui  mutatione  pro  fuo  tempore 
obligat-,  decretum  autem  hor^nis  mutabile  eft; 
vndequamdiu  non  promulgatur  per  medum  le- 
gis, femperfe  habet  potius  per  modum  propofiti 


B 


D 


i 


ftabilits  ik  lats.  V nde  in  hac  kge  sterna  per  Ce 
loquendo,  nulla  alia  publica  promulgatio  requi- 
ritur, vt adu  obliget , fed  folum  quod  veniatin 
notitiafn  fubditi;  vnde  fi  per  internam  rcuelatio- 
nem  nobis  innotckeret  diuins  voluntatis  decre- 
tum, fulficeret  ad  obligandum , quod  non  ita  eft 
in  lege  hominis. nam  licdfubditus  fciat,iam  ede 
feriptam  apud  Regem,  non  obligatur  illa,  donec 
promulgetur.  Ordinarie  autem  Deus  non  obli- 
gat homines  per  iegem  sternam , nifi  mediante 
aliqua  exteriori  lege, qus  fit  illius  participatio,  6c 
fignificatio,  &.  ita  quando  alis  leges  promulgan- 
tur hominibus,  promulgatur  ad  extra  kx  ipfa 
sterna ; ideoque  in  illa  , v t sterna  eft, non  habet 
locum  propria  promulgatio.  In  quarto  argu- 
mento petitur , an  hsc- lex  sterna  ponenda  dc  in 
adibus liberis  Dei,-,  el  in  necedarijs.S-ed  hcjc  tra- 
dabitur  commodius  in  capite  tertio. 

C A P V T II.  - 

fit  materia  proxima  legis  aterna,  feti  qui 
aclui  ab  illa  imperemur, ^tu  regantur. 

Diximus , Iegem  sternam  ede  explican- 
dum, lequitur  quid  fit  ; quia  ver6  omnis 
lex  eft  menfura  aliquorum  aduum , quosr-eipicic 
vt  materiam  , & obiectum  , hoc  etiam  iii  le- 
jge  sterna  obferuari  necelfe  eft,  & ide6  ad  ex- 
Iplicandum  quid  illa  fit  , commodum  eft  prius 
declarare  maceriam , in  quam  cadit ; nam  com- 
paratur ad  illam  per  modum  obiedi : omnis  au- 
tem adus  per  fuumobiedum  conuenient  er  ex- 
plicatur. Tres  autem  funt  ordines  , feu  genera 
aduum , de  quibus  dubftati  poteft , an  per  illam 
legem  menfurentur.  Primum , & fupremum  eft 
aliquorum  aduum  ipfiufmet  Dei  , & manen- 
tium intra  ipfum , fcilicet  adus  liberi  diuins  v o- 
luntatis; fecundum,  & infimum  eft  adionum  in- 
fcriqrum  agentium  naturalium , & ratione  ca- 
rentium; tertium  eft  aduum  liberorum  cream- 
rarum  inteiledualiuqi,  de  fingulis  breuiter 
dicemus. 

Primo  ergo  dubitari  poteft,  an  lex  sterna  Gc 
regula  aduum  diuinorum  ad  intra.  ,Et  \ tcer~  An  lex  ater- 
ta  ab  incertis  feparemus , lupponimus , adus  di-  regula 
uini  intelledus,&  voluntatis,  proutcirca  D<^um 
ipfum  verfantur , & non  dicunt  habitudinem  ad 
creaturas,  vt  fiituras,  non  cadere  fub  legem  xur-  Reioluth  ne 
nam,  nec  per  illam  regulari.  Ita  fcntic  D.  Tho 
masdid.q.5>3.art.4. &Aknf. fupra,&  omnes  ‘ ^ ' 
Dodores  , qui  hanc  legem  requirunt  propter' 
dminam  prouidentiam,  ita  \ tfere  cum  illacoin- 
cidere  cenfcant ; diuina  autem  prouidentia  cir- 
ca opera  Dei  verfacur  , non  circa  Deum  ip- 
lum  fecundum  fe.  Vnde  generario  sterna  niij 
Dei , vel  produdio  Spiritus  Sandi , non  cadunt 
lub  legem  , quiafiint  omnino  naturales,  & non  ex 
diredieneaut  motione,  qusprsc.'dat  per  dida- 
men  rationis  , vel  applicationem  \ oluntatis, 
qus  motio  pertinet  ad  rationem  legis , eadem 
ratione  nec  amor,  quo  Deus  fe  amat , eft  ex  kge 
^terna  fcdexnatura. Ratio  vero  eft,quialex  non 
eft  de  rebusper  fe,Sc  ab  intrinfeco  necelTarijs,qus 
non  indigent  regula, fed  ab  intrinfeco  habent 
certum  ellendi  modum,  & per  fcreds  fun,t-  Dif- 
fictas ergo  folum  eft  de  adibus  liberis, qui  in 
Deo  fimt , & quatenus  liberi  Cmt , morales  dici 
poliunt; quatenus  vero  funt  operatiui  ad  extra, 
dici  pollunc  artificioli.  i 
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Dici  ergo  vel  cogitari  poteil , legem  «ternam 
fub  \ traque  ratione  elTe  menfuram , ac  regulam 
ad:uum  liberorum  Dei.  Primo  quatenus  mo- 
rales funt,  & hondti-jfic  enim  regulantur  per 
rationem  diuinam,  tanquam  per  naturalem  le- 
gem iplius  Dei.  Probatur  j quia  Deus  1'emper 
recundum recliam  rationem  operatur, non  alie- 
nam, fcd  propriam  j ergo  menfura  rediitudinis  li- 
berorum actuum  voluntatis  Dei  elt  iudicium  lui 
intelledtus , quod  ordme  rationis  antecedit , quo 
iudicat , ita  elTe  laciendum  Illud  ergo  iudicium 
habet  rationem  legis  «ternae  relpectu  diuin* 
voluntatis.  Conhrmatur  ac  declaratur  exem- 
plis ; nam  li  Deusloquitur , verum  dicit,  quia 
iudicat  mentiri  elTe  malum  ,&  fi  promittit,  im- 
I plet , quia  iudicat , fidelitatem  efie  hone! tam  , & 
confentaneam  natur*  fu« , & eadem  ratione  fi- 
n complacet  in  rebus  honefiis , & dilblicent  illi 
3eccata , quia  ratio  reda  didat  ita  elTe  facien- 
dum j ergo  in  adibusfuis  moralibus  ducitur  fua 
ratione  «terna  tanquam  lege  •,  ergo  ex  hac  parte 
lex  sterna  Deo  ipfi  impolita  eft  quoad  adus  mo- 
rales voluntatis  eius,  & eorum  honeftatem. 

Secundo  videri  poteft.  Lex  illa  «terna  polTe 
concipi  vt  lex , quam  Deus  vt  artifex  fibi  ipfi  im- 
pofuic  , vt  fecundum  illam  fua  opera  faceret. 
Nam  ciim  Deus  poflTet  varijs  modis  mundum 
fabricare, & regere, ftatuit  illum  fecundum  quan- 
dam  certam  legem  conftitucre  , & gubernare, 
vt  v.  g.  Itacuit  elementa , & orbes  ccelcftes  tali 
ordine  conftituere  , & aquas  tali  loco  contine- 
re. Item  ftatuit  tales  pcenas  pro  peccatis  , &l 
alia  pramia  pro  meritis  reddere, & fecundum’ 
tales,  vcl  tales  leges  mundum  gubernare  5 ergo' 
fecundum  hanc  rationem  merito  dici  poceft,! 
legem  aternani  cadere  in  ipfa  opera  Dei . vt  ab 
iplo  tanquam  a fiipremo  artifice  vel  gubernato- 
re liint,&  confequenter  cadere  proxime  inac- 
tus liberos  voluntatis  D^i  a quibus  talia  opera 
proxime  procedunt.  Et  confirmatur,  quia  hac 
ratione  dicitur  Deus,qu«dam  non  poiTdface- 
re  fecundum  legem  ordinariam , vidclicet,quam 
ipfe  fibi  impofuit , vel  non  polTe  fecundum  po- 
tentiam ordinatam,  id  c.T  , ad  talem  ordinem 
redudam  per  eandem  legem  , vt  fignificauit 
Scot.  in  i.d.  44.q.  vnica.  Vnde  fi  aliquem  in 
mortal  i peccato  defiindum  Deus  ab  inferno  li- 
berartt , diceretur  dilpenfatione  vti  , non  au- 
tem fecundum  fla  tutam  legem  operari  • ergo 
opera  libera  Dei  per  legem  ab  ipfoiTatu*^am  re- 
gulantur. Nec  videtur  inconueniens , quod  ea- 
dem voluntas  libi  ipfi  fit  lex  fecundum  a6tus 
ratione  dillindos  ; nam  eadem  voluntas  po- 
teft  libi  imperare,  & legillator  poteft  fiia  lege 
obligari. 

Suppono  ex  didis  in  prxcedenti  libro  legem 
proprie  fumptam  efie  regulam  operum  mora- 
lium , fteundum  honeftatem  eorum ; aliquando 
vero  etiam  dici  de  regulis  artis , vel  alicuius  gu- 
bernationis. Vtroque  ergo  modo  poteft  kx 
«terna  vocari  lex,  Sc  ita  m vtroque  fenfiipof- 
fumus  ad  hanc  interrogationem  rclpondere. 
Dico  ergo  primo  , lex  «tcrria  , vt  eft  regula 
adionis  honeftatis  libera  , non  debet  inteliigi 
vt  impofita  ipfi  Deo , nec  voluntas  diuina  debet 
concipi  vt  honefta , & reda  propter  conformita- 
tem  ad  legem  «ternam, cui  fubijciatur.  ItaD. 
Thom.  1. 2.q. 9^.ar.4.ad  i.& Alettf  j.p.q.ad. 
memb.S  ar.i. Confentit  Anfelm.lib. i.Cur  Deus 
homo  cap.  12-  dicens , Deum  efte  omnino  libe- 
rum a iege,&  ideo  quod  kiftum , & conue- 


nienseftcjid  autem,  quod  eft  iniuftum , & inde 
cens,no  cadere  in  eius  v oluntatem,  non  propter 
legem, fed  quia  non  pertinet  ad  eius  libertatem.  | 

Ratione  declaratur  , quia  lex  illa  intcllige- 
returvtpofitiua  ,\el  v t naturalis  j neutro  autein 
modo  inteliigi  poteft  j ergo.  Probatur  minor' 
quoad  priorem  partem  j quia  lex  pofitiuaeft 
la,qu«  ponitur  per  liberam  voluntatem  alicu- 
ius potentis  pracipere  , &;  fiso  prscepto  , feu 
voluntate  obligare  eum  , cui  lex  imponitur  5 fed 
Deus  non  habet  fuperiorem  , neque  fe  ipfum 
per  modum  prscepti  & legis  obligare  poteftj 
quia  non  eft  libi  fuperior  j ergo  nulio  medo  oft 
capax  politius  legU.  Confirmatur , quia  refpc- 
du  Dei  nihil  dT malum , quia  prohibitum , liUe: 
in  faciendo , fiue  in  omittendo,  quia  quantumuis 
aliquid  ponatur  efte  prohibitum,  fi  DeUs  con-^l 
trarium  faciat, bonum  erit,  quiaeft  a ptima  regu- 
B la  bonitatis  j ergo  kx  pofitiua  ih  ordine  ad  Iw- 
neftatem  morum  non  habet  locum  in  diumk 
voluntate.  Vnde  nonobif ante  quacumque ; lege 
a Ic  pefita  circa  rerum  gubernationem , poteft  il 
lam  non  feruare , fua  potentia  abfoluta  v tendo, 
vt  circa  pramia,  vel  poenam  retribuendam , & 
fimilia,  quia  non  obligatur  ad  kruandam  legem. 

Quia  eft  fupremus  Dominus,  & extra  omnem 
ordinem , & ita  non  eft  comparandus  cum  le 
gillatorc  humano , qui  eft  pars  fu*  communita- 
tis , quidquid  fit  de  modo , quo  legillator  huma- 
nus obligatur  fua  lege.  Quod  fi  vitra  legem  ge- 
neralem accedat promiflio , iam  Deus  obligabi- 
tur ad  feruandam  illam  non  ex  lege  pofitiua ; fed 
ex reditudine naturali,  qua rcfiiltat  in  taliobic- 
do  ex  vi  promillionis.  An  verb  ibi  interueiiiat 
lex  naturalis, dicetur  in  lequenti  pundo. 

D icesjfi  Deus.poftquam  decreuit  abfoluk  ali- 
C qitid  non  facere,id  ageret  , inordinati  faceret, 
idc6  id  facere  non  poteft- ergo  liberum  de-| 

|Cretum  Dei  habet  vim  pofitiua  legis  re^du 
'voluntatis  eius  , vt  non  poflit  honefte  facere, 
quod  perfe,  ac  remoto  illo  decreto,  libere  facere 
potuilTet.  Refnondeo  ,Deum  non  poffe  heete  Sottifh, 
contra  luum  decretum  , non  propter  prohibi-i 
tionem,quam  decretum  inducat  , (ed  propteri 
repugnantiam  ipfius  rei,  quia  fi  ageret  contra  de- ! 
cretum  abfolutum , haberet  fimol , & ex  «ter-j 
nitate  decreta  contraria  circa  idem,&  pro  €o-f\ 
dem  tempore,  feu  abfolute  vellet  duo  contradi* 
doria,  quod  repugnat.  Ageret  etiam  contra  ck 
ftcaciam  fua  voluntatis , & illam  redderet  ineffi- 
cacem & ii  conftancem , quod  etiam  repugnat. 

V nde  vlteriusdicitur,  efto,  non  implicaret  Con- 
tradidionem  phyficam  (vt  fic.dicamj  mutare 
Deum  decretum  luum  , fed  tantum  moralem, 

D ac  fubinde  polito  vno  decreto  , efte  inordina- 
tum agere  contra  illud  •,  nihilominus  id  non  ori- 
ri ex  prohibitione  , fed  ex  intrinfeca  natura, 8c 
effentia  Dei , ficut  mox  de  veritate , & fidelitate, 

& fimilibus  dicemus.  Quia  ficot  non  decet  di- 
uinitarem  fallere,  ira  nec  i nconftantcm  efte.  At- 
que ita  impotentia  v olendi  contra  deaetum  non 
eft  ex  prohibitione , fed  ex  natura  rei , propofito 
obiedo  in  tali  ftatu. 

Altera  pars  Minoris,  qu*  erat  de  lege  natu- 
rali probatur , quia , lick  negari  non  poffit,  quin 
inintelledu  diuino  ordine  rationis  priscedanc/»'*^'^''"'” 
dicTamina  pradica,  quibus  iudicat  , quid  deceat 
'faani  bonitatem,  iuftitiam,aut 

!funt  hac,  mentiendum  non  eft , implenda  ‘rutit'r.(mlegk  re- 
promifia  j tamen  illa  non  poftuiit  habere  lui. 

I nem  legis  refpedu  diuin?  vdluntatis.Ptin>6,quia| 
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'non  proponunt  prxccptum  aiiquod  , nec  vo-  A ex neceditate  natura:  fuos  motus  efficiunt. 
jluncatem  alicuius  intimant^  O-d  tantum  often-  tio  dubitandi ellepoteU  , quia  D Thomas  ar.  4.  ^ 
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dunt  , indicando  quid  rei  natura  habeat  • lex 
autem  aut  eft  voluntas,aut  intimatio  volunfa- 
jtisj  ergo.  Secundo  ,quiain  Deo  non  diitingiiun- 
|tur  in  re  voluntas , & ratio , propter  quod dixit| 

D.  Thomas  q.  95.  ar.  4.  ad  i voluntatem  Deij 
Ifecundumfe  non  recle  dici  rationabilem  ; nam* 
potius  eltipla  ratio  jlicut  ergo  ratio  Dei  aeterna 
non  menfuratur  lege  , ita  nec  voluntas , etiam 
prout  libere  vult , led  per  feredlaed , tanquam 
ipfamet  reda  ratio  per  ellentiam.  Etitaell  in- 
telligendus  idem  D. Thomas  r.p.q.  2i.ar.  1. 
ad  2.  cum  dicit , Inmfsibile  efi  , Deum  velle  , nifi 
quud  ratto  fuajapnntiit  habet,  qutt  quidem  efi  fuut  lex 
iiiflitu , fecundum  quam  eiiu  voluntas  retia  & iufta 
\efi  illa  enim  particula  Sicut  non  dicit  proprieta- 
tem legis , fed  analogiam  quandam,8c  propor- 
tionem, 6c  ad  hoc  explicandum  .uhdit.  Vnde  quod 
fecundum  jitain  voluntatem  facit , lufie  facit , ftcut  cr 
nos,q:wd  fecundum  legem  facimus , titficfacimui-,fcd  nos 
qutdem jecundum  legem  aUcuius  fuperiuns  -^Deiii  autem 
jtbi  pfi  i(l lex,  id  e,t , ie  ipfo  eit  redus  line  lege  , ac 
fi  libiipfieiTetkx.  Declaratur  tandem,  quia  iu- 
dicium  rationis  in  Deo  ioium  eft  necelfarium 
ex  eo , quod  nihil  pote.l  efte  volitum  , quin  prte- 
cognitum  ;,non  tamm  habet  munus  quaii  obli- 
gandi vel  determinandi  voluntatem,  fed  ipfa 
\ oluntaspwrf:  ellreda  de  honeiia,&  ideo  dida-j 
men  rationis , quod  intelligitur  ratione  prsce-* 
dere  in  intelledu,  non  poteit  habere  rationemj 
propriae  legis  relpedu  diuinae  \ oluntatis.  Di- 
ces-efto  non  pollit  dici  lex  cogens , dici  poterit 
lex  dirigens, & oftendens  obiedi  conuenientiam 
vel  honeftatem.  Rcfpondeo,  hoc  non  latis  elTe' 
ad  legem  moralem,  vt  ex  llipradidis  patet,  & in 
fequentibus  circa  legem  naturalem  magis  expli-  C prium  eft  inducere  vinculum  & obligationem 
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.oc  5.  lilius  quaettionis  93.  etiam  necetlarias 
' adi ones  beaturarum  vult  comprehendi  lub 
hac  kge,  & fumitur  ex  Aiiguftin.  1.  de  Liber. 

'arbitr- cap.  5.  dc  6.  diut  enim  , legem  attmam 
elTe  rationem  in  mente  Dei  exiltentem  , qual 
res  on.nes  per  coiifentanea  med  a inluosfinesi 
dir.guntur,  ik  lib.  83.  Quaellionum.  q-  27  - m fi- 
ne. Lex  ^inC[u\tJ  htcommut  abitis  omnia  mutabilia  pul- 
cherrima moderatur  gubernatione.  Ratio  auttm  efie  R<c*ioproaf- 
poreft,quia  fiait  noi,ra  voluntas  imperat 
bns corporis , & fuo  imperio  illis  imponit 
ceftitatem  operandi , ita  diuina  \ oluntas  impe-[ 
rat  rebus  omnibus  acatis,  illifque  necefiitatem' 
imponit  pro  captu  Miiufcuiulque  iuxta  illud, 

Praceptum  pofmt , & tmipr£tenbit’jPlk\.  148. 6^  id  148. 
Preu.  8.  Et  legem  ponebat  aquu,ne  tranfirent  fines  ^^^‘^er  8 
Jues.  Quod  explicatur  lob.  38.  Dtxi  vjque  huc  re- 
nies,  ^ nen procedes  ainpL  tts , (jr  hic  confringes  tumen- 
tes fluctus  tuos.  Hat  namque  leges,  licet  m tempore 
dane  lint,  alegeatternaprocellerunt.  j 

In  contrarium  auttm  eft,  quia  nulla  natura  ir. 
irrationalis  capax  eft  legis  proprie  fumptae,  \tPnttopro  ne 
exprefte  docuit  Auguft.q.  74. in  Leuit.de  habe- 
tur  in  cap.  Mulur.  5.q.  1.  In.6  lumitur  ex  Paulo,  iialier 
1. ad  Cori  nt. 9.  ^bi  reterens  illam  legem,  Ixvnli-  i.Cor  ^ 
gabu  os  bout  trituranti , fubdir,  Nunqiud  de  bobus  atra 
efi  Dcol  Cura,  Icilicet , kgiilariua  ; nam  prouiden-j 
tia  diuina  generarim  luinpta  etiam  circa  irratio- 
nalia verlatur,  ^t  eft  certiftimum  3 tamen  illa 
cura, quae  fpecialitet  adhibetur  per  leges, pro-j 
prie  dirigitur  ad  inttlledualia  , de  ideo  lubdic 
jPaulus .Propter  homines  fcriptani efleiliani le- 
I gem,  quia  non  eft  priuandus  mercenarius  merce- 
i de  fua.  Ratio  etiam  adiungi  poteft.quia  legis  pro 


cabitur.-mctaphorica  autem  loquutio  non  eft  ad- 
mittenda nili  fit  vlitara,vtconftat. 

Dicofecundb  Lex  sterna  vt  eft  lex  guber- 
nandi, feu  quali  operandi  arcificiole  , dici  poteft 
habere  rationem  legis  refpettu  rerum  guber- 
natarum ; non  vero  ipiius  Dei  ,feu  \ oluntatis 
eius.Ita  loquitur  D.  riiomas  d.  art.4.  ad  i Vin- 
cent, in  fpccul.  moral.  pare.  2 dift.  r.dcdedara- 
jtur  prius  exemplis ; nam  Deus  conftituendo  le- 
Igem,  V.  g.  \ t tali  operi  bono  tale  prsemium , & 
tali  peccato  talis  poena  in  luo  iudicio  refpondear. 
confequenter  lacit,vt  bene  operans  fit  dignus  ta- 
li prsmio , & peccans  reus  talis  pcens  , & ita  res 
ipfic  gubernands  ftatim  fubijciuncur  illi  legi ; 
D eus  autem  non  manet  illi  lubicdus  3 kd 
femper  manet  foiutus  legibus,  vt  pollit  opera- 
ri prout  voluerit*, & in  ordine  rerum  naturalium 
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imoraiem^  huius  autem  non  funt  capaces , mfi  resj 
inteiledkiales , dcdlls  non  in  omnibus  actibus' 
fui s,  fed  in  his,  quos  libere  operantur,  quia  omne 
elfe  morale  pendet  ex  libertate. 

Refpondeo  breuiter , quadiionem  efie  de  mo-  12, 
do  loquendi  3 tamen  fi  infpiciamusphrafim  Au-  Reiolutio 
guftini  ,qui  prtecipuus  audior  eft  , qui  de  lege  quajnonis. 
aicerna  fern  onem  habuit,  re  vera  fub  hac  voce 
compr^henditomnia  tam  naturalia , quam  mo- 
ralia. Voluit  enim  per  illam  vocem  explicare 
efficaciam  diuinx  prouidentia  , non  foliim  circa 
adiones  liberas,  fed  etiam  circa  adiir  nes  natura- 
les , & circa  totum  ordinem  t niuerfi , nimk 
rum  explicando,  quomodo  omnia  fint  fubie- 
cla  diuinae  gubernationi  , & illi  obediant  iux- 
ta efficacitatem  eius.  Hoc  manifeftum  eft  ex  ci- 
tato loco  de  Liber,  arbitr.  & ex  lib.  5.  de  Ciuk. 


idem  inuenifur.  Ratione  declarari  poteft, quia  D cap.  1 1.  vbi ait , nihil  efie  in  vniuer'0,  quod  fit 

j-  . i-i!..  I . ■ I jalienum  a legibus  prouidentite  diuina,  &:  lib.  p. 

icap.  22. ait,San<ftos  angelos  in  aternis  &;  im- 
I mutabilibus  Dei  legibus,  qua  in  Dei  fapientia 
viuunt,  mutationes  temporum  prauidere.Si  lib. 
19.0.12. ait,  E^ihild: legibus fumini creatoris,  ordinato^ 
rif^,  (ubtrahitur,dqaopax  vniiierfttdtis  adminifiratnr. 

Nihilominus  tamen  cenfeo  fub  hac  generali 
•acceptione  legis  aterna  duas  quafi  analogias 
‘comprehendi.  Vna  eft  ex  parte  legis,  quialex, 
qua  Deus  dicitur  gubernare  res  naturales,  leu 
ratione  carentes  , metaphorice  lex  , feu  pra- 
ceptum  appellatur.  Altera  ex  parte  creaturarum, 
qua  priori  refpondet  3 nam  fubordinatio  , & 
fubiedio  irrationalium  rerum  ad  Deum,  late  & 
metaphorice  dicitur  cbedientia  , quia  potius 
eft  neceflitas  quadam  naturalis  ; lex  autem 


quando  Deus  conftituit  legem  aternam  circa 
gubernationem  creaturarum , pro  ipfis  creaturis 
illam  ftatuic  , vt  fecundum  illam  moneantur  3 
non  vero  illam  fibi  imponit , vt  fecundum  illam 
gubernare  cogatur.  Denique  lex,  fi  proprie  fu 
matur, e;'t ordinatio fuperioris  circa  inferiorem 
per  proprium  imperium  , cuod  fi  extendatur 
latius , Sc quafi  per  metaphoram,  femper  debet 
feruare  proportionem , vt  fit  motio  ftipsrioris 
circa  rem  libi  (ubi  eiftam*,  ergo  ratio  diuina  proiii- 
dentia  fub  eadem  proportione  recipit  proprie- 
tatem vel  appellationem  legis,  vt  ex  fequenti 
punTo  magis  conflabit. 

Secundo  dubitari  poteft,  an  fub  hac  lege  ater- 
na comprehendantur  creata  omnia  , etiam  ra- 
tione , aut  vita  carentia , qua  non  libere  , fed 
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xcema , quatenus  per  illam  moraliter , & politi- 
ce rationalia  gubernantur , habet  proprium  ra- 
tionem legis , & illi  refpondet  propria  obedien- 
tia.  V t autem  fupra  dixi , fub  hac  potiflimum  ra- 
tione in  hac  materia  confideranda  eft  5 & ideo 
lub  propria  appellatione  ad  irrationalia  non  ex- 
tenditur. 

Vlterius  ver6  inquiri  poteft  , an  omnes  a(5Uo- 
a&tc^ethu-  ' niorales , feu  humanae  llnt  materia  huius  le- 
manA/int  8**  «tcrnae.  Et  de  malis  quidem  nulla  eft  dubitan- 

mutetm  di  ratio, quia  omnes  ilis  prohibentur  hac  lege, 
VC  fupra  declaratum  eft.  Deindifterentibusve- 
r6  eft  nonnullum  dubium,  quia  illae  nec  vetan- 
tur, nec  praecipiuntur  , & ita  nullius  legis  vi- 
dentur elTe  materia  in  mente  Dei.  Idem  , vel 
maius  dubium  eft  de  bonis  operibus,  qux  ad  h 
nem  non  funtneceftaria,redlunt  excellentiora. 
Propter  hoc  dicunt  aliqui , ii  lex  illa  proprie  (u- 
matur,  vt  confillit  in  imperio,  non  extendi  ad 
humfmodi  materiam  ^ generalius  autem  fump- 
cam  comprehendere  illam,  quatenus  ampledtitur 
quacunque  dilpofitionem  gubernatoris,  fub  qua 
etiam  permiftio  ficconfilium  comprehenduntur; 
nam  permiftio  cadit  in  adusindifferentesjconfi- 
lium  ver6  in  excellentiores. 

Veruntamen  abfolute  affirmari  poteft  , om- 
nes adiones  morales  cadere  aliquo  modo  fub 
lege  *terna  , etiam  vt  proprie  pracceptiua  eft- 
Q^od  poteft  declarari  , applicando  quandam 
diftindionem  datam  in  fuperioribus  de  lege 
'praecipiente , vel  exercitium  adus,vel  lolam  fpe- 
cificacionem  , & modum  eius.  Dicimus  ergo, 
pradidosadusefte materiam  legis  xternae,vel 
imperantis  exercitium  , vel  prsfcribentis  mo- 
dum aliquem  operandi, aut  prohibentis  alium. 
Declaratur,  nam  in  primis  quoad  adus  bonos, 
feuoptimos,iuxta  dodrinam  Auguftini  fere  nul- 
lum eft  opus  coniili) , quod  in  prxparatione  ani- 
mi non  poftit  ad  pneceptum  pertinere , fi  ad  diui- 
nam  gloriam  tale  opus  neceftarium  fit.  Quod 
maxime  verum  eft  in  ordine  ad  legem  aeter- 
nam, per  quam  Deus  obligat  hominem,  vt  fit 
paratus  ad  hxc  omnia  opera  prxftanda , fi  ipfe 
voluerit, vel  fi  cx  alia  occaf onc neceflatia fue- 
fmt.  Sicut  matrimonium , quamuis  non  fit  opus 
confilij.fed  ex  bonis  inferioribus, nec  regulariter 
cadat  fub  pr*ceptum:ex  lege  natur*  cadit  fub 
obligationem.fi  ad  conferuationem  fpecieifit  ne- 
ceftarium,&  ita  etiam  cadit  fub  legem  «ternam. 
Sic  ergo  nullum  eft  opus  bonum  , quod  fub 
illam  legem,  vt  imperantem,  non  cadat.  Dein- 
de quando  exercitium  talium  aduum  necefla- 
rium  non  eiiiicet  tantum confuli, vel  probari  vi- 
deantur^nihilominus  etiam  tunc  per  legem  ^ter- 
nam  prxfcribitur  modus, quo  fieri  debcnt,\  t re- 
de  fiant,  & fic  dicimus  cadere  fub  legem pr* 
feribentem  modum  feu  fpecificationem  adus.Et 
idem  eft  clarum  in  adibus  indifferentibus , nam 
li  fiant,  prxcipiuntur  fieri  propter  honeftum  fi- 
nem , & prohibentur  fieri  propter  fe , & ita  fi 
prxeise  (pedentur , quatenus  talia  funt,  dici  pof- 
funt  cadere  fub  illam  legem, vt  prohibentem, 
iuxta  probabilem  fententiam  D.Thom*,qu* 
afferit , non  pofle  dari  opus  humandm  indiffe- 
rens in  indiuiduo.  Sicqueduoprxcepta  intelligi 
poffunt  in  lege  xterna  circa  hxc  opera : vnum  eft 
faciendi  illa  propter  bonum  & honeftum  fi- 
ncm.fi  fiant:  aliud  eft  prohibens  illa  facere  pro-' 
pterfeipfa,  ficut  prohibetur  verbum  otiofiim. 

Atque  hinc  tandem  intelligere  licet,  quo  fenfti 
verum  fit , quod  Auguftin.  locis  fupra  citatis, 
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A & fxpe  alias  repetit  , nihil  efle  , quod 
omnino  lubterfiigerc  imperium  legis  xternx 
neque inccelo, neque  m terra, neque  m infer- 
no , flue  peccando,  fiue  rede  operando.  Nam  li- 
ce  t peccando  agat  quis  contra  v nam  legem  «ter- 
nam Dei,  in  aliam  prxeipientem  incidit,  qux 
iubet  , vt  quantum  in  adione  homo  deficit, 
tantiim  per  paftionemcompenfetur : vt  dixit  D. 

Thom.  q.  95.  ar.6.  cum  Auguft.  lib.  de  Catechi-  ^ Thom. 
zand.  rudib.  cap.  18.  dicente , Nouit  Deus  ordinare 
deferentes  fe  animas , & ex  earum  iufia  miferia  infe- 
riores partes  creatura  fua,  conuenientifsimis  &congru- 
entifsimis  legibus  admiranda  dijpenfationU  ordinare.  Et 
huc  etiam  fpcdat.quod  ait  Auguft.lib.  1 .ConfelT, 
cap.  1 1 . lufsijli  Domine  ,&  fic  eft  vt  omnis  inordinatus 
animus  fibiipfi  fit  pana.  Si  quis  autem  rede  con- 
fideret , lex  illa  prxeipiens , qux  in  malis  impie- 
tur,perpeenam,  & in  iuftisper  prxmium,  non 
fpedat  ad  legem  prxceptiuam  moralium  aduum 
refpeducreaturxintelledualis,  fed  eftlextaxa- 
tiua  (vt  fic  dicamj  talis  pcen* , vel  prxmij , qux 
lex  per  efficaciam  diuin*  prouidentia  ad  effe- 
dum  perducitur. 

C APVT  III. 

An  lex  atertiafit  atius  diuina  mentis, ratione 
ab  alijs  differ  ens,  & an  vna  fit,velplures. 

EX  didis  hadenus  conftat  , legem  «ter- 
nam in  diuina  mente  elTe  , quia  extra  il- 
lam nihil  eft  «ternum.  Item  conftat  effe  per  mo* 
dum  adus  fecundi, & vitimi.nam  lex  prout  eft  in 
Jegiftatore , in  huiufmodi  adu  confiitit , non  in 
habitu,  vel  adu  primo,  & prxfertim  in  Deo , qui 
eft  puriflimus  adus.  Inquiri  ergo  poteft , an  fit  in 
intelledu , vel  in  voluntate  ; nam  qnxftioncm 
hanc  indccifam , & ambiguam reliquiffe  videtur 
Auguftin.  22.  contra Fault. cap.  27.  dicens  , Lex^„nifi. 
aterna  eft  ratio  diuina,  vel  voluntas  Dei , ordinem  natu- 
ralem conferuari  iubenst  cir  perturbari  vetans. 

Prius  autem  , quam  ad  hoc  refpondeamus , . 

vlterius  inquirimus  , an  lex  xterna  dicat  adum[yf«  iJx  &tei 
uberum  in  Deo,  veineceffanum.  A liqui  enim  >*<*)<*  ^^«* 
dicunt , legem  «ternam  non  effe , nifi  ideas  diui-  Dtt,vi 
nas , per  quas  res  ad  extra  producuntur.quia  non 
putant  haiic  legem  effe  ad  prxcipiendum,  fed  lo- 
lum  vt  fit  regula,  ad  cuius  inftaromniaaDeo 
fiunt.  Ex  qua  lententia  videtur  inferri,  quhd  ficut 
idex  naturaliter , & non  libere  funt  in  intelledu 
diuinojita  & lex  xterna.  funaenuum 

Dicendum  vero  eft,  legem  «ternam  non  di-  ''ceZerna^ 
cere  adumneceflarium  in  Deo,  fed  liberum.  Ita'  2 

fentiunt  D.  Thomas , Alcnf.  & aJii,  locis  AWtgn-Rejolutto 
tis.  Et fumitur ex  verbis  Auguftini  proxime  sterna 
D tatis  j nam  lex  xterna  habet  pro  materia  opera 
Dei  ad  extra ; nam  iubet  feruari  ordinem  natura-'^*^^’^'’ 
lem,6c  prohibet  illum  inuertere-, ordo  autem 
naturalis  non  eft  , nili  in  rebus  creatis  ;ergo  ficut 
hxc  opera  libeta  fiint , ita  & lex  xterna  inuoluit 
refpedum  liberum.  Confirmatur  j quia  non 
poteft  lex  effe  fine  refpedu  ad  ea , qua  per  il- 
lam gubernanda  funt ; fed  lex  xterna  non  impo- 
nitur Deo  , vel  perfonis  diuinis , vt  didum  eft* 
ergo  eft  propter  creaturas; ergo  dicit  relpedum’ 
liberum  ad  illas.  Vnde  D. Thomas  q, 91  .art.  i.  ad 
I.  (inquit)  diuina  mentis  conceptus  habet  ra- 

tionem legis  aterna , fecundum  quod  ordinatur  ad  gu- 
bernationem rerum  ab  ipfo  pracognitarum.  Quo  cir- 
ca ad  illud  de  idea  primo  negari  poteft,  legem 
«ternam , vt  lex  eft , dicere  rationem  idex , quia 
idea  magis  conftituitur  vt  principium  operandi 
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jex  parte  ipfius  artificis , quam  per  modum  pra:- 
cepti,vel  impulfus  ref^^(3n.i  rei  per  ideam  pro- 
ducenda j & ita  veri  limilius  ell , legem , id 
eam  ratione  differre,  vt  ex  dicendis  amplius  con- 
jftabit.  Deinde  verd  addo  , etiam  iuxta  illam 
jfententiam  conuenientius  dici , non  ideam  fe- 
[cundum  fe,(ed  vt  exemplar,  habere  rationem  le- 
Diferentia  gisxcerna;.  Differt  enim  idea  ab  exempiari, quod 
inter  mere  naturalis  in  Deo  ^ vnde  eil  etiam  de 

CP^Ar^/w/- pofsibilibus  ; exemplar  autem  inuoluic 
refpeclum  liberum , quia  exemplar  inuoluit  cau- 
* falitatem  aliquo  modo  a(ffualem  ^ita  vt  aliquid 
ad  illius  imitationem  fiat , yel  fliturum  fit.  Ita 
ergo  lex  dicere  poffet  ideam,  vt  eff  fub  illo  re- 
lpedu,&  non  \ t fimpiiciter  necelTaria  eft. 

Att^ue  hinc  quoad  prius  dubium  concluditur, 
legem  xter nam  neceUario  includere , feu  poUu- 
^ ^ lare  actum  diuinsE  voluntatis,  quia  libertas  etiam 

^dilinl%t^^  Dei  eft  for  malica  in  \oluntate  diuinajfed  lex'.  B 
teterna  ei't  aliquid  liberum  in  Deo  j ergo  in- 
cludit voluntatem.  Et  hac  ratione  etiam  mlige 
aeterna  verum  eft  , quod  fiipra  diximus , nullam 
jlegem , vt  fic , effe  fimpiiciter  necelTariam  ,quia 
etiam  aeterna  lex  , quatenus  libera  eft,  non  eft 
fimpiiciter  ncceffark.  Neque  hoc  repugnat  eius 
aeternitati  , quia  eti.im  aliquid  liberum  intra 
Deum,  poteft  effe  aeternum.  Neque  etiam  repu- 
gnat eius  immutabilitati  , quia  decreta  libera 
etiam  funt  immutabilia. 

Vnde  infertur  viterius , legem  aeternam  non 
effe  in  a<ftibus  diuini  intellectus  , prtjut  ante- 
cedunt ratione  decreta  libera  Dei. Probatur  quia 
in  illis, vt  fic  , non  eft  libertas ^ ergo  nec  lex.' 
Item  ob  hanc  rationem  nec  prouidcntia  , nec 
jrxdeftinatio  intelliguntur  in  intelleiffu  diuino 
ante  omne  decretum  liberum  voluntatis,  quia 
cam  prouidentia  , quam  prardeitinatio  dicunt 
adfum  liberum-, ergo  nec  lex  aeterna  poteft  intelli- 
giin diuinointelleiffu  vt  fic  fpedtato  Dices:,in 
incelledtudiuino , vt  iic  concepto  , funt  d.dami- 
nalegis  naturalis  , vt.  Ne«  efi mentiendum.  Seriian- 
dumejipomifum.  Puniendj,funt  nuiU^  & fimiliajcr- 
go  faltem  quoad  hac inuenitur  lex  aeterna  indi- 
uino  intelledfu  ante  omnem  liberum  volunta- 
tis aclum.  Vnde  ita  videntur  de  Lege  aterna  fen- 
fiffe  Cicero  lib.  2.  de  Legib.  &Calij  Philolophi 
illa  tractantes.  Nihilominus  refpond.o,  fi  illa 
dictamina  confiderentur  in  ordine  ad  ipfam  vo 
luntatem  diuinam,id  eft,  quatenus  dici:ant  de  vo- 
lendis ab  ipfo  Deo,  vt  fic , non  habere  ratio- 
nem legis , vt  iam  declaratum  eft  , fi  vero  confi- 
derentur  in  ordine  ad  voluntatem  creatam, cpia 
tenus  dictant , quid  ab  illa  faciendu  n fit , aut  vi- 
tandum , etiam  non  habent  rationem  legis , do- 
nec ad  illa  accedat  voluntas  diuina,quia  non  fimt 
imperia  , nec  pradtice  mouent,  fed  funt  quafi 
Ipecuiatiua  cognitio  talium  obiedtorum  ,vt  in 
fequentibus  tracftando  de  lege  naturali  expli- 
cabimus. 

Secundo  ex  didtis  infertur,  fatis  conuenien- 
ter  dici  poffe,  legem  atternam  efie  decretum  li- 
jberum  voluntatis  Dei, Itatuentis  ordinem  fer- 
^d^cmo liter generaliter  ab  omnibus  partibus 
Deifiutuen-  iVniurrfiin  ordine  ad  commune  bonum  ,velim- 


A tuliflet  lentendam  Gregorij  Nazianzen.Orat.z 
de  Palchate  , dicentis  , oportuiffe  poft  creatu- 
■ramfpiritualem  & corpoream  condere  creatu- 
!ram  ex  \ traque  compolitam , fubdit  iple.  Hoc  au-‘ 
tem  vocabulo.  Oportebat , ttihil  aliud  d me  indicatur, 
quam  epipeU  volunt oi.  Hac  enim  nec  lex,  nec  fandio  r/- 
la  congruenter  pngi  excogitarive  potefi , Facit 
etiam  quod  Auguft.lib.  2 . de  Ciuit.cap.i  p.  dicit, \Augufl. 
Inccelejli  & angelica  curia  voluntas  Da  lex  eji.  Ea- 
dem ergo  eft  lexxterna  totius  vniuerli,  licet  (pe- 
cialiter  attribuatur  ccelefti  curi*,  quia  ibi  Dei 
voluntas  in  fe  ipfa  cognofeitur,  & quia  illa  eft 
proxima,  & principalis  regula  operandi  omni- 
bus Beatis. 

Prsteiea  eo  modo,  quo  Deus  dicitur  prxeipe- 
re rebus intelledlu  carentibus,  non  per  intelie- 
(ftumj  fed  per  voluntatem  proxime, & imme- 
diate pr*cipit,quia  non  pratcipit  eis  loquendo, fed 
faciendo,  at  immediatius  per  voluntatem,  quam 
perintelledum  operatuigvt  ex  i*  parte  liippo- 
nojergo  lex  *terna, quatenus  circa  h*c  inferiora 
verfatur  ,re(fte  intelhgitur  effe  in  voluntate  Dei 
ordinantis  vnicuique  dare  raiem  naturam,  in- 
clinationem , fitum,  &C.  Vt  verbi  gratia,  lex' 
illa,  de  qua  dicitur  Prouerb.  8.  Et  legem  ponebat  Preuerh.  8 
aquis,  ne  tranfirent pies  juos , confiderata  vt  tempo- 
ralis , 8c  extra  Deum  conftituta , nihil  aliud  eft, 
quam  naturalis  inclinatio  ir.dfta  aqu*  ad  ita 
quielcenduminiuoioco,  vt  non  furfiim  afeen- 
dat,  fed  terminis  natur*  fu*  contineatur  , vt 
iob.  38.  &:P(alm.  103.  iignificatur  3 ergolexil- 
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! mediate  illi  conueniens  ratione  totius  vn.uer- 
!fi  , vel  faltem  ratione  lingularum  rum 
kius  3 aut  Ipecialiter  feruandum  a creaturis  in- 
tellectualibus quoad  liberas  operationes  ea- 
rum. Probatur  pnmo  ex  didis  in  libro  pr*- 
cedenti  cap.  5.  D'inde  addi  poteft  fententia 
Damalc.  lib.  2.  de  Fide  cap.  12.  Vbi  cum  re 


ia,  vt  in  xternitate  exiftit  in  mente  Dei,  nihil 
aliud  eft, quam  voluntas  Dei,qua  decreuit,  aquas| 
conlhtuere  in  tali  loco  , & talem  inciinatio-j 
nem  eis  tradere  , 1 1 non  tranfirent  fines  fibi  pr*- 
fcriptcs,&;  fic  de  alijs.  Sic  ergo  lex  xterna,  n.eta- 
phonce  (vt  fic  dicam/ concepta  in  ordine  adresj 
;mere  naturales,&.irradonaIes,re(?ce  involuntate, 

, Dei  confutuitur. 

I Idemque  eft  de  illa  lege  , quatenus  di  po-|  8. 
fuit  aliquid  circa  creaturas  intcliedtuales  operari, 
fine  illarum  libera  cooperatione,vt  funt  ea,quae 
vel  ill*,vt  natur*  qu*dam  liint , naturali  ne* 
ccffitate  operantur , vel  Deus  ipfe  in  eis , fine  il-| 
lamm  libera  cooperatione  operatur  , vt  crean-' 
do  illas,ilIuminando,  vocando,  vel  alio  fimili' 
nodo  prsueniendo , aut  etiam  prsmiando , \ elj 
puniendo.  Si  vero  confideretur  illa  lex  *terna  vt 
proprietatem  legis  habet  in  ordine  ad  moralem' 
obligationem  creaturarum  intelledualium  3 fic 
erit  voluntas  Dei  «terna , fecundum  quam  ope-I 
rari  debent  %oluntates rationales,  vt  bon*  fint. 

Nam  M dixit  Aug.  lib.83.  Q^xftionum  q.  zj • in -dugaji, 
pia  bona  voluntate  fecundum  legem  agimus  in  eat  eris 
autem  fecundum  legem  agimur:^  cum  lex  ipfa  incomrnuA 
t abdis  maneat,  ^c.  Et  iuxta  h*c  peffunt  hic  appli-j 
cari,qu*  de  hac  fententia  generaliter  di<fta  lunt 
lupenorilibrocap- 5. 

Siquis  autem , iuxta  ea,  qu*  ibi  diximus,  vo-|  p. 
luerkhanc  legem  «ternam  in  diuino  intelledn 
confderare,  non  erit  difficile  id  explicare. Opor-  mtellecius 
£e't  tamen  ,vt  eam  confideret  inintelkiftu  diui-  lexatemaefi 
no  , vt  fublecuente  fecundum  rationem  didtum^'’”-^.'^''^” 
decretum  voluntatis  Dei.  Negari  enim  non  po-  aedibusfor 
jteft  , quin  illud  decretum  fit  veluti  anima,  & maliterion- 
virtus  huius  legis  a qua  tota  vis  vel  obligan-/«/?«f. 
di,  vel  inclinandi  efficaciter  defcendit3taiiien 
fuppefito  ilfo  decreto  ,intelligi  poteft  in  men-j 
ite  Dei  cognitio  illius  decreti,  qu*  ad  illud  fub J 
,Tequifur,&  quod  ratione  illius  iam  inteliedus 
'diuinus  iudicat  determinate , qu*  ratio  tenenda 
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fit  in  gubernatione  rerum  .atque  ita  in  fe  pr*- 
concipere  legem , qiis  vhicuique  rei  fuo  tempo- 
re prxrcribenda  efi.  £t  ita  intelligo  quod  O. 
Thom.  d.q.p2-ar.  i.  ad  i . ait,  Conceptum  Dei  ster- 
num, fecundum  quod  d Deo  ordinatur  ad  gubernationem 
rerum  ab  ipfo  progenitarum  , ejfe  legem  Deiaternam: 
quia  illa  ordinatio  non  eft  aUud,  quam  decretum 
\ oluntatis,quod  explicuimus.quod  vt  cognitum 
ab  mtelledu  determinat  ilium  ad  takm  rerum 
gubernationem  fecundum  talem  rationem , feu 
jlegem.Et  foitalTe  quia  vtrumque  concurrit  ad  le- 
gtm,&  vtrumque  luo  modo  & m bono  fenfu  ve- 
rum eftjided  D.  Aug.  contra  Fauftum  fub  difiun- 
^ione  efi:  locutus. 

Tertio  ex  didis  fatis  confiat,  quomodb  difiin- 
guatur  ratione  lexxternaab  ideis.  Nam  filex  il- 
ia confiituatur  in  decreto  voluntatis,  clara  efi  di- 
ftindio  j nam  ideam , certum  efi , effe  in  intelle- 
du.  Si  yerd  loquamur  de  illa  lege , prout  efi  in 
intelledu  . aliqui  non  eonfiituunt  difimdio- 
nem.ptdffertim  fi  de  ideis,  vt  funt  exemplaria  lo- 
quamur. Nihilominus  D Thomasq.  pj-art.  i. 
hxeduo  exprefie  difiinguit , & in  eius  dodrina 
potefivari|s  modis  difiindio  explicari.  Prim6. 
quia  idex  proprie  funt  circa  rerum  creationem, 
feu  produdionem^  lex  vcr6  magis  verfatur  circa 
remm  gubernationem  , vt  D.Thomas  fuprli 
tradidit.  Vnde  ficut  diftinguuntur  ideae  a pro- 
uidentia , ita  & a lege  xterna  difiinguends  fiint. 
Secundo, propria  differentia  effe  videturlupra 
iniinuata , quod  idea  folumhabetrationemex- 
emplaris  relpedu  ipfiufmet  Dei,  vt  fecundum 
illam  operetur,  & fic  concurrit  folum  (vt  fic  di- 
cam^ ad  Ipecificationem  operum  Deij  lex  au- 
tem diuina,  vt  lex,  habet  potius  rationem  mo- 
uentis  & imprimentis  inclinationem  , vel  obli- 
gationem ad  opus  j qux  diuerfa  habitudo  fuffi- 
cientillima  efiad  dilundionem  rationis.  Oeni- 
jque  hin  cedam  eft,  quodlex,  vt  lex  imponitur 
fubditis,  feu  inferioribus.-ordinat  enim  lex,  quid 
res  lubiedx  operatur^  fint,vnaquxque  iuxta  mo- 
dum fuum  ; idea  autem  non  imponitur  proprie 
rei  in  illa  reprxfentat*.  fed  ponitur  formalitcrin 
mente  artificis , vt  fecundum  illam  operetur  j eft 
ergo  clara  difiindio. 

Quarto  etiam  intelligi poteft  ex  didis,  quo- 
modo kx  xterna  difiinguaturaprooidentia, dc 
qua  etiam  folet  dubitari, an  in  intelledu  vel  vo- 
jluntate  conitituatur,  nam  vtriufqueadum  in- 
cludit. Vtergoprouidentia,  & lex  comparentur, 
debent  cum  proportione  conferri,  videlicet, qua- 
tenus vtraque  eft  in  voluntate,  vel  vtraquein 
inttlledu  i & fic  videntur  non  diftingui  etiam 
ratione.  Quia  prouidentia  eft  ratio  gubernatio- 
nis rerum  omnium  ex  xternitate  exiftens  in 
mente  diuina, fed  hocipfum  eft  lex  «terna  in  fua 
gencralitatc  fumpta,  vt  fumitur  ex  D.Thom. 
didaq.p2.ar. 2. adi. non  videntur  ergo  difiin- 
gm,  vt  duo  attributa , fed  effe  idem, quod  fub 
diuerfis  confioerationibus  diuerfa  nomina  reci- 
pit. Quod  fi  lex  «terna  non  cum  illa  amplitudi- 
ne fumatur  , fed  refiride  & proprii,  quatenus 
circa  creaturas  intelleduales  verfatur  , & illas 
propr.e  obligat;  fic  erit  quxdam  pars  diuin«  pro- 
uidentix.  Nam  ad  prouidentiamDeifpedat,  le- 
ges ponere  rationalibus  creaturis ; imo  h«c  eft 
magis  fpecialis , & propria  gubernatio  mora- 
lis conkntanea  naturis  intelledualibus  , qua- 
rum Deus  habet  fpecialem  curam  , vt  fignifi- 
cauit  Paulus  i.  Corinth.  p.  ergo  femper  lex 
aeterna  cum  prouidentia  comeidet,  fi  cum^ro- 
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A portione  comparentur.  Atque  ita  videntur  fen- 

tire  de  lege  «terna  & prouidentia, D.T  hornas  fu-  x>.  Thom. 
pra,  &q.  pj.art.  1.&4.  & Alenf.  dida  q.  2 d.  *^^**  “^* 
memb.  1 . & fanet  Auguftin.  fupra,  8c  iib.  de  V e- 
ra  tclig.  cap.  30.  in  fine,  & g 1.  in  princip.&  did. 

Iib.  83.  Qijxftionum.q.  27. 

Sed  nihilominus  D.Thomas  q.  5.  de  Veritate  12. 

artic.  i.  ad  6.  difiinguit  legem  «ternam  a proui-l>.  Thom. 
dentia , dicens:  FreuidentU  nonncminatlegen.ater- 
natn,fed  aliquid  ad  legem  aternam  eonfequens,  &c  id  de- 
clarans addit  , Legem  «ternam  comparari  od^tfelutie, 
prouidentiam,  ficut  principium  generaie  ad  par- 
ticulares conclufiones,  feu  adiones , ficut  in  no- 
bis principia  prima  pradica  comparantur  ad 
prudentiam.  Ht  ita  exponit, adus  prouidentix, 
ku  effedus  attribui  kgi  «terux  tanquam  prin- 
cipio , vnde  manant , non  tanquam  proximo  di- 
damini de  tali  opere  in  patciculan  efficiendo. 

Quod  poteft  amplius  ita  explicari.  Nam  ratio 
diuina , v t habet  rationem  legis,  conftituic  veiu- 
ti  generales  regulas , fecundum  quas  res  omnes 
moueri  debent  , & operari : prouidentia  veid  ds 
fingulis  rebus  &adibus  in  particulari  difponit, 

& ita  eft  veluti  ratio  exequendi  & applicandi 
legem.  Vidctur^uc  hoc  confentancum  proprie- 
tati ipfarum  vocum.  Nam  lex  dicit  ius incom- 
muni conftitutum  , vt  fupra  vifum  ell;  prouiden- 
tia v^erb  dicit  curam , qux  de  fingulis  adibus  ha- 
beri debet. 

Vnde  obiter  poteft  quintb  intelligi  per  com-  jj. 

Iparatioftcm  ad  prouidentiam,  quos  eliedtus  hst- Deifeffibut 
beat  lex  «terna.  Solet  enim  quxri,  an  lex  «terna 
.habeat  omnes  effedus , quos  habet  prouidentia. 

In  qua  comparatione  fumenda  eft  lex  «terna  in 
jtotafiia latitudine.  Nam  fi  fumatur  l^ciaiiter, 
i Yt  lex  proprie  prxeipiens  moraliter  creaturis  in- 
■telleduaiibus.fic  clarum  eft,  non  omnes  effedus 
;prouidenti«  effe  effedus  legis  *tern«,(ed  folos 
adus  bonos  morales,quia  naturales  effedus  non 
procedunt  a lege  «terna , fub  hac  ratione  fpeda- 
'ca.  Boni  autem  adus  morales  funt  effedus  ater- 
n«  legis,  quia  ad  illos  de  fe  mouec  & obligat. 

Mali  autem  eff  edus  morales  non  funt  effectus 
legis  «ern*  , vt  mali  funt , licd  fint  materia 
legis  «terna  prohibentis  illos,  ficut  etiam  non 
funt  effedus  prouidentia , quia  non  funt  effe- 
dus Dei  fub  ea  ratione , lic^t  fint  materia  proui- 
dentix  ; tum  quatenus  illamet  prohibitio  pars 
eft , velquafi  principium  prouidentix,  iuxta  mo- 
!dum  loquendi  D.  1 homx;  tum  etiam  quatenus 
permittuntur  perdiuinam  prouidentiam, & pu- 
niuntur,&ad  aliquod  bonum  ordinantur.  Atque 
hoc  modo  peccatum  vt  peccatum,  licd  (impli- 
citer non  fit  ex  lege  «terna , nec  fecundum  il- 
□ lam ;im 6 contra  illam,  quoad  materiale  eft  ex 
lege  «terna  , qua  Deus  ftatuit  cum  creaturis 
|Con currere, 5c  punitio  eius  eft  etiam  ex  lege  «ter- 
na. Et  ita,  qui  peccant,  vt  ait  Aug.  inEnchir.  D,Attg, 
c.  100.  Quantum  ad  ipfos  attinet , quod  Deus  noluit 
fecerunt , quantum  veri  ad  omnipotentiam  Dei,nul~ 

Jo  modo  id  facere  vtduerunt  , hoc  quippe  ipfo  , quod 
jcontra  voluntatem  Dei  fecerunt,  deipfu  faila  efi  vo- 
luntas «w.Et  fimili  ratione  dc  peccatore  dicit  Iib, 

4.  Confeff.cap.p.  Quiit , aut  quo  fugit,  qui  te  dimit- 
tit , nift  d te  placido  ad  te  iratum  i Nam  vbi  nem  inuenit 
legem  tuam  in  poena  fua? 

At  verA  loquendo  de  lege  «terna  fecun-  14.1 
dum  totam  fuam  amplitudinem  , cJmnes  effe- 
dus prouidentix  poffunt  dici  aliquo  modo 
effedus  legis  aternx  , quia  tota  gubeniatid 
prouidentix diuinx  continetur  tanquam  in  prin- 
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cipio  in  itge  «terna, & ita  omnis  eftedtus  prouU*  A 
dentix  in  iege  «terna  radicatur  (vtlic  dicam.) 
Itafentit  D.Thom.d.q.5.de  Verir.art.i.ad  6.& 
lumicur  ex  ioquutionibusAuguft.in  locis  cita- 
tis.Dicesj  lex  fertur  in  generali : Deus  auce  per 
prouidentiam  luam  interdum  operatur  prxrer 
l^gem  *j  ergo  ille  effe<5lus  non  poterit  dici  clTe  a 
i iege  xternajlicetlita  prouidentia.  Vtfolem  ali- 
'quado  quitrcere,eft;dtuscftdiuingprouideniif, 
non  tamen  legis  xternx , quia  potius  lex  xterna 
eft,vtcontinue  moueatur.Refpondetur,  legem 
«ternam  efle  vniuerfalilfimam,&  quod  videtur 
dilcrepareab  vna  eius  parte,  vcleife  quali  dil- 
penfatione  eius : alia  via  efle  conientancam  ei- 
dem legi  «ternx  fecundu  aliam  partem.  Vt  in 
exemplo  di(flo,licet  quiefcere  folem  non  iit  ex 
legeaternaprxfcriptade  ordine  feruando  in 
motibus c«Ioru,im6  lit  dilpenlatio  eiusrnihilo- 
minus  eft  conformis  alterijqua  Deus  vult  orati- 
’ ones amicoru  exaudiri,  ll  debito  modo,6c  ex  iu- 
j fta  caufa  liant.VndeAup.ad.contra  Fauft.cap.  5. 
i ,Appellamui  naturam  cognitum  nobis  curfum,fol,tum- 
\^ue  natura,contra  quem  cum  Deus  aliquid  f a tit,  ma- 
\gtialia,vd  mirabilia  neminaniui’. comta  iUamvnb  fum-' 

‘ mam  natura  legem  d noihta  remotam, tam  Xieus  nullo 
[modo  facit, quam  contra  fe  ipjum  non  facit, 

Sexto ,&  vlcimoexdictisoeliinripoteftqu.x- 
i ftio,an  lex  «terna  dicenda  lit  vna,vei  plures.In 
‘ quaD.Thom.d.q.95.art.i.ad  i.  lemit  dfe  vi.a, 

Ita veneqj  ratione  mulnpliceturtnamconftituit 
in  hoc  differentiam  inter  ideas,  & legem , quod 
ide«  multiplicantur , cum  lex  «terna  vna  tantu 
lit.  Idem lentire  videtur  Vincentius fupra  cita- 
tus. H«c  tamen  differentia  non  eft  facilis  ad  in- 
telligendu,quiaide«non  multiplicantur  lecun- 
dum  rem  ,fcd  folum  fecundum  diuerfos  refpe- 
(ftus  rationis  ad  obie<fta:lic autem  etia  multipli- 
cantur pracepta,&  leges  in  mente  Dti. Sicut  di- 
cebamus paulo  antea, alium  effe  legis  moda  cir- 
ca res  carentes  ratione , Sc  alium  circa  habentes 
ratione ; & refpediu  harum  poceft  in  mente  D e i 
diftinguilex  mere  naturalis  vel  politiua.  Quoo 
fi  dicas  , ex  his  omnibus  confurgerc  viialimpli- 
ciftima,  & ad«qu.»ta legem  relpcctu  totius  vni- 
uerli  5 eodem  modo  dici  poterit  dari  in  mentv 
Det  vnam  ad«quata  ideam  vniuerli , cuius  ali«, 
qu« ratione  diftinguuntur , luntvelut.  partes. 
Vnde  Auguft.qui  i.dc  Liber.arbiti.cap.  5.6C  6. 

& lib.de  Vera  relig.c.jo.&  31 .6c  f«pe  aliaslin- 
gularitcr legem  «ternam  vocat  j inp.deCiuic. 
cap.22. pluraliter  dicit  «ternas,  & immutabiles 
effe  leges, qu«  in  diuina  faptentia  viuunt,6c  lib. 
de  Catechizand.  rudib.cap.  1 8-dicit,  D eum  con- 
uenientiflimis  legibui  inferiores  partes  creatu - 
r«  ordinare  nolle. 

Tota  vero  h«cqu«ftio  eft  de  modo  loquendi, 
fatisq-,  probabile  eft, quod  docet  Alenf.  d.q.  26. 
memb.b.ftib  diuerlls  rationibus  poffe  lege  at;r 
nam  vocari  vnam;  & pluresfecundu  rationem. 
Namfimpliciter,&.fi:cundufe  vna  eft, & limpli- 
cilfima, vt  conftatjin  fe  tamen  c6ple<ftitur  plurts 
leges  ratione  diftintftas,  vt  ratio  fatfta  probat. 
Neq;hoc  eft  nouummam  lex  naturalis  vna  dici- j 
tur,&  plura  continet  pr«cepta, licet  modo  lon- 
ge diuerfomam  in  lege  naturali  eft  vnitas  coiic- 
(ftionis  ; in  lege  aute  «terna  eft  per  fumma  fim- 
plicitatem.  Addere  vero  pofliimus  propter  D. 
Thoma,cffe  maiore  aliquam  ratione  vniraris  in 
lege, quam  in  idearnam  ideafoliim  dicit  habitu- 
dinem ad  exemplar,  feu  exemplaru,&  ideodi- 
ftimftioiiem  rationis  recipit  pro  diuerfitate  ex- 


-mplanum  : lex  autem  iicuc  6c  prouidentia  re- 
rpicit  bonum  commune, vt  fincm,&ide'6  omnia I 
pr«cepta,qu«  ordinantur  ad  finem  eiufdemra-* 
tionisjcenfcnturvnumius  & vnam  legem con. 
ftituere.  Vnde  quia  Deus  refpicit  vniuerfalilli- 
mum  finem  , lex  qu«eft  in  eius  mente  dicitur 
vna,ficut  &prouidentia. 

C A P V T IIII. 

Vtrum  Ux  atetna  fit  caufa  legum  omnium, Cr  per 
illas  innoiefcat , (jr  obliget. 

Explicuimus  rationem , vniuerfalitatem , & 
neceftitatem , legis  «tcrn«  ; de  caulis  au- 


tem eius  non  eft  , quod  dicamus  , quia  cum 
fit  Deus  ipfe  , nullam  habet caulam  , fedad 
fummumpoteft  habere  rationem,eo  mcdo,quo 
vel  diuina  voluntas  eft  ratio prxeipua  oiuinx  ic- 
gis.vt  polita  eft  iu  Deo  ex  «ternitate  , vel  qiio 
diuina  lapientia  dici  poteft  rano  iuftillurxvo- 
:untariseius,in  qua  elTcacicas  huius  figis  pofiia 
eft, vt  explicuimus  , & ideo  de  caulis  huius  legis 
nihilluperell  dicendum. Dc  effecftibus  aute  eius, 
quantum  ad  adus  , qui  per  ipfam  imperantur', 
vel  ex  imprellione  ipfius  fiunt , obiter  etiam  di- 
ximus,quf  pro  materie  capacitate  neceffariavi- 
fafunt.  Solum  ergo  fupercftdicendum.de  pro- 
ximo,& quafi  ininnfeco  eftecftu  legis  , qui  eft, 
obligare  iubdiros , quorrodo  in  legem  «ternam 
conueniat.  Et  vr  hoc  pun(ftum,quod  morale  eft, 
fine  verborum  ambiguitate  traifterur,fuppono 
fermone  effe  de  l.-ge  «terna, vt  eft  proprie  pr«- 
ceptiua  refpetftu  hominu  (&  idem  eft  cum  pro« 
pottionc  de  angelis) ‘nam  prout  extenditur  ad 
in  feriores  creaturas,  clarum  eft , non  inducere 
obligationem  propria, fed  inftiu(ftum,vel  incli- 
natione,aiit  impetum  naturaliter  determinante 
advnum;qu)  cff-<fttis  neque  ad  propriam  legem 
pertinet, neqjaliam  dodrinam  requirit,  prxeer 
philolo-hicam. 

De  lege  igitur  «terna  ficfpecftata  dicimus  ha-!  2, 

I bere  vim  obligandi  de  fe,fi  lulffciencer  prorriul-  ^*xater- 
' getur,&  applicetur.Probatur;  quia  alias  no  effet 
j vera,&propria  lex,cum  de  rarioue  legis  lic obii-  tnterfr»- 
gare,vt  fupra  oficnlum  eft.  Item  quia  Deus  ha-  nulgata, 
betfupremam  poteftatem  imperandi;  ergo&  "^^Aiabes 
obligandi : (nam  ftipcriorfs  prxeepeum  obliga-  * 

tionem  inducitjlcd  per  fuam  legem  «terna  im- 
perat:(non  enim  incipit  in  tempore  fuum  impe- 
rium concipere)  ergo  per  eande  obligat.  Dices, 
ergo  obligat  ab  «terno  cu  ipfa  fit  «teinajconfe- 
quens  eft  clare  fallum  ;ergo.  Refpondeturue- 
^ , gandoconfequentiamtnamprouidentia  «terna 
I eft,&  non  ab  «terno  gubernat,  quia  gubernare  1 
1 dicit  atftionem  tranftunte  circa  creaturas  a(Sxa 
jexiftentes;  ita  ergo  lex  «terna  ab  «terno  poni- 
I tur : non  tamen  ab  «terno  obligat,  feci  ih  tem- 
j pore,quia  obligare  dicit  reipecftum  ad  creaturas 
j a<ftu  exiftentes.  Hocergo  polito  declarancu  lu- 
\ pereft,quomodo  h«c  lex  obliger, an  fc.immi  di- 
I ate  per  fe  ipfam, vel  medijs  alijs legibus,  qu«  ab 
ipla  manant. 

Ad  hoc  aute  explicandum, rratftandu  eft  pr«- 
cipuum  dubium  propofitu  de  origine  Icgu  om- 
nium a lege  «terna,qnod  alijsverbis  quf  n foler, 
j An  omnes legeslinteffedtus  lcgis«tern«  , ac 
' eius  panicipationcsjita  vt  ab  illa  vim  obligandi 
habeant.  Ratio  autem  dubitandi  effe  porcftjquia  let^esaba- 
vel  eft  fermo  de  lege  diuina,  vel  de  humana  : fed 
neutra  poteft  proprie  dici  effedus  legis  «tern«-, 
ergo.  Minor  quoad  priorem  partem  probatur: 
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quia  lex  diuina  efl  impsriu  ipfiufmec  Oei : ergo 
cftinipfoDeo  ; ergo  exasternitate  ejftin  ipib: 
ergo  cjft  ipfa  lex  «terna  j ergo  non  cft  effedus 
cius.  Quoad  pofteriorem  autem  partem  proba- 
tur,quia  fi  lex  humana  cflet  efFcdus  legis  «tern^ 
ab  illa  participaret  vim  obligandi  jergo  obliga- 
ret ex  iure  diuino,&  non  humano, quod  elt  cla- 
re talfum.  Probatur  autem  vltima  illatio ; nam 
lex  naturalis  obligat  ex  diuino  iurc,  folum  quia 
ed  participatio  legis  «tern«:ergo  fi  lex  humana 
cilfimilis  participatio, eodem  iure  obligabit. 

Nihilominus  dicendum  eftprimo, omnem  le- 
gem aliquo  modo  eilc  a lege  «terna , & ab  illa 
habere  vim  obligandi.  H«c  cft  D.Thomsfen- 
tcntiad.q.93.art.3.Alenf.d.q.:6.nicbr.7.Ckaii- 
orumTheologorum.  Et  fumitur  ex  A ugufi.  lib. 
de  Vcrarelig.c.ji.vbi  hanc  vocat  Ugtm omnium 
i 4riium‘ySc  paulo  infirius, Coaditor(m)legum  tem-  ‘ 
peraliu,ft  vtrbonuiell,  &fapiecs,  iUam  ipfdta  (onfulit 
durttam,de  qua  nulh  anima  iudicare  datu  eji,  vi  fecun- 
dum eius  incommutabiles  regulas  quid  fu  pro  tempore  B 
iubendamyvetandumvedifcernat.HAQ  etiam  ratione 
dixit  idem  Auguft.trad.d.in  loan*  Ipfa  tura  bu- ! 
mana  per  imperatores , &■  reges  Deus  difribuit generi 
^MM^o.ltemlib.i.de  Liber.ithk.c,6.iit,litbil  efi 
ia  temporali  lege  iujlum , quod  ex  lege  aterna  non  den- 
«rfar.Idem  q.47.in  Exod.irx  (inquit)  aterna  Dei 
elt, quam  conjulum  omnes  pia  mentes,  vt  quod  tn  ea  I8-| 
uenermt, Vel  faciant, vel  iubeant,vel  vetent.Vbi  obiter 
aduert.;ndu  eft,  non  omnes  homincsredc  ope*  i 
rant^sconfulere  legem  «ternam  in  l'e  ipla,  leu  | 
proutinDeoefi  : namfortailc  aliqui  carentes  i 
fid  e eam  ia  fe  non  cognoscunt:  multi  ctia  illam  j 
adu  non  confiderant , quando  rede  operantur, 
vel  honellepr^cipiunt:dkunturcrgoiUam  con- 
fulcre,vel  in  fe,velin  aliqua  fui  participatione, 
qualis  efi;  naturalis  ratio,aut  lumen  fidet , vt  D. 
Thomas  fupra  expoluit  ar.a.&  Aienf.memb.  2. 
Multi  vero  ex  Philofophis , legem  «ternam  in 
Oeo  ipfo  exifientem  per  efiedusafiequuti  iunt, 

Sc  confsquder  agnouerunt.omnem  redam, leu 
vcralcgem  in  hominibus  exiftentem  ab  f terna 
lege  manare, vel  immcdiate.vtlegcm  naturale, 

Vei  mediante  ifta,vt  Icgeshumanas . Vnde  Ci- 

cer. li.z.tkLegib.poif  quam  principem  illam  lege,id 

cfi, cternam  c6mend.iu  t,fubdit,  Ex  qua  illa  kx, 
quam  dij  humano  generi  dcdsrunt,rede  eji  laudata,  & 
C5tera,qu«  prolequitur.Et  tu  Phiiippic.a.dixit, 

Lex  nihil  aliud  e f,ttifi  reUa,G;-  anumine  Deorum  tra* 

Ua  rattOitmp  eratis  honefla,ptohibentqj  contraria.Wndc 
Ctia  Demollh.  vt  refert  Martia. I.C.in  l.a.fF.dc: 
Leg.  dixit.  Lex  e/l,cui  omnes  homines  debent  obedire,' 
quia  omnis  lex  inueniio  quadam, & denum  Det  efl. 


A |tigirCatct.didoart.  j.  tSc  reipondet,  rationem 
jfupcrnaturalcm  efle  legem  diuina,  & illam  elTs 
parcicipationem,& effedum  legis  «rern*,iuxta 
mentem  D.Thom«q.pl.art.4.ad  j.Vndeeciam 
addit , legem  diuinam  non  cfle  ratione  exiflen- 
tem  in  Deo ; fed  exifientem  in  homine  ad  fe,vel 
ad  alios  rupernaturalicergubernados.  Quod  de 
lege  diuina  naturali  cum  prQportione  intelligi 
poteft.Vt  autem  melius  intelligatur,aduertendu 
eft,quod  in  principio  praecedetis  libri  nocaui, le- 
gem confiderari  pofle,  vel  in  Icgiflatore,  vel  in 
lubditis,&  in  illo  clTc  proprie,  ac  formaliter ; in 
his  verb  ranquam  in  applicante  legem  per  ali- 
qua figiia  illius. Lex  ergo  diuina  quatenus  eft  in 
legiflatorc,  iniplbOeocft,  quiaipfe  folused 
proprius legillator  talis  legis, in  hominibus  au- 
tem ed  ranqua  in  fubditis,etiam  fi  confideretur, 
prout  efi  in  hominibusgubernancibus:nam  ctia 
illi  fubditifuntlegi  diuinar^&rcfpedu  aliorulo- 
lum  fe  habent  vt  proponentes, &dcclarantes  le- 
gcm,qu»  in  Deo  elt.Et  iic  dicitur  lex  vetus  da- 
ta per  Moyfen  loan.i.  & ipfi Moyfi  dacadicitur 
per  Angelos  A (9:or.7. Tamen  ius  obligandi  »on 
erat  a voluntate  Moyfis,vel  angelorum, fed  im- 
mediate a voluntate  Dei , & ideo  in  ipfo  folo 
erat,  vt  in  legiflatorc  ; & idem  efi  feruata  pro- 
portione de  lege  grati«,&  de  lege  naturali. 

Vnde  fic,vt  lexdiuina,quatcnu$  in  legiflatorc 
cd,  non  fit  efledfus  legis  «ternae , fed  lit  potius 
ipla  lex  «terna  lecuiidum  q^uendam  concep- 
tum in  ad^quatum  cius.  Poliemus  autem  duas 
denominationes  in  cadiliinguerc  , vnam 
quatenus  «terna  efi  , quxvtfic  pr^flindit  ab 
externa  promulgatione  , & non  dicit  rcfpeifiu 
ad  creaturas  adu  cxiftentc.':aliam  prout  efi  iam 
adu  promulgata , &:  obligans , & confcqucntcr 
dicens  refpedum  temporalem  adereaturas  adu 
iam  cxiftentes,&  vclic  poceft  denominari  diui- 
na : ita  vt  fub  hac  voce  connotet  hunc  ftatfi  fuf* 
ficientis  comunicationis , & promulgationis  ad 
extra.  Proprius  vero  dicitur  lex  diuina, lex  ipfa 
■ad  extra  cxiftens  in  fubditis , vel miniftris  Dei, 
^feu  in  cognitione,  vel  figno  quolibet,  per  quod 
‘ cisfufficietcr  proponitur.  Et  hoc  modo  dicimus 
legem  diuinam  effe  participatione  legis  «ternae 
excelicntiorequacumq.aiianum  quia  perfedius 
in  ea  participatur  lex  «terna:  tum  ctia  quia  im- 
mediatius ab  ipfa  manat ; tum  deniq,  quia  obli- 
gatio eius  immediate  eft  ab  eadem  diuina  au- 
doritate.  Etfic  fadsfadum  eft  priori  parti  diffi- 
cultatis. 

Ad  atteram  vero  parte  neganda  cft  illatio  ibi! 
fada  , nimirum  , quod  obligatio  legis  humanat 


Caiet, 

D.Thomas, 


R.itio  autem  generalis  reddi  potcft,qmalcx  diuina  fit.  Eft  enim  longe  diuerfa  ratio  in  leg* 


«terna  eft  lex  per  efTentiam,&omnis  alia  cft  per 
participationem;  ergo  necefie  cft,  vt  omnis  alia' 
lex  fit  effedus  legis  «tern«.  Declaratur  pr«t«- 
rca,quia  kx  auo  requirit, vnum  , vtfit  iufta,& 
rationi  conlentancajaJiud,vt  fit  efficax  ad  obli- 
gandum jfed  omnis  reda  ratio  creata  cft  ex  par- 
ticipatione diuini  luminis, quod  lignatum  cft  in 
nobis , & omnis  poteftas  hominum  defuper  da- 
tur ,&  a Domino  Deo  cft  : ergo  omnis  lex  in 
hominibus  exiftens  eft  ex  lege  «terna.  Et  vtru- 
qucfigniffcauit  diuina  fipientia, cum  dixit  Pro- 
uerb,  8.  Per  me  reges  regnant,  vtique  quantum  ad 
poteftatem,c>'  legum  conditores  iufla  decernunt:  vi- 
delicet,quoad  redam  rationem. 

Magis  autem  explicabimus  rationem  hanc 
declarando  duo  membra  in  rat.one  dubitandi 
polita.  Cuius  priorem  partem  dc  lege  diuina  at- 


humana, Sc  diuina : nam  lex  humana  nonfolunr| 
prout  in  fubditis,  fed  etiam  prout  cft  in  proprio  i 
leg  flatore, eft  quid  creatum,  & temporale,  qui» 
hfc  lex  in  mente,&  voluntate  hominis  forma- 
tur,ac  perficitur  , quia  immediate  eft  lex  homi- 
nis,nonipfius  Dei.  Vnde  h|clex  fub  vtraque 
confiderarione  eft  effedus  1 - gis  «ternae,  vt  pro- 
bat rauo  fada,  quia  h*c  etiam  lex , prout  eft  in 
ipfo  legiflatorc,  eft  lex  per  participatione.  Item 
'manat  a poteftate  data  ab  ipfo  Deo,adRom.i3. 
Habet  etiam  vim  obligandi  quatenus  nititur  in 
principiis  legis  *ttrn«  , quale eft,obe'diendum" 
efle  fuperioribus.  D enique  quia  vt  fir  reda, de- 
bet cfTc  conformis  legi  «tern*;  eft  ergo  his  mo- 
dis omnibus  effedus  cius.  Et  ita  de  hac  lege 
pociffime  loquitur  Auguftin.  locis cicatis.Vn- 
de  fit,  vth«c  lex  , qua  tenus  eft  in  fubditis , non  | 


t 


Qap^W ,^n  lex  aeterna  flt  qaufa  caeterarum,&  quomodo  ohli^et. 
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immediate  iit  elfe<iius  i.gis  aitern*,ficut  lex  ip- 
fadmina.  Na  lex  humana  peruenitad  lubditos 
mediante  homine,  non  tantum  vtcaufa  per ac- 
cidens(vt.{ic  dicam)id  eit,  proponente, & appli* 
cantejled  etia  vt  caul^i  p;r  le,id  eft,conftitUvntc 
ipfamlcgem:  nam  a voluntate  hominis  legisla- 
toris habet  proxime hatclexfuam  virtutem,  &j 
Differentia  ! efficaciam. Hinc  etiam fequitur differentia, qu« ' 
*aternA^di*-  {inpropofita  difficultate  poftulatur  t quia  in  di-j 
uinam  o ,uina  lege  obligatio  eft  immediate  ab  ipfoJ)eo:i 
le^ethumar  namprout  eft  in  homine  non  obligat, nili  qua-  i 
tenus  indicat  diuinam  rationem,  leuvolunra-j 
tem:  in  lege  autem  humana  obligatio  no  eft  im- 1 
mediate  a Deo  , quia  prout  eft  inlbbditis  im-j 
mediate  relpicit  voluntatem  principis , que  ha-  j 
betvimeonftituendi  nouam  legem  diftintftam  B 
a lege  diuina  , & ab  illa  eft  proxima  obligatio,  j 
quanuis  radicaliter  tota  iit  a lege  aeterna. 

Prxterea  ex  didis  Goncluditur,legem  seterna- 
non  elle  per  icipfam  notam  hominibus  in  hac 
vita, fed  vel  in  aliis  legibus,  vel  per  illas.  Viato- 
res tmm  homines  non  polTunt  diuinam  volun-  j 
tatem  in  feiplacognofcere,fedfolum quantum, 
per  aliqua  ffgna , vel  effedus  eis  proponitur , &| 

\ peralta*  /»-  idco  ptoprium eft  bcatorum,vtdiuinam  volun-, 
innott.  I tatem  intuentes,  per  illam  Vt  per  propriam  lege, 
|gubernentur,vtftipracx  Auguft.retuii.Cognq-| 
j Icunt  ergo  viatores  Jeg-m  aternam  perpartici-j 
i pationem  cius,  ac  fubindc  per  leges  iuftas  ,tem-; 
porales,  ac  creatas  : quiaffcutcaufatfecund* 
oftendunc  primam,  & creaturae  creatorem  ,ita 
legts  temporales,qu*  participationes funt legis 
«ternacjoftcndunt fontem, aqubraanant.Tame  q 
(vtdixi)  non  omnes  homines  confequuntur 
hanc  cognitionem  , quia  non  omnes  valent  ex 
effedu  caufam  cognolccre.  Et  ita  omnes  quide’ 
homines  neceflano  vident  aliquam  participa- ! 
tionem  legis  »tern*  in  fe  ipffs,quia  nemo  vtens 
ratione  eft,  qui  non  ludicet  aliquo  modo , hone- 
ftunxefle  fequendum,&  turpe  vitandum  : & in 
hoc  fenfu  dicuntur  homines  habere  aliqua  no- 
titiam legis  *terh* , vt  loquuntur  D.T hornas 
Alenf.&  aiij  Theologicum  Auguft.i.  de  Liber. 
arbitr.cap,6.&  de  Vera  relig.cap.i  S.Nihilomi- 
nus  tamen  non  omnes  cognofeunt  illam  forma- 
liter  fub  ratione  participationislegis  aterns,& 
ita  non  eft  omnibus  nota  lex  aeterna  per  direda 
cognitionem, quae  ad  ipfam  formaliter  termine- 
tur .Aliqui  tamen  eam  cognitioneallequuntur, 
vei  naturali difcurfu,  vel  perfedius  per  reucla- 
tionem  fidei,&ideo  dixi  lege  aeterna  quibuldam 
notam  efte  tantum  in  inferioribus  legibus;aliis 
Vero  nonfolum  in  iilis,fed  etiam  per  illas. 

, Vltimoconftat  ex  didis.cuomodo lex  aeterna 

Demedo  | obligctinam  praccife  fpedata  vtaeterna eft, non 
quolexa-  , poteft  dici  oblif  arc  , fed  dici  poterit  obiigatiua 
ternaobli-  ] (vtfic  rcsexpliccturjfeu  de  fe  fufficiens  ad  obli- 
getfubdttcs.  patioeftjquialexnonpoteftadu obli- 

i gare,nifi  f t exterius promulgatatlex  aute  aeter- 

' navt  (icnoneftexteriuspromulgara:ergo.ltem 

lex  aeterna  vt  ffc  non  connotat  effedum  tempo- 
ralem iam  fadum,quia  lic  repugnaret  efle  ster- 
nam, fed  adu  obligare  eft  temporalis  cfFedus:j 
ergo.  Vnde  etiam  ffr,vt  lex  sterna  nunquam 
per  fe  ipfam  obliget  fep.^rata  ab  omni  alia  kge, 
fed  neceffario  debet  alicui  alteri  coniungi  , vt 
adu  obliget.  Quia  non  aduobligat.mff  quan- 
do adu  exterius  v^jromulgatur  ; non  promul- 
gatur amem, nffi  quando  lexalicua diuina,  vel 
humana  promulgatur.  Atque  hoc  modo  poteft 
dici, legem  sternam  nunquam  obligare  imme 
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diate  , fed  mediante  aliqua  aiia  lege  . Diuerlb 
amen  modo,  quia  quando perdiuinam legem 
applicatur  ; ratio  obligationis  principalis , ac 
proxima  eft  ipfaJex  sterna,  6c  lex  externa  qu^ 
ibi  interuenit  , lolum  eft  fignum  indicans  le- 
gem principaliter  obligantem.  Quod  in  legibus 
Ciiuinispofitiuis  eft  manifeffum  : in  lege  au- 
tem naturali  habet  aliquam  difficultatem,quam 
in  fequentibus  capitibus  explicabimus.  Quan- 
do autem  applicatio  legis  sterns  fit  per  legem 
humanam  i tunc  licet  lex  aeterna  concurrat  ad 
obligationem  admodum  caufs  vniuerfalis  j ta- 
men proxima  caufa  obligationis  eft  ipfa  lex 
humana  , quia  non  obligat  tantum  vt  fignum 
voluntatis  diuins  , fed  proxime  vt  fignum  vo- 
luntatis humans,  & ira  in  legibus  humanis  mi- 
nus propinque  (vtfic  dicam)  obligat  lex  ster- 
na. Dc  qua  hsc  fufficerc  videntur. 

C A P V T V. 

c/f»  lex  mturalis  Jit  ipfa  mturalis  vatio 
re  fi  a. 

ALiquam  efte  naturalem  legem  in  lib.i.c.  % 
fuf  pofuimus,  & oftendimus,  fietque  cer-  ’ 
tius.inquirendo  quid  fit . Dixerunt  ergo  aliqui, 
hanc  legem  nihil  aliud  efle,qua  ipfam  naturam ' ratione  legit 
rationalem, vt  talis  tft.  Hoc  tamen  in  diuerfis  naturalis. 
fenlibus  affirmari  potdt , Sc  ideo  aduertere  o- 
portet,  rationalem  naturam  dupliciter fpeiftari 
polTe,vno  modonf  fecundum  £e,id  eft, quatenus 
ratione  talis eftentis, quam  habet,qusdam  liint 
illiconuenientia,  &alia  difeonuenientia  : alio 
modo  quatenus  vim  habet  iudicandi  de  his,qu^ 
libi  conucniunr,  vel  difeonueniunt,  mediante 
lumine  naturalis  rationis.  Quam  duplicem 
confiderationc  infinuauit  D.Thom.didlaq.94. 
art.2.  Vbi  prius  diftinguit  varias  inclinationes 
naturales  humans  naturs, fecundum  quas  ratio 
didat  d«i  his,qus  funt  bona,  vel  mata  tali  natu- 
rs, vt  inde  colligat  prscepta  legis  naturalis. Du- i 
plex  ergo fenluscffe  poteft  fententisafterentis, 
legem  naiurale  efte  ipfam  naturam  rationalem. 

Primus  eft, vt  hoc  iiiceiligatur  de  ipfa  natura  fe- 
cundum fe, quatenus  ratione  fus  effenti®  talis 
eft,vtei  exnaturafua  talesadionesfintconue- 
nientcs,&  contrarisdifconuenicntes.  Alter  eft, 
vtinteiligatui  deipfa  natura  ratione  iudicijra. 
tionis,quod  in  ipfa  eft  connaturaliter,  & refpc- 
du  illius  habet  rationem  legis. 

Eft  ergo  prima  fententia  affirmans,  naturam 
I rationale  fecundum  fe , & vt  non  implicat  con- 
I tradidione,eftquc  fundamentum  omnishone-l 
i ftatisaduum  humanorum,  vel  conuenientium  j i,mcdft(iere 
f tali  n.iturs,  velcontraris  turpitudinis  eorum 
perdifeonuenientiamad  eandemjeffe  ipfam 
gem  naturalem.  Ita  docuit  Vafquez  i.a.  difp.|  U.vt  no  i* 
i5o.cap.^.&  id  fspe  repetit  in  toto  difcurfu  hn-  ' pheat  cStra. 
ius  materis  , neminem  autem  pro  hac  fententia' 
reftrt.  Fundamentum  eft  , qtiia  funt  ahqus 
adiones  Ita  intrinfcce  malsex  natura  fua,  \Z' fiatis  in  a- 
nullo  modo pendeant  in  malitia  exprohibitione 
I extrinfeca,nec  ex  indicio , vel  voluntate  diuina*, 

: & eadem  ratione  funt  aliaj  adiones  ita  intrin- 
fece  bons,  & honeft^,  vt  in  hoc  etiam  non  pen- 
deant ex  caufa  extrinfeca . Quod  fuppono  ex 
icommunifententia  Theologorum  in  i. d.?7.& 
exD.Thoma  1. a.q.ioo  art.8. & Vid.  Reled. 
de  Homicid.in  i.p.  & in  fequentibus  id  confir- 1 

. - i 

C % mauimusJ 


D.Thom. 


2. 

I . Opinio, 
affirmas  It. 


7^ 


Lih  ,11, De  kge  aterm, natur  ali /c  ture  gentium. 


mauimus.  Nuncbreuitermioeil»  quiaadus 
morales  habent  Tuas  intrinfecas  nacuras  > & cf- 
fencias  immutabiles , qu«  non  pendent  a caufa, 
vel  voiunt^e  extrinfeca  magis  quam  alis  re- 
rum eflenti^ , qux  per  fe  non  implicant  con- 
tradidionem  , vt  nunc  ex  Metaphy£ca  fup- 
pono. 

Hinc  ergo  formatur  prima  ratio  : nam  in 
his  adiombusinueniturhoneftas,  vel  turpi-, 
tudo  per  conformitatem  ad  aliquam  legem 
non  per  conformitatem  ad  iudicium  rationis  j 
ergo  per  conformitatem  ad  ipfam  rationalem 
naturam  j ergo  ipia  natura  fecundum  fe  eft  lex 
naturalis  refpedu  omnium,  quae  prscipiuntur, 
vel  prohibentur,  vel  probantur,  autpermittun' 
tur  lege  naturali.  Maior  fupponitur,vel  ex  ilJo 
Roman.4.  Vbinotte/ilex,ncc  fr4HariC4tio , vel  ex 
definitione  peccati  tradita  ab  Augud.aa.contra 
Fauftum  cap.  ^7.  Eji  diQumfaBumy  velconcufitum 
(Otttrd  legtm  Dri,vel  ex  illo  Ambrofij  libro  de  I>a- 
|radifo.cap.8«  Non  C9nft!itretfecc4tum,ftinterdi£li$  B 
HOH  fuijfet, , vel  denique  quia  omnis  hone  Aas  vir- 
tutis  habet  aliquam  menfuram , qux  habet  ra~ 
tionem  legis.  Miilor  veto  probatur  ^ quia  meti- ! 
tiri,verbigratia,non  ideo  malum  eil,  quiaperj 
rationem  iudicatur  malum,fed  potius  c conuer» 
fo,  ideo  veri  iudicatur  malum,quia  per  fe  ma- 
lum eft  j ergo  non  efl  iudicium  menfura  mali* 
tixadus;  ergo  nec  cftleX  prohibens  illud.  Vn- 
de  i conuerfo  probantur  alif  confequencia;,quia 
ille  adus  ideo  malus  eft , quia  fecundum  fe  efl 
difeonueniens  naturae  rationali  ^ ergo  ipfa  natu* 
raefl  menfura  talis  a<!^us  , & confequenter  efl 
lex  naturalis. 

Secunda  ratio  effe  potefl;,quia  prxeepta  huius 
legis  funt,  vel  principia  perfe  nota  ex  terminis, 

Vei  conclufiones euidenti  necefhtate  exiliis elt- 
citz.qux  funt  priores  omni  iudicio  rationis^non 
folum  intelledus  creati , fed  etidm  ipfius  intel- 
ledusdiuini)  ficutenim  effentiae  rerum, qua- 
tenus non  implicant  contradidionem , funt  ta- 
les , vel  tales  in  effe  eficntix  ex  fe,&  ante  omne  | 
caufalitatem  Dei , & quafi  ind:  pendemer  ab  ip-  j 
fo,ita  honeflas  veritatis,  & turpitudo  mendacij  j 
talis  efl  ex  fe,  & fecundum  «ternam  veritatemj  { 
ergorefpcdlu  talium  adfuum,  vel prxeeptorum 
non  poteft  iudicium  habere  ratione  legis, quan- 
doquidem ante  omne  iudicium  funt  boni , vel 
mali,atque  adeo  praecepti , vel  prohibiti  j ergo 
nihil  poteft  habere  rationem  legis  naturalis  rc- 
fpeiftu  illorum, nifi  natura  ipfa  rationalis.  T er- 
tioin  aiijs  naturis  rerum  inferiorum , menfura 
boni,&  mali , conuenientis,  & difeonuenientis 
cft  vniuscuiufque  rei  natura  : Vr,  verbi  gratia, 
Calor eftdifconueniens  aquae,  & frigus conue- 
niens,quia  aqua  ex  vi  fu«  form^  & naturae  po* 
ftulatfrigus,&  non  calorem , fed  potius  illi  re- 
pugnat. Viidefi  velimus  menfuram  aliquam, 

6c  quali  legem  alfignare  motionum  conuenien- 
cium,&  difconueniencium  tali  rei,  nullam  inue- 
niemus  prxter  naturam  eius  5 ergo  idem  cum 
proportione  eft  in  natura  rationali  j in  qua  con- 
uenientia  , vel  difconuenientiaadus liberi  ad 
ipfam  naturam  rationalem  vt  talis  eft, conftituit 
honeftatcm,vei  turpitudinem, & ita  magis  pro- 
prie pertinet  ad  rationem  legis. 

In  hac  fententia  veram  efic  exiftimo  doiftri- 
nam  ,quaminfundamentofupponitde  intrin- 
feca  honcftace,vel  malitia  aduum , qua  fub  lege 
naturale  prohibentem , vel  prxeipiente  cadunt, 
vt  in  difcurfu capitis  declarabo.  Nihilominus 


fententia  ipfa  quatenus  ad  legem  naturale  decla- ' 
randa  pertinet)  & modus  loquendi  de  ilia  mihi 
non  probatur.  Prim6,quia  modus  loquendi  ali- 
enus  cft  ab  omnibus  Theologis, & Philofophis, 
vt  ftatim  videbimus.  Secund6,quia  natura  ip-  nuturdu. 
fa  racioxalisprsccise  fpeiftata  , vt  talis  effencia 
cft, nec  praecipit , nec  oftendit  honeftatem,  aut 
malitiam,  nec  dirigit , aut  illuminat , nec  alium 
proprium  effedum  legis  habet  : ergo  non  po- 
teft dici  lex  nifi  velimus  valde  «qutuocc  , & 
metaphorice  nomine  legis  vti,  quod  euertic  to- 
tam difputationci  Nam  fupponirous  cum  com- 
muni fententia  non  foIumOodortim,fed  etiam 
Canonum,&  legum , ius  naturale  effe  veruius) 

& legem  naturalem  effe  veram  legem. 

Tertio  declaratur  in  hunc  modum , quia  non 
omne  id, quod  eft  fundamentum  honeftatis,feu 
redirudinis  aftus  lege  pr«cepti*  vel  quod  cft 
fundamentum  turpitudinis  aiftus  lege  prohibi- 
ti,poteft  dici  lex  ,ergo  licet  natura  rationalis  fit 
fundamentum  honeftacis  obieiftiux  a^uu  mo- 
ralium humanorum , non  ideo  dici  poteftlex; 

& eadem  ratione,quanuis  dicatur  menfura, non 
ideo  refte  concluditur)  quod  fit  lex , quia  men- 
fura latius  patet, quam  lexiVnde  totus  difeurfus 
procedit  a generali  ad  fpecialc  alffifmatiue  colli- 
gendo.quod  vitiofum  eft.  Afliimptum  declara- 
tur multis  modis.  Primo  in  clecmofyna  j indi- 
gentia paupcris,&  facultas  dantis  eft  fundame- 
tum  honeftacis, vel  obligationis aduselecmofy- 
nxj&  tamen  nemo  dicit,  neceflicatem  pauperis 
effe  legem  cleemofynx.Similc  eft, quod  de  tem- 
perantia tradit  D.Thomas  t.x.  q. i4i.art.  5.nc- ; n,Thom 
ceffitatem  corporis  effe  regulam  temperantiarj* 
nemo  tamen  dicet  effe  lege,  fed  effe  fundamen- 
tumlegis.  Imb  ibidem  ad  i.ait  D.Thomas,be- 
aritudinem  effe  regulam  aiftuum  humanorum, 
quatenus  honcfti  funt:8t^  tame  non  eft  lex;  con- 
flat ergo  rationem  rcgul* , & menfur*  latius 
patere.  Ite  finis  eft  regula, & menfura  medioru, 

& non  eft  lex  obiciftum  cft  rcgula,&  menfu- 
ra aduum,&  fimiliter  no  eft  lex;  vel  laboramus 
in  «quiuoco  abutendo  terminis* 

Prxierca  pofTumusab  inconuenientibusar-  7, 
gumencari,  vnum  eft , quia fequitur  non  minus . 
proprie  habere  Deum  fuam  legem  naturaic,qu? 
ipfum  liget, & obliget,  quam  homines, quod  * 

detur  ablurdum.  Sequela  patet, quia  etiam  Xyco\fefu$tHtHr. 
repugnaeverbi  gratia  mendacium,qu©d  eft  dif- 
conueniens  excellenti  naturx  fux;  eft  ergo  ipfa 
natura  Dei  regula  honcftatis,qux  cft  in  dicendo 
veru,&  turpitudinis,  qux  eft  in  mendacioicrgo 
natura  Dei  non  minus  cft  lex  refpe^u  Dei,qui , 
fit  natura  hominis  rcfpedu  hominis.Nam  quod  i 
voluntas  Dei  tantam  habeat  rciftitudine,vt  non 
pofiic  non  coformari  ilii  naturx, quando  aliquid 
poftulat  vt  ncccfTarium  ad  honcftatcm, nihil  re* 
fert  ad  rationem  legis, qux  folum  ponitur  in  illa 
ratione  menfurx : qux  in  natura  diuina  inueni- 
tur.  Vnde  D.Thomas  i.p.q.ai.art.i.ad  j.ait  iu-j  D.thom^ 
ftitiaDei  refeicere  decentiam  ipfius,  fecundum 
quod  reddit  fibi, quod  fibidebcturjipfa  ergo  na- 
tura Dei  eft  menfura  fuarum  aiftionu,  quatenus 
conuenicntcr,& decenter  ad  illam  operatur:crit 
ergo  lex.  Item  eade  ratione  diuina  bonitas  ma- 
nififtaca  beato  erit  lex  amoris  beatifici, quia  eft 
menfura honeftatis  eius,  & modi , quem  obfer* 
uare  debet  in  diligendo.Parumque  refert,quod 
•mor  ille  fit  necellahus,  nec  ne,  quandoquidem 
lex  hxc  eft  meri  naturalis,  & folum  requirit  ra- 
tionem menfurx  in  ipfa  natura  exiftentem. 
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g Deinde  (equitur , legem  naturalem  non  efle 
legem  diuinamjneque  elTe  ex  Deo.Probacur  le- 
quela,quia  iuxca  illam lentenciam  praecepta  hu- 
ius legis  non  lunt  ex  Deo  quatenus  neeelTariam 
honeitacem  habent,  & illa  condicio , quaecll  m 
natura  rationali, ratione  cuius  eft  meniura  illius 
honeftatis , non  pcndeta  Deo  in  ratione,  licet 
i psndeac  in  exiftencia  .Nam  quod  mendaciu  ver- 
bi gratia, fit  difconucniens  tali  natur^,non  eft  ex 
Deo,nec  pendet  ex  eius  voluntate ; imo  ordine 
rationis  eft  prius, quam  iudicium  Dei  j ergo  lex 
naturalis  praecedit  iudicium , & voluntate  Dei, 
ergo  non  habet  autftorem  Deumjled  per  fe  incft 
tali  naturae  eo  modo,  quo  de  fe  habet,  vt  iit  talis 
elTend*,&  non  altenus.Quod  autemconfeques* 
illud  non  fit  admittenda, oltcndemus  infequcn* 
tibus.Tandem  in ipfis  legibus humanis,cum  iu- 
Itac  & reiftf  efle  debeat jfupponi  necelTario debet 
aliquod  fundamentum  luftitiae  , & reiftitudinis 
earum:  nam  omne  iulium,&re<ftum  per  ordine 
ad  aliquam  regula  iuftum  eft,  quatenus  illi  ad^- 
quacur^ergo  bonum  commune  verbi  gratia  vel 
comunicas  ipfa,quatcnusei  debetur, vel  conue-  j 
mens  eft  talis  materia, vel  ad:io,quat  lege  huma» 
napraecipitur,erit  quaeda  lex  prior  iplalege  hu-j 
mana,  Sc  tanqua  lex  eius,  quia  eft  menfura  eius;  j 
quod  nemo  dicet. Concludimus  igitur,illam  ra- ; 

I tion^m  mcnfuraCjVel  fundamenti  honeftatis  no 
I latis  efle  ad  rationem  legis, ideoque  folam  natu-  i 
Iramracionalem,  vtfic  non  pofle  conuenienter 
vocari  legem  naturalem. 

Eft  ergo  fecunda  lententi'*.,  quae  in  natura  ra- 
9.  ' tionali  duo  diftinguir,vnum  elt  natura  ipfa,qua- 

2.  Seauntia  tenus  eft  veluti  fundamentu  gonuenientix,vcl 
difeonuenientite  adionum  humanaru  ad  iplam: 
'aliud  eft  vis quxdam illius nacvirae  ,quam  habet; 
dam  n»tMr4  ad  diTcemeiidum  inter  operationes  conuenien- 
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; ces,&  difeonuenientes  illi  naturae,quam  ratione 
’ naturalem  appeliamus.Prion  modo  dicitur  hac 
: natura  efle  fundamentum  honeftatis  naturalis: 
Ipofteriori  aute  modo  dicitur  lex  ipla  naturalis, 
qua  humanae  voluntati  praecipit , vel  prohibet, 
quod  agendu  eft  ex  naturali  iure.  Hac  videtur 
efle  mens  TheoJogoru,vtlumiturexD.Thom. 
i.2.q.94.arta.&  3.&in4.d.53.q.i.art.i.Alenl. 
didaq.2  y.Italentiuntjdc  Abul.Macth.i^.q.jo. 
Soto  lib.i.de  Iuft.q.4.art.i  .Viguer.in  inlt.ca.i  5. 
^.r.verf.i.&alij  Theologi  frequenter,  &Iur<f- 
periti  in  tituJ.de  luft.  & iur.  & Ipecialiter  videri 
poteft  Aibert.Bolog.trad.de  Lege  iur.&  acquic. 
n. 25. &36.vbialios  refert. Philolophi etiam  hoc 
modofrequeeer  loquuntur  ,vt  retulipr^cedenti 
libro  cap.3. 

Poteltque  fundari  in  Paulo  Roman.z.vH  cum 
dixiflet,G^»fer,q«^  legem  non  habeni,  n ituraliter  ea 
qua  legis  fum  faciuntieiufmodi  legem  nen  habentes , ipfi 
Jerip'  i jibi/untlex:quiil  declaras,quomouo  fibi  line  lex 
]&  qua  fit  ilia  lex  fubiungie  ; Oitendunt  opm  legis 
I firipum  in  cordibus  [uit,  tefiimenium  reddente  lUts  con- 
fcieniiatp/erum.Eii  autem  conlcientia  opus  ratio- 
nis,vt  conflat,  & illa  prabet  tcftimonium,&  o- 
ftenditopus  legis  feriptum  in  coruibushominu, 
quia  tertificatur,maie  aut  bene  agere  hominem, 
quando refiftit,  vellcquitur  didamen  naturaie 
redarationis,&  conlequenter  oftendit,  oida- 
men  illud  habere  vim  legis  in  homine,  etiam  fi 
feriptam  ex?&rius  legem  non  habeat.  Hoc  ergo 
didamen  eft  lex  naturalis,&  ratione  ilhus  dici- 
tur homo, qui  illo  ducitur,  efle  fibi  lex,quia  in  fe  1 
habet  feriptam  legem, medio  didamine  natura- 
lisrationis.  Echocconfirmat  D.Thomasq.pi. 


D 


art.2.€X  illo  Pfalm.4.Q«»  ofiendit  nebis  bona,ftgna- ' pfalm  d* 

(um  e/l  fupernoi  lumen  vultus  tui  Domine  : ibi  enim 
lignificatur,  per  lumen  rationis  participare  ho- 
minem legeth  acernam  didantem  quid  fit  faci- 
endum, quidvc  vitandum:  iliud  ergoeftlexna- 
turalis.quia  hac  non  eft,nifi quadam  participa- 
tio naturalis  aterna  legis. 

Poteft  etiam  hac  fententia  ex  Patribuscon-  u. 
firmari : nam  Bafilius  vt  refert  D.Thomas  d.q.  Confirma. 
P4.artic.i. Argum. 2.dixitjSyndcrefim,ftucon- 
fcienriam  efle  legem  inrclledusnoftri, quod  no 
poteft  intelligi,  nifi  de  lege  naturali, vt  ibidem 
D.Thom.dixic  ,fufinptum^;  videtur  ex  Bafilio  V.Thom, 
h0m.i2.in  Init.Prouerb.  Dehacetiam kge  vi-i 
detur  loqui  Damafc.  Iib.4.cap.3  3.  de  Fide  cum 
ait, ex  Det  mentem  noftram  incendenSieam  ad  (e  per- 
trahit, confetentiamque  nofira  vellicat, qua  (y  ip[a  men- 
tis nosir  a lex  dicitur,  Vbi  CJidoucirs  fic  exponit. 

Lex  mentis  noftrx  esl  ipfa  naturalis  ratio  Dei  legem  ha. 
bens  ftbi  inditam,  imprejfam^  (jr  infitam , qua  bonum  a 
maloinerno  lumine  dijudicamus , (yc.  Idem  lentit 
Hieronym.  Epiftoi.151.ad  Algaf.q.8.  vbihanc 
iegeappcilat  legem  incelligentia,quam  ignorat 
pueritia,  neicit  infanriaitunc  aute  venit,  & pr?- 
c 'pir,quanao  incipit  inceiligentia, qua  non  pol-^ 
lunt  ipli  natura  rationali  conuenire.Additetia, 

Pharaonem  ftimulatu  lege  natura fua crimina 
cognouifleExod.^.nS  ftimulat  autem  nifi reda 
ratio.Et  Maxim.tom.5.BibIio.centur  y.cap.i  3. 

Lex  natuT£,^\t,e^  ratio  nasuralis , qua  captiuum  tenet 
fenfum  ad  delendam  vim  irrationalem.Sc  Auguft.iib. 

2.oeS;rm.  Domini  in  monve , Nullam  anima ejfe, 
dicit,  qu^  ra'  iocinat i pefiit,in  cuius  conficientia  non  lo' 
quatur  ^eus.  Q^ts  enim  legem  naturale  in  cordibmho- 
nnnum [cribit ,fhfi  L'etu?Eut^  exponitlocum  Pauli 
ad  Konian.2.'  Quodeode  modo  tradat copiofe 
Ambr.Hb.5 .F piit.41  .vbi  inter  alia  ait,E.r  lex,  fei- 
licct  naturalis, no«  jciibitur,fed  inna jcitur , nec  aliqua 
penipUur  lettme  , jed  prefluo  quodam  natura  fonte  in 
Jingulis  exprimitur.  Idem  fumitur  ex  Ifidor.5.1ib.|  Sfidor 
Erymol.c?p.2.  Denique  Ladan. libr.6.  de  V ero  j 
cultu  cap.  8. verbis  Ciceronis  in  libro  de  Repub. 
legem  iKturalem  deferibie  dicens, Efi quidem  vera 
ratio  na' uti  congruens, diffufa  in  omnes  conftans,fempi- 
terna^qua  vocet  ad  officium, iubendo,vetando,&c. 

Rationcbreuiter  declarari  poteft  ex  didis  pri- 
mo a fulEcienti  diuifione : nam  lex  naturalis  in 
homine  eft,quia  non  eft  in  Deo, cum  temporalis 
eft,Sc  creata  ,nec  eft  extra  homines, quia  non  eft 
fcnpta  in  tabulis,  fed  in  corde,  & non  eft  in  ipfa 
natura  hominis  immediate,  vtoftendimus,  nec 
eft  in  voluntate , quia  non  pendet  ex  voluntate 
hominis, fed  illam  ligat,&  quodam  modo  cogit  j 
ergo  necefle  eft, vtfic  in  ratione.  Secundo,  quia 
j cfleduslegis , qui  in  lege  naturali  confiderari 
pofllint,  immediati  proueniunt  a didamine 
ranonis:nam  illud  dirigit, obligat,  & eft  regula 
confeientiat , quaeacculat,  vel  approbat  fada: 
ergo  in  illo  coiififtit  huiufinodi  lex.Tertio:  pro- 
prium eft  legis  dominari,  &:  regere , fed  hoc  tri- 
buendum elt  red*  rationi  in  homine,vt  fecun- 
dum naturam  rede  guberneturtergo  in  ratione 
elt  lex  naturalis  conlTituenda  tanquam  in  proxi- 
ma regula  intrinfeca  humanarum  adionum. 

Solet  autem  hic  interrogari, an  hxclexconfi- 
ftac  111  adu.vel  in  habitu,  feu  in  lumine  ipfo  na- 
turali, id  eft , in  aliquo  adu  primo.  Nam  in  hoc  fiural^ton. 
etiam  dilTentiunc  Theologi:  multi  enim  volunt  fiftati»  a- 
’ effe  adum  fecundum, quia  lex  eft  imperiu,quod  f 
in  aduconfiftit,  & quia  adus  eft  proprie  regula 
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ftarum  i.2.q.94.arc.i.  ira  interpretantium  fen- 
centia  D.  Thomae  ibi,  vc  patet  ex  Caiet.  Conrr. 
& aliis,  Anton.  i.p.tit.ij.cap.i.  Soto  libro  i.  de 
luft.q.4.art.i.At  vero  Alenf.g.p.q*.!/.  memb.a. 
per  tres  articulos  iudicatefle  habitum.  Ptfteft- 
que  fuaderi  , quia  lex  naturalis  dicitur  conge- 
nita cum  natura,  &femper  permanens  , quaei 
non  conueniuntadui  , fed  habitui  : nominel 
enim  habitus  non  intelligitur  qualitaSfuperad-j 
dita  potentiae , fed  ipfum  intelleiSuale  lumen,  I 
prout  in  acftu  primo  Ipei^iatur.Aliter  Bonau.ini 
a.d.^p.art.i.q.i.ad  vlt.  dicit, legem  naturalem,  1 
vno  modo  fignihcare  habitumjalio  modo  ligni-! 
ficare  praecepta  ipl  a naturalia , vt  funt  obiediue ' 
in  mente, leu  Syndereli.D.Thomas  autem  dicit,! 
legem  naturalem  proprie  lignificare  ad:um,reu 
iuuicium  rationisjaiio  vero  modo  elTe  habitum, 
quatenus  ipfa  principia  naturalia  habitualiter 
manent  in  mente. 

Mihi  lanc  videtur  quaeftio  de  modo  loquen- 
di,6c  non  dubito  ,quin  iii  aCtuali  iudicio  mentis 
propriillime  txiltatlex  naturalis.  Atitld  vero 
jetiam  lumen  naturale  inteiledus  expeditum  de 
fead  didandumde  agendis  pofle  vocari  natu- 
ratem  legem  ^ quia  quanuis  homines  nihil  adu 
cogitcnc,auc  iudicent, naturalem  legem  retinent 
In  cordibus  Ims . Conliderandu  eft  ergo,legem 
naturale, prout  de  illa  nunc  loquimur, no  conli- 
derari  in  ipfo  iegiflatore,  fed  in  iplis  hominibus,' 
in  quorum  cordibus  ipfe  illam defcriplit , vt  ait 
Paulus  & per  iumen  mentis , vt  lignilicatur  in 
Pfalm.4,  Ergo  licut  lex  humana, prouc  elt  extra  i 
legiflatorem,  non  folum  lignificat  adtualcm  co-| 
gnicionem,veliudicium  exiltens  in  fubdito,fcd 
etiam  permanens  lignu  m aliqua  Icriptura, quod 
pocell  femper  excitare  iham  cognitionemjita  in 
lege  naturali , quxin  Iegiflatore  non  eil  aliud, 
quam  lex  *terna,in  fubditis  non  folum  cft  adtu- 
aieiudicium, vel  imperium  j f.d  etiam  iumen 
ipfum  , quod  vcluti  permanenter  continetferi- 
ptani  illam  legcm,&.  poceltfemperai^u  illam  re» 
prxfentarc.  1 

Vade  etiam  facile  inteliigitur  , quomodo  lex; 
naturalis  comparetur  adeonfeientia ; aliquando . 
enimeenfentur  eUeidemjVtex  Bafil.&Damafc.  i 
fupra  retulimus,  quiaconfeientia  nihil  aliud  eft,  j 
quam  didtamen  de  agendis.  Nihilominus  ta- 
men in  rigore  hxc  duo  diuerfa  funttnam  lex  di- 
cit regulam  generaliter  conilitutam  circa  agen- 
da, conlcie,  tia  vero  dicit  di^amen  pradi- 
cum  in  particulari ; vnde  potius  eft  vcluti  ap- 
plicatio legis  ad  particulare  opus  . Ex  quo  et- 
iam fit  , vt  collicientia  latius  pateat , quamlex 
naturalis , quia  non  tantum  applicat  legem  na- 
turalem , fed  etiam  quamcu.ique  aliam,  liue 
diuinam,  fiue  humanam.  Imo  coiifcicntia  non 
folum  applicare  folet  veram  legem, fed  etiam  ex- 
iftimatam : quomodo  interdii  datur  confeientia 
erronea-lex  autem  erronea  dari  non  poteftjnacn 
eo  ipfo  non  erit  lex,  quod  maxime  verum  eft  in 
lege  naturali,  qux  Deum  habet  audorem.  De- 
nique lex  proprie  fertur  de  agendisjconfcientisi 
autem  verfatur  circa  ea  , quae  iam  facftafunt,  & 
ideo  ilii  tribuitur  non  folum  ligare , fed  accufa- 
re,teftificari , & defendere  ,vt  videre  licet  in 
D.Thoma  1.  parte  quxft.79.  & r.  2.  quxft.19, 
artic.d.  quibus  locis  de  confeientia  difleritur,  & 
fpecialiter  de  hoc  videri  poteft  Alcnf.di^a  q. 
27*memb.2.art.  j.  & fionau.in2<d.  39.  artic.2. 
quxft.  I. 
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lex  mturdis  fit  vere  lex  diuina  pra- 
ceptiuaf 

RAtio  dubitandi  in  prxfenti  qu^ftione  oritur  | 
ex  fundamento  prioris  fententix  rclatx 
capite  praecedenti  , quod  ibi  propofitum  eft, 
nondum  eft  lolutum. Lex  enim  propria, & prx-  tesHdi. 
ceptiua  non  eft  line  voluntate  alicuius  prxeipi-  / 
entis,vt  in  libro  primo  oftenfnm  eft  j fed  lex  na- 
turalis non  nititur  in  voluntate  alicuius  prxei- 
pientis ; ergo  no  eft  propria  lex.Minor  proba  tur ! 
ex  addueftis  in  cap.  prxcedenti,  videlicet,  quia  | 
didlamina  rationis  naturalis , in  quibus  hxc  leX 
confiftit,  funt  intrinfecc  neceflaria,  ^ indepen- 
dentia,  ab  omni  voluntate  , etiam  diuina  , & 
priora,  fecundum  rationem,  quafii  illa  libere 
aliquid  vfelit,  vt  Deus  eft  colendus  , Parentes 
honorandi,  mendacium  eft  prauum , & cauen- 
B dum, & fimilia, quod  fatis  videtur  fupra  proba- 
tumjcrgolex  naturalis  no  poteft  dici  vera  lex. 

Et  confirmatur, quia  non  eft  Vetum  prxeeptum  j 
ergo  nec  veralcx.  Antecedens patetjquia  vel  eft 
preceptu  hominis  adfe  ipfum,  & hoc  non , quia 
cale  prxccptum,vel  non  eft  nili  iudiciu  oftenoes 
veritatem  rei,  vel  fi  fit  intimatio  voluntatis,  f u 
elcdlionis  iamfa(ftx,per  fe  non  eft  neceflarium 
ad  operationem, nec  inducit  obligationem  , ftd 
exequutionem,&  ita  nec  luificic>ncc  confirt  ad 
veritatem, vel  proprietatem  legis.  Aut  eft  prx 
ceptum  alicuius  fuperioris,&  hoc  etiam  dici  ncii 
poteft  propter  rationerii  fadam,  quod  ftclula 
omni  voluntate  fuperioti , lex  naturalis  ditftat, 
quid  fit  bonum,  vel  malum. 

Atque  hinc  etiam  videtur  concludi, naturalem 
legem  nonpoffedid  proprie  diuinam,  id  eft , a 
Deotanquam  alcgillatorcdatam.  Dico  autem, 
tanquam  a legislatore clarum  eft, rationem  na- 
turalem,&:  eius  dilamina  efte  diuinum  donum 
defeendens  a FatrUuminu.Aliud  vero  eft, hanc 
legem  naturalem  efle  a Deo effedliac  tanquam 
aprimacaufa  ,aliudefTeaDeo,  Vt  a Iegiflatore 
prxcipicnte,&  obligante.  Nam  primum  eft  cer- 
ti Ifi  mu  m,  & de  fide  tum  quia  Dcuseft  prima 

caufa  omnium  bonorum  naturalium , inter  quae 
magnam  boiiu  eft  reiftx  rationis  vfus,  & lume, 
tum  etiam  quia  hoc  modo  omnis  ventatis  ma- 
nifcftatioaDeo  eft,mxta  illud  ad  Roman.i.Re-  Boman.i. 
ttelaturira  Dei  de  Coelo {a^er  omnem  imfietatem^ti}-  in. 
iufiitiam  homiNum,qui  veritatem  Dei  in  imu(liua  deti- 
nent £xdic\oLXiV\%  Pauluscur  vocet  veritate  Dei, 
fubdit.^w  quod  notum  e^  Dei,  manifejlumeliinil- 
lis,Dewenm  illis  manife^auit ,vtiquc  per  naturale 
lumen  rationis , & per  vifibiles  creaturas , per 
quas  poffunt  inuilibilia  Dei  cognofei.  Hoc  ergo 
modojid  eft,in  genere  efficiencix,  & magifterij 
(vc  Ita  dicam ; interpretantur  locum  illum  Pauli 
Chryfort.ibi  Hom.3.  &copiolius  Homil.  12.  & chryfe/t. 
i^.ad  Popul.Theophyl.etiam  in  eundem  locumj  TheophtL 
Pauli, & ibidemAmbr.&  Cyril.lib.j.contra  Iu- 
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lian . verfus  finem  Naw  quod fumma,&c  fequen 

tibus,&  optime  Auguft.Serm.  55.de  Vcrb.Do- 
mini,&  lib  2ide  Serm.  Domini  in  monte  cap.j». 
Quts(m)legem  naturalem  in  cordtbtu  hominum  fcribitf 
nifiDeus.  Eft  ergo  line  dubio  Deus  cffecftor , & 
quafi  oodor  legis  naturxmon  tamen  indcfequi- 
tur,vt  fit legiflator , quia  lex  narurx  non  indicat 
Deu  vrprxcipientem,  fed  indicat, quid  in  l?bo* 
num  vel  malum  fit,ficut  villo  talis  obiedli  indr- 
car.illud  elfe  albu,vel  nigrum,&  vt  elFeiftus  Dei 
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i.S?»/f«#/V»  lem  non  efle  legem  praecipientem  proprie,  quia 
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indicatt)eum,vtaiiaoreluUinon  tam.evtiegil.»  A 
latorejitaergocertfendum  eritdc  lege  naturali^' 

In  hac  re  prima  fententia  eft , legem  natura- 


75>! 


non  eft  lignum  voluntatis  alicuius  fuperioris, 
^r”um'nen  cfteleg^m  indicantem  , quid  agendum , vel 
cauendiim  fit,quid  natura  fuaintrinfece  bonum 
fnapmd  ac  necefTariilmjVel  intrinfecfe  malum  fit.  Atque 


\nluarum  diftinguuiu  dUplicem  legem  vnarhin- 
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dicantem, aliam  pracipientem , & legem  natu- 
'ralcm  oiciintelTe  legem  priori  modo  non  po- 
jfteriori.Ita  Greg.in  .art.a.paulopoft 

'principium.^.  Secundum corolUrium  y qui  refert 
Hugonem  defandto  Viclor.l.i.de  Sacram.p  6. 
Ic.d.ik  7.Sequituf  Gabr.2.d.35.q.i.anic.i.Al- 
mai.l.^.Moral.cap.i^.Cordub.l.j.  de  Gonfei- 
ent.q.io.ad  a.Atque  hi  audlores  confequenter 
videntur  efle  conceffuri,^egeh.  naturalem  non 
efle  aDeo,vta  legiflatore,  quia  non  pendet  ex 
voluntate  Dei  , &itaexvi  illius  non  fe  gerit 
Deus  vr fiiperior  pr«cipiens,autprohibens  • i- 
jmo  ait  Gregoi-.quem cjcteri  lequiui  funt , licet 
iDeusnon  eflet,  velnon  vteretur  ratione  , vel 
non  retfte  de  rebus  iudicaret , fi  in  homine  eflei 
idem  didbamen  redx  rationis  didantis , verbi 
gratia  malum  efle  mentiri  , illud  habiturum 
eandem  rationem  legis, quam  nunc  habet, quia 
elTet  lex  oflenfiua  malitiae , quxinobiedoab 
intruifeco  exiftit. 

Secunda  fententia  huic  extreme  contraria, 
«««««;» ,e-  cft,'egem  naturale  omnino  pofitam  eflTe  in  di- 
untiaaffir-  uino  imperio,vel  prohibitione  procedeteavo- 
mans  Ugem  luntate  DeijVt  au(ftore,&  gubernatore  naturf , 


Nug.  Vili. 
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iDeus  voluit  illud‘fieri,aut  non  fieri,  iuxta^llud 
Anfelmi  in  Proftolog.c.i  i. illud  eft  luftu , quod 
vis,&  noniuflum,  qiiod  non  vis.  Quod  etiam 
fentit  Hugo  Vii51.1,i.de  Sacram. p. 4.0,1. Et  Cy- 
pnan.  l.defingularit.Clericoium,illi  attributo. 

Mihi  vero  neutra  fenten  ria  fatisfacit  & ideo 
mediani  vitam  tenendam  cenleo  quam  exifti- 
mo  eflfe  fententiam  D.  T hornae, & communem 
Theologorum. Dico  ergo  primojLex  naturalis 
non  tantum  eftindicatiua  maii,&  boni ; iede- 
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natu^ 
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tiam  continet  propriam  prohibitionem  mali,&  1 u cr  ^ont 

*-<»  T*.,.  4«.  r\  L.  ^ ' i taA 


pr^ceptionem  boni.Ita  lumo  ex  D.7  horna  tuaan 

nn-pft  £ -J  . J; : Jun^tpract- 
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qusfl./i.articul.  6.  ad  4.  dicente  j percom 
parationem  ad  legem  humanahi  non  om-\^prohikttio 


ptrone, 


' Secunda  ft- 


*ege’*vfrl’di. ' ^ confcquentcr  hanclegem  vreftin  Deo  nihil 
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acpra- 1 sAud  effejquam  legem  «ternam  vt  ptaecipien- 


, ^chui»^ 


Ctrfott, 


let.  Aliat 


te,veiprohibentein  tali  materia  j iii  nobis  ve- 
ro hanc  legem  naturalern  efle  iiidiciu  rationis, 
quatenus  nobis  fignificat  voluntatem  Dei  de  a» 
gendis,  & vitandis  circa  ea,quae  ratiohi  natura-  q 
ii tonfenranea  fiint.Itafumitur ex  Ocham.  in' 
z.q.ip.ad  I & 4. quatenus  dicit^nullum  efife  a- 
dum  malujuifi  quatenus  a Deo  prohibitus  eft, 

&:  qui  non  poflit  fieri  bonus, fi  a Deo prxeipia- 
tur,Sc  e conuerfo.Vnde  lupponit  totam  legem 
naturalem  confidere  in  priceptis  diuinis  aDeo 
politis  , quae  ipfepoflet  auferre  , & mu.  are. 
Quod  fi  inftet  aliquis, talem  legem  non  natura- 
le dfe,led  pofitiua.  Refpondtret, dici  naturale, 
quiaeltproportionatanaturisrerum,  non  quia 
non  fitextriufecUsa  Deopofita.Etin  hanc  fen- 
tentiam inclinat  Gcrlbnp.j.traft.de  Vit.lpirit. 
le<ft-.i,corol.io.ii.Alphab.6i.lit.E.&F.&  ideo 
inie£1.2.&  ^.aitlcgem  naturalem  , quae  in  no- 
bis eft, non  efle  tanttimfignum  diftaminisre- 
(ftidiuini  intelleftus,  fcd  etiam  diuinae  voluti- 
tatis.Et  hanc  fententiam  defendunt  latae  Petr. 
Aliacusin  i.q.  14.  art. 5. vbi ait, voluntatem  di- 
uinam  efle pnmam  legem,  & ideo  pofle  creare 
lomifies  ratione  vtentes  fine  omni  lege.’  Iderri 
latiflim e Andr.de  Nouo Caft.  in  i.d.48.q.i  .ar. 


rfw/Zri/wrftfj  1. Qui  etiam  addunt  totam  rationem  boni  ,& 


i\ouofaJl, 


mali  inrcbusad  legem  naturae  pertinentibus 
pofitam  elTc  in  voIuntateDci,&  non  in  iudicio 
rationis  etiam  ipfius  Dei , neque  in  rebus  ipfis, 
quae  per  talem  legem  vetantur,  aut  praecipiun- 
tur. Fundamentum  huius  lententiae  videiur  ef- 
fc^vel  quia  aftiones  non  lunt  bon« , aut  mal«, 
nili, quia  aDeo  pr«cepr^,aut  prohibit^jquiaip- 
femet  Deus  no  ideo  vult  hoc  pr^cipere^aut  pro« 
hiberecrearurf, quia  malum  eft.aur  bonum, fed 
potiusideohoc  eftiuftumvel  iniuftum  , quia 
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nia  peccata  effe  maia,quia  prohibita  ;per  com-  j W vttiufq. 
parationem  autem  ad  legem  naturalem,  quae 
continetur  principaliter  in  lege  |tefha  , & 
fecundario in indicatorio  rationis n.ituralis,om> 
ne  peccatum  elTe  pratium  , quia  prohibitum  * 

& qu£eflionib.ioo'iarticul.8.ad2.air,Deum  noni 
pofle  negare  fe  ipliun  , & ideo  non  pofle  ordi- 1 
nemfux  luftitia;  auferre, fentieris, non  poffe  no| 
prohibere  ea,qu^  mala  funt,  & contra  ratione  Bmav. 
naturalem. Idem  fentu Bonauent.  in  2. d.  35, 
dub.4. circa  literafn,aperte  Gerfon.  in  d.  tra<ft. 
de  Vitafpirit.l.2.pcr  totam,  prafertim  corol.5, 
vbi  lic  definit  rationem  naturalem.  Lex  n(iiura~ 
lu  pr^ceptiua  e[i  figmm  inditum  cuilibet  homini  non 
impedito  in  V fu  debito  rationis  , &■  noiifcattuum  vo~ 
luniatisdiuina  volentis, creat  uram  rationalem  huma-^ 
nam  t eneri  ad  aliquid  agendum , vel  non  agendum  pet 
confequutienem  fui  finis  natur alit.Qu^  definitio  for- 
taflepluracomprv.il  nditquam  lic  necefle,nunc 
vero  foium  <^a  vtimur.quatenus  propofitoin- 
feruu.  Et  hanc  etiam  allertionemfupponunt 
autftoresfecundxfententise , & eamdelatede-  vinorim 
fendit  Vi^lor.in  Releift.de  Perueni.advfum  ra- 
tionis,num.8&  liquentibus.  ! 

Probatur  autem  primo  ex  proprietate  legis;  - 

nam  lex  naturalis  efl  p roprialexiitaenim  de  li- 
ialoquuntur,&  lentiunc  omnes  Patres,  Theo-  affertio. 
logi  &.  Phiiojfophi}  folaautem  nbtuia;vel  pro- 
politio  obic  (fti  in  mente  exiftens  non  poteft  di- 
ci lex, Vt  per  f^onftat,  & exdefiiiicione  legis 
fupra  da  ta^ergo, Secundo  dcclaraturin  his  adi- 
bus,quifijnt  mali, quia  prohibiti  lege  humana; 
nam  in  illis  etiam  vc  homo  peccet  necclTe  eft, 
vt  pr«cedat  iudicium  mentis  , quod  indicet  l 
obieftum  illud  effe  malum  tamen  iudicium 
illud  non  habet  rationem  legis  feu  prohibicio- 
nis,quia foium  manifeftat  id , quod  t ft  in  obie- 
<fto,vndecunquc  illud  fitjergo  fimiliter, licet  iil 
his,qu«  pertinent  ad  ius  naturale  ad  operandu 
bene  vel  male  neccftario  praecedere  debeat  iu- 
dicium  iudicans  bonitatem,  vel  malitiam  obie= 

«^ijfeuaftus,  illud  hibet  rationem  legis  , nec 
prohibitionis  ^ fedeft  mera  notitia  eius , quod 
lam  eftefupponiturtale,vcItnle,  Vndeille  a- 
Clus,qui  per  tale  iudicium  turpis  effe  cognofcE 
cur,non  ideo  talis  eft, quia  cognofcitur,fed  quia 
eft  talis  , ideo  vere  iudicaturtalisj  ergo  iudi- 
cium illud  non  eft  regula  malitia,  vel  bonitatisj 
ergo  neque  eft  lex, nec  prohibitio  . Tertio  alias 
etia  Deus  haberet  lege  libi  naturalem  refpcdu 
fiif  voluntatis, quia  etiSinDco  ad  voluntate  an- 
tecedit fecundu rationeiudiciu  metis,  indicans 
mentiri  effe  malu,{eruarepromiflu  efle  omnino 
re<ftu,f^  neceffarium  ,fi  ergohqc  fatis  eft  ad  ra- 
tionem legis, etiam  in  Deo  erit  vera  Icx  natura* 
lis. Quia  tuc  non  obftabit,  quod  Deus  non  ha- 
beat fuperiorc, quia  lex  naturalis  non  impdni- 
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tur  <ij[?  iupenorc.Ncq,obUat>ii  loctuidas 
quiafulficit  ra£iomsdiftinctio,-vft  voluntas  Dei 
vere  dicatur  ferri  in  id,  quodintelledu  manife* 
ftatur,&  quia  lic  proponitur  j ergo  lulficiet  vc 
iit  lex,naiiiud  oicitur  eile  fatis  ad  ratione  le- 
gis. Deniq.  iudicium  indicas  naturam  adtionis 
non  eft  aftus  fuperioris,fed  poteft  cfTe  in  aequa- 
lijVei  inferiore, qui  nullam  vim  habeat  obligan* 
di-,ergo  non  poteft  habere  rationem  legis , vei 
prohioitionis : alias  dotftor  oftendens  quid  Iit 
malu,quidve  bonu, legem  imponerct,quoddici 
no  poreit.Lex  ergo  eli  illud  imperiu,  quod  po- 
teft obligationem  inducere:iudicium  aute  illud 
non  inducit  obligationcm,fed  oftenditillajquas 
fupponi  debet  j ergo  iudicium  illud,  vt  habeat 
rationem  legis, debetindicare  aliquod  imperi- 
um,a quo  talis  obligatio  manat. 

Sed  fortaftTe  quis  dicct , hac  argumenta  folu 
facere  vim  in  verbo  legis  , & ideo  polFe  facile 
eneruarijdicendo,  lege  naturalem  non  dici  lege 
in  eo  rigore ,quo  lex  dicitur  effe  praeceptu  c6- 
munefuperioris  , fed  magis  generali  ratione, 
quia  eft  qu^da regula  boni,tSc  mali  moralis,  li- 
cut  efte  folec lex.  Sed  contra  hoc,ar{;umentor 
vlterius,quia  id,quod  eft  contra  naturalem  le- 
gem,necclFario  eft  contra  veram  legem, & pro- 
hibitionem alicuius  fuperiorisjergolex  natui  a- 
Iis,proutinhomineell  non  Iblum  indicat  rem 
ipiamin  fe,fed  etiam  vt  prohibitam,  vel  praece- 
ptam ab  aliquo  ftiperiori.Conlequentia  eft  cla- 
ra , quia  li  kx  naturalis  intrinfecc  conliJiat  in 
lolo  obieifto fecundum  fe,  vel  in  oftenftone  ip- 
ftus.vioiatio  eius  per  fe,  & intrinftce  non  erit 
contra  legem  fupenorismam  remota  omni  le- 
ge fuperiorisjViolaret  homo  naturale  legem, a- 
gendo  contraillud  dicftamen. Probatur  ergo  an 
recedens  tu  ex  Aug.2  2.contra  Fauft.c.27.  defi 
niente  peccatum, di^umyfailum , velcenctipitu 
contra  legem  aiernam.Si.  &ddemQ,legematertiatfi  e^e 
T4tienem,vel  volunta‘e  Dei  j fenrittrgode  ratione 
peccati  efTe,vt  fit  contra  lege  propriam  alicuius 
fuperioris.Vnde  l.a.de  Pec.merit.&remif.c.i^  j 
fic  ait  • peccatum  erit,ft  quidertr,fi  non  d uimiusj 

iubeatur^vt  non  fit. Et  'mfvi.Quomcdo  dtmittiiur  per 
Det  mifencot dia, fipec catum  no  efi,  aut  quomodo  tw  ve- 
tatur per  Deiiufiitiant  fi  />w4.'«fj?.‘’fignificansnon 
mmus  repugnars,efFe  peccatum, ik  no  prohibi- 
tum a Deo, qua  indigere  remi(fione,&  no  fuilFe 
peccatu. Idem  cofirmat definitio  Amb.l.de  Pa- 
r-id.c.S.Peccatu  eft  legis  diuina  prauarkatio,  dr  cale- 
' ftium  inobedientia  mandatorum. Sed  peccatum  con- 
tra legem  naturale  eft  vere  peccatum-  ergo  eft 
violatio  uiumij&ccEleftismandatijergolex  na- 
turalis, prout  in  homine  eft  jh  abetvim  diuini 
mandati  tanquam  indicansillud,  & non  folam  '£) 
rei  naturam.  Tandem  confonant huic  veritati 
-verba P uli  Kom.^  Vbinoneftlex  , nec prauarica- 
/id.Loquitur  aute  aperte  de  tota  lege  , non  folu 
quoad  catremonalia,  & iudicialiapr^cepca  ,fcd 
etiam  quoad  m«ralia,qux  funt  de  lege  natura?. 
Nam  de  omni  lege , vt  lex  eft  etiam  naturalis, 
procedit  doiftrina  Pauli,quod  de  le,&  fine  fpi- 
ritu  grati*  iram  operatur  , & ita  communiter 
exponitur, quia  alias dodrina  Apoftoli  non  el- 
fet  completa, vt  in  materia  de  Gratia  latius  di- 
cetur-fentitergo  omne  peccatu  efFe  contra  ali 
qualegem.  Quod  etiam  de  propria  lege  pr^ce- 
ptiua  incdligendu  eft,  tu  quia  de  illa  femper  lo- 
quitur  in  ilio  capitejtum  etiam  quia  non  opor- 
tet traducere  verba  adimpropriu  feiifum  fine 
audoritate,  aut  cogente  neceflltate. 
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Ratione  pr^terea  declaratur  alTertio  a priori 
quia  omnia,qu^  lex  naturalis  dnftat  cilemaia, 
prohibentur  a Deo  lpecialipraccepto,&  volun- 
rate.qua  vult  nos  teneri, & obligari  vi  auctori- 
tatis eius  ad  iliaieruai:da;ergo  lex  naturalis  eft 
proprie  iexprxceptiua  , leuinfinuatiua  proprij 
przcepti.Confequentia  clara  eft.  Antecedens 
probatur  primo  , quia  Deus  habet  perfeClam 
prouidcntiam  hominum  , er  jjo  illum , v t ad 
iupremu  gubernatorenaturf  Ipv.^atvetare  ma- 
la,& pffcipere  bonajergo  quauis  ratio  natura- 
lis indicec,quid  fit  bonu, vel  malu rationali  na- 
tur^,nihilominus  Deus  vt  aCtGr,&  gubernator 
talis  natur* prsecipit id facere, vel vctare,quod 
ratio  diiftat  elTe  faciendu,vel  vetandu.Sccundo 
quidquid  contra  ratione  reClafit,dilplic€C  Deo, 

& contrarm  illi  placet , quia  cum  voluntas  Dei 
fitfummeiufta,  non  poteft  ilii  non  difp licere 
quod  turpe  cft,nec  non  placere  honeftum,  quia 
volunrai  Dei  non  poteft  effe  irrationabilis  ,vt 
dixit  Anfcl.l.i  .Cur  Deus  homo  c.  8.  Ergo  ratio 
naturalis, qu«  mdicacjquid  fit  perfe  maitim,vel 
boiium  homini, confequenter  indicat, effe  fecu- 
du  diurna  volutate, vt  vnu  fiat,&  aliud  vitetur . 

Dices;ex  voluntate  complacenti^,aut  difplk 
centiajin  Deo  nonfequitur  ,quod  fit  voluntas  /;,^„„/, -4. 
obligas  per  modu  praecepti, tu  quia  hac  ratione, 
no  tenemur  conformari  omni  diuing  volutati, 
qu^  eft  per  fimpliceafteCtujimb  nec  omni  volu- 
tati beneplaciti, feu  eflicaci-fcd  illi  tantum, qua 
vuk  nosobligarejVtfupponoex  r.a.q.ip.Vndc 
hac  ratione  lice:  opera  cenfilioru  placeat  Deo, 
no  inde  infertur  volun:as  praecipies^tum  etiam 
quia  homini  iulio,vcl  beato  difplicet  quidquid 
a me  contra  ratione  fit  ,6c  tamen  nihilominus 
illa  volutas  no  eft  pr*cept  ua.  Refpondco  pri-  Solutio. 
mu.no elTcffra  onede  quacuir.q.  volutare co- 
placenrie,fedde  illa  , qua  ita  placet  aliquid  vt 
cotrariu.vel  priuatiuc oppofitnm  per  omiffione  1 
difpliceat  canqua  malu^opcra  autem  coliliorum 
non  placet  hoc  modo, fed  it?  placet, vt  111  oppo- 
fius  omiftionibus  no  ciif  licear  aliqua  malitia, 

ideo  ilia  complacetia  \ ocatur  fimplex  volu- 
tas,prior  aute, qua  ita  vnu  placet,  vc  aliud  fim- 
plicitcr  difpliceatjtefecur  magis  abloluta.Dcin- 
dc  dico  tale  voluntate  fpe^anda  efte  in  Deo,vt 
in  fupremo  gubernatore, 5c  non  vt  inueniri  pc» 
teftin  perfcnapriuacaiufta,fiue  beata,fiuc  via- 
tricetDeus  enim  h?bens  illa  abfblutam  difpli- 
centiajautcopiacencia,  vult  abfolut^  illud  o- 
pns  fieri, vei  no  fieri, quantu  ad  munus  iufti  gu- 
bernatoris lpe^at,ergo  eft  talis  volutas,  vt  per 
illa  velit  fubdiros  obligare, vc  id  faciant, vei  n 6 
faciant.Non  enim  poteft  effe  volutas  efficax,vc 
opusabfoiute  fiat, vel  no  fiat^alias  nunquam  o 
pus  aliter  fieret, quam  Deus  vellet,  quod  tame 
no  ita  eftjvc  conftat.Neq.  id  pertinet  ad  munus 
gubernatoris, ad  quemfped:at  ita  velle  bona,vt 
permittar  maia,&  finat  caufas  fecundas  liberas 
fua  libertate  vti  expedite, & fine  impedimento, 
ergo  oportet,vrfit  voiuntasobligans:nam  hoc 
modo  prouidet  fubdicis  in  hoegenere, quantum 
adreifta  & prudente  prouidemiam  Ipccftar. 

V nde  cofirmatur  affertio  ,quia  peccata  con- 
tra legem  naturalem  dicuntur  in  feripturaeffe  i 10, 
contra diuina voluntatem.Vnde  dixit  AnfeJ  .in 
J.de  voluntate  Dei.  Qjftcun<^  legi  naturali  obuiat, 

Dei  voluntate  non  ferus: , Et  fignu  manifeftum  eft, 
quia  transgreffor  legis  naturalis  in  diuino  iu- 
dicio  dignus  eft  poena, ergo  eft  transgreffor  vo- 
luntatis diuin*,nani  ille  ieruus  vapulabit  mul- 
tis. 
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tis,qui  Domini -voluntate  non  facit , vt  dicitur 
Luc»  12. ergo  lex  naturalis  includit  Dei  volu- 
tatem.£t  e conuerlb  facienti  voluntatem  Dei 
promittitur  regnum  Coeloru.Matt.i5.  i.Ioan.2 
quod  neceffe  eltprsecipue  intelligi  de  volunta- 
te prxeipientetnam  feriptum  cfl . Si  vis  ad  vitam 
inguiiieruA  m4ffd4r4.ergoquileruat  naturale  le- 
gem^facit  voluntatem  Dei  ^ ergo  lex  naturalis 
includit  voluntate  Dei  pricipientem.  Confir- 
matur pratcrea:na  voluntas  fgni,quam  Theo- 
logi in  Deo  ponut, etiam  extenditur  ad  ea, quae 
funtiuris  naturalis  vt  fumitur  ex  D.Thom.  i. 
p.q. 1 5i.ar.vlt.cu Magi(l.&  alijs in  i.  d.45.& efl 
pcrle  notummam  qui  violat  legem  naturalem 
a Dei  voluntate  recedit , & quando  petimus  in 
oratione  dominica, r04,etia  petimus 
Vt  fiat  inobferuatione  legis  naturalis;  ergo  lex 
naturalis  in  nobis  exiflens  efHignu  alicuius  vo- 
luntatis Dei;ergo  maxime  illius , qua  vult  nos 
obligare  ad  legem  illam  fcruanda,ergo  lex  na- 
turalis includithancDei  Voluntate.  Confirma- 
jtur  tertio;quia  peccatu  contra  legem  naturale 
jcA  offenfiuum  Dei,&  inde  habetquanda  infini-  { 
tate;ergo  lignum  efl  efle  contra  Deum,vt  cotra 
legiflatorem : cotinet  enim  virtualcm  contem- 
ptum eius  tergo  lex  naturalis  Dei  voluntate  in- 
cludit,quia  fine  voluntate  non  efl  legifla  tio.De 
niq.  obligatio  legis  naturalis  vera  oMigatio  efl: 
hzc  autem  obligatio  aliquod  bonum  efl  luo 
modo,in  rerum  natura  exiflens  ; ergonecefTe 
cfljvc  illamet  obligatio  fit  ex  diuina  voluntate 
volente  homines  teneri  ad  id  feruandum,  quod 
reda  ratio  didlat. 

Dico  fecundo.Hxc  Dei  volutas,  prohibitio, 
aut  praeceptio  non  efl  tota  ratio  bonitatis  , & 
malittx,qus  efl  in  obferuatione,vel  transgref- 
fione  legis  naturalis,fedrupponit  iniphs  adibus 
necefFariamquandamboncflatem  , velturpi-j 
tudinemi&  illis  adiungit  fpecialem  legis diuin^ 
obligationem.Haccafiertiofumiturex  D»Tbo. 
locis  fupra  citatis  , & quoad  priorem  partefn 
colligiturcx  illocSmuni  axiomate  Theologo- 
rum,quxdam mala efTe prohibita,  quia  mala; 
fi  enim  ptohibentur,quiamala,no  pofTunt  pri- 
mam rationem  malitix  accipere  a prohibitio- 
ne , quia  effedus  non  efl  rariofuat  caufx.  rioc 
autem  axioma  habet  fundamentum  in  Augufl. 
i.i.deSerm.Domini  in  monte c.i8.vbiair,quf- 
damefIe,qua:non  poflunt  bono  animo  heri,vt 
flupra,adultcria,&c.ciariusex  iib.  i.  de  Liber, 
arb.  c.  j.  vbi  Euodius  ait,adultcriu  non  eile  ma- 
lum,quia  lege  prohibitumjfed  e conucrfo,quod 
Aug.tacitc  approbat. Et  idem  fentiunc  Schola- 
flici Durad.in  2.d.4^.q,^j.n  8. Sco.  & Ga- 

bticl,&alij  in  3.d.37,&  Caict.i.2.q.'oo.art.t. 
Soto  1.1. de  Iuft.q.3.ar.l.&  alij  Theologi  fupra 
cirati.Eflq*  aperta  fententia  Arift.i.Ethic.ca.d. 
dicentis.  Sunt  apeius  nonnulli , qui  continuo  nomine 
fuo  funt  cum  prauitate  connexi, vt  maleuolemia, impru- 
dentia,&■  inuidentia,tr  a3as  idemide,vt  aiuiieriumi 
furtum,  homieidiu.Hac  enim  vniuerfd , & talia  dicun- 
tur,quia  ipfajunt  praua,erc.  Fundarique  potefl  in 
in  illo  metaphyfico  principio.Quod  natur?  re- 
rum quoad  effcelTcntiie  funt  immutabiles , & 
confequenter  etiam  quoad  conueiiientiam,  vel 
diffonuehientiam  proprietatum  naturaliujnam 
Jieet aliqua  poffiepriuari  naturali  proprietate, 
vel  contraria  accipere,  no  tamen  fieri  potefl,  vt 
ille  flatus  fit  illi  connaturalis,vt  late  ViiS:.  Rei. 
de  Homicid.d.4.&lequentibus  ,&  attigit  Soro 
loco  proxime  citato, & de  efifentijs  creatis  dixi- 
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inUsdirp.^i.  Metaph. in  prine.  &l.j>;de  Trin.c; 

6.  Confirmatur  a pofleriori  quia,  fi  odiuDciv. 
g.no  haberet  aliqua  ratione  intnnfec?  malitia 
priorem  prohibitionc,pofIct  nonpfohibcruNa 
cur  no  potcrit,fi  no  cli  malum  de  fe?  Ergo  pof- 
fet  licere, veJ  efle  honeflum , quod  plane  repu- 
gnat.Deniq.  hac  partem  fufficicnrer  probat  ra- 
tio dubitandi  ih  principio  pbfita  cum  fundamc- 
tis  prima  fententia  pofitis  in  capit.praced.  Et 
plura  dicemus  tfadlandode  indifpenfabi/irate 
huius  legis, 

Q^ioad  vltima  vero pirte  colligitur  afTertio/  iL 
cx  dittis  in  priori  conclufione;  na  itx  naturalis 
prohibet  c^,qua  fecundum  fc  mala  funt;fedh?c 
fex  efl  vera  le3c  diuina  vefaq.  prohibitib ; ergo 
neceffe  efl  vt  addat  aliquam  obligationem  vi& 
itandi  illud  maldm,  qiiod  de  fe;  & natura  iua 
taiccll.  Item  nihil  repugnat, vt  rei  defehone- 
lla  addatur  obligatio  faciendi  il]am,neq.  vt  rei  i 
de  fe  turpi  addatur  obligatio  vitandi  iliam;imo 
cxiflcnte  vna  obligatione  potefl  addi  alia,ma- 
xime  alterius  rationis,  vt  patet  de  voto,dc  Icgb 
humana  &.  fimilibusjergo  etiam  potefl  lex  na- 
turalis,vt  eft  vera  lex  diuina, addere  obligatio- 
nem propriam  moralem  orta  ex  prarcepto,  vi- 
tra naturalem(vt  fic  dica)malitiam,  Vel  hone- 
flatcmj,qUa  ex  fe  habet  rriatcria,in  qua  caditta- 
I le  prfceptu. Atque  hoc  magis  declarabitur  fla- 
rim rcfpondendo  ad  rationem  contrariam; 

Ex  didlis  ergo  concludo, & dico  tertio.  Lege 
naturalem  clTc  VcrSjac  propriam  legem  diuina  i 
cuius  Icgillatof  efl  Detis. H*c  afferno  fequitur ' %.A]ftrtio 
clare  cx  di(flis,&  fumitur  ex  Patribus  allegatis;  itxnata- 
&CX  Epiph.acTertuh  locis  irifra  referendis , raUseJl  va- 
& PJurar.in  Coment.Iw  principe  requiri  doihinam, 
circa  principiu.Et  declaratur,quialex  naturalis  Deus  tmum 
potefl, vcl in  Deo, veliti  nobis  confidefari;&  ih  *fi 
Deo  quidem  fecundum  rationis  ordinem  fu  p-  ^^liphM 
ponit ludiciUm  ipfiusmetDei  deconiienicntia ; Itrtul. 
veldifcortueniehiia  taliu  aduutadditautem  Vb-  elman 
luntatem  obligandi  homines  ad  id  feruandum, 
quod  rctfta  ratio  ditflat.Quod  totum  fatis  decla-  j 
fatUm  efl.Ecfortafle  hoc  Voluit  iiifinuare  Au- 1 
gufl.in  ddoco cotra  Faufl.l.i i;  c.27.  quado  di- 
xit, legem  aternam  efe  diuikam  rationem,  velvolun^ 
tatem  ordinem  naturalem  conferuari  iuhentem, per  tur- 
bari vetantemM Htttum  enim  eft,  vt  particula, r#/ 
procopuUtioneaccipiatur,maxime  quando  illa 
inter  qua:  pb  hitur,ita  funt  inter  fe  connexa, vt 
non  feparetur;fic  autem  fe  habentratio  diuina, 

& voluntas  circa  legem  ?terna;&  ideo  vtramq. 
Aug.complexus  efl.Vnde  probahdum  non  efl; 
quod  Dodores  pofteriori  loco  allegati  dicunt, 
voluntatem  diiiinam.  qu‘alex  naturalis  fanci- 
tur,no  fupponere  didamen  diuin*  rationis  di- 
dantis,hoc  efTe  honcftum.vel  turpe,  ncq.  volu- 
tatem  illam  Dei  fupponere  in  obiedo  intrinfe..» 
cam  conuenieritiam , vel  difconucnicntiam  ad 
naturam  rationalem,  ratione  cuiusvultvnum 
ficri,&  aliud  Vetari;conftaf  enim  ex  didis  in  fe- 
cunda cbnciuGonejhbc  falfiim  efTe,&contra  ra- 
tionem legis  naturalis.Quanuis  ergo  obligatio 
illajqiiam  aedit  lex  naturalis,  Vt  proprie  pr«cc- 
ptiua  efl,fit  ex  voluntate  diuina,tamcn  illa  vo- 
luntas fupponit  iudicium  de  malitia, verbi  gra- 
tia,mcndacij,&  fimilia;  tamen  quia  ex  vi  foliuS 
iudicij  no  indUcitiir  propria  prohibitio, Vel  Ob- 
ligatio pr?cepti,quia  hoc  fine  volutate  intelligi 
no  potefl ; ideo  adiugitur  voluntas  prohibendi 
illud.quia malum  eft.  Vndetandem  fitlegem 
naturalem, prout  in  nobis  efl,  non  tantum  efTe 
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indicantem  malum  ; leuttiamoougautemad 
canendum  illud,  ac  fubinde  non  folum  reprae- 
fentare  naturalem  difconiienientiam  talisadus, 
vel  obiecfti  cum  rationali  naturajfed  etiam  elTc 
lignum  dium«  voluntatis  vetantis  illud. 

Siipereft,  vtad  fundamentum  vtriufquefen- 
tentia:  refpondeamus,totu  enim  verfatur  circa 
hanc  hypothelIm,e^  fi  Deus  nenprohibeaty  vel  pr£- 
eifiat  ea,qtt£  funt  de  lege mt uret » nihilominus  menti- 
rieil  malum  , Gr  edere  pdr entes  bonum  & debi- 
tum. Circa  quam  conditiaiem  duo  videnda 
funt  , vnum  eft,quid  fequatur , polita  illa  hy- 
pothelij  aliud  clt , an  hypothelis ipfa  poHibilis 
lit.In  quo  Medin,  i.a.q. i S.artic. i,  ad  vltimum 
refpondet , hypothelim  efle  impollibilem,  quia 
illa  polita, fequitur  contradi^io,  Iciiicct , quod 
mendacium  verbi  gratia  non  llt  peccatum,quia 
non  eft  prohibitum  per  vllam  legem*,  & quod 
lic  peccatum, quia  eft  contra  rationem,  & per  fe 
dilconueniens  natur*  rationali.Sed  contra  hoc 
eft  , quia  fecundum  ordinem  rationis  prius  eft 
talis  adlus  malus, quam  prohibitus  per  propri- 
am iegcm,ergo  licet  hypothelis  illaiupponatur 
nempe  opus  non  prohiberi  a Deo, non  lequere 
tur  illud  no  clTe  malu,  quia  ex  Ic  id  habet  line 
prohibitione  j ergo  non  fequitur  contradnftio. 

Refponderi  poteft  , quod  licet  illa  negatiua 
propolitio  non  iequatur  per  locum  intriniecum 
(vc  aiut^feu  aprion,fcquiturapofteriori,  &pcr 
principia  extrinleca.  Quia  II  opus  non  prohibe- 
retur a Dco,non  difpliceret illi , & confequen- 
ter  non  elTet  malum,  & tamen  alias  fupponitur 
elTe  malum, & ita  fequitur  contradnftio. Decla- 
ratur a llmili, II  Deus  vellet,  me  illum  odio  ha- 
bere, tunc  cerre  odium  Dei  non  clTet  malum, 

& tamen  ll  eft  odium, necelTario  eft  malum , & 

Ita  fequitur  coiitradidtio.  Vel  fi  Deus  vellet,ig- 
nem  natura fua  efle  frigidum , id  fieret.tamen 
quiafequerctur  cotradnftio  non  poteft  Deus  id 
velle.Iuxtahancergorefponfiouem  fupponitur 
repugnantiam  inuoluere  , quod  atftuslitdefc 
malus, & non  prohibeatur  a Deo.  Non  video 
autem.quqmodo  hoc  rede probetur, inferendo) 
illam  contradidionem , quod  opus  effetfimul 
malum, & non  malum , quia  fic  petitur  princi- 
piu,Sc  commirtuur  circulus  in  probatione;  igi- 
tur aliunde  probandum  eft.  Quapropter  ex  vi 
illius  hypothelis, fiuepoflibilis,  fiue  impo/Tibi- 
lis  fitjfolum  colligitur, malitiam  aliquam  adus 
humani, vel omifiionis  eiusjformaliicr  nonco- 
fifterein  difeordia  pr^cepto  proprio  , feu  lege 
vetante,aut  prscipiente.  Vnde  pofita  ilia  hypo- 
thefi,rede  fequitur, adum  efle  malum,  & non 
prohibirum;non  tamen  inde  inferri  poceft , illa 
duo  elTe  in  re  feparabilia,quodlolum  ad  prf  fen- 1 D 
tem  caufam  facit. 

SedinAabismam  inde  fequitur , data  illa  hy- 
pothefi, adum  efle  malum  fine  lege  prohiben- 
te,feu  ilia  pr^^cifa,  & abftrada,crgo  lequitur  e- 
tiam  moraliter  elTe  malum. quia  lupponitur  ef- 
fe  adus  liber;malitia  autem  adus  liberi  per  dif- 
conuenientiam  ad  naturam  rationalem  vt  fic, 
malitia  moralis  eft,ergo  adus  ille  eftj  moraliter 
malus,5c  non  ex  lege  prohibente;ergo  etiam  eft 
peccatumjpr^cifa  repugnantia  ad  legem  prohi- 
bentem,&  ita  ruunt  omnia  fundamenta  nofttf 
fententi*.  \d  hoc  vero  refpondenc  aliqui,  vt  fu- 
pra  Medin.refert,diftinguentes  inter  aduma- 
iu  n ,6c  peccarum,quia  adus  malus  latius  patet, 

& inueniri  poteft  fine  concrarietate  ad  legem; 
nonjveropeccatum;vnde  in  eo  cafu  concedunt, 
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adum  foremalum;negant  tamenTorc  peccatu. 

Sed  difficilis  eft  diftindio  , & videtur  parum 
confentanea  dodrin*  D.Thom.nam  peccatum 
nihil  aliud  eft.quam  adus  malus  ex  obliquitate 
a debito  fine,nimirum , quia  cum  fiat , vel  fieri 
debeatpropter  aliquem  finem  ,in  ordine  ad  il- 
lum non  eft  redus,fcu  ab  illo  declinat.  V nde  fi 
adus  fit  moralis  & humanus,eo  ipfo  , quod  eft 
malus  propter  deuiationem  a reda  ratione,  eft: 
etiam  peGcatum,vt  docet  D.Thom.i.a.aii  art. 

I .quia  talis  adus  deuiat  a fine  redo  , propter 
quem  fieri  ceberet,gc  ideo  eft  malus,&  conle- 
quenter peccatum.  Vnde  ali)refpondent,eflTe 
quidem  peccatum,  fed  non  efle  culpam , fi  non 
fit  contra  legcm.Sed  hoc  etiam  videtur  repu- 
gnare D.Thom^  in  eadem.q.ai.ar.a.Vbi  ait, in 
adibus  liberis  peccatum  , & culpam  conuerci, 
folumque  differre  refpedu,&  denominatione, 
quia  adus  dicitur  peccatum  per  obliquitatem 
afineiculpa  vero  dicitur  perrefpedum ad  ages 
cuiimputaturjadiis  autem  liber  eo  ipfo , quod 
liber  eft , imputatur  agenti*  ergo  fi  eft  adus  li- 
ber &malus,confequcntereft  peccatom,&cui- 
pajergo  etiam  in  eo  calu  ,feclufa  lege  D«i,eflet 
adus  culpabilis,&ita  eneruantur  omnes  ratio- 
nes fad*. 

Refpondeo  igitur , in  adu  humano  effe  ali- 
quam bonitatem  , vel  malitiam  ex  vi  obiedi' 
pr*cifefpedari,vteftconfonum, vel  aiflbnum  Verat afpots- 
rationi  red^  , & fccundumeam  pofledeno- 
minari , 6c  malum,  & peccatum , & Culpabi-  * 

Icm  fecundum  illos  refpedus,fcclufa  habitudi- 
ne ad  propriam  legem.Pr*tcr  hanc  vero  habet 
adushumantis  fpecialem  rationem  boni, Urna- 
li in  ordine  ad  Deum, addita  diuina  lege  prohi. 
bente,vei  pr*cipicnte,&  fecundum  eam  deno- 
minatur adus  humanus  fpecialimodo  pecca- 
tum , vel  culpa  apud  Deum  , ratione  trans- 
greflionis legis  propri*  ipfius  Dei,  quam fpe- 
ciaiem  malitiam  videtur  Paulus  fignificaflei 
nomine  pu.umcat\onu  , cum  dixit , vbi  non  eji  j 
lex  }ne(pr£uaricatio,liinc  ergo  deformitatem  no 
haberet  adus  humanus  rationali  «atur*  con- 
trarius,pofita  ilia  hypothefi , quod  Deus  illum 
non  prohiberet , quia  tunc  non  haberet  iilurh 
virtualem  contemptum  Dei  , quem  continet 
transgrcflio  legis  refpcdu Icgiflatoris,  tcfte  Ba- ' 
fil.in  id  PCzl.zS./fferte  Domino  glorinm  , & hono-' 
rm.Et  confonat  illud  Pauli  ad  Rom.  z-  !Per 
uaricationem  legis  Deum  inhonoris.  V nde  dixit  Au-  *• 
guft  .de  V era  rclig.ca.i  o.  legem  prohibentem  omnia 
eommiffu  congeminare. Quod  declarans  addit.  No» 
enim  fmflex  peccatum  eJl,non  folum  malum, Jed  etiam 
vetitum  admittere. 

Atque  hoc  modo  videtur  D .Thom.a.  qu*ft, 
yi.art.d.ad  5,diftinguere  peccatum  vt  eft  contrai 
rat  onem,vt  eftofienfiuum  Dei,  &priori  modo! 
conliderari  a Philofopho  morali : pofteriori  au- 
temmodoa  Theologo.  Inilloergo  cafii  eflet 
jadus  malus  moraliter  peccatum  , & culpa  , 
non  tamen  Theologice  , {eu  in  ordine  ad 
Deum  , & eodem  modo  videtur  intelligendu, 
quod  ibidem  dicit  in  {blutione  ad  4.  talia  pecca- 
ta in  ordine  ad  legem  «ternam  efle  mala , quia 
prohibita,vtiq.  illa  malitia  Theologica  ( vt  fic 
dicam)  quam  non  haberet  adhis , nifi  eflet  pro- 
hibitus. Et  ita  videtur  in  telligenda  ratio  quam 
fubdit  , quf  alias  videri  poteft  obfcura.  Nam 
cum  dixiffet , omne  peccatum  efle  malum 
quia  prohibitu  in  ordine  ad  lege  «ternam, fub- 
dit.E*  hoc  enim  ipfo, quod  efl  inordinatu , Umnaxurafi 
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repugnat.  Qus  rano  potius  videtur  probare  elle 
prohibitum  , quia  malum , qiiam  e conuerfb. 
j Quod  verum  eft  loquendo  de  malitia  moralis 
jinordinationis , tamen  ratione  illius  ;^dd(ta  cft 
ilex  «terna, diuina  prohibitio  ad  qurtn  habet 
Itale  peccatum  fpecialem  repugnantiam ,&  con- 
sequenter inde  habet  fpeciaiem  deordinatio- 
!nem,  quam  non  haberet  , h prohibitio  ciiuina 
jnon  interueniffer  , perquam  deordinationem 
completur  ratio  peccati  Theologice  fumpti,  & 
viSor.  ratioculpf  hmpliciter  apud  Deum. Etm hoc 
ifenfu  videntur  loqui  Vidior.  & nonnulli  alij 
jTheologi,  & ita  non  procedunt  replics  fad:«,  | 
nih  fiat  VIS  in  folis  verbis. 

Exilia  ergo  hypothefi  hoc  modo  explicata, 
& concefla,  nihii  poteft  inferri  contra  noliram 
fententiam,  nec  contra  rationes  , quibus  illam 
probauimUs.Nam  admilTaillaconditionali  in 
dii^orenfu.  , nihilominus  nunc  lex  naturalis 
vere,  & proprie  prohibet  quidquid  feduncum 
ie  malum,  feuinordinatu  eftin  adtibus  huma- 
nis,&  fine  tali  prohibitione  adus  non  haberet 
/(vt  fic  dicam)confummatam  vel  perfedam  ra- 
tionem culp«,&  offenfx  diuins,  qu«  negari  no 
potefi  in  adibus,qui  prateifefunt  contra  legem 
naturs. 

Vtautem omnino  confiet, quomodo  pofiit 
haec  prohibitio  diuina  intrinicceac  perfeper- 
tinere  ad  legem  natur|-oportet  fecundum  pun- 
dum  exponere  , videlicet , an  hypothelis  illa 
foiutrit  non  pofiibilis  fit,id  cft,  quod  Deus  per  proprium  a- 
prohihen  i btum  fu«  volutatis  non  adiunxcrit  legem  pro* 
jpriam  vetaniem,vel  pr«cipientemea,qu«iunt 
idedidamine  rationis  naturalis.  In  quo  duo 
poflunt  cogitari  modi  dicendi.  Primus  efi^Deu 
I quide  polTc  de  potentia  abfolucano  facere  ta- 
lem prohibitionem, quia  non  apparet  implica- 
tio contradidionis,  vt  videntur  probare  omnia 
qu«  Okam  , Gerfon , &alij  pro  fua  fententia|  q 
congerunt^nibilominus  tamen  id  fieri  non  pof- 
ie  fecundum  legem  ordinariam  dium«  proui- 
denti«rcru  naturis  confentanea,na  hoc  ad  mi^ 
nus  probat  rationes  in  cotrariu  fad«  pro  nofira 
lententia  , & multum fauenc  teftimonia  Scrip- 
tur«,&  Patrum.  Et  hoc  videri  pOteft  fufficiens, 
vt  lex  naturalis  dicatur  includere  proprium  > 
pr^ceptum  Dei,quia  lex  naturalis  cH  illa  , qu« 
ell  conformis  naturis  rerum. 

Alter  modus  dicendi  elfe  poteft^  iUam  hypo- 
thefim  efle  omnino  impoflibilem,  quia  non  po- 
teft Deus  non  prohibere  id , quod  eft  intrinfe- 
cc  malum  , & inordinatum  in  natura  rationali, 
vel  non  pr^cipere  contrarium.  Haec  fententia 
eft  aperte  D.Thomxdidaq.yz.art.d.&clarius 
q.ioo.art.S.ad  x.quacenus  ait,  decretum  diuin^ 
iuHiti«  circa  hanc  legem  efle  immutabile. Quod  D 
non  poteft  intelligi  de  fola  immutabilitate  ex 
fuppofitionc  decretiinam  hoc  modo  quOdlibet 
decretum  Dei  in  quacumque  lege  politiua  cH 
immutabilcjloquitur  ergo  0. 1 ho.de  immuta- 
bilitate fimpliciter.Vndeitacefetjno  pofle  Deu 
in  hoc  auferre  fu«  iuftiti^  ordinem  , ficut  non 
poteft  negare  fe  ipfum, vel  ficut  nOn  poteft  non 
iitJim.  efle  fidelis  in  ipromiflis.  Eandem  opinionem 

USor.  fupponit  claf e Medin.fupra,&  latius  Vidfor.in 

didta  Rcleift.de  Peruenientib.ad  vfum  rationis. 
|n.^.& lo.vbincc probabile  , nec  intelligibilc 
efle  cenfet,aliquemp©ffe  peccare  , & non  ha- 

f!  bercfuperiorcm,&  pr«ceprum,feii  legemeius. 
Vnde  quamimpoffibilc  eft, hominem  vrentem 
tatione  non  pofle  pcccare,vel  non  habere  fupe- 
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A rioremitam  impoftibilc  crecic  efte,poffc  Detim 
hon  vetare  illa, quf  fecundum  Ic  inaJafuntjaut 
nOn  pr«cipereea,qu«funtncceflaria  ad  natu- 
rale honeftate.Ratiodenique,quaprobaUimus, 
de  faifto  Deum  ferte  hanc  legem  j probat,  illam 
efle  fimplicicerncceirariam,quia  non  poteft  non 
dilplicere  Deo  talis  aiftus , modo  confentaneo 
fu?  bonitati,&  iiiftitif.ac  prouidentis. 

V t vero  h«c  rat;o  declare  tur,oi  ijcitur,quia 
pr«ceptum  diuinum  eft  atftus  voluntatis , vel 
voluntatem  lupponit,  &ab  ea  ducit  originem  j 
fed  diuina  voluntas  eftliberain  omnibus  adio-  ' 
nibus  ad  extra  j ergo  etiam  eft  libera  in  iJla  vo- 
luntatejergo  poteft  illam  non  habere ; ergo  po- 
teft non  imponere  talepr«ceptnm.  Refponod 
aliqui , ad  legem  naturalem  fufticere  naturale 
diiftamen  inteiledus  diuini,  quo  iudicat  , h«c 
mala  elle  vitanda,&  h«c  bona  facienda.  Nam 
circa  ea, qu«  per  fe,&  intrinfece  talia  funt, illud 
dicftamen  non  elt  liberum, ftd  neceflarium  : & 
ex  illo  didaminc  legis  diuin« , & «tern?  in  tali 
maceria  neceflario  dimanat  quxdam  eius  parti- 
cipatio ad  creaturam  ranonalem,iuppofita  eius 
creacionej&  ex  hac  participatione,&  deriuatio^ 
ne  fine  alio  adu  voluntatis  diuin?redundat  fpe* 
cialisobl  gatioin  lationaiem  creaturam, quafi 
per  naturalem  fequelam,  ratione  cuius  tene- 
tur fequi  redam  rationem, vt  indicantem  regu- 
lam «fernam,qu«  eft  in  Deo ; atq.ita,quidquid 
lic de  libero  adu  diuin? voluntatis, obligatio) 
h«c,&  prohibitio  omnino  necefTario  fequitur 
ex  ratione  diutna.  Sed  h?c  refponfio  intelligi  no 
poteft,quia  iolum  didamen  intelledus  finevo- 
luncare  non  poteft  habere  rationem  pr?cepti 
relpedu  aiterjus , nec  inducere  in  illum  Jpecia- 
lem  obi  gatienem.  Quia  obligatio  cft  motio: 
qu«dam  moralis  ad  agendum  : mouerc  autem 
alium  ad  operandum, opus  voluntatis  eft.  Iteni 
quia  tora  illa  obligatio  no  tranfeendit  vim  ob- 
lediperfe  boni,velmaIi,  aquo habet adio,  vt 
per  k bona,vel  mala  fic  , & iudicium  rationis; 

Iblum  habet  rat'Onem  applicantis , vel  often* 
dentis  talecbiedum.  Ae  denique  ratio  natura-* 

Jis  oftendens  bonum  & malum  , non  plus  , vel 
magis  obligat,  eo  quod  fic  parricipatio  rationis 
diuine.quam  obligaret  fecunoumfelpedata, ac 
fi  afe  eftei. 

Dicoigiturex  Gaiet.dido art.S.diiiinam  vo- 
luntatem,licetfimplieiter  libera  fit  ad  exrra,ta- i ^ . 
men  ex  fuppofitione  vnitis  adus  liberi  pofle  ne-  j 
celTitari  ad  alium,  vtli  vult  promittere, abfolu  - ! nem,  fig 
te  neceftitatur  ad  implendum  promiftum , & ^\*fi*toditw 
vultloqui  , autreUeiare,  neceflario  debet  re- 
uelare  verum,  Ec  cum  eadem  proportione,  tate  amin* 

vult  creare  mundum  , & illum  conferuarein  beutnon 
1 ordine  ad  talem  finem  , non  poteft  non  habere  ”on 
prouidentiam  illius , ik:  fuppofita  prouidendi  ^JuafuntiJ 
voluntate  , non  poteft  non  habere  prouiden- »,4 
tiam  perfedam , & confentaneam  fu? bonitati,  imperati. 
&fapicnti?.  Idco^ue  fuppofita  voluntate  cre- 
andi  naturam  rationalem  cum  fuificienti  cog- 
nirionead  operandum  bonum , &:  malum  , & 
cumfuftiaeti  concurfu  ex  parte  Deiadvtrum- 
que  , non  potiiilTe  Deum  non  velle  prohi- 
bere tali  creatur? adus  ihtrinfecfe  malos,  vel 
nolle  precipere  honeflos  nCceflarios.  Quia 
ficut  non  porcftDens  mentiri  , ita  non  po- 
teft infipienter  , vel'  lufle  gubernare  ; eftet 
autem  prouidentia  valde  aliena  a diuina fa- 
pientia  , & bonitate  , non  prohibere  , vel 
pr«cipcre  fuis  fubditis  , qu?  talia  fune. 
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SiccrgoAd  argumentum  uiitinguitur  mmorj 
nam  abfolute  poffcc  Deus  nihil  praecipere , vel 
prohibere, tamen  cxfuppohcione , ^uod  voluit 
habere  fubditos  ratione  vtentes,non  potuit  no 
efTe  legislator  eorum,  falcem  in  his,  quae  ad  ho- 
neftacem  naturalem  morum  necelfaria  funt.  I- 
tem  ratio  fupra  inlinuaca  ellfatis  probabilis, 
quia  non  poteft  Deus  non  odifle  malum  reiJtae 
rationi  contrarium  ; habetaucem  hoc  odium 
non  tantum  vcpriuatapcrfona,fedctiam  vtfu- 
premus  gubernator  ; ergo  ratione  huius  odij 
vult  obligare  fubditos, ne  illud  committant. 

Obi)citur  vsrb  fecundo  , quia  ad  legem  non 
fufficic  roiuntas  legiilatoris  , nili  accedat  infi* 
liuatiojfeu  intimatio  talis  voluntatis  j fed  nihil 
eft  , quod  necellitet  Deum  ad  intimandam  ta- 
lem voluntatem  fuam  5 ergo  poteftillam  non 
intimare  , cum  hoc  lit  ei  liberumj  ergo  poteft 
non  ferre  talem  legem , nec  per  illam  obligare, 
quia  line  intimatione  non  fidobligatio.Relpon- 
iis  primis,fi  ilia  voluntas  Dei  necelTariacll: 

Deus  exhi  j ad conuenientem,&  prudentem  prouidentiam, 
bere,vi  ho-  ^ gubernationem  hominum,  confequenter  eft 
^lamobligen-  nccellarum , vtexvieiuldem  prouidentiacin- 
\mr.  notefeere  poftit  hominibus  illa  voluntas  Dei, 

& hoc  fufticit  ad  rationem  prsEcepei  , & legis; 
neque  alia  inrimarionecelTaria.Vnde dicitur  vi- 
terius,  ipfummet  iudiciu  recftc  rationis  inditum 
naturaliter  homini,  clTe  de  fe  liifficiens  lignum 
talis  voluntatis  diuinf  , nec  clfe  necelTiriam 
aliam inlinuationem.  Probatur,  quiaiudicium 
rationis  indicat  cie  fe  diuinam  prouidentiam  de- 
centem Deum,&  moraliter  neceftariam  ad  ple  - 
numdofflimum  eius,&  debitam  fubiedtionem 
hominis  ad  ipfum , in  qua  prouidentia  hacc  le- 
gislatio continetur.  Item  hac  de  caufa  per  lu- 
men naturale cognofeitur  ,Deum  offendi  pec- 
catis,qu*  contra  legem  n aturalem  fiunt , & ad 
ipfum  pertinere  illorum  punitionem, & iudiciuj 
ergo  ipfum  naturale  lumen  eft  de  ^elufficicns 
promulgatio  legis  naturalis, non  foJum  quia 
maniteltac  intrinfecamdilconuenientiam,  vel 
conuenientiam  aduum  *,  quam  lumen  Dei  in- 
creatum  oftenditjfed  etiam  quia  intimat  horni- 
ni,concrarias  adiones  difplicere  audorlnatu- 
raE;tanquam  fupremo  Domino,  & curatori , ac 
gubernatori  eiufdem  natura  j hoc  ergo  fatis  eft 
ad  intimationem  talis  legis, vc  fenfic  D.Thom. 
i.2.q.pc>.aft.4,ad  1. Et  hac  ratione  lex  natura- 
lis vocatur  lex  mentis,vt  notat  Epiphan.  h^ref 
64.10  verbis,qua  ex  Methodio  refert  in  fine  il- 
lius infinuatTertullian.i.  contra  ludaeos, 
capite  2. 

Adhuc  vero  fuperefle  hic  poterant  diflicul- 
tatcsj&interroganonesfubobfcurfjvnaeft, an  i> 
transgrefliolegisnaturaiiseo  modo,  quo  a no- 
bis explicata  eft,  habeat fpcciaicm  malitiam  di- 
ftindam  ab  illa,quam  haberet  adus  ex  fola  dif- 
conuenientia  ad  rationalem  naturam  pr*cifc 
fpedatam.vt  in  hyporheli  fupra  tradata  confi- 
deratur.  Item,  fi  malitia  iilaeftlpecialis , qua- 
lis iit  , &,  quanta  ex  vi  legis  naturalis.  Item 
an  poftit  hsc  fpeciaJis  ratio  legis  naturalisin 
uincibiiiter  ignorari  , vesl  pofita  taliigno 
rancia , an  adus  fadus  contra  rationem 
efletoffenfiuusDei , vel  an  haberet  malitiam 
infinitam,  feu  an  eftet  peccatum  mortale.  Sed 
hfc  pertinent  magis  ad  materiam  de  Pecca- 
tis , & ideo  nunc  illa  omitto,  neabinftituto 
nimium  digrediamur  ,•  interim  videri  pof- 
func  Vidor.dida  reled.  de  Perueni.  advfumi 
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racioms,&  Gerfon.dida.  Icd.  2.  de  Vita  Ipi- 
rir.paulb  ante  corollarium  primum  > & alij  au- 
dores  allegati. 

C A P V T VII. 

In  qud  tnateria  verfetur  lex  n.iturdli/^ea 
qu/t  fittt  eisa  prtteepta. 
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SVpponimus  cx  didis , bonum  perfehone- 
ftum , feu  adhoneftarem  necellarium  , & 
malum  illi  contrarium.efle  maceriam  huius  le- 
gisjUiud  vt  prateipiendum  j hoc  vc  vitandum. 

Probatur, quiacum  hfC  fit  vera  Jax  , &Dcum 
habeat  audorem , nonporeft  non  effe  honeftaj 
ergo  non  poteft  praecipere,  nifi  honeftum , nec 
vctare,nifi contrarium.  Item  h«c  lex  id  praei- 1 Diferenti» 
pit,qnod  eft  natura  rationali  confcncaneum,vt 
taliseft,&  vetat  contrarium;  illud  autem  noni 
eft, nifi  honcltum,vtconftat.  Imb  in  hoc  differt  ‘ 
lex  naturalis  ab  aiijs  legibus,  quod  aiiie  faciunt 
efic  malum, quod  prohibent, 8c  neceirarium,vel 
honcftum,quodprieeipiunt:  hfc  verb  fupponit 
in  adu,feu  obiedo  honeftatem,  quam  praeci- 
piatjVel  turpitudinam,quam  prohibeat, & ideo 
dicifolet  , per  hanc  legem  prohiberi  aliquid, 
quia  malum, vel  pr*cipi,quia  bonum,  vt  capite 
prxcedenci  tadum  eft. 

Difficultas  ergo  eft,  an  omne  honeftum  bo- 

nunijvcl  malum  contrarium , cadat  fub  legem ' 

naturalem.Nam  quidam  dixerunt  , fola  gene-  honeftum, 

ralia  principia  per  fe  nota,  qu2  verfaniur  circa  malum 

bonitatem,vel  malitiam  moralem, qualia iunt,  f^da^/ubU. 

bonum  eft  faciendum  , malum  vitandum^  quod  tibi  non  gem  natu. 

] vis, alteri  ne  fecfris,t{![e  materiam  huius  legis,  non  ralem. 

ver6conclufiones,qu2cxhisprincipijseliciun- 

tuTf\x  f depofuum  (ffereddendumiV(uramvit*ndam.  , . 

Soicteitari  pro  hac  lententia  D.Thomas.q  .^4. ' 

art.2.&  Durand.  trad.de  Legib.  quem  habere  Ucommu. 

non  potui , fed  illum  refert  Turrccrem.  in  cap.  ntaprind' 

Jusnaturale,d.i,n.7,  & aliqui  luriftatitadefcn- 
, ^ .1-  neralta  ca. 

ount  nane  opinionem, Vt  exiltimenc , prxeepta  derefuhU. 

Decalogi  non  continere  ius  naturale  , *icdius  gemnatu- 

gentium.-quod putant efle  diuerfum.  Inquam 

lententiam  videtur  inclinare  Sotolib.  i.  de  lu- 

ftir.q.5.ar.4.vt  capite  fequenti  latius  dicam.  Vi-  r«rr«fr. 

denturque  fundarim  modo  loquendi  lurecon-^Sc/o. 
fultorum, qui  eos  adus,quos  didat  ratio, folum 
per  dilcuifum  non  tribuunt  iuri  naturali,  vc  vi 
dereiicecin  1.I.2.&  3.&1.0i»i««,cum  aiijs.ff.de 
Iuftir.&  iur.&  in  l.Bona  f de. S.DcpoEii. 

Ratio  efle  poteft  pr]tn6,quia  ius  naturale  eft 
id, ad  quod  ipfa  natura  immediate  inclinati  hu- 
iufmodi  autem  Ibium  funt  prima  principia; 
nam  qux  per  difcurfum  comparantur  , potius 
ab  iplo  homine  habent  originem.  Vnde  etiam 
in  iplis  habitibus  diftindio  eft  inter  habitum 
principiorum, & conclufiouum. Secundo , quia 
IUS  ilJiid,quod  vcrlatur  circa  prima  principia, 
eft  prorfus  immutabile,  tam  ex  parte  fua,quam 
ex  parce  hominum,quia  ignorari  non  poteft:il- 
iud  autem  , quod  verfarur  circa  conclufioncs  / 
mutari  poteft,  & ignorari.Tertib  , quia  alias 
etiam  adus  virtutum  ,quos  praecipiunt  homi- 
nes,pcrtinerent  ad  legem  natur»  , quia  per  dif. 
curfum  exilia  eliciuntur.  Quarto,  quia  alias 
non  diftingueretur  ius  gentium  a iure  natura- 
li , fed  illius  pars  effec  , vel  fub  ilio  contine- 
retur. 

Nihilominus  dicendum  eft,ius  naturale  cora-  4. 
pledi  omnia  pr^cepea  , feu  principia  moralia,  ^efeluitur 
qua;  cuidentem  habent  honeftatem  necelTariam 
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adreditudinem  iTiOium  ,ita  vcoppofica  mora-' A 
lem  inordinationem  , feu  malitiam  euidenteri 
contineant.  HacceftmensD.Thomaeq.  pi.art. 
!2.q.94.art.  i.&4.q.p5.art.l,&  q.  io6.  art.1.2. 

3.VbiCaietan.Coiira’d.& alij expolitores ide 
ifentiunr,Soto lib.  i.de  luitit.q.4.  ar.2.&:  q.^.art. 
I.&  2.&lib.3.q.i.ar.2.^  3,  &idem fumitur  ex 
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admoThm^  jTheologts  iii prjccedenti  cap.  allegatis,  &cx 
jTurrccr.in  OLp.Ius  autem.d.  1.  per  plures  artien- 
dos,prafertim  in  primo, &vltim.Couarr.in  Re- 
'giiiaPvCcatum.  2.  p.$.  it.n.4.  Item  fumitur  ex 
Arift.5.Ethic.cap.  7 . Vbi  omne  ius  in  naturale, 
& legitimum  diftinguit , lub  naturali  compre- 
hendens omne  illud,  quodncceflariam , & im* 
mutabilem  habet  veritatem.  Eadem^ue  eft  fen- 
tentia  Ciceronis lib.i.de  Innent . Vbi  definit, 
ius  naturae  e ITe  quod  nobti  non  vpinio , {td  qu^dm  in- 
nata vit  affertyVt  religionem, pietatem,  &c.  Idem  fen- 
fit  llidor.5.Etymol.cap  3.  vbi aliiscxemplis  lus 
naturale  declarat. Item  Auguft.  lib.  1,  de  libero 
arbitr.  cap.  3.  quatenus  aaulterium  ponit , elle 
contra  ius  nature : nam  eadem  ratio  efi  de  0171- 
nibusfimilibus.Deniqucfumi  hoc  potellex  illo 
; Plal.4.  Quii  ofiendit  nobis  bonumifignatum  eftfuper  nos 
lumen  vultm tui  Domine:  Nammoe  redlecolligi- 
mu?,bmnia,qu2  lumen  naturale  cuidenter  ma- 
nifeftat, pertinere  ad  legem  natur* . Et  confir- 
mari poteft  ex  illo  Pauli  ad  Roman.  2.  Centef, 
qua  legem  non  babent.naturaliter  ea, qua  legis/ int,fa^ 
c/Mwt.Vndeinfertieos libi  ipfis  efle  legem  : illa 
autem,  quae  euidenter  cognofeuntur  lumine  na. 
tur*,  fiue  cum  dilcurfu , litic  abfquc  illo  cogno- 
fcantur,redle dicuntur  naturaliter  fierijcrgo. 

Ratione  etiam  declaratur  ^ITertio  : nam  ea, 
qu*  naturali  ratione  cognolcuntur , in  triplici 
genere  diftinguipolTunt,  quadam  funi  prima 
principia  generalia  morum, vt  funt  iila;l»>«e^HfB 
eft faeiendum,pYaUum  vitandum,  quod  tibi  non  vis , al-' 
teri  nefe(eris,6c  fimilia , & de  his  nullum  cll  du- 1 
bium  pertinere  ad  legem  naturalem  j alia  funt  1 
principia  magis  determinata  y & particulariajj 
tamen  etiam  per  fc  nota  ex  terminis,  vt  , iujUiia 
efi  ieruanda,t)eus  ejl  (olendus,temperate  viuendum  esi, 
bL  limilia,oequibus  etiani  nulla eft  dubitatio, bc 
a fortiori  patebit  ex  dicendis.  In  tertio  ordine 
ponimus  conclufiones,qu*  per  euidentem  illa- 
tionem cx  principiis  naturalibus  inferuntur,  & 
nonnifiper  difeurfum  togonfei  polTunt  j inter 
quas  qu*dam  facilius,&  a pluribus  cognofeun- 
tur,vt  adulterium,  furtum,  & fimilia  prauaedej 
ah*  maiori  indigent  difcurfu,&  non  tacile  Om- 
nibus noto  , Vt  fornicationem  elTe  intrinfece 
malam, vfuram  elTe  iniuftam, mendacium  nun- 
quam poflehonefiari,  &limilia.  De  his  ergo 
omnibus  intelligi cur  afifei  tio  pofita  : nam  om- 
nia h*c  ad  legem  naturalem  pertinent.  Quod 
fi  id  probatum  fuerit , etiam  dcconclulionihus 
cuiuftumque  gradus, dummodo  euidenti*  gra- 
dum certum  attingant,a  fortiori  ctir  probatum 
de  reliquis. 

Probatur  ergo  primo  induftione  : nam  prae  - 
cepta  Decalogi  lunc  de  iure natur*, vtcft indu- 
bitatum apua  omnes,&  tamen  non  omnia  con- 
tinent principia  per  fe  nota , fed  aliqua  indigent 
difcurlu,Vtetiair.  eft clarum.  Multoque  id  cla- 
rius  eft  de  multis  pr^ceptis  naturalibus,qu*  in 
iiliscontiticnrur , vt  eft pr*ceprum  prohibens 
fimplicem  fornicarionem , veJ  vfuram,  vd  vin- 
didf.tmdeinimicopropria  au^oritate , de  qui 
bus  fecundum  doiftrinam  Catholicam  certum 
cft,efTede  iure  naturali.  Et  fimiliccr  in  prxee- 
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jptis  affirmatiuis  , feruare  votum,  vel  promi/fio- 
nem,dare  eleemofynam  ex  luperfluo,  honorare 
parentes,  naturalia  prxceptafunt  non  (blum 
fecundum  fidem , fed  etiam  fecundum  Philofo- 
phos  y & omnes  redle  fentientes,  & tamen  non 
fine  difcurfu,6c  interdum  multa  ratiocinatione 
concluduntur.  Secundo  argumentor  ratione, 
quia  omnia  illa  > quxin  illis  membris  compre. 
henduntur,pr*cipiuntur,quiahoiiefta  funt,  vel 
prohibentur,quia  mala  funt, & none  conuerfo; 
ergo  illa  non  pertinent  ad  E gem  politiuam;  er- 
go ad  naturalem  ; non  enim  eft  aliud  mem- 
brum legis,  vtfupra  notaui.  Prima  confequen- 
tiapatet,  quia  illa  eft  proprie  It  xpoiitiua  , qu* 
addit  necefiitatem,  prxter  idy  quod  poftulat  in- 
trinfeca  natura  materi*  : ham  (vt  dixit  Arift.) 

Icx  pofitiuaeft  de  his  rebus , qu*  non  refernnty 
priufquam  lex  ponatur.  Antecedens  autem  pa- 
tet,quia  veritas  principij  non  potcftftare  fine 
veritate  conclufionis  , quando  illa  neceffario 
ellcirur,  & ideo  fi  conclufi, pertinens  ad  honc- 
ftatem  neceffario  fequitur  ex  principiis  natur*, 
per  fe,&  ab  intrinfeco, habet  honeftatem, etiam 
feclufa  lege  cxtrinfeca  j ergo  fi  adhibetur  lex, 
ideo  eft,quia  illud  obiedlum  ndeeffariam  habet 
honeftatem  j & idem  eft  e contrario  de  mali- 
tia,& prohibitione. 

Terrid , de  primis  generalibus  principiis  ne- 
mo dubitat  ; ergo  nec  dc  particularibus  dubi- 
tari poteft,  quia  etiam  illa  per  fe  , & ex  vi  ter- 
minorum habent  Conuenientiam  cum  natura 
rationali,vt  talis  eft  ; ergo  nec  de  concliifioni- 
busex  hisprincipijs  euidenter  elicitis  dubiran** 
dum  eft,  quia  Veritas  principij  in  conclufiont 
continetur, & qui  vnum  pr*cipit,  vel  prohibet, 
neceffario  prohibet  id , quod  in  illo  continetur, 
vel  fine  quo  fubfiftere  non  poteft . 1 mo  fi  pro- 
prie loquamur , magis  exercetur  lex  naturalis 
in  his  principiis , vel  conclufionibus  proximis, 
quamirrillis  principiis  Vniucrfaiibus  , quia  lex 
eft  proxima  regula  operationis  •,  lila  autem 
cdrtimunia  principia  hon  furit  regula,  nifi  qua-s 
tenus  perparticularia  determinantur  ad  fingu- 
las  fpecies  a(ftuum,feu  virtutum.  Denique  h*c 
omnia  prxeepra  neceflitate  quadam  prodeunt 
a natura,  & a Deo  quatenus  audior  eft  natur*, 

& tendunt  ad  eundem  finem,nimifum  ad  debi- 
tam conferuationem , & naturalem  perfedlio- 
nem,feu  felicitatem  human* natur*  jeigo  om- 
nia pertinenf  ad  naturaleius. 

Addit  vero  Gratian.d.  l.in  principio,Ius  na- 
turale effc,quod  in  lege,  & Euangelio  contine- ' ^,.4, 
tur.  Quodfi  verUmcft,nonfolumea,  qu*di-i 
ximus  , fed  etiam  qu*  Vel  per  Moyfem  Deusj 
pr*ccpif,vel  Chriftus  iuffit  in  lege  noua , ad  ius  | 
naruraleperrinebunt  ; nam hfc  funt  ,qu*  ini 
Euangelio, & lege  continentur.  Adquod  caci-' 
te  refporidensGloffa  ibi  dicit,  ius  naturale  ibi 
vocari  a Gratiano  ius  diuinum , indicans  com- 
prehendere non  folum  ius  diuinum  naturale, 
fed  etiam  pofitiuum  > ^ hoc fsijuuntur  aliqui 
lurift*.  imo  Diuus  Thpmasin  4.  d.  jj.qusft. 
i.artic.i.ad  4.inquir,  Jliquando dici na'urale,  non 
folum  id , quod  eft  d principio  intrinfeco  , fed  etiam 
quod  eft  ex  infuftone  , & impreftione  fuperiork  agen- 
tis , fciliceti  Dei , & ftc  accipi  ah  Iftdoro,  cum  dicit  ius 
naturale  ef/e  quod  in  lege , &■  Euangelio  continetur  i 
nam  licet  illa  verba  non  fint  Jfidori,  fca  Gratia- 
ni , videntur  fondata  in  Ifidoro  ibidem  relato 
in  cap.  i.  ex  libro  5.  Etymolog.cap.  a.  dicente. 
Omnes  leges  diuina  funt , aut  humana  , diuina  natur  a-, 

H human  < 


D 1/tdon 


DiSii  Gr»‘ 
tinni  expli- 


Untt.f, 


Cratian. 


X)-Thonti 

Turrecr. 


"C.Tbem. 


XO. 


Scto, 


ir. 

An  omnes 
ntifis  virtn- 


8£ 


Lib.W  .Ve  kge  nterM,mtMiili  o c ture  gentium. 


hummA , moribus  conciant  » Sed  nihilominus  hic 
fenfus  non  videtur  ab  his  Patribus  intentus, 
tum  quia  fatis  explicant  de  quo  iure  naturali  lo- 
quantur, fciiicet,  de  eo,  quod  cft  comune  omni 
bus  nationibus  eo,  quod  inftin6tu  naturae , nbn 
conlHfutione  aliqua  habeatur, & ita  illud  diftiti- 
guunt  a iure  ciuili . Vnde  aperte  loquuntur  de 
mre,feu  legibus, quibus  homines  ex  vi  fu?  infti- 
tutionis  mere  naturalis, vel  ex  naturalibus  con- 
ftitucae , gubernati  funt  a principio , non  ergo 
comprehendunt  ius  diuinum  fupernaturale,feu 
politiuumjneceft  verilimile  , quod  caeremonias 
omnes  legis  veteris  , & facramentorum  prae- 
cepta fubappeilatione  legis  naturalis  compre* 
hendcrinto 

Dico  ergo , Gratianum  non  dicere, ius  natu- 
rale compie<Stiomnia,quae  in  lege,&  Euangelio 
concinentur, neqUe  illo  modo  defcriberc,feu de- 
finire ius  naturale  , fed  affirmate  Iblum  hoc  ius  B 
naturale  contineri  in  lege,  vtique  quoad  praece- 
pta moralia  eius,&  prxcepta  duarum  cabularu, 

& illud  etiam  contineri  iiiEuangelio,  vel  quate - 
nusexprelTe  in  eo  confirmantur,  & explicantur 
prxceptaDecalogi,Matth.  5.  vel  quatenus  vir- 
tute cocum  ius  naturale  continetur  in  illo  prin- 
cipio,quod  habetur  Matth.7.Qtf<ec«»^Hf  vfllf»,  vt 
facUm  vobis  homineSi&  vos  facite  illis, ^ hoc  vltimu 
tuifle  videtur  a Gratiano  maxime  intentum. 
Vnde  fic  eft  eius  litera  conmngendz, Ius  naturale 
eJi,quo  qui/que  iubetur  alq  facere , quod ftbi  vult  fieri  j 
quod  in  lege,(sr  m Euangelio  continetur.  V nde  Chn- 
llus  in  Euangelio  dixir,&c.  Et  ita  fere  expofuit 
D.Thomas  i.2.q.p4.art.4.ad  i.& Turrecr.  ibi 
art. 5.ad4.iicecnon  eonftancer loquatur,  nuac 
vnam,nunc  alteram  refponfionem  admittendo, 

& prius  improbandoGlofTim,&pofteaproban» 
do  refponfionem  D.Thomaein  4.  quampoftea 
fine  dubio  retradauin Supererat  vci  6 hkexpli- 
candum,an  omnes  conelufioncs,qu®  ex  pnnci- 
cipiis  iuris  naturalis  euidenter  eliciuntur , fint 
fimphciterdeiurenatiirali  , Sequae  connexio, 
quamvenccelTaria,  feueuidens  ad  hoc  nece  ITa»' 
na  fic : hoc  vero  partim  relpondendo  ad  at  gu- 
menta,  partim  in  fequentibus  capitibus  deua- 
rando  immutabilitatem  legis  naturalis , como- 
dius  expedietur. 

Ad  fundamenta  contrariae  lententixin  pri- 
mis n go  jD.Thomam  in  contraria  tuillef:n- 
tentia,quod  fjtis  ex  dicitis  manifeftu, nec  etiam 
Soto  aliter  leufic,  vt  iple  copiofius  declaraaic  lu 
3. de  1 urtit.q.  1 .art. 3 .De  opinione  vero  I urilta- 
rum  dicam  in  capite  1'equenti.  Ad  primam  ver6 
rationem  relpondeo , quidquid  eft  ex  neceffario 
didtamine  rationis  naturalis,confequi  exnecef- 1 
fitate  ad  naturam, & efle  ex  naturali  inclinatio*  jp) 
ne,fiue  immediate,  fiue  mediate , & per  oifcur- 
fum  tak  didtamen  formetur . Q^ia  non  foium 
immediata  paflio,fed  etiam  mediata  fluit  a natu- 
ra,riec  foium  principium  internum  motus  ,fed 
etiam  motus  ipfe,&  terminus  eius  naturalis  eft, 

& ad  rem  moralem  , feu  obligationem  parum 
refert, quod  interueniatjVel  non  interueniat  dif 
curfus,  fi  obligatio  ipfa,&  cum  obied:o,&  cum 
natura  habet  intrinfecam  connexionem.  Ad 
fecundam  rationem  oftendam  infra , legem  na- 
turalem non  effe  proprie  mutabilem  , quamuis 
qu.i  dam  pr?ceptacius  poffint  habere  materiam 
magis , vel  minus  mutabilem , quodnon  variat 
rationem  formalem  legis. 

In  tertio  argumento  poftulatur  fpecialis  dif- 
ficultas , an  omnes  a<ft:us  virtutum  pertineant 
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ad  naturalem  legem-,  quam  tradlat  D.Thomas 
dicftaq.  pz.art.^.&qu.-eft.ioo.art.z.  Etinlioc 
loco  rcfpondet  affirmando  j explicat  autem  fub 
iure  naturali  fe  comprehendere  non  tantum 
prtecepta, fed  etiam  confilia.  Nos  autem  proprie 
de  prxeepeis  quxrimus.  PofTet  igitur  hoc  facile 
expediri  eodem  modo , quo  diximus  in  lege  ae- 
terna j nimirum,  omnes  acftus  virtutum  quoad 
Ipecificationem,  feu  modu,  quo  fieri  debent,ca- 
dere  fub  naturalem  legem, licet  non  omnes  fim- 
plicicer  , feu  quoad  exercitium  prxcipiantiir; 
Aliter  verd  idem  D.Thomas  in  priori  loco  fub 
diftin<ft:ione  relpoudet , acftiis  virtutum  duplici- 
ter confiderari  pofTe,  fciiicet,  vel  fecundum  ra- 
tionem virtutis , id  eft,  vt  fludiofi funt, vel  ab- 
folutevr  funt  tales  adfus»  & priori  modo  affir- 
mat omnes  acftus  virtutum  cadere  fub  legem 
natur*  j pofteriori  autem  modo  negat,  Qu* 
diftinftio  dupliciter  exponi  poteft  : primo  vt 
fenfus  fit , omnis  virtutis  acftum  fecundum  fpe- 
cificam  rationem  fpecftatum  pofTe  ca.dere  fub 
prxeeptum  naturale  prxeipiens  non  tantum 
modum,  fed  etiam  exercitium  acftus  (ita  enim 
in  rigore  loquimur  de  pr?ceptis)  fi  autem  con- 
fiderentur  in  indiuiduo  omnes  aiftius  cuiufcum- 
que  virtutis,  fic  non  omnes  acftus  virtutum  efle 
in  pr*cepto  naturali.  Quxpofterior  pars  clara 
eft.tumdeadtibusconfiliorum  , tum  dc  multis 
aAibus  bonis,  qui  licet  non  fint  optimi , & ideo 
non  fint  in  confilio,  nec  etiam  fint  ncceffari  j,  & 
ideo  non  fint  in  prxeepto  j nihilominus  funt 
honefli  5 & licite  fieri  poliunt,  vt  adus  matri- 
monij,  &c. 

Ex  priori  vero  parte  oritur  difficultas , an  in 
omni  virtute  fit  naturale  prxeeptum  obligans  »» 
aliquando  ad  exercitium  illius  virtutis:  nam  re- 
gulariter  efle, latis  per  fe  manifeftum  eft.Iji  ali- 
quibus autem  virtutibus  non  ita  videtur,  vt  in 
libcralitate,  qu?  ex  fe  videtur  excludere  debi- 
tum,& in  Eutrapelia,  qu*  videtur  etiam  maxi- 
me voluntaria . Veruntamen  exada  tradatio 
huius  difficultatis poftulat  cognitionem  omniu 
virtutum  ; ideoque breuiter affero,  fi  pr*ce- 
ptum  Dgorofe  fumatur , prout  obligat  ad  mor- 
tale , non  habere  locum  in  omni  materia  virtu- 
tis , fe  in  grauioribus  virtutibus  ,quod  probat 
ratio  fada.  Et  ae  veritate  multi  fentiunt  nun- 
quam obligare  ex  genere  fuo  ad  mortale  , quia 
nifi illi ad.ungatur obligatio iuftiti* , velalte- 
riusfimilis  virtutis  intra  fuos  limites,  non  obli- 
gat ad  mortale.  At  vero  fi  latius  loquamur  de 
obligatione  etiam  ad  veniale,  fic  probabile  eft 
nullam  effe  virtutem, qu*  aliquando  non  poffit 
obligaread  fuum  vfum.  Quia  cum  ex  omnibus 
virtutibus  fimul  fumptis  refultet integra  redi- 
tudo  hominis, & debitus  operandi  modus  j tam 
refpedufui,  quam  in  ordine  ad  alios  .verilimile 
eft,omnes  virtutes  habere  fuas  opportunitates 
in  quibus  cxercend*  funt  ex  propria  obligatio- 
ne,quam  necliberalitas , nec  qualibet  alia  vir 
tus  excludit . 

Alius  lenfiis  illius  diftindionis  effe  poceft, 
adu  virtutis  poffe  confiderari  vel  materialiter, 
vt  eft,  verbi  gratia, comedere,  vel  abftinere  j vel 
formaIiter,vt  in  tali  adu  confidetatur  medium. 
D.Thomas  ergo  hoc  pofteriori  modo  loquitur 
de  his  adibus  cum  dicit  cadere  fub  lege  natur*, 
namh*crefpicithoneftatem.  In  quo  etiam  eft 
confiderandum  , duobus  modis  contingere  in 
aliquo  adu  efle  medium  virtutis : vno  modo  ex 
ipfa  , quia  comparando  talem  materiam 
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ad  talem  perfonam  cum  talibus  circunil.mtijs, 
in  ea  inuenitur  mediu  virtutis  ex  foh  ratione, 
&dircurfu  naturali  tunc  clarum  elt, natura- 

lem legem  ibi  obligare.  Alio  vero  modo  contin- 
;git,meQium  virtutis conftitui  in  aliqua  materia 
cx  fola  lege  pofitiua  , vt  in  ieiunio , vel  in  iufto 
rei  pretioj&turtc  difficultas  eft  , an  ibi  habeat 
locum  lex  naturf : nam  D.Thomas  ihdiffcren; 
ter,&  generaliter  loqui  videtur, & ita  etiam  vi- 
detur a Caiet.&  aliis  incelligi.  In  contrarium 
vero  eft , quia  hoc  modo , vel  tollitur  obligatio 
is  politiuse,  vel  multiplicantur  circa  ide  obli- 
gationes. Sed  hoc  dicam  commodius^explican- 
Oo  efFe <^us  legis  naturalis.  N unc  lolum  affero, 
interuenire  quidem  ibi  legem  naturalem , non 
tam  vt  per  fe  obligantem,  quam  vt  dantem  effi- 
caciam legi  politiuf . 

Quartum  argumentum  poffulabat  grauem 
difficultatem  de  diftindione  inter  ius  naturale, 
& iusgentium  ,qu«  declarari  nonpotcft,  non 
j declarato  vtroque  extremo, & ideo  referuamus 
illam  in  vltimam  partem  huius  libri  , vbi  pofl: 
Iconfummatam  tradlationem  de  iure  naturali 
:lecundum  fe , aliquid  dicemus  de  iure  gentium, 
& tunc  commodius  dicetur , quomooo  inter  fe 
diffinguantur. 

C A P V T viir. 

lex  naturAlis  vna fitf 

TRia  polTunt  in  pr^lcnd  mquiri.Primum,an 
invno  homine  vnalitdecundu  ,anin  om- 
nibus hominibus, vbique  vna  iit:  tertium,an  in 
omnibus  temporibus , & in  omni  ffatu  human| 
naiur^  vna  etiam  iit.  Prius  vero  qtiam  refpon- 
deam  ad  lingula, aduerto,quod  iiipra  notaui, le- 
gem hanc  naturalem  poffe  fumi  vel  in  ordine 
ad  puram  naturam  , vel  in  ordine  ad  gratiam, 
quatenus  fuam  etiam  naturam  habct.ln  hoc  er- 
go fcnfu  maniteftum  eft , legem  naturalem  eflie 
dupliebm*,  aliam  humanitatu  (vtlic  dica)  aliam 
gratiJe : funt  enim  diueribrum  ordinum , & ad 
haes  valde  «JiftimStos  ordinantur.  Vnde  vna  ifta» 
rum  legum  humanae  natur.x  pure  connaturalis 
eftj  altera  limplicitcr  iupernaturalis.  Et  hanc 
jdiftind:ionem  aperte  docuit  Caietanus  i.  2. q. 
ioo.3rr.i.&  fumitur.ex  D.Thooia  ibi,&  clarius 
art.g.  Igitur  de  vtroque  illorum  membrorum 
poliunt  illa  tria  inueftigarij  imo  bmriia,  qux  de 
kge  naturali  di.  untur,pbflunt  cum  proportione 
ad  vtramque  applicari.  Nos  autem  quali  gt  atiai 
exempli  fere  ftmper loquimUrdelegc  omnino 
natur^i,  tum  quia  eft  nodor,tum  quia  frequen  • 
tiusita  loquuntur  audores. 

Ad  primum  ergo  quaslitum  dicendum  eft,  in 
invnequo-  Ivnoquoque  homine  plura  efle  naturalia  praecc- 
)pta ; ex  omnibus  vero  componi  vnum  ius  na- 
//»•«  j tura  jg.  Ita  rem  hanc  expleat  D.Thomas  citatis 

ilocis,Soto,&alij;&fumitiircxl.i.  ff.de  lultic. 
txomn  bnt  & iurc,ibi,Hdf  ius  coUeSum  efl  ex  naturailbui  pr^te- 
tamevtiMm  Ratio  autcm  vnitatis , prfter  communem 
niodum  loquendi , fundatur  a D.Thoma  in  re- 
Set(f.  duftione  omnium prxeeptorum  naturalium  ad 
vnum  primum  principium,  in  quo  illa  pr^cepta 
qualivniunttrivbi  enim  eft  vnio,eft  aliqua  vni- 
tas.  Ato.  hucfpetftat lententia  Balilij  in  Regula 
30fil.  Fulius  dil|).rcgUl. ». dicentis, elTe  ordinem  in  di 

urnis  rrandatis^vnufh  efjeprimum,quodeftdi- 
IctftionisDei  ; aliquid  fecundum , dileiftioiiis 
proximijVtdicirur  Matth.22.adquae  duo  tan- 
qoam  ad  prima  principia  extera  reducuntur , vt 
etiam  Paul,  ligniftcauit  Rot^.  1 3.  Addi  denique 


D 


Cxietix. 

D.ihett*, 


4-, 


poteft , omnia  naturalia  prxccptavniri  in  vno 
line,&  invno  etiam  angore , feu  legiflatore , fic 
in  vno  modo  vel  vitadi  malu,quia  malia  cft,vel 
praecipiendi  bonu,  quia  honeftum,ac  neceffariu 
cftjhxc  ergo  fufliciunt  ad  mbralemvnitatem, 

Vt  autem  multitudo  ph^ceptoinm  ad  aliquem 
ordinem  redigatur , diftinguipoffunt  in  varia 
capita , vel  ex  parte  perfonaru  au  quas  ordinan- 
tur quali  obieOtiuej&  fic  quxdatn  prxeepta  ver- 
lantiir  circa  Deum  , qUxdam  circa  proximum, 
quxdam  circa  iplummet  hominem.  Poflunt 
etiam  diftingui per  virtutes:  nam  quxdam  funt 
prxeepta iuftitix;  alia  charitatis,  feu  amoris  na- 
turalis,&c.  Item  diftingui  poflTunt  per  orcinem 
ad  in telletftum,^  lic  diftinguuntur  a D.Thom. 

Caieta.  & aliis, naturalia  prxeepta , llcut  diftin- 
guuntur a Philofophis  propolitiones  ncceffarix: 
nam  quxdam  lime  per  fe  norx,&  in  le,&  r^e- 
du  omnium  hominum , vt  funt  vniuerfaliflima 
prxeepta } alixfuntin  fepcrfenotx,  ac  imme- 
diate,non  tamen  quoad  nos,  quamuisrelpedu 
fapientum  poftint  elle  tales^  Vt  funt  aliqua  prx- 
eepta lingularum  virtutum  ,&  prxeepta  Deca- 
logi.-alix  vero  fuot,qux  indigent  di  feu  rfu, inter 
quas  eft  etiam  latitudomam  quxdam  facile, ali| 
difHcilecognofcuntur.  Quxdiftindio  confete 
ad  cognofeendam  ignorantiam  legis  naturali!, 
de  qua  ftatim  dicemus. 

Vltimb  reducit  D.Thomas  in  d.art.  2.  q.  94 
quem  Caietanus , & alij  imitantur , varietatem, 
hanc  prxeeptorum  naturalium  ad  varias  homi- 
nis inclinationes  naturalesteft  enim  homo  indi- 
uiduum  quodda  cns,&  vt  lic  inclinatur  ad  con- 
feruandum  fuum  effe , & ad  fuam  commodita- 
temjcft  etiam  ens  corruptibile,  feu  mortale,  & 
vt  lic  inclinatur  ad  conferuationem  lpeciei,&ad 
adiones  propter  illam  neceffarias;  tandem  ra- 
tionalis eft,&  vt  fic  capax  immortaiitatis,&  Ipi- 
rituaiium  perfedionutTii  Sc  communicatiOnis 
cum  Deo,  ac  focietatiscum  rationalibus  crea- 
turis. Lex  ergo  naturalis  perficit  hominem  fe- 
cundum omnem  inclinationem  fuam , Sc  vt  lic 
continet  varia  prxctptajtempcrantix,  vel  forti- 
tudinis fecundum  primam  inclinationemjcafti- 
taris,&  prudcntix  quoad  fecundatn  j religioni! 
iuftitix,&c.c)uoad  terriim.Nam  h^  Omnes  pro- 
penlioncs  in  homine  Ip  dandx  funt , quatenus 
aliquo  mododeterminatf , & eleuaix  pergradu 
rationaleoi.Nam  li  conlidercntiir  vt  mere  ftmt 
naturales,  vel  animales,  potiiisfrxnandxlunt 
ad  virtutem  aflequendam vt  dixit  Ariftot.  2. 
Ethic.c.p.& optime  Chryfoft.Hom.  13  ^dPo-  . chrjfijf. 
polum,verfusfiiiem  : tamen  vt  r.^guiabilesper  i 
redam  rationem , lingulis  relponoent  propria; 

& accommodata  prxeepta.  I 

Secundo  dicendu  eft , hanc  legem  naturalem ! z 

efle  vnam  in  omnibus  hominibus,&vbique.Ita 
Arift.5.Ethic.cap.7.Cicero,cuius  egregia  verba  tnralem  tf- 
in  fuperioribus  allata  funt , & refert  Ladantius  A m 
libro  a.lnftitutionurticapit./.  & lib.S*cap.8  D. 
Thomasq.94.arr.4.&  ibi  omnes.Ratio  eft, quia) 
hfclex  eft  veluti  proprietas  confequc.nsjnon  ra-j 
tionem  propriam  alicuius  indiuidui  ,fed  Ipecifi-l^'''^'**^' 


cam  naturam,  quas  eadem  eft  in  omnibus.  Item 
fyndereliseadem  eft  in  omnibus  hominibus,  & 
per  fe  loquendo  efle  poflet  eade  cognitio  coclu- 
lionu^ergo  & cade  lex  naturx.  Hic  ver6  occur- 
rebat obiedio,quia  diuerff  nariones  vf^  funt  le- 
gibus contrariis  naturalibus  prfceptis;ergo  no 
eft  eade  lexnatur^  in  omnibus.Antecedcnsco- 
ftatex  Hieron.l.  2. contra  louin.  &Theod.l.9 
~ H 2 Curat. 
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Curac.D.Thomas  q,p4.art.4.vbi  ex  lulio  Caefa- 
re  lib.6.dc  Bello  Gailic.refcrt,apud  Germanos 
olim  furtum  non  fuilTe  reputatum  iniquum.  Et 
de  Laccdgmonibus  idem  refert  CaftroexPlu- 
tarc.lib.2.de  Lege  Poenal.cap,  14.  Adulteria  etia 
a Lycurgo  probata  fuifle  refert  Plutarc.  in  vita 
illius.  Refpondeo  breuiterexD.Thomafupra, 
hanc  legem  quoad  fubllantiam  in  omnibus  ho- 
minibus elTe  vnam  ; quoad  notitiam  vero  non 
efle  integram,vt  lic  dicam  in  omnibus. 

Declaro  breuitermam  fupra dixi,hanclegem 
pofTe  conliderari  in  ac^lu primo  ,&  vt  lic,  efle 
ipfum  intellectuale  lumenjhoc  ergo  modo  con- 
ftat.efle  in  omnibus  eandem. Potefl  vlterius  efle 
in  a<Su  fecundo, id  eft,in  aCtuali  cognitione , & 
iudicio,  vel  etiam  in  proximo  habitu  iam  com- 
parato per  aCtum  j atque  hoc  modo  eft  exparte 
in  omnibus,qui  ratione  vti  polTuntmam  faltem 
quoad  prima,&  vniuerfahllima  principia  i^no 
rari  non  potefl, quia  funt  ex  terminis  notiflima, 
& adeo  contbrmia , & quaii  adaequata  naturali 
inclinationi  rationis, & voluntatis,vt  ter^iuer- 
farinon  podit.  Et  hoc  modo  dixit  D.Thomas 
fupra  art.6. legem  naturalem  non  poflfe  aboleri 
a cordibus  hominum, faltem  quoad  hsc  princi- 
pia. Quomodo  aliqui  intelliguntArift.  5. Ethic. 
cap.i.  dicentem  , Merito  quemlibet  reprehendi 
propter  ignorantiam  vniuerlalem.  Qiioad  alia 
ver6  particularia  pr^cepta  ignorari  potefl  j qua 
ignorantia  fuppolita  , potuerunt aiiqux gentes 
introducere  leges  contrarias  iuri  naturae  ^ nun- 
quam tamen  ab  illis  habitae  funt  vc  naturales  le- 
ges,ledvt  humanae  pofltiuae. 

Hic  verd  occurrebat  quaeflio , an  haec  igno- 
rantia  naturalium  praeceptorum  poflit  elfe  in- 
uincibilis.  Caftro  fupra  lignificat,  non  polTe,  & 
fuit  aliquorum  Theologorumopinio,vt  videre 
licet  in  Alenfe  2.p.q.i5  j.art,  Durand.in 
;,d,25.q.  I.  & inclinant  etiam  aliqui  luriflae,  vt 
paret  exGratiano  poAcap.  T«rfc4r«r  .i.quffl.4.& 
Glofla  in  cap.vlr.de  Conliictud.  Sed  quia  haec 
res  latius  traCfari  Ibletin  materia  oe  Pcccatis.i. 
a.q./^.mcafententia  breuiter  eft, prima  princi- 
pia ignorari  non  pofie  vllo  modo/,  ne  dum  in- 
uineibiliter:praeccpta  vero  pa'i‘cicularia,quae  vel 
per  fe  nota  funt  , vel  facillime  ex  per  fenoris 
colliguntur,  ignorari  quidem  pofle,  non  tamen 
iine  culpa  filtem  perlongum  tempus , qu;a  & 
facillima  diligentia  cogi.ofci  poflfunt , & natura 
ipfa , & confeientia  ita  puifat  in  f icibus  eorum, 
vc  non  permittat  inculpabiliter  ignorari, & hu- 
iu  fmodi  funt  praecepta  Decalogi,  ac  flmilia.  Et 
hoc  facis  flgnificauic  Paulus  ad  Kom.  2 . nam  de 
tranfgreflionibus  horum  pr*cepcorum  loque- 
batur,quando  de  gentibus  dicebat , datas  efle  in ' 
reprobum  fenfum  propter  peccata  fua.  Et  idem 
fumirur  Alia  vero  praece- 

pta,qux  maiori  indigent  difcurfu,  ignorari  pof- 
funt  muincibilicer,praefertim  a plebe,iuxca  cap. 
0%ria»t«r.i.q.4.Etratioperfefacilis  eft.  Videa- 
tur Corduba  lib.4.Qu2ftion.q.&  Soto  i.de  lu- 
flit.cua:ft.4.art.4. 

Vicimo  dicendum  efl,  hanc  legem  naturalem 
etiam  effe  vnam  in  omni  tempore , & Itatu  hu- 
mana: naturse.  Ita  ociam  docuit  Arifl.  fupra  di- 
cens, vbique  er  femper  & Cioer.  3.  de  Repub.  & 
apud  Latflanr.lib.  de  Vero  culru  c.  8.  dicentem, 
omni  tempore  ontnes  penteSy&e.R  acio  vero  efl  eade,; 
qu:a  hsclexnon  f quirur  ex  aliquo  flatu  huius 
ni.urxjfed  e:<  i;:fa  natura  {ecundum  fe.Sunt  au- 
tem,qui  dicant, iicethoc  Iit  veru  quoad  vniucr- 


LiKlLVe  kge  eeterna/taturali  ac  iure gentium*  | 

falia  principia  huius  iegis,tamen  quoad  conclu- ) 
iiones  non  ita  eflie , fed  diflinguendum  effe  du- 


'L.Manu- 
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plicem  flatu  huius  naturae,  fcilicet,  vel  integrae, 
vel  corrupta: , & illis  tribuendum  effe  diucnum 
naturale  ius.Nam  in  natura  integra  lus  naturale 
petebat, verbi  gratia, libertatem  omnium  homi- 
num,&  dominiacommunia,&  fimiliann  natu- 
[ra  vero  corrupta  petit  feruitutcs , rerum  diuili- 
onem  , vtfumitur  exi.  fl.de  I 

luflic.&iure.  & §.lut  autemt  inflit.  de  lurena- 
tur.fli. 

Diftinftio  ver6  nccelTaria  non  eft . Prim6, 
quia  illa  exempla,  qu* afferuntur , & flqualunt 
flmilia,non  pertinent  ad  naturale  ius  proprium, 

& pofitiuum,fcd  ad  ius  gentium,  vt  inffa  latius 
explicabo.  V nde  prepria  praecepta  naturalia,re- 
gulariter  faltem  loquendo, communia  funt  vtri- 
que  flatui.  Secundo, quia  aliud  eft  loqui  de  exi* 

B flentia  pr£cepcoru(vt  iic  dicam)  aliud  de  adua- 
ii  obligatione,feu  exercitio  eorum,  Quanuis  er- 
go flatus  pofluiare  poflitvfum  Vivus  pracepci, 

& non  alterius;  nihilominus  ius  natura  femper 
idem  efl,&eadem  compleditur pracepta,  quia 
vel  funt  principia , vel  concluiiones  neceilario 
elicita ; ergo  habent  neceflitatem,  qua  in  nullo 
flatu  deficit. Declaratur  tandero,quia  vcl  in  lege 
natura  confidcranrur  pracepta  negatiua.vel  af- 
firmatiua.  Negatiua  necefle  eft  eadem  (empef 
efle,&  fuifle  in  omni  flacu,quiaprohibentadi- 
ones  intrinfece  malas, qua  proinde  inomni  fla- 
tu mala  funt;  obligant  etiam  profemper,&ide6 
in  omni  etiam  flatu  obligant , fi  materia  ilioru 
occurrar.  Ptacepea autem affirmatiua,  cu etiam 
pracipiantresper  fehoneftas  , femper  etiam 
eandem  honeflatem  habent  , tamen  quia  non 
obiiganrpro  femper, fieri  potefl,  vc  in  vno  ftam 
occurrant occafiones  exequendi  quadam pra- 
ceptfljin  alio  vero  alia  j quod  non  fatis  eft,vt  lex 
dicatur  effe  diucrfa  : nam  etiam  in  flatu  natura 
corrupta  aliud  eft  tempus  pacis , aliud  bcl  i,  in 
quibus  diucrfaprzcepra  feruandafunt  , L.  ars 
medicina  eft  eadem, quanuis  alia  pracipiat  tem- 
pore fanitacis  facienda , alia  tempore  agri tudi- 
nisific  ergo  fucnper  idem  efl  naturale  ius. 

C A P V T . IX. 

Vtrum  kx  naturalis  obliget  in  confeientia, 

Explicuimus  hadenus  naturam , &:  caufas, 
feu  maceriam  legis  naturalis  , fequitur  di- 
cendum de  effedibus  eius, inter  quos  potiflimus 
eft  obligatio, vei  fere  vnicus  •,  namliquos  alios 
habec,ad  hunc  reducuntur : igitur  de  hac  obli- 
gatione,& modo  eius  dicendum  eft. 

Et  primo  ftatuendum  eft,  legem  naturalem 
obligare  in  confeientia.  Hoc  efl  certum  de  fide,  ‘f 
vrfentiunc  1 heolcgi.  Et  lumicurcxulo  Pauli  turalemoh- 
Rom.z.^mufjqae  fwe lege  (vciquefcnpt»)  pecca-  ligare ineS- 
uerum,fm  pf«tttm,fcilicet,qoia  naturalem 
gem  violarunt.  De  c^ua  fubiungit.  Gentes,  quale-^  " 
geni  HOH  habent  naturaliter  qua  legis  funt  faciunt,  ^c. ' 
Tefiimonium  reddente  illis  cottfcienuaipjorum.  Ratio 
vero  in  primis  efl,quia  lex  naturalis  eft  lex  Dei, 
vcoftenfuni  eft.  Secundo,  quia  eft  proxima  re- 
gula honeftacis  moralis;  vncie  malitia  moralis 
per  oppotitionem  ad  hanc  legem  infurgere  fo- 
let,  & ita  definitur,  peccatum  effe  adum  contra 
lege  Dei,  quodlicet  Auguft.&  D,1  ho.  explicet 
de  ieg^  jccerna,  tamen  in  materia  legis  naturalis 
in  tan  tu  aliquio  efteotra  lege  sterna. in  quantu 
eft  cotra  ratione  ,vtice  D.Tho.fenfit  i.a.q./i. 

art.6. 
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ar.6.ad  4«&  5.  Quia  vtfupra  dixi, lex  f ternaquo 
ad  nos  no  eft  proxima  regula,  nifi  quatenus  ex- 
plicatur per  Itge  nafuralem.Atq;  hinc  fit,vt  ha:c 
lex  infua  latitudine  obligare  polTit  tam  fub  cul- 
pa mor tali, qua llib  culpa  veniali, vt  aperte  lumi- 
tur excit,  loco  Pauli, & facile  poteft  indud:ione 
oftendi.  Ratio  vero  eft, quia  materia  huius  kgis 
jfxpe  eft  valde  grauis,&  neceflariaadcharitatem 
|Dei,vel  proximi feruanda,atqjacc6  ad  felicitate 
■humanam  confcquendam. Quando  autem  pr^- 
icepta  huius  iurisvno,  vel  alio  modo  obligent, 
hio  Ipecftat  ad  hlinc  iocum.fedin  materia  de  Pec- 
{catis  declaratur,  quomodo  veniale,  velmortaiC 
peccatu  ex  natura  rcidiftmguantur,&  infra  tra- 
1 (ftantes  de  lege  humana  aliquiu  attingemus. 

I Contra  hanc  autem  veritatem  poteft  obijci 
i primo,  quia  lex  naturalis  eft  didtamen  rationis 
' naturalis,fed  ratio  natUralis  non  cognofcit  att  r. 
nam  poenamjergo  nec  lex  naturalis  poteft  obli- 
gare lub  reatu  pcenf  aternac-ergo  nec  fub  culpa 
mortali.  Poftcriot  conlequetia  patet, quia  culpa 
mortalis  cft,qua  reatum  pcenai  aeterna  inducit. 
fPrior  vero  probatur, quia  no  poteft  lex  oblig<<re 
:adp(denam,quanon  poteft  manifeftare,  nec  in- 
( ferre.  Propter  hoc  Gerfon  iii  j.p.tradt.  de  Vit. 
jlpirit.lc<ft.44A!phab.^2.1it.G.VidetUrnegare,le- 
jgem  naturalem,vtt3Jiseft,pofle  obligare  au  cui. 

I pam  prateipue  mortalem.  Sed  de  hu.us  audieris 
•fententia  , &fenfuoicemuslatiuslib.ftq.  c.iS. 
l^unc  folum  dicimus , negari  non  polle  lecunau 
fidem,  quin  tranfgrtflio  legis  naturalis  futftciat 
ad  «ternam  damnatioiiem,ctiamfi  omnis fuper- 
naturalislex  ignoretur.  Hoc  enim  conuincuut 
teltimonium  Pauli , & ratior  es  addudlac.  Nec 
obftat  obiedlio , quia  lex  naturalis  licet  in  nobis 
fit  ipfa  ratio, tamen  in  Deo  eft  ratio, aut  voluntas 
diuina,&ide6  fatis  eft  , quod  Deus  ipfecogno- 
ftatpcena  d. bitam  tranfgrclloribus  talis  legis. 
Nam  a«t  incurrendu  reatum  alicuius  poen«,  non 
eftncceflarium,vt  ipfe  fubditus,&  tranfgrellor 
legis  cognofcatpcenam  debitam  fu«  tranlgref- 
lionflec  latis  clt,  vt  faciat  adlum  dignu  tali  poe- 
na,vtipfemet  Gerfon  fatetur  ibidem  ledi.2. 

Secundo  obiici  poteft, quia  lex  naturalis  hon 
faci tobiigationem,fedfupponit- ergo  obligatio 
non  eft  elfcdluseius.Antecedenspatetmam  h^c 
lex  prohibet  aliquid,  quia  malum  eft  ^ ergo  ante 
illam  eft  obligatio  vitandi  tale  malum . tt  idem 
eft  cum  proportione  de  imperio, & praecepto  fa- 
ciendi bonum,quia  bonum  eft.  Ad  hoc  ver6  ex 
parte  refponfum  eftfupra , & iterum  occurretur 
inferius, & ideo  nunc  breuiter  dico,obiedlionem 
illam  probare  affertionem.  Nam,li  lex  haec  pro- 
hibet aliquid  qUia  malu , propriam,  & fpeciaiem 
neceftitatem  inducit  vitandi  illud , quia  hocin- 
trinfecumeftprohibitioni.Simul  autem  probat,  D 
aliquid  hanc  legem  fupponere,quod  pertinet  ad 
intrinfecum debitum  naturae, quia  vnaquaeque 
tes  quodam  modo  libi  debet,  vt  nihil  faciatfua: 
naturxdilTentanenm . Vitra  hoc  vero  debitum 
addit  lex  fpeciaiem  obligationem  moralem,  & 
hanc  dicimus  elTe  effedlum  huius  legis, qux  a lu- 
rifperitisfolet  vacari  obligatio  naturalis  , non 
quia  moralis  non  Iit , fed  vt  diftinguant  illam  a 
ciuili.  Vnde  etiam  fatentur  efte  obligationem  in 
conferentia, & ita  illam  appsllant,vr  videre  licet 
in  Gloffa.I.  Ex  hoc  iurct  verb.  Obligauonem.  ff.d« 
Juftit.&  iurc,Panormit.&aIiis  Canoniftisin  ca- 
pitePkWqaf.de  Im munit. Ecclefi 

TAtio  circa  hanc  obligationem,  vt  magis  ex- 
plicetur, dubitaripoteft,  an  in  vniuerfum  fit  ve- 
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rum,  obligationem  indudlam  naturali  iur$ , effe 
obligationem  inconfeientia  . Rado  dubitandi 
elIepoteft,quia  omnis  obligatio  orta  ex  virtute 
morali  eft  deiurenatur3c,quiavtfupra diximus, 
hoc  ius  ad  aiftus  omnium  virtutum  obligat,  fed 
non  omnis  obligatio  cx  virtute  morali,  eft  obli- 
gatio in  confcientia  5 ergoi  Patet  minot,  quia 
obligatio  cxgratitudine, verbi  grari’a,non  obli- 
gat in  cbnlcientia;  item  obligatio  ex  amicitia 
quadam, &c.  Confirmatur, qiiia  obligatio  ad  pee- 
nam,quae  refultat  ex  culpa, de  iure  naturae  eltj& 
tamen  non  obligat  in  confeientia  5 ergo. 

Circa  hoc  aliqui  diftinguunt  duplex  debitum, 

Vtrumque  ortum  exiure  natur«,  fcilicet  legale, 

& morale  i & primum  aiunt,  non  obligare  in 
confcientia,fed  tantum  fecundum. Ita  femic  Co- 
uir.in  c.Cum  10.  Sicap,  Cum  ejfes.n.p. 

deTeftamCntis,&m  cap.  Quanuispatium.p.2.§. 

4.u.5.vbi  ponit exemplu de gratitudine, citans  vciUomi 
D.Thomam.2.2.q.io(5.art.i.ad2.  & art.5:.  Sed 
ibiD.Thomas  in  knfu  longe  diuerfo affert  di- 
ftimftionem  illam  dedebitolegaii,  & de  debito 
(quod  ipfe  vocat^honeftat:s  , a quofinedubio 
non  exciuc.it  obligationem  in  confeientia : nam 
ideo  appellat,  quia  ad  honeftatem  mo- 

rum ncceflariiim  eft  , qusnuis  nen  fit  tam  rigo- 
rolnm,vt  ad  illud  leruandum  leges  human«  ob- 
ligent , quod  appellat  deh.tum  legale . Quocir- 
ca > ii  in  rigo)  e loqiiamur  de  obligatione  natura- 
li,feparan  certe  no  poteft  ab  obligatione  in  con-  uaturalniti 
fcientia,quia  Ii  fit  ad  aliquid  vitandum  ,nafcitur  rigere  ftm- 
eximrinfeca  turpitudine  a<ftus , quipropterea  t‘*^*f‘** 
in  confeientia  vitanduseft.  Si  vero  fit  adaliquid  mcij*it»tiei, 
agendum, nafeitur  cx  intrinfeca  connexione  ta- , 
iisatftus  cum  honeftate  virtutis,quam  innoftris! 
ablibiis  feviiare  enam  in  confcieiitia  tenemurj 
vnde  tunc  biniffio  aclus  debiti  per  fe  mala  eft. 

Et  confirmatur , quia  repugnat  frangere  legem 
naturx,  ^ non  peccare,  vtpatet  ex  definitione 
peecatifiipra  polita  : ergo  repugnat  obligatio- 
nem efle  ex  lege  naturae,  Ec  non  elle  iil  cdriicien- 
tia. 

Ne  autem  fbrtafle  fit  aequiiiocatio  iti  verbis,  .^ofenfa 
aduerro,  iuxta  communem  modum  loquendi, 

%liquanc.o  vo.-ari  obligationem  moralem  debi-  alcat  cbli-  . 
tum  quoddam , »on  neceflitatis  fimplicicer , fed  gatione/n  /» 
ad  melius  efle.quod  pertinet  veluti  ad confilium  tenjemtia, 
in  latitudine  alicuius  virtutis  j & in  hoc  fenfu 
verum  eft,non  omnem  obligationem  moralem 
efte  obligationem  in  confcientia,feu  ad  culpam. 

Tamen  illa  non  eft  proprie  obligatio  legis  na- 
turalis ; forraffe  tamen  in  hoc  fenfu  loquutus 
eft  Gouarr.  & ita  patet  refponfio  ad  rationem 
dubitandi.Propter  confirmationem  autem, Bar- 
tolus  in  Extrau.  Ad  reprimeftdamiverb.  ^cmncia  | 
mnem. §.Sed dke.n.io.excipit a propofita  regul* | 
obligationem  ad  pacnam.  Sed  non  eft  exceptio 
neceffaria  , quia  obligatio  ad  poenam  non  eft 
obligatio  ad  aliquid  agendum : fed  potius  debi- 
tum fuftinendi  poenam  , qu*  ab  alio  infligenda 
eft.  E6  vel  maxime  , quod  intra  terminos  legis 
naturalis  non  incurritur  reatus  poenae,  nifi  infli- 
gendae a Deo  , ad  quam  non  pertinet  obligatio 
propria,  de  qua  agimus. 

Vltimo  interrogari  poteft , an  e conuerfb  Om- 
nis obligatio  in  confeientia  fit  effedlus  legis 
naturalis  , & ideo  poftlt  omnis  ilia  dici  obii-  conuier  tia 
gatio  naturalis.  Et  ratio  dubitandi  eft , quia,  vt 
videbimus  , etiam  leges  humanae  obligant  in 
confeientia  5 ergo  illa  obligatio  non  eft  effetftusl 
legis  naturalis , fed  pofitiuae.  Item  quia  obii -i 
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gotio  in  confcientu  dt  irmiuciute  aiegepoli 
ciuafupernACuralijVt  verb»  gratia, obligatio  con 
iiden  :i,aurferuandi  figillum  contelfionis  5 vnae 

talis  obligatio  dici  fHfteftfupematuralis  ; nuilo 

ergo  modo  eftefFedius  legis  naturalis  o Dcnit^uc 
alias  idem  dlet  adxquatus  effe(5l:us  naturalis  le- 
gis,& legis  in  communi , vnde  1’uperflu»  eflent 
alix  leges.  ^ . . 

in  contrarium  autem  eft  4 quia  obligatio  in 
confcientia,qux  nalcitur  ex  lege  humana,  vide- 
tur ctFedus  legis  naturalismam  li  quid  qbftaret, 

maxime  quia  interuenit  voluntas  principis  . at 

hoc  non  obftatjquia  etiam  in  obligatione  voti 
interuenit  propria  voluntas  promittentis,  5t  ni- 
hilominus obligatio  voti  elfe(51useft  legis  natu- 
ralis. Sicut  autem  lex  natur*  prxcipit  reddere, 
quod  propria  voluntate  promilTum  eft,ita  etiam 
facere, quod  ftiperioris  voluntate  iniuiuftum  eft. 
Itemin  prxfcripcionc  lex  humana  interuenit, 
qux  transfert  dominium  rei  ab  vno  in  alium ; &c 
tamen  obiigatio,qu*  inde  nafeitur  ad  non  vliir- 
pandam  ab  alio  rem  ab  ipfo  profer iptam , natu- 
ralis eft,quam  violare  furtum  elTet.  Et  idem  vi- 
detur de  obligatione, qu*  oritur,  polita  lege  ta. 
Xante  pretium  rei,  nam  ftatim  oritur  obligatio 
lullitiae , cuius  violatio  furtum  erit , atque  adeo 
contra  legem  naturae. 

Secundo,  non  Iblum  obligatio  humanae  legis, 
fed  edam  diuin*,&fupernaturaiis,  videtur  clFe- 
dfus  legis  naturxdic  enim  cenfent  Theologi, no 
affentiri  rebus  fidei  fufficienterpropolitis  ,dfe 
contra  ipfum  lumen  naturae  > quod  tunc  euiden- 
ter  oftendit , res  illas  efle  credibiles , atque  adeo 
credendas  fecundum  redam  rationem.  Ex  quo 
etiam  dicunt  Theologi  frequentius , neminem 
auerti peccando  a finefupernaturali,quin  aucr- 
tatur  etiam  a naturali.  Quod  nonalia  ratione 
verum  elTc  poteft,  nifi  quia  violat  femper  legem 
naturalem : ergo  e contrario  obligatio  feruandi 
fu  per  naturalia  prxcepta,lempcr  dl  effedus  na- 
turalis legis. Ratio  etiam  adiungi  poteft, quia  na- 
tura eft  fundamentum  tam  grati* , quam  cuiuf- 
cunq.  legis  humanae.  Principia  etiam  naturalia 
perqu^  homo  in  morali  busgubernarideber, tam 
lunt  generalia  , vt  virtute  comprehendant  om-* 
nem  obligationem, ita  vt  nulla  poffit  homini  ap- 
plicari,nili  mediantibus  illis  principijsrergo  ficut 
omnis  cognitio  humana  eft  effedus  primorum 
principiorum, ita  omnis  obligatio  in  conlcientia 
erit  dfedus  legis  naturalis,  falcem  quatenus  illa 
prima  principia  includit. 

Dubitatio  hxc  breuiter  expedienda  eft  iuxta 
diftindionem  quandam  fuperius  infinuatamj 
audores  enim  nihil  de  ea  tradant.  Poflu  mus  er- 
go loqui  de  effcdu  immediato , ac  per  fe,  vel  de  D 
cffedu  remoto , qui  interdum  poteft  dTc  per  fe, 

1 interdum  per  accidens . Dico  ergo  primo  non 
■ omnem  obligationem  in  conlcientia  efle  imme- 
diatum per  fe  dfedum  legis  naturalis.  Hoc 
probant  rationes  priori  locofadx:  nullus  enim 
dicet,  obligatione  leiui-undi  die  ab  EceJefia  prx- 
cepto  clTe  ex  lege  natura , nec  etiam  obligatione 
fidei  proprie  loquendo.  Vnde  in  teniopracepto 
Dec  alogi, prout  in  lege  feripta  traditu  elt,T  heo- 
logi duo  diftinguunt , Ic.  cultum  Dei,  & circuii- 
ftantiam  dieilabbati  j&primu  dicunt, efle effe- 
dum  legis  naturalis  j non  ver6  fecundum,  quia 
non  cadcretfub  obligationem , nifi  lex  pofitiua 
Deiinteruenirer.Ratio  denique  a priori  ell, quia 
lex  naturalis  non  eft  proxima  regula  omnium 
humanarum  adionum. 


Secundo  ver6  dicendum  eft, nullam  tflf  obli- 
gationem in  confcicntia,qu*  non  fit  aliquo  mo- 
do effedus  legis  naturalis  : faltem  mediate, 
remote.Hoc  probant  argumenta  pofteriori  loco 
fada.Ell  autem  notanda  differentia  inter  obii- 
gacionem,qua  oritur  ex  lege  ciuiii,feu  mere  hu- 
mana (quod  dico,  vt  excludam  canonica, quam 
nunc  magis  fub  lege  fupernaturali  eSprehendo) 
&l:gem  diuinam  fupernatHraiiter  a Deo  poli- 
tam. Quod  relpedu  legis  human*,5c  obligatio- 
nis ab  ea  proucniencis  lex  11.-5  turalis  dici  poteft 
caufaper  fe,quia  reveraomnis  illa  obligatio  per 
fe  fundatur  in  principiis  legis  naturalis , & co- 
gnitis per  naturale  lumen.  Nam  licce  lex  ciuilis 
non  inferatur  quali  fpcculaciue  per  ablbiucam 
illationem  ex principiislegis  naturalis,l'cd  fera- 
tur per  modum  determinationis  per  voluntate 
principis;nihilominus,fuppofitahac  determina- 
tione > ex  principiis  naturalibus  infertur  laltem 
pradiceferuanda  cfTc  talem  legem  humanam; 
atque  hoc  modo  obligatio  illius  legis  ciuilis  di- 
citur efle  effedus  legis  naturalis  tanquam  cauf* 
per  fe,non  proxims,fed  quali  vniuerfalis,&mo- 
dificar*  per  particularem  , qu*  eft  lex  humana. 
In  quo  etiam  (propter  quxda  argumenta  fada) 
confiderandum  eft , legem  humanam  aliquando 
habere  effedum  obligandi  tantum  ad  aliquid  a- 
gcndum,velnon  agendu.  Et  tunc  obligatio  ilia 
eft  proprie, & immediate  a lege  humana;  rc  mo- 
te ver6  a naturali.  Aliquando  ver6  habet  Icx 
humana  alios  cffedu*  circa  res  ipfas , in  quibus 
adus  virtutum  verfantur , & tunc  f*pe  fieri  po- 
teft,vt  licdt  aliqua  mutatio  in  rebus  fada  fit  ptr 
legem  humanam, aut  per  lus  gentium,aucctiam 
per  voluntate  priuataro,  obligatio  poftea  fic,vei 
aliter  operandi  immediate  nalcatur  ex  lege  na- 
turali.Et  ita  contingit  in  didis  cxem.plis  de  prf- 
fcriptione,&  de  rerum  diuilione,&  de  voto. Ra- 
tio autem  eft , quia  tunc  mutatio  fit  in  materiaj 
nihil  autem  refert  , quod  ab  vna,  vclalia  caufa 
fiat:  nam  fada  mutatione , ftatim  eodem  modo 
obligat  lex  natur*  ,vt  exempla adduda  decla- 
rant, & in fequentibus  amplius  explicabitur. 

A*tvcr6  refpedu  obligationis  fiipcrnaturalis 
proutnicncis  ex  lege  diuina  diftinguendum  vi- 
terius  eft  quoad  naturalem  legemmam  fi  loqua- 
mur de  ilia  lege  naturali,  qu* connaturalis eft 
grati*,  eode  modo  comparabitur  ad  quancunqj 
legem  politiuam  ordinis  fupernaturaiis.quo  lex 
mere  naturalis  ad  legem  ciuilemtnam  eft  eadem 
proportio.  Imo  idem  dicendum  eft  de  lege  hu- 
mana canonica  : nam  quatenus  procedit  ex  po- 
teftate  lupernaturali , per  fe  fundatur  in  princi- 
pijs  fupernaturaiibus  connaturalibus  ipfi  gra- 
ti* ; & ideo  mediate  quidem,  tamen  per  le,  & 
conhaturali  modo  ex  illa  oritur,vt  ex  caufa  vni- 
uerfali.Loquendo  autem  de  naturali  lege  magis 
ftride,  vt  eft  a folo  lumine  naturx,fic  quidem  e- 
tiam  obligatio  fupernaturalis  eft  aliquo  modo 
effedus  illius  legis, non  tamen  per  fe,fed  tantum 
per  accidens.  Priorem  partem  probant  fuperius 
ad  uda.Ratio  autem  pofterioriqjartis  ell,quia 
naturalis  cognitio  non  poteft;  clie  caufa ‘per  fe 
fupernaturalis  cognitionis, cum  fit  inferioris  or- 
tiinis.  Poteft  amc  eftTe  conditio  neceftaria,vt  ap- 
plicetur obiedum  fufficienter  cognitioni  fuper- 
naturali,vt  exmateria  de  fide  conftat.Hoc  ergo 
modo  poteft  didamennaturaledipponi,  & ^If® 
neceffarium , vt  prxeeptum  fupernaturale  poflit 
obligare.  ^ • 
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C A P V T X. 

VtruPi  lex  naturalis  obltget  nonfolum  ad  aSum » 

Jed  etiam  ad  modum  vi.tutis,  ita  vt  nift 
fer  aclum  omni  exparte  Imejiuin 
impleri  non  popt^ 

HvEcqusftionecefTaria  eftadperfetfle  in* 
telligendam  vim  , & efficaciam  iegis  na- 
tural.s,eml(aue  exadam  obirationem  j lilam- 
que  dilputauit  de  pr^^eptis^pcalogi  D.  Tho- 
I mas  q.ioo,quam  nos  bic  limul  cum ^5. fere  to- 
tam explicabimus , quia  pr^  cepta  Decalogi  na- 
turaiialunt , licet  in  lege  veten  fuerint  Ipecia- 
li  modo  propolita. Ibi  ergo  in  articul  9,  quaerit  B 
D.l  hornas, an 'modus  v rtutis  cadat  fub  prfce-| 
ptum,&  m art.io, idem  quaerit  de  modo  chari- 
tatis,  & diftinguit  plures  conditiones  neceffa- 
rias  ad  adum  virtutis  , & aliquas  dicit  cadere 
fub  legem  naturalemjde  alijs  vero  negat.  Pnus 
vero  quam  eius  dodrinam  proponamus,diltin- 
dionem  conftituamus  inter  pr^ceptanegatiua,' 

& affirmatiua,qux  in  hoc  quodammodo  con-| 

I ueniunt,quod  licut  affirmatiua  non  pracipiunt  j 
^ nifi  quod  honellum  elt,ita  negatiua  non  prohi- ! 
ibent,  nili  quod  maiumcftqtiia  ( vtfaepe  dixi-! 
|mus)qu2  prohibentur  lege  natur»  , non  funt' 

■ mala, quia  prohibita, fed prohibita  , quia  mala.'- 
Differunt  vero  quiaprscepea  negatiua  impleri 
polTunrlinevlloadu  , quantum  eft  ex  forma' 
pr^c^pti,quia  p^r  lola  negationem  adus  prohi- 
j biti  homo  ell  conformis  praecepto;  & ita  in  his 
praeceptis  vix  habet  locum  propolita  quxftio, 
nili  tortalTe  quatenushac  precepta  impleri  pof-^ 
funt  per  voluntatem  non  facieiidi  quod  prohi-1 
bitum  eft  , de  quo  modo  aliquid  attingemus.' 
Proprie  vero  habe  c locum  quatftio  in  praeceptis 
affirmatiuis,quf  per  politiuum  adum  implen- 
da funt,  vtconftat. 

Deinde  obferuandum  eft, aliud efle  non  traf- 
gredi  praeceptumjaliud  vero  implere , illud , li 
proprie  loquamur.Omnis  enim  qui  non  peccat 
contra  pr^ceptum,  non  tranfgreditur  illud  5 & 

, tamen  non  femper  qui  non  peccat  contra  prat- 
ceptum,implet illud.  Quienim  inumcibiliter 
ignorat  praiceptum,vcl  qui  ebrius  eft,  aut  dor- 
mit,vei  eft  impotens , vel  aliam  firnilem  excu- 
fationem  habet, non  peccat  contra  praeceptum  , 

& tamen  non  implet  illud, prtelertim  li  affirma- 
tiuum  fit, quia  non  facit  id, quod  lex  pr*cipit,& 
hoc  eft  proprie  implere  iHajimoli  morali  ter  il- 
lo verbo  vtamur  , non  fatis  eft  facere  quod  lex 
iubet,fed  oportet  libere, & humano  modoface-' 
re,vt  mox  dicemus . Quapropter  qusftio  non 
i mouctur  de  no  tranfgreffione  pr^cepti.quia  h^c 
1 poteft  contingere  no  folu  fine  adu  virtutis,  fed 
j etiam  fine  vllo  adu , vt^conftat  ex  didis , quia 
I dormiendo  fieri  poteft,  vc  nonpeccerur  contra 
praeceptum.Quarfbo  ergo  eft , quando  nulla  eft 
excufatiojfed  lex  pofitiuefvt  (ic  dicam)implcn- 
daeft,  vt  vitetur  contra  illam  peccatum:  & 
tunc  clarum  eft, elTc  neceflarium  adum  exfuoj 
genere  honeftum,quia  fvt  cap,7.d  cebam  ) lex 
naturalis  non  praecipit  alios  adus , & impleri 
mon poteft, nifi peradum, quem  pr^cipit , quia 
vero  non  fatis  eft  ad  virtutem, honeftum  facere 
nifi  fiat  honefte  iuxta  illnd  Deuter.i6 . Juffe  quod 
iutlum  efi  perfequeris , ideo  inquirimus*an  totum 
hoc  fit  neceftarium  ad  legem  naturalem  im- 
plendam. } 


D 


Deniqj  diftinguend^  funt  tres  conditiones  re.  j 
quifitae  in  adu  morali, vt  fit  bonus , quas  Arift.  Decondi- 
fub  duabus  comprehcnditjnos  autem  claritatis  *’onib$ti  ad 
gratia  ita  illas  diftmguimus  vt  magis  in  fequen- 
tibus  explicabimus.  Primaeft,  vt  adus  fiat  ex 
fufficienti  cognitione  j fecunda , vt  libere  , & 
fpontanee  fiarj  ter tia,vc  non  folum  fit  de  re  ho- 
nefta  , fed  etiam  cum  circunftantiis  omnibus 
ad  honeftacem  adus  requilitis. Aliam  addit  A- 
riftoceles  quam  tertio  loco  ponit , & nobis  efle 
poftet  quarta , fcilicet  , vt  adus  fiat  firmiter, 
prompte, ac  deledabiliter, id  eft  , vc  ex  habitu 
fiat  Hanc  vero  conditionem  vlcimam  omit- 
tere polTumus ,quia  certum  eft,  & indubitatum 
apud  omues,neque  naturalem  legem, neque  a- 
liquam  aliam  obligare  ad  illum  modum  ope- 
randi.De  alijs  legibus  eft  id  maniteftum  , quia 
nec  diredc,acformaliterid  praeupiunr,vt  faci- 
le conftare  poteft  ex  difcurfu  legum  omnium, 
tam  diurnarum  pofitiuarum  , quam  humana- 
rum,nec  etiam  lequitur  eX  eo,  quod  praecipiut, 
quia  quidquid  praecipiunt , fieri  poteft  fine  ilio 
modo.Eadcmque  ratio  probat  de  lege  natura- 
li.Prsfertim, quia  illa  non  prfcipit,nifi  quod  ad 
honeftatemperfe  neceftarium  eft,  ille  autem 
modus  non  eftneceftariusad  honeftatem  ope- 
rationis, licet  ficcommodus  , &conueniens. 

Item  lex  naturalis  obligat  aprincipio,priusqua 
homo  poflit  habere  habitus  ( loquendo  ex  na- 
tura rei)quia  debet  illos  acquirere  fuis  adibusi 
Item  habere  , vel  non  habere  habitus , non  eft 
per  fe  materia  prxeepti , quia  prarcepta  dantur 
de  adibus  humanis,  quod  vero  ad  illos  fequa- 
tur  ,vel  non  fequantur  habitus,  Vei  eft  ex  natu- 
ra aduum,vt  in  acquifitis , vel  ex  gratia  Dei , vt 
infulis,  &.  ideo  illud  non  caditfub  praceptum, 

Vnde  licet  ex  obferuatione  continua  praece- 
ptorum fieri  poftit.vt  acquiratur  habiius,&  illa 
facilitas  operandij  tamen  illud  eft  accidentarm 
ad  praceptum , prius  enim  obferuatur  prace- 
ptum , quam  habitus  acquiratur , & rede fieri 
poteft,vt  diu  feructur  praceptiim, verbi  gratia, 
ieiunandijoC  non  acquiratur  habitus  , nec  faci- 
litas ieiunadi, fi  homo  extra  tepus  ieiuni]  laute 
comedar, etiam  fi  terminos  naturalistemperan- 
tia  non  excedat.  Omifta  ergo  illa  conditione; 
in  qua  nulla  eft  difficultas,  de  reliquis  dicemus 
quia  nonnullam  declarationem  requirunt. 

Dico  ergo  primoimodus  voluntarie  operan- 
di,fub  praeceptum  legis  naturalis  cadit , tSi.  ideo 
neceftarius  eft,vt  lex  naturalis  feruetur. Ita  do- 
cet D.Thom.  did.artic.p.&  ibiomnes.Erpro- 
batur  quia  lex  naturalis  in  ratione  pofita  eft,  & fub  prece- 
immediate  dirigit  , ac  gubernat  voluntatem:  ptuhgisna 
ergo  illi  imponitur,quafi  per  fe,&;  principaliter 
j obligatio  illius  legis,  ergo  non  obferuatur  illa . Jiusitu 
lex,  nifi  mediante  voluntate,  ergo  modus  VO-' 
luntane operandi  eft  perle  pr»ceptus , acnc- 
ceffarius  ad  obferuationem  talis  legis.Secundo, 

-quia  lex  naturalis  direde  cadit  in  adum  huma-! 
num,fed  adusnon  eft  humanus,  nifi  fieperfe- 
de  voluntarius,acfubinde  liber, falcem  pro  fta. 
tu  huius  vit» ; ergo  talis  modus  agendi  direde 
cadit  lub  hanc  legem  naturalem , vnde  qui  in- 
voluntarie opus  legis  facit,  licet  illam  feruarc 
videatur,pr»uaricatoreft legis,  vtfumitur  ex 
I Auguftino  lib.i  .contra  duas  Epiftolas  Pelag.c. , 

9.  & f»pe  alibi  dicente.vbi  fit  bonum  non  amo- 1 
reiuftitifjfed  timore  poen»,  non  bene  fieri  vti-| 
que quandoftmor  eftitaferuirs,vthabeatcon-| 
iundum  affedum  non  faciendi  opus  pr«ceptu,  \ 
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iT  pcena  noil  effer  adiun^la.  Et  eodem  fenfu  di- 
xit D.Thomas  di^lo  ar.p.  ad  Quod  operari 
Ene  triftitia  cadit  fub  praeceptum  legis  diuinx, 
jquia  quicumque  operatur  cum  triftitia,  opera- 
|turnon  volens.  Hoc  enim  eft  verum  de  illa  tri- 
jftitia,  quacnafcicurex  affecftu  omnino  contra- 
irio,quo  aliquis  habet  propofitum  non obedien- 
di  prjcepto,li  non  cogereturjergo  tale  inuolun- 
tarium  eft  contra  legem  maxime  naturalem, 
■qu2  diredte  cadit  in  adus  etiam  internos  jcrgo 
: e contrario  modus  voluntarie  operandi  eft  de 
'nec.lTicate  talis prxeepei, 

I Dices, hac  ratione  rcifte  probari,neceffarium 

'effe,vtfaltem  cum  opere  legis  non  coniungatur 
ipropolitum  nontaciendi , li  poena, vel  alialimi- 
lis  coadtio  non  adiungerctur  j non  tamen  pro- 
j bari  clTe  neceflariumpolitiuum  modumvolun- 
i tarie  feruandi  Icgernam  poteft  dari  medium, vi- 
idelicet,  vtopus  Hat  nec  voluntarie  , necinuo- 
|luntarie,quou  latis  erit,quia  lex  pr«cipit  foium 
vt  hac  opus.  Refpondeojvltimam  rationem  ftjp- 
I ponere  a<ftum,quo  feruatur:  praeceptum  debere 
i effe  humanum,quod  priores  rationes  fufficieh- 
rer  probanetnon  poteft  autem  effe  humanus, ni- 
li lit  voluntarius, & a voluntate  procedat , alias' 
potius  pallio  quam  acftio  hominis  dicenda  eftet.  i 
Quia  ver6  non  omne , quod  eft  a voluntate,eft 
limplicicer,vel  debito  modo  voluntarium,  ideo 
vltima  ratio  oftendit,  tale  debere  effe  hoc  vo- 
luntarium, vt  non  admittat  fecum  contrariam 
voluntatem  de  fe  repugnantem  praecepto  , ac* 
fubinde  ablblutam  voluntatem  clleneceffariami 
adobf-ruationem  legis  naturalis.  Ad  maiorem  | 
vero  declarationem  poffumushic  duo  diftm- 
gucre.Vnum  eft, quod atftus  pr^ceptus  fecundu 
le  Ipcdatus  voluntarie  liat aliud  eft , vt  iile  a- 
<ftus  etiam  vtpracceptus  voluntarius  lit,  itavt 
voluntas  feratur  in  ipfam  prxeepti  obferuatio- 
nem.  PolTuntcnim  hxcduofcparari  : nam  qui 
ignoratpraeceptum  dandi  ciecir.ol}nam  , non 
poteritvelle  , feruareilludpratc..ptum  ; pote-L 
rit  tamen  nihilominus  voluntar.e  exercere  a.  i 
<ftum  elecmofynar.  Con.lulio  ergo  poteft  de( 
vtraque  voluntate  intelligi  : nam  prior  necef. 
fana  eft  tanquam  functamentum  adtus  prae-l 
ccpti,vc  ille  adius  humanus  lit;  & materia  prae-  * 
cepci.  Pofterior  autem  etiam  videtur  necefla- j 
ria,vrobferuatio  pr^cepti  moralis  fit, & vt  pof.| 
fit  effe  cftedus  legis, feu  prfccpti,&  vtpofiitip-  j 
li  homini  attribuiialioquienim  cafu  tantum  ac- 1 
cidetjVt  adtus  lit  conformis  praecepto.  | 

Circa  vtraque  aure  parce  occurrit  difficultas. 
Circaprima.quia  videtur  incerdu  impleri  pr^ce.* 
ptu per adutadlu line  vfu rationis,  acproinde  D 
non  voluntarium  humano  modo.  Scddehac, 
difficultate  dicemuscircaaffertioncm  fequen-| 
cem.  Circa  alteram  partem  dubitari  poteft,  quia  j 
lequitur  ex  illa , ad  obferuacionem  pr|cepcine- 
c ffirium  effe  formalem  adum  obedienti*  , 
fcilicet  , volendi  parere  praecepto , quod  ab- 
lurdum  eft,&  contra  omnes.  Deinde  fequitur 
operari  cum  difplicentia  prarcepti  lemper  effe 
peccatum, ita  vt  non  impleatur  prxeeptu,  quod 
eriam  admittendum  non  eft : nara  qui  dat  elec- 
raofynam  , etiam  fi  eum  dilplicentia  id  faciat, 
feruacpr^ceptum.  Adpriorem  partem  refpon- 
deo, negando  lequelam , quia  aliud  eft  velle  fa- 
cere quod  prateeprum  eft  , aliud  »velle  facere  , 
quia  prxccprumeftjitavt  illud  fit  motiuum  o- 
dicimus  effe  neceffarium,  & 
fufficienter  fieri  , eoipfo  quod  non  ignoratur 
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prxceptum,&  voluntas  vult  illud , quod  iuffum 
eft.  Hoc  autem  non  eft  fufliciens  adformakm 
adum  obedientix , fed  nccdiarium  eft  fecundu, 
id  eftjformaliter  operari  ex  tali  motiuo,quod  fi- 
ne dubio  ncceflarium  non  eft  ad  preeeeptum, 
implendum  , quia  neque  in  lege  ipfa  ho  c prxei- 
picur,nec  eft  vlla  ratio,  qux ad  hoc  cbliger,  8c 
ita  rari  funt,qui  hoc  niodo  faciant  opera  prxee-' 
ptorum  naruralium/ed  refpiciendo  ad  proprias  ! 
honeftates  Ungulorum  prxeeptorum. 

Ad  alteram  vero  partem  relpondetur,ablblu- 
te  negandofequ|hm,namin  primisellepoteft 
difplicentia quxo^  mere  naturalis  orta  ex  ali-  eenha optrijl 
qua  repugnantia  fubiedi  , vcl  aliquo  hu- 
mano  incommodo, quod  inde  nafeitur  | qux 
diipiicentia  neque  eft  in  fe  mala,  nec  reddit 
adum  malum  , perfe  loquendo.  Deinde  dif. 
plicentia  etiam  voluntaria,  & per  confenfum 
deliberatum,  fubdiftinguendum  eft.  Nam  du- 
plex difplicentia  in  prxlenti  intelligi  poteft,  v- 
na  eft  de  ipfametobferuarione  prxcepti,in  fen- 
fucompofito  (vtfic  dicam)  quia  non  obftante 
naturali  lege  obligante , vellet  quis  non  ferua- 
reiiJam,!!  non  timeret  poenam,vcl  aliud  nocu- 
mentum, vtdidum  eft  de  timore  feruiliter  ob- 
temperante, & hic  modus  includit  intrinfecam 
repugnantiam  cum  praecepto,  & ideo  eft  in  trin- 
fece  malus, & contra  naturalem  legem.  Quia  il- 
la difplicentia, licet  non  excludat abfolutam  vo- 
luntatemfaciendi  tale  opus,quod  efficacius  im- 
perat timor  feruilis ; excludit  nihilominus  vo- 
luntatem leruandi  legem  , & contrarium  affe- 
dumfupponit,  qui  ciefe,&  exparte  voluntatis 
abfolutuseft  , licet  ex  metu  fiat  conditionatus, 

A lia  vero  difplicentia  effe  poteft  de  occafione 
(vtfic  dicam,tal!sprxcepti  , & quod  nunc  oc-j 
currat  eius  neceffitas , & hxc  non  eft  in  trinfeci  i 
mala,&  cum  illa  ftare  poteft  abfolutus  affedus 
feruandi  pr5ccpt0m,&  idebcum  rahdifpiicen- 
j rta  poteft  feruari  , quia  non  cxcluditfufficiens 
voluntarium,vt  conftar. 

Dico  fecundojOperari  ex  fcientia , feu  cog- ! 
iHitione  effe  aliquo  modo  neceffarium  ad  fer-  * 
uandum  naturale  pr^ceptum.  Ratio  eft,  quia 
prxeeptum  non  feruatur nifi per  adumhuma.  aliquemtl 
numjnon  eft  autem  a dus  humanus,nifi  ex  cog-  neceff». 
nitione  procedat; ergo.  Maior  fatis  probata  eff  '^^uuonem 
inprxcedenti  affertione,  ex  qua  non  minus  VJurlut 
hfc  neceffario  fequitur.  Et  confirmatur  , quia  pneepti, 
videtur  cognitio  ne  ceffaria  ad  praeceptum  im- 
plendum , quam  ad  transgrediendum  • ledad 
transgrediendum  eft  neceffaria  cognitio  ali- 
qua; ergo.  Dices;  imbaliquando  fit  tranlgrcf- 
fioprfcepti  fine  cognitione  , per  ignorantiam. 
Reipondetur, falcem  effe  neceflariam  feientiam 
debitam , & poflibilem  ,&  per  negligentiam  o» 
miffamthjc  autem  fiifficit  ad  transgreffionetn, 
quia  malum cx  quocunque dcfcdu  ; implere! 
autem  prxeeptum  eftcjtoddam  bonum,&  ideo' 
integram  caulam  requirit , ad  quam  pertinet) 
cognitio.  I 

Eft  autem  aduertendum , hanc  cognitionem  | 
duplicem  effe  poffe,fciiicet,  vcl  adusprxeepti  ^ ^ 

Iccundum  fe , & de  hac  maxime  procedunt  ra- 
tiones  fadf :nam  conftat,cognitionem  adus  ef-  Jiohab*. 
le ncccllariam.vc voluntarie  fiat,  quiacognitio 
eft  principium  ipfiusvoluntarij.  Sedobijei  po 


8 


ignorans, vel  inuims  feciVadum, 


non  tenetur  poftea  ircrum  facere ; ergo  fignum  ! OSieSte. 
eftjimpleuiffe  prxeeptum.  Antecedens  patet;  ‘ 
nam  fi  reftitutio  fada  eft  debitore  inuito , debi- 1 


tor 


^ ^ap^Xl  lex  naturalis  obliget ad  modum  operandi  ex  c harit.  97} 

tor  liber  manet  ab  onere  reftituendi;  item  li  eo-  A 
dem  modo  decimae  Iblutf  , vel  potius  extrad:at 
^nt  € nolente,  no«  tenetur  iterumfoluere : ita 


OhitUi». 


& eleemofyna  dataeftabebrio,ceflatpoftea  ob- 
ligatio.Denique  in  praeceptis  politiuis  idem  eii,  I 
vcliquis  audiat  MilTamcoadtus  , vel  ieiuiietl 
contra  fuam  voluntatem  quia  priuatur  cibisj  & • 
iimilia.Refpondeo  in  his  omnibus  cafibus  non 
feruaii  pr*cepta  naturalia,quia  grauiter  pecca- j 
tur  contra  illa.  Vnde  ad  argumentum  negatur  j 
confequentia } quia  in  illis  cafibus  prsceptum! 
pofteanon  obligat  , non  quia  fuit  impletum, ! 
fed  quia  fubtra<5ia  fuit  materia  eius.  V t ce  flat 
oblgatio  reftituendi  , quia  extiniftum  fuit' 
debitum  per  rem  ipfam,etiam  fi  ab  inuito  fue-  i 
rit  extrada,  quia  vt  debitum  tollatur , non  eft  B 
femper  neceflaria  voluntas  debitoris , vt  con-  j 
ftat.  Idem  cum  proportione  eft  in  folutione  de-  j 
cimarum,  & deeleeinofynaidcm  ftacimdice-j 
mus.De  praeceptis  autem  pofitiuis  dicemus  li- , 
brofequcnthnuncdico,illo  modocoram  Deo. 
non  impleri  pr2ceptum,in  exteriori  autem  fo-  j 
ro  impleri  ad  euadendum  peenam  , dummodo 
aiftus  praeceptus  quoad lubftanfiam  fiat.  Nam, 
prfceptusquoadfubftantiamfiat.  Nam  fiquis' 
per  vim  ita  adfit  Mifla: , vt  non  attendat , et-  i 
iam  exterius  non  implebit,  & eadem  ratione! 
fiquis  ebrius  legst  totum  breuiarium  , nihil! 

1 implet, quia  non  reciiat,& ideo  tenetur  poltsa’ 
recitare.  \ 

Aliter  vero  efle  poteftfermo  de  cognitione 
ipfius praecepti, id  eft,  quodtalis  adtus  pr^ce-L 
tfo  aausfr*.  ptus  fit.Et  (ic  poteft  efle  dubium, an  talis  cogni- 
! tio  fit  neceflaria  adimplendu  m prfceptum,quid 

' ’ fine  tali  cognitione  poteft  fieri  adtus  humanus,! 

bc  moralis,qui  prfceptus  eft.  Sed  hoc  torte  ha-  j 
ibct  aliquam  difficultatem  in  lege  pofitiua,  dej 
'qua  infra  dicemus.  In  praeienti  autem  breuiter 
I dico, fine  tali  cognitione  pojfte  obftruari  pr^ce-j 
iptumquafi  matcnal!ter,quodfufficiet  ad  non 
peccandum  diretfte  contra  prfceptum,  vt  pro- 
bat rat.o  fada;  nihilominus  tamen  non  imple- 
ri tunc  prajcepcum  for maliter,&  humano  mo- 
do,atque  ita  cognitione  illam  elTe  neceflariam, 
vttaiisadus  lichumanusin ordine  adpratcepti 
obferuationeiuxtadidain  praEcederiallertione. 
Vnde  ii  contingataliquefciciiter  dare  eieemo- 
lynam  eo  tempore, quo  prasceptu  naturale  ob- 
ligabat, ignorans  iilamobligat:onem,quamu;s 
116  transgrediatur  pra'ceptu,n6  poteft  dici  pro- 
prie iiIucUmplere,quia  in  ordine  ad  praeceptu, 
cafu,  & quafi  per  accidens  id  facit.  Imo  potlU 
accidere, fi  ignorantia  eflfet  vincibilis, vt  pecca- 
ret tunc  'contra  ipfum  praeceptum  , quia  ex  vi 
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difpofitionis , feu  cognitionis  pr^fentis  potuit 
fe  exponere  periculo  tranfgrediendi  pnece- 
ptum,eo  quodnefiiret  obligationem  eius. Di- 
ces jqui  ignorando , verbi  gratia  , praeceptum 
eleemolynxjsdum  eius  fecit, pofteanon  tene- 
tur iterum  dare  eleemolymm  , etiam  fi  agno- 
fcat  praeceptum;  ergo  fignum  eft impleuifle  il- 
lud.Refpondetur  ex  dictis  negando  conEque- 
ciam , qui.i  prxeepta  affirmatiuanon  obi  gant| 
pro  femper, fed  necdfitatis  tempore ; peniiam| 
autem  eieemolynam facium  fuit , vt  proximi 
neceftitasceflawerit  r & ideocelTauir  ooligatio 
praecepti, non  ou>a  impleta  fuerit,  fed  quia  ma- 
teria, & occafio  d-fuit , vade  fi  eadem  occafio, 
feu  neceftitas durat  , «ti  m praecepti  oMigatio ; 
durabit. Ex  quo  tandem  obiter  int  lligatur  , ex’ 
vnoquoque  praecepto  oriri  obligationem  fc  en-i 


di  illud  , quia  non  poteft  aliter  moraiuer  oo 
feruari.  Vt  redefenlit  D.  Thomas  oido  artic.  D.Thom, 
5?  dicens,eum,qui  ignoransfacit  adum,  qui  le- 
ge iubetur,cafu,  Seper  accidens  facere  opus  pr^. 
ceprum;  arpr*ceptum  obligat  , vt  perle  d cx 
intentione  Ieructur,vt  oftenfum  e ftjergo  obli- 
gat ad  habendam  cognitionem',  imb  6c  confi- 
derationem  illius. 

Dico  tertio ; Naturalem  legem  etiam  obli- 
gare ad  modum  virtutis ; vtintelligatur  afler- 
tio, explicandum  eft,quidinrelligamus  per  mo- 
dum virtutis.  Sub  illo  enim  comprehendimus 
quidquid  neceflarium  eft,vt  adus  fit  honeftus, 

& fimpliciter  bonus  moraliter , ad  quod  necef- 
feeft,  vtfitnonfolum  debonoobiedo  quafi 
materiali, led etiam  formali, id  eft,  propret  ho- 
neftum  motiuam.Quodfignificauit  Ar.ftot.  2. 
Ethic.cap.^.ciim  dixir,vt  opus  virtutis  ftuciol^ 
fiat, non  fatis  elle,vt  lufta,  vel  temperata  fint, 
quae  fiunt,fed  praeterea  requiri, vi  agens  fu  (e  ha- 
bens agat.  ^umo quidem fi  fcietis; fecundo  ,fielgens 
propter  ipfa;tertio  fi  firmo  animo, ae  immutabili  agat. 

Ex  quibus  conditionibus  fecunda  eft, quae  prx- 
fentiinftitutodeferuir.Nam  in  i!is  videtur  A- 
] riftot  comprehendiffe primam  aflertioncm,  & 
hanc  tertiam,&  ideo  aliqui  illam  conditionem 
in  duas  fubdiftinguunr,  vt  vnalic  operari  vo- 
luntarieihocenim  eft  operari  ex  cledione,aiia 
fit  operari  propter  honeftatem.  Et  licet  Soto 
lib.z.deluft.  q.g.artic.p.  hoc  improbet  , quia 
Arift.conditionem  illam  vtvnam  tradidit  j ni- 
hilominus dodrina  ipfa  vera  eft,  & in  prxlen- 
ti  confert  illas  diftmguere,ad  explicandam  ob- 
ligationem naturalis  legis.  Igitur  operari, f/i- 
gens,  pertinet  ad  primam  aflertionem  j operari 

vero,prtfpfcri/>/<?w,ideft,honcftatem,pertinetad 

hanc  tertiam, & fub  ilU  intcJligo  comprehendi 
totum id,quod  neceflarium eft.vt  adus habeat 
omnes  conditiones  neceffarias  ad  honeftatem 

fimpliciter  , quia  nemo  operatur  intendens  ad 
honeftacem,nifi  debitis  circunftantijs  operetur: 

igitur  modus  virtutis  totum  hoc  comprehen- 
cit  , & Ita  dicimus  cadere  fub  legem  natura- 
lem. 

1 Ita  ergo  explicata  conclufio  fiimitur  ex  D. 

1 Thom.ioco  citato  , qui  in  bocconftituic  diffe- 
rentiam inter  naturalem  legem , &c  pofitiuam  j 
qu|differentiaalio  modo inteliigi  non  poteft: 
fencit  ergo  ius  naturale  non  foium  obligare,  vt 
quis  operetur  volens, fed  etiam  volens  propter 
ho  c id  eft, propter  honeftatem , in  quo  includi- 
tur modus  virtutis.Et  idem  clare  docet  ibi  Sq- 
ro  ad  3.iraexponensD,  Thomam.  Nihilomi- 
nus non  defunc  audores, quibus  h^c  difFcreutia 
non  placeat, led  abfolute  fenciant  modum  vir- 
tutis non  cadere  fub  obligationem  legis  natu- 
ralis.Quod  fentire  videtur  Medin.Codic.de  O- 
rat.q. i6.de  Horis  Canomc.iterancis,&:  Nauar. 

I trad.de  Orat.&  horis  canonicis  cap.ao.n.  2 9.  ^ 

I & in  ca. Inter  *n  fumma  capit. 21. 1 

n./.Namqui  reftiruitdebivvm  , naturale  prae- 
ceptum reftituendi  feruat,etiam  li  id  faciat  mo- 
do indebito,&  qui  dat  cleemofyr.am  , naturale 
praeceptum  mifericordiae  feruat,  etiam  fi  pro- 
pter vanam  gloriam  faciat. 

Sed  hxcirapoflunt  breuiter  conciliari  ,vt 
i licet  per  adum  bonum  ex  genere  male  fadum 
re  vera  feruari  poflit  aliquid  iure  naturae  praccc- 
■ ptum,non  ramen  totum  ius  natur^,in  quo  dif- 
fert hoc  IU’ abhumanotnam  ius  humanum  ita 
potefl:  Icruari  per  adum  malum  , vt  nulla  exj 
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Sparte  violetur, quia  illa  malitia  ,quac  adiungitur 

ialia(%ui  , fepe  non  eft  contra  aliquod  praecc- 
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ptum  humanum ,fcd  contra  naturale , vt patet 
de  communione  indigne  lumpta  tcmpoK  Pa- 
ichf  :quz  nullo  modo  eft  contra  iu? eccleliaitJ- 
cum, nam  pr*ceptum  ibi  violatum(fcilic«,  di- 
gne communicandi, quando  id  fit ) non  eft  hu- 

i manum , fed  naturale  , & folum  hoc  violatur. 

1 At  vero  ius  ipfum  naturale , quod  prxcipit  ta- 
cere adumhoneftum,  praecipit  etiam  , yt  ftu- 

diole  fiat , quia  hoc  ipfum  eft  ex  didtamine  r^ 

tionis  naturalis;  ergo  eft  de  iure  naturali  . & 

ideoquoticsperacftum  malum  vnum  naturale 
jiraeccptum  impletur  , ius  ipfum  naturae  vio- 

i QiJfri  autem  poflTet,an  illa  duplex,vel  quafi  j 
1 duplex  obligatio  oriatur  ex  eodem , vel  diutr* 
fis  przceptis  naturalibus.  In  quo  probabili  di- 
ftiniftionc  vti  poftiimus. Interdum  enim  ^ircu- 

ftantiamaJitiat,quf  adiungitur,  eft  contra  di- 

ucrfam  virtutem , vt  in  exemplo  pouto  dem-  B 
tentionc  inanis  glorix  adiun<fta  operi  irnferi- 
cordiatjid  eft, elecmofynf;tunc  enim  malitia  il- 
lius circunftantiae  contra  humilitarem  eft , non 
contra  mifcricordia.Et  tunc  eft  duplex  obliga- 
tio ortacxdiuerfisjideoqucincafu  dicendu  ft, 

vnu  praeceptu  naturale  ferusri  inttgre  peratftu 
bonum  ex  genere  male  fadum  : nihilominus 
tamen  non  feruari  abfolute  integre  ius  ii-tura- 
Ic,  quia  committitur  contra  aliudj;  pr|ceptum. 
naturale.  Aliquando  vero  contingere  poteft,' 
malitiam  , qu*  adiungitur  adu  elTe  contra  I 
eandem  virtutem , cuius  praeceptum  per  fub-j 
ftantiamadus feruari  videtur  , yt  fi  quis  oret 
attcnte,tamen  in  loco  indecenti  , vclcum  alia 
circunftantia  contraria  diuinf  reuerentias  in  o- 
ratione  debitae.  Et  tunc  rede  dici  poteft  idem 
prjccptum  feruari  quoad  fubftantiam  ,&  vio- 
lari quoad  circunftantiam, quia  licet  adus  vir- 
tutis requirat  obiedum , & circunftantias  in- 
trinfecas,non  ideo  putandum  eft, dari  plura  di- 
ftindaprxeepta  deobiedo,&  Ungulis  circun- 
ftantijsjfed  vnum,&  idem  praeceptum  natura- 
le eft, quod  przcipit  adum  talis  hon  ftatis,quae 
tales  circumftantias  requirit,  & ideo  obftruari 
poteft  illud  idem  praeceptum  quoad  fubftan- 
tiam  adus  exterioris,  licet  quoad  alias circun 
ftantias  violetur. 


proportione,  id  eft,  vcl  de 
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Vtfum  lex  Hdturalu  obliget  dd  modum  operdndi 
ex  dile£lione  Deii  vel  charitdtc» 


HAnc  quxftionem  tradat  D.Thom.inhac 
!nateriaqu|ft  ico.art.io.inuoluit  tamen 
multa  pertinentia  ad  alias  materias , prf  fercim 
de  fide,chariratc,  &gracia  , & pendet  ex  fupra 
didis  quxft.i  8.  derequifitis  ad  bonitr-tem  mo- 
ralem humani  adu5.Et  ideo  pollet  hoc  loco  o- 
mitti  , tamen  prt^pter  complementum  mate- 
rix.Sc  quia  aliquid  continet  neceftarium  ad  ex- 
plicandam vim  legis  naturalis , ideo  eam  bre- 
uiter  expediemus, remittendo  quoad  fieri  pof- 
fitadproprialoca  , qufabhoc  fuerint  aliena. 
Supponere  autem  oportet  polTc  nos  loqui,  vel 
dediledione  Dei  naturali, vel  de  chantate  in- 
fufa,quod  in  titulo  inlinuauiinus,nomine  cha- 
ritatisintclligendoinfufamjnomine  autem  di- 
iedionis  nattiralem  amorem  Dei  vt  finis  na- 
turz.Vnde  confequenter  loqui  etiam poflumus 


pure 

Vtvtentem  folo  lumine  rationu  naturahy  vel 
deiegcconnaturali  gratix  , & lumini  fiaei, 

quam  poflumus  per  antonomafiam  diuinam 

Loquendo  ergo  dediledione  Deiaudoris 
iiaturx,fupponimusprimo,dari  polle  in  huma- 
nanatura  talem  diledlioncm  etiam  fuper  om- 
nia diftindam  fubftatialiter  a diledione  infula, 
etiam  fi  abfque  viribus  gratix  perlede  haberi 
non  poffit.  Quod  in  tradatu  de  Gratia  attin- 
ge mus, declarando  quibus  viribus  elici  poffit, 

& latius  in  materia  dc  chantate  ill  a diltindio 
explicanda  eft.  Secundo  fupponimus  legem  na^ 

turalem  continere  fpeciaieprgce  ptum  diligen- 

di  Deum  vt  audorem  natur?,  quod  in  materia  > 
etiam  de charitate  oftendendumcft,  Tertio, 

ex  hoc  fequitur  legem  naturalem  collediue  gnr*  hemu 
fumptam  obligare  homine  in  pura  natura  fpc- 
datumad  referendum  fe  & omnia  in  Deum 
V t vltimum  finem,  quia  hxc  relatio  in  diicdio* 
ne  fuper  omnia  includitur.  Tamen  quia  hoc 
pr?tcptum  affirmatiuumcft , nonobiigarpro 
temporibus  opportunis , &ideo  talis  diledio 
non  eft  neceflaria  ad  implenda  alia  prxeepta 
integre, & fine  vlla  transgreffione  alicuius  pr?- 
cepti naturali?.Poteft  enim  interdum  occurre- 
re occafio  honorandi  parentem, qu?  non  poftu- 
letdiledionemDei  , & tunc  pofTum  implere 
pr?ceptum  pietatis  erga  parentes,Iicet  non  im- 
peretur  vUo  modo  ex  diledione  Dei  qudnrum 
eft  ex  parte  operantis.  Addendum  vero  eft 
quarto  omne  opus,quo impletur  aliquod  pr«- 
ceptumnaturaie,natura  fua(tenderein  Deum 
Vt  in  viti  mum  finem , & quantum  eft  tx  fe  ca- 
dere in  gloriam  eius.  Qfiia  a Deo  procedit  tan- 
quam  a primo , & principali  audore , & quia ' 
per  illud  re  ipfa  impletur  voluntas  Dei,etiam  fi  tur  aii^Td 
' operans  hoc  formali  ter  non  intendat:  Scqvih  praceptum 
'talcopus  eft  honeftum,&proportionatum  vJ-  j 
timofini  naturali  hominis,qui  principaliter  eft  ”elT>r!Tn 
Deus.  i Dmm  fini 

Exhisergo  fatis  conftat  qu?ftionis  refolu-j  vlumm. 
tjo, quatenus  procedere  poteft  depura  Ege  na- 1 E . 

tur? , rationi  naturali  confentanea.Nam  inhoc 
ordine  modus  operandi  ex  diledione  Dei,  non  iedi^endua 
eft  ntfi  vei  operari  diledionem  ipfam  , vel  quodkxnt- 
operari  aliquidahud  cx  imperio  talis  diledio- 
nis.  Primum  folum  erit  ncceftanum,  quando 
illud  prxeeptum  oblig.iuerit , & ira  ratione  e- 
iufdem  prxeepti  erit  necelTariiis  ille  modus  di- 
lvdionis,vt  lex  tora  natur?  collediue  implca- 
D i tur, non  autem  vt  lingula  prxeepta  moralia  im-| 
’pleantur,quiajnonomniaobiigantad  diledio- ! 
nemDei.Secundumfiintdligatur  de  imperio' 
formali, manifeftum  eft,  non  effe  neceftarium,  I 
quianec  de  hoc  datur  lingulare  aliquod  pr?cc-l 
tu, nec  alia  pr?cepra  lingula  hanc  obligationem 
imponunt,vtper  fenotUiTijaliasad  bene  opera- 
dum  elTct  femper  neceftariu  coniungere  adua- 
Icm  amorem  Dei.quod  dicere  ridiculum  eft.  Si 
vero  intelligatur  de  imperio  virtuali,  id  eft,  de 
relatione  fundata  in  aliquo  adu  pr.xcedente  ip 
fius  operantis,  etiam  hoc  neceftarium  non  eft 
ad  feruanda  «lia  pr?cepta:tura  quia  fieri  poteft, 
vt  adus  ille  diledionis  non  procefterit , & oc- 
currat occafio  operandi  aliud  bonum  confen- 
taneum  alreti  pr?cepro  natural  i ; tum  etia  quia 
licet  prxcefferit  talis  diledio  , poteft  hic  ^ & 
nunc  non  influere,  quia  nulla  eft  eius  memoria, 


nec 


(^ap^XLu^n  lex  naturalis  ohligetyad  mvdum  operandi  ex  chartt. 

nec  virtus  ab  iJla  reli<^i:a.  Addo  etiam,  nec  habi- 1 A 
tualem  affedtum  talis  deledionis requiri 
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namj 

qui  eft  in  peccato  mortali, non  cenfetur  habere  j 
illum  habitualem  alFedum,&  nihilominus  po- j 
teft  aliquod  prfccptum naturale  implere. Sum-! 
cit  ergo  illa  naturalis  relatio, feu  tendentia, quae 
injipfo  opere  honefto  natura  lua  includitur , vt  i 
i explicatum  eh.  * 

Hic  vero  occurrebat  difputatio  cum  Grego ! 
CregQrtj  0^ ; qui  2.d.  59. q.  • .art.i.coiic.z.dixit, nihil  creatum  | 
diligibile  propter  le,fed  foium  De®  | 
treatueffe  ' um.Vndeiu att.z.corol.i .&  2. intere,  non  polle [ 
homines  honefte  operari  , nili  operando  pro- 
^'er^re^(e7fo  ' Dcum  diiectum,  in  quem  fuum  actum  re- 
Um  Dtum  terantjvelactu.velvmute, ideft,exvialicuius 
Aug.  j dilectionis  praecedentis.  Quod  probat  ex  vari  js  B 
locis  Augult.  pr^fertim  iib.i.  deDoct.  Chrift,i 
cap.27.be  37. 11b-9.de  Trin.cap.  8.  & Iib.Sg.q.  j 
30.  vbi  dicit, peruerfum  elTe, trui  aliqua  re  crea-j 
ta, propter  Dcum.Vndelib.i. de  Morib.Eccief.l 
cap.  i4.dicit, omnia  bona  effe  referenda  in  fum-i 
mum  bonum, ex  quo  infert  c.i5.nihil  elTe  vir-' 
tutem,  nili  fummum  amorem  Dei , & per  hunc , 
omnes  virtutes  definit,  & ideo  iib.19.ae  Ciuir.l 
c.25.diciteirel’uperbum  diligere  propter  le  ip-j 
fas,  etiam  ipfas  virtutes . Ratio  vero elt,  quia! 
fojus  Deus  elUumme  bonus  ^ &ideofolus  eft 
propter  fe  volendus.  Item  quia  alias  quod- 
libet  bonum  creatum  pollet  propter  fe  diligi. 

Veruntamennoneftprffentis  loci  bsc  dif- 
puiatiojnam  pertinet  ad  1.2  quacftion.iS.vbide 
requifitisadhoneftatem  morale  adus  humani 
I tradatur  J & in  materia  de  fide  difputari  etiam 
i folet  propter  infideles  non  agnofeentes  Deum,  ^ 
\-Excluditui'  |&  ideo  breuiter  dico, opinionem  illam  Grego-f 
rij  probabilem  non  eire,nullaque  probabili  nifi| 
fundaraento.Nam  bonum  hoiieftum  propter  fej 
amabile  eft,&  fulficic  ad  honeftatem  adus,  etia 
fi  deDeo  non  cogite tur,nec  antea  ita  cogitatum 
fuerit,  vt  protenta  Dei  diledio  nunc  influat  a- 
liquo  modo  in  adum.  Item  aliud  eft  diligere  a- 
liauid  vt  fummum  bonum  *,  aliud  vero  diligere 
aliquid  i vt  bonum  per  fe  amabile.primum  eft 
proprium  Dei:  fecundum  autem  communicatu 
eft  ab  ipfo  Deo  omni  bono  honefto , & ideo  lic 
amando  bonum  honeftum,non  fit  aliquid  con- 
tra Deum.  Neque  indefit  omnia  bona  creata 
efle  propter  fe  amabilia,quia  hullafunt  inferio- 
ra bona  vtilia,veldeledabilia,qus  nili  propter 
honeftatem  appetenda  nonfunt.  Denique  li- 
cet bonum  honeftum  creatum  propter  feame- 
tur,non  amatur  vt  vltimus  finis  ,led  talis  amor 
natura  fua  tendit  in  Deum,  & hoc  eft  fatis  , Vt 
non  dicatur  homo  frui  tali  bono , fed  vti  j tunc 
autem  diceretur  illo  frui , quando  in  illo  fuum 
finem  vltimum  conftitueret , & hoc  eft  , quod 
dixit  Aug.elTe  fuperbum.  Et  ita  nec  audoritas 
Auguftini  obftat,nec  ratio  Gregorij  momentu 
1 habet, ideoque  eius  feiitentia  communiter  reij- 
citur  a Theologis  in  materia  de  fide,vtfuo  lo- 
co,Deo  dante  videbimus,  & hic  tradant  Soto 
Iib.2.deluft.quaft.3.arti.  &Medin.ibi,&q.i8. 
artic.p. 

Secundo  dicendum  fupereft  de  modo  ope- 
randi ex  charitateinfufa , deqUoconftat,  non 
efleper  fe  neceflarium  adimplendam legerapu» 
rh  naturalem , cum  fit  longe  fuperioris  ordinis. 
Dubitari  autem  pbffet,an,  fuppofita  euelatione 
hominis  ad  finem  fupcrnaturalem  , ficharccir- 
cumftantianeceflaria  ad  implendam  ipfam  le- 
gem naturalem  ablque  peccato.Itaenim  viden- 
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tur  fenliir.’,qui dixerunt , hominem  nunc  non 
implere  pr^cepta  diuina , quaecumque  illa  fint, 
nifi  aliquo  modo  ex  charitate  operetur.  QloH 
tenuit  Dion. Cifter.in  i.d.i/.q.i.art.j.  & idem 
ante  paucos  anhos  docuit  MichaelBaius  , qui 
dixit,omnem  adum, qui  non  fit  ex  charitate, ef- 
fe ex  vitiofa  cupiditatc,&  ideo  efle  malum. 

Veruntame  fententia  hf c prorfus  falfa,&  er- 
roiiea  eft, vel  magnam  probet  occaConem  erro- 
ris-.vt  autem  hoc  oflendamus  , membratimo' 
ftendendumeft.  t>oreftenim  illa  fententia  pri- 
mo intelligi  de  habitu  charitatis, feu  quod  idem 
eft, de  ftatu  grati? , & fic  errOnea  eft , & in  Lu- , 
theranis  virtute  damnata, in  Trid.fefl.6.canon. 

7.Nam  iuxta  illam  lententiam  omnia  opera  fa- 
da  extra  ftatum  grati?  eflent  contra  praeceptu  | 
diuinum,&  peccata,  vnde  fequeretur  omnia  o- 
pera, quibus  peccator  remote  fe  difponit  ad  gra- 
tiam, efle  peccata,  quod  ibi  damnatum  eft  , & 
merito,quia in  Scriptura  facra  confuJunturfs- 
piffime  huitismodi  opera  sVtdiuinus  timor,  e- 
leemofyna, orario,  & fimilia.Sed  forte  relpon- 
dereiBaiiis, habitualem  charitatem  efle  necef- 
fariam  ad  non  peccandum, non  tamen  eflefuffi. 
cientem  , vt  homo  cbniequatur  remiflionem 
peccati;poteft  enimeonfequi  habitualem  iufti- 
tiamabfque  remiftione  peccati.  Sedhacrefpo- 
fio  inuoluit  alium  errorem  , nimirum  pofle  ve- 
ram iiiftitiam,&charitatem  efledefadoin  ho- 
mine exiftente  in  peccato,quod  eft  contra  idem 
Conc.did.fef.5.cano.7.  &non  euitat  fuperio- 
rem  definitionem, quia  in  illa  Concilium  loqui- 
Cl  tur  de  operibus  an  te  iuftificationcm  , quod  non 
, dicit  tantum  remiflionem  peccati , fed  maxime 
' infufibnem  iuftiti?,vt  ex  dodrina  eiufdem  con- 
I cilijconftat.Item  quiadifpofitiones  remot?  non 
i folum  funt  ad  remtlTionem  peccati, fed  etiam  ad 
|infufionemiufliti2',  ergoimpofluile  eft  opera 
i talia  efle  mala,aut  cOntra  legem  Dei. 
j Denique  eft  euidens  ratio  , quia  neceflitas 
; habitualis  gratiar,vel  charitatis  adferuahdafin- 
* gula  prateepta  fine  nona  transgreflione , nec  eft 
! ex  lege  purae:  naturali, vt  oftenfh  eft, nec  exlege 
I connaturali  ipfimet  gratiae  habituali,  vel  chari- 
I tari, quia  nulla  eft  neceflatia  connexio  inter  il- 
i los  habitus, & talem  obligationem,neque  ex  vl- 
lo  probabili  principio ofteiidipoteft.  Neque  e- 
tiam  eft  ex  fpeciali  lege  pofititia  Dei, quia  nulli- 
bi latum  inuenitur  tale  pra:ceptum,vt  ftatim  o- 
ftenciemusrefpondendoad  obiediones.  Vnde 
Theologi  omnes  ad  quofdam  adus  fpecialiter 
p.  fandos  requirunt  fanditatem  habitualem  in 
^ operante, vt  digne, & fine  peccato  fiaiu , vt  ad- 
1 miniftrandafacramenta  vinorum.  Poteft  etiam 
! ille  ftatus  requiri  propter  opus,  in  quo  imminet 
! periculum  mortis , vel  propter  aliam  fimilem 
bccafionem.ftd  illa  obligario  eft  fpeciaiis  ex  le- 
ge charitatis, vel  religionis ; tamen  generalis  ad 
omnia  opera  nec  fundari  poteft  in  aliqua  lege,' 
neque  aliqua  probabili  ratione  cogitari.  | 
Secundo  poteft  intelligi  illa  fententia  de  a- 
duali  diledione  charitatis, ita  vt  ad  feruandum  1 ^ p 
quodlibet pr?ceptum  legis  naturiE  fit  neceflaria  ' Alius fen 
propria  relatio  in  Deum  per  diledionem  fuper- 
naturalem.qii®  fit  proprius  adus  operantis,  vel 
i fimul  exiftens  cUm  opere  , quo  feruaturprsce-  j 
ptum,vel  qui  prsceflerit , & inftuat  virtute  in  | 
opus.Sed  hoc  etiam  facile  refutatur  ex  princi- 1 
' pijs  pofitis,quia  vel  hoc  intelligitur  de  diledio  - 1 
ihe  Dei  fuper  omiiia  , vel  de  al'^  dilcdone  im- 1 
perfecta^  & tantum  affediua , qu«  fit  fuperna- 1 
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turalis,&  pollitper  illam reterri  in  Deum  opus' 
cuiulcunque  ptiaeccpti.  Si  primum  dicatur  inci- 
ditur in  praecedes  incdmodu  > 5c  addittir  nouu, 

I quia  adus  ddedionis  Dei  fuper  omnia  non  fe- 
Iparatur  ab  habitu(liue  ab  illo  procedat  > Hue  ad 
j illum  proxime  diiponat  j quod  ad  pr^lcns  nihili 
j reter rjiergo  li  illadiiedio  cft  necellaria,  flue  a-f 
j du  exiftcnsjliue  prfcedens  ^ & non  retradata  j 
! (hoc  enim  neceflanum eft,vt  poflit  virtualiter j 
'influerejctiam  ftatusin  ftatu  gratiar , & charira- 
i tis  erit  ncceffarius,quod  reprobatum  eft.Et  prf  • 
terea  poftulatur  adus  perfedae  charitatis  in- 
ifluensin  opus prxceptum>quod nouum abfur-j 
'dum  eft,quialicut  ad  obtinendam  habitualem! 
iulHtiam  praeparamur  perbona  opera  antcce-| 
dentiaadipfam  iuftitiam,quacenusefle  pofTunc 
ab  Spiritu  Sando  mouente  , & nondum  inha-' 
bitante,vt  dicit  Trident.fefT  i4.cap.4.ira  etiam 
difponimur  ad  impetrandum  auxilium, & mo- 
tionem,qua  proxime  difpohamur  adiuftitiam, 
& Deum  fuper  omnia  diligamus] ergo  non  mi- 
nusabfurdumeft,adfingula  opera  prfcepto- 
rum  moralium  pr^requirere  adum  infufum 
amoris  Dei  fuper  omnia  , quam  habitum.  Ec 
pracerea  contra  hoc  procedunt  cum  proportio- 
ne,quae  contra  Gregorium  diximUs.vt  circa  a-, 
Jiud  membrum  iam  declaro.  j 

Si  ergo  non  poftuletur  diledio  fuper  omnia> 
fed  alia  minor, (quf  fufficiat  ad  referendum  adu 
in  Deum  finem  fupcrnaturalem.  In  primisdif- 
ficiie  elt  diftinguere  talem  affedum  , qui  fit  fu-  ^ 
pernaturalis  complacenti*, feu  beneuolentif  in  i 
Deum,Scapcus  elici  acharitate  infufa  abamo-| 
re  fuper  omnia, & iuftificante.  Seu  hoc  nunco- 
mittoin  alium  locum  locum  proprium  , & ex 
proprijs  oftendo,  etiam  in  ilio  Icnfu  fententiam 
illam efle  falfam,&  voluntariam.  Quia  neque 
cx  natura  rei  fequitur  taiis  obligatio  ex  prmei- 
pijs,& lumine  fidei, neque  etiam  oftendipoteft 
pr*ceptumfpcciale  polltumaDeo  hominibus 
ordinatis  ad  finem  fupernaturalem  operandi 
femper,vel  feruandi  pr^cepta  naturalia  eX  limi- ' 
li  diledione , aut  relatione.  Ad  quod  polTunt 
cum  proportione  applicari  omnia,  qug  contra 
Gregorium  diximus.  Quin  potius  nec  ad  ferua-  ^ 
da  alia  fupernaturalia  pr^ cepta  eft  in  vniuer-  : 
fum  , ac  per  fe  necellaria  h^c  relatio , vel  di- 1 
lediornam  fidei  pr*ccptum  per  adum  creden- 
di impletur  ante  omnem  adumpropn*  dile-j 
dionis  Dei,&  fimiliter  etiam  pr*eeptum  fpei , ! 
vtexTridentinofumiturfeflione.  6.  capite./,  j 
& eadem  ratione  potell  impleri  praeceptum  re- j 
iigionis  de  diuino  cultu, aut  oratione.  Imo  li- 
cet in  aliquibus  adibus  externis  propter  Ipecia- 
iem  laudi  tarem  eorum  requiratur  flatus  grati  § 
vtdicebam,  nihilominus  etiam  ad  illas  noneft 
necellaria  h*c  Ipecialis  diiedio  aduads  , aut| 
virtualis , fi  perlona  in  flatu  grati*  liipponitur,  'j 
fed  lurficit  religiofa  intentio,qu*  ad  religionem  * 
fp.  dat. Sicut  etiam  fi  occurrat  occalio  vel  con- 
fitendi fidem, vel  refpondendi  pro  Dei  honore , 
fieri  poteft  ex  affedudiuini  cultus , & honoris  j 
pertinentis  ad  religionem  , etiam  fi  non  fiat  cx 
adu  proprio  chariratismulla  ergo  ratione  mo- 
dus operandi  ex  charitate  elide  nccellicatc  a- 
Iiorumpr*ceptorum,  extra  proprium  pr^ce- 
ptum  charitatis  , quod  no  pro  femper  obligat, 
fed  certis  temporibus  , & occafionibus , vt  in 
propria  materia  dicetur. 

Sed  obijeitur  primo  illud  i.Corlnth.io.Ow- 
nU  ingloritm  facite , & illud  ad  Colof.j.OiM. , 


omnia  in 


Mati-  i* 


ne  quodcumquefacitisin  verbo,  aut  in  opere 
nemine  Domini  noftri  lefu  Chriftt, gratias  agentes  Deo,  i.Cor.itf; 
(^' Prftri lp/ww*Et illud i.Corinth.  i<5.  Omnia  ^**Z**fi' 
vejlra in  charitate  fant.Secundo  obijeiuntur  varia  \ 
loca  Augufliniin  quibus  fignificar  , quidquid' 
non  fit  ex  charitate  fieri  exprauacupiditate,ac 
proinde  malum  elTe.Vnde  i.Retra.capir.i5.r(7- 
luntasfme  charitate  '^int\\i\t)tota  efi  vitiofa  cupiditas. 
libr.de Gratia, & libero arbit.capir.i 8.  inquir. 

^odft  fine  dileSione,non  bene  fit;  8c  fimilia  habet 
primo  iib.de  GratChriHi  cap.26.&  f*pe alias. 

Tertio  argumentabatur  Dionyf.ouia  Deusfuis^ 
prxeeptis  intendit  nos  Facere  fui  diledores  j er- 
go nili  ex  diledione  Dei  ferlientur , nbn  fit  vo- 
luntas Deijcrgo  neque  pr*cepta  impientur. 

Ad  tellimonia  facrae  Scriptur*  refpondeo 
primo, continere  optimum  confiiiumjlecundb 
continere polTe  prateeptum  , altero  eduobuSi 
modis.  Vnusell  , vt  omnia  opera  noftra  talia 
finr  , vt  quantum  ell  cx  fe,in  gloriam  Dei  ce- 
B dant,etiam  fi  adu  ad  hoc  non  referantur , iux- 
ta  verbum  Chrifli  Marth.^.  Sic  luceat  lux  veftra 
coram  hominibus, vt  videant  eperavefira  bona , (r  glo- 
rificent Patrem  vefitUm , qui  in  calis  e(l.  non  enira 
sli  fenfus,oportere  opera  facere  eo  fine,Vt  Vide- 
antur ab  aii)s,qui  glorificent  Deum , etfi  enim 
hic  finis  de  1*  bonus  lic , non  ell  tamen  necelTa- 
rius  , nec  ordinarie  confulendus  propterperi- 
culumjfenfus  ergo  eft, talia  debere  ellc  opera, vt 
iivideantur,exilhspolTic  refultare  gloria  Deo. 

Alio  modopotell  hicintelligipr*ceptum  affir- 
matiuum , quod  obligat  femper  j fed  non  pro 
femper,nifi  in  praepiratibne  animi,  fciiicet,  vt 
parati  fimus  omnia  propter  gloriam  DeifacerCj 
veJex  charitate,  vel  pro  confeflionc  nominis 
Chrifti,quando  necelle  fuerit, vel  oportuerit- 
Ad  tellimonia  Auguflmi  in  proprijs  locis  de 
fide  , & charitate  cx  profclTo  refpondebimus, 

^quiade  vtraquevirtutehabet  Auguftinus  loca  Explicatur 
! difficilia.  Nunc  dico,pofiTe  Augullinumexponi 
j eodem  modo  , quo  Scripturam  , vt  operari  ex 
I charitate  non  fit  elici,  aut  imperari  a charitate, 

|fed  operari  cbnfentanec  ad  chafitatem,ita  vt 
operatio  talis  fit , quf  charitate  dirigi  & fieri 
Ipolfit  ,ita  vccharitas  femper.fitde  fe  quali  re- 
I gula  boni  operi  ,licet  non  neceflefir,  vtlitetia 
principium.vel  finis  ab  operante  intentus.  Vn- 
decum  3\t,non  bene  fieri,  quod  fine  dileclione  fit, per- 
inde eR,icG  diceret,  quod  non  fit  ddedioni 
confentaneum,  aut  quod  fit  a diledione  alienu. 

Cum  vero  ait, voluntatem  line  charitate  totam 
efle  vitiofam  cupiditatem,  potell  etiam  exponi 
de  voluntate  ipfa,  non  de  lingulis  adibus  eius* 

D ' & tota  dicatur  efle  vitio<a  cupiditas  morali  mo- ! 

I do, non  rigore  phyfico , quia  voluntas  dellituta 
I chantare,  vincitur  vitiofa  cupiditate  regulari- 
ter,efto  poflit  interdum  bene  operari  ex  amo- 
re honeili  fine  relatione  charitatis,  vt  latius  in 
tradatu  de  Gratia  dicemus,  Ahqui  vero  expo- 
nunt Auguil.vi  in  illis  locis  nomine  charitatis 
non  intelligat  virtutem  infulam  Theologica,] 
fed  generalem  affedum  boni  honefti , feii  rede  I 
operandi  propter  iuftitiam  ipfam  .V eruntamen  ’ 
in  dido  cap.iS  de  Liber.  arb.&  26.  de  Gfatia  * 

Chrifti  aperte  loquitur  de  illa  charitate  , cuius 
eft  lilud  pr*cpptum  Ghrifti , Mandatum  nouum 
dovobtSfVt diligatis inaicem.  &Ioann.i  3.  & illud. 
iDHlgesDominnm  Deum  tuum  ex  toto  cordetao,  & ' loan.  tj. 
proximum  tuum  ficut  te  ipfum.  Deuter.b.  Mar.  1 2. 

I Item  loquitur  de  illa  charitate  , de  qua  Petrus 
'dixit  quod,  operit  multitudinem  peccatorum  i.Pc- 
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tri4.&  dequa  loannes  loquitur, cum  dicit.  Di- 
ligatnw  'wukem,quia  charitas  ex  Dee  est-  H acc  enim 
libi  adducit  Auguftin.vt  explicet  de  qua  charita- 
j te  loquatur.  Alium  locum  Retradationum  ha. 
(ftenusnon  inueni  jfedhsec  nunc  ce  AuguAino 
iufficianr. 

14.  Ad  rationem  refpondetut  cum  D.Thoma, 
quem  Soto,  & ali  j imitantur , finem  prtecepti 
non  cadere fub  prxccptum.  Et  ideo  licet  Deus 
intendat  maxime, vt  ex charitate  operemur,  no 
tamen  id  nobis  pracpit  in  omnibus  operibus, 
nec  per  lingula  pr2ecepra,led  folum  per  Ipecialc 
praeceptum charitatis  , quod  fuis  temporibus 
feruandum  eft,ideoque  extra  illam  necellitatem 
fpecialem  poterit  non  folum  lex  naturalis , fcd 
etiam  fupernaruralis  fine  illo  modo  feruari,  Sk 
enim  peccator  Chriftianus  credendo  pr.'Kcepru 
fidei  implet,  licet  ex  charitate  non  credat,  & fi- 
nem proxime  a DeointCntumper  illud  praece- 
ptum aflequitur  : nam  hic  includitur  in  ipfo 
praecepto,  licet  extrinfecum , feu  remotum  non 
aflequatur,&  idem  eft  de  aliis prsccptis. 

C A P V T XII. 

Vtrtmlex  naturalis  non  [olum  prohibeat  aliquos 
atitu,fed  eitam  irritet  contrarios? 

T Radiando  de  obligatione  legis  naturalis, 
confiquentcr  explicuimus  fere  omnes  elfe- 
dtus, qui folent legi  incommuni  attribui:  nam 
confiat  ex  dictis, hoc  ius  quasdam  bonapraecipe- 
re,malaprohibeie-permiirionem  autem,autpu- 
nitjoneii;  proprie  non  habere  locum  in  ilio. 
Quia  licet  ex  tranlgrcflionc  naturalis  iurisfe- 
quatur  reatuspeenaem  ordine  ad  diuinam  pro- 
uidentiam,&iufirtiam  : ad  quam  Ipedlat poe- 
nam illam  taxare,  nihilominus  ratio  naturalis 
non  poteit  illam  poenam  definire,6c  Ideo  talis  ac,' 
tanta  proprie  non  feqaicurex  imperio  alicuiusj 
legis  mere  naturalis,  fed  Cequitur  ille  reatus  ex 
naturali,  dc intrinfcca concitione  culpae, ita  vt 
poena  non  cllet  per  legem  decerminata,ar- 
/yaiere  ' bitrro  competeiuis  ludicis  puniri  pofiet.  Vnde 
locutninle-  fit,vtneque  propria  permifiio  locum  habeatin 
g« naturali-  hoc iure,quia  nihii,quod  de  fe maiu  fit,  permit- 
tit licite  fieri  ,vc  per  fe  confiat,  quia  hoc  repu- 
gnat acfiioni  incrinfecc  ac  per  fe  malae  : nec 
etiam  permittet, fieri  impune, eo  modo  quo  poe- 
na potefi  ex  hoc  lure  fequi , fcilicet,  quoad  rea- 
tum, quia  nunquam  impedit,  aut  de  fe  impedi- 
re potefi  reatum  poenae.  Quod  li  dicatur  hoc  ius 
permittere  vel  ind)ffcrentia,quae  non  prohibet, 
vel  bona, qu2  approbar,licet  no  praecipiat, neu- 
tra eft  propria  permifiio  legalis  (vtlic  dica)  quia 
prior  eft  pura  negatio : dicitur  enim  opus  inuif- 
ferens  quod  nec  praecipitur,  nec  prohiberur,nec 
etiam  approbatur  ; poftencr  vero  eft  pluiquam 
pcrmiflio,quia  eft  quaedam  pofitiua  co.ncefiio,vt 
fupra  tadlum  eft,&  infra  tradando  de  iure  geii- 
rium,latius  dicetur.  Quod  fi  in  his  materiis  con- 
fideretur  ius  naturale,  quatenus  difponit,  quo- 
modo prxftand2fint,vthonefte,&fine  macula 
fiant ; iam  illud  pertinet  ad  legem  prxeipien- 
tem  vnum  modum , & vetantem  alium , vt  in 
fuperioribus  etiam  tadfum eft,  & ideo  de  his 
cffeifiibus  nihil  addendum  occurrit. 

Solum  ergo fuperefi:  inquirendum  , quando, 
& quomodo  pofiit  ius  naturale  habere  vim  non 
folufti  obligandi  ,leu  prohibendi,  fed  etiam  irri- 
tandi adum,qui  contra  talem  obligationem  fit 


s. 


B 


Bifficulta- 
iii  ratio. 
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Quod  dubium  prarcipne  haoct  locum  in  prace- 
ptis  negatiuis : extendi  vero  potefi  ad  afiirma- 
tiua  , quatenus  ex  confquenti  prohibent  con- 
traria eorum, qua  prascipiunt.  Ratio  amem  du- 
bitandi’eft , qui*  irritare  non  eftprxcipere , fed 
facere, ius  autem  naturale,  vt  fic,  folum  videtur 
habere  vim  pr^cipiendi,  non  vero  tollendi  do- 
minium,verbi  gratia,  vel  faciendi  aliquidfimi- 
le.  Confirmari  potefi  indu^ione.  nam  ius  na- 
tura prohibet  contrahere  matrimoniu  poft  fa- 
(fiurn  votum  caftitatis  , vel  poft  promilfionem 
fponfalium  fadfam  alteri,&  tamen  marrimonm 
valichim  eftrprohibet  etiam  lex  natura  vendere 
rem  vitra  iuftum  pretium  , & nihilominus  talis 
venditio  non  eft  irrita  ipfo  iure  natura  •,  ergo 
idem  erit  in  omnibus  fimilibus.  Nam  efficaci- 
tas iuris  natura  eadem  eft  in  omnibus  , neque 
peculiaria  verba  habet , per  qua  prohibeat , vt 
propter  illorum  diuerfitatem  dicamus, aliquan- 
do irritare,  & nonfcmper,vt  dici  potefi  in  iure 
pofitiuo.  I 

Nihilominus  certum  eft, aifius  fados  contra  | 3. 

iusnacuralc,  aliquandonon folum  malos,  fed  AHusfaBtt 
etiam  irritos  cfie.  Hoc  tanquam  certum  fuppo-  centraiut 
nuntaudbores  in  pluribus  quaftionibus,quasin 
particulari  tracfiant,vt  an  talis  a^tuSjVerbi  gra-  prauosjed 
tia,contra(fius  faifins  ex  metu  , violentia,  dolo,  aliquddr  ir- 
vel  cum  alia  conditione  fimili  , fit  nullus  iure 
natura,vel  tantum  policiuo;  fupponuntergo.ex  j 
vtroquecapice  pofie  habere  nuliitatem  Proba- 
tur deinde  exemplis : nam  fecundum  matrimo- 
nium faifium  , viuente priori  coniuge , ex  iure 
natura  nullum  eft.  Idem  elb  verum  de  matrimo- 
niOjVerbi  gratia,  inter  fratres , & adhuc  certius 
inter  Patrem,&  Filiamjcontradfus etiam  vfura- 
riusiurx  naturx  irritus,feu  nullus  eft,  quoad  v- 
furx  obligationem  : idem  eft  decontraiftu  faifto 
per  dolum  grauem,{^  fimilia  fiint  muIta.V t au- 
tem rationem  reddamus,  & priores  obiccftiones 
foluamusjoportetregulamaliquam  aflignare  ad 
cognofeendum  quando  aiftus  prohibitus  iure 
naturx  validus  , velirritusfit  : nam  vrrun- 
que  pofie  accidere  oftencunt  addudta  exempla: 
differentia  autem  non  peteft  fumi  ex  verbis  le- 
gis,vtreifteobieiftum  eft  5 vnde  ergo  illam  fu- 
memus. 

Duae  regulx  praecipue  occurrunt.  Prima  eft;  "ReguU  ad 
quando  aiftus  prohibetur  iure  natur^  ob  defcdlu  | 

poteftatis,veIob  materia:  incapacitatem  , tu»c 
adtus  eft  nullus,  & irritus  ex  natura  fua.  Hoc  funtirnti. 
oftendit  exemplu  illud  de  fecundo  matrimonio,  re- 
& in  vniuerfum  de  donatione  eiufdem  rei  fada  "*• 
poft  priorem  validam,  & permanenti:  eft  enim  1 
nulla, quia  ille, qui  fecundo  dona  r,vcl  tradiqiam  | 
non  habet  potcftatcmin  talem  rem.  Vn.^e  intel- 1 
ligetur  differentia  inter  traditionem  fadapoftj 
priorem  traditionem,  vel  tantum  poft  priorem ' 
promlfiionem : cum  enim  vtraque  fic  contra  ius 
naturXjVna  eft  valida, & non  alia,quia  prior  tra- 
ditio  abftulitdominiu  ,&itaeti.'.m  abftulitpo- 
teftatem:promiftiovero  non  tollit  dominium, & 
ideo  non  tollit  poteftatem  , quanuis  obliget  ad 
vrendum  illa  tali  modo, Eadem  ratione  contra- 
<ftus , ftu  confenfus  per  dolum  fubftantialem 
(vtftcdicam)  extortus,  nullus  eft  iure  naturae, 
quia  dolus  impeditveru  conlenfum,&  caufat  in- 
uolunfarin : fine  voluntate  ante  non  poteft  con- 
tratftus  humanus  perfici, & fic  de  aliis.  Ex  quib» 
facilis  eft  ratio  regulx  , quia  in  his , & fimilibus 
cafibus  tollitur  principiufubfiatialefvt  fic  dica) 
valoris  atftus,quod  eft  poceftas  moralis, id  eft, qiif 
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habeat  adiundam  fufficientem  voluncatemjfine 
poceftate autem,, & voluntate  non  eft  adus 
validus. 

Secunda  regula  efl:,  quando  aiftus  prohibetur 
propter  indecentiam , vel  turpitudinem  in  ma 
teria  eius  inuentam,tunc  etiam  eft  irritus.quan- 
do  eadem  tupitudo  durat  in  ipfo  effectu,  vei , vt 
luriftx  loquuntur, quando  habet  caufam  perpe- 
tuam. Hanc  regulam  fumo  a fimiii  ex  Glol- 
fa  in  Clement.i  de  lurc  pacronat.verb,  r»fci&fo- 
tes,  in  fine , & ex  Gloffa  in  cap.  VideSy  dift.  lo. 
Decio  in  cap. a.  deTeftibus,&aliis,quos  refert 
Couarr.in  4.Decret.2.p.  cap.^.in  prine,  num.d. 

& colligitur  ex  lcge,/i/?//>«/««r,de  verb.obligat. 
Quod  leges  (inquit)  prohibent , fi  perpetuam  Cdufam 
feruaturam  eft.cejfat  obligatio , vtjifororem  fibi  nuptu- 
ram  aliquis  ^ipulem.  Vbi  GlolTa  aduertic,  talem 
promiffionem  effe  irritam  ipfo  iure  naturai.  Et 
ita  confirmatur  regula  exemplo  polito  de  ma- 
trimonio contta^to  inter  confanguineos  in 
primogradu  : nam  ibi  non  deellpoteftas  , id 
eft  , dominium  fui  adfe  tradendum  in  matri- 
monium, nec  deeh  voluntas , quantum  eft  ex 
parte  contrahentium  : tamen  illa  naturalis 
indecentia  , quie  facit  tale  matrimonium  effe 
prohibitum , perpetuo  durat,  fi  matrimonium 
tale  duret  j ideo  etiam  duratio  ipfa  prohibita 
eft,&  hoc  eft  efle  irritam.  I dem  cernitur  in  ex-  j 
emplo  de  vfura , qux  prohibita  eft,  quia  iniufta, 
quxiniufticiatam  inueniturin  retentione  lucri 
accepti , quam  in  acceptione,  & ideo  prohibi- 
tio illa  irritans  eft.  Vnde  etiam  conftat  ratio 
clara , quii  fi  valor  adus  fit  contra  ius  natur*, 
a nemine  fieri  poteft  , cum  ius  fupcriorlsrefi- 
ftat  : in  illo  autem  cafu  valor  ipfe  eft  contra 
ius  naturi  , quia  habet  eandem  caufam  turpi- 
tudinis : ergo  non  poteft  talis  valor  fubfiftere; 
ergo  eft  irritus  talis  aiftus.  V nde  poteft  confide- 
rari  differentia  inter  hanc  regulam,  & proce- 
dentem, quod  m priori  aftusprohiberur,quia 
prauus,&  nullus  eft  exdefedu  poteftans  : in' 
hac  vero  pofteriori  adus  fit  nullus  ratione  in. 
trinfec*  malitiae  perpetuo,  acfubnideper  ip- 
fam  prohibitionem , quia  alias  poteftas  abfoluta 
circa  talem  materiam  non  deerat. 

Extra  hos  autem  cafus  , quanuis  ius  naturo 
prohibeat  adura,non  irritabit  effedum  eius, 
quia  fi  fupponatur  poteftas  fufficiens  ad  talem 
effedum , & alioqui  poffit  effedus  durare  ahff- 
que  turpitudine  , & cumhoneftovfu,  non  eft, 
cur  inualidus  fit.  Id  optime  declaratur  in  ma- 
trimonio fado  contra  votum  fimplex  caftitatis: 
nara  illud  votum  non  abftulit,  fed  ligauit  pote- 
ftacem  quam  homo  habet  in  corpusfuum  ; & 
alioqui  matrimonium  contra  illud  contractum,  1^ 
quatenus  eft  adualis  traditio , habet  maiorem 
quandam  efficaciam , quam  promiftio,  & poteft 
etiam  habere  honeftum  vfum,faltcm  reddendo, 

& non  petendo  debitum ; ergo  rede  poteft  efle 
validum.  Venditio  item  iniufta  relinquit  qui- 
dem perpetuam  obligationem  reftituendi  ex- 
ce ffum  pretijj  quod  fi  fiat , ceflfat  omnis  turpitu- 
do in  valore,  & perpetuitate  talis contradus,& 
ideo  n5  eft, cur  fimpliciter  irritus  fit.Et  ita  patet 
rcfponlio  ad  obiediones  fadas.  In  quibus  etiam 
exemplis  confiderari poteft, prohibitionem  non 
effe  quali  direda, vel  abfoluta  de  fubftantia  talis 
adus.fed  vel  prouenire  ex  aliqua  generali  lege, 
vt  eft  leruarc  votu,  vel  folum  efle  de  tali  modo, 
feu  exceftu,&  ideo  mirum  non  eirc,quod  adum 
non  irritet.  i 


C A P V T XIIL 
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gis  naturalis  explicuimus,  reliquum  eft,  vt 
I de  illius  firmitace,vel  immutabilitate  dicamus, 
i Duplex  autem  mutatio  poteft  intelligi  in  aliqua 
legeifcilicer,  vel  per  additionem,  veiper  abla- 
tionem,feu  diminutionem . Hic  autem  non  eft 
fermo  de  additione,  quia  illa  non  eft  mutatio, 
quado  prior  lex  integra  manet, fed  eft  perfedio 
extenfiua  cfifcrens  ad  vtiiitatem  humana, vt  di- ! 
xic  D.Thomas  q.p4.aii5.&  ficVipian.i.Iw eiuile. 
ff.de  Itift.&iure ait,iusciuile conftitui,addendo 
aliqua  iuri  naturali.  Imo  &iusdiuinum  mulca 
addidit  iuri  naturo, & ius  Canonicum  vtrique. 

N a, vt  infra  videbimus, humana  iura  mulca  de- 
terminaht.quo  per  ius  naturo, aut  diuinum  de- 
terminata non  func.nec  conueniencer  determi- , - 

nari  potuerur.Tradamus  ergo  depropna  mu- 
ratione, quf  fit  per  ablationem  legis,  vel  obliga-  peditur^  (§. 
tionis  eius.Hoc  autem  mutatio  dupliciter  Iblet  expheatui-  ^ 
in  rebus  accidere,nimirum,vel  per  mutationem 
rei  ab  intrinfeco  deficientis, vel  per  cxtrinfecus  te  fitfermt. 
fatftam  virtute  alicuius  agentis  habentis  pote-l 
ftatem.Ec  vterque  modus  poteft  ad  legem  appli-  * 
cariniam  interdum  ffes  per  feiplam  deficit,  quia 
ex  vtili  fit  noxia,  vel  ex  rationabili  fit  irrationa- 
bilis^aliquado  vero  tollitur  perfuperiorem,vtiii 
legibus  pofitiuispoftea  viciebimus.Etvtraqjifta- 
rum  mutationum  cotingitjvelabfolute,  & vni- 
uerfaliter  in  tora  Jege,&  dicitur  abrogatio  legisj 
vel  in  particulari, & dicitur  difpenfatio,  vel  par- 
ticularis relaxatio.  De  his  ergo  omnibus  modis 
mutationum  poteft  inquiri  circa  legem  natura- 
lem,in  hoc  autem  capite  folum  de  mutatione  ab 
intrinfeco  dicemus  ;in  fequetibus  aute  inquire- 1 
mus  de  mutationibus  ab  extrinfccis  agentibus,  j 
Dico  igitur, proprie  loquendo, legem  natura* ' 
lem  per  fe  ipfam  delinere  non  pofTe  vel  mutari,  Hefolutio. 
neque  in  vniuerfali,neqj  in  particulari, manente  ”atu- 

natura  rationali  cum  vfu  rationis,  & libertatis. 

Semper  enim  hoc  hypothefis  prointelligitur,  & ficlrXwc 
fupponitur  : nam  cum  lex  naturalis  fit  veluti  mutari pof. 
proprietas  huius  naturo,fi  illa  de  medio  tollere-  /*.  *» 

tur,  tolleretur  etiam  lex  naturalis  quoad  exifte- 
tiamfuam,,  & maneret  tantum  fecundum  efle  ti^Urt. 
elTencio  feu  poffibile  obiediue  in  mente  Dei,fi- 
cut  & ipfa  rationalis  natura.  Imo  tunc  etiam  lex 
oterna  non  haberet  rationem  propri^  legis, quia 
non  eflec  cui  Deus  prociperet;  oportet  ergo  na« 
turam  rationalem  fupponi , & fic  dicemus,  non 
pofte  legem  naturalem,vel  in  totum,  vel  in  par- 
ce per  fefe  deficere , aut, mutari.  Ita  fumitur  ex 
D.Thoma  i.2.q.94.art.4.&  5.&q.ioo.  art.8.& 
2.2.quoft.6(f.art,2.ad  I.  &quoft.  i04.art.4.ad  2. 

Vincent.in  Specul.moral.l.  i.parr.2.d. ^ .84  aliis, 
quos  cap.fequenti  & 1 5 .referam.  Item  ex  Aug.  I Augujimes. 
Iib.83.(^oftion.q.5r5.cj<:lib.  deveraRelig.  cap.! 

3 1.84  lib.i,de  Liber.arbir.cap.  6.  Item  ex  La<ft.  * 
lib.6.dc  Vero  cultu  cap.  8.  &ex  Arift.  ^.Ethic.| 
cap.7.Ciccr.Iib.i.&  2.deLeg.84  g.de  Repub.Sc 
ex  $.5ed«.Inflit.deIur.natuT.  Probatur  autem, 
primo, quia  hoc  ius  naturale  vel  confideratur  in 
Deo, vel  in  homine , prout  eft  in  homine  mutari 
no  poteft,  quia  eft  intrinfeca  proprietas  necefla- 
rio  fluens  ex  tali  natura, qua  talis  eft,  vel  (vt  ali  j 
volunt)  eft  ipfa  rationali,  natura  j ergo  repu. 
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retur  h acc  lex,vt  eft  in  Deo,  fupra  ofienfiim  eft,  f 
non  pofle  auferri  non  folum  a iudicio  diuini  in- 1 
te  ledus , verum  etiam  neque  a voluntate,  quaj 
vult,  vel  talia  bona  pra:ciperc  , vel  talia  mala 
vitare. 

Secundo  argumentor  in  hunc  modum , quia 
nulla  lex  deficit  per  fe  ipfam  fine  reuocatibne  le» 
gislatoris , nifi^el  quia  non  erat  perpetua,  fed 
ipro  tempore  certo,qi]ofiinto,ipfa  etiam  finitur, 

& definit  eflejVcl  quia  in  materia  fit  aliqua  mu- 
tatio,ratione  cuius  lex  fit  irrationabilis,  &in- 
iu lia  cum  antea elTetiuHa,& prudens . Quiafi 
lex  indefinite, ac  fine  termino  polita  erat , dc  ex 
parte  materiae  non  eft  fada  mutatio, non  potcft 
in  lelligi  quomodo  per  fe  ipfam  celTet  lex  , ma- 
nente obiedo,  & fubiedo eius , cum  exparte 
legislatoris  non  auferatur , vt  fupponimus.  At 
neuter  illorum  modorum  habet  locum  in  iure 
naturali.  De  priori  patet,  quia  leges  cius  liint  B 
jnecefrariae,&  perpetuae  veritatis  : compledi- 
jtur  enim  hoc  ius  (vt  fupra  dixi)  principia  mo- 
'rum  per  fe  nota,&  omnes,acfolas  conclufiones, 

! qu«  ex  illis  necelTaria illatione  inferuntur , fiue 
jproxime,fiue  per plurcs illationes  : omniaau- 
j temhacc  perpetua  veritatis  funt  , qua  veritas 
'principiorum  non fiibliflit  fine  veritate  talium 
conclulionum,  & principia  ipfa  ex  terminis  nc- 
ceflariafunt  ; ergo  in  omnibus  his  praeceptis 
eft  perpetuitas  : non  ergo  poftunt  delinere  per 
folum  lapfum  temporis.  Altera  veto  pars  ex  eo- 
dem principio  facile  oftenditur,  quia  ludicium, 
quod  neccHario  colligitur  ex  principiis  per /e 
notis , nunquam  poteft  elTc  falfum  5 ergo  nec 
poteAc-lTe  irrationabile  , vel  imprudens  5 fed 
omne  ludicium  legis  naturalis  tale  eft , vt  vel 
fit  de  principiis  per  le  notis  5 vel  ex  illis  necel- 
fario  inferatur  ; ergo  quantunuis  res  varien-| 
tur  , iudicium  legis  naturalis  variari  non  po- 
terit. 

Tertid  fit  alia  indudiodiftinguendo  in  hoc 
iure  prateepta  affirmatiua,&  negatiua,&  often- 
dentiO  , neutrum  genus  talium  praeceptorum 
polfe  per  fe  cellare , aut  delinere  obligare.  N am 
in  primis  prisct  pta  negatiua  prohibent  res  per 
fc,dc  intrinfece  malas , &ideo  obJigantfemper, 

&:  prolemper.tum  ratione  fuat  forras,  quia  ne- 
gatio omnia  ueftruit , tnm  etiam  quia  quod  per 
fe  malum  eft:,  femper , & vbique  vitandum  eftj 
eadem  ergo  ratione  non  poliunt  talia  praecepta 
per  fe  delinere , quia  non  poteft  res  per  fe  mala 
delinere elTe  mala.  Affirmatiua vero prsecepta, 
licet  femper  obligent,  non  tamen  pro  lemper, 

&,  ideo  poteft  huiufmodi  pr2cep:um,licet  natu- 
rale Iit  vno  tempore  obligare non  m alio,feu  D 
in  vna  occafionc,&  non  in  alia,nontamenpro- 
pterea  recipit  mutatione , quia  hxc  eft  illms  na- 
tura ,&  (vtfic  dicamja  principio  fertur  pro  ta- 
libus occafionibus , vd  fub  talibus  conditioni- 
bus,& non  pro  aliis.  Nihilominus  tamen  fem- 
per retinet  fuam  vim,  femper  obligat,  licet  non 
pro  femper  ; Sicut  praeceptum  confeftionis , 
verbi  gratia,  licet  pro  hocmenfe  non  obliget, 

& pro  tempore quadragefinae  obliget,  non  ideo 
mutatur,  fed  dele  idem  lemper  permanet.  Et 
declaratur  amplius  ; nam  praecepta  affirmati- 
ua legis  naturalis  Iblum  obligant  pro  illis  occa- 
fionibus , in  quibus  omillio  talis  adius  eflet  per 
Ic  ,&  intrinfece  mala  ; ergo  ficut  illa  omillio 
non  poteft  non  elTe  mala  5 ita  neque  obligatio 
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|affirmatiui  praecepti  ad  actum  illi  omillioni 
contrarium  poteft  per  fe  delinere , aut  mutari : 
ergo  talepraccptum  neceflario  femper  obligat 
pro  luo  tempore, & confequenter  femper  etiam 
obligat  ad  non  habendum  contrarium  propofi- 
tum , feu  ad  obediendum  faltem  in  animi  prae- 
paratione. 

Quartd  declaratur,  & confirmatur  haec  veri- 
tas expediendo  obietftionem  , quxfieri  poteft. 

Dicit  enim  Ariftor.5.  Ethic^cap./.  luftum  natu-  Ari/iaul». 
rale,  feu  natura  ccnftans  non  omne  mutabile 
elTc, aliquando  vero  polle  effe  mutationi  obno- 
xium.Quod  etiam  tradit  D.Thomas  r.a.qu^ft, 

94.  art.  5.  dicens,  legem  naturre  quo  ad  prima 
principia  omnino  elfe immutabilem, quoad  con. 
clufiones  autem  vt  plurimum  non  mutari,  in 
aliquo  tamen  cafu,  & in  paucioribus  murari, 
propter  particulares caufas  occurrentes . Con- 
firmat hoc  D.Thomas  cxemploiegis naturalis 
praecipientis  depofitum  reddi  fuo  domino  pe- 
tenti,qua:  non  obligat  in  cafu,in  quo  depolitum 
petitur  ad  damnificandam rempublicam.  Et  fi- 
mileeftc  poteft  de  praecepto  naturali  leruandi 
fecretum,quod  negatiuum  eft,  & tamen  violari 
poteft,CaddefenfionemreipublicaE,  vel  inno- 
centis fitnecclTarium.  Prfceptum  item  Nen  oc- 
cides , naturale  eft , & tamen  in  propriam  defen- 
fionem  licitum  eft  occidere.  Difficilius  exem- 
plum efle  poteft  de  praceptonon  contrahendi 
matrimonium  cum  forore  , vcl  matre,  quod  na- 
turaleeft  , & tamenincafu  neceflitatis gene- 
rationis humanae  non  obligat , vt  de  faifto  con. 
tigit  in  principio  creationis,  vtex  materia  de 
Matrimonio  confiat.  Rationedenique  hoccon- 
firmat DiuusThomas , quiacertior eft feientia, 
fpcculatiua,&  naturalis,  quam  moralis , & pra- 
<ftica,&  nihilominus  in  feientia  phyfica  , &c  na- 1 
turali , licet  vniuerfalia  principia  non  deliciant,  | 
conclufiones  etiam  necelTaria:  interdum  defici-  j 
unt  j ergo  idem  poterit  accidere  in  moralibus,  j 
atque  ita  poteritius  naturale  mutationem  pati. 

Probatur  conlequentia  a paritate  rationis,  quia 
ficut  materia  phyfica  eft  mutabilis,  ita  etiam  res 
human* , qua:  funt  materia  iuris  naturalis, mul* 
t6  magis  mutabiles  funt.*  ergo  etiam  iplum  ius 
mutabile  eft  s nam  ficut  ex  materia  fumitlpe- 
ciem,  ita  illiusconditionem imitatur , &par- 
ticipat. 

Ha:c  vero  omnia  rede  explicata  potius  con- 
firmant alTertionem  . Eft  ergo  conliderandum 
ea , qua:  confiftunr  in  quadam  adsquatione , & 
quafi relatione , dupliciter  pofie  mutari,  , 

quafi  mutari , feu  delinere  elfe,  Icilicet,  vel  in-  jHhmmutm 
trinfece  per  mutationem  fui  , vt  pater  d;finit  Uxn/i- 
elfe  pater,  fi  moriatur  j vel  extrinfece  tantum 
per  mutationem  alterius, quomodo  pater  definit  * 

elfe  pater  per  mortem  filij , quatdelitio  in  patre  musttiioni. 
non  eft  mutatio',  fed  per  modum  mutationis  a 
nobis  concipitur  , vel  fignificatur.  Inlegeer- 
ge  ergo  pofitiuacontingit  mutatio  priori  modo, 
quia  tolli  poteft  5 in  lege  autem  naturali  mini- 
me, fed  folum  fecundo  modo  per  mutationem 
materias  contingit,  vc  adio  lubtrah.atur  ab  o- 
bligatione  legis  naturalis , non  quia  lex  tolla- 
tur,vcl  minuatur  5 femper  enim  eo  modo  obli- 
gat , & obligauit,  fed  quia  ipfa  materia  legis 
mutatur  , vc  ftatim  patebit  in  exemplis  ad- 
dudis  . Vnde  vlterius  confiderandum  eft, 
legem  naturalem  , cum  per  fe  non  fit  ftri- 
pta  in  tabulis , vel  membranis  , fed  in  men- 
tibus , non  femper  didari  in  mente  iliis  ver-l 

il  bis* 
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bis  generalibus,  vel  indefinitis,  quibusa  nobis 
ore  profertur,  vel  fcribitur , vt, verbi  gratia,  lex 
de  recidendo  depofito,  quatenus  naturalis, non 
ita  fimplicitet , abfoiute  in  mente  indicatur, 
fedeum  limitatione,  &;  circunlpedtione ; didiat 
enim  ratio  reddendum  efle  depolitum  iure  , & 
rationabiliter  petenti,  vei  nili  ratio  detenfionis 
iulla;,velreipublicac,vel  propria, vei  innocentis 
obftet.  Communiter  autem  folet  iilaiex  illis 
tantum  verbis  proferri , Reddendum  eji  depefitum, 
quia  extera  fubintelliguntur  , nec  in  forma 
legis  humano  modo  politas  omnia  declarari 
polTunt , 

Quando  ergo  D,  Thomas  cum  Ariftotele 
ait , aliqua  praecepta  legis  naturalis  mutari  , vel 
deficere , aut  exceptionem  pati  in  paucioribus, 
fcu  in  cafu, loquitur  de  mutatione  impropria  per 
folam  denominationem  extrinfecam  ratione 
mutationis , qux  in  materia  fit,  vt  ex  eodem  lu- 
miturdidta  q.ioo.art.8.  & quoad  hoc  differen- 
tiam conftituit  inter  quxdam  prxeepta  natura- 
lia refpedu  aliorum,  vel  refpedu  principiorum 
vniuerfaliorum.  Nam  quasdam  verfantur  in 
materia, qux  non  recipit  mutationem, vel  limi- 
tationem, vt  eft,  vel  generale  principium , Non 
funt  facienda  wd/rf,  vel  interdum  particulare  pr^- 
ceptum,vt  non  esi  mentkndumiaiiz  vero  funt,  quas 
ex  parte  materix  mutationes  recipere  polTunc, 
&ideo  limitationem, vel  quafi exceptionem  ad- 
mittant. Vade  fxpc  loquimur  de  his  prxeeptis, 
ac  fi  elTentpropolita  per  abloluta  verba, fu  b quu 
bus  patiuntur  exceptione,  quia  non  latis  decla- 
rant iplvim  prxeeptum  naturale  prout  in  fe  eft. 

Sic  enim  prxeeptum  in  fe  Ipedlatum  nulla  ex- 
ceptionem patitur , quia  ratio  iplanaturaiisdi- 
(ftar,hoc  debere  fieri  tali, vel  tali  modo.,  &non 
ali  ter,  vel  concurrentibus  talibus  circunftantiis, 

& non  abfquc  illis.  Imo  interdum  mutatis  cir- 
cunftanciis  , non  folum  non  obligat  naturale 
prxeeptum  ad  faciendum  aliquid,  verbi  gra.ia, 
ad  reddendum  depoli  tum,  fed  etiam  obligat  ad 
non  faciendum. 

Et  ita  facile  declaratur  exemplu  de  depofito: 
nam  iiccrin  hoc  cafu  reddendum  non  Iit,  non 
jpropterea  luturale  prxeeptum  muratur : nam  a 
'principio  non  fuit  politum  pro  illo  calu,fed  pro 
aliis,c]uos  reda  ratio  didat,  licuc  qui  no  implet 
pr6mi(jionem,quia  res  notabiliter  mutatx  funt, 
non  mutatur  ip.fe  , nec  iex  fidelitatis  feruandx 
rnutatur,fed  mutata  eft  materia, tamen  a princi- 
pio illa  mutatio  fuit  virtute  excepta  per  condi- 
tionem in  ipfapromiflione  fubintellcdam , & 
ita  non  eft  vera , vel  intrinfeca  mutatio , fed  ap- 
parens , & per  extrinfecam  denominationem. 
Idem  ergo  cfl  de  depofito  , etiam  fi  depofito  ad-  D 
iungatur  promifiio  reddendi  illud  , vc  eft  apud 
Auguftin.PfaJ.5'.&  habetur  in  cap.  Nequu-ii-q. 

2.  Idemque  cum  proportione  eft  de  prxeepto 
naturali  feruandi  fecretum  : nam  fecrecum  eft 
quafi  depofirum , quod  cuftodiendum  datur , & 
accipitur  fubpromifiionefcruandi  fine  damno, 

iniuriatertij  :‘nam  hxc conditio  neceflario 
fubintelhgitur,vcpromi(lio  licita  fir.Loquimur 
aurem  de  naturali  fecreto:  nam  ligillum  contef- 
llonis  aJtiorcm  habet  obligationem.  Denique 
idem  eft  de  quinto  prxeepto  Decalogi  Nonocci- 
d«,quod  vt  naturale  eft , includitphires  condi- 
nones,fcilicet,non  occides  propria  audloritate, 

& 2ggrediedo.de  quibusin  fua  materia  dicendu 
elt,& c.  15.  aliqua  attmgeibus.  De  vltimo  vero 
cxcplo,quod  obf^ri^  eft, dica  capite  fequenti.  I 
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Ad  rationem  relpondeo , admittendo  fimili- 
tudinem  ex  condufionibus  phyficis  lumptam 
cum  proportione.  Nam  propolitiones  phyficx, 
licet  dicantur  interdum  deficere, tamen  vt  con- 
clufionesfcientificx  funt,  non  deficiunt , quia  vc 
lic  non  abfoiute  inferuntur,  fed  cum  limitatio 
ne,  vtique  a talibus  caulis  per  fe  hoc  prouenire 
jnili  impedianturj  & fic etiam in prxfenti natu- 
I raie prxeepeum  (vc  dixi)  non  abfoiute  prxcipic 
in  tali  materia,  verbi  gratia,  reddendum  eft  de- 
pofitum,fedfubintelle<5tisdebitiscircniiftantijs, 
vt  fatis  explicatum  eft  : folum  enim  hoc  modo 
inforuntur  tales  coclufiones  necelTario  ex  prin- 
cipiis naturalibus,  & non  aliter  funt  naturalia 
prxeepta  , oili  vt  ex  iliis  principiis  neceflario 
colliguntur.  Er  ideo  etiam  nonobftat,  quod 
materia  fit  mutabilis : nam  lex  naturalis  difocr- 
nic  mutabilitatem  in  ipfa  materia,&  iuxta  illam 
accommodat  prxeepta:  nam  aliquid  prxcipit 
in  illa  materia  pro  vno  ftacu , & aliud  pro  alio, 

&ira  ipfa  in  fe  manet  lemper  immutata  , licet 
quoad  noftrum  modum  loquendi , &;  per  de- 
nominationem extrinfecam  quafi  mutari  .vi- 
deatur . 

Alia  difficultas  hic  occurrebat,  quia  videtur 
lex  naturxpoftede  mentibus  hominum  deler/, 
ac  fubinde  efle  mutabilis  quafi  per  feparatione  Anhx  na. 
afiibie(!iio,  licut  fcientia , qux  exparte  obicdfi  turapoffit 
immutabilis  veritatis  eft , in  fubietfto  corrumpi 
poceft  per  errorem.  Sed  hxc  difficultas  quan- 
tu  adremattiner.fufficienteradlaeftfopracap.  inae‘itamHA 
S.vbi  diximus  de  ignorantia,quxin  hanc  legem 
cadere  poteft.  Dicimus  ergo  breuiter, lege  hanc  ^^ejbonfn 
non  polTe  omnino  deleri  de  mentibus  hominuj  ^ 

quoad  aliqua  vero  prxeepta  pofle  ignorari , & 
fortafle  non  ab  omnibus  hominibus . Nam  licet 
quxdam  gentes  errent  circa  vnum  prxeeptum, 
aiix. circa  aliud  j nullum  tamen  efle  videtur, 
quod  non  aliquibus  falrem  hominibus  per  lume 
naturale  raanifeftetur,&  hoc  fatis  eft,  vt  fimpli- 
citer  dici  poflit, nullum  prxeeptum  naturale  to- 
taliter deleri,etiarn  perignorantiam  . Addo  ve- 
ro,per  errorem,  vel  ipnorantiam  non  mutari 
legem  in  ie,fed  occultari.feu  nefciri,quod  longe 
diuc-rlumeft.  Nam  licet  omnia  prxeepta  legis 
naturalis  fint  immutabilia, no  tamc  omnia  funt 
xque  nota,&  ideo  inconueniens  non  eft,  vt  ali- 
qua ignorari  poffinr.  Alia  difficultas  hic  occur- 
rit de  Epiikia  , qux  grauior  eft  , & propriam 
difputationem  requirit,  quam  infra  capite  16. 
trademus. 

C A P V T Xlltl. 

Vtrum  ius  naturale  mutari , vel  difpenfari  pofit 
per  humanam  potejlatem? 

QV’anuis  hxc  quxftio  videatur  ex  prxcedet 
definita,  nihilominus  non  defuntgraues 
pO(ft:ores  ,qui  abfoiute  dicant , poflfe  difpenfari 
interdu  per  hominem  in  iure  naturali , vel  mu- 
tari per  ius  humanum , vel  gentium  , vel  ciuile. 

Non  quidem  quoad  omnia  iura  napraliarfaten- 
turenim  hanc  mutationem  non  habere  locum 
in  primis  principiis  iurisnaturx,  nec  in  conclu-* 
fionibus  illis  propinquis,  de  quibus  fentiut  pro- 
cedere  omnia  didta  111  fuperiori  capite,  folu  ergo  pojfe  i» 

in  quibufdam  rebus,feu  prxceptis  magis  remo- 
tis  dicunt, poffe fieri  hanc  mutarioRenon  viuer- 
fale  per  modu  abrogationis , fod  particulare  per  manam  dif 
modum d>fpenfarionis,veldiminut;onis.Icaex.  P^^f^ri. 
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} ,An  ius  natur  JollijVel  dijpenjari  queat  per  humanam  pot»  itf 

\ pretTe  declarat  GloHa in  cap,  J~  nobis, de  Deci. ' A 
Iverb.Exmpfo^.Idem  fentit  GlofTain  \ Manumijfi-] 

■flHff,Verb.N4/cerenf«r,&  GlofTa.  i.inl.  lusciude.'' 
jft.de  luftitia , & itire.  Sequitur  Abbas  indiiftoj 
cap.  J nobis, in  c^p.Cum  tanto  deConfuet.  = 
n.j.&cap.  QnainEclefiarum.  de  Condir.n.  i i.j 
jvbi etiam  Feim. num, 26. & ibilnnocent.de  aiiji 
^communiter.Copiolius  vero,&  diftindinstra-l 
I didit  hanc  fententiam  Angel.  veib. P(tpa,n . x.  vbi 
fpecialiter  de  Pontificia  difpenfatione  loquitur, 

Nauarr.etiamconf.2.  Qui  filiji /int  legi,  n.g.dicir, 
polle  Papam  limitare  legem  naturalem,&  diui- 
|nam,&  dilpenlare  circa  lilas.  Idem  de  Pontifice 
I docet  Sanciuslib.8,de  Matrim.dilp.5.  & refert 
iplures  luriftaSjdc  ex  Theologis  Cantim  in  Re- 
|ie(ft.dePcenir.p.  5.  Sed  illiusfeiitentiamin  hac 
(parte  fufficienter  refellimus  in  libro  6. de  Voto 
capite  9.  Poteft  etiam  pro  hac  fencentia  referri 
Henriq.lib.S.deEuchar.cap.r  3.  Sed  in  his  au- 
j ^loribusj&  alijs,qui de  hoc  pun  <fto  tradant, ad- 
juercere  oportet , interdum  loqui  generatim  de 
jilire diuino , & dc  poteftate  Papx  ad  difpenfan- 
(duminillo,  confundentes lub  diuino iure  tam 
(naturale,  quam  pofitiuum  diuinum.  Nos  vero 
dillinde, &fpecifice  loquimur,  & nunefolum 
agimus  de  iure  naturali  in  ordine  ad  quancun- 
que  poteftatem  humanam,  & adionem  eius,  fi- 
ne fit  difpenfatio.liue  pr£ECeptum,aut  iuris  infti- 
tutio,  fiue  per  legem,  fiue  per  confiietudinem, 
vel  particularem,  vel  totius  orbis,quae  folec  dici 
ius  gentium,  vt  infra  dicam.De  iure  autem  diui* 
no  pofitiuo  infra  in  vltimo libro  huius  tradatus 
dicemus. 

Hxc  igitur  fententia  primo  fuadetur  variis 
exemplis.  Primum, & vulgareeftde  diuifione 
dominiorum  , quia  iure  natura:  omnia  erant 
communia,&  nihilominus  rerum  diuilioab  ho-j 
mini  bus  introduda  eft  in  cap  Jw  naturale, did.  i . j 
cap.^oi«rc,dift:.8.Imo  in  cap.  Ditectijfimis.  i2.q. : Q 
r.  dicitur  rerum  diuifio  per  iniquitatem  intro- 
duda , non  quodipfa  introdudio  iniqua  fuerit, 
fedquod  occafione  peccati  fada  fuerit,  vt  om- 
nes infra  citandi  interpretantur.  Secundum 
exemplum  fimile  eft  deliber  cate,  qua:  iure  na- 
tura» nominibus  conuenic , & tamen  per  leges 
humanas  aufertur.l.7.1<JB«wj/}fio«rj.  ft.de  Iuftit.& 
iure.l. Libertas.  iT. deflatu  liberor.^.  Ius  autem, 

Infiit.de  Iure  naturali  gentiu,&:  ciuilii  Tertium 
exemplum  eft  de  iure  naturali  non  auferendi 
alienum,  quod  videtur  immutari  hominum  in- 
trodudione  per  vfucapionem,d  pra:fcriptione. 

Quo  exemplo  vtitur  GlofTa  in  didla  1.  Manumif- 
fmesi  Quartum  eft  de  Iure  naturali , quod  per 
confenfum  mutuum  maris , & foeminae  fiat  ma- 
trimonium,quod  ab  hominibusimmutatur,ne 
fi.it,nifipra;tereateftesadfint.  Simile  eft  de  iure  D 
condendi  teftamentum,  vei  donandi  res  fuas: 
nam  ha»c  iure  natura:  fieri  poftenc  pro  arbitrio 
domini;&  tamen  hoc  ius  mutatur, vel  limitatur 
ab  hominibus, vt,fcilicct, id  non  fiat,nifi  per  te 
ftamentum  fo!enne,&c* 

Secundo  principaliter  afferuntur  varia  exem- 
pla djfpenfationum  humanarum  in  iure  natu- 
rali. Primum  eft  de  difpenfarione  in  votis,  & 
duramentis  , quorum  obligatio  de  iure  naturali 
left.  Secundum  eft  dc  difpenfatione  in  matri- 
jmoniorato  , quodfupponimUseffedifFolubile 
difpenfttione  Pontificis,cum  tamen  iure  natu- 
rx  indiflblubile  fit.  Tertium  eft  de  difpenfatio- 
ne in  refidentiaEpiftoporum  , qua:  eft  de  iure 
diuino  naturali,  vefentit  ConciE  Trident.  feff  \ 
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i^.cap.i.de  Retormac.di  tamen  in  illa  quotidie 
difpenfatur,vr conflat.  Neque  in  hoc  exemplo 
habet  loclim  vulgaris  euafio , quod  illa  non  fit 
difpenfatio  , fed  interpretatio  iuris  naruralisj 
tum  quia  euidenti  experimento  conftat,in  mul- 
tis cafibus  dari  hanc  facultatem , iii  quibus  non 
ceflauerat obligatio  refidendi , neque  Vlla  pro- 
babili ratione  poftet  id  per  folam  interpretatio- 
nem colligi , ied  per  aiuftoritatem  Pontificis 
tollitur  obligatio , relaxando  illam  , & haec  eft 
difpenfatio  • tum  etiam,  quia  ita  faepe  vocatur 
in  ipits induitis;  imo  etiam  in  Concil.Triden- 
tino feff.d.capit.2.de  Reformatione.  Quartum 
exemplum  eft  de  difpenfatione  in  impedimen- 
tis irritantibus  matrimonium  iure  natur  ali:nam 
in  matrimonio  inter  fratres  refert  Angel.  fupra 
fuifle  difpenfatum  iure  naturali , & tamen  illud 
eft  impedimentum  irritans  iure  naturae.  Deni- 
que adduntur  a luriftis  exempla  de  difpenfatio- 
ne in  dfebitofoluendi  decimas, quod  dicUnt  efte 
de  iure  diuino  naturali.Itemin  exemptione  cle- 
rici a iurifdixftionefxculari, quam  exemptionem 
etiam  cenfent  efte  de  iure  diuino  naturali,&  ta- 
men in  ea  difpenfat  Pontifex  ; permittendo 
clericum  a temporali  iudice  puniri  , etiam  in 
caufa  crimina)i,&  alia  fimiiia  videri  poftiint  in 
Felino  capit.vlr.dcMaior.&  obedientia.num./. 

& fequentibus. 

Tertio  argumentantur  ratione, quia  ha:c  dif- 
penfatio in  aliquibus  iuribus  naturalibus  eft  fae- 
penecefTaria  ob  bonum  animarum,  vt  exempla 
adduifta  offendunt  ; ergo  non  eft  verifimile, 
reliquifte  Deum  homines  fine  hoc  remedio, 
quiaadprouidentiamDeifpe^atconcedcre  ho- 
minibus poteftatem  moraliter  neceflariam  ad 
conuenientem  gubernationem  reipublica:.  Vn- 
de  ex  hoc  principio  colligimus  efte  in  homini- 
bus poteftatem  puniendi  malefaiftores  etiam 
poena  mortis,  &priuandi  homines  rebus  fixis, 
quando  caufa  reipublica:  id  poftulat , &fimiliai 
Hinc  dixit  AngeJ.fupra, non  fuifle  Deum  futu- 
rum bonum  patrem  familias,  nifi  reliquiftet  pa-  j 
ftorem  fupet  gregem  fixum,  qui  poftet  confixle- 
re  omnibus  occurrentibus , & neceflario  expe-  ( 
dientibus.Qui  hoc  citat  ex  Richard.in  4.dift.38  P-iebard. 
vbiarr.p.q.t.folum  dicit,  Rexftam  rationem  di- 
(ftare, aliquem  elTe  loco  Dei  in  Ecclcfia,  qui  pe- 
riculis perfonarum,penfatis  infirmitatibus  , & 
vtilitatibus  , poftit  rationabiliter  obuiare.  Et 
declaratur  a fimili  : quia  nifi  Papa  ita  conde- 
ret leges  fuas,  vt  concederet  Epifeopis  faculta- 
tem in  eis  difpenfandi  in  cafibus  neceflariis , in 
quibus  non  poffitadiri  , vel  confuli  Pontifex, 
nonrexfte  prouideretEcclefiae  : & ideo  ex  hoc 
principio  colligunt  auxftorescommunitcr.pofte 
in  his  cafibus  difpenfare  inferiores  in  lege  fupe- 
rioris  ; ergo  fimiliter  in  prsfenti.feruata  pro- 
portione. T andem  hac  ratione  omnes  fatentur, 
polTe  cadere  interpretationem  in  iege  naturali  j 
ied  eadem  eft  ratio  de  interpretatione, Scdilpen.* 
fatione:  nam  eandem  poteftatem  requirit, quia 
interpretatio  authentica  legis  folum  ab  auxftore 
legis  fieri  poteft  ;•  ergo  eadem  ratione  admit- 
tenda eft  difpenfatio,quia  ftepe  per  folam  inter- 
pretationem non  poteft  occurrentibus  cafibus 
fubueniri. 

Nihilominus  contraria  feoterttia docet, ius 
naturale  in  null^  vero  prsecepto  fuo  tolli , dimi- 
nuijdifpenfari , aut  alio  fimili  modo  pofle  mu- 
tari per  aliquam  legem  , vel  poteftatem  huma- 
nam, Hsceft  fine  dubio  fententia  communis 
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Theologorum,  quoslatius  referemus  capite  le- 
quenti.  Prxcipue  vero  D.Thomxdi^ta  quxft. 
ioo.art.8.&aiiis  locis  allegatis  capite  proceden- 
ti,8dpecialiter  de  Papa  (^odlib,4.arc.i  3.  Sii- 
mitur  ex  Alenfs  g.p.q.  tj,  merab.4.per  totum, 
licet  memb.a.^  a.obfcure  loquatur  de  mutabi- 
litate legis  naturalis  , vt  videbimus  caphe  fe- 
quenti.  Idemfentiunt  Theologi, qui  ablolute 
negant.  Papam  poiFe  dilpenfare  in  iure  diuino: 
nam  li  in  policiuo  diuino  non  poteft>  multo  mi- 
nus in  naturali,  t]uia&diuinumctiameft,  & 
immutabilius  j illos  autem  referemus  infra  tra- 
nando de  lege  gratix.  Exprelle  vero  de  lege 
naturali  id  tradit  Almai.de  Poteft.  Ecclelixcap. 
ij. conci. i.&idemfcntitin4.d.i5.quoft.2.art.i. 
Idem  Syiacft.verb.P4p4q.1d.Ab11lenfExod.20 
q.25.ad  mcdium,&fupponitfxpe  Vi(ftoriaRe- 
led:.2.dePoteftarePapx^  & Concil.fupponit 
item  Driedo lib.2.de  Libert.Chriftian.cap.4.in 
fine,Sotolib.i.dcIuftit.q,7.  arr.3.Iib.4.q.5,arr. 
i. ad  i.&lib.io.q.3.art.4.idcxcenditetiam  ad 
fpeciaie  exemplum  de  Relidentia  Epifeoporum. 

Et  moderni  Theologi communitetiEt  ex  lurif- 
peritis  hoc  inlinuant  Gloflx  in  capit . Suntqui- 
dm.2  5.q.2.per  illum  textum ,'  & fcqucntem,& 
Glolla  in  cap.Propo/ttif.de  ConcelT.Prxben.licet 
obftureloquantur.Ciarius  id  docent  Turrecre- 
mat.in  Summalib.  3.cap.54«&  57.Nauarr.con- 
lil.4.de  Delponfat.Impuber.n.  td.&fumiturex 
eodem  in  cap.  Ita  quorundam  , de  Judxis  GlolT. 
penuit.  per  tofam,  Couarr.  in  Regula  P«r4t«w, 
p.2.^.ii.n.3.&  fequentibus,  & in  cap.  Qmnuis 
p4£lttWf.2.q.^.4.n.5  & in  Epitom.4.p.2. capite  d. 
^.p.n.g.Barbof.in  Rubr.  ff.  foiuto  Matrim.i.p. 
nu.ro4.&  Albert.  Bologiiet.  trad:.  deLegib.de 
luri.cap.ad.n.  3.&  lequentibus.Ethancfenten- 
tiam  iudico  efte  omnino  veram, licet  quoad  ali- 
quos articulos  cius poftit  eiTe  de  nominibus  dif- 
lenlio. 

Vt  ergo  veritatem  breuiter  explicemus , ad- 
uertendum  eft , multis  modis  poffe  aliquid  dici ' 
de  iure  naturali . Primus , & maxime  proprius 
eft,  quando  lex  aliqua  naturalis  id  prxcipit,& 
hic  eft  modus  proprius  iuris.  naturalis  , de  quo 
nos  tradtamus.  Ad  quod  neceffe  eft,vt  ratio  na- 
turalis per  fe  Ipcdtatadinet,  aliquid  elfe  necef- 
farium  ad  mor u honeftatem  , liue  id  didet  abf- 
que  difcurfu,fmecxillo,vno,velpluribus:dum- 
modo  enim  illatio  femper  Iit  neceflaria,  parum 
hocrcfert.vtlxpcdixi.  Alio  vero  modo  dicitur 
aliquid  efte  de  iure  naturali  folum  permifliue, 
aut  negatiue,aut  concefliue  (vt  lic  res  explice- 
tur.) T alia  Ibnt  multa , qux  atten  to  folo  natu- 
rali iure,  licitafunt,vel  data  hominibus,  vt  re- 
rum communitasjhominum  iibertas,&limiliaj'D 
de  quibus  lex  natur*  nonprfcipit,vt  in  eo  ftatu 
permaneant  j fedhoc  relinquit  hominum  dif- 
politioniiuxtarationis  exigentiam.  Sic  poteft 
dici  nuditas  naturalis  homini,qu*  in  ftatu  inno- 
centi* operienda  non  eftetiin  ftatu  vero  natur^ 
lapf*  aliud  aidac  naturalis  ratio.  Sic  etiam  li- 
bertas eft  homini  naturalis,  quia  ex  vi  iuris  na- 
turalis illam  habet,  licet  lex  natur*  non  vetet 
illam  amittere.  Alio  item  modo  dicitur  aliquid 
eiredeiiire  natur*,  quia  fundamentum  habet 
in  conditione  naturali  , licet  non  limpliciter 
pr*cipiatur  iure  naturali  , vt  filium  fuccederc 
pacri  abinteftato,  ex  1.5rrif w,  ia  fine.  ff.  Vnde 
liberi , quia  licet  id  non  pr«fcribat  omnino  lex 
natur*, ad  id  inclinat,&  quafi  naturaliter  fequi- 
aliun^de  impedimentum  ponatur . Sic  ’ 


Aduertettt- 


de  lege  natura,  non  pr*cipiente,fed  approban- 
te, & admittente,  nili  aliud  ex  fpecialibuscau- 
fis  addatur,vel requiratur. Hic  ergo  (vt  dixi) de 
iure  natur*  primo  modo  loquimur;  occaftone 
vero  argumentorum  dicemus  aliquid  de  pd- 
jfteriori. 

I Vlterius  vero  circa  primum  modum  aduer- 
tere  oportct,inttr  pracepta  iuris  naturalis,qu*- 
dam  efte, qua:  verfantur  circa  pa<fta,conuentio- 
nes^aut  obligatidnes , quae  per  humanas  voliln 
tatesiiltroducuntur,vtfunt  leges  de  feruandis 
votis,&  promiflionibus  humanis , fiue  fimplici- 
bus,  fiue  iuramentd  confirmatis , & idem  eft  de 
aliis  contradtibus , iuxta  ftngulotu  conditiones, 

& de  iuribus,vel  acftionibus,quf  ex  illis  naicun* 
tur.Ali*  verofuntlegcsnaturaies  ,qu*immc- 
diate  obligant  in  fuis  materiis  independenter 
ab  omni  prf uio  confenfu  voluntatis  hominis,vt 
funt  leges  affirmatiu*  religionis  erga  Deum, 
pietatis  erga  parentes,mifericdrdi38,  vel  eleemo- 
{yn*  circa  proximum,Sc  negatiu*,non  occide- 
di,non  infamandi, & fimiles.  Et  in  vtroq.gencre' 
iftorum  prxceptoru  eft  eade  neceffitas  quo  ad 
formalem  rationem  iuris,  & confequeter  eadem 
inuariabiiitas,&  immutabilitas  : exparte  vero 
materi*  hoc  pofteriora  prxeepta  habent  quan- 
dam  maiorem  immutabilitate,quia  non  habenc 
quafi  pro  materia  ipfum  humanum  arbitriuiny 
quod  mutabile  valde  eft  ,&  fiepe  indiget  cor- 
re<^ione,&  mutatione. 

Dico  primo.  Nulla  poteftashumana;eciamfi 
Pontificia  fit, poteft  proprium  aliquod  prxeeptu 
legis  naturalis  abrogare, nec  illud  proprie, & in 
fe  minuerc,neque  in  illo  difpenfare  . Probatur 
primo  cx  didis  in  capite pr*cedeti:nam  oRen- 
fiim  eft,ius  natur*  quo  ad  fua  pr*cepta  cflc  im- 
mutabile  natura  fua;  fed  non  poftunt  homines 
mutare  id, quod  immutabile  eff, ergo  . Confir-  rogure. 
matur, ac  declaratur  , quia  naturale  iusquoad 
omnia  pr*ceptafua  pertinet  ad  naturales  horni* 
nis  proprictatesjfcd  no  poteft  homo  naturas  re- 
rum mutare;  ergo . Sccundd,  in  omni  pr^cepto 
iuris  naturalis  legislator  eft  Deus,fcd  non  poteft 
homo  mutare  legem,quam  Deus  tulit,  quia  in- 
ferior non  poteft  prf  ualcre  contra  fuperiorem 
cap.  /«/<rior  .dift.  2 1 . Clemen  Ro»w4fli.  de  ele  di . 

ergo.Tertib,ius  naturale.cft  fundamentum  hu- 
mani iuris ; ergo  non  poteft  ius  humanum  luri 
naturali  derogare,aliasfuum  fundamentum  de- 
ftrueretj&conftquenterfeipfum^  Quarto,  li 
ius  humanum  poftet  naturali  derogare  , poffet 
aliquid  contra  illud  ftatuere  , quia  non  poteft 
intelJigi  alius  modus  mutandi  illud ; at  hoc  non 
poreftjergo.  Probatur  minor,quia  quod  eft  con- 
paiusnaturf  intrinfece  malum  eft;  ergo  illud 
ius  humanu  eflet  de  re  intrinfece  mala , 6c  con- 
fequenter  non  effetius, neque  lex.  Confirmatur 
quia  hac  ratione  confuetudo  contra  naturale 
ius  non  poteft  inducere  legem  cap.Cam  tantt.de 
Cofuetudine.vbiGIoffanotatjius  naturale  efte 
immutabile  quoad pr^cepta,  & prohibitiones. 

Idem  Gloffain  §.  i.  diftind,  5.  vbi  Gratianus 
ait,ius  naturale  effe  immutabile,quod  repetit  in 
^.vlt.dift.^. 

Dices;  hgc  omnia  rede  procedere  de  abroga, 
tionc,  vel  mutatione  abfoluta  alicuius  pr^cepti 
naturalis,  non  ver6  de  dilpenfatione , quando 
legitima  caufa  occurrit:  nam  ad  abrogationem, 
veldiminutionem  fiue  caufa  faciendam, non  eft 
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verifimile  Deum  couceflilfe  facultatem  horni 
nibusjneque  ipfi  ex fe  talem  audoritatem  non 
habentjVt  rationes fads  probant.  Secus  vero 
cft  dciuftadifpenfatione.  Nam  licet  homo  fua 
audoritate  illam  non  pollit  concedere, vtetiam 
probant  rationes  fadaejnihilominus  audorita- 
teDei  poterit,  quia  hoc  modo  inferior  ciifpen- 
fare  poteft  in  lege  fuperioris  j & vcrihmiie  eft , 
hominem  gerentem  in  terris  vicem  Dei , potlc 
etiam  in  his  legibus  ex  iufta  caufa  difpenfiire  ex 
diuinaconceflione,quia  hoc  pertinet  ab  bonam 
gubernationem  vniuerfi,  vt  fupra  areumenta- 
bamur. 

Sed  contra  hoc  inftatur  primo  , quia  Deus 
ipfe  non  poteft(faltem  iure  ordinario)difpnfare 
in  aliquo  ex  prfceptis legis  naturalis. Quod 
interdum  aliquam  in  praiccptis  mutationem 
facit,  vtiturabfoluta  potantia, imo  & fupremo 
dominiOjVt  explicabimus  capite  fcquentijergo 
non  eft  verifimilc , dedifle  hominibus  ordina- 
riam poteftatem  difpenfandi  in  aliquo  praece- 
pto naturali.  Eo  vel  maxime,qu6dexfolutio- 
nibusargumcntorum,&excap.  >5.  conftabir, 
non  efte  hominibus  neeeflariam  talem  potefta*- 
tem  adeonuenientem  gubernationem.  Sscun- 
d6  li  in  hominibus  eflet  talis  poteftas , non  fo- 
lumin  Pontifice  cfTst,  fed  etiam  in  Imperatore, 
vel  Rege  temporali  in  his  prfceptis  naturali- 
bus,quac  circa  temporalia  verfantur,  vtfunt  fe- 
re omnia, qua  ad  proximum  pertinent}  vtrum- 
que  autem  falfum  eft.ergo.S  equela’  declaratur,  ‘ 
quia  licet  Papa  habeat  in  Ecclefia  fuprema  po-i 
teftatem}ramen  etia  Imperator  poteftatem  ha-' 
bet  a Deo,5c  vicem  cius  gerit  in  fua  republica> 
iuxta  PauI.Rom.  1 3.  Et  loquendo  ex  vi  legis! 
naturalis,  anteinfticutam  Pontificiam  digmta-' 
tem  non  poteft  fingi  alius,  qui  vicfis  Dei  quoad 
talem  adum  in  republica  gerat,  & nuc  fi  non  fic 
. j a Pontifice  impeditus,  eandem  habebit.  Minori 
CltmtHtm.  jjuten,  quoad  Imperatorem  habetur  in  Clemet.i 
' PaRoulis.deRe  iud.in  Rne,ibi,Ne(pradiRd  fupple- 
tio  circa  (ubditum  ad  ea  petuijfet  de  ratione  referri,  per 
qua  de  crimine  pra/ertim  ftc  graui  delato  defenfionh 
(qua  4 iure  preuenit  naturali ) facultas  adimi  valuijfet; 
cum  illa  imperatori  tollere  non  licuerit,  qua  turis  natu- 
ralis exiftuttt.  Et  generaliter  idem  fumi  cur  ex  ca. 
Super  eo,dc  V fur.ifai , cum  vfurarum  crimen  vtriufctg 
tefiamenti  pagina  detefietur  , fttper  hoc  difpenfationem 
aliquampojfe  fieri  non  videmus.  Exeo  enim  quod 
Vtrumque  teftamentum  tale  crimen  deteftetur, 
tacite  colligit  Pontifex,  efle  contra  ius  natura- 
le,Schine  efte  indifpenfabile  fimplicetur  , ac 
fubinde  perquancumque  hominis  poteftatem. 
Tertio , in  his  pr*cept»s  eadem  eft  ratio  partis, 
8c  totius;nam  in  propofitione  necelTaria.quam 
iDialcdici  d icunt  efte  in  materia  naturali , non 
» minus  repugnat  falfitas  vnius  fingularis,quam 

I totius  vniuerfalis  propofitionis  j fed  omne  prf 
ceptum  naturale  ejft  in  materia  naturali, & co- 
tinct  abfolutam  veritatem  ex  natura  rei  necef- 
fariamrergo  ficut  abrogari  non  poteft , ita  neq. 
in  aliquo  fingnlaricafu  mutationem  recipere, 
&confequenternecdifpenfari.  Sed  vis  huius  j 
argumenti  pendetex  dicendis  c.feq.oc  in  lolu- 
cionibus  argumentorum* 

- Dico  fccundojPrxceptaiuris  naturalis , qu« 
pendent  in  fua  obligatione  prsceptiua}  a priori 
confcnfu  volfitatis  htl!nan^)Sc  ab  efficacia  illius 
ad  aliquid  agendum,  poflunt  interdum  per  ho 
mines  difpenfari,non  direde , ac  praicife  aufe 
rendo  obligationem  legis  naturalis,fcd  media 
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te  aliqua  rcmiftione , quf  fit  ex  parte  materiae. 

Prior  pars  negatiua  conflat  facile  ex  proceden- 
ti affer  tione,quia  etiam  illa  pr*cepta  fecundum 
fe  fpedata  continent  intrinfecam  honeftatem, 
quae  nunquam  poteft  auferri,  aut.  violari ,,  ii  ad 
fuam  materiam  applicentur, vt  patet  in  hisptf- 
ccptisjferuandaeft  fides,velDco  , vei  homini, 
Sciimilibus;  Altera  vero  pars  alfirmatiua  pro- 
batur optime  exemplis  de  Voto , iuramento,& 
fimihbus,&  explicata  cft  late  intrad.  de  Voto 
lib.6.cap.9.&infra  relpondendo  ad  argumen- 
ta clarior  fiet.Ratio  autem  non  eft  alia,nili  quia 
materiam  illam  mutari,vel  variari,non  eft  con- 
tra legem  naturalem, quia  pendet  cx  volunta- 
tis mutadone.Et  hac  etiam  ratione  hoc  non  ex- 
cedit poteftatem  fuperioris  humani,  vel  quate- 
nus ab  illo  pendet  voluntas  fubditi , vel  quate- 
nus eft  Vicarius  Dei.Fadaautem  tali  mutatio- 
ne,non  folum  non  repugnat  auferri  obligatio- 
ne legis  naturalis, fed  etiam  ipfa  perfe  ccffat,ac 
definit  obligare.Imo  hoc  modo  priuaius  homo 
poteft  interdu  auferre  obligatione  naturaleorta 
ex  promifIione,verbigratia,remittendoilla,veI 
orcam  ex  mutuo  perficiendo  donationem.  Ad 
hunc  ergo  modum  intelligenda  eft  h*c  relaxa- 
tio iuris  naturalis,  qvx  in  hoc  genere  dilpcnfi- 
tionis  admifcetur,qu2  re  vera  in  rigore  non  cft 
difpenfatio  iuris naturalis,fedvocaturdifpen- 
fatio  voci,autiuramenfi,  quia  fitper  remiftione 
quandam  expoteftaiefuperiori,  & iurifdidio- 
nis}tamen  in  rigore  potius  cft  difpenlatio  fadi, 
quam  iuris  , vtrede  dixit  Albert.  Bolognet.  ' ' 

iupr4.  _ . 1 13. 

Dico  tertib.Per  ius  humanum, Cue gentium,'  x.tffiruo. 
fiue  ciuile  fiepi  poteft  talis  mutatio  in  materia  Ttriushsf. 
legis  naturalis  > Vt  ratione  illius  varietur  etiam 
iuris  naturalis  obligatio.Iuxtahanc  conclufio-  tiatura 
nem  intelligenda  videntur  nonnulla  iura  ciui- : mutati  po- 
lia, vel  Iuriftae,cum  dicunt,  per  ius  gentium, vel 
ciuile  detrahi  aliquid  efe  iure  naturali , vt  patet'  .. 

ex  iManumi fmes. SILIUS ciutle.S.dt  lulUr.  & iu-  j hUgatio  »«»• 
tSyScin  §, Ius  autem , Inftit.  de  Iurenatur.gcn-;»»»»*»«»'«- 
tiurn.&ciuili.Hanc  etiam  affettionem  confir- 
mant  multa  ex  exemplisin  primo  fundamento 
contrariae  fententiae  addudis  , vtincorum.cx’i  l cisti- 
plicationc  videbimus.  Ratio  denique  eft  , quia 
iiic  modus  mutationis  non  repugnat  necefiita- 
ti,&;  immutabilitati  iuris  naturalis , & aliunde 
eft  conueniensj,  & fxpe  ncceffarius  hominibus 
iuxra  varias  mutationes  , quae  in  ftatu  eorum 
contingunt.Et  hoc  modorede  accommodatur 
vfitatu.n  exemplum  ex  Auguft.fumptum,quod 
^ ficut  medicina  alia  praecepta  tradit  pro  infirmis} 
alia  profanis,  quaedam  pro  fortibus,  alia  pro 
debilioribus  , & tamen  non  propterea  regulae 
medicinf  in  fc  variantur, fed  multiplicantur,& 
quaedam  nunc  deferuiunt,nunc  ali^:  ita  ius  na- 
turale idem  exiftens  aliud  prfcipitin  tali  occa- 
fione.aliud  in  alia,&  nunc  obligat, & non  antea 
I vel  pofteafine  fui  mutatione, propter  materiei 
i variationem. 

Ad  argumenta  igitur  prioris  fententiae , qua- 
tenus huic  refolutioni  obftare  poflunt , refpon- 
I dendum  eft.  Circa  primum,  ita4ue  exemplum 
) in  primo  argumento  pofitum  de  rerum  com-  '3^, 
i mun  itate  , & diuifione  Scot.  in  4.d.i  5.  quae- 
' ftione  a.artic.  i.  ibidem  Gabr.q.  3.  in  prine. 
dicunr,ante  peccatum  habuiffe  homines  praece- 
I ptum,vt  omnia  eflent  communia ; poft peccatu 
1 vero  fublatum  fui  fle  illud  prf  ceptum , &ideo 
rerum  diuifionem  non  fuiffe  contra  ius  nature. 
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Sed  hxcfententia  quoad  illud  primum  prxcc* 
ptum,non  placet  ,quia  non  video  necefliratem 
illius  prjBcepti.Nam  (i  ponatur  poliriuum, gra- 
ti s afTeritur, cum  oftendi  non  polfit,  li  naturale, 
probanda  eft  necelTaria  connexio  communita- 
tis rerum  cum  ftatuinnocentiacjnulia  autem  ef- 
l’e  videtur, quia  falua  morum  honeftate,polTent.( 
I homines  in  illo  ftatu  tes  aliquas, prafertlm  mo-| 
I biles, & ad  ordinarium  vfum  necelTarias  libi  v- 1 
furpare,&  inter  fediuidere.  Quod  notauit AI- 1 
: mai.ibi  quxll.  a.art.  i .coniscfturs  autem, quibus 
J vtitur  Scot.ad oftendendum  illud  praeceptum,' 
;fcilicet,quia  communitas  in  illo  flatu  cllet  ma-i 
Igis  accommodata  ad  hominum  fuftentatione,  j 
j&pacem,&limiles,folumprobant , tunc  non! 
j fiiilTe  neceflariam  rerum  diuihonem  , vel  ad  j 
fu  mmum  communitatem  rerum  futuram  fuif- 
I fc  vtiliorem  regu  fututam  fuifli^  vrijim:e  in  illo 
I ftatu, non  vero  fuilTe  necelTaria. Sicut  e couerfo 
icongruentiiCjquf  oftendunt,  diuifionem  rerum 
IclTe  commodiorem  in  natura  lapfa,non  probat, 

I hanc  diuilionem  eflefub  pr^cepto  naturali , led 
folum  ella  huic  flatui,  & conditioni  hominum 
accommodacam.Aduerto  tamen  etiam  iuxta  il- 
lam fententiamScoti  non  efte  admittendam  in- 
trinfecam,&  propriam  mutationem  in  iure  na-! 
rurali,  led  folam  ceflationem  obligationis  eius 
propter  mutationem  fatftam  exparte  homiau, 
j atque  adeo  in  ipfa  materia. 

I Communis  ergo  refponfio  tam  ad  illud  ex-; 
emplum  quam  ad  multa  alia  eft  dupliciter  ali- 
quid efte  de  iure  naturali  fciiicet,  negatiue , & i 
’ politiue.  Negatiue  cfTe  dicitur,  quod  ius  natu- 1 
rale  non  prohiber,fcd admittit, quanuis  neque 
I illud  politiue  praecipiat : quando  vero  aliquid 
jpr^cipit, dicitur  id  eflepolitiue  de  iure  natura- 
li,quando  proh  ibet,dicerur  efte  politiue  con- 
tra ius  naturale. Diuilio  ergo  rerum  non  eft  co- 
naturale  politiuum,quia  nullum  erat  na. 
natur aiefo  turalc  pr«ceptum,quod  illam  prohiberet.  Qua- 
fittuum.  do  ergo  aliqua  iura  dicunt  efte  contra  ius  nacu-i 

rale,mtelligendafuntde  iure  naturali  negatiue: ! 
lic  enim  communitas  rerum  erat  de  lUre  natu-  j 
rali,quia  ex  vi  illius  res  omnes  effent  commu- 1 
nes, nili  homines  aliud  introduxiftent.Sumitur  j 
ex  D.Thom.2.z.q.6(5.artic.2.ad  i.&  in  d.q.p^j,  1 
arc.5^.ad  3.  Conr-de  Contra{ft.q.io.Couarr.in  j 
Regula  Peccatum 3.  &Nauarr,in 
ci.Ua  quorundam  , de  iud^isnatab.  11.  Glollal 
j penult.  I 

Hanc  vero  refponlionemimpugnauit  exIu-{ 
riftis  Fortunius  Garcia  in  did.l.  M.wumifsionesJ 
n «S.Quia  iuxta  illam  diftimftionem  non  magis 
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A legis  naturalis, fed  folum  contra  id,  quod  per-j 
mittebatur  ex  vi  legis  naturalis , quod  non  eft:  i 
per  fe  malum. Vnde  hinc  videtur  fiimplilTe  oc-| 
calione  opinio quorunca  I uriftatum  dicentium,  j 
reges  temporales  de  abfoiura  potentia  fua  poffe  j 
liio  arbitrio  dominia  reru  transmutare , vel  libi 
vfurpare.  Sic  fere  loquitur  Gloffa  in  capite 
PerprimipaUm,\crh.M  nos  .9.q,3.1icet  non  fatis  i 
declarer,pofleprincipsmline  cauta  iuftaidfa-i 
ccre.Idem  Angel.in  de 

Rei  vindicat.Hxc  autem  abfurdiftima  fune , vt 
eft  per  le  notum, quia  fune  contra  hominum  pa- , 
cem,  &:juftitia,&:  contra  ius  vnicuique  datum 
a natura . , I . 

Sed  ha:  obieCfiones  procedunt  ex  mala  in-'  i<f. 
telligentia illius diftintftionis , ad qUam melius 
I percipiendam  fupponenda  eft  alia  diftindtio  iu-  ^ 'IxpiUA- 
|ris,qua:infupcvioribusa  nobis  dataelirdiximus  turampUm 
jenim  ius  .aliquando  lignificate  legem :aliquan-|<^‘'^f'»-» 

I do  vero  lignificare dominium,  vel  quali  domh 
B i nium  alicuius rei,fcu  adlionem ad  vtendum  li- 
lamunc  ergo  idem  dicimus  de  iure  naturali.  At- 
que ita  diltindio  D.Thomac  ,&  communis  in- 
telligiturde  iure  naturali  prateeptiuo,  & in  or- 
dine ad  materiam,dequafermoeft.  Quofenfii 
manifeft;umeft,diuilionemrcrum  non  efte  con- 
tra ius  naturale  ,quod  illamprohibeatabfolu- 
te,&limpliciter.Etidemeftdeferuitute  , &a- 
liis  limiJibus.Atverofi  loquamur  de  iure  natu- 
rali dominatiuo  , lic  verum  eftlibertatem  efte 
de  iure  naturali  politiue,&  non  tantum  negati- 
ue,quia  ipfa  natura  verum  dominium  contulit 
homini  luf  libertatis.  Communitas  etiam  reru 
aliquo  modo  pertineret  ad  dominium  homi- 
num ex  vi  iuris  naturae , ft  nulla  effet  fada  re- 
rum diuilio,  quia  homines  haberent  politiuum 
ius,&  aiftione  ad  vfum  rerum  communium,  vt 
eftperleeuidens  , &re<fteprobat  primaobie- 
dio  fada.  Nam  hac  ratione  libertas  eft  de  iure 
naturae, potius  quam  feruitus , quia  natura  fecit 
I homines  politiueCvtlic  dicam ) liberos  cum  in** 
jtrinfecoiurelibertatis,non  tamen  itafecitpo-* 
ifttiue  feruos,  proprie  loquendo.Similitercon- 
' tulit  communiter  dominium  rerum  omnium, 

& conlequenter vnicuique  dedit  poteftatem  v- 
tendi  : proprietatem  autem  dominiorum  non 
ita  contuIitjVt  egregie  declarat  Auguftin.trad.  AugUJi. 

6.in  Ioan.infine,&ca.i.d.8.& de  hoc  commu- 
ni  dominio  videri  poteft  Soto  libro  ^.de  luftit. , 
quaeftione 4.artic.i.Molin. tradat.  2.  de luftit. 
difp.3. 

Per  quod  etiam  patet  refponfto  ad  alias  illa- i 
tiones-.nihil  enim  illorum  fequitur , quia  illa  re-  17« 


tam  doHri.  libertas, quam  feruitus, nec  rnagiscommunuas,  D pugnant  huic  iur-  politiuo,&dominatiuo,quod 

fiSfn  I J . /N  r-M  a/Ta*»  5 I I/'  I*  I* 


I quam  diuilio  rerum  eftet  de  iure  natur^ , quod 
eft;  contra  dida  iura,&coiura  communem  fen- 
j tentiam.  Sequela  patet,c|uia  etiam  rerum  diuilio 
eft  de  iure  natur^  negatiue,  quia  non  prohibe- 
tur.Secundo, quia  aliasfequeretur  , Itando  m 
iure  natura:  pocuifte  vnum  hominem  licite  pri- 
uare  alm  n libertate, & redigere  in  feruitutem, 
quia  nihil  ageret  contra  prxeeptum  legis  natu- 
ralis,quod  patet  , quia  libertas  folum  negatiue 
dicitur  elfe  dfi  lege  natura:  lcilicet,qnia  non  pro- 
hibetur-non  vero  quia  aliquo  pr^cepto  politiuo 
mandetur^ergo  adio  contraria  libertati  non  eft: 
prohibita  iure  natur^.Tertiojinde  etiam  feque. 
rctur  potui  fte  homines  liciti  fuo  arbitrio  , & 
per  potentiam  vfurpare,&  res  omnes,  &iunf- 
ftidionem,&  dominium  in  afios  homines,  quia 
in  hoc  non  agerent  contra  aliquod  praeceptum 


natura  \'el  omnibns,vel  lingulis  contulit.  Vn- 
de quamuis  natura  non  prxeeperit,  vt  res  fem- 
per  eftent  comrrlunes  ( quo  fcnfu  dicitur  com- 
munitas rerum  de  iure  naturaeiiegatiue)  tamen 
durante  illo  ftatu,  poficiuum  prateeptum  iuris 
natur a:erat,vt  nemo  prohiberetur, nec  impedi- 
retur ab  vfu  neceftario  communiu  reru.C^odl 
prfceptufuo  modonuedutatin  his  rebus,  qu«l 
communes  funt,  quandiu  nonfuntdiderfiali-  * 
quo  modoinemoenim  poteft  prohiberi  a com-  * 
muni  vfu  ilhirumper  fe  loquendo, id  eft, feclula 
fpecialineceftitate,veicaufaiufta.Sicuretiam  e 
contrario,  quamuis  diuilio  rerum  non  fit  pr*- 
cepra  iure  naturatj tamen  poftquam  fada  eft , & 
applicata  ftint  dominia  , ius  narur^  prohibet 
furrum.feu indebitam  acceptationem  rei  alie- 
ny.Frobhanc  caufam  non  licent  ea  omnia, qu? 
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in  eaobieaione  inferuiiturjVt' contbt,&  deil-  A 
lis  videri  poflunt  Couarr.iib.  ^.Variar.cap.^.  i 
Pinei. in  Kubri.C.de  Refc.  vendip.i.c.i.n.14. ! 
&fc(^uentibus.  ! 

Sed  adhuc  obfiat  fecundum  exemplum,  quia  j 
diuido  dominiorum  quoad  liberrate  u a natura ' 
fada  eftjquomodo  ergo  poteft  iicire  auferri.  Et ' 
in  vniuerfumonturalia  diddcukas , curpolTit 
ius  natura  di^om!natiuu,etiali  pofitiueabipfa 
natura  datum  lit, immutari, 8c  per  homines  ali- 
quando licite  & vaiide  auferri ; non  aurem  ita 
poflit  murari  ius  naturat  prarceptiuum.Refpon- 


(^MomoJo 


^ deo  prjus  ad  fecundum  exemplum, quanuis  na 
tutadederitliberratem.Sc  dominium  eius,  non 
tamen  abfoiuteprohibuiffs  , ne  auferre  poffir. 
Nam  in  primis  co  ipfo, quod  homo  eff  dominus  |b 
fuac libertatis, potefi  eam  vendere,  feu  alienare,  j 
Refpublica  etiam  per  poteftatem  altiorem  ,| 
quam  habet  ad  regendos  homines,  poteft  exiu-! 
fta  caufa(vt  in  poenam)hominem  priuare  fua  li- 
bertaternam  etiam  natura  dedit  homini  vitam 
quoad  vfumeius.acpofteftionem,  Cx  interdum! 
nihilominus  ppteft  iufte  ilia  priuari  per  potefta- 
tem  humanam. 

Ratio  autem  generalis  differentiae  interius 
prxceptiuum  , &dominatiuum  elt,quia  illud 
prius  continet  regulas,  ac  principia  bene  ope- 
randi, qu^ continent  neceifariam  veritatem,  & 
ideo  immutabilia funt:fundatur  enim  in  inrrin- 
feca obiedtorum reditudine,  vel  prauitate.  Ius! 
autem  dominatiuum  lolum  eft  materia  alterius  j 
iuris pr^cept iui,&  confiftit (vt  lic  dicamjin  fa- 
do  quodam, feu  in  tali  conditione , vel  habitu- 
dine reru.Coftat  aure  res  omnes  creatas  preler-'' 
tim  incorruptibiles  , habere  a natura  inuitasj 
condiciones,  qoz mutabiles funt , & per  alias 
caulas  auferri  poffunt.  Sic  ergo  dicimus  de  ii- 
bertate,&  de  quocunque  lure  limili  5 etiam  fi' 
poiiciue  hc  a natura  datum , polfe  per  homi- 
nes mutari,quia  in  lingulis  perfonis  eft  depen- 
denrer  , vel  a fua  voluntate,  vel  a republica, 
quatenus  habet  legitimam  poceftatem  in  om- 
nes priuatas  pertonas,  & bona  earum  , quan- 
tum ad  debitam  gubernationem  neceftarium 
eft. 

Atqueexhis  reliqua  exetfipla facile  expedita 
funt.Nam  cercium  de  prtcfcriptione  foium  pro- 
bat,leges  ciuilcs  pofle  ex  lufta  caufa  mutare,vel 
ti  ansferre  iura  dominandi , qua  mutatione  fa- 
da,extrinfeca  ratione  dici  poteft  mutari  lus  na- 
turale,quia  mutata  materia,  cefTat  prms  lus , & 
aliud  obligat, quod  non  repugnat  didis-illac5- 
firmat.  Quartum  vero  exemplum  de  teftamen* 
tis,vel  contradibus  foium  probat,  lushuma- 
num pofle  aliquid  addere  iuri  naturali,  quod 
I etiam  verum  eft.  Neque  inde  fequitur  aliquid 
• contra politiuum  pr|ceptum  iuris  naturae,  quiaj 
j ius  naturale  non  prxeipit,  verbi  gratia , vt  ma-| 
[trimonium  ftne  tot  teftibusfaclum  valeat  ; fed 
in  hoc  negatiuefe  habet  non  exigendo  teftes. 
VndefiCjVtquandiuius  politiuum  illos  non  po- 
ftulauerit , matrimonium  fine  illis  valeat  ex  vi 
iuris  naturalis;  poftquam  autem  ius  pofitiuum 
talem  conditionem  poftulabatad  valorem  con- 
craiftusjius  naturale  illi  non  repugnat  ,fed  po- 
tius fuo  modo  ad  illius  iuris  obleruationem  ob- 
ligat,& fic  de  ali js  formis  humano  iure  inuen  tis 
dicendum  eft. 

Ad  fecundum  argumentum  continens  exem- 
pla humanarum  difpenfationum  in  lege  natu- 
rali refpondetur,  procedere  iuxta  fecundam  af- 


fertionemjSciiJam  probare.  Nam  pnmum ex- 
emplum de  voto  , & iuramento,  aperte  verla** 
tur  in  materia, qu2C  pendet  ex  humano  arbitrio, 

& confenfu,&ita  in  illorum  difpcnfatione  non 
relaxatur  in  le  praceptum  legis  naturalis,  fed 
remittitur  debitum  ortum  cx  confenfu  huma- 
no,& ita  cellat  confequenter  obligatio  natura . 
lis  pr5cepti,'vt  in  trad.  de  luramenro  ,&  Voto 
ex  profelTo  traditum  eft.  Eiufdem  genens  eft 
fecundum  exemplum  de  matrimonio  raro;n?m 
etiam  ibi  obligationi  naturali  fubfternitur  con- 
! tradfus  humanus  , ratione  cuius  poteft  in  illo' 
difpcnfari,  Quodfiinftes  • quia  lex  natumlis  i^^p^er 
praecipit  , vt  vinculum  iliuafit  ind>ffo\uhik.\ti,fpeKfatto- 
Refpondto,  non  ita  hocptfcipere  naturalem 
legem , vt  abfolutefit  intrinfece  malum  , con- 
tradlum  illum  diffoluimam  hoc  non  oftenditur 
fufficiencerex  principijs  naturalibus, fed  foium 
vt  diffoluinon  pofIitpriuataaudoritare,&  vo- 
luntate contrahent  um, quia  talis  dilTolutiono 
ritline  aliquo  prjeiudicio communitatis, ftuip- 
lius  naturje  conferuand2,cui  per  tale  vinculum 
fuit  aliquo  modo  ius  acquifitum  , & ideo  diffol- 
ui  no  poteft  priuata  auftoritatercontra  qua  na- 
turalem legem  non  fit , quando  difpenfatur  au- 
ctoritate publica, & ita  nulla  difpenfatio  in  pro- 
prio lure  naturali  praeceptiuo  ibi  interuenit. 

Quod  autem  id  fieri  poftit  auiftoritate  publica, 
non  eft  contrarium,im6  confentaneum  ipii  na* 
turai,quia  na  tura  ipfafvt  fic  dicam)poteft  cede- 
re iuri  fuo  propter  aliud  bonum  maius,  quod  in 
luum  etiam  commodum  redundat  .Et  quiaad- 
miniftratio  eorum  iurium  , quee  ad  commune 
bonum  naturae  pertinent, commifTa  eft  potefta- 
tigerenticuram  reipublic.n.ideo  non  eft  contra 
naturnle  ius, quod  talis  adtus  audtoritate  publi. 
ca  diffoluatur.  An  vero  haec  poteftasfit  fupra- 
naturaliSjVel  poftit  effe  in  pura  natura, vel  ma- 
trimonium elTet  purus  contradus , & non  fa- 
cramentum,& quomodo  locum  habeat  in  ma- 
I rrin  onio  tantum  rato  , & non  in  confumma- 
jto*!n  materia  de  Matrimonio  tradandum  eft. 

I I n terno  exemplo  de  difoeiifatione  in  refide- 
1 tia  E pileo porum,difpu cari  poftet,  an  obligatio 
! relidendi  iit  de  iure  naturali,  vel  diuino  politi- 
! uo,  fed  quia  non  eft  huius  loci,  fuppoiio  efTcde 
iure  naturali.  Quo  fuppolito  Sotofvt  fupra  retu- 
li)negat  illam efle  veram  difpenfationem  , per 
quam  relaxetur  eius  obligatio  , fed  efle  inter- 
pretationem tantum, quod  in  tali  cafu  ius  natu- 
rale non  c«bjig-:t.  Quia  cum  illud  prf  ceptum  fit  j ej}deiu~[ 
affirmatiuum.non  obligetpro  femper,  di\dc6‘  re  naturali 
facile  occurrere  polTunt  occafiones , in  quibus, 
j feu  pro  quibus  tale  preceptum  non  obliget , & 
j in  illis  habebit  locum  interpretatio.  Sed  ha;c  re- 
I fponfioerHcaciter improbatur  rationibus  faClis 
j inter  argumentandum.  Quia  vbi  eft  pura  inter- 
t pretatio.non  tollitur  obligatio,  fed  abiatafup- 
I ponitur,  &decIararar:inhocaurem  genere  eft 
i euidens,&  experientia  notiftimiim,f2-peconce- 
i d)  licentias, & difpenfationes  in  cafibus,in  qui- 
bus per  fe  obligatio  non  ceflauerat;nec  priuata 
audorirate  poftet  ruta  confeientia  omitti,  per 
quamcumque  interpretationem  dodrinalem 
(vt  fic  dicam){ubfiftente  tali  caufa  ; & tamen 
fada  facultate  per  Pontificem  cum  eadem  cau- 
fa Ibla,  dubitandum  non  eft,  quin  tura  con- 
feiantia  non  refideatur^ergo  fignum  eft,  efle  ibi 
veram  relaxationem  per  poteftate  iurifdidio- 
nis.  Neque  etiam  dici  poteft , illam  elT  inter- 
pretationem in  cafu  dubio, & ideo  requirere  iu- 

rifdi- 
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no  -r— 

rKHi^ion^.quia  nplium  fupponitur  diibiumj* 

I imo  fupponitur  vt  certumjCaufam  non  dic  ta- 
'lem  , qua:  perfe  valeat  auferre  obligationem. 

Quod  etiam  patet, quia  caufafxpe  eft  mtnnfeca 

refpeau  talis  obligationis>vt  publica  vtilitas  m 
i regimine  totius  regni,  vel  in  afliftendo  catho- 
1 lico  principi  ad  commune  bonum  Ecclelix,  vd 

: regni, &IImilcs,qus  per  ie  non  exculant  , 
'multum pendent  ex  arbitriohumano  , bc  ideo 
poITunt  1’ufficercad  honeftandamdilpeniatio- 

nem:  non  vero  ad  tollendam  per  fe  obligatio- 

I Concedo  ergo  illam  effe  difpenfttionem.DU 
cotamennon  efle  in iure naturali  pricept.uo 
/emisi»,pof’  per  Iefpe<ftato,fed  in  materia  eius  mutando  il- 
fe  huma»»  quatenus  etiam  pend.t  ex  confenfu , aut 

££’/£'  voluntate humanii qua  mutatione&aa  ipftm 
rejicienti»  naturale  praeceptum  per  fe  ceffat  obligare.  Uc- 

ipifcopi  .&  ciaratur,quia  illa  obligatio  relidendi  non  infur- 

afscsnatur  mediante  paaio,  & vinculo  inter  Epi- 

lEopum.&Eccldiam;  hoc  autem  padu,  &ym-  B 

i p«cuiS  humana  voluntate  contrahitur , & ideo 
] ex  hac  parte  mutabile  eft  faltem  per  poteftate 
I publicam  c.IntetcorfOT/tli* , de  Translat.Epil.oC 
* ideo  per  eandem  relaxari  poteft,&  conkquen-* 
ter  etiam  poteft  naturalis  obligatio,  quae  ex  il-i 
lonafcitur,vel  mutari,vei  auferri.  Et  declara-i 
tur  amplius,  quia  illud  padum  inter  propriuni 
Epifeopum  , & fuamEcclcliam  ex  natura  rei 
fubordinatur  fupremo  paftori,  ita  vt  in  illo  pa-. 
do  includatur  conditio  offerendi  fe  minifterio 
talis  Eccleli^  cum  fubordinatione  ad  fupremui 
pallorem, qui  habet  in  illa  Ecclelia  excellentio- 
rem potcilacem  , & immediatam  etiam  curam. 
Quando  autem  Pontifex  difpenfat  in  reliden- 
tia ,ipfelfatuir, quomodo  pro  tali  tempore  pro- 
uidendum  Iit  tali  Eccleli^,&  quali  onus  illius  in 
fe  fufcipit,&  inde  confequcncer  fic,  vt  proprius 
Epifeopus  liberetur  perfonali  obligatione, non 

per  difpenfationem  in  prxeepto  naturali  , led 

quia  illo  modo  revera  implet  padum  cum  fua 
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oneris  inter  fideles, humaniiuris.&  arbitrij  eft 
& in  hoc  tantum  fit  aliqua  immutatio  , Vt  Jatfe 
declaraui  tradat.  2,  de  Relig.ljb.i.c  ^.Immu- 
niras  etiam  Eccleliaftica  quoad  perfbnas  f aco 
quod  fit  de  iure  diuino  naturali  , quod  nunc 
non  at^imus)  non  violatur,  nec  minuitur  inle, 
& prout  efle  poteft  in  pracepto  naturali,ex  eo, 
quod  audonrate  Pontificis  interdum  aliquis 
Clericus priuetur illa,  &potcftati  laicsfubij* 
ciatur,velquia  tunc  potcftas  Eccleiiafttca  fubic 
rationem  miniftri  Pontificis , vclcertequia  ra* 
tio  naturalis  non  alio  modo  didat  hanc  immu» 
nicatcm,nifi  curti  dependentia>^<iubordinacio- 
ne  ad  fupremum  Eccleliafticum  paftorem  5 & 
ita  ibi  nulla  interuenit  difpenfatio  in  iure  na- 
turali pr^ceptiuo.Quiaius  naturale  nonprasci- 
cipit  ira  clericos  effe  jmmunes,vt  etiam  exiufta 
caufa  non  poffit  EcclefiafticusPr«latus, profer- 
tim  fupremus,eos  brachio  fkculari  remittere, 
vt  eft  per  fe  notu.  Quapropter  quando  hoc  fit, 
non  folum  non  eft  relaxatio  luris  naturalis,  ve* 
rum  potius  eft  iufta  cxequutio  iuftitis  , quam 
diuinum,  & naturale  ius  didat,  Alia  vero  ex- 
empla,qu3B  Felinus  ibi  citatus  adducit, prudens 
otni  tto,quia  multa  ex  didis  excluduntur  j alia 
probabilia  non  funtjalia  vero  non  ad  prf  fentem 
caufam  pertinent , fed quatftionem  de  dilpcnfa- 
tione  in  iure  diuino  politiuo  infra  fuo  loco  tra- 
dandam  attingunt. 

Ad  rationem  relpondeo  confirmare  lecun* 
dam  alIertionem,&  non  procedere  contra  pri- 
mam.ln  his  enim  obligationibus,  quae  pendent 
ex  confenfu , vel  pado  humano , frequens  efle 
poteft  illa  iieceffitasdilpenfandi  , &ide6con- 
fentaneum  eft  diuinccprouidentiae,  vt  illam po- 
teftatem  reliquerit  inncclefia.  Qua  ratione  in 
tradatibus  de  lutamento  , & voto  vfi  fumus* 
Item  materia  talis  obligationis dc  fe  eft  muta- 
bilis,& variabilis, & humana  volutas  faepe  im- 
prudenter confentit  in  obligationem  aliquam, 


tur.Vclpot.limpkmrflUoWig”®^*'»"'»-  !p™Iltt<ti-Atveroquandolexnatu«l, sobl.pt 
do.nclufo  etiarainipfopaao.prouidendoEc-l  cxv.fol.upat.tm.sni  mater.a  ind*pcndc>cea 
r„r.r^mn  naftore  ex!  priori  conlenfu  humano  , non  folum  effe  non 


clefix  modo  prxfcripto  a fupremo  pallore  ex  ^ 
rationabili  caufathoc  enim  fupponi debet,  quia  , 
h^c  eft  iufta  conditio,quam  vinculum  ipfum  in- 
cludit. 

Ad  quartum  exemplum  dc  impedime  ntis  ir 

ritantibus  iure  naturali,nunc  fupponimus  effe| 

Impedcmen. j probabilius,!!!  talibus  impedimentis  non polTe I 
difpenfari  per  poteftatem  humanam , vt  quod 
aliquis, qui  matrimonium  cum  vna  contraxit. 


t»  ture  »» 
tum  matri 
morti»  diri- 


priori  confenfu  humano  , non  folum  effe  non 
poteft  neceffitas  difflenfationis,fed  etiam  illi  re- 
pugnatmam  fi  res  fit  prohibita  ratione  naturali, 
eft  mtrinfece  mala,qu«ergo  poteft  effe  necelfi- 
tas  difpenfationis  in  tali  lege?Si  vero  fit  praece- 
pca,vei  occurrente  neceffitate, talis  lex  non  ob- 
hgabit,&  non  erit  neceflaria difpenfatio , vcl  fi 
non  obftante  necelfitare  lex  obligat  ex  vi  ratio- 
nis,omiflio  illius  eft  intrinfece  mala  in  tali  arti- 


morttadtri-  aliquis.qui  niatrimonium cum  vna  contraxit. 

mentta  ne.^  & confummauit, aliam  ducar,priori  viuentc,vel  D , culo  & ideo  nulla pi^eft  effe  neceflitas  permit. 

L.n.nt.  vrrnnne  vinculo  valido , vel  dilloiuto  ! tendi  illam.Et  ita  ceffant  reliqua,qux  ibi  addu- 


rijice  difp 
fari. 


ViPC  

manente  vtroque  vinculo  valido , vel  dilloiuto , 
priori:  neutrum  enim  fieri  poteft  per  humanam 
poteftatem.idemqueeftin  fimilibus.  Vnde  haec 
exempla  potius  confirmant  primam  affertio- 
nem;  nam  hxc impedimenta , fi  naturalia funt, 
ex  pura  ratione  pendent,  non  ex  voluntate  hu- 
mana. Vnde  non  credimus , effe  aliquando  in 
Ecclefia  difpenfatum  in  matrimonio  inter  fra- 
tres,fi  tamen  id  fatftum  eft, credendum  eft,  fa- 
(ftum  eff;  adhxrendo  opinioni  dicenti, iliud  no 
effe  impedimentum  irritans  iure  natur», de  quo 
plura  in  propria  materia, & aliquid  addemus  in 
capite  fequenti. 

Alia  vero  exempla  nihil  faciunt  ad  caulam: 
nam  in  priuilegijs  decimarum  non  derogatur 
iuri  natur», fed  human»  determinationi.  Qyia 
licet  fuftentatio  miniftrorum  Ecclefif  fit  de  iu- 


I 


tendi  illam.Et  ita  ceffant  reltqua,qu»  ibi  addu- 
cuntur,qu»  habere  poffent  aliquem  colore  pto 
iure  diuino  pofitiuo,&in  fuo  loco  tradfabuntur: 
nam  ad  ius  naturale  nonredte  accomodantur. 
Quod  vero  in  fine  additur  de  interpretatione, in 
c.id.tradtabicur. 

C A P V T XV. 

Vtrum  ^em  di^fnfire  pofsit  in  lege  naturali 
etiam  de  abfrlata  poteilatef 

R Atio  dubitandi  eft,  quia  omnis  legislator 
poteft  infua  lege  difpenfarc  , quod  in  hu- 
mano legislatore  tam  generaliter , & fine  exce. 
ptione  hoc  verum  habet, vt  etiam  fi  abfque  cau- 
fa  difpcnfec  Fadfum  teneat ; ergo  multo  magis 

in 
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in  Deoj  ergo  cum  ipfe  fic  audor  naturalis  legis 
poterit  iu  ea  difpefare.  Colirmatur,  quia  ita  fe- 
cifle  videtur  difpenfando  cum  Abrahamo  in  j 
quinto priecepto  Decalogi  Genel.  &cum; 
Ofea  in  6.  quando  illi  pr^ cipit  accipere  mulic-  j 
rem  fornicariam  Olex  2.  &cumfilijs  ifraelin 
feptimo, quando  ex  Dei  facultate  fpoliauerunt ! 
^gyptios,  Exod.  12. 

Didinguamus  tres  ordines  pr§ceptorum  na- 
jturalium  :qufdamfunt  vniuerfalillima  princi- 
pia,vt  malum  faciendum  non  eft,&  bonum  eft 
prolequendu  : quxdam  vero  funtconclufiones 
immediatae,& omnino  incrinlececoniundx di- 
dis principijsjVt  praecepta  Decalogi.  In  tertio , 
ordine  funtaliaprfcepta,qux  multo  magis  funt  j 
remota  a primis  principijs-imo  & ab  ipfis  Deca-  B 
logi  praeceptis, de  quibus  poftca  exempla  pone-j 
mus.  De  primis  non  eft  controuerfia  inter  au-  j 
doresjnam  cerrum  eft, in  ea  non  cadere  dilpen- , 
fationem  refpedu  hominis  libere , & moraliter ' 
operantis.Nam  fi  Deus  faciat , vt  homo  careatl 
omni  operatione  morali , liberum  vfum  ratio- 1 
nis  & voluntatis  impediendo , excufareturho-j 
mo  ab  omni  lege  naturali,  quia  nec  bene  , nec' 
male  moraliter  operari  poffet ; tamen  illa  non 
eftct  difpenlatio  in  lege  natur§,fcd  eflet  impedi-  . 
refubiedum.ne  eflet  capax  obligationis  illius, 
ficut  nunc  infans  non  obligatur  proprie  lege' 
naturali.At  vero  fi  homo  relinquitur  capax  li-| 
bcra:  operationi s,abfolui  non  poteft  ab  omni- j 
bus  illis  principijs  legis  naturafjquia  polita  qua-^ 
cumque  difpenlatione,necefle  eft,vt  illa  princi- ! 
pia  fine  regula  honefte  operandi , vel  enim  dif-  ( 
penfatio  facit  operatione,  vel  carentia  eiuslici- 
I ta,vel  no  facit:  li  non  facit,nuilaeft  dilpenlatio; 
jfi  vero  facit,  nccelTeeft  ,vt  ratio  iudicet.hic  & | 
nunc  operatione  eflelicitajergo  dilpenfatio  non' 
poteft  cadere  in  illud  principium, bonum  eft  pro- 
lequendum,  quod  amplius  ex  dicendis  conlia-i 
bit.  Controuerfia  ergo  eft  de  alijs  duobus  ordi-l 
nibus  pr|ceptoru , &'prffertim  tradatur  a Do- 
doribus  de  fecundo  : nam  de  tertio  pauca  di- 
cunt , & ideo  in  fine  breuiter  illam  expedie- 
mus. 

I Eft  ergo  prima  fententia  , generaliter  affir- 
1 manSjpofle  Deum  dilpenfare  in  omnibus  pr^ce- 
; tis  Decalogi.  Qux  confequenter  ait,  non  foium 
(pofle  Deum dii'penfare,fed etiam  abrogare  to- 
I tam  illam  legem,  auferendo  omnino  eius  obli- 
trecettis  gationem,vel  prohibitionem. Qgodfado,  iu- 
tiotHralibut  quithxcopiniojfutura  fuifleJicita  omnia , qux 
lex  natur^prohibet.quantunuis  mala  nunc  efle 
vidcantur.Ex  quo  tandem  concludit, non  foium 
pofle  Deum  hf  c non  prohibere,  fed  etiam  prae- 
cipere,vt  fiantjquiali  mala  nonlunt,  fed  licita, 
cur  non  poterit  illa  prxciperc.Haec  fuirlenten. 
tiaOcham  ina.q.ip.ad  3.dubium,quemfequi- 
turPetrusde  Aliacoin1.diftin.i4.  & Andr.de 
Caft.Nouo  ini.  i.d  48.quseft.i.art.i.&  inclinat 
Gerfon,Alphabet.6i.lit.E.&  F.Almain.  etiam 
j Moral.cap  .i^.vt  probabilem  tradar  hanc  o- 
pinionem;poftea  vero  illam  reijcir.  Fundantur 
prf cipue,quia  omnia,quf  cadunt fub  legem  na-  j 
turf ,non  funt  mala  nifi  quia  prohibetur  a Deo,' 
& ipfe  libere  illa  prohibet  , cum  fit  fupremus 
Dominus  & gubernator.  Item  quia  oppolitum 
non  implicat  contradidionem  j ablata  enim 
prohibitione, reliqua  omnia  facile  confequutur. 

Hf  c vero  fententia  tanquam  falfa,&  abfurda 
a rcIiquis-Theologis  reijcitur.Et  a priori  impro- 
banda eft  ex  didis  fupra  cap.5.vbi oftendimus. 
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legem  naturalcm,licer,vt  eft  propria  Icxdiuina,  excluditur 
rxcepta  & prohibitionem  Dei  includat, nihi- 
ominus fupponere  in  fua  materia  intrinlecatn 
honefta1e,vel  malitiam  ab  ea  prorfus  infepara' 
bile.Etprxtereaibi  oftendimus,fuppofitadiui- 
naprouiddia,no  pofle  Deu  no  prohibere  mala 
illa,qu2  ratio  naturalis  oftcndit  elTe  mala.  Sed 
licet  fingamus, prohibitionem  additam  per  vo- 
luntatem Dei  pofle  auferri  j nihilominus  pror- 
fus  repugnar,ad  id, quod  perfe  & intrinlece  ma- 
lum eft,delinere  efle  malum,  quia  rei  natura  no 
poteft  muiari;vnde  nec  poteft  talis  adiis  libere 
fieri, quin  malum  Iit  & diflonum  naturx  ratio- 
nalijVtex  Arift.& alijs  ibi  oftendimus.  Et  vi- 
detur per  fe  notum,qui  enim  fieri  poteft , \ t o- 
dium  Dei, vel  mendacium  libere  fadra  non  fint 
praua.  Fundamentum  ergo  huius  fenicmix, 
icilicct.quod  omnis  malina  humanorum  aduu 
proueniat  ex  prohibitione  extrinfeca , omnino 
faifum  eft.  Ideoquc  ne  in  atquiuoco  labore- 
mus,feparanda  eft  quaeftio  de  prohibitione  ex- 
trinfeca Dei,anpoflit  ab  ipfo  non  fieri,  vel  re- 
fpedu  omnium, vel  refpedu  alicuius.  Nam  de 
hac  prohibitione  efle  poteft  res  magis  dubia, vt 
in  didocap.  6,dixi,probabilius  tamen  efleofte. 
di,effeadiuina  prouidentiainleparabilem : illa 
veroquxftioncomifTa  , hicabfolute  inquiri- 
mus,an  fieri  poffit  a Deo,  vt  adiones  illa:  , qua? 
per  legem  Decalogi  prohibentur, mal^  non  fint 
vilo  modo, ita  vt  nec  per  legem  oftenliuam  na- 
turalis rationis  vctentur,vt  malf,&  in  hoc  fen- 
fu  dicemus, efle  falfam  fententiam  Ochami , & 
aliorum. 

V nde  a fortiori  conftat , multo  maius  abfur 
dum  efle  dicere  , pofle  Deum  homini  prxeipe-  Alfurdum 
re.vtipfummetDeum  odio  habeat, quod  plane  qued/equt- 
fequitur  ex  iJla  fententia.  Na  fi  poteft  lilum  a-  fen- 

eum non  prohibere,  & ablata  prohibitione  no  tertia-, poffe^ 
eft  malusjergo  poteft  illum  pr|cipere.  Conic-  fiUtcet ^ 
quens  autem  efle  abfurdum  patet,quia  non  po-  ! 

teft  Deus  facere, vtipfemet  fit  odio  dignustnam  hibeatur.  ' 
repugnat  eius  bonitati^neque  etiam  poteft  face- 
re,vt  fit  redum,&  ordinatum,haberc  odio  rem 
amore  dignam  . Item  eflet  ibi  qu.xdam  contra- 
didio,nam  obedire  Deo  , eft  quidam  vircualis 
amor  eius, & obligatio  adobediendum  pr^fer- 
tim  nafeitur  ex  amore  j ergo  repugnat  obligari 
expr^ceptoad  ipfummettDeum  ooio  haben- 
dum. Idem  argumentum  fieri  poteft  de  men- 
daciornam fi  Deus illudpofletprfcipere, etiam 
poffet  ipfe  mendacium  dicere , quod  erroneum 
eftrfic  enim  tota  certitudo  fidei  periret.  Atque 
hxc  etiam  ratio  probat  de  difpenfatione  :nam 
fi  poteft  Deus  difpenfare  in  omnibus  ; ergo  in 
mendacio  non  tantum  ofliciofo,  fed  et^am  per- 
niciofo,  & in  quacumque  materia  • muito  ergo 
magis poterit(vt'ita  dicam  )fecum  ipfe  difpen- 
fare,vel  potius  fine  difpenfatione  mentiri , quia 
refpediu  illius  nulla  eft  prohibitio, & ali^s  dici- 
tur,adium  fecundum  fe  malum  non  efle. 

Secunda  fententia  eft  Scoti  in  3.  diftiniS’.  57. 
q.vnica,quem  ibi  feqiutur  Gabriel  q.i.art.2.& 
refertur  etiam  ibidem  Almai.  diftinguitque  in- 
ter  praceptaprim?,  & fecundae  tabulae.  Primae  cepuDeca  | 
tabulf  dicutur  tria  pr^cepta  Decalogi,  qux  ver-  [“Hurfecd' 
fantur  circa  Deum,de  quibus  fentit,  duo  prima,  tUtabuU, 
quxnegatiua  funt, efle  indifpenfabiliajtertium  difpenfare 
.autem, quatenus inuoluit  circunftantiam  Sab 
i bathi,&difpcnfabile  &:abrogabilefuifle(quod  prima, 
eft  manifeftum  apud  omnes,  quia  quoad  id  non . 
fuitnaturale  , fedpofitiuam)  quatenus  ve-j 
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roabfolute  continet  affirmatiuum  pr*cepium 
cultus  diuini, dubitat, an  dilpenfabilc  lit.  Et  de 
tota  hac  parte  huius  opinionis  infra  dicani.Prg” 
cepta  fecundic  tabulx  dicuntur  reliqua  leptem> 

& in  vniuerfum  omnia, qu^  circa  proximos, vel 
I creaturas  vcrfantur , de  quibus  omnibus fentitj 
I Scot,difpenfabilia efle.  j,  • c ir  ^ 

j Duo  ftindan?enta  prxcipua  adducit  Scor.  V- 

!numeft,quia  fi  eflent  indiipenfabiha , intelie- 
‘ (^lus  diuinuSjVt  prf uenic  voluntatem  fuam,ne- 
! ceffario  iudicaret,hos  ai5tus  efle  amandos, & il- 

jlosodio  habendos>&confeqiientcr  nccefTita- 
! cciTi  imponeret  diuins  voluntati  ad  amandos  a* 
j <3:us,quos  pr*cipit,&  odio  habendos, quos  pro-, 
hibet,quod  reputat  abfurdum  & dicit  alibi  pro- 1 

IbafTe.  Secundum  eius  fundamentum  eft  , quia 

j beatitudo  hominis  pendet  ex  aliquo  a6tu  circa 
I crcaturaminam  folo  amore  fui  potcft  Deus  ho- 
I minem  beatificare :ergo  nullus  adus  voluntatis 
Ihumanx  circa  creaturam  eft  medium  necefla- 
rium  fecundum  potentiam  Deiabfolutam  ad 
beatitudinem  hominis  j nec  etiam  eft  impedi- j 
mentum  neceflario  illam  excludens  ^ ergo  nul- 
lus talis  adus  circa  creaturam  neceflario prxei-^ 
pitur,aut  prohibetur  a Deojergo  potefl  in  om- 1 
nitaliadu  difpenfare.' Vnde  concludit  Scot.| 
feptem  illa  prxeepta  Decal^i  noli  efle  conclu-' 
fiones , quas  abfoluta  necelluate  interantur  ex 
principi]  s per  fe  notis , fed  fblum  habere  quan- 
dam  conucnientiam  maximam  cum  natura  ho-  j 
minis,vt  illi  pr^cipiantur,vel  prohibeantur , ac 
proinde  efle  capacia  difpenfationis.  Ponitq.  ex- 
emplum in  occifionc  hominis,  cuius  prohibitio 
non  neceflario  infertur  ex  principijs  naturae, 
vt  in  Abraliamo  (inquit)  oftenfum  eft.  Atque 
hanc  fere  fententiam  tcnuiffe  videtur  Bonau.in 
i.d.  47.folumque  differre, quia  de  pr^ceptis  pri- 
m*  tabulae  indiftinde  negat  recipere  pofTe  dif- 
penfatioiiemjdc  prxeeptis  autem  fecund^  tabu- 
lx abfolute  contrarium  affirmat , & putat  efle 
fententiam  Bernardi  lib.de  Pr^cep.  & difpenf. 
capit.5.  fed  de  fenfu  Bernardi  dicam  inferius , [ 

& fortafle  Bonau.in  eodem  loquutus  eft. 

In  hac  opinione  Scoti  in  primis  confideran-  j 
dum  eft,  illum  non  tara  admittere  difpenfatio- . 
nem  in  iurc  naturali,formalitcr  loquendo , vt 
fic  dicam, feu  loquendo  proprie , & ngorofe  de  ’ 
prfccpto  legis  naturx,  fed  potius  extrahere  ab 
hoc  iure  ptxccpta  fccundx  tabulx,&  ideo  con- 
cedere efle  difpenfabilia.  Vnde  confequenter 
videtur  non  admittere  aliquod  proprium  prx- 
ceptum  legis  naturx,nifi  quod  ad  Deum  perti- 
neat. Vtrumque  patet,  quia  lex  naturalis  eft  il-’ 
la,quxex  vi  rationis  folius  ducit  obligatione,  D 
fed  illa  prfccpca  non  funt  talia  fecundum  Sco-t 
tum.quia  dicit , non  neceffano  inferri  ex  prin- 
cipijs naturx  , & ita  non  efle  intrinfece  mala, 
nili  prohibeantur :ergo. 

In  veroque  igitur  mihi  valde  difplicct  hxc 
fententla.  Primo  enim  fi  prxeepta  fecundx  ta- 
bulx non  eflcntlegis  naturx  , ante  legem  per 
Moyfem  datam  non  obligaflent  homines  ex  vi 
folius  ratonalis,quia  per  illam  non  poterat  con- 
ftare  de  fpcciali  prohibitione  diuina,  fi  ratio  no 
offendebat  in  aiftibus  intrinfecam  malitia.  Vn- 
de etiam  poft  datam  legem  illa  prxeepta  mora- 
lia no  obligafTcnt  gentes, pro  quibus  lex  Movll 
data  non  erat,  imo  nec  nunc  quoad  nos  fuam 
vim  retinerent, quia  omnia  prxeepta,  quatenus 
fuerunt  pofitiua  illius  legis  ccflTarunt.Nifi  dica- 
tur,fuifle  renouataa  ChriftoinEuangeliotquod 
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verum  quidem  eft : tamen  inde  retorquetur  ar-  j 

gumentura,quia  Chriftus  non  tradidit  praece-[ 

pta  moralia politiua,led  naturalia, & illa  magis . 

explicauic-ergo  flnuncperfeuerant , ideo  elt, 

quia  naturalia  funt.  Dcmde  totum  illud  conie- 
quens  videtur  effe  contra  Paulum  ad  Roman-a 
dicentemtGenf^^»  no»  habent , naturaliter  | 

ea  qua  legis  funt  faciunt,  & qui  fine  lege  peccauerunt,  1 
fmelege  peribuit , fcilicet , fine  lege  poficiua  pro-  j 
pteriohm  naturalem  : loquitur  aute  ibi  Paulus, 
de  peccans  contra  prxeepta  fecundx  tabuix , : 
cum  ait  , Tradidit  eos in  reprobum  fenfum,vt  faciant  \ 
ea  qiunonconueniunt,art.  j 

Refj^onden  poteft,etiam  fi  hxc  prxcepM  non 
fint  omnino  neceflaria  de  lege  naturx , effe  ta- 
men adeo  conueiiientia  naturx,  vt  ab  omnibus 
gentibus  fuerint  introdu£fa,&  accepraca,6c  hoc  | 
iatiseffe  , vtfeclufa  poficiua  Dei  prohibitione 
homines  peccarent,ea  transgrediendo.  Sedeo” 
tramam  inde  fequitur,hxc  prxeepta  ad  lummu 
effe  iuris  gentium,quod  plane  fentirc  videtur 
Scot.  quaudoilla  comparateum  dominiorum 
diuilione.  At  veroius  gentium  non  foium  a 
Deo , fed  etiam  ab  hominibus  mutabile  eft  , vt 
inffa’dicam,&  pater,quia  fi  aliqua  prouincia  no 

vterctur  diuifione,fedcommuiiirate  rerum, non 

poffemus  id  tanquam  malum  damnare  5 fequi- 
lur  ergo  idem  effe  dicendum  de  prxeeptis  fe- 
cundx tafbulx,  quod  abfurdiflimutn  eft. Alias  fi 
aliqua  gens  barbara  no  vteretur  diuifionc  ,fed 
communitate  vxorum,  non  effet  talis  confue- 
tudo  tanquam  intrinfece  mala  improbanda  « 
quod  nemo  dicet.  Vnde  , vt  fupra  notauimus, 
qux  damnationes  approbarunt  addulteria , a- 
lix  non  damnarunt  turta  , qui  errores  in  eis 
maxima  improbantur , cum  tamen  fi  tantum 
effent  contra ius  gentium  , non  omnino  effent 
damnabiles , quia  non  tenentur  omnia  regna, 
jVel  prouincix  quoad  fuum  vfum  omnia  lura 
i gentium, quf  in  rigore  humana  flinc, acceptare. 

; Denique  enam  Paulus  loco  citato  illam  refpo- 
jlionem  videtor  excludere  ,dicens, Ojlendunt  opus 
, legis  fer  iptum  in  cordibus  fais,  vrique  ab  aioftore  na- 
‘ tiirXjVt  omnes  exponunt,qui  propterea  dicunt, 
|au(ft©rem  huius  legis  effe  ipfum met  Deum  per 
lumen  naturx.Confirmo  hoc  ex  Paulo  ad  Ro. 
t^Aiccnic^non occides, non  moechaberis , &c.  in  hoc 
verbo  inflauratur  Jillges  proximum  tuam , ficut  te  ip' 
fum, in  quibus  verbis  docet, illa  prxeepta  effe  in- 
trinfece, & ex  natura  rei  connexa  cum  amo- 
re proximi  , & non  aliter  pertinere  ad  deca- 
logum,quam  vtneceffariaad  amorem  proximi: 
per  fe  autem  notum  videtur  , diledtionempro- ' 
ximi  maxime  pertinere  ad  legem  naturx , cum 
fine  illa  conferuari  non  poflit  natura  ipfa  nonj 
foium  in  debito  ordine,  & eaucatione  j verum  j 
I etiam  neque  infuoeffe  , ergo  idem  dicendum  i 
eft  de  illis  prxeeptis.  j 

Hinc  autem  neceflario  fequitur , non  foium 
I prxeepta  erga  Deum  effe  *fimpliciter  neceffaria 
! ex  vi  legis  naturalis, fed  etia  m multa,erga  pro- 1 pr^reputt 
1 ximum.  Quod  etiam  Philofophi  agnouiffe  vi- 
dentur, vtex  AriftoteI.2.Echicor.cap.6.&  'i 

cap..7.Ciccrone,&  Platonemlibr.de  Repub.& iun.fedt- 
D.Thoma,5c  reliquis  Theologis.Et  ratio,  qux  | tiapiitris» 
ex  didis  colligitur  , id  conuincit.  Et  prxterea  I 
patet  indudionc  : nam  faltem  odauum  prxee- 
ptum,No»  falfum  te^limonium  dices , omnino  nc- 
ceffariumeft  , vt  a fortiori  patet  ex  didis  fupra 
de prauitate  men dacij.Item  furtum  formaliter 
fiftendo  in  rationcfurti,nunquam  poreft  licere! 
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nam  fi  acceptio  efUicira^aiter  a quo  accipio,non 
eft  rationabiliter  inuitus ; quod  fi  non  ell  ira  in- 
uitus , noncft  fur tumjergo  e contrario , quando 
alius  e(f  rationabilior  inuitus,  acceptio  non  e (f 
licitajergo  repugnantia  eft, effe  furtum, & licercj 
ergo  hoc  etiam  pr*ceptum  fimpiicitcr  neceffa- 
rium  eft.  Et  idem  argumentum  fieri  poteft  de 
homicidiojVt  in  tertia  opinione  dicam. 

Argumenta  vero  Scoti  non  cogunt : nam  pri- 
mum,vt  Baffolis,  Caiet.  &alij  notarunt, aeque 
procedit  cotra  priorem  partem  lentendae  ipfius- 
met  Scoti , quia  fi  aliquod  pr|ceptum  primae  ta- 
bulae eft  indilpenfabile , etiam  diuinus  inteiie- 
<ftus,vtanteceditvoluntatem,neceffarioiudicat, 
illud  effe  feruandum , & confcquenter  voluntas 
etiam  diuina  neceffario  conformabitur  huiciu-  B 
dicio, cum  tamen  verfetur  circa  aliquidcreatum, 
fcilicet , circa  mores , vel  atftus  humanos . Illud 
ergo  confluens , quantum  ad  intelledfum  Dei 
fpedat.nullum  infertinconueniensinam  de  om- 
ni veritate  neceffaria  neceffarium  habet  indi- 
cium, fiue  fit  de  re  int  reata , fiue  de  creata , fiue 
fpeculatiua,fiue  pia(ftica,reu  opcrabili  ab  homi- 
ne. Quod  vero  pertinet  ad  voluntatem  Dei,  fi 
fit fermo de fimplici  affecftu  complacenti*,  vel 
difblicentiae , etiam  huncpoteft  Deus  neceftario 
habere  circa  iIlud,quod  ludicat  effe  per  fe  bonu, 
aut  per  fe  malum , maxime  fuppofita  voluntate 
libera, quam  habet  creandi  hominem.  Si  autem 
fit  fermo  de  voluntate  aliqua  beneplaciti  ferendi 
praceptum,  feu  obligandi  homines  pofitiua  * & 
luperadditaobligationetfic  probabiliter  poteft 
difputari  illud  corifequens  in  vtramque  partcmj 
nos  autem  fupraoftendimusvt  probabilius,  etia 
illo  modo  non  effe  inconueniens  necefiitari  di- 
tiinam  voluntatem  ad  illam  prohibitionem  ex 
fuppofitione , quod  decreuit  naturam  humanam 
condere, & illam  gubernare , feu  conuenientem 
prouideruiam  circa  illam  habere.  Secundum  au- 
tem fundamentum  Scoti  ab  extrinfeco  fumitur: 
nam  malitia  j vel  bonitas  intrinfcca  a^usex 
obiedlo  penfanda  eft,non  ex  habitudine, vel  ne- 
ceflitate  advltimum  finem.  Vnde  mendacium 
iocofumjVelofficiofum  in  rigore, non  priuat  vl- 
timo  fine,cum  fit  peccatum  veniale,&  nihilomi- 
nus indilpenfabile  eft.Quod  fi  dicatur  impedire, 
quia  illo  durante, non  poteft  obtineri  beatitudo, 
conec  reatus  illius  peenae  tollatur  5 fic  cqpftat 
falfum  effe  affumptum : nam  multi  atftus  circa 
creaturas,  vel  omifiiones  eorum  poffunt  effe  ne- 
ceffarijadbeatitudinem , vel  poffunt  illam  im- 
pedire. Nam  propterea  dixit  Paulus  , fine  lege 
perituros,qui  talia  faciunt.  Quamuisergo  fub- 
ftantia  beatitudinis  confiftat  in  folo  Deo,&  atfti* 
bus  circa  illum.tamen  a<ftus  circa  creaturas  pof- 
font  illam  impedire,  vel  effe  media  neceffaria  ad 

I illam confequendam  , quatenus  redundant  in 
offenfionem  Dei , vel  eius  obedientiam  con 
tinent. 

Tertiaopiniocft  Durandi  in  i.dift.47*qu?ft. 
4«&  Maioris  in  a.dift.  37.  quaft.  10.  qui  diQin- 
guunt  inter  prxeepta  negatiua , & affirmatiua, 
quamuis  non  omnino  inter  fe  conueniant»Nam 
Maior  dicit, negatiua  effe  indilpcnfabilia , exce- 
pto quinto  prscepto . Nono<r«d«.Durand.  vero 
eandem  regulam  conftituens  de  exceptione,  di- 
xitjfi  verbum.  Non  occides  , generaliter  fumatur 
pro  quacumque  hominis  occifione , fic  difpenfa- 
bileeffe  ; fi  vero  fumatur  pro  occifione  horni- 1 
ni$,provt  eam  prohibet  ratio  naturalis,'  ficeti-1 
am  illud  indifpenfabile  cffe.Sed  profecfto  diftin-l 


(ftio  non  erat  neceffaria , quia  pnon  modo  occi- 
Go  non  cadit  fub  prohibitione  legis  natur*,quia 
dicit  quid  commune  abftrahens  ab  occifione  iu- 
fta,  &iniufta,  de quaconftat,vt fic, non  prohi- 
beri lege  natur*.  Igitur  loquendo  proprie  de 
quinto  pr^cepto  , fine  caula  fit  exceptio , vt  pa- 
tebit. Eteodem  modo  poffent  ifti  audtores  ex- 
cipere feptimilm  prxeeptum , vel  in  illodiftin- 
guerc , quia  etiam  acceptio  rei  alien*  poteft  in- 
terdum mfte  fieri. 

De  affirmatiuis  autem  pr^ceptis,  Maior  abfo- 
lute dicit,  omnia  effe difpenfabilia.  Et  probat 
primb,  quia  poteft  Deus  non  concurrere  cum 
homine  ad  quemcumqiie  adum  prf  ceptum. Sed 
hoc  impertinens  eft, quia  hoc  non  eft  difpenfarc, 
fed  tollere  potcftacem  operandi.  Quis  enim  di- 
cat, vnum  hominem  difpenfarc  cum  alio,  ne  au- 
diat miffam , violenterillum  detinendo , aut  ita 
grauiter  vulnerando, vr  illam  audire  non  poffit. 
Probat  deinde  , quia  pro  quocumque  tempore 
fignato  poteft  Deusprzbere  facultatem  non  ex- 
ercendi a<51:umpr*ceptum  , vel  etiam  praecipere 
facere  aliud  • ergo  hoc  modo  poterit  pro  toto 
tempore  vit*difpenfare.  Sed  neque  hoc  vrget: 
fi  confideremus , praeceptum  affirmati  uum  non 
obligare  pro  lemper ; & ftando  in  pura  lege  na- 
tur* non  habere  aliud  tempus , pro  quo  deter- 
minate obliget,  nifi  illud,  quod  neceffaria  occa- 
fiojveloportunitas  definierit.  Vnde  quamuis 
contingat , totum  vit*  tempus  tranfigi  fine  tali 
occafionc,  vel  opportunitate , & ideo  nunquam 
occurrere  obligationem  pr*cepti,non  propterea 
interueniatdilpenfatio  j nam  hoc  etiam  natu-! 
raliter,  & fine  miraculo  contingere  potefi.  Ra- 
tio ergo  illa  ad  fummum  probat  , poffe  Deum 
facere, vt  in  fingulis  temporibus  pr*cepti  necef- 
fitas  non  occurrat,  vel  quia  vrget  aliud  pr*ce- 
ptum  maius , vel  quia  rerum  circunftanii*  mu- 
tantur. Quod  fi  Maior  velit , flantibus  eifdem 
drcunftantijs,cum  quibus  ob^at  naturale  pr*. 
ceptum, poffe  Deum  dare  lic^iam,  ne  implea- 
tur,illudnon  probat, fed  affumit  tantum* 

Durandus  autem  diftinguit  inter  pr*ceptum 
prim*,&  fecund*  tabui*, & prius  dicit , effe  in- 
difpenfabile  , poterius  autem  difpenfari  poffe. 
Probat  hac  ratione  quia, omnis  materia,  a quaj 
poteft  auferri  ratio  debiti,  difpcnfabilis  eft  ; illai 
vero,quf  habet  debituinTcparabile.eft  indifpen- 
fabilis  j fed  materia  illorum  pr*ceptorum  ita 
fe  habet;  ergo.  Minorem  probat  hac  analogia, 
quia  dependentia  a Deo  eft  infeparabilis  ab  ho- 
mine ; dependentia  vero  vnius  hominis  ab  alio 
cftfeparabilis  aqnocumque  : ficergo  a cultu 
Dei  eft  infeparabile  debitum ; ab  honore  autem 
parentum  feparari  poteft.  Vnde  non  potefl 
Deus  facere,  quin  illi  credendum  fit , & rene- 
rentia  exhi^nda  : poteft  autem  facere  , ne 
parentes  honorentur.  Sed  quoad  neutram  par- 
tem videtur  mihi  ratio  efficax  , nec  diftiniftio 
conftans.  Primum  probo  , quia  longe  aliud  efti 
de  dependentia  a Deo  in  effe,  h*c  enimeffen- 
tialis  eft,  quia  fine  illa  non  poteft  homo  fubfi- 
flere  ; fine  a<ftione  autem  morali  erga  Deum 
poteft  exiftere  ; imo  & bene  operari  circa  alia 
obieda.  Item  quamuis  potuerit  Deus  facere,  vt 
I Petrus, verbi  gratia,  non  habuerit  effe  a fuis  pa- 
jrentibus,  tamen  hoc  non  effet  difpenfarc  irt 
pr*ccpto  de  honorandis  parentibus  ; fuppo- 
ifito  autem  quod  ab  illis  habuit  effe  , iaminter- 
Uenit  dependentia  , aqua  infeparabile  eft  de- 
bitum honorandi  parentes,  ficut^  dependen- 
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ria  a Deo  infeparabileeft  debitum  colendi  ip-j 
fum . Et  hinc  patet  fecunda  pars : nam  li  Ut  fer- 
mo  de  debito  j aque  infeparabile  eft  fumptumj 
cum  proportione  , feu  fuppofita  emanatione  a; 
taii  caufa  : fi  vero  fit fermo de  adiibus,  quibus | 
foiuitur  hocdebitum  , ficut  poteft  Deus  facerei  • 
vt  homo  fine  peccato  nunquam  in  tota  vita  ex- ' 
erccat  adhim  honoris  circa  parentes,  ita  poteft 
etiam  facere, vt  nunquam  exerceat  adum  cultus 
diuinirergo  vel  neutra  eft  difpeniatio , vel  in  V- 
troque  praecepto  difpenfari  poteft , I 

Eft  igitur  quarta  opinio  , quaeablolute  , & 
fimpliciter  docet  , haec  praecepta  Decalogi  efle 
indifpenfabilia , etiam  per  potentiam  Dei  abfo- , 
ceptaemMt»  lutam.  Tcnct D.Thomas quzft.ioo.artic.  8. &! 
decaiegi  effe  ibi  Caietaii.&  aiij,Sotus libro  a.de  luft.quaeft.j. 
tndf/penf^-  arcicul.8.Vi(ftor,Reled.de  Homicid.  Viguer.in 
pVtmu'nDti  ^uftit.  Theologi capit.i5.$,i.verf. 7.  Viiicent. 

in  fpeculo  Morali lib.r.part. a.dift.(5.  Altiliodor. 
in  lumma libro  3.trad.7.  capit,  i.quaeft.  5.  Ri“ 
chard.in  3.dift.57.art.i.quaeft,5  & ibi  Paiudan. 
BafTolis,&  alij  Abulen.in  ao.caput  Exodi  qu^ft. 
55.& Molin.tom.6.trad,5  difputation.57.nu.^. 
Fundamentum  D.Thomae  eft, quia  ea, quae  con- 
tinent intrinfecam  rationem  iuftitis,  & debiti* 
indifpenfabilia  fime  ; fed  hqiufmodi  funt  prae- 
cepta Decalogi  j ergo.  Maior  patet  , quia  im- 
plicat contradictionem  efte  debitum, & non  efle 
debitum  j quod  autem  difpenfatur,  eoipfofit 
indebitum  ; fi  auteru  habet  debitum  infepara-j 
bile  , neccftario  illud  retinet  j ergo  repugnat 
difpenfari,  quod  huiufmodi  eft.  EtideoaitD, 
Thomas,  nec  Deum  difpenfare  pofte , quia  non 
poteft  agere  contra  fuam  iuftitiam,  quqd  tamen 
ageret, fi  licentiam  daret  faciendi  id  , quod  per 
fe , & intrinlece  iniuftum  eft . 

' Hanc  vero  ratione  impugnant  auftoresalia'’ 
rum  opinion^m,quia  vel  petit  principium  , vel 
aque  procedit  in  omni  prxcepco,&  difpenfatio- 
ne  eius.  Probatur , quia  fi  fit  fenfus,ftantc,&  ma. 
nente  debito,  no(i|^ofredifpenfationem  habere 
locuni,  hoc  in  omni  lege  locum  habet , quia  re- 1 
pugnat  difpenfare  , vt  manente  debito  legis  h-  | 
ceat  agere  contra  lege  m : nam  ratio  dilpenlatio  - j 
nisconfiftit  in  hoc  .vtauferat  debitum  legis , & 
ideo  in  illis  terminis  contraditftio  inuolui- 
tur  ; vel  eft  fenfus  , hoc  debitum  non  pofte ' 
auferri  in  praeceptis  naturalibus,  & hoc  proban- 
dum eft  ; cum  hoc  ergo  affumitur  , principium  i 

petitur.  I 

.......  Refpondetur,  duplex  efte  debitum,  aliud  pro-  { 

qn^trta  fen*  cedens  ab  ipfa  lege  tanquam  effcdlus  eius,  & de 
hoc  procedit  aperte  obieftio  : tamen  D.Tho- 
mas  in  dida  ratione  non  loquitur  de  hoc  debito.  D 
Aliud  eft  debitu  proueniens  ex  intrinfeca  pro- 1 
portione  inter  obiedum,&  adum  comparatum 
ad  redam  rationem, feu  naturam  rationalem;  &) 
de  hoc  debito  procedit  ratio  D.Thoms.  Nam ! 
(vt  fjcpc  didomeft)  lex  naturalis  prohibet  ea/ 
quailecundumfe  mala  funt,  quatenus  talia  fiint, 
&ideofupponit  inipfis  obiedis,  feuadibusin- 
trinfccum  debitum, vt  non  amentur , feu  non  fi- 
ant : & c contrario  praecipit  bona, quatenus  in- 
trinfecam  connexionem,  & neceflitatem  habent 
cum  natura  rationali  ; hoc  aurem  debitum  in- 
fcparabile  eft  , non  quia  non  fit  difpenfabile 
pic  cmm  peteretur  principium)  fcd  quia  intrin- 
icce  fupponitur  in  ipfisrebus  ante  omnem  legem 
extrinfecam,  & ideo  ftannbuseifdem  rebus  au- 
lern  non  poteft , quia  non  pendet  ex  extrinfeca 
voluntate, neque  eft  res  aliqua  diftinda,fed  qua- 
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Alfi  modus  omnino  inttinfecus , feu  quafi  relatiol 
qu*  impediri  non  poteft, pofito  fundamento , & 1 
termino.  Ethanc  rationem  confirmant  , quo- 
circa alias  opinionesdida^unr,&qua:in  fextoi 
capite  diximus.  _ j 

Hoc  igitur  fententiaformaliter  , & proprie  j 
loquendo,  vera  eft.  Quia  vero  negare  non  pof- ' 
fumus  J Deum  aliquando  efficere,  vtadiis  illi  l 
materiales  liceant ; qui  alias , non  interuenien” ' 
teDeoipfo  * & eius  poteftate,  licite  fierinort 
poftint  5 ideo  vtintelligatur  quomodo  hoc  fiat, 

& cur  illa  non  fit , nec  appelletur  dilpenfatioj 
oporter  diftinguere  in  Deo  varias  rationes . 

Eft  enim  fupremus legiflator  3 vndehabet,vt 
poftit  noua  ,&  varia  proccpra  imponere  ; eft 
etiam  fupremus  Dpmmus , qui  poteft  dominia 
mutare, vel  concedere  3 eft  item  fupremus  iu- 
dexqui  poteft  punire,  vel  vnicuique  reddere 
quod  ei  debetur.  Difpenfatioergoproprieper- 
tinet  ad  Deum  fub  prima  confiderarione , quia 
eiufdem  poteftatis  eft  tollere  , &:  con.«?dere  le» 
gem  : itaque  vt  intelliga«u*Deus  difpenfare, 
oportet,  vtvtendofbla  illa  iurif(li<ftione  , & 
nonadiungendo  poteftatcm  dominatiuam  per 
quam  res ipfas immutet,  licere faciat,quod an- 
tea non  licebat.  Nam  fi  per  dominium  fuum 
mutethumanum  , hoc  non  erit  difpenfare,  fed 
tollere  materiani legis , vt  ex  fuperioribus  con- 
flati Quotiesergo  Deus  facit  licitum  a<ftum  qui 
iure  naturae  videbatur  prohibitus , nunquam  id 
facit  vt  purus  legiflator,fed  vtendo  alia  potefta» 
tc,&  ideo  non  difpenfat. 

Hoc  videre  licet  in  exemplis  pofitis.  C^andd 
enim  Deus  praecepit  Abrah«  interficere  filium,; 
id  fecit  tanquam  Dominus  vitx , & mortis  : fi 
enim  Deus  ipfe  per  fe  ipfum  voluifTet  interfice-, 
j re  Ifaac , non  indiguifletdifpenfationc , fed  ex 
j fuo  dominio  id  facere  pofTet : eodem  ergo  modo 
C ! potuit  vti  A brahamo  vt  inftrurhento , & quin- 
j tum  pracepuim  non  prohibet  elTe  inftrumen- 
tum  Dei  in  occifione , fi  ipfe  prf  ceperit.  Idem 
jfentit  D.  Thomas  dc  faiftoOfeaein  aftumenda 
j muliere  fornicaria  3 vt  patet  didloarticul.  j. ad  j 
g.&  2.2.qu^ft.i54.  Poteft  enim  Deujtranster- 
re  in  virum  dominium  mulieris  fine  confenfu 
eius,  & ita  efficere  vinculum  inter  illos , ratione 
cuius  illa  copula  iam  fornicaria  non  fit^  Sed 
iicec^ocfitverurn  de  potentia  abf^uta  , locus' 
Ofeacnon  cogit  adhancinterpretationcm,iuf-  ”f' 
fit  enim  Deus  affuraere  eam,qus  prius  fornica- 
ria  fuerat , non  folum  ad  vfum,  fed  etiam  ad  eptait  prt> 
matrimonium , & in  coniugem , vt  Hierony-  «. 
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nus,Theodorctus,&  alii  interpretantur . & Ire- 
nexus  libro  4.  contra  hxrefes  capu.  37,  & Au-  Theedor. 
guftinus22.concraFauft. capit.  8.&8v&libro 
contra  Secundinum  Manich,  capite  21.  Simili 
modo  non  difpenfauit  cum  Hehieis  , quando 
Aegyptiorum  fpolia  illis  conceftit  , fed  vel  tan-^ 
quam  fupremus  Dominus  donauit,vei  falteni- 

' tanquam  fupremus  iiidex  reddidit  eis  mercedemi 

j laborum  fuorum,  vtdicitur  Sapien.io.  Ita  ergo 
[in  ffmilibus  omnibus  inteliigendumeft , ne- 
que poteft  alter  fieri  propter  rationem  addu-  ; 

<ftam.  Idemque  applicari  poteft  ad  prxeepta 
affirmatiua,  in  quibus  eft  res  facilis  , quia  non 
obligant  pro  femper,  fed  ftante  opportunitate, 
qux  circa  tale  obie^um  inducat  neceflitatem. 

Poteft  autem  Deus  aut  obicaum  mutare  , ce^ 
dendo  iuri  fuo , vel  hominum  iura  immutando, 
aut  etiam  neceflitatem  poteft  auferre  addendo 
nouascircunftantias,qux  illam  impediant, & ni- 
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hilominusprfccptum  integrum  manec,vtex  le  A 
femper  obliget  pro  debita  opportunitate , quod 
cft  lignum, non  fuillefadam  difpenfationem. 

V nde  colligit  D.Thomas in  dida  Iblut.  ad  3. 
hunc  modum  immutationis  non  foium  Deo, fed 
etiam  homini  interdu  efle  poflibilem.  In  nega- 
tiuis  quidem  praeceptis, quando  materia  illorum 
cadit  iub  dominio  humano,  & per  homines  im- 
mutari poreft , quomodo  nos  fiipra  explicuimus 
legem  praefcriptionis.  In  alfirmatiuisaute,quan- 
do  per  homines  poffunt  immutari  circunftan- 
tia:,qujc  inducebant  neceUitatem  operandi , vel 
quando  poflanc  homines  grauius  prxeeptu  im- 
ponere. Vt  fi  Rex  praecipiat  filio  non  fuccurrere 
parenti  extreme  indigenti , vt  fubueniat  reipu- 
blicae periclitanti.  Deus  autem  ob fingulare ex- 
cellentiam poteft,quando  vult,  vti  ablbluta  po- 
teftate,&  dominio.  V nde  etiam  intelligitur  ra- 
tio, ob  quam  non  in  omnibus  prxeeptis  negati- 
uis  potefi:  talis  mu  ratio  fieri  per  homines  ex  par- 
te matcrixjin  quibus  poteft  fieri  a Deo,vt  verbi 
gratia,in  prxeepto  non  fornicandi , quia  nimi- 
i rum  no  habet  homo  illam  poteftatem  in  perlb- 
jnam  fceminx,quam  habet  Deus,  vtpoflit  alreri 
I tradere  in  fuam  prout  voluerit,&  ideo  etiam  po- 
tucrunt  leges  humanx  per  vlucapione mutare 
dominia  rerum , non  tamen  ita  potuerunt  mu- 
tare dominia  vxorum.Et  ita  ftantelege  humana 
poteft  definere  dTs  furtum , quod  antea  fuifier, 
non  tame  poteft  definere  efle  adulterium,  quod 
per  le  tale  exiftit. 

Prxtereaex  his  obiter  intelligitur  , quoties- 
cunqj  materia  prxeepti  talis  fuerit,  vthoneftas, 

1 vel  turpitudo  eius  non  pendeat  ex  dominio  di- 
j uirio,  tunc  non  foluundilp^nfabile  elTe  talepre^-| 
ceptum, fed  etiam  ita  immutabile,  vt  non  pomcj 
vlla  ratione  licitum  fieri  id,  quod  prohibet:  folu 
enim  in  negatiuis  prxeeptis  hoc  proprie  inueni- 
tur.Huiusmodi  eftprimum  prf  ceptum  Decalo-j 
gi,quatenus  negaciuum  eft , & prohibet  habere,  | 
vel  colere  pluresDeos  :hoc  enim  uullo  modo 
poteft  immutari,  quia  eft  contra  rationem  vlti- 
mi  finis,  8c  excellentiam  Dei , ac  vnitatem  eius 
quam  ipfe  mutare  non  poteft.  Nec  enim  poteft 
vel  alium  Deum  conflituere,  vel  aliquid  facere, 
quod  fit  xquali  honore  dignum  ; mutatio  ergo 
talis  prxceptijfcu  materix  eius  non  cadit  fub  ai« 
iiinum  dominium  . Idem  eft  de  fecundo  prxee- 
pto  dccalogi^:am  quia  inuolmr  prohibitionem 
mendac]j,quod  nulla  ratione  honcftari  poteft,fi 
mendacium  manet:cum  maxime, quiaprohibec 
facere  Deuaudtorem  mendacij,  quod  etiam  in- 
cludit irreuerentiam  Dei, adeo  repugnantem  di- 
uidx  audlontati,  vt  non  pofiit  in  hoc  cedere  luri 
fuo  (vtficcicam.)Atquein  hocfcnfii  verum  eft 
quod  intendebat  Scotus,hxc aliis efte immuta- 
biliora. 

I De  tertio  autem , cum  fit  affirmatiuum , cer- 
I tum  cft , polle  a Deo  fieri , vt  frpe  non  obliger, 
quando  alias  fecundum  communem  curfum  re- 
rum obligaret.  An  vero  pofiit  homini  licentiam 
dare,vt  per  totum  vitae  tempus,  & quod  diffici- 
lius eft , per  totam  xternitarem  nullum  bonum 
motum  circa  ipfum  exerceat, neque  cultum  ali- 
quem proximum, &direcftum  exhibear,non  im - 
merito duMtauit  Scot.  Nonnulli  vero  ex  Tho- 
miftiscenfenr.hocnon  polTe  fieri  ,nec  per  pro- 
priam difpenfationem  , neque  etiam  per  muta- 
tionem materix.  Si  tamen  confideremus  abfo- 
Jutam,ac  nudam  potentiam,  non  apparet  in  hoc 
implicatio  contradiftionis,quia  inde  non  fequi 
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cur,non  polle  talem  hominem  bonos  actus  mb 
rales  circa  obietfta  creata  exercere , quia  eorum 
bonitas  non  pendet  ex  prxuio  adtu  formali  cir 
ca  vltimum  finem , & natura  fua  tendunt  in  ip- 
fum,& ita  mediatc,&  remote  velquafi  materia- 
liter  poffunt  dici  continere  cultum  Dei.  At  ve- 
ro confiderando  diuinam  potentiam,  vt  coniun* 
daminfinitx  fapientix , & bonitati  Dei , aique 
adeoloquendo,moraliter(vt  fic  dicam)  credibi- 
lius eft , non  poffe  Deum  in  hoc  cedere  lun  fuo, 
quiaeffetveluti  prodigalitasquxdamirrationa- 
j bilis  , maxime  relpectu  creaturx  rationalis  & 
pro  tota  xteriiitate.  In  aliis  autem  prxeeptis 
non  inucnio  huiufmodi  immutabilitatem  ex 
parte  materix,  folo  excepto  mendacio , vt  iam 
dixi , in  quo  fortaffe  eft  fpccialis  ratio , vel  quia 
etiam  refpcftu  ipfius  Dei  malum  eft, vel  quia  de 
fe  non  limitatur  ad  materiam  creatam, neepen- 
det  ex  dominio  Dei  in  illam,  velinpetfonam, 
fed  in  quacunque  materia, & de  quacunque  per- 
fona  dici  poteft,  vel  deniq;  quia  cius  deformitas 
non  pendet  exa  lio  dom inio,  vel  diuino  iure,  fed 
ftatim  oritur  ex  diffonantia  verboru  ad  mente4 
Xandem  ex  duftis  intelligitur, quo  lenlli  dixe- 
rit Bernard.inlib.  citato  de  Prxapt.  & dilpen- 
fat.cap.^:.ea,qux  pertinent  ad  prxeepra  fecund^  TprJeritD 
tabulx,rr.utari  polle  audloritateDei  prxeipien-  ^emardue 
tis:  loquitur  enim  non  de  prxeeptis  iplisfor- 

maliter  fumptis,vtlic  dica,  fed  de  acftionibus,  ‘utrUtari  ' 

circa  quas  illapr-xcepra  verfantur.  De  quibus  « -De» 
ait, cum  perlcnunquamliceant,au(ftoritateDei,‘^‘'®^’'” 
prxeipientis  poffe  licere.Quod  verum  cft  in  ftn-l 
fu  explicato  j illa  tamen  non  cft  difpenfttio  in 
prxeepto  fecundx  tabulx,i'ed  eft  mutatio  mate- 
rixeius,vt  diximus.  Tamen  quia  hfc  mutatio, 
quando  fic  ex  peculiari  dominio  , & poteftate 
Dei, cft  '•(vt  ita  dicam)  extra  curfum  natur^,  & 
prf  ter  leges  ordinarix  prouidenti^,  ideo  inter- 
dum dilpenfatio  appellatur, non  quidem  proprij 
prfcepti  naturalis  (nequehocdixitBernard.fi 
actenteiegatur)fedordinatijcurfus  , & legis 
prouidentix  ,quf  a diuina  voluntate  pendet. 

Et  in  eodem  fenfu  videtur  loquutus  Bonauent. 

Nam  fententiam  Bernardi  imitatur.  Dicesjer- 
go  nulla  erit  tunc  differentia  inter  pr^ceptapri- 
rox,  & fecundx  tabulx,quam  Bonauent.  confti- 
tuit,&  fauct  Bcrnard.  nam  ftatimcapir.d. dicit, 
quxdam  ita  effe  immutabilia,  vt  nec  a Deo  ipfo 
mutari  valeant.  Rcfpondeturfacileex  di(ftis,in 
hoc  effe  differentiam  , quodprfceptaprimf  ta- 
buixtaliafunc  , vt  non  foium  ipfa  formaliter 
difpenfari  non  poffint  , verum  etiam  neque  in 
adionibus  quas  prohibent,  polfit  talis  mutatio 
fierijVt  liceant,  vel  honeft^  fint  , acliibindevt 
neque  etiam  materialiter  fumptx  honeftaripof- 
fint  auiftoritate  Dei  precipiencis.  Odium  enim 
Dei  nullo  modo  potefthoneftari,  nec  adoratio 
idoli , nec  cultusulcerius  Dei  prxeer  Deum  ve- 
ru , quia  ab  his  adionibus  fecundum  fe  fumptis 
infeparabilis  eft  deformitas.fi  libere  fiant,  quod ! 
non  ita  femper  eft  in adionibuspercinentibus 
ad  prxceptaftcundg  tabulf.  Quod  non  vniucr- 
laliter, fed  indefinite  accipiendueftialiquaenim 
prfcepra  fecundf  tabulx  poffunt  effe  immuta-  decalogum 
I bilia  etiam  hoc  modo, vtaperte  fatetur  Bernard.  ali<iua 

! dido  cap,6.&  in  fuperioribus  fatis  explicatu  cft. 

I Supereft dicendum,  an  faltem  extra  decalo^u  pij^i^iiJpev 
j fint  aliqua  naturalia  pr^cepta , qu^  proprie,  & poientiddi- 
I formaliter  relaxari  pofiint  per  diuinam  difpen- 
fationem. Affirmat  enim  Soto  loco  citato,&  fe  • ^gdma- 
quitur  Mcdin.dido  art.8.  & tribuit  D.Thom^,  DJhon» 
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vcl  cjuia  q.^4-ar.5.t^icit  legeni  naturalem  quo- 
ad aliquas  conclufioncs  polle  in  aliquo  particu- 
lari cafu  mutari, Yt  in  lege  de  reddendo  depou to 
(quo  exemplo  vtuniur  di(SH  auditores  ad  proba- 
dum,difpenfationc  pofle  cadere  in  talem 

vel  forte, quia  D.ThomasdidJaiq.ioo.art.S.di-, 

citjin  prxcepta,qu«  dantur  ad  determinandos' 
modos fpeciales  exequendi  pfxcepta  Decalogi, 
polTc  cadere  difpenfationem , vt  li  ad  cuftodiatn 
ciuitatis  diftribuat  lex  vigilias  per  ciucs , potelt 
cum  aliquo  dilpenfari.  (Hocenimeftexemplu 
D.Thomx  , quod  ad  hanc  etiam  partem  Soto 
applicat.)  Huius  etiam  fententi*  videtur  fuiffe , 
Aitifiod/upra,diainguit  enim  in  pr^ceptis  qua- 1 
tuor  gradus  ncccllitatis,ex  quibus  quartus  non  | 
facit  ad  caulam  , quia  eft  de  necelfitatc  proue-  j 
niente  ex  lege  humana , in  tertio  ponit  prxee- . 
pta  qu*  pendent  ex  adhihumano,  quam  fup-| 

, ponunt, vc  funt  deferuandis  votis,  iuramentis, ' 
contradibus , &c.&  in  his  parua  eft  difficultas, 
vt  patet  ex  capite  procedenti.  In  primo  ergo  B 
gradu  ncceflitatis  dicit  prfcepta  n5  efle  difpen- . 
labilia,  in  fecundo  autem  effe;  ponit  exem-l 
pium  in  prxeepto  non  ducendi  plures  vxores. 
Errationem  indicat  ,quia  illa  funtfecimdxn^ 
cefii tatis , quat  funt  aliquo  modo  neccliaria  ad  | 
conferuationem  charitatis  non  tamen  Crnplici» 
ter  ad  ipfamcharitatem  j nam  hxcconftituunc 
primum  gradum  ncceflitatis.  F auet  multum  D. 
Thomas  in  4.dift.  5 j.quxftion.i.Nam  in  primo 
articul.  docet,  efleprxeeptum naturale  prohi- 
bens pluralitatem  vxorum  pertinens  no  ad  pri- 
maria , Icd  ad  fecundaria  pr*ccpta,&  ideo  fub- 
dit  art.  a.potuiffe  Ocum  in  illo  pr^cepto  difpen* 
fare.  Eademque  ratio  erit  de  prxeepto  naturali 

prohibente  matrimonium  inter  fratres  t vnde 

deAbraham  legitur  habuifle  Satam  fororem 
fuam  in  vxorem . Item  de  prccepto  non  diflToI- 
uendi  vinculum  matrimonij  confummati.  Net 
hxCj&fimilia naturalia  funt  5 &tamen  inillis 
difpenfarc  potefr  Dcus.Fundamentum  Sotieflc^ 
videtur,  quia hxcprxccptancc  proxime,  ncej 
remote  continentur  proprie  in  pr.xceptis  De-  ^ 
calogi , tanquam  conclulioncs  in  principiis. V n- . 
dercncit,non  infrrri  psr  neceflariam  confeque- j 
tiara , & ideo  non  habere  tantam  ncccflitatem,  > 
quin  in  ci>  pofli:  difpenfari. 

Nihilominus  dicendum  eft , proprie  loquen- 1 
do  , non  difpcnfare  Deum  in  aliquo  pfxcepto  ! 
naturali,  fcd  mutare  materiam  eius, vel  circun- 
flanriasjline  quibus prxceptumipfum  naturale 
non  obligat  ex  fe,&  abtquc  difpenfatione.Hanc 
credo  efle  mentem  D.Thomx  mdiefr.  art.  8.  & 
Caiet.Richardi,& aliorum.  Qiiam  probo  primo  D 
excludendo  exempla, qu^  incontrarium  afferun- 
tur.Primum  eraede  non  reddendo  depolito  in 
Cafu  neceffario ; illa  vero  non  eft  difpenfatio,VC ' 
eft  euidens , alias  vniufquifque  fecum  difpenfa- 
rct  in  ilia  lege  naturali, quia  fuaauiftoritatcpo- 
teft  non  red  Jcre  depolitum  in  tali  cafu , imo  tc- 
necur.Eftcrgo  illa  mucatioin  materia, per  quam 
fir,vt  illa  non  fit  nacsria  talis  prxcepti,vt  cap.  3. 
declaraui.  V ndc  immerito  adducitur  D.  1 ho- 
rnas in  art.5.quxll.94.  quia  ibi  non  de  difpenfa- 
tione.frd  de  mutatione  ex  parte  mater  * loque- 
batur. Secundum  exemplum  erat  de  cuftodia 
ciuitaris  per  vigilias  lege  diftributas  , quod  mul- 
to magis  eft  extra  rem : nam  illa  diftributio  non 
fit  nili  per  humanam  legem, & ideo  mirum  non 
eft,quod cadat  in  illam  aifpenfario , non  folum 
Dei,  fed etiam  hominis.  Ideoque  male  etiam 


A 


cltiTtur  Diuus  Thomas  mdi<fto  articul.  8.  quia 
ibi  loquitur  de  determinatione  legis  naturalis  - 
faifta  per  legem  humanam  , vt  exemplum 

°^crtium  exemplum  indicatum  ab  Altifiodo- 
renfe  eft , de  prxeepto  feruandi  votum,  in  quo 
poteft  difpcniari.  Ad  quod  etiam  conftat  ex  di- 
dis in  capit.prxcedenti,  cum  aufertur  votu, non 
fieri  difpenfationem  in  lege  naturali,  led  auterri 
materiam  eius,eodcmque  modo, & non  aliopo-  ( 
tcft  Deus  auferre  obligationem  voti : nec  enim  j 

facere  poteft , vt  votum  integrum  maneat  , &| 

quod  lex  naturalis  non  obliget  habentem  , ad 

implendum  illud : poteft  ergo  Deusaufrrre  vo- 
tum , & ita  fubtrahere  obligationem  legis  natu- 
ralis abfque  difpcnfationc.  Imo hicaddo(quan- 
uis  forte  ad  modum  loquendi  pertineat)  quod 
licet  Pontifex  auferendo  votum,dicatur  proprie 
difpenfarc  in  illo , fi  tamen  Deus  per  ic illuti  re- 
mittat, non  tam  pofle  dici  difpcnlarc  in  illo,qui 
irritare  illud.  Et  ratio  eft  quia  Deus  remittit  de- 
bitum fuum  tanquam  proprius  dominus  illius, 
& ideo  donat,  vel  irritat,  non  difpenfat,  ficut 
quando  vrtus  homo  remittit  aheri  promiffione 
libi  fadam,nond.fpcnfai,  fed  irritat  illam.  Se- 
cus vero  eft  de  Pontifice,  qui  operatur  poteltatc 
commiffa  libi,  & tanquam  Domini  difpenfator. 
Cuius  fignum  etiam  eft,  quia  Deus  potelt  tolle- 
re votum  fine  vlla  caufa  pro  fola  fua  voluntate, 
quod  eft  proprium  irritationis.  Pomitex  vero 
non  poteft  fine  caufa  dilpcnfare. 

Odarium  exemplum  erat  de  prxeepto  non 
ducendi  plures  vxores , & ad  eundem  gradum, 
& ordinem  pertinent  extera  ad  eandem  matri- 
monii materiam  fpedantia,in  quibus  confidtro, 
omnia  illa  prxeepta  efle  ex  his,  qux  fundant 
obligationem  fuam  in  humano  conlenfu,&con- 
tra(ftu,vtcx materia oe  matrimonio  fuppono, 
& indudione  conftat  in  allegatis : omiiia  enim 
jfrindantur in  namrataliscontra^us , vtconuc- 
niente  naturx  rationali.  Hinc  ergo  efl; , vt  om- 
I nia  illa  mutabilit^tvin  patiantur  ex  parce  mace- 
I rix,  quia  cum  contradus  ille  confiftac  in  mutua 
corporum  traditione,  Deus,  qui  eftfupremus 
Dominu'  illorum  corporumjpoteft  mutare.auc 
moderari  cranftationcm  dommij  in  corpus  al- 
terius per  talem  contradum  fadum,&  hac  mu- 
tatione fadaceflabic  lex,  qux  in  illo  fundatur, 
non  per  difpenfationem  legis , fed  per  irritatio- 
nem contradus,vclin  totum.vcl  cx  parte.  «Con- 
firmatur,& declaratur  a fimili,  quia  hxt  prxee- 
pta xquiparari  poflunt  cum  naturali  prxeepto 
non  fornicandi, in  quo  fieri  non  poteft  diipenfa- 
tio,quia  acceflus  ad  non  fuam  non  potefl  hone- 
ftari  i tamen  quia  ilia,  qux  non  erat  fua,  verbi 
gratia  Ofex , nec  efle  poterat  fine  iiliusconfen- 
fu,  fieri  potuit  fua  per  Dei  potentiam  vcl  fim- 
pliciccr , vcl  quoad  talem  vlum,idco  acceflus  ad 
illam  potuit  fieri  honeftus,  non  per  difpenfatio- i 
nem  in  prxeepto  non  fornicandi , fed  faciendo' 
vt  non  fit  fornicatio , qux  antea  fuiflet.Ita  ergo*^ 
fcconucrforcceflus  a propria  vxorc  quoad  vin- 
culum, contra  naturale prxeeptum  eft , quia  in 
homine  no  eft  poteflas  priuandi  alterum  domi- 
nio acquifico,  etiam  illo  volente  • Deus  autem 
habet  hanc  poceftatem  , & ideo  poteft  mutare 
materiam  illius  legis , 6c  confequenter  facere, 
vtceflet  obligatio  eius  fine  difpenfatione.  De- 
claratur tandem , quia  vc  in  capite  prxcedenci 
dicebam  ,in  prxeeptis  ad  matrimonium  perti- 
nentibus quxdam  refpiciunc  finem  eius,  & con- 
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fcruatioiicm  natur* , quia  ergo  hxc  conferuatio  A 
ad  audiorem  narurat  lpe(5lat,  ideo  talia  prxeepta  ^ 
includunt  in  obiedo  liio  veluti  habitudinem  in> 
trinfccam  ad  audtorem  naturx,  feu  dependentia 
ab  illo, ita  vt  non  finr  omnino  ablbluta,fed  quali  j 
conditionata.  V t verbi  gratia , quod  dilTolurio  | 
matrimonij  non  liceat  propria  audoritate , quia  I 
non  polTunt  priuati  facere  fua  audoritate  ali- ; 
quid, quod  cedit  in  praiudicium  natur*.  Vnde  in ! 
tali  prxeepto  inteiligitur  excepta  audoritas 
DeijVtaudoris  natura  ; ideoque  quando  ille 
aliud  pr*cipit,non  eft  difpenfatio  fed  obferuatio 
pracepti  iuxta condicione  ,quam  includit, heut 
infra  de  pr^ceptis  humanis  dicemus,  quando  in  j 
ipfo  pracepto,  vel  regula  prxcipitur,  ne  hoc  fiat ' 
fine  licdia,tunc  dare  licentiam  non  efTe  difpen-  B 
I Are , fed  excqui  legem  ordme , & modo  ab  ip- ! 
fa  prxfcripto.  Nullo  ergo  exemplo  probari  po- 
j teli , habere  locum  propria  dilpcnfacionem  Dei 
4n  prxceptisnaturalibusi 
( Ratione  tandem  hoc  declaratur , quia  fi  pr«- 
cepru  cll  naturale , vc  cale  ell,  Icquitur  per  con- 
ifequentiam  necelTariam  ex  principiis  naturali- i 
ibus  J ergo  non  poceft  magis  dilpenfari  in  illo,  | 
jqua  in  ipiis  principijs.  Confequentia  pacer, quia 
I omnis  falfitas,  vel  clefedus  in  coclufione  redun- 
i dat  infaifitatem,vcidefcdum,auc  mutationem 
principij.  Antecedens  vero  pacet  , quia  fi  non 
fequiturnecelIario,ergononobligatcx  vi  lolius 
rationis , & difeurfus  ergo  non  eft  mere  natura-  j 
lis  obligatio.Declaratur  ta  in  affirmaciuo,quam  l 
in  negTuiuoprxcepto.Qiiia  fi  prxeeptu  affirma- i 
tiuuno  fequiturnecellario  ex  principijs  natura* 
libusjergo  adus,que  prxcipitnoneft  fimplicitcr 
necellarius  ad  honeftate  moru  ex  vi  folius  ratio. 
Hisjergo  nec  eft  prxeeptus , nec  fub  obligatione 
naturali,nifi  accedat  aliqua  voluntas, qu*  indu- 1 
catnecellicatem  * Vnde  e contrario  nec  omifiio 
talis  adus  erit  per  fe,&  intrinfece  mala  in  aliqua 
Opportunita:e,vel  cum  aliquibus  circunftantiis. 
Nam  1?  pro  aliquo  cempore,v«l  occafione  habet 
illam  intriniecam  malitiam , non  vero  pro  aliis; 
certe  pro  illa  erit  pr^ceptum  naturale  obligans 
ad  talem  adum,&  non  pro  aliis.&  ita  ftante  illa 
occalione  cum  omnibus  circunftantiis,  non  po- 
tent pr*ceptum  non  obligare :quod  fi  mutentur 
OvCaliOjSc  circunftanci* , tunc  definere  poterit 
obligatio , non  tamen  per  difpenlationem  , fed 
quia  h*c  eft  natura  prf  cepti  affirmatiui , vt  obii* 
getfemper,  &nonprofemper.  Si  veroprxee- 
prum  eft  negatiuum , Vt  fit  naturale  oportet , vc 
prohibeat  rem,  quia  mala  eft,  atque  adeo  vt  per  ^ 
fe , &C  intrinfece  eft  maIa,alioqui  non  erirprxee- 
ptum  naturale, quod  non  facit,  fed  oftenait  ma- 
litiam adus  prohibiti . Nam  fiadioex  fetalis 
non  eft,  necelfaria  erit  aliqua  voluntas , per  qua 
fiat  mala. 

j Dices  fieri  poffe,  vt  adio  eadem  interdum 
I ex  fe  mala  fi;, interdum  vero  non  fit , fed  contra, 
quia  tunc  non  poterit  vrrumque  habere  cum  cif- 
dem  circunftantiis,  vel  conditionibus  ex  parte 
materi*.  Nam  cura  bonitas, vel  malitia  confur- 
gant  exconfonancia  , vel  difibnantia  adus  ad 
naturam  rationalem,  fieri  non  poteft  , vc  idem 
adus  cum  eifdem  conditionibus  fit  per  fcoifib- 
nus,  &confonus,  quia  non  refultantoppofir* 
relationes  ex  eodem  fundamento  ; ergo  vt  illf 
dtuerf* habitudines  confurgant  etiam  pro  di- 
uerfis  temporibus , necefleeft  , vt  pro  illis  fiat 
mutatio  in  conditionibus  materi*.Vt  verbi  gra- 
tia accipere  rem  alienam , interdum  eft  malum. 


interdum  bonum  , fed  non  cum  eifilem  circun- 
ftaiuiisjfed  erit  malum  fine  extrema  necellitace, 
bonum  vero  in  illa,  quia  pro  illis  opportunitati- 
bus variatur  ius  vrendi  tali  re  . T unc  autem  pr^. 
ceptum  negatiuum  naturale  prohibens  talem 
adum , non  prohibet  illum  abftrade,fed  vt  ma- 
lum eft,  ac  fu  bindevt  verfatur  ciifca  materiam 
talibus  circuftantiisaffedum  5 ergo  non  poteft 
tale  prgeeptum  deficere  circa  fuam  materiam  ik. 
confequenrer  ncccirca  iliam  cifpenfari . Hac 
autem  rauo  vniuerfalis  eft  pro  omnibus  pr*ce- 
ptis  naturalibus, & illa  oftendit  intrinfecam  dif- 
ferentiam quoad  hoc  inter  naturale  pr*cep:um, ' 
&pofitiuum  J ergo  nulla  exceptio,  vcl  limita- 
tio habet  locum  in  lege  naturali , fi  proprie  de 
illa,  &c  de  vera  dilpenfacionc loquamur.  Quod 
li  interdum  D.T hornas,  velgrauisaudor  aliter 
loquutus  eftjlate  accipit  dilpciifitionem  pro  mu- 
tatione obligationis  orta  ex  mutatione  materi^, 
quando  illa  mutatio  materif  extraordinarie  fit 
aDeoperfupremamquandampoteftatem  , vt 
fupra  refpondendo  ad  Bernardum  fatis  expli 
cuimus. 

C A P V T XVI. 

Vtrum  circ4  legem  naturalem  habeat  locum  epq~ 
hia,  vel  interpretatio  fiue  d Deo,  fiue  ab 
homine  fa^a. 


tege  H/tit*- 
rslem  poffe 
redpere  in» 


D.  Jhom» 


Richard, 

Falua. 


DVo  in  hoc  titulo  petuntur , vnum  eft , an 
circa  naturalem  legem  habeat  locum  c- 
pijkia  ; aliud  ell , fi  locum  habet, an  a folo  Deo, 
vel  ab  hominibus  etiam  fieri  polht.  In  primo  terpretauo^ 
pundo  fere  omnes  audoresconuenire  videh-  «« 

^ . , tv  ’ ’ commumtef 

tur, legem  naturalem  polle  recipere  mcerpreta-  auSotes. 
tionem  per  epijkiam  , vt  ex  ftatim  allegandis 
conftabit.  DifTentiunt  tamen;  nam  quidam  di- 
cunt,hanc  epijkiam  lege  naturali  a folo  Deo  fieri  | 
pofle.  Tribuitur  D.Thom* in  q.d. 5 3.  quarft.i. 
arr,  2.  vbi  loquitur  in  particulari  de  lege  natu- 
rali prohibente  pluralitatem  vxorum:  tamen  ibi 
nomine  diipenfationis  vtitur.  Et  eodem  modo 
ibi  Richard.artic.  i.q.i.  Paiud.  Supplementum 
Gabrieiis,&  alij  ibidem  : in  eodem  cafu  vtuntur  ‘s*uppilf„ 
nomine  difpenfationis.Sicutetiam  multiTheo- 
logi  (vc  in  iib.d.de  voco  nocauimus)  legis  inter- 
pretationem in  cafibus  obfcuris  difpenlacioncm 
vocant.  Et  iuxta  dida  videtur  necelfaria  hac 
expolitio,  quia  rigorofa  dilpenfario  non  cadit  in 
legem  naturalem, vt  ollenfum  ell  ;ergo  li  aliqua 
videtur  fieri,  elTe  debet  per  modum  interpreta- 
tionis, Hac  autem  videtur  moraliter  necclla- 
ria  , quia  lex  naturalis  quoad  aliqua  pr^cepta 
magis  remota  a primis  principiis,  verfatur  circa 
materiam  mutabilem  , & qu*  m multi,  cafibus 
poteft  deficere, vtArillot.dixic  5.Ethic.cap.7.& 
u .ergo  in  illa  eft  etiam  necelfaria  epijkia  , quia 
alias Ixpe  effctiniulla.  Quod  autem  hfcperti 
neat  ad  folum  Deum,  probatur,  quia  eius  eft  in- 
terpretari legem,  cuius  eft  condere. 

Aliorum  Vero  opinio  eft  , epijkiam  & cadere 
polfe  in  legem  naturf , & ab  homine  interdum  opinio  afft- 
fierhvta  Papa,vel  alio  limili  poteftatemhaben- 
te.  Vtrumque fentit Caietan.2.i.iu*ft.i20.art. 

1 1. licet  primum  exprelfios.  Et  idem  tenet  Soto  „aturale& 
libro i.de Iuftic.qu*ft.7,artic.3. ad  g.&libroio.  abhomne 
jqu*ft.3.articul.4.  idemiateNauarr.confii.4.de 
j Defponf.  impub.  num.  16.  & 17.  varia  adducens 
' exempla , vbi  etiam  refert  Couarr.in  4.2.  part.  j 


capit. 


ArifiettUu 


2. 


Lih . IL  Di?  lege  dterna^ttaturali^ac  iun  gentium, 

A quam  interpretamur,  legem  deficfcre  in  aliqub 
particulari  propter  Vniuerfale , id  eft , quia  lex  i 
Vniuerfaliter  lata  eft  j & in  aliquo  particulari  ita  j 
deficit, vt  iufte  in  illofcruari  non  pofiic.  Hoc  ip-  > 
fum  fumitur  ex  Arift.^.Ethic.ca.io.in  hoc  enim 
Icnfu  dicit,  epiikiam  efle  emendationem iulli 
legalis, quia ihterpretatur,Iegcin  no  elTc  feruan. 
dam  incafu  , ili  quocHet  error pra<9:icus illam 
leruare,&  contra  iuflitiam,vel  aquitatem  natu- 
ralem j & ideo  dicitur  efle  emendatio  legis.  At 
vero  poflunt  efle  aliae  interpretationes  legum, 
quf  hon  pertinent  ad  emendationem  carum, fed 
folum  ad  explicandum  feofum  carum  in  hi^,quas 
habent  ambiguitate,  vt  verbi  gratia,  quando  in- 1 
terpretamur , an  lex  prohibeat  contra  dum , vel 
irritetillum  , nullam  legis  emendationem  Faci- 
mus,led  verum  fenfum  eius  inquirimus.  Ita  er- 
go differunt  interpretatio  in  genere  , vel  vfcfit 
perepi)kiam» 

Deinde  aduettendohi  eft , legem  naturalem 
dupliciter  {pedtari  poffc  j vno  modo  fecundum 
fe,alio  prout  ferri  contingit  per  aliquam  legem 
pofitiua.Lex  enim  pofitiua,feufcripta,vt  Caiet. 
etiam  dido  loco  notat , quaedam  eft  conftitutiua 
noui  iuris,  & h^c  cfl  ftri^e  pofitiua  fiue  diuina, 
fiue  humanataiia  vero  eft  folum  declaratiua,  vel 
(vt  fic  dicam)rccordatiua  iuris  naturalis,  vt  fue- 
runt praecepta  moralia  Decalogi  in  lege  Veteri, 

&func  leges  humanae,  qu*  naturalem  iuftitiam 
contincntjVt  quod  depolitum  reddatur, promif* 
fum  foluatur,  vxor  a viro  non  feparetur , & fi- 
ttiilia.  Aliqua  Vero  funt  praecepta  naturalia,quae 
non  pr«fcribuntur  aliqua  lege  pofitiua , vt  vi- 
tandam clle  fimplieem  fornicationem , quia  lex 
j humana  non  omnia  declarat,  aut  praecipit.  Sic 
ergo  lex  naturalis  fpedari  poteft  vel  fecundum 
fe,  prout  re^a  ratione  concipitur , vel  didatur* 

Vel  prout  exprimitur  aliquibus  certis  verbis  per 
j aliquam  legem  feriptam. 

1^  Dico  ergo  primo;  Multa  praecepta  naturalia  i 
indigent  multa  declaratione,  & interpretatione 
j8d  verum  fenftim  vmuscuiulque  ftatuendum.  - , 

I Hf  c afler  tio  intelligi  poteft  de  lege  naturali  tam 
, fecundum  fe , quam  prout  feripta  in  aliqua  iege  ' 

! pofiriua,&vtroque  modo  manifcfta  eft.  Proba-  & declara. 

I ftirqj  primo  indudione  s nam  in  pr^cepeo,  ver- 
bi  gratia  , vitandi  homicidium  , interpretatio  ' 
maxime  neceffaria  eft  , ad  infelligencum  qu;d 
^ nomine  homicidij  ibi  fignificetur,quia  non  qu*. 
j libet  occifio  hominis  efl  homicidium  prohibitu 
I lege  naturali, fed  illa  qua:  litpriuata  audoritate, 
ficperfcjfeu  exinftituto.autper  modum  aggrefa 
fionis ; non  vero  quae  fit  legitima  audoritate, 
vel  per  modum  cauta:  defenlionis.  Ita  in  prtece- 
pto  foluendi  Votum  Deo  fadum,  interpretamur 
intelligendum  efle  de  voto  luxta  intentionem 
vouentis,  idcoquenon  obligare  in  cafibusfub 
eius  mente, ac  intentione  non  comprehenfis.  Ec 
fic  de  aiiis,qua:  ftatim  proponemus.  Ratio  vero 
eft,  quia  no  omnia  pf  ateepta  naturalia  funt  *que 
nota,ncc  aequi  facilia  ad  intelligendum,&  indi- 
gent interpretatione  propter  verum  fenfum  eo- 
rum intelligendum  abfque  ahqda  diminatione 
Vel  additione.  Item  poteft  declarari,  quia  adus 
humani  in  honeftate , Sc  malitia  multu  pendent 
ex  circtinftantiis,  & opportunitatibus  oprandi 
& in  hoc  eft  magna  varietas  inter  illos  i quidam* 
enim  funt  aliis  fimpliciores(vt  fic  dicam)&;  pau 
ciores  conditiones reauirunr.vt/>on,r«  u-...:-_- 


»ii8 


Caiet. 

I Soto. 

' Nauafr. 
: CtHarr- 
lehn. 


ejft 

ineapactm. 


capit. Idem  Felin.referens  alios  in  capit. 

in  EcclefiaruiH  , de  Conftitut.  num.aif.  Et 
omnes,quosin  capit.i4.alleg3uimus,qui  dicunt 
pofle  homines  difpenfare  in  lege  naturali  , a 
fortiori poflunt  pro  hac  fententia  allegari.  Ra- 
tio vero  eft , quia  haec  interpretatio , leu  cpijkiii 
faepe  eft  moraliter  neceflaria,vt  proxime  often-| 
fiim  eft,  ergo  non  eft  verilimile , eam  fibi  Deum 
releruafle,  ftd  hominibus,  quosfuosminiftroS' 
conftituit.commififle.  Probatur  confequentia,  5 
quia  alias  multum  defuiflet  Deus  hominibus  in 
neceflariis,quod  non  eft  prouidentif  ipfius  con- 
Icntaneum.  Sequela  patet  , quia  recurfus  ad, 
Deum  ipfum  immediate  non  eft  homini pofli- 
bilis,noque  eft  conlentaneus  ordini  naturali  j er- 
go fi  in  occafionibus  occurrentibus  non  elTet  in 
[hominibus  poteftas  ad  interpretandum  iusna- 
( turale , etiam  pnete  r verba  eius , fi  caufii  id  po- , 
ftulet  , homines  eflent  perplexi  , & miraculo 
eflet  opus , vel  {pedali  reuelatione  diuina  ad  di- 
rigendas fuas  operationes,quod  repugnat  omni  B 
prudenti  prouidenti».  Sicut  inter  homines  re- 
pugnaret, principem  ita  referuarefibi  interpre.  I 
tationem  fuarum  lcgum,vt  in  nullo  cafu , etiam ' 
quando  eflet  impoffibilis  recurfus  ad  ipfum  prin-^ 
cipem  } poflent  miniflri  eius  legem  interpre- 
tari* 

Nihilominus  efle  poteft  tertia  opinio,  qilife  in 
Alia  opinio  ptioti  pundo  negat  legem  naturalem  efle  capa- 
agerenslege  cem  cpijkix  , &confequeiuer  tollit  fundamen- 
naturalem  pofterioris  dubij  ! nam  ex  hoc  principio 
fequitur, neque  Deum  ipfum  pofle  per  vefam^Se 
propriam  epijkiam  cafum  aliquem  excipere  a, 
lege  naturali.  Quia  fi  lex  ipik  naturalis  non  eft 
capax  talis  interpretationis, nihil  miru  eft,  quod 
neca  Deo  fieri  po{Iit.  Igitur  primum  illud  fun- 
damentum probari  videtur  ex  didis  de  difpen- 
fationc  : nam  qua  ratione  non  poteft  in  legem 
cadere  difpenfatio , eadem  neque huiusmodi in- 
terpretatio. Probatur,  quia  ideo  in  talia  prxee- 
pta  non  cadit  difpenlatio,quia-continent  in- 
trinfecam  rationem  luftitix,  leu  debiti  honefta- ' 
tis:  vcl  (quod  perinde  eft)  quiaprxceptahu-' 
ius  legis  funt  quxdam  propofitiones  neceffanx, 
quxper  neceflariam  confequentiamex  princi- 
pijs  naturalibus  inferuntur , fed  huiusmodi  pro- 
pofitiones in  nullo  indiniduo  poflunt  deficere, ! 
aut  effe  falfx  j ergo  non  poteft  per  aliquam  in-  j 
terpretationem  fieri,  vc  liceat  facere  quod  per ! 
illa  prohibetur,quia  eft  intrinfece  malum,neque 
Vt  liceat  omittere  quod  per  illa  prxeipitur , quia 
ellper  fe  neceflarium  ad  honeftatem.  Et  quia 
alias  pro  illo  cafu,  in  quo  fieret  talis  interpreta- 
tiojinueniretur  falfum  elTe  id/^uod  lex  nat^alis  D 
didat,quod  impoflibilc  cft,vt  diximus.  I 

Atque hxcvltima  fententia  quantum  attinet! 
duiudeoti  epijkiam,in  rigore  mihi  vera  vi- i 

nieniius  & ’ j «utcm  aliorum audorum  dida  mtel- 

pefierior  *- .lig-autur , & rcs  tota  magis  explicetur  , oportet' 
diftingere  inter  legis  interpretationem , & pro- 
priam epijkiam  feu  xquitatem ; multo  enim  la- 
tius patet  interpretatio  legis  , quam  epijkia, 
comparantur  enim  tanquam  fuperius,  & infe- 
rius: omnis  en  imepijkia  eft  legis  interpretatioj 
non  vero  c conuerfo  omnis  interpretatio  legis 
cpijkia.Notauitdiflindioncm  hanc  Caict.dida 
q,iao.art.i.vbiait,f^pe,  vcl potiuslemper  leges 
indigere  intermetatione  propter  verborum  ob- 
rcuriutem,vcf  ambiguitatem.aut  aliam  Cinilem 
caufaiDjnon  tamen  omnem  huiuTmodi  interpre* 
tationem  efle  epijkiam  , fedillam  folum  , per 
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fupponit  intrinlece  malu,  & ideo  ad  intelligen- 
dum  verum  fenfum  naturalis  pracepti,  neceffe 
eft  , inquirere  conditiones,  & circunftantias, 
cum  quibus  aiftus  ille  fecundum  fe  malus  e(l , 
vel  bonus, & hxc  vocatur  interpretatio  prace- 
pti  naturalis  quoad  verum  fenfum  eius.  Vnde 
conflat  banc  interpretationem  hominibus , feti 
pro  hominibus  effe  necelTariam  5 Deus  enim, 
vel  angeli  per  .fe  non  indigent  interpretatione, 
fed  dire^e  intuentur  j quale  fit  vnumquodque 
praeceptum  , & quomodo>&  cum  quibus  con- 
ditionibus circa  fuam  materiam  verfetur.  Con- 
flat etiam  j hanc  interpretationem  heri  pofTe, 
& debere  non  tantum  a Deo , fed  etiam  ab  ho- 
mine , quia  ipfe  homo  efl,qui  debet  inquirere, 
intelligere  verum  fenfum  legis  naturalis,  & 
£ per  non  poteilid  aiTequi,debet  ab  alijs  difee- 
re , quod  ia  pe  fieri  poteft  per  foJam  dodrinam 
fine  poteftate  lurifdidionis.  Quotnodo  autem 
hxc  interpretatiointerciim  pertineat  ad  audb- 
j ritatem  fuperioris,ftatim  dicami 
I N-hiloroinus  dico  fecundo.  Propria  epijkia 

7*.  non  habet  locum  in  aliquo  prfcepto  naturali, 
vt naturale efl}feu fecundum fe^fpedato.  Vnde 
kiA  non  hn-  nec  ab  homine  , neque  a Deo  ipfo  fieri  potefl. 
ttthciiin  Haec polleHbr  pars  feqbitUr  cx prima.  Prima 
j 'v^ro  probatur  indudionc  in  eifdem  ^fexemplis, 

, quae  aiij  audores  in  contrarium  adducunt.  V- 
num  eft  ce  lege  reddendi  depolitum, quo  vtitur 
Calet,quia  in  illo  interpretamur  non  obligare 
ih  cafiijin  quo  effec  contra  iuflitiahi,  Vel  chan& 
tatem  depofitum  reddere.HfC  autem  interpre- 
cft  epijkia  in  ipfo  praecepto  naturali 
varia  extm-  fecundum  fe  fpedato  : nam  illud  praeceptum 
flernm  ia-  vt  fic  eft  in  reifta  ratione,  & reda  ratio  non  ab- 
ifolute didat , depofitum  efle  reddendum  , fed 
’ fub  intelledis  conditionibus,  quas  ratio  mili- 
tiae, & charitalis  requirit,  & ita  illa  interpre- 
tatio,qu«  tunc  fit , non  eft  propter  vniucrfaJe 
(vt  Caietan.lcquitur)fed  eft  declaratio  verae  V- 
hiuerfali tatis  iplius legis  protit  in  fe  lata  cfl , id 
eft, prout  in*reda  ratione  continetur.  Kon  efl 
ergo  epijkia.Aliud  exemplum  adducit  Nauarr. 
ex  Clementi.  I.  deHomicid.  de  praecepto  No« 
mides , quod  non  comprehendat  occifionem  in 
defenfionem  necelTariam.  Hac  autem  non  eft 
pi)kia,fcd  firoplex interpretatio  veri  fenfus  il- 
lius praecepti.  Quis  enim  dicat  declarationem, 
quod  liceat  audoritate  publica  occidere  male- 
fadbres,nonobflame  quinto  praecepto  Deca- 
logi, effe  epijkiam  , feu  emendationem  prfce- 
pti^Nemo  certe  ita  loquitur,quia  folum  eft  de- 
claratio veri  fenfus  praecepti  ; idemergoeftdd 
propria  defenfjone:nam  funt  eiufdem  rationis 
Aliud  exemplum  eiufdem  Nauarri  efl  in  cap.  t, 
de  lureitir.  ih  b.Vbicxplicaturnatiirale  legem 
de  feruandoiufamento  non  obligare  ad  ferua- 
dum  flatutum  illicitum . De  quo  conflat, nulla 
ibi  effe  epijkiam , fed  folu  declarationem  natu  - 
r*  juramenti , quae  efl  non  obligare  ad  aliquid 
illicitum.Et  ita  in  his  duobus  exemplis  ipfe  Na- 
uarr.fatetur  , non  effe  interpretatione mepii- 
kiae.  Addit  vero  tertium  , fentiens,  in  eo  ef- 
fe propriam  epiikiammam  lex  naturae  praeci- 
pit, inferiorem  parere  fuperibri,  a qua  fit  exce- 
ptioper  exemptionem  : per  illam  enim  fic , vt 
inferior  non  teneatur  parere  fuperiori.  Sed 
multo  minus  haec  eft  epijkia.  Tum  quia  exce- 
ptio a lege  per  priuilegium  non  eft  epijkia  , vt 
rede  Caietan.fupranotauit  : illa  Vera  exem- 
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nili  priuilegium  quod- 
) quia  ibi  lex  definit  obli- 
gare per  mutationem  materiat  j ^uia,  fcilicct, 
ille,qtii  erae  inferior , per  exemptionem  definit 
effe  inferior , vt  ipfeNaiiarr.fatetur  j at  baec 
non  eft  epijkia :alias  iri  praeferiptione  fieret  epij- 
kia k lege  naturali  non  retinendi  rem  alienam, 
& fic  de  aliis,  quae  d ici  non  poflunt.Et  ratio  eft, 
quia  per  miltationern  materiae  non  emenda- 
tur lex  j imo  neic  fit  in  vlla  propria  interpreta- 
tio , ricc  mutatio  , fed  mera  ceffatio  per  deno- 
minationem extririlecam,vc  in  cap.i  a.declara- 
tumeft. 


1 andem  adducit  Nauarr.exemplum  de  votis 
iri  quibus  faepefit  interpretatio.  Sed  vt  dice- 
bam de  iuramento  , ita  dicendum  eft  de  voto: 
ham  intercum  fit  interpretatio  folum  ad  expli- 
candam natura  eiusjvt  quod  no  obliget  in  ma- 
teria illicita,  vel  impoiribili,8tc.  Et  tunc  nulla 
eft  vmbta  epijkise.  Aliqliando  verb fieri  poteft 
interpretatio  intentionis  voucntis,  limirandb 
illarij, etiam  fi  verba  voti  videantur  vniuerfaJia, 

Scturic  re  vera  habet  modum  cpijki2,quiaeft 
emendaiio  voti  propter  vniticrfalejtainen  illa 
epijkia  non  cadit  in  legem  naturalem  implen- 
ci  votum  , fed  in  votum  ipfum  ,quafi  lex  po- 
fuiiiapriiisra,  bc  ita  per  illam  epiikiam  voti  fo- 
lum declaratur  moeris pfomifljonis  , qug  eft 
materia , inquam  tunc  cadit  lex  naturalis  , & 
ita  refpedu  legis  naturalis  non  eft  epijkia,  fed 
fimplexGeciara:ib  obicifti  cius.  Sicricdiceba- 
mubjdifperfationerri  iri  illa  lege  naturali,  fed  in 
materia  eius,quaremifra,  pcrfeceffat  obligatio 
naturaiislegis,itaenimeft inpraefenti , feruata 
proportione.  Et  ita  etiam  ceflat  exeinplum, 
quo  vtitur  Soto  de  natur^fifiEctpto  , quo  te», 
nentur  Ep-ifeepirefidere,  quod  dicit  interdum 
lolli  per  interpretationem  epijkif.  Vtcnim  o- 
mirtam  , illam  non  effe  interpretationem  fine 
aliqua  nn.fatiohe  cx  pafte  obligationis  , quat 
vere  ineratjSc  aufertur  j eti^am  fi effet  interpre- 
tatio, non  effetepi  kia  in  lege  naturali  , fed  in 
pacto  ,fu  promifliohe, aut' vinculo,  quoE- 
pifcbpris  cbniungitrir  fua:  Ecclefiae  ,&inquo 
fundatur  prsceprum  illud  naturalis  iuftitiae.  Si 
enim  aliquando  poteft  talis  obligatio  per  inrer- 
pretaticneni  ctflare  , tota  interpretatio  Ver- 
farur  circa  padtum,  & circa  intentionem  fe  ob- 
l;grndi,excipitndoab.llacafumfubintclledu, 
licet  non  fuerit  Cxpreffrimivt  fi  interpretemur, 
pofTb  abelTe  propter  graiiem  infirmitatem  , 
vel  aliamnecefhtatemfimilcm  vrgenterti,&c. 

Ratione  demuta  declaratur  primb,  quiae- 
piikiaeft  emendatio  legis  , feu  iufti  legalis  j at 
lex  naturalis  emendari  non  poteft  , Crimpo-  eaiemrefa. 
fitafitinreftafatione,qu§  a verodeficerenon  luth  r»th- 
poteft  :nam  fi  de  ficit,iam  nbn  eft  retftd  ratiojer-  »»• 
go  eadem  ratione  deficere  non  poteft  luftu  huic 
iegi  relt  ondens.quia  ita  legale  eft , vt  fit  etiam 
naturaleiiuftum  aute  naturale , cum  oriatur  ex 
cxtrinfeca(vt  fic  diCam)cOnformitate,&  confb- 
nantia  extremorum, deficere  non  poteft, nifi  a- 
liqubd  ex  extremis  mutetur,&  tunc  iam  muta- 
tur materialegis,  & non  eft  idem  medium  vit- 
tutis,&  confequenter  neque  idem  iuftum,&  ita 
liCet  ceflat  obligatio  legis  non  eft  propter  epii- 
kiam,fcd  propter  mutationem  materif. Secun- 
do declaratur  amplius, quia  in  lege  naturali  nu- 
quaficpermtcrpretationeni  exemptio  ab  eade 
lege  Vniuerfali , eo  qubd  fit  vniuerfaliter  pro? 
pbfica,quacfola  eftepiikia  , vedidumeft.  Af- 
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(fumptum  patet , quia  didamenredf  rationis 
■•lecundum  fe  fpe<3:atum  > & vt  pradtice  verum 
non  fertur  in  vniuerftle  prout  poteft  deficere  , 
fed  ptouthis  circunftantijsalfedlum,  cum  qui- 
bus nunquam  deficit,  alias  non  efletdiiftamen 
verum , & confequenter  nec  neceflarium  , nec 
rectum  , necpr^ceptum  naturale  continens. 
Sicut  fcientiaphilofbp hiat  noniudicat  {impli- 
citer omnem  hominem  habere  tantum  quin- 
que d/gitos  ,fed  cum  limitatione, fi  caufae  natu- 
ralesifiiit  aptij,&  non  impediantur , & ita  nun- 
quam deficit , alias  non  eftec  conciufio  feien- 
tifica. 

Tertio  declaratur  iiidu/ftione  quadam : nam 
prateepta  legis  naturat,aut  adirmatlua  lunt,  aut 
negatiua. Priora  talis  funt  conditionis  > vtlem- 
per  obligent,non  tamen  pro  femper , in  eis  au- 
tem vt  lemper  obligant,  non  cadit  interpreta, 
tio,  quia  non  cadit  variatio:  necefle  eft  enim,  vt 
pro  fuis  opportunitatibus  femper, & infallibili- 
termbligent.  In  eifde  vero  vtnon  obligant  pro 
femper  , dupliciter  poteft  fieri  determinatio 
temporis , pro  quo  obligant  j vno  modo  per  le- 
gem pofitiuam  , & tunc  in  ilia  determinatione 
cadere  poteritnonfolum  interpretatio  , &e- 
pijkia  , fed  etiam  difpenfatio,  qu^  non  perti- 
nent adprxfens  , quia  non  funt  in  lege  na- 
turali , fed  in  pofitma.  Alio  ergo  modo  fit 
determinatio  per  eandem  naturalem  ratio- 
nem , & tunc  licet  ratio  determinet  , pro 
nunc  obligare  prateeptum  ; pro  tunc  vero  non 
obligare, nulla  eftepijkia,  quia  nulla  eft  excep- 
tio a lege  nec  emendatio  pr^ceptis,fed  fimplex 
intelJigcntia  illiusjcrgo  in  his  praeceptis  n5  ha- 
bet locum  epijkia,quia  non  poteft  in  eis  intclli- 
gi  alius  modus  deteKliinationis  , autcarentiae 
obligationis  pro  aliquo  cafu.  Nam  fi  ratio  de- 
terminat,pro  aliquo  tempore  non  obligare, hoc 
ipfb  inteliigitur,tale,pr^ccptum  natura  fua  non 
efle  latum  pro occafione , & circunftantijs  illo 
tempore  occurrentibus, vt  verbi  gratia,in  prat-  i 
cepto  corredlionis  fraternae , quatenus  naturale 
cft,ipfa  ratio  determinat  non  obligare  , quando 
non  eft  fpes  fru(ftus,non  per  epijkiam , fed  quia 
praeceptum  iJludnatura  iua  non  obligat  pro 
qua  non  obJigar.Sic  etiam  inceiligopraeceptum 
de  reddendo  dcpofito,fi  per  modum  affirmatiui 
praccepticoncipiatur,quia  non  obligat  pro  fem- 
per,fed  pro  tem.porejin  quo  poflit  commode,  id 
eft  , finealctrius  praeiudicio  , vel  iniuria  red- 
di. Ita  ergo  in  .his  pr^ceptis  nulla  eft;  epij- 
Jcia. 

Venio  ad  negatiua,  quorum  natura  eft  , vt 
femper  , & pro  femper  obligent, vitando  ma- 
la,quia  mala  funt:hoc  enim  eft  de  ratione  prae  - 
cepei  naturalis  negatiui  , &obhanc  vltimam 
partem  non  patitur  epijkiam.  Quia  impoffibilc 
eft  id>quod  eft  per  fe,&  intrinfece  malum , fie- 
ri bonum, aut  non  malum,  manente  eodem  ob- 
iedo,&  circunftantijs,  Sc  ideo  dicimus.non  pof- 
fe  hoc  fieri  per  dilp.enfationem  j ergo  multo 
minus  fieri  poteft  per  epijkiam.  Probatur  con- 
fcquenria,  quia  quod  non  poteft  efle  non  malu, 
nunquam  non  eft  malum ; ergo  nunquam  non 
eftprohibitumjergo  non  poteft  vere  declarari 
non  prohibitum  lege  naturali  pro  aliquo  tem- 
pore, vel  occafione,  quod  ad  epijk.am  pertinet. 
Quod  fi  mutatio  fiat  in  obiefto  j vel  circun- 
ftantijs intrinfecis  ratione  eius  mutationis 
adtus  delinat  effe  malus  , iam  illa  non  eftepii- 
verfarur  circa  materiam  fub  ta- 
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niu  eius.Vt  quando  interpretamur  per  legem 
non  furandi  , non  prohiberi , accipere  ab  alio 
neceftaria  ad  vitam  in  extrema  necefhtatcf,  lila 
non  eft  epijkia,fed  propria  declaratio  illius  le- 
gis , qu^  non  prohibet  iiifi  furtum  , id  eft , 
jacceptionem  rei  alienx , domino  rationabiliter 
linuito  , feu  acceptionem  rei  alienf  quoad  pro- 
prietatem , &vfum;  acceptio  autem  rei  alienae 
in  extrema  neceflitate  nec  eft  de  re  omnino  a- 
liena  , quia  pro  illo  articulo  omnia  funt  com- 
munia i neeeftinuito  domino  rationabiliter. 

Sic  etiam  in  illo  exemplo  dedepoCtd,fi  ihteili- 
gatur  prgeeptum  illud  tanquam  negatiuum,  fi- 
cucpraeceptum/reftftuendi,id  eft , non  retinen- 
di depolitum  alienum  , non  eft  ira  indefini- 
tum prjceptum  , fed  non  retinendi  irrationa- 
biliter,feu  fine  caufa  cogente . Ita  ergo  in  pr^- 
ceptis  negatiuis  naturalibus  intelligi  non  po- 
teft propria  epiikia. 

Dices ; ergo  eadem  ratione  edam  in  prajce- 
ptis  pofitiuis  nunquam  intelligeturepijlaa.  Pa- ' 
tet,  quia  vcl manet aftus  femper  cum  eifdem 
circunftantiis  , & tunc  impoflibile  eft, vtpra;- 
ceptum  negatiuum  prohibens  adum  , nunc 
obliget  , &poftca  non  obliget  : velcircun- 
ftanci^adus  mutantur,  & tunc  etiam  non  erit 
epiikia.  Et  idem  cum  proportione  dici  pote-' 
rit  in  alErmatiuis.Rcfpondetur,  negando  con- ' hmj  3,  jjf. 
fequentiam  : funt  enim  dua  differentia:  notan-  fermtia  in 
d^interiuspoficiuum  , & naturale,  qua ma-  terlegipo. 
xime  declarant  hanc  materiam. Prior  eft,  quod  fi*‘***”*>^ 
in  lege  pofitiua  , manente  tota  materia  adus  ’lxqa»fiT- 
cum  omnibus  circunftantiis  intrinfecis  eius  , mturjbie. 
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ligatio  , quanuis  necefte  fit  , 
cunftantia  extrinfcca  occurrat  , quf  cogat  ad 
talem  interpretationem  faciendam  , & illa  eft  j 
propriiflima  epiikia.Patct  in  exemplo  commu-  { 
ni  de  prohibitione  ferendi  arma  nodu  ; nam  fi! 
fiteuidensneceflitas,&  ita  vrgcns,vt  non  poflit  I 
a fuperiori  licentia  pofluiari , iufte  interpreta- i 
mur , tunc  prf  ceptum  non  obligare , non  quia ' 
nofit  illa  maceria  talis pracepti.fed  quialicet 
fiteadem  , ab  ea  cftfeparabilis  malitia  ablata 
prohibitione  , & tunc  non  eft  verifimile  inten- 
tionem legislatoris adillum cafum extendi.  At 
vero  in  lege  naturali  fieri  non  poteft , vt  ftan- 
te  integra  materia  cum  eifdem  circunftantiis 
intrinfecis  propter  fblas  extrinfecas  occafiones 
interpretemur  legem  prohibentem  non  obli- 
gare , -quia  impofti bile  eft  a tali  materia  fuis 
intrinfecis  condicionibus  afteda  feparari  mali- 
tiam , & confequenter  nec  naturalem  prohi. 
bitionem  , etiam  fi  extrinfecus  finis  , velcir- 
cunftanti*  varientur.  Hoc  declarat  egregie 
exemplum  de  mendacio  , de  quo  fupponoi- 
ta  efle  intrinfece  malum  , vt  propter  nullam 
occafionem  , vel  neceftitatem  extrinfecam  #»<>/«. 
cere  poflit , fi  manet  mendacium  , iuxra 
drinam  Auguftiniinlibrode  Menda.  &con- 
tra  Mendaci.  & inepift.  8.  ad  Hieronym.  ^ Jiariplr  [e. 
fequentibus  , quse  fuit  etiam  B.ifilij  , regula  Augufi. 
75. ex breuior.  & Hieronym.  Apolog.  contra 
Ruffi.&epiftol.  65.  & eft  recepta  ab  omnibus 
Theologis  cum  Magiftro  in  3. d.  38.  &Diuo  d.A<;iw.' 
Thom.2.2. quaft. no.art.5.& habet  magnum 
j fundamentum  in  verbis  Chrifti  Ioan.8.  vbidc 
J daemone  ait, Mendax  eft , er  pater  mendae^  , quia 
[mendacium  non  poteft  effe  ex  Deo  , feddx- 
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mone  , &ideovocatur  pater,  id eAjinuentor 
eius  ideo  de  Deo  potius  feriptum  efl , Ver  det 

cmnes,qui  lequvntur  mendacium, P{alm.5.Vnde in 
cap.5«p^fM,de  Vfur.  dicitur  Scripturam  factam 
prohibere  pro  alterius  vita  mentiri,&  ideo  con- 
trarium in  Cadiano  collatio,  v.tanquam  error 
damnatur,  de  quo  latius  alibi , & videri  poteA 
Caftro  contra  hacrcs.verb.Mcwdafiaw  Nulla c- 
nim  alia  ratio  huius  veriflimi  dogmatis  reddi 
poteft.nili  quia  extrinfecus finis , velneceflitas 
extrinfeca  non  mutatobic<Aum,necintrinfccas 
conditiones  ad  mendacium  requifitas  , a quo 
obiedlo  prxcife  fpedfato  habet  mendacium  fua 
intrinfecam  deformitatem , & ideo  nec  difpen- 
latio,nec  cpijkia  in  eo  locum  habetj,vt  poflit  li- 
cere propter  extrinfecas  occafiontf%,nectfli ra- 
tes,aut  fines.  Quoties  ergo  prxeeptum  aliquod 
naturale  videtur  non  obligare  in 'aliqua  oppor- 
tunitate , necefleeA  mutari  materiam  talis  a- 
dfus,  quat  illi  dabat  malitiam  , propter  quam  B 
'prohibetur  lege  naturali.  £t  ita  differt  multum 
I talis  mutatio  ab  illa  , quxfitin  lege  pofitiua, 
iquando interuenit epijkia, quia  hiefola  prohi- 
jbitio  cedat  circa  eandem  materiam;  ibi  autemj 
minime,  fed  materia  fubtrahitur  , & per  illius 
: mutationem  tollitur  malitia, 
i Alia  differentia  eft  , quod  in  lege  pofitiua,  ' 
quando  interpretatio  fit  per  epijkiam  , non  fit 
circa  adum  prohibitum  per  legem  , nec  circa 
obfcuritatem  verborum  eius,  fed  potius  fuppo. 
nitur , illum  efleadum  prohibitum  fecundum 
fpeciem  fuam,  & comprehendi  fub  verbis  legis 
Ipedatis  in  fua  propnetate:  tota  verb  interpre- 
tatio , &coniedura  fit  circa  intentionem  It  gis- 
latoris,  quod  non  fuerit  mens  eius  comprehen- 
dere talem  cafum , fcuadum  illum  pro  tali  op- 
portunitate. £t  haec  c A propria  epijkia  ,qu2  di- 
citur emendatio  IcgisjVtique  fecundum  fpeciem 
verborum  ,,  iu Aificando  illa  (vt  fic  dicam)per 
intentionem ,&  «quitatem  prsefumptam  legis- 
latoris. Hoc  vero  no  habet  locu  inlege  natura- 
li,quia  no  fundatur  pnmb  in  voluntate  prohi- 
bete,fed  in  natura  ipfius  adus  per  fe  mali,&  i- 
deo  interpretatio  ibi  folu  habet  bonucirca  ma- 
teriam, quando  adus  abftradc  fumptus  non 
habet  intrinfecam  malitia , fed  folum  vt  verfa- 
tur  circa  talem  materiam, tali  vel  tali  modo,  vt 
in  occifione  hominis, acceptione  rei  alicnaE,re- 
tetionedepofiti,&  alijs  fimilibus  explicuimus. 

£t  ideo  in  huiufmodi  lege  non  fit  interpretatio 
per  emendationem  legis  j nam  h«c  femper  co- 
aptatur materip, fed  fit  per  fblam  explicationem 
rel,&  malitia,  quam  fecundum  fe  habet ' nam 
fecundum  illam  tantum  fitprohibitio,  vel  fer- 
tur  lex,  fiue  intelligacur  vt  indicatiua  malitiae, 
fiue  vt  prohibitiua.£t  tunc  nunquam  poteft  per 
cpijkiam  interpretatio  fieri, quod  iIlc  adus , vt 
verfatur  tali  modo  circa  talem  materiam, poflit 
licere  propter  folam  intentionem  legislatoris 
conieduratam  per  extrinfecam  occafionem, 
neceflitatem  , aut  finem  j & ita  non  tede  fit 
comparatio  inter  naturalem  legem  , &pofiti- 
uam. 

Sed  infiari  adhuc  poteft, quia  nonnulla  funt 
naturalia  prxeepta  , qu*  proprijflimam  in- 
terpretationem epijkiae  recipiunt  : nam  circa 
eofdemadus  , & cum  omnibus  circunftan- 
tifs  intrinfccis , qu*  ordinarie  fufficiunt  ad  na- 
turalem prohibitionem  , propter  extrinfecam 
neceflitatem , feu  finem  extrinfecu  interpreta- 
mur,non obligare  in  aliquo  cafu.  Huiufmodi 


A/ eftpr*ceptum  prohiuens  matrimonium, cum 
forore  , quodincaiuextrem*  ncceflitatis  non 
obligat  propter  conferuationem  fpeciei.  Idem 
eft  de  praecepto  non  contrahendi  cum  fecunda, 
viucnte  prima  ; maxime  fi  primum  matrimo- 
nium fuit  confummatum^nam  in  eadem  necef- 
fitategenerishumani'',  fiprima  effet  ftcrilis, 
liceret  accipere  fecundam;  & in  praeceptis  per- 
tinentibus ad  impedimenta  , qu*  iure  natu- 
ra irritant  matrimonium  , inucnientur  multa 
fimilia. 

Refpondetur  nihilominus,  generalem  regu- 1[  .}  T 
lam  datam  veram  cfle,nimirum , ftante  eaoem 
materiapr*cepti ncgatiuinaturalis  , fierinon 
pofTe,  vr  per  epijkia  iudicetur  licitus  adus  pro- 
hibituspropter /olam  extrinfecam  caufam,  feu 
finem,aut  neceflitatem ; hoc  enim  conuincum 
rationes, & exempla  adduda.Q^idd  fi  in  aliquo 
prfcepto  id  accidere  videtur  pro  aliquo  cafu, 
vel  tale  pr*ceptum  fimplicicernaturale  non  efi, 
fed  naturali  proximum,&confuetudine  homi- 
num receptum,  & approbatum, acproindeab- 
fol..:efoIius  luris gentium , ficicco  mutabile, 
vel  alterabilepro  aliquocafui;  vel  fi  pr*ceptum 
en  naturale  fimpiiciter  , materia  eius  non  erit 
adus  fimpiiciter,  & abftradc  fumptus,  fed  cura 
aliqua  circunftantia  intrinfeca,quafublara  pof- 
fit  obligatio  cefiare  ; non  tamen  per  ep  likiam , 
ud  per  defedum  propri*  materi*.  Applicare 
autem  hanc  t( gulam  ad  fingula  pr*tcpta  non 
eftpr*lentis  inftituti  , fed  ad  varias  materias 
fpedat.pe  illis  ergo  pr*ceptis  matrimonij,qua- 
iia  finr,difputant  Dodores,  & non  eodem  mo- 
do fentiunt.Nunc  autem  fupponendo,  illa  efle 
vere pr*cepta  naturalia , refpondetur , per  illa 
non  prohiberi  fimpiiciter  matrimonium, Verbi 
patia,inter  fratres , vdeum fecunda  ,fedpro- 
hiberi  tale  matrimonium  quatenus  noxium  hu- 
man*  natur*, & ita  contrarium  naturali  hone- 
fiati  fecundum  redam  rationem  : in  cafu  verA 
illiusnecdfitatis  cefTath*cratio,&  incipit  efte 
matrimonium  maxime  commodum  naturae,& 
fubinde  honeftum  , quia  propter  folam  confer- 
uationemnecefTariamfulcipitur,  qui  finis  non 
eftcxtrinlecusjfedintrinfecustali  aduij  atque 
hoc  modo  in  illa  occafione  mutatur  materia 
pr*cepti  negatiui.  Declaratur  a fimili  ; nam 
mutilatio  proprij  corporis  fine  necelfitatc  ad 
conferuatione  vit*  intrinfece  mala  cft; tamen 
in  calu  necelsitatis  propter  conferuandum  cor- 
pus licet  , quia  illa  mutilatio  nonprohibetur, 
nec  eft  per  fe  mala.nifivt  noxia  vita;  tunc  au- 
tem non  eft  noxia,fednecefTaria.Sic  etiam  ver- 
bum prolatum  fine  fine  honefto.vel  conuenien- 
ti  natur*, maiu eft, & iurenatur^  prohibitum: 
idem  autem  verbum  propter  conuenientem  fi- 
nem non  prohibetur , quia  non  erat  per  fe  malu 
vt  tale  verbum,  fed  vt  otiofum,  & inutile,  qu* 
deformitas  tollitur  ex  relatione  ad  talem  finem. 

Sic  ergo  attente  eftconlTderanda  qualitas , 
conditio  materi* : nam  iuxta  capacitatem  eius 
mutatur  moraliter  cius  conditio  ex  fine  , vel 
neceflicate  occurrente.quiaadio  talis  cft, vt  na- 
tura fua  petat  ordinem  ad  talem  finem,  tali  vel 
tali  modo,&  tunc  neccfiitas  occurrens  redudat 
in  materiam  pr*cepti,3^  mutat  illam  , Scinde 
fit,vt  ceflet  obligatio  pr*cepti  naturalis  , non 
quia  prf  ceptum  in  fua  materia  non  oblidet  fem- 
per, Sepro  femper  fine  exceptione  , ledquia 
mutata  materia  , iam  non  habet  in  illa  locum 
tale  praceptum,  vt  naturale  cft. 
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\ Dico  igitur  tertio.Siprscepta  naturalia  i'pe- 
;<aentur,vcper  legem  policiuamconlUcuta  fune, 
^etlis  viperV^^^ recipiunt exceptionem epijkiae, prjefertim 
legem poii-  jmorciinead  intentionem  legislatoris  humani, 
tttii-.meon^  (licet  fecundu  fe,  &vc  naturalia  runt,iIlampro- 
fiitut/e  ad-  prig  j^on  admittant.  luxra  hanc  aflertionem 

mittere  to.  I * /r.  . _ . v 

poliunt  exponi  frequentes  loquutiones  alioru 
audorum .Etpraefertim  Caiet.exprefTeloquitur 
ae  his  praeceptis, vt  conftitutispsr  leges  huma- 
nas,&  alij  etiam  loquuntur  de  iilis,  velatis  per 
eneralia  verba, fine  moderatione, quam  poftea 
gdhibet  epijkia  , quod  non  habet  locum  in  his 
^rsceptis  vt  naturalia  funt , quia  vtiic  non  fe- 
Punturper  aliquod  generale  verbum, nili  in  eo 
renfii  ,,in  quo  includat  omnia  neceffaria  ad  in- 
frinfecam  maJitiam,6c  ita  nullam  polTit  admit- 
t ere  exceptionem,  ficut  dicebamus  de  prohibi- 
ttione  furti, vt  furtum  eft,vel  homicidij , vt  per 
le  maJi.Etindepatetratio  aflertionis.  Nam  le- 
ges humanae firpe  hoc  non  attendunt , fedfim- 
plicircr  prf  cipiun  t adium  .V  erbi  gratia, reddere 
depofitum,velfolucre  promiirum,in  quibus  Ic 
gibus , vt  fiepropofitis  potefl  habere locu  epij- 
kia. Dico  autem  hoc  intelligi  in  ordine  ad  inte- 
tionem  legislatoris  humani,  quia  fatpe contin- 
gere porcft,vt  legislator  humanus  nihil  de  tali 
exceptione  cogitauerit,nec  illam  expreflfe  inte- 
deritjfcd  potius  abfoluce,  & fine  limitatione  le- 
5sm  rulerii fub  verbisdefe  comprehendenti- 
bus cafum  illurn:&  nihilominus  interpretamur 
non  comprehendilTe  illum.  Quf  interpretatio 
refpedlu  voluntatis  legiflatoris  humani  eft  epij- 
kia, quia  ell  quafi emendatio  eius  j infeve- 
ro  , & refpedu  legis  naturalis  ell  tantum 
explicatio  mutationis  facftje  in  materia, ratione 
cuius  adlus  cum  talibus  circunftantiis  no  habet 
per  fe  malitiam,  nec  comprehenditurfublege 
naturali  , &ita  facilis  eft  tora  a iTertio  polita. 
Crediderim  etiam , plures  ex  di«5tis  audoribus 
late,  & improprie  interdum  loqui  de  interpre- 
tatione legis  naturalisjvocates  epijkia,vel  exce- 
ptionem a lege,folam  declarationem  materi*, 
& verifenfus  legis;fed  noneftde  nomine  con- 
tendendum,quando  de  re  confiat  ; quanuisad 
explicandam  vim  legis,&  ad  confianter  loque- 
dum  de  interpretatione  cius , dodrina  data  ne- 
ceflaria  videatur. 


C A P V T XVII. 

Vtrum  tus  udturetle  dillmgaatur  a iare  gentium, 
quia  bec  jolishominil/mconucnit, illud 
etam  brutis  ttnmune  efi^ 

Explicaro  naturali  iure,priufquam  ad  pofiti 
uiim  tranfeamus,  oper^pretium  erit  in  fine 
huius  libri  lus  gentium  quatenus  ad  rationem 
legis  Ipedat, declarare, tum  quia  magnam  habet 
cumiure  naturali  affinitatem  ; ita  vt  a multis 
K:um  illo  confundatur,  vel  pars  quadam  eius  ef- 
fe  cenlaatur,tum  etiam  quia  eo  modo  , quo  ab 
ilio diftinguitur,efi illi propinquiffimum  , & 
quali  medium  inter  naturale  ius  , & huma- 
num,& priori  extremo  vicinius,  & ideoper  il- 
lud conuenienter  tranfitum  faciemus  ad  pro- 
prium luspolitiuum  exponendum.  Quod  ergo 
aliquod  litiu^entium  , vel  ex ipfius  vocis  v- 
u frequcntiflimo  , omnes  tanquam  certum 
lupponunt  : nam  huius  iuris  irequens  men- 
tio efi  m iurc ciuili.fF.de  Iuftitit.&  iur. & Inftir. 
de  lure  na^^i  gentium  & ciuili,&  in  Decret.  | 


! 


2. 
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difiind.i.dcfequentib.  exlfidoro  ^ .etymolog. ' 
capite  2,  & in  vtriufque  iuris  Dodoribus  illis  IJlder. 
locis, & paflim,&  in  Diuo  Thoma , ac  Theolo- 
gis  2.2.q.57.art.5. 

Quia  vero  haec  vox  aequiuoca  efi  , oportet 
illam  diftinguere,vt  fignificationem  tantum  ad  -Explkm- 
nos  pertinentem  vfurpemus.  Ius  enim  interdii  t»r  varU 
fignificat  moralem  facultatem  ad  rem  aliquam, 
velmre,fiue  fit  verum  dominium,  fiue  aliqua  ■QThom. 
participatio  eius , quod  efi  proprium  obiedum 
iuftiti|,vt  confiat  ex  Diuo  Thoma  d.  quaftio- 
ne  57.artic,  r.  Aliquando  vero  lus  fignificat  le- 
gem,qu*  efi  regula  honefte  operandi , & in  re- 
bus quandam  f quitatem  conftituit , & efi  ratio 
ipfius  iuris  priori  modo  fumpti,  vt  dixit  ibidem 
Diuus  Thomas  dido  artic.  i .ad  2 . qu*  ratio  efi 
ipfa  leXjVt  ibi  dicit;&  ita  ius  coincidit  cum  lege, 
vt  procedenti  libro  capite  2 . notauimus.  Vnde 
Vt  habeamus  breuia  nomina , quibus  vti  pofli- 
mus, primum  vocare  poflumusius  vtilejlecun- 
dum  honeftumjvcl  primum  ius  reale, fecundum 
legale.  Verumque  ergo  ius  poteftdiuidi  in  natu- 
rale, gentium,  & ciuile.  Nam  ius  vtile  natu- 
rale dicitur,  quando  ab  ipfa  natura  datur  , feu 
cum  illa  prouenir,quomodo  libertas  dici -potefl 
exiure  natiirali.Ciuiledicitur , quod  ius  ciuile 

inrroduxitjvc  jusprofcriprionisjCentiuro,qnod 

ex  communi  vfu  'gentium  habetur  , vt  efi  los 
tranfeundi  pervias  pubi  icas  , velius  feruitutis 
bello  introdudum.  Atque  in  hoc  fenfu  pertinet 
haec  diuifio  ad  obiedum  iufiiti*,  St  forte  ita  tra- 
ditur a D.Thomadidoartic.g.Inprofeini  ve-*B 
r6nonicaloquimurdciuregentium,fedvtcft  ' 

quaedam fpecies  legis.  Nam  etiam  ius  legale 
per  tria  illa  membra  diuidi  folet  : nam  in  li- 
bro i.  §.H«i«i^H^|ff.deIuftit.&iur.  exprefiTe 
dicitur,ius  eolledu  elTc  ex  praeceptis  naturali- 
bus,aut gentium, aut ciuili.Et  eodem  modo  fu- 
mitur  diuifioillain  titulo, de  lure  naturali  gen* 
tiuro,&  ciuili.  Quam  diuifionemex  communi 
vfu  , &fententia  bonam  effefupponimus  , & 

quia  duo  extrema  membra  fatis  nota  funtex 
didis  in  lib.i.capite  vltim.  oportet  nunc  expli- 
care fecundum  membrum,quod  in  hunc  locum 
remifimus , quia  pendet  ex  comparatione  eius 
cum  iure  naturali , vnde  etiam  conftabit  ratio, 

& verus  fenfiis  totius  diuifionis. 

In  hoc  itaque  iure  gentium  expIicando,varif 
luntlententij  , quarum  primam  in  hoc  capite 
pertradabimus , deinde  ceteras  perlequemur. 
lurifperiti  ergo  communiter  diftinguunt  ius 
naturale  a iurc  gentium  in  hoc , quod  lus  natu- 
rale efi  commune  brutis  etiam  animantibus-ius 
autem  gentium  eft  proprium  hominum.  Vnde  . .r,..~ 
inhb.i.^,H«iwj?ttWij,&in  $.i.&  2. Inftit.de 
re  natw-.gentium,&  ciuili,fic  dicitur.I«5  naturale 
€it,quodnama  vmuia  animalia  docuUinam  ius  ifiud\le,iJegi. 
nonjelum  humani  generis  proprium  , (ed  omnium  «i, 
*nimaliam,quK  in  terra, marique  nafeuntur  , auiuw 
quoqtu  commune  efi.  Et  adhibentur  exempla,  vt 
maris  , &rcemin*coniundio , filiorum  pro- 
creatio  , & educatio.  Deiure  autem  gentium 
additur,  4,  qmgntainmamnumu,, 

& dicitur  a naturali  recedere,,quialolishomi- 
nibus  inter le  commune  efi.  Additur  vero  in- 
ferius in  lege  p.  ius  gentium  vocari , Quod  na- 
turalis ratio  inter  emnes  homines  conftituit , apud 
mnes  peraque  cuftodttur.  Vnde  confiat,  ius  gen- 
tium cenferi  etiam  naturale,  fcd  fpeciali  modo  , 

& proprio  hominum  , & hoc  etiam  declarant 
exempla,quz  adhibentur  in  lege  2 . 4.fiili- 
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cttiTeligioinDeum  ; tbedicntia  etdparentei  ,&  pa- 
triam,rim  atque.murtAm  prepuifare.  Vnde  ibidem 
fignificatur  5 hominem  homini infidiari  contra  ius 
gentium  cfTe.  Adduntur  prseterea Manumifones, 
& jeruitates.  item  bella , ugnorum^  dominiorum  it 
rumque  diuifio  commercia  alijque  cemraltm  venditia- 
num,6c  aha  huiufmodi.Et  limiliter  in  ^.4.1nfti- 
tutiftn.  de  Iure  natural.  eadem  exQfnpia  adhi“ 
bentur,  pra:ter  religionem  j & pietatem  ad  pa- 
rentes,&  patriam. 

Quocirca  iuxta  hanc  fentehtiam  diuifio  illa 
iurisjieu  legis  in  naturalem, gentium  ,&ciui- 
lem,  ita  debet  ad  duas  bimembres  reduci  , vc 
prius  lex  diuidatur  in  naturalem  > & ciuilem* 
deinde  vero  lex  naturalis  generatim  fubdiftin- 
guatur  in  natoralem  communem  omnibus  ani- 
mantibus ,quat  abfolutam  appellationem  iuris 
naturalis  retinuit, fecundum  quandam  acceptio- 
nem, & legem  naturalem  propriam  hominum, 
qu5E  iuris  gentium  appellata  elf.  Et  ratio  talis 
jjiubdiuifionisefrepoteft  ,quia  illa  du« rationes 
j Verc  funtdiftin<^ainre,&polIunc  habere  di- 
|uerlasconCderationcs,&  effedtus morales,  & 
ideo  congruum  fuit , illas  diftinguere  , Sc  illis 
nomina  propria  imponere  , & accommodare^ 
Nec  videtur  pofle  melius  illa  nomina  explica- 
ri.Et  foluitur  facile  difficultas  tad^a  , quiaiam 
conftat, quomodo  diuifio  illa  adf  quata  fitjfum- 
pto  tamen  nomine  inris  naturalis  in  generalio- 
ri fignificato.  Nec  videtur  ab  hac  fententia  re- 
cedere D!UusThomasi.’.quaeft.p5.artic.  ^.ad 
primum, & latius  a.i.quatft.j.artic.j.  vbihos 
duos  modos  iuris  naturalis  agnofcit.eifque  illas 
voces  accommodat.  Atque  ita  illum  interpreta- 
tur Conradididla  qu*ft.95.articulo  fecundo,  & 
quario,vbi  ita  exponit  luridarum  opirironem, 
& dicit  , Diuum  Thomam  loquutum  fuifle 
more  iliorum  # liaet  Phiiofophi  aliter  loquan- 
tur. 

Hanc  vero  interpretationem  iurisconful- 
torum  reprehendit  Laurentius  Valla  iib.4.  ele- 
gantiar.capit.48.  Conan.etiamin  commentar, 
lur  ciuil. libro  i.capite5.  illam fubdiuifionem 
liuris  naturalis  reijcic  , & confequenter putat j 
non  diftingui  ius  gentium  a iure  naturali. ideo- 
que  nec  Ariftotelem , nec  alios  antiquos  Philo- 
lophos  illud  diftinxiire,aut  cognouilTe.Soto  et- 
iam libro  j.de  Iuftitia,qu3Eft.i.artic.  3.  expofi. 
tionem  iuris  confultorum  reijeit.Et  primo  fun- 
dantur, quia  nullum  eftius  naturale  commune 
hominibusj&alijs  animalibus, quia  bruta  ani- 
malia non  funt  capacia  propriae  obedientif^aut 
iuftitiae,vei  iniuriae.  Ad  hoc  vero  refpondent 
Albertuslibro  ^.Ethicorum  cap./.Turrecrema. 
ra,&  Couarru  .locisinfra  citandis,ius naturale 
dici  commune  brutis  non  formaliter  quoad  ra- 
tionem iuris,&  legis, fed  materialiter  quoad  o- 
pera,qu3tfub  taleius  cadunt:  nam  illa  commu- 
nia funt  hominibus  cum  brutis, vc  patet  in  ex- 
emplis pofitis  in  iure  de  coniurrdione  maris  & 
fceminae, procreatione  filiorum, &c.  Sed  contra 
hoc  eft,quia  illa  communitas  cum  brutis  in  ma- 
teriali opere  nihil  refert  ad  diftindionem  iuris, 
vel  legis  5 ergo  eft  impertinens,  & fine  arte 
illa  diuifio  in  illo  fhifu  , & propter  illam  fo- 
lamcaufam.  Sed  refpondcre  poffunt  , illam 
materialem  coniicnientiam  deleruire  ad  expli- 
candam in  homine  dmerfam  rationem  natura- 
litatis iuris(vtfic  dicam^)  Nara  lex  naturalis 
generatim  fumpta  indidamine  rationis  na- 
turalis confiftit  : hoc  autem  didamen  inter- 


B 


Ajdum  eft  ex  inclinatione  generis  | feuliaturi 
'lenficiux  vt  fic;  interdum  vero  ex  propria  in- 
clinatioiie  natur«  rationalis , vt  talis  ell,  & in- 
eundum has  duas  rationes  diftiiiguicur  ius  na- 
turale tanquam  commune  brutis,cx  parte  fcili- 
cet,incIihationis,in  qua  fundatuh 

Veruntamen  etiam  hoc  modb  nbnfatisfit 
difficultati,  Primb , quia  iuxta  hanc  decla- 
rationem , vim  vi  repellere  non  fub  iure  gen- 
tium , fed  fiib  iure  naturali  conftituendum 
eflet  , quod  in  iliis  legibus  non  fit.  Probatur 
fequeia,quia  illa  adio  communis  eft  brutis  ani- 
malibus , & ex  generali  inclinatione  ad  pro- 
priam conferuarionemproiienir.Nam  ficut  ge- 
neratio prpuenit  ex  inclinatione  naturali  ad 
conferuandam  fpeciem,  ita  propria  defenfio  eft 
ex  innata  inclinatione  ad  conferuandam  pro- 
priam vi  tam,  proprium  effe  ; ytraque  au- 
tem inclinatio  communis  eft  homini  cumalijs 
animalibus  , ergo  immerirb  ponatur hec adio 
fub  iure gentium  . Secundo  falfiimeffe  vide- 
tur ius  naturale , vt  habet  propriam  rationem 
legis  , fundari  in  ratione  naturae  fenlitiu^  , vc 
communis  eft  brutis  animalibus  ; nam  femper 
confiderari  debet  , vt  eieuata  ad  luperioremi 
gwdum  per  differentiam  rationalem.  Quia  lex ' 
naturalisiionregulatur  per  conuenientiam  ad  > 
naturam  fenfitiuamjfed  ad  rationalem  ; fenlitU ! 
uam  autem  relpicit  folum  vt  contradam  , & 
fpeciali  modo  perfedam  per  difierentiam  ratio- 
nalem 3 ergo  illa  conucnientia  generica  im- 
pertinens  eft  ad  diftinguendam  legem  natu- 
rae. Confequentia  videtur  clara  , & antece- 
dens probatur.  Turri,  quia  quando  lex  natu- 
rf  aliquidprscipitin  ordine  adconferuandarri 
naturarn  fenfitiuarn  , lemperinuoluit  modurri 
rationalem  , & ita  didat  de  coniundione 
maris,  & foeminae , multo  aliter  , quam  in- 
ftindus  naturalis  brutorum  , vt  conftat  de 
matrimonio  , & idem  cum  proportione  eft 
de  educatione  (filiorum  , & de  conferuationc 
propriae  vit«,&  fimilibus.  Tum  etiam  , quia 
in  eodem  opere  materialiter  communi  brutis 
multa  prohibet  lex  naturalis  in  homine  , a 
quibus  bruta  non  arcentur  per  haturalem  in- 
ftindum  , vt  prohibet  lex  naturalis  vagum 
concubitum  , ftu  fornicationem  fimplicem  , 
& coniundionem  cum  matre , vel  forore,  quae 
priuationesnonfuntcommunes  brutis.  Vnde 
etiam  nouum  , feu  tertium  argumentum  in- 
furgit  : nam fequitur  exilia  fententia  , haec 
praiceptanegatiua  efle  iuris  gentium  , & non 
i naturalia  , quod  valde  abfurdum  eft.  Et  pa- 
£)  jtetfequela  , quia  funt  ita  propria  hominum^ 

I vrnonpoflint  dici  brutis  communia  : nam  li- 
cet illud  opus  fit  fuo  modo  commude  brutis, 
tamen  omiftio  operis  non  eft  communis  , & 
haec  eft  propria  materia  talis  legis.  Hocverb 
argumentum  euidentius  oftenditur  in  praece- 
ptis colendi  Deum  , honorandi  parentes  , & 
proximum  . Nam  abfurdum  eft  negare  , hxc 
eilefimplicirerdc  iure  naturali  , fed  tantum 
<le  iure  gentium  ; idemque  eft  de  praecepto 
reftiruendi  alienum  , vel  reddendi  depoficum, 
vel feruandi fidelitatem  , dicendi  veritatem, 
Sifimilibus-',  qujB  funt  propria  hominum  , & 
non  communia  cum  brutis  etiam  materiali- 
ter , & tamen  adnatuirale  ius  maxime  perti- 
nent. 

Ad  haec  vero  refponderi  poteft  iuxta  citi^- 
liaiura  , ius  gentium  re  vera  elTe  ius  naturale , 
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\ Sc  in  lurc  ciulli  vocari , vc  patet  in  kge 

'L.Bonafi-  Beaafdes.ff,Depe(iti,5c  §,E; quidem. §,  Singulorum, 
dff-  Inftit.di  Rerum  diuiiione,&  §.  Penult.  Inftic. 

de  lure  natur.  Quapropter  non  erit  abfurdum 
in  hoc  fenfu  vocare  praecepta  commemorata  , 
imo  & omnia  Decalogi  deiure gentium , quia 
per  hoc  non  negatur  elTe  de  proprio , & ftri(ilo 
iure  naturali, led  indicatur  peculiaris  modus>  & 
quaii  proprietas  talis  iuris  rcfpeftu  human« 
naturf  > & ita  contentio  tota  verlabitur  circa 
1'olum  vfum  vocis,  vel  neccflitatem  aut  vtilita-  ^ 
tem  illius  diftin<ftionisin  illo  fenfu.  Sedliceti 
hoc  aliqua  ex  parte  ita  fit  j nihilominus  fecunda  i 
ratio  fada  retinet  fuam  vim,&o(lendit  impro-* 
prie  valde  dici  dari  ius  naturale  commune  bru- 
tis. Et  praeterea  ( ne  contentio  lit  de  vocabulo) 
fimpliciter  dicendum  erit  iuxta  illam  fenten- 
tiam, ius  gentium  efleintrinfece,&  eflentialiter 
ius  naturale  , feu partem  eius.  Hocaurem  ad 
omnia,  que  de  iure  gentium  adducuntur  , ac- 
commodari non  poteft  , quia  quatdam  conti- 
nent materiamnon  folum  neceflariam  , fed  et- 
iam communem  brutis,vt  monftrant  argumen- 
ta fada  i alia  non  folum  verfantur  in  materia 
propria  hominum,  fed  etiam  non  continent  in- 
trinfecam  neccflitatem,  vtcxfequentibus  con- 
ilabit. 

Quapropter  etiam  , non  placet  modus  lo- 

quendi  aliquorum  Theologorum, qui fenciunt, 

ttiam  2 cfi~  ius  gentiuni  habere  intrinfecam  neccflitatem 
^niodiflin-  jinfuis  prsccepiis.  Solumque  differre  a natu- 
> quia  ius  naturale  fine  difcurfu , vel  facil- 
limo difcurfu  innotefcitjius  autem  gentium  per 
plures  illationes  , & difficiliores  colligitur. 
Quod  poteft  fumi  ex  Soto  li.  i.  quaeft.  5.  artic.4. 

& indicant  aliqui  moderni  Thomiftx,  ita  intel- 
ligentes  D.Thomam,  quem  infrainterpretabi- 
mur.Nobis igitur  h»c  etiam  fententia  non  pla- 
cet, prim6  , quia  multa  dicuntur  efle  de  iure 
gentium  , qua  non  habent  illam  intrinfecam 
neceflitatem,vcdiuifio  rerum  ,feruitus,  &alia, 
quae  infra  videbimus.Secundo  acpr*cipue,quia 
ius  gentium  nec  circa  prima  principia  moralia, 
nec  circa  conclufiones  , qu^  ex  illis  neceftarid 
inferuntur, verfari poteft,  quia  omnia  ilia  fub 
proprio  iure  naturali  comprehenduntur , vtca. 
7.probatum  eft.  Et  confirmatur  ; nam  omnia 
praecepta  qux  a Deo  fiint  in  cordibus  hominum 
Icripta  , pertinent  ad  ius  naturale  , vtfumi- 
tur  ex  Paulo  ad  Roman.a,  fed  omnia  illa,  quae 
euidenti  ratione  deducuntur  ex  principiis  na- 
tur* , funtferipta  in  cordibus  j ergo  omnia 
pertinent  ad  ius  naturae.  Et  e conuerfo  praece- 
pta iuris  gentium  ab  hominibus  introdudia 
funt  per  arbitrium  , &confenfumillorum,G-  D 
ue  in  tota  hominum  communicate  , fiue  in 
maiori  parte  • ergononpoflunt  dici  fcrlptain 
cordibus  hominum  ab  audore  natur*  ; ergo 
funt  iuris  humani,&  non  naturalis.  Quod  fi  de 
aliquibus  praeceptis  iuris  gentium  hoc  necefla- 
rio  fatendum  eft  , vt  oflendemus , non  o- 
portet  ,iys  gentium  cum  naturali  confundere, 
nec  propter  folas  illationes  etiam 'plures  ita  vo- 
care ius  illud  , quod  fimpliciter  naturale  eft: 
nam  difcurfusnon  excludit  veram  ,&  natura- 
lem ncceflitatcmpr^ceptiCc  cogniti  , &quod 
difeurfus  fit  per  plures  , vel  pauciores  illatio- 
nes, magis  vel  minus  notas  valde  accidenta- 
riuin  eft. 

Dicunt  vero  aliqui  , iusnaturalecompfp- 
jhenderc  conclufiones  ita  neceftfarias  , vtnul- 
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latada  luppofitione  focietatis  humanf  , vel 
dependentis  a voluntate  humana, fequantur  ex 
principijs  natur*  euidenter,  & has  non  fpeda- 
re  adius  gentium:  effe  vero  alias  conclufiones, 
qu*  fequuntur  etiam  ex  principijs  natur*  ne- 
ceffario  , tamen  non  abfblute  , fed  fuppofita 
I humana  focietate,&  confideratis  aliquibus  cir- 
IcunftantijsgeccfTariis  ad  ipfius  conferuatione, 

& pr|cepta,qu*  circa  huiufmodi  conclufiones 
verfantur, conftituere  ius  gentitfm.  Quod  vide- 
tur pofTc  fumi  ex  Diuo  Thomaiii  2.1  • loco  al- 
legato. Sed  per  hoc  etiarh  noni  explicatur  vera , 

& propria  ratio  , &diftindio  iuris  gentium  a 
naturali.T^am  multa  funt  de  iure  naturali,  qu^ 
non  obligant,  nec  locum  habent  ,•  nifi  aliqua 
fuppolitionefada  i vtpr^ceptum’ non  furandi 
non  habet  locum, hifi  fada  diuifionc  bonorum, 

& dominiorum.  Praeccptiim  item  parendi  Do- 
minis non  habet  Iocum,nifi  fuppofita  feruitutej 
iuftitia  etiam  contradtuum  non  habet  locum, 
nifi  ex  fuppoficione  commercij  humani.  Et  ita 
funt  plura  alia , quf  manifefte  pertinent  ad  ius 
naturale:nam  ira  funt  per  fe  honefta,vt  contra- 
ria prohibeantur.qiiia  mala,&  non  e contrario. 

Ratio  etiam  reddi  poteft,  quia  quod  conclufity 
fcquatur  ex  principijs  natur*  ex  luppofitione 
talis,  vei talis  materi?  , autftatus  hominum, 
no  variat  modum  legis,qu*fubfiftit  ex  intrin- 
feca  rei  natura  , & non  ex  voluntate  humana, 
fed  denotat  folum  diftimftam  materiam  legis, 
verbi  gratia,lex  reddendi  promifTum,&  fcruaii» 
di  fidelitatem  Deo, vel  homini,naturalis  eft  5 & 
tamen  non  habet  locum  , nificxfuppofitione 
promiffionis  1 fic  etiam  in  materia deSimonia 
dicitur , vendere  rem  confecratam  ab  homini- 
bus , contra  ius  naturale  efle , licet  fupponat 
confecrationem  humano  iure  introducam  .Er.^ 
go  licet  conclufiofequatur  ex  fuppofitione,  fe 
tenente  tantum  ex  parte  materi*  pr*cepti , fl 
illatioefteuidensexprincipijs  perfe  notis.ta- 
lis  conclufio  ad  ius  natur*  pertinet,  non  ad  ius 
gentium.Ergo  vtius  gentium  ^ naturali  diftin- 
guatur,neceffc  eft,vt  etiam  fuppofita  tali  mate- 
ria non  fex]uatur  per  euidentem  confequen- 
tiam/ed per  aliquam  minus  certam , ita  vt  ar- 
bitrium humanum  , & moralis  commoditas, 
potiusquam  naceflitas intercedar.  Concluden- 
dum igitur  cenfeo,  ius  gentium  non  pr*cipere 
re  aliquid  tanquam  exle  neceftarium  ad  hone- 
ftacem,nec  prohibere  aliquid  quod  per  fe  , & 
intrinfece  malum  efl,vcl  abfolute,  vel  fuppofi-' 
to  tali  ftatu,&  conditione  rerum  , fed  hec  om* 
nia  pertinere  ad  ius  naturale,  aefubindein  hoc 
fenfu  ius  gentium  non  comprehendi  fub  iure 
naturalijnec  etiam  ab  illo  differre,quia  fit  pro- 
prium hominum , nam  hoc  etiam  iari  naturali 
conuenit,vel  maiori  ex  parte,  ve  etiam  omni- 
no,fi  de  iure , & lege  proprie  loquendum  eft. 

C A P V T xviir. 

An  iui  gentium  ttllquid puctpiat,vel pri. 
bibeat , dut  potius  folum  concedatjvel 
* permittat^ 

PRopterea,qu*fuperiori  capite  tradatafunt,  x. 

Conan.l.i.Commeiir.Iur.ciuil.cap.  6.nu.5. ' Conan. 
quem  refert  & fequitur  Vafquez  difp.  1 57.C.  3. 
exiftimauitjius  gentium  prout  a naturali  diftin- 
guitur,non  continerefub fe  precepta , aut  pro- 
mifliones  , fed  folum  concefTiones  qualdam 

feu. 
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iopinh  ali-  feufacultates  ,aut  permifliones  aliquid  agcndi> 
-j  af  ycl  non  agendi,noii  tantum  impune , fed  etiam 
feres  iufte.&  honeftc  ; ita  tamen  vt  contrarium  non 
fe  precepti-  lit  turpc.vel  iniuHum.  Adduntque  virerius  au- 
uH.fed  per.  j ciotcs  huiusfentcnti3E,adiusgentiumnecefTa- 
1^'-^"^'”  , jrium  efle  , vtconueniat  humans  naiurs  non 
i ^tonc^ffiuu  ' abfolute fpe<ftats,fed  vt iam  confiicuts  in  ciujli 
laliquta.  a comniunicate,quia multa funt vtiliahommibus, 
vtin  communitate  viuentibus,qus  ablblute  no 
pertinent  ad  commodum  natursfecundum  le. 
illa  ergo,qus  conceduntur  hominibus  in  com- 
munitate viuentibus  propter  communem  vtili- 
tatem,tanquam  honefla,  & non  tanquamne* 
ceflariaadhoneftatem  )iiec  tanquam  prscfepta 
dicut  efle  de  iurcgentium.Nam  fi  prf  cipiantur, 
erunt  vel  de  iure  naturalji , fi  ex  vi  rationisprs- 
cipiantur  • vel  deiureciuili,fiprscipianturex 
humana  voluntate poteftatem  habente  jVtpro‘j 
bantdifcurfusfaiti  capite  fuperiori  ; ergo  vtj 
ius  gentiumpofliteffe  diftindum, oportet,  vt  fit  i 
concefiiuum,  non  prscepciuum  . Confirmatur! 

' hscfententiaaudioritatefaltem  negatiuaD.Ili-j 
dofi,&  Diui  Thoms.  Nam  Ifidorus  5. Etymo- 1 
log.cap.4„&  d.vbidicit,  ius  naturale  elie  illud j i 
quod  eil  commune  omnibus  nationibus  jius  au- 
tem gentium  non  definit,  fcd  explicat  tantum 
per  qusdam  exempla , qua;  conceflionem  tantu 
, Continent,  nOn  prscepca , vt  poftea  videbimus. 

I Diuus  etiam  Thomas  folum  dixit,  ius  gentium! 
j politum  effe  ab  hominibus  in  focietate  viuenti- 
jbusad  maiorem  vtilicatem,qusex  rationis dif- 
jcurfu  colligiturj  non  vero  dixit  effe  pofitum 
per  mo  dum  praecepti. 

Hanc  vero  ftntentiam,vt  verum  fatear,  non 
fatis  intelligo.  Nam  inquiro, an  loquatur  ae  iu- 
i re , vt  folum  confiftit  in  morali  facultate  vten- 
di,&:  non  vcendi,vel  deiure  vtfignificat legem,  | 
feu  regulam  rationis  j fiuc  proprie  prscipien- 
jtem,  fiue  approbantem  aliquid  vt  honeltum. 

! Prior  fenfus  non  eftad  rem , vt  ex  diii^is  con- 
fiat ,nifi  fortafle  velint  audores  illius  fententis, 

I negare,  dari  aliquod  ius  gentium , quod  fit  vera 
lcx,quod  non  declarant.  Nec  poflunt  rationem 
reddere  cur  admittanthoc  membrum  iuris  gen- 
tium in  iurc,  quod  fit  facultas  vtendi , & non  in 
icge,& ex  dicendis  conflabit  efife  eandem  vtri- 
ufquc  rationem.  Si  vero  loquatur  de  iure , quod 
efl  vera  lex  , aut  regula  honeftacis, facile  etiam 
potefi  illa  doifirina  refutari. 

Nam  oftendo  in  primis, nullam  efife  maiorem 
rationem  diftinguendi  ius  gentium  conceffiuum 
a iure  naturali,  quam  ius  prsceptiuum.  Quia 
in  iure  naturali  multa  limt , quae  honefte  fieri 
polTunt  ex  vi  legis  naturalis  , quae  non  prsci- 
piuntur,  nec  contraria  prohibentur,&  ita  etiam 
dari  potefi:  ius  naturale  concefliuum,quale  e‘ft 
ius  ducendi  vxorem  , ius  retinendi , & confer- 
uandi  propriam  libertatem:  hoce^im  honeftu 
cft,  & illud  ius  natur*  concedit  ,non  pracipit.' 
Et  in  hoc  fenfiifoletdifiingui  duplex  ius  natu- 
r*,  aliud  pofitiuum,ideftpr*cipiens, aliud  ne- 
gatiuum  id  eft  , non  prohibens,  vt  videre  licet 
in  Couarru.  Regula  Peccatum.  2.  parte  ,$.11. 
numero  5.  & fupra  tra(9-ando  de  immutabilita- 
te legis  naturalis  illam  diftincfiionem  explica- 
uimiis.  Et  ratio  eft, quia  ratio  naturalis  non  fo- 
lum diefiat , quid  necefifarium  fit,  fed  etiam  quid 
liceat.  Quando  ergo  dicitur  ius  gentium  dare 
facultatem  honefte  operandi  aliquid, interrogo, 
an  illa  facultas,vt  eft  iufta,&  honefta , habeatur 
ex  ipfa  ratione  naturali  pr*cife  Ipciftara , vel  ex 
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aliqua  hominum  confenfione.  Si  primum  di- 
catur, iam  illud  ius  erit  naturale , licet  fit  tan- 
tum concefiiuum.  Sivero  dicatur  fecundum, 
velproceduntrationcs  fadlf  , quod  illud  non 
fit  IUS  gentium  dirtindum  a ciuili , vel  fico 
non  obftante, potefi  efte  tale  ius  concefiiuum 
diftin(ftum  a ciuili , & quafi  medium  inter  natu- 
rale, &ciuile,  eadem  ratione  poterit  darifimi- 
leiuspraeccpriuum. 

Reiponderi  potefi , illud  ius  haberi  exvifo- 
lius  rationis  naturalis  ; tamen  non  conuenirc 
I hominibus  abfolucerpedfaris  , fed  vt  congre- 
gatis in  aliqua  focietate  humana,  & ideo  diltin- 
gui  a primario  iure  naturali  tanquam  fecunda- 
darium  , vocarique  lus  gentium  . Exemplis 
vficatis  in  hac  materia  declaratur  : nam  bellum, 
verbi  gratia,  dicitur  efle  de  iure  gentium , non 
quia  precipiatur  etiam  fuppofito  iufto  titulo, fed 
quiaconcedicur  tanquam  honeftum  : hoc  au- 
tem genus  iurisfuppomr  communitatem  huma- 
nam,  vteonfiat.  Item  diuifio  agrorum  , feu 
terrarum,  aefedium,  & terminorum  in  com- 
muni dicicur  efle  de  iure  gentium,  qu*  mani- 
fefte  fupponit  iiiftitutionem  humanarum  focie- 
taium , 5c  iliafuppofitaex  vifolius  rationis  na- 
turalis omnia  ilia  licent,  licet  fimpliciter  ne- 
cefTaria  non  fint.  Sed  contra  hoc  eft  primo, quia 
ipfamet  gentium  difcrctio , & regnorum  diui- 
fioeft  de  iure  gentium,  vt  dicitur  in  1.  Ex  hoc^ 
iure.ff.de  luftitia  ,&iure,&  tamen  ante  illam 
diuifionem  non  fupponitur  aliquid  pr*ter  fla- 
tum naturalem  hominum  ; ergo  non  femper 
ius  gentium  oritur  ex  illa  fuppofitione,  fed  fo- 
lum ex  pura  conditione  naturali  , qua  homo 
eft  animal  focialc  , adiunefto  naturali  etiam 
principio,  quod  diuiliociuitaturaeftmagisac- 
commodara  ad  homihum  confernationem.  Se- 
cundo argumentor  j quia  quod  in  huiufmodi 
rebus,  autiuribus  fupponantur  focictatesho- 
minum , non  tollit , quin  illud  ius  concefliuum 
naturale  fit , quia  ilia  fuppofitio  folum  pr^re- 
quiritur,vtrefultet  materia  talis  iuris  j regula 
autem  ipfa  rationis  antea  erat,  & femper  na- 
turalis eft  1 Probatur, quia  ius  pr*ceptiuum  fape 
etiam  non  habet  materiam  , inquaatftu  obli- 
get , nifi  fuppofira  vita  hominum  in  communi- 
tate , & focietate , & nihilominus  talia  prxee- 
pra  femper  funt  iuris  naturalis , vt  fupra  proba- 
tum eft,&di(fti  audores  etiam  concedunt ; ergo 
idem  erit  cum  proportione  in  iure  concefliuo: 
nulla  enim  verifimilis  ratio  differenti^  afsigna- 
ri  poflTe  videtur. 

Deinde  oftendo , non  feparari  ius  concefsi- 
uum  ab  omni  iure  prjecipiente,  vel  prohibente, 
& in  pratfemi  materia  fi  vnum  fit  iuris  gentium, 
etiam  alterum , vcl  fi  vnum  eft  iuris  naturalis, 
etiam  aliud , & ita  non  fubfiftere  diftimftioncm 
datam.  Primum  declaratur  in  primis  exemplo 
priuigelij  ; nam  eo  ipfo,  quod  vni  conceditur, 
pr*cipitur  aliis , ne  vfum  illius  impediant.  Et 
hac  ratione  explicabamus  fupra  rationem  legis 
fin  priuilegio  : hoc  autem  eandem  rationem 
habet  in  omni  iurcconcefsiuo.  Secundo  decla- 
ratur difeurrendo  per  exempla  iuris  gentium, 
qu^  Ifidoruspofiiit.Primum  efk.fedium  occupatio^ 
j h^c  enim  ita  eft  licita  vnicuique  iuri  gentiu,  vcl 
potius  naturali  ,vt  nemo  iuftc  impedire  pofsit 
, alium,quanuis  occupet  fcdemabalionon  prf- 
i occupatam,&  ita  illa  conccfsio  habet  annexum 
|hoc  prfceptum  . Secundum  exemplum  eft, 
'adificatio  j tertium  , mumito  , dc  quibus  eft  ea. 
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dem  ratio.  Nam  repugnat  aliquem  habere  libe 
ramfaGultarem  jcdilicandi  , vel  muniendi  tcr- 
,ram,autpofleflionem  a fc  occupatam  , & polle 
(abalijs  iulte  impediri, aut  perturbari  in  vfu  iJ- 
liu*  facultatis;  ergo  cit  necetraria  connexio  in- 
ter iusconcelfiuum,&pra:ceptiuum.  Quartum 
exemplum  eft,W/4,in  quo  id  euidentiusconftar. 
INamin  primis  fupponit  pr^ceptum  prohibens 
laggreltori  tale  bellum;  ideo  enim  vni  licet  de- 
'fcnlio, quia  alter  iniulie  bellum  aggreditur.  De 
{inde refpcdtu  eius, qui  fe  defendit,  Itcpe  tale  ius 
' non  folum  concedit  facultatem,  l'ed  etiam  prae-  j 
jcipit  vfum.praefertim  Principi,  qui  tenetur  du- ! 
j fendere  renpublicam.Et  idem  eft  de  ali  js,qui  te«| 
nentur  defendere  commune  bonum,  Vel  etiam  I 
i interdum  propriam  vitam.  Si  autem  bellum  fit 
i aggreffmum.eo  ipfo,quod  vni  licet  contra  alte- 
!rum,  huic  ell  prohibita  defenfio  , quia  tenetur 
, parere,  & ius  fuum  alteri  reddere  , vel  iuftam 
poenam  acceptare.  _ ^ | 

Quintum , & fextum  exemplum  fuiit  captiui- 
t4tes,!kferuitutes,  in  quibus  etiam  conftat,  fi  vni 
licet  alterum  in  captmitatem,vel  fetuitutem  re-  i 
digere, etiam  cogendo  illum;eo  iplo  teneri  hunc 
ad  parendum, & non  refiftendum.quia  non  pq-j 
teftefle  bellum  iuftumex  vtraque  parte.  Septi- 
mum exemplum  eft,  po/Himlnia  , de  quo  eademj 
cum  proportione  eft  ratiomam  eft  ius,  vel  recu-' 
perandi  libertatem  amiflam , vel  redeundi  ad 
priorem  ftatumpoft  exitum  a liminibus  capti-j 
uiratis;in  hoc  autem  iure  necefifario  includitur , 
praeceptum,  vel  reflituendi  talem  hominem  in 
antiquum  ius,vcl  non  priuandi  illum  recuperato 
iure.Oiftauum exemplum  e(i,Fcedera  pacis.  N o- 
num,;«d«fw.In  quibus  primo  poteft  confiderari 
facultas  feriendi  pacem  , vel  concedendi  indu- 
cias,qu®  fine  dubio  eft  res  honefta  de  fc,  & faepe 
vtilis,vel  neceflfaria  , tamen  cum  hac  facultate 
coniundla  eft  obligatio  non  violandi  pacis  foe* 
dera,neque  nocendi  hofti  induciarum  tempore. 
iDeciniUm  exemplum  eft,  Legatorum  non  violando- 
rum religio  y quod  aperte  per  modum  praecepti 
fertur;  in  eo  tamen  diftingui  poliunt  illa  duo, 
vnum  eft  facultas  mittendi  legatos  ad  alios 
Principes,  vel  prouincias , aliud  eft  praeceptum, 

& obligatio  feruandi  immunitatem  illorum. 
Vlcimum  denique  exemplum  eft , Connubia  in- 
ter alienigenae  prohibita , in  quo  non  fola  permif- 
fio , ledpr*ceptumaperteproponitur,  &quia 
negatiuum  cft,yix  in  eo  intelligitur  aliquid  per 
modum  conccliionis  j quomodo  autem  in  hoc 
exemplo  locum  habeat  iusgentium  paulo  infe» 
rius  exponam,  I 

Dici  poteft,  efto  verum  fit , cum  iure  conCef-  D 
fiuo  femper  coniungi  aliquod  pracceptiuum,! 
tamen  ftepe  efle  polle  diucrforum  ordinum;! 
nam  faepe  polito  iure  ciuili  concefliuo  rcful- i 
tat  ius  naturale,  vt  polito  iure  concedente  do- 1 
minium  media  praeferiptione , & acquifita  pr*-j 
feriptione,  refultat  ius  naturale  prohibens  .ic-i 
cipere  ab  aliquo  iplo  inuito  rem , quamprsfcri-j 
pfit,  &concelTo  priuilegio  ab  homine  , vel 
humano  iure  eximente  aliquem  a Iblutioae 
tributi,  naturalis  lex  diiftat,  non  elTe peten- 
dum. Sic  ergo  in  didis  exemplis  dici  poteft, 
permilfionem,  leu  concclfionem  elTedc  iure 
gentium  ; pracepta  vero  inde  refultantia  eftb 
de  iure  naturali  prsceptiuo. 

Propter  hanc  obicdionem  propofui  lecun- 
dam  partem  allertionis  , fcilicec , in  praefenti 
maceria  hoc  non  habere  locum . Naminfimi- 
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Ii  indudione  oftendi  poteft , quod  tam  con  , 
celfio,  quam  prohibitio  ad  alios  refultans  eft  | 
de  iure  naturali,  vel  fi  aliqua  earum  eft  abfoJutc ' 
de  iure  humano , potius  hoc  conueniat  concef- ' 
fioni  , qua  fada  obligatio  inde  refultansna- 
turaliseft.  Primum  aperte , vt  credo  .oftendi» 
tur  in  quatuor  primis  exemplis  Ifidori , de Ic- 
dium  occupatione , aedificatione  » munitione, , 
ac  defenfione  per  iuftum  bellum,  nam  ius  ad  j 
hec  omnia  naturale  eft,  id  eft  haec  omnia  lici- i 
ta*  funt  iure  natur® ; & eodem  modo  obligatio' ; 
vnius  ad  non  violandum  tale  ius  alterius , na- ' 
ruralis  legis  eft.  Solum  vfus  illarum  faculta-, 
tum  pofiiecdici  de  iure  gentium  ratione  confue-, 
tudinis  omnium  gentium  ; at  hoc  ad  fadum  j 
'pertinet,  non  ad  legem.  Idemqtie  cum  pro-| 
portione  dicendum  eft  in  8.p.  & «o.  exemplis' 
de  pace,  induciis,  &kgatis  : nam  illa  omnia 
fiindantur  in  pado  aliquo  humano , in  quo  tam 
facultas  contrahendi , quam  obligationes  fide- 
litatis , & iuftiti? , quf  ex  fcederc  ,feu  conuen- 
tione  nafcuntur , ad  ius  natur®  fpedant.  So- 
lus vftis  poteft  dici  de  iure  gentium  propter  con. 
uenientiam  omnium  gentium  in  vfu  talium  re. 
rum  in  gencrq  : veruntamen  hic  etiam  vfus  eft 
effciftus  iuris  , non  ipfum  ius , quia  hoc  ius  nort 
ex  vlUjled  vfus  ex  iure  eft. 

At  vero  in  quinto,  & fexto  exemplo  de  cap- 
tiuitate  , & feruitucc  videtur  aliquid introdu- 
(ftum  vfu  hominum  , quod  non  eft  immediate 
de  didamine  rationis  naturalis , nimirum, quod 
titulus  acceptionis  in  bello  iufto  fit  fufficiens  ad 
detinendum  alium  etiam  inuitum , & coadum, 
vel  etiam  ad  acquirendum  dominium  vnius  ho- 
minis in  alium  , & confequenter  ad  introdu- 
cendum feruitutem  in  vno  refpetftu  alterius. 
Nam  lex  fola  naturalis  hoc  non  prffcribit,  li- 
, cet  illud  non  veter , fuppofita  iuftitia  belli. 

; Dererminatio  ergo  illius  iuris  eftquafilex  qu«- 
jdam  poenalis  vfu  hominum  incrodmfta  contra 
i gerentes  iniuftum  bellum  ; ponitur  enim  illis 
inpcenam,  vtcaptiui,  velferui  fiant.fi  vin- 
cantur. H®cautenl  lex  fic  intclleifta  non  eft 
conceftiua,fed  magis diredfe eft punitiua  , & 
obligat  reum  ad  pcenani  eadem  proportione, 
qua  ali®  leges  poenales  ciuiles,  de  quibus  infra 
libro5.didluri  fumus.  Qualiscunque  .autem  fir, 
quatenus  de  fado  dat  facultatem  reducendi  ho- 
mines in  captiuitatem  , vel  feruitutem  , pofi- 
tiua  eft  , & non  ex  fola  vi , ac  difeurfu  rationis 
naturalis  , etiam  fuppofita  iuftitutione  huma- 
narum communitatum  ; ergo  non  pertinebit 
ad  ius  gentium , quale  ab  illa  fentencia  deferi- 
bituT.  __  j 

Pr^tefea  idem  cuidentius  eft  in  odlauo  exem.j 
pio  de  poftlimihibus,  in  quo  videtur  effe  plus 
de  iure  Ciuili  , quam  de  iure  naturali  , vel 
gentium  ; nam  videtur  efle  illaquxdam  mo-' 
deratio  peen*  captiuitatis,  aut  feruitutis , vel 
in  vniuerfum  amiflionis  bonorum , vel  deprae- 
dationum hoftium,quf  maxime  in  bello  contin- 
gunt,qu*  non  eft  tam  vniuerfalis  omnium  gen- 
tium,fed  tura  ciuilia  maxime  de  illa  loquuntur. 

Et  pr®terea  eo  modo  quo  talis  moderatio  intel- 
ligitur lege  conftituta.non  eft  fola  permifiio,fed 
lex  vere  obligans  adfui  obferuationem  : non 
enim  eft  minus  obligatoria,  lexqu®  moderatur 
aliquam  poenam, quam  lex.qu^  poenam  taxauit. 
Deniq;  invitimo  exemplo  clara  eft  prohibitio, 
&non  tantum  permiflio  ne  fiant  connubia  cum 
alienigenis.  Prxter  quam  quod  neutro  mo- 
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do  conftat fuitle  iioc  ius,vel  huc  vfum  commu- ; 
ncmbmnihus gentibus  , fed  videtur  maxime 
propria  ccluctudo  fidelis  populi  tam  in  loge  ve- 
teri,quam  nunc  in  noua:&  ita  illiid  potiu.i  eft  ius 
diuinum,vcl  canonicum,  & fi  aiiquar  gentes  id 
icruarunt, magis  videtur  pertinuifTe  ad  ius  citii- 
le  illarum, quam  getium.  Codudimus  ergo  non 
recle  difiingiii  ius  gentium  a naturali  ,qUia  vnu 
concefiiuum  tantum  fit , & aliud  prreceptiuumj 
nam  vel  vti  umque  membrum  in  vtroqpure  re- 
peritur,VeI  fi prf ceptum  naturale  efi,etiam  r ort. 
cefiio  illi  cum  proportione  reipondeusj  tx  ipfo 
iure naturali  nalcitur. 

C A P V T XIX. 

rtrww  iut  genuum  diflinguatur  d naturali  taH- 
quam  f-mpUeiter  pofuiuum  humanum. 

X hai3:enus  didis  videtur  concludi  ius  gen. 


tium  proprije  didum  non  comprehendi  fub 
naturali, fed  cflentialiter  ab  illo difterre , quia 
licet  cu  ilio  couueniat  in  multis  , tamen  in  pra- 
priamoralidilierentidifiinguuntur.Coucniunc 
quide  primo, quia  vtrunqjeft  aliquo  modo  cornu 
initum  ctl  ne  omnibus  hominibus, ex  quo  capite  vtrufnq* 
L Omnis  jpoceft  gentium  appellari , fi  infola  vocefillaturj 
ptfuli.  quae  proprietas  in  lufe  naturali  clara  elt,& ratio- 

ne illius  in  L.Omncs pepuli, S.ds  Iuflit.& iur.  vi- 
debitur ius  ipfum  naturx  appellari  ius  gentium 
(quod  in  multis  legibus  obferuandum  eft)  pro. 
prius  vero  appellatio  illa  tribuitur  iuri  , quod 
vfu  gentium  introdudu  eft  in  f .4.1nftit.de  iure 
naiur.&cter.  Secundo  conueniunt , quia  ficut 
materia  iuris  gentium  folum  inter  homines  lo- 
cum habet,  ita  etiam  materia  iuris  naturalis  eft 
propria  hominum  vel  omnino , vel  magna  ex 
parte,vcex  didis  incap.i/.fuiHcienterconftare 
poteft.Et  ideo  multa  exempla, qua  a iuriftis  po 
nuntur  fub  iure  gentium,  loium  ratione  huius 
conditionis,  folo  ncihihe  funr  iuris  gentmpro- 
prie  didi  : nam  re  vera  funt  iuris  naturalis, vt 
Keligio  adDeum,honor  ad  parentes,  pietas  in 
patriam,qua  habetur  in  lege  2.&  de  luftit.  Sc: 
iur. mento  autem  illa  omilit  Imperat.  Inftir<  de 
Iure  natur.Similia  funt  alia,^quac  ponit  Ifidor.  fi 
in  rigore  lumantur,vtferuarepacis foedera  , &: 
induciasj&  immunitatem  legatorum, & fimilia. 
Qno  autem  fenfu  illa  infelleda  fuerint  ab  Ifido. 
ro, infra  dicemUs;  Tertioconueniunt  ius  gen- 
tium, & naturale^  quod  in  vtroqitefunt  praece- 
pta,prohibitiones, atciie  etiam  conceffiones.feu 

permifiicnes,Vt  cap.  1 8. fatis  declaratum  eft. 
Differt  aurem  primo , ac  prscipue  ius  gentiu 
a iure  naturali,  C^ia  quatenus  continet  prxee- 
ipite  diffe-  pta  3ffirmatiua,non  infert  fteceflitatem  rei  pras- 
auusgen  'ccpt«  ex  fola  rei  natUfa  pet  euidemem  illatio- 
nem ex  principiis  naturalibus  , quia  quidquid 
huiusmodi  eft, naturale  eft, VtOftendfmus.Vnde 
•neceffe  eft,vt  aliunde  oriatur  talis  necefiiras.  Et 
fimili  modopr^cepta  negatiua  iuris geUtiu  non 
prohibent  aliqutd,quiaperfe  malum  fit  : nam 
hoc  etiam  eft  mere  naturale : Vnde  ex  parte  hu- 
rhanae  rationis  non  eft  ius  gentium  tamu  often- 
fiuum  malitiae , fed  conftitutiuumjiCaqUenon 
prohibet  mala  , quia  mala  funt , fed  prohibendo 
facit  cfte  mala. autem  funtpropriaj.&quafi 
efTentiales  differentia?  legis  j ergo  ita  differunt 
ius  gentm , & naturale.  Secundo  conlequenter 
differant,  quia  ius  gentium  nonpoteft  efte  tam 
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A limmutabile,lkut  naturale  , quia  immutabilitas 
exnecefiitate  oritur  * ergo  quod  non  eft  seque 
neceifarium, nonpoteft  eftcaque  immutabile, 

Yt  in  capite  lequenti  latius  declarabftur.  Tertio 
hincfit,vr  etiam  in  his , in  qliibushsciuracon- 
uenire  videntur , noii  habeant  Omnimoda  fimi- 
litiidinem.  Nam  in  vniuerfa^tale , & commu- 
nitate ad  omnes  gentes  naturale  ius  omnibus 
eft  communc,folumque  per  errorem  poteft  ali- 
cubi non  ffruari ; ius  autem  gentium  non  fem- 
fer  omnibus,  led  regulariter,  & fere  omnibus 
commuiieeftjVc  Ifidor.loquitur.  Vnde  fine  vllo 
cirore  poteft  alicubi  no  feruari  qubd  apud  alios 
ds  iure  gentiu  efte  ctnfetur.  Item  licet  iusgen- 
tiu  ri  guiaricer  verfetur  in  materia  propria  ho- 
minii, aliquando  poteft  aliquid  difpbnere  in  ma- 
ceria communi  brutis  animalibus, vtih  permit- 
tendo vago  concubitu, feu  fornicatione , vel  in 
repellenda  vi,  quatenus  aliquo  modo  per  ius 
gentium  foueri,aut  determinari  poteft.  Eft  ergo 
' lus  gentium  limpliciter  diuerfum  a naturali,prfi 
fertirn  rati^ie  primi  diferiminis. 

Vnde  tanoem  concludi  videtur , ilis  gentium 
limpliciter  efte  humanum  j ac  pofitiuum.  Hxc  Ittsgentin 
aftertio  poteft  fumi  ex  D.Thomaq.p^.artic.^. 
vbi  abfolute  ius  poficiuumdiiiidit ingentium,  tff!pofitmZ 
& ciuile  , & vtrumque  dicit  elTe  humanum  ius  humanum. 
diriuatum  a naturali.  Poteft  tamen  in  his  ter- 
minis elTe  aliqua  acquiuocatio , & ideo  tollenda 
eft,5c  verus D.Thomaefenfusejcplicandus.  Po- 
teft  enim  lex  humana  interdum  vocari,  non  ex  j 
auiftore,  fed  ex  materia , quia  verfatur  circa  res ' 
humanas , in  qua  fignificarione  ius  ipfum  natu- 
rale humanii  eft,  quia  illo  humanum  geiius  gu- 
betnatur  ,&human*  a<5tiones  diriguntur.  Et 
hoc  modo  videtur  fumpfifte  lus  humanu  Arift.  Arifi, 

5 Ethic.capit./.  quodipfc  nominat  ius  poliriclji 
vel  ciuile,  vc  interpres  vertit.  Atque  ita  diui- 
dic  ius  ciuile  in  naturale, ac  legitimum^  per  legi- 
timum intelligens  illad,quod  nos  pofitiuum  ci- 1 
uilc  nominamUs;  Item  in  hac  fignificarione  vi- 1 
detur  lumplilTe  ius  humanum  D.Thomas  d.qij  ® rheht. 
5)5.arr.2.nam  illud  diuidic  in  id  quod  vim  habet 
ex  dilcurfu  naturali, aliud  quod  ex  arbitrio  ho- 
minum,qus  duo  videntur  elTe  ius  naturale . & 
pofitiuum  tantum.  Prxterea  lex  pofitiua  voca- 
tur a D.ThOma  humana, & talis  ab  ipfo  cenlctut 
omnis  illa, qua?  ab  hominibus  ponitur;  Eamque 
fubdiftinguic  in  articulo  4 nam  quaedam  eft  per 
modum  conclufionis,qua?  vim  habet  k iure  na- 
turali, quam  nos  dicimus  efte  potius  declarati- 
uam  iuris,  quam  conftitutiuam  ; alia  Vero  eft 
per  modum  determinationis  , quae  nouum  ius 
D introducit,  quafimpliciterpofitiuam  vocamus. 

Videtur  efgo  D.Thomas  in  diifto  artic.  4.  loqui 
de  iure  gentium  tanqua  de  lege  humana, & pd- 
fitiua,priori  modo  accepta, nam  aperte  dicit  efte 
per  modum  conclulionis,  & habere  fuam  Vim  ^ 
iurenaturali.Etidem  videtur  fentire  2.2. quacft; 

57.art.3.ad  argumenta . N ihilominus  tamepo- 
i teft  intalligi  proprie  de  inre  pofitiuo , & huma- 
no,ideft,ab  hominibus  conftituto  : dicitur  au- 
temconftituiper  modum  conclufionis , &noii 
determinationis , quia  ex  vi  iuris  gentium  non 
recipit  integram  determinatibnem  in  particu- 
lari, Icd  in  communi  introducitur  per  modum 
illationis,  non fimplfciter  neceftaria,  fed  ita 
conueniens  naturae  ,vt  quafi  inftigante  natura 
inferatur.  Er  ira  illum  intelligit,&  ftquitur  Sd. 
tolihro  i.deluftir.quaeft.5.art.4.  & latius iib.^. 
quaeff.i.art.  3.  Et  Cardinalis  Bellarmiu.lib.i.de 
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5Cieric.cap.29,  in  vltima  editione,  idsm  tenet A 
vCouarr.in  Regula  Peccatum  z.p.  § . i i.nu.4. 

iN  eque  ab  hac  fententia  diffcnciunt  lurift*, 
quiius  gentium  diftinguunt  in  primarium , & 
fecundarium  , & prius  dicunt  includi  in  iure 
naturali  j pofleriusvcroeiTcpontiuuinhuma- 
nuno  , vt  videre  licet  in  Aibert.Bolognet.tr a- 
(5tat.dfi  Legib.&luram.c.z/.  & Pineli.in  Rub. 
C.de  Refcmd.  vendit.  Harc  enim  diuilio  tantum 
differt  in  vfu  vocis, nam  in  re  coincidit  cum  do- 
dlrina  data.  Quia  iiiud ius  gent  um  primfuum 
intrinfece  naturale  eft,  iblumque  denominatur 
gentium  , quia  ilio  gentes  vtuntur  communi- 
ter. Hic  vero  proprie  loquimur  , quatenus  ab 
origine, & audoritate  ita  denominatur , hoc 
eft iiludfecundarium  , quodilli  fatentur efle 
pofitiuum  humanum.  Ratione  etiam  conuinci 
tur  hxcaflertio  ex  didis , quia  lex  futiicicntet 
diuiditur  per  naturalem  , pofitiuam  proprie 
didamjVelper  diiiinam  , &humanam  ab  au- 
dore  vtranque  denominando  , quiavtraque 
membra  immediatam  contradi diqjfiem  inuo* 
luunt  , vt  conflat : fedoflenfumefl,  legem  iu- 
ris  gentium  non  efle  naturalem  proprie  , &in 
rigore, & confequenter  no  efle  diuinajergo  ne- 
celFe  eftjVt  fit  polIciua,&:  humana.  Cofirmatur, 
quia  lex  naturalis  ed, quam  non  opinio  genuit, 
fed  naturalis  euidentia,  vt  Cicerodixit  ; ergo 
omnis  ]cx,qu^  non  hoc  modo  generatur, poli ti- 
ua  cft,&  humana  *,  tale  autem  eft  ius  gentium, 
quia  non  per  cuidentiam,fed  probabilitatem, &• 
communem  ajftimationem  hominum  introdu- 
citur;ergo. 

Nunc  autem  fupefeft  explicandum  , iri  quo 
differat  ius  gentium  aciuilimam  omne  pofiti- 
uum ab  hominibus  pofitum  in  ordine  ad  gu- 
^rnatiouem  pure  politicam, vocat  Arift.  hgi- 
timum  5.Ethicor.cap.7.&  iliudmet videtur  vo' 
cariciuiie,vtfumitur  ex  IfIdor.fupra,feucap.r. 
d.i.&fentitD.  Thomas  locis  citatis.  Dices, 
difterre,  quia  ius  ciuileeftius  vnius  ciuiratis, 
aut  regnijius  autem  gentium  eft  commune  om- 
uibus  gentibus.  Sed  contra  hoc  eft , primo  quia 
haec  differentia  folum  videtur  fecundum  magis, 

& minus, & valde  accidentalis. Secundb  & dif- 
ficilius, quia  impollibile  videtur  , ius  gentium 
efle  commune  omnibus  gentibup,introdu<ftum 
voluntate,  & opinione  humana.  Quia  in  his, 
quf  abopinione  , & arbitrio  hominum  pen- 
dent , non folent  omnes  rationes  conuenite. 
Nam  hoc  efl  hominum  ingenium,  vt  quot  funt 
capita, tot  fere  fint  placita,&  opinionesjergo  vei 
ius  gentium  non  efl  humanum , velnonporeft 
in  eo  a ciuiii  differre.  I 

Ad  hoc  igitur  explicandu  ira  ftatuo'pr§ cepta , jj 
iuris  gentium  in  hoc  differunt  aprsceptisiuris 
jciuili.s, quia  non  fcripto, fed  moribus  non  vnius, 
velalteriusciuitatis,autprouinciaf, fed  omnium 
velfere omnium  nationum,conftant:Ius  enim 
humanum  duplex  eft, kilicet, feriptum , & non 
fcriptUjVt  traduc  iurafupra  citata,  & infra  vide- 
bimus ; conflat  autem  iusg.-ncium  feriptum  no 
efle  , & ita  in  hoc  differre  ab  omni  iure  ciuili 
feripto, etiam  imperiali , & communi.  Ius  au- 
tem non  feriptum  moribus  conflat  , quod  fit 
vnius  gentis  moribus  introdu<flum,&  illas  tan-- 
tum  obligat, dicitur  etiam  ciuile.  Si  vero  intro- 
duflum  Iit  moribus  omnium  gentium , &:  om- 
nes obliget, hoc  credimus  efle  ius  gentium  pro- 
prium,quod  & differt  a naturali,quia  non  naru- 
rf,fcd  moribus  innititur, 8c  a ciuili  etiam  diftin- 


guitur  in  origine 


te, modo  explicato.  Quod  videtur  mihi  fenCfle 
luftinian.in  §.Iui4uiem  , Inftit,  de  iure  natur, 
gentium, & ciuili, cum  ait.  Ius  autem  gentium  omni 
humano  generi  commune  e^,nam  vfu  exigente,  & hu- 
manis nice^itatibus , gentes  humana  iura  quadam fibi 
confiituerunt.Vhi  ponderoverbum,v/u exigente, 5c 
Iverbum  confiituerunt:  nam  in  hoc  pofleriori  fi- 
gnificatur  conftitutumfuifle,no  a natura  fed  ab 
hominibus, & in  priori  deci. aratur,  non  feripto, 
fed  vfu  fuifle  introdudum.Idem  videtur  fenfif- 
felfidor.lihro  5.  Et)  molog.  nam  prius  capi  t.4. 
diftinguit  t icfta  tria  iura  , Sd.  definit, ius  naturale 
effe  illud, quod  efi  commune  omnium  nationum,  eo  quod 
vtrobiqueinfiintlu  natura,  non  confiitutione  aliqua  ha- 
beatur.  In  quo  affer tionem  noflram  compro- 
bat,& virtute  docet  ius  gentium  non  fundari  in 
folo  inftintftu  natunt.  V nde  inferius  c.5.poft  ex- 
empla iuris  gentium  concludit.  Inde  ius  gentium 
vocati  quodeo  iure  omnes  feregentesvtunsur.  In  quo 
iufinuat  definitionem  iuris  gentium.fcilicet effe 

ius  commune  omnium  gentium,  non  inftin<flu 
folius  natur5,fld  vfu  earum  conftitutum.  Nec 
prstereunda  leuiter  eft  illa  particula  fere : nam 
pet  eam  indicatur,  non  efle  in  hoc  iure  nccefli- 
tarem  omnino  intrinfecam,&  naturalem  , & 
non  effe  neceflarium,vc  fit  commune  omnibus 
omnino  gentibus,etiam  feclufa  ignorantia , 
errore.fed  fatis  effe,  vt  fere  omnes  gentes  bene 
inftitutar  illo  vtantur.Eundem  exiflimo  fuifle 
fenfum  Diui  Thomae,  vt  mox  explicabo  , & 
audtoresalij  fupra  citati  hoc  fine  dubio  volue- 
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Probatur  autem  primo  a fufficienti  partium 
cnumeratione,quiain  hoc  modo  iuris  gentium 
nullaincluditur  repugnantia  , fed  eft  plane 
poflibile,vt  ftatim  amplius  declarabo , & non 
poteft  commodius  diftingui  ab  aliis  duobus  ex- 
tremis,quod  fatis  probant  omnia, quf  diximus; 
ergo.  Secundo  declaratur  aliquibus  exemplis 
addudtis.  Nam  confuetudo  recipiendi  legatos 
fubltge  immunitatis  , & lecuritatis,  ablolute 
fpe(flata  non  eft  de  necellitate  iuris  naturalis, 
quia  potuilTet  vnaquf  que  communitas  homi- 
num non  habere  apud  le  legatos  alterius  , nec 
jveile  illos  admittere  ; nunc  tamen  admittere 
{eft  de  iure  gentium  , & illos  repudiare effet 
) lignum  inimicitix  , bc  effet  violatio  iuris  gen- 
tium , efto  non  effet  iniuftitia  contra  rationem 
naturalem.  Quocirca,  licet  luppofitaadmiflioiie 
legatorum  fubpadlo  fubintelledio  , contra  ius 
naturale  lIc  nonferuare  illis  immunitatem,quia 
eft  contra  iufl;itiam,&  debitam  fidelitatem,  ta- 
men illafuppofitioj&paiftum  illud fub  tali  co- 
ditione  iure  gentium  eft  introdudlum.Idem  co- 
fiderari  poterit  in  quocunq.  contra(flu,&  com 
mcrciojin  quo  triapoffunediftingui  ,vnum  eft 
particularis  moduscontrahendi,  & hic  ordina 
rie  pertinet  ad  ius  ciuile,  & fope  fieri  poteft  ar- 
bitrio contrahentium  / non  repugnante  aliquo 
iure:fecundumcft  obferuatiocontratftus  poft- 
quam  confummarus  eft  , & hoc  pertinet  ad  ius 
naturale,  vt  conflant ; tertium  eft  libertas  con- 
trahendi commercia  cum  hominibus  non  ini- 
micis, vel  hoftibus,&h^c  eft  de  iure  gentiu,quia 
ius  nathrf  per  fe  ad  hoc  non  obligat, potuiffet  e- 
nim  vnarefpublicaperfe  viuere,  & nolle  com- 
mercium cum  alia,etiam  fi  non  effet  inimicitia: 
iureautem  gentium, introdueftum  eft , vt  com- 
, merciafint  libera, violareturque  ius  gentium,{I 
^ abfque  caufa  rationabili  prohiberentur.  Ec  ita  1 
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abfque  caufa  rationabili  prohiberentur.  £t  ita 
puto  intelligendum  quod  dicitur  ind.  Iwau- 
tem.Ex  hociure gentium  pene  omnes  contruliusimro- 
duclos  ejje , emptiones,  venditiones , &c.  Et  ad  hun  c 
modum  difcurri  poted  de  alijs. 

Addo  vero  ad  maiorem  declarationem,  duo- 
bus modis  ( quantum  ex  Ili doro  , & alijs  iuri- 
bus,6caudoribus colligo  ) dici  aliquid  de  iure 
gentium,  vno  modo  quia  eli  ius , quod  omnes 
populi , & gentes  variae  inter  fe  feruarc  debent, 
alio  modo' quia  e(I  ius  . quod  lingulae  duitates 
vel  regna  intra  fc  obferuant,  per  limilitudinem 
autem, &conuenientiam  ius  gentium  appella- 
tur.Prior  modus  videtur  mihi  proprijflime  co- 
tinere  ius  gentium  re  ipla  dillinftum  a iure  ci- 
uili>prout  illud  explicuimus.  Et  ad  illud  perti-jB 
nent  exempla  de  legatorum, & commerciorum 
vfu,qua?  explicuimus.  Idem  cenfeo  de  iure  belli 
quatenus  fundatur  in  poceftate , quam  vna  ref- 
publica  , vel  monarchia  fuprema  habet  adpu- 
niedam, vel  vindicandam, aut  reparandam  in- 
iuriam  fibi  ab  altera  illatam, videtur  proprie  ef- 
jfe  de  iure  gentium.  Nam  ex  vi  fclius  rationis 
naturalis  non  erat  necclTarium,vt  h*c  poteftas 
effet  in  re  publica  ofFenfa*,  potuilTent  enim  ho- 
mines inftituerc  alium  modum  vindida,  vcl, 
committere  illam  poteftatem  alicui  tertioPriiv^ 
cipi,& quali  arbitro  cum  potcftate  coadiua,  ta- 
men quia  hic  modus,qui  nunc  leruatur  /acilior 
eft,  magnifque  naturae  confentaneus,vfu  intro- 
dudus  eft,&  ita  iuftus,vt  non  pollit  illi  iure  re- 
iifti.  In  hoc  etiam  ordine  conllituo  feruitutes: 
nam  illo  iure  vtuntur  populi,  & gentes  inter  fe, 

& non  erat  neceflarium  ex  pura  naturali  ratio- 
ne;po flet  enim  alius  modus  peenae  introduci,  vt 
dixijnunc  autem  tale  eflhoc  ius,vt  & rei  tene-1 
antur  hanc  poenam  fuftinere  eo  modo , quo  in- 
trodudaeft  , & vidoresnon  poflintiuftegra^ 
uiuspunirchoftesiam  vidos  , & finito  bello, 
nili  ^iusfpecialis  titulus interueniat.  Item  foe- 
dera pacis, & induciarum  poflunt  fub  hoc  capi- 
te collocari,non  quatenus-feruanda  funt , polf- 
quam  funt  fadathoc  enim  potius  pertinet  ad  ius 
naturale, ied  quatenus  admittenda  funt , & non 
neganda, quando  debito  modo,&rationabilicef 
petantur:  hoc  enim  licet  fic  valde  confeiicaneu 
rationinaturali, tamen  vfuipfo,&  iure  gentium 
videtur  magis  firmatum,&  liib  maiori  effe  ob- 
ligatione. Et  ad  hunc  modum  poflTunt  inueniri 
alia  exempla, vel  explicari. 

Ratio  autem  huius  partis  & iuriseil:  , quia 
humanum  genus  quatumuis  in  varios  populos, 

& regna  diuifum,femper  habet  aliquam  vnita- 
tem  non  folum  fpccificam  jfed  etiam  quali  poli- 
ticam, & moralem , quam  indicat  naturale  pr^ - 
ceptum  mutui  amoris, & mifericordias,quod,ad 
omnes  extendicur.etiam  extraneos, & cuiufcu- 
que  rationis.  Quapropter  licet  vnaqufq.cjuitas 
pcrfeda,relpublica,aut  regnum, fit  in  fe  c5 mu- 
nitas perfeda,&  fuis  membris  conflans, nihilo- 
minus quslibetillaru  eft  etiam  membrum  ali- 
quo modo  huius  vniuerfi,proutad  genus  huma- 
nu  Iptdat , nunquam  enim  illf  communitates 
adeo  funt  fibi  fufficientesfigillatim , quin  indi- 
geat aliquo  mutuo  iuuamine,&  fociecace,ac  c5- 
municationc, interdum, ad  melius  efle,  maiore- 
que  vdlitatejinterdu  vero  etia  ob  morale  necef- 
fitatem,&indigentia,vt  ex  ipfo  vfu  coftat.Hacj 
ergo  radonc  indigent  aliquo  iure,  quodirigan-l 
cur,&  re dc  ordinetur  in  hoc  genere  comunica-| 
tionis,&  focictatis.Et  quamuis  magna  ex  parte  i 


hoc  fiat  per  rationem  naturalem;  non  tame  liit* 
ficienter,&  immediate  quoad  omnia^ideoq.  ali- 
qua fpecialia  iura  potuerunt  vfu  cai  undem  gen- 
tium introduci.  Nam  ficut  in  vna  ciu.tatc , vel 
prouincia  confuetudo  introducit  ius,ita  in  vni- 
uerfo  humano  genere , potuerunt  lura  gentium 
morib*  introduci^Eo  vel  maxime, quod  ea,quse 
ad  hoc  ius  pertinentjSc  pauca  funt, & iuri  natu- 
rali valde  propinqua  5 &qu*  facillimam  habet 
abillodedudionemadeoquevtilem  , &con- 
fcnraneamiplinaturie  , vt  licet  non  fit  euidens 
dedudlio  tanquam  de  fe  omnino  necellaria  ad 
honeltatem  morum, fittamen  vaidcconueniens 
naturx,&:  de  fe  acceprabilis  ab  omnibus. 

Poflierior  modus  iurisgentiu  continet  quaj-  id, 
dam  prxeepta, vel  ritus, aut  modos  viuendi, qui 
perfe  , &dircdte  non  referuntur  ad  vniuerlbs 
homines,neque  habent  veluti  pro  fine  proximo 
conueniencem  focietatem , communicationem 
omnium  nationum  inter  fej  fed  in  vnaquaq.  re- 
publicaforo  fuocoiiucniente  regimine  confli- 
tuuntur  ;&  nihilominus  tales  fune,  vtin  vlu 
fimilium  rituum,  aut  legum  fere  omnes  ratio- 
nes inter  fe  conueniant , vel  limilitudinem  ha- 
beant interdum  gcnericam,  i nterdu  veluti  Ipe- 
cificam.Hoc  etiam  exemplis  illuflraripoteftj  & 
poteft  in  primis  ad  hunc  modum  accommoda- 
ri exemplum  de  Religione,  quovfusefl  lure- 
confultus ; nam  cultus  Dei  abfoiuce  efl  de  iure 
natura  jdeterminario  vero  eius  omnino  fpecifi- 
ca,& particularis  eft  deiurepofitiuodiuino,  & 
in  ordine  natur^  effet  de  iure  ciuiii,feu  priuato: 
at  vero  medio  quodammodo  videtur  fiiifle  de 
iure  gentium, vt  rituscolcndi  Deum  per  facrifi- 
cia  non  eft  fimpliciter  de  iure  naturali,8c  tamen 
in  eo  videnturfere  omnes  gentes  conueniflc,vt 
in  propria  materia  diximus ; merito  ergo  pote-: 
rit  dici  de  iure  gentium..  Similiter  qued  fit  in- 
republica  ftatus  hominum  fpecialitcr  deputa-i 
tus  ad  cultum  Dei,non  videtur  effe  de  abfoluto 
iure  naturali, tamen  eft  adeoconlentaneum  illi,' 

Vt  fere  omnes  nationes  , & refpublica  in  hac 
inftitutione  confenferintfaltem  in  communi  , 
quamuis  in  particulari  modo  fuerit  magna 
varietas  , quoad  hoc  <rgo  poteft  etiam  reli 
gio  dici  de  iure  gentium. Sk  etiam  multa  ex  ex- 
emplis 1 fi  dori  videntur  dici  de  iure  gentium, vt 
fedium  occupatio,aedificia,munitio , vfuspecu- 
nif ; contradus  etiam  multi  particulares  pof- 
funt  hoc  modo  dici  de  iure  gentium,  vt  emptio/ 

& venditio,  &fimilia,  quibus  nationes  fingul* 
intra  fe  vtuntur  , & ad  eundem  modum  refero 
D I poftliminia,fi  vera  in  illis  eft  conuenientia  in- 
ter nationes,  nam  (vt  dixi ) proxime  videntur 
fpeiftare  potius  ad  ius  ciuilc.  Idemque  maiori 
ratione  affero  de  prohibitione  coniugiorum  cu 
alienigenis  in  religione:nam  re  vera  vbi  eft  ta-j 
lis  prohibitio, non  relpicit generalem  commu-1 
nicationem,&  focietatem  generis  humaBi , fedj 
propriam  vtilitatem  illiuscommunitatis,in  qua' 
fit  talis  prohibitio  : etfi  in  hac  prohibitione  eft 
magna  fimiiitudo  inter  nationes(quod  mihi  fa- 
tis incertum  cft)cx  ratione  poterit  illa  referri  ad 
ius  gentium.Ex  his  ergo  fatis  declarata, & pro- 
bata manet  noftrafententia. 

C A P V T XX* 

CortUxria  ex  (uperiori  dotirina,(^  quomodo 
isa gentium,^  mutabile, 

EX  didis  facile  eft  definire  cjBtera  , qujede 
iure  gentium  defideraripolTunt.  Et  primo ; 
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;intcllig.tut  facile , quomodo  SJ^a”  uuia?libM  TyTrlar’ cap. 

Tt^genuum  commune  omnibus  geniibus , licet  naturale  no 
fit  omnibas  fic  ^ & foluitur  difficultas quatdam  in  1'upenori 
capite  reiida.  Namli  fermo  Iit  de  proprio  iure 
(it  nrttfsraie  centium  priori  modo  declaratum  ,faciIccon- 
llUt,potuilTe  ipfo  vfu,  & traditione  in  vniuerio , 

'introduci  pauiatim,&  perfucceffionem,  propa-| 

! gationem,&  imitationem  mutuam  populorum 
lline  fpeciali  cbnuentu  , vcl  confenlb  omnium 
‘populorum,vno  tempore  fado:eft  enim  hos  lus 
I tam  propinquum  naturx  , & tamconueniens 
omnibus  nationibus,&ibcietatiearum  ,vtlere 
I naturaliter  propagatum  fuerit  cum  humano 
! genere,&  ideo  feriptum  non  e ft.quia  a nullo  le- 
i giflatorc  ell didatum, f.’d yfu  conualuit . De  a-| 

: lio  vero  modo  iuris  gentiulacilc  explicaripo- 
I teftjVndc  orta  in  illo  Iit  magna  limilitudo  inter 
\ gentesjlicct  per  alias  per  fe  ciuile  Iit.  Ratio  enim 
tnm  niiia  h^c  limilitudo  non  femper  eft 


i. 
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eft  , tum  quia  hxcftmilitudo  non  lemper 
perfeiftaj  fed  tantum  in  aliqua  ratione  genera- 
ii, & communi,  Vt  explicaui ; tum  etiam  quia  li- 
cet huiufmodi  ratio  communis  non  Iit  limplici- ; 
ter  d e iurc  naturae , eft  tamen  adeo  propinqua, 

& adeo  confentanea  , vel  commoda  naturae, 

Vt  facile  potuerit  lingulas  nationes  ad  talia  iu“ 
ra  inclinare  j tum  denique  quia  potuit  in  hoc 
etiam interuenirc traditio,  & mutua  imitatio 
inchoata  a principio  generis  humani, &cum  il- 
lo au<fta,&  dilatata.  _ ' 

Secundo  inteiligitur  quo  fenfu  accipiendum 
l*f>quodD.Thomasdi{fta  q.95.art.4.dicic,pr5- 
explteandut  cepta  iuris gentium  efle  conclulion.:s  deduiftasj 
DjThomti*  exprincipijs  iuris  naturalis  , & differre  a iurc  j 
ir£l\u.  ciuili,quia  eius  leges  non  funt  concluliones,fed 
rkgtntium  j determinationes  lurisiiaturalis.  Quxdodrina 
»jfe  conelM.  praecipue  traditur  de  proprio  iure  gentium  com- 
muni  & generali  priori  modo  declarato, & litet 
i Conradointelligatur  «fle  dataiuxta  modum 
nataralu.  loqueiidi  iuriftarum  ; meiiuscum  Soto,& aiijs 
D.Thpf».  inteliigimus,pr^ccpta iuris  gentium  vocari  to- 
cluliones  iuris  naturalis  non  abfblute,&  per  ne- 
ceflariam  illationem, fed  comparatione  faifta  ad  j 
determinationem  iuris  ciuilis,&  priuati.  Nam 
iniureciuiii  , feupriuatofit  determinat-o  vel 
mere  arbitraria,  deqiw  dieftum  c(i, quod  Principi 
placuitjjabet  legis  vigor en},[nonc{\i\3.  foia  voluntas  ^ 
pro  ratione  fufficiat , fed  quia  determinatio  illa 
diuerfis  modis fadfa  effet rationabilis  , &fsepe 
nulla  eft  ratio, ob  quam  potius  hoc  modo , qua 
illo  fiat,&  ita  dicitur  fieri  voluntate  , potius 
quam  ratione.  Vcl  certe  vbi  aliqua  fpeciaiis! 
ratio  intercedir,confideraturin  ordine  ad  par. 
ticularcs,&quaii  materiales  circunftantias:  at- 
que ita  eft  determinatio  magis  in  circunftan-  D 
ti  js.quam  in  fubftantia.  At  vero  in  iure  gentium 
prf  cepta  funt  magis  gcneralia,quia  in  eis  confi- 1 
deratur  vnlitas  totius  naturx  , & conformicas 
ad  prima, & vniuerfalia  principia  narurx,ideoq. 
vocantur  conclufiones  cx  illis  elicitf  ,quia  ex  vi . 
natur.alis  difeurfus  ftatim  apparet  conuenien-[ 
tia,&  moralis  vtilitas  talium  prifcceptorum.qu* 
homines  induxit  ad  tales  mores  introducen- 
dos,magis  neceftitate exigente, quam  volunta- 
te, vt  luihnian.  Imperator  dixit. 

T ertio  cx  difftis  infero,in  prxeeptis  iuris  gen- 
tium feruandam  efle  equitarem, &iuftitiam^hoc 
I enim  eft  de  ratione  omnis  legis  , qux  fit  vera 
lex  , vt  fupra  oftenfum  cftj  leges  aurem  ad  ius 
' gentium  pertinentes  ver*  leges  funt  , Vtex- 
j plicatum  manet,&  propinquiores  funt  legi  na- 
turali, quam  leges  ciuilcs,  ideoque  impoffibi- 
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nenocauic  Couarruuias  libro  a.  v ariar.  cap.  5. 
num.  a.  Addo  vero  efte  differentiam  inter  ius 
gentium  , & naturale  rigorofum  , quod  ius 
naturale  non  folum  prxcipit  bona  , fed  etiam 
ita  prohibet  omnia  mala  , vt  nullum  permittat. 
Ius  autem  gentium  aliqua  mala  permittere  po- 

teft,  vt  notauitMattienz.  libro  5.  RccbpiJ.tituI. 
ii.Iegib.i.  Gioftai.numero5.  Quod  maxime 
videtur  habereiocum  in  illo  iure  gcntium,quod 
re  vera  ciuile  eft, per  fimilitudinem  autem , & 
conuenientiam  nationum  vocatur  gentium. Sic 
enim  ficut  m iure  ciuili  permittuntur  aliqua 
la,ita  etiam  poffunt  permitti  iuregentium.quia 
ipfa  permiflio  poteft  effe  taro  neteffaria  iuxta 
fragilitatem, &;  conditionem  hominum, vel  ne- 
gotiorum , vtin  ea feruanda  omnes  fere  natio- 
nes concordent,talis  effe  videtur  permiffio  me- 
retricum,& permiflio  deceptionis  in  contra^u, 
quae  non  fit  enormis, & fiinilia. 

"^Obijei  vero  poteft.  L.lncdufa,§.ldem  Pompo-i 
«i«5,ff.deMinor,adiun<fta  Gloffamam  dicitur  in  * 
textu  , naturaliter  licere  contrahentibus  fe  cirtutnue- 
nire  in  pretio 'emptionis,^  venditioms.ybi  Gloffa  ex- 
ponit,N4fMr4/fifr, id  eft,de  iure  gentium.  Quod 
etiam  habetur  in  L.Itemfipretio.  §.  Quemadmo- 
s/wwff.locatr.Adhocrefpondct  Mattienzo  fu- 
pra (fuftinendo  interpretationem  Glofff  quo- 
ad aduerbium,N4fttM/ii«r)  verbum  licere  , non 
debete inteliigi  cum  proprietate  , vt  dicitur  de 
relicita,&honefta:licenim  repugnat  effe  lici- 
tum fe  circiimuenire  tam  in  pretio  emptionis  , 
aut  venditionis, quam  in  quolibet  alio  negotio, 
nam  Paul.z.Theflal.4.inter  prxeepta  a fe  tradi- 
ta  ponit, vr  nemo  circumueniat  fratrem  fuum,ik  liib 
dit.  Qmntam  vindex  eji  Deut  de  his  omnibus.  Debet 
ergo  verbum, /icere, late  fumi,&  in  ordinead  hn- 
manum  iudicium, prout  licere  dicitur, quod  im- 
pune fic,&quod  vfu  toleratur, quod  perinde  eft, 
ac  permitti.  Vel  dici  etiam  poteft,  &fere  in  i- 
dem  xedit, natur  alit  er  fid  eft , i«re^e»fi«m  id  licere, 
i id  ell, non  prohiberi, non  quia  iUs  naturale  rigoro- 
ifumid  non  prohibeat, fed  quia  lus  getium, pro- 
'Vt  humanum  eft , non  addit  fpeciaicm  prohi- 
bitionem: imoftatuit,  vt  io.  non  puniatur, ne- 
que tanquam  delidtum  in  humana  republica 
feu  foro  habeatur.  Et  iuxta  hunc  fenlumilla 
iura  confirmant  potius  doftrinam  traditam. 

At  vero  Couarr.non  probat  illamGlofl*  in- 
terpretationem in  verbo.  Naturaliter , neque  ilia 
improprietatem  in  verbo,  licere^  prxfertim  cum  j 
lex.Itew  ft  pretio,  dicut, Naturaliter  comeffu  eSl,  (src. 
Et  ideo  exponit  verbum, cim/w«mrc,vc  non  fu- i 
matur  rigorose  , prout  fignificat  deceptione  per  ‘ 
dolum,  defraudem,  fed  vt  fignificat  humanam 
; folertia,&  artem, quia  emens  procurat  minuere’ 
I reixftimacionem  quantum  poteft  ,&  vendens 
augere  no  cumfraudc,&  dolo, fed  intra  limites 
j iufti  pretij,  & redi*  rationis,  C^am  circumuen-] 
tione  videtur  defcripfilTc  Sapiens  Prouerb.  20. 
i dicens.  Malu  eft , dic  it  omnis  emptor, tsr  cum  recefterit, 
'^/srirfrwr.  Vndequod dicitur  indidi:©  §.  Quemad- 
modum,natur  aliter  eoncejfum  ejfe,quod pluris  eft.mino' 
ris  emere , & ^ttod  minoris  eft  pluris  vendere  , intel- 
ligendumerit  ( iuxta  hanefententiam  ) intra 
latitudinem  iufti  pretij  5 quia  emens  procurat 
emere  minimo  pretio  iufto  j vendens  fummo 
vendere.  Et  iuxta  hunc  etiam  fenfum  nihil 
! obftaiic  illa  iura,  licet  ad  rem  prxfentem  non 
I faciat  , & ideo  in  illo  examinando  non  im- 
moror. 
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Quarto  ex  dittis  colligitur  lus  gentium  effe  i A 
mutabile jqua  tenus  ex  hominum  confenlii  pen- 
det,in  CjUo  etiam  differtius  gentium  a naturali, 
,vtex  fupra  didiis  conffac.  Imo  dicunt  aliqui, 
,poffe  mutati  priuata  aiufforitate , quatenus  ali- 
Iquispoteft  cedere  iurifuo,ctiamfi  a iuregenriu 
imanet^fic  enim  religiofus  cedit  dominio  tempo- 
Iralium  bonorumjimo&. capacitati  eius.Sedhoc 
non  eft  proprium  luris  gentium, neque  in  eo  dif- 
fert a naturali , li  pra-ciie  quatenus  conceffuum 
j eft, fpedletur, quod  alij  negatiuum  vocant.  Sic 
enim  etia  renunciat  religiofus  luri  ducendi  vxo- 
rem, quod  a natura  habet,&  poteft  quis  fe  trade- 
re in  feruum  fe  priuando  naturali  libertate  . Si- 
cut etiam  inpriuilegiisiureciuili,  vel  canonico 
priuatim  concedis  , poteft  quis  renunciare  iuri 
'fuo. Igitur  corollarium  intelligenduin  eft  de  iure 
Igentium.vt  prohibitionem  feu  prteceptaconti- 
iner.  Nam  haec  defe  mutabilia funt.  Ratio  aute 
' eft , quia  res  prohibitae  iiirc  gentium  fimpliciter 
non  funt  malae  de  fe,&  intnnfece ; tum  quiailla  B 
I praecepta  no  inferuntur  per  ncceflariam,  & eui- 
( dentem  illationem  ex  principiis  naturalibus; 
tum  quia  obligatio  iuris  gentium  non  oritur  ex 
folarationc  line  aliquo  modo  obligationis  hu-* 
manae  faltem  per  generalem  confueiudinem  in- 
trodudtae;  ergo  ex  parte  materiae  talis  iuris  non 
repugnat  limpliciter  mutationem' in  ilio  fieri, 
dum  modo  fufficienti  audloritate  fiat. 

In  quo  etiam  aduerto, talem  mutationem  ali- 
ter pofTe  contingere  ili  iiiregcntiu,  quod  folum 
eft  commune  propter  conuenientiam  pluriu  ra- 
jtibnumintalij  vel  tali  legc;  aliter  vero  in  illo, 

! quod  eft  commune  ex  vfu  , & more  gentium, 
quatenus  inter  fe  habent  focictate  aliquam,  feu 
communicationem.  Nam  prius  ins  poteft  im- 
mutari a particulari  regno,  vel  republica  quan- 
tum ad  ipfam,quia\teft  in  illa,  re  vera  eft  tan- 
tum ciuiieintrinfece  (vt  Cc  dica^  folumque  ap- 
pellamr  ius  gen  tiu  * vel  per  relationem, & com- 
comitantiam  aliorum,  vel  quia  eft  tam  propin- 
quum iuri  naturali,  vt  inde  oriatur  illa  vniuer- 
falitas  talis  iuris  in  omnibus  ,veifere  in  omni- 
bus gentibus.  Per  fe  autem  vt  eft  in  vnaquaque 
republica, pendet  ex  peculiari  determinatione, 

& poteftate,  vel  confuetudine  illitis  reipiiblicae 
in  feipfa,&  line  refpedlu  ad  alias  ; ergo  poteft 
abvnainfe  mutari, licet  alia:  non  conlentiant, 
quia  non  tenentur  Ungulae  aliis  conformari , vt 
Verbi  gratia,poflet  ahqua  refpublica  ftatuere,vt 
intra  illam  non  permittantur  meretrices,  vel  vt 
refeindantur  omnes  Venditiones  iniuftaein  quo- 
cunque exceffu,vel  vt  non  vtantur  pecunia,  fed 
de  aliis  generibus  commutationum.  Quanuis 
enim  de  fatfto  haec  non  fiant , quia  non  fubeft'  £) 
caufa,nec  commoditas , tamen  ex  vi  honeftatis, 

& poteftatis  id  non  repugnat. 

In  alio  autem  iure  gentium  longe  difficilior 
eft  mutatio, quia  rcfpicic  ius  commune  omnium 
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nationum, &omnium  auctoritate  videtur  intro- 
du<ftum,&  ideo  non  line  omnium  confenlione 
tolli  poteft.  Nihilominus  tamen  non  repugnat 
rnutatio  ex  vi  materis , fi  nationes  omnes  con- 
jfentiret,  vel  fipaulatim  introduceretur  confue- 
{ tudo  contraria, & prsualcret,fed  hoc  licet  cogi- 
' tari  poftitvtnon  repugnans  ,moraliter  non  vi- 
detur poftibile.  Alio  vero  modo  poteft  aliqua 
communitas  pr«cipere,vt  inter  partes  mem- 
bra fua  tale  ius  gentiurti  non  feruettir,&hic  mo- 
dus eft  pofii  bilis,  & moralis.  Siecnim  iusgen- 
tium  deleruitute  captiuorum  in  bello  iulto  in 
Ecclefia  mutatum  eft,&  inter  Chriftianos  id  no 
Eruatur, ex  antiqua  Ecclefis  confuetudine, qiis 
eft  Velutifpeciale  ius  gentis  fidelis , Sc  omnino 
feruandum,vt  norauic  Barthol.in  L.Ho>?tf,ff.  dc 
Captiuisn,i5  &Couar.pIutesaiiosreferens  in 
Regula,Prrt4f«w,2.part.^.r  r.num.6. 

Atque  hinc intelligitur alia  differentia, qus  p 
in  hocconftitui  foletinter  ius  gentium,  & clui-  Diffe*entU 
lemam  ciuiledicitur  effe  mutabile  in  totUm,ius  - 

autem  gehtium  non  ih  toto  , fcd  in  parte.  Eft 
enim  intelligenda  differentia  non  de  abfoluta 
poteftate  (vtfic  dicam)  feu  mutabilitate  expar- 
te iftorum  iuriumtnatn  hoc  modo  vrrumque  de 
fe  mutabile  eft,vt  probant  rationes  fuprafad}-^. 

Sed  intelligenda  eft  fecundum  moralem  pote- 
ftatem,  &vfum  hominum  . Item  intelligenda 
eft  non  de  tota  colledlioiie  prsceptoru  vrriuf- 
que  iuris;  fic  enim  neutrum  eft  moraliter  muta- 
bile in  torum, quia  neutrum  poteft  a toto  huma- 
no genere  abfolute  tolli,  vt  ex  didis  fatis  per  fe 
eft  clarum.  Igitur,  quoad  fingula  prsceptadi- 
cuntur  ciuilia  iura  facile  in  totum  abrogari  , & 
murari.  Ea  vero , qusfunt  iurisgentiu,tantum 
in  vna,vcl  altera  parte  diminui. 

Denique  faris  ex  didis  declaratum  videtur^ 
quid,&  quale  fit  ius  gentium  in  re  ipfa,&fecun-  j 
dum  propriam  rationem  fpedatum  , & folutac! 
funt  difficultates  omnes  tadsin  fuperioribus  | 
capitibus,  qus  maxime  niti  videbantur  vel  iri 
modis  loquendi  iurium,  & grauium  audorum, 
velin  exemplis  variis  , qu^  adducunt.  Sed  iri 
hoc  non  eft  facienda  vis  , tum  quia  potuerunt 
Vti  voce  illa  in  diuerfb  fenfu , tum  etiam  quia 
ius  gentium  eft  veluti  medium  inter  ius  natu-' 
rale,  &ciuile  : nam  cutri  primo  conucnit  ali- 
quo modo  iri  communitate ; & in  vniuerfalita- 
te,-&  facili  illatione  ex  principijs  naturalibus, 
licetnon  perabfolutam  necefiitatem, vcleni- 
dentiaminquo  conucniri  cum  humano  iure: 

& ideointetdum  aliqua  praecepta  naturaliajqug 
per  folum  difeurfum  haoentur , & illo  indigent 
iuris  gentium  appellata  funt ; & fimiliter  inter- 
dum ponuntur  exempla  iuris  gentium  permix- 
ta cum  naturalibus.Tamenin  rigore  loquendo, 

&■  proprie  diftinguendo  rationes  iurium, exem 
pia  etiam, & ptf  cepta  diftinguenda  funt. 
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Cap.  30.  Vtrum  leges  humana  generaliter, & indifferenter  omnes  fubditos  obligent. 

Cap.  3 1 . Vtrum  leges  propria  alicuius  regni, vel  territorij  obligent  homines  illius  t er  riterij  quando 
extra  illud  verfantur. 

Cap.ga.  Vtrum  leges  propria  alicuius  territor tj obligent  aduenas  dum  ibi  e xifiunt, 

Cap.  3 3 Vtrum  legis  ciuiles  iufia  obligenVEcclefiasUtasperfonAS. 

Cap,  34.  Vtrum  legis latorfuis  legibus  obligetur. 
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IBER  TERTI VS 


DE  LEGE  POSITIVA 

HVMANA  SECVNDVM 

SE,ETPROVT  IN  PVRA  HOMINIS 
natura  /pedari  poteft,  quje  lex  etiam 
ciuilis  dicitur. 


2. 

tex  humM- 
na  diuidi‘ 
tur  in  entn 
qUAtft  iU' 
rii  cotnmu- 
Mis,&  fro. 
frq. 


lex  huma- 
tfa  in  eiuli, 
^ eaneni- 
eam  difiin- 
{ttiturt 


ISTINXIMVS  inprimo: 
libro  temporalem  lege  in  na- 
turalem, & pofitiuam , & ideo 
poHquam  de  aeterna  kge,  & 
temporali  naturali  didlum  eft, 
dicendum  fe.<|UKur  depofitiua. 
'Hanc  vero  ibidem  fubdiftin- 
Kimus  in  diuinam,&  humana  > inter  quas  diuina 
quidem  nobilior  eft,&  dignior  *,  tamen  humana 
eft  nobis  notior , & propinquior  natur* , quia 
eiufdemordiniseftj&itaftcutnaturagrati^fup 
ponitur, ita  ex  fuo  genere  lex  humana  veluti  ge- 
nerationis ordine  prior  eft, quam  diuina, quia  hf  c 
fupcrnaturalis  eft,  & ad  ordinem  grati*  Ipeiftat,  g 
Ideoque  prius  de  lege  humana , quam  de  diuina 
tradamus.De  ratione  autem  communi  pofttiu* 
legisjVt  a diuina, & humanaabftrahit.nihil  dice- 
re necefle  eft , quia  pr*ter  modum  originis , qui 
per  hanc  negationem  expIicatur,quod  pr*cepta 
Vtriufq.  iuris  diuini,&  humani  pofttiui  non  ha- 
( bent  per  fe  intrinfecam  neceftitatem , fed  ex  vo- 
luntate extrinftca:pr*terhoc(inquam)&  prfter 
ea , qu*  de  lege  in  communi  in  primo  libro  funt 
dida,fcre  nihil  fupereft  dicendum  in  communi, 
quod  ad  moralem  dodtrinam  vtilefit;  imo  nec) 
adfpeculacione  alicuius  momenti.  Etcxplicatoj 
Vtroque  membro, omnia, quae  de  illorum  conue- 
nientia , aut  differentia  defideraripoffunt,expli- 
cata  relinquentur. 

Eex  aurem  humana  iuxta  mentem  luftiniani 
in  durem  Inftit.de  1 ure  natur,  diuidipoteft 

; in  iegem,qu*  eft:  iuris  communis,  & qu*  eft  iu-  j 
Iris  proprii  y prior  ad  ius  gentium  laedat,  & hoci 
[ nomine  ftgnificatur,  de  illa  iam  fatis  di<ftu  eft.j 
j Hic  ergo  tra(ftamusde  iiire  humano  ptoprio,cui  ] 
‘nqmen  legis human*  polltiuf  accommodatum! 

I eft, dicitur  autem  proprium  alicuius  ciuitatis^fei- 
' Public*. aut  ftmilis  perfedt*  congregationis.Vn-  j 
de  huiufmodi  etiam  lex  humana  in  cimlem,Sf 
Canonicam  diftinguitur  : nam  licet  Canonicaj 
defepofliteffe  communis  vnluerfo  orbi , ficut, 
Ecclefta  Catholica  vniuerfalis  eft:  rame  de  fado 
eft  propria  huius  communiratis,qu*  eft  Ecclelia 
Chr  jfti,&:  non  eft  communis  omnibus  gentibus, 
qqia  non  omnes  funt  de  Ecclefta.  Pr*terquam 
quod  in  modo,  quo  fertur  eft  proprie  lex  pofiti- 
uahumana,&  longe  diuerf*  rationis  a iure  gen- 
tium , & in  multis  fimilitudinemferuat  ad  ius 
ciuile.  ^onueriiunt enim  h*duae leges  incom- 
muni ratione  legis  pofttiu* humane.  Intereas 


vero  notari  poteft  differentia  , quod  lex  ciuilis 
eft  mere  naturalis  ordinis  quoad  fuam  origine, 
&poteftatem:  nam  licet  non  feratur  immedia- 
te a natura, fertur  tamen  per  poteftatem  homini 
connaturalem.  At  vero  lex  Cai#>nica  proprie 
eft  illa,qu*  ab  hominibus  fertur  per  poteftatem 
fupernaturalem.Et  hac  ratione  ordine  dodrin^ 
a facilioribus  incipiendo  , prius  de  ciuili  lege 
quamde  Canonica  dicendum  videtur. De  com- 
muni autem  ratione  legis  liuman*  pofitiu*  fi- 
mul  cum  lege  ciuili  dideremus  : ficenim  faci- 
lior erit  docftrina  facileque  poterit  ad  legem  ca- 
nonicam accommodari  , ea  tantum  addendo, 
qu*ratione  fupernaturalis  poteftatis  illi  conue- 
niunt,  qif^d  in  libro  fequenti  pr*ftabimus.  Et 
hinc  etiam  eft  , vtinipfa  legeciuili  duoftatus 
diftingui  poftint,vnus  iecundu  fe,  ac  pure  prout 
fuit  in  gentibus, & nunc  eft  in  infidelibus , alius 
prout  eft  coniunftus  cum  fide,&  inter  fideles  in 
Ecclefia  Chrifti  in  vfu  effe poteft;  qui  ftarus  ac- 
cidentaliter  tantum  differunt , & ideo  Cmplici- 
ter  de  lege  ciuiii  dicemus , vbi  aute  aliquid  pro- 
priam explicandum  occurrerit , id  non  pr*ter- 
mittemuSjfed  doftrinam  vniuerfam  adpraftn- 
tem  Ecclefia  ftatum  accommodabimus. 

C A P V T 1. 

Virum  fu  in  hommhtapiefds  di  leges  ferendat, 

LOquimur(vt  dixi)de  natura  hominis, eiuf- 
qu«  poteftate  legiflatiua  fecundum  fe  fpe- 
<ftata,non  confiderando  nunc  an  per  legem  di- 
uinam  aliquid  illi  additum , vel  fubtraiftum  fit; 
hoc  enim  poftea  videbimus . Itaque  quaftio  eft, 
an  homines, ex  fola  rei  natura  loquendo,  poftint 
imperare  hominibus, per  proprias  leges  cos  obli- 
gando. Ratio  autem  dubitandi  effe  poteft,  quia  , 
homo  natura  fua  liber  eft,&  nulli  fubie(fius,nili } 
creatori  tantum  j ergo  principatus  humanus 
contra  natur*  ordinem  eft , & tyrannide  inclu- 
dit.Confirmatur  experimento:  nam  ita  de  fafto 
introdutftus  eft:  nam  de  Nemrod  dicitur  Gene. 

1 o.  Jpfe  ewpit  effe  potens  I»  rerra:Fuit  dutem  principium 
regni eins  Bdbj^lontVtique  per  vim,  & potentiam. 

Et  ftmiliter  de  Alexandro  dixit  Lucan.fuifffe, 
felicem  terrarum pradoaem.quodetiim  ffgnificauic 
Auguftin  .libro  4.  de  Ciuit.cap.  4.  V nde  eft  illud 
I Ofe*  S.Ipfi  regnauerHm,&  non  ex  meiprincipe sexti- ' 

\ terunt, & non  cognoui  eo;«Confirmatur  fecundo  ex  ^ ^ ’ 

Augu* 


I 


m 


Lih  .III.  i)e  le7C  humana ciuilh 


Auguft.qui  lib.  ip.  de  Ciuit.cap.i 5.  expendit, 
6V«f/  dixiiXt  Deam  Gcn.i.Taciamw  hominem , &c.  Vi 
i prsfu  pfcibM  tnarhi  voUtiUbtu  coeli  t befiije  w rr<£,non 

aixiiTe  autem,  vcpr*iit  hofninibus,iignificans. 

I hunc  dominatum  non  elfe  naturalem  homini; 

I ! Ei  ideo{i nquit  jpriarfi  iufii  non  reges, fed  pasiores  ouiu  i 

I 1 fuerurn,&  appellati funtAtA^QUAtti  Greg.2i.Mo-| 

' iraliumcap.io.aiias  ii.&in  Paftorali  p.z.  ca.d. 

I I indicat  huiuimodi  poteftatem  perpeccatum  ef-| 

i 'fe  incrodudtam,&  vfurpatam.Tcrtio  cofirmari ' 

‘ hoc  poteil  nonnullis  Sc  ripturae  teftimonijs , in 
jquibilsljgnificaturfolum  Deumeffe  hominum 
' rcgem,legiflatorem  , & dominum, If^i.^ 3.  De-! 
'mintuiudex  HoileriDeus  Rexmjler , Dominus  legifer  j 
j'acoI>.  tiofier,  & lacob.  4.  Vntu  efl  enim  legislator , & iudex  i 
i Crr. Tandem  confirmatur,quia  non  cft  vera  lexj ' 

! j nili  quae  obligat  in  confeientia,  fed  vnus  homo 

I non  poteft  alium  in  confeientia  obligare , quia 
, hoc  videtur  maximeproprium  Dei  , qui  po-, 
;teftfaluare  aeperderejergoi  ! 

^ i In  hocpun<fto  feterri  poflent  vari)  hanti-  B 
CSclufioaf-  'eorum  errores , fed  illos  attingemus  melius  in 
fimAtiuA  ftquentibusjScideo  illis  omiflis.  Dicendum  ell 
eajjief.de  jprimo,  magiftratum  ciuilenl  cum  poteftate  te-, 
porali  ad  regendos  homines  iuftum  efle,  & hu- 
manae natur^valde  confentaneum;  Cdnclulio 
ell  certa  de  fide,  quse  fatis  probari  poteft  exem- j 
ploiplius  Dei  conftituentis  in  populo  ludaico 
huiuffnodi  regimen , prius  per  iudices , poftea 
per  rege9,qui  line  dubio  habeant  principatum,j 
poteftatem  temporalium, & in  tanra  venera*  ; 
rione  habeantur, vt  dij  etiam  vocarentur,  iuxta ; 
illud  Pfalmi  8 1.  ftetitinjjrnagoga  Deeruin-jinl 
; medtd  autem  Deos  diiudicat.  Nec  refert,  fi  quis  di- 
j cat  illos  habuiffe  poteftatem  ab  ipfo  Deo  , quia 
i nihilominus  illa  poteftas  infe  non  excedebat 
i naturat  limites  , etiam  fi  modus  habendi  illam 
i fuerit  extraordinarius , & per  fpecialcm  proui- 
j dentiam;  ergo  hoc  non  impedit,  quo  minus  illa 
, poteftas  aliter  polTct  iufte  haberi.  Imd  inde  fu- 
mitur  argumentum  , talem  modum  poteftatis 
efle  confentaneum  ipfi  natur*,  quatenus  ad  co->| 
ueniens  regimen  humana:  communitatis  necet , 
fariaeft.  Et  hoc  amplius  confirmat  hominum 
confuctudo : nam  mult6  ante  illa  tempora  fue- 
runt reges  edam  San<fti,&  laudati  in  Scriptura, 
vtMelchifedec  Genef.t4.Scad  Hebratos/.  & 
Abraham  etiam  creditur  fuiflfe  Rex , vel  fupre.  ^ 
mus  princeps,item  lob,  &ca:t.  Ac  denique  ge- ! 
neraliter  dicitur  Proucr. 8;  ^ermeregesregnant.  - 
A pud  fannftos  Patres  res  eft  manifefta,  quos  in 
difcurfu  attingam . 

Ratio  fiimcnda  eft  ex  Pbilofopho  lib.i  .Poli- 
tic.  eamque  explicuit  D.Thomas  Opufe.  20.de  D 
Regimine  principumlib.i.  capite. i.&  elegan- 
tiflime  D.Chryf  Hom.34.in  r.ad  Corinth.  ni. 
titurque  duobus  principijs.Primum  eft,homine 
efle  animal  fociaie,&  naturaliter,  rqdeque  ap-, 
petere, in  comunitate  viuere.  Circa  quod  prin-  \ 
cipium  recolendum  cft  , quodfupra  diximus,' 
duplicem  efte  communitatem  hominum  , im-1 
perfedtam , feu familiarem , & perfedfam  , feu' 
poIitica.IiKcrquas  prior  eft  maxime  naturalis, 

& quafi  fundamentalis  , quia  inchoatur  ex  fo- 
cietate  maris  & fcemtnf, fine  qua  non  pollet  ge- 
nus humanu  propagari, aut  conferuari  ;qiia  ra- 
tione fcnptiim  cft.NdJj  ejl  bonum  hominem  ejfe  ftlu^ 

& ex  coniundtionc  hac  proxime  fequitur  focie- 
tas  filiorum  cum  parentibus,quia  prior  coniiin- 
<ftio  ad  filiorum  educationem  ordinatur  ; filij 
autem  faltem  in  principio,  & per  multum  tem- 
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pus  «ratis  indigtnt  coniuniftione  , & fbcietate 
parentu,quia  alias  nac  viuere, nec  conucnienter 
educari,nec  reifte  inftrui  polTnt  Hisautem  fta- 
tim  accedit  coniu  niftio  aliqua  feruiteis , feu  fa- 
mulatus, & dominij,  quia  moraliter  loquendo, 
indigent  homines  admtorio,&  minifterio  alio-| 
rum  hominum . Ex  his  autem tnbus  coniedio*  j 
nibus  confurgit  prima  communicas  hominum,  j 
qu«  impeif.dta  dicitur  refpedtu politiae, eft  au- i 
te  in  fe  familia  perftdfa  in  ordine  adciomefticai' 
feu  oeconomica  gubernatione.  H?c  aute  comu- 
nitas,vt  fupra  ctia  et;gi,nbn  eft  fibi  fufficiens,Sc 
ideo  ex  natura  rei  neceffaria  vltcrius  cft  in  ge- 1 
nere  humano  cortimunitas  politica,quae  ciuita- 
tem  faltem  conftituat  , &cx  pluribus  famiiijs 
coalefcat;  quia  nulla  familia  poteft_  in  fc  habere 
omnia  minifteria,& omnes  artes  neceflariasad 
vitam  humane,  Sc  multo  minus  poteft  fufticere* 
ad  aftequendam  omnium  rerum  neceflariarum 
cognitionem.  Item  quiafi  lingulae  familiae  ef* 
fenc  inter  fediuiftc,  VIX  pofletpax  inter  homi- 
nes conferuari,  neque  iniurixpoflTent  ordinate 
propulfari,autjvindicari,6c  ideo  dixit  Cicero  in 
libro  de  Amicitia. Nifc/7  principi  Deo  in  rebus  huma- 
nis  effe gratius,qtiam  homines  habefe  inter  fe  focietatem 
ordinat atnjfs'  ptrfe^am,qa<e  eiuitas,  inquit,  dicitur, 

H xc  autem  communitas  vlterius  augeri  poteft 
in  regnum,  vel  principatum  per  focietatem  plu- 
rium ciuitatum , quaj  etiam  eft  Valdfe  conuenieS 
humano  generi,  falcem  ad  melius  efte,  propter 
eafdem  rationes  cum  proportione  applicatas, 
quamuis  neceflitas  non  fit  omnino  «qualis. 

Secundum  principium  eft , in  communitate 
perfeifta  neccftariam  clTe  poteftatem , ad  quant 
Ipecftet  gubernatio  communitatis,  quod  etiam  ^nitZefet- 
ex  terminis  videtur  per  fe  notum.  Nam,  vt  ait  ftSa  necef. 
Sapiens  Proueth.ii.Vbi  nonenguberhatot,cortuet 
j populus  t natura  autem  non  deficit  in  neeeffarijs;  ^gubernln- 
jergoficutcommunitas  perfedacft  rationi  & 
naturali  iuri  confentanea,ita  8c  pottftasguber- 
{ nandi  illam  , fine  qua  eftet  fumma  contufio  in 
I tali  communitate.  Confirmatur  ex  proportione 
i ad  omne  alia  focietateihumanainaquia  coniun- 
' <ftio  viri,8cfoemin^  naturalis  eft.idcoin  ca  caput 
inuenitur.quod  eft  vir,iuxta illud  C£n.3.5«tv/‘.'  X3ener. 
rip«ej?4fe  fr»  .Propter  quod  ait  Paul.ad  Titu  2.  adTitum. 
Mulieres fubdita  fwt  viris fuis.Vbi  addit  Hier. comunt 
lege  nat ur a. ^xmxhtex  in  alia  coniumftione  paren- 
tum , & filiorum  ,pafcr  habgt  a nafurapote- 
ftatem  in  filium:&  in  tertia , qu«  eft  fcruorum 
ad  Dominum, conftat  etiam, poteftatem  gubet- 
Uandi  eflfeapud  Dominum  ,vt  in  eodem  loccf 
Paulus  tradit, & Ephef.d.Sc  ad  Colof.  3.  dicent 
feruos  debere  dominis  obedire,  vt  Deo.  Quia 
licet  coniuinftio  feruitutis  non  fit  omnino  a na- 
tura, fed  per  voluntatem  hUmanam ; tamen  illa 
fuppofita,fubordinatio,&  fubieiftio  lege  natur* 
delita  eft  titulo  iuftitiae.  Subieiftio  autem  filio- 
rum etiam  ipfum  vinculum , & fundamentutn 
naturalehabetjfcilicet.originem  naturalem,  vn-} 
de  8c  perfeiftior  eft  ex  titulo  pietatis,5c  maxime 
in  quarto  praecepto  Decalbgi  declaratur.  Vnde 
fit  tandem  vt  in  domeftica , feu  familiari  com- 
munitate etiam  fit  ex  natura  rei  poteftas  pro-' 
pbrtionataadregendam  illam, quf  principaliter 
in  patre  familias  refidet.  Idemqueinuenirene- 
cefle  eft  in  quacumq.  communitate  vnius  tantu 
domus, iicetnon  fundetur  in  vinculo  matrimo- 
nij,fed  in  aliogcnerc  focietatis  human^^ergo  fi- 
iDiIi  modo  in  communitate  perfe<fta  neccllaria 
eft  poteftas  gubernatiua  illi  proportionAta. 

Ratio 
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j Rdt)Out<,iqUv  a pnori  elr^quam  D.  Thom. 
'B.Atioapri-  tctig:t  in  Cpulc.  quia  nullum  corpus  po- 
^onferuarimli  Iit  aliquod  principium  , ad 
.quod  pcrtmeatprocurarcj&intendere  commu- 
jne  bonumeitis  , vt  in  corpore  naturali  conflat, 
f&  in  politico  ’dem  docet  experientia.  Et  ratio 
' clara  eft, quia  lingula  priuata  membra  priuatis 
commonis  confulunt,  qua  fa;pe  contraria  fune 
bono  communi,  & interdum  multa  funt  ntcef- 
faria  communi  bono  qua  ad  lirgulosnon  ita 
pertinent, & quamuisinterdum  pertineant, non 
ipro.  urantur  co  quod  communia, fed  quod  pro- 
jpnafuiitjergo  in  communitate  perfe<!ia  necof- 
jfaria  eft  publica  poteftas  , ad  quam  ex  officio 
ipertineat  commune  bonum  intendere , ac  pro- 
jcurare.  Exhisergoeuidenter  concluditur  ho- 
neftas,&  neteftitas  magiftratus  ciuilis,quia  hoc 
nomine  nihil  aliud  ligmticatur,nili  homo  , vel 
■ hominum  multitudo  , apud  quam  eft  pr^diiftal 
jpottftas  regendi  communitatem  pertedam  , 
jconftatenim  talem  poceflatem  in  hominibus'  B 
(cflc  debere ) quia  ho"pines  naturaliter  non  gu- 
ibernantur  politice  per  angelos, neq.  immediate 
'per  Deu  ipftimi qui  lege  ordinaria  operatur  per 
!caulasfecundasproportionatas;ergoneceirariu,| 
acuat ura  le  per  eft,vt  homines  gubernentur. 

Dico  fecunuo.  Magiftratus  humanus  , fiin 
fuo  ordine  fupremuslir, habet  potcftatem  teren- 
di leges  iibiproportionataSjfcilicetciuiles,  feu 
humanas, quas  ex  vi  iuris  naturalis  & valide,  & 
iuffe  condere  poteft  j feruatis  aliis  conditioni- 
bus ad  legem  nectfTarijs.  Conclulio  efticerta, 
quam  etiam  Philofophi  tradiderunt,  Ariftot.  i. 
PoIitic.pertorum,&  lo.Ethic.cap.vlc. Plato  in 
Dialogis  de  Legib.&  dc  repub.Cicer.libro  i.dc 
I nuent.  & in  libris  de  Legib.  Conueniunt  et- 
iam  Theologi  , & ahjDodtores , quosfupra 
lib.i.capirt  .8  retuli,&  multa  videri  poflunc  in 
Couarr. capite  i.  Pradlic.qu^ftione  & in  regula 
Pccc4fftw,2.p.^  p.n.6.  Ratio  auremeft  , quia 
magiftiatusciuiUsnecefTarius  eft:  in  repulslica, 
ad  regendam, & moderandam  illam , vtinfu- 
perioribus  oftcnliim  eft  , fed  vnus  ex  ac^ibiis 
nugis  neceflariiscftJegis  conditio, vtconftat 
exiib.  I ergo  in  politico  magiftratuexiftithatc 
pcteftas.  Nam  quialiquod  munus  recipit,  om- 
nem potcftatcm  neceffariam  ad  illud  conue- 
nienter  exercendumrecipit , vt  eft  principium 
iunsperfe  maniftftum. 

Atque  hinc fequitur, etiam  conuertihanepo- 
teftatem  Condendi  leges  humanas  cum  huma- 
no m«  giftr  atu  qui  iunlditftioncm  fiiperiorem  in 
republica  habeat.  Hoc  conftat  ex  didtis  ftipra 
libro  r.cap.S.vbi  oftendimus,  hanc  poteftatcm 
pertinere  ad  perfetftam  iurifditftionem  qu^ 
omnia  hic  funt  accommodanda.  Ftvniuerfa- 
liter  procedunt,  quia  folum  apud  principem, 
fcu  niagiftratum  eft  poteftas  publica  qux  ad 
a (ftum publicum  ordinetur  , & circa  totam 
communitatem  verfetur , & habeat  efficaciam 
obliganai,&’cogcndi  *,fed  haec  duo  furit  necef- 
faria  adlegem.iuxta  Ariftotelcm  lo.Ethic.capi- 
te  vlt.&  fumiturex  l.I^^isvirrflj.ff.deLegib  & 
in  funerioribus  etiam  oftenfum  eft  , ergo  folus 
mrg  ftratus  habens  poteftatem  fuperiorem  in 
rcpuHica  , habet  et  am  poteftatem  conden- 
di Icg  m humanam  , feu  cuilem.  Denique 
uxe poteftas fuperior  eft  fpecies  cuiufdam  do- 
minii : non  eO  autem  tale  dominium  hoc  ,vt 
ei  refpcndeat  propria  feruitu-i  defpotica  , fed 
fubictftio  ciuilis  j ergo  eft  dominium  iufifdi- 
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quale  eft  in  Principe  , feu  Rege. 

Quidam  autem  lurifpcriri  hoc  limitant , vt 
verum  habeat  iu  legibus  iuris  communis  ,*fcu 
regni  ; non  vero  m legibus  municipalibus  , 
feuftatutis  particuLiriu  populorum,  vt  vide- 
re licet  per  Felinum,&  quos  iple  refert  in  capite 
C«f»  cwnw.de  Conftif.numero  p.  ^ jo.in  fine. 
Fundantur,  quia  multx communitates  habent 
poteftatem  condendi  ftatuta  , qux  non  habent 
lurifdicftionemiConfirmari  poteft,  quia  iura  ci- 
uiliafxpediftinguunr  iurifdi(ftionem  ab  impe- 
riOjid  eft, a poteftate  imperandi,vt  videri  poteft 
in  l.E4,q«^.  ff.  Ad  municipalem,  & in  l.lmpemm. 
ff.de  luirifdidt.omni , iudic.  lex  autem  proprie 
pertinet  ad  poteftatem  imperandi,  vt  facile  in- 
telligi  poteft  ex  didiis  fuprade  effentia  iegisj 
ergo  poteftas  perfe  heceffaria  ad  legem  non 
eftiurifdidfio. 

Rclpondcturnihilominus,  non  efTenecefTa-, 
riam limitationem  , nili forraffe  interminis  fit 
xquiuocatiorratioiics  enim  faiftx  vniuerfaliter, 

& fine  reftridfione  probant.  Et  declaratur  ex 
Diuo  Thomain a.a.qiixft.^/.arr.ii  vbi probat, 
ad  ferendam  fententiam  effe  necclfafiarh  iuris- 
didfioriern  ex  eo  quod  ad  legem  eft  neceila- 
ria  , <]Uia  fententi  a & eft  Itx  particularis  , & 
vim  habet  coerciuam  • ergo  a fortiori  quxli- 
bet  kx  qualKunuis  particularis  videatur, iurif- 
didlionem  requirit.  Quia  nunquam  eft  tam 
particularis.quantum  eftfentcntia  , & fempet 
habet  , vel  habere  debet  adiundiam  coercitio- 
conftat  ex  Ariftotele  fupra,&  ex  du 
dtis  iuribus,quia  vis  dire^iua  fine  coerciua  in- 
ualidaeft.  Quod  autem  ad  fententiam  feren- 
dam requiratur iurifdidlio,  nullus  vnquamdi- 
birauir.  Vnde  confirmaturtnamfiad  dicendum 
IUS  heceffaria  eft  iurifdidfib  > multo  magis  ad> 
conftiruendum.  j 

Ad  fundamentum  autem  illorum  audforum  jq 
negari  poteft  affumptum  j quia  vel  ftatuta  SAtitfit»h- 
non  funt  ver^  leges,  vel  fine  iurifdidfione  non  itHiomhm 
fiunt  , de  quibus  plura  iri  fequcntibiis . Circa  inceroU*- 
confirmationem’  ( propter  leges  in  ea  citatas) 
aduerto  , iurifUidlioncm  adxquate  , & pro- 
pric  fumptam  fignificare  poteftatem  dominati- 
iia,  politica  feu  gubefriatiua, quomodo  de  illa 
nunc  loquimur.  Ec  in  hac  fignificatione  iu- 
rifdiiftio  intrihfecHncIuditur  in  imperio  poli- 
tico,ne  tyrannicum  fit,argumentocap.^Ji/r«/- 
pa/wr.z  j.q.i.  vbifuprcfna  poteftas  gubernandi 
rcmpublicam  legitimum  imperium  appelletur , & 
iuxta  gradum, & modu  imperij  erit  etiam  gra- 
dus & riiodusiurifdi(ftioniS«  Aliquado  vero  iu- 
rilduftiofumiturftrifte  iuxta  nominis  etymo- 
logiam pro  mera  poteftate  iudicandi ; nam  per 
fententiam  proprie  dicitur,  feu  explicatur  lus  & j 
hoc  modo  non  repugnat  effe  in  aliquo  potelia- 
tem  iudicandi  fine  poteftate  ferendi  legemtqua*’ 
uis  nunquam  fit  fine  aliqua  poteftate  coerciua,' 
qux  nomine  imperij  ftriifte  etiam  fumpri  vi- 
detur aliquando  fignificari.Vnde  h cotrario  po- 
teftas magiftratus  , qu^  ad  vindicanda  cri- 
mina datur  vfque  ad  pcenam  fanguiriis  , fo- 
let  in  iure  ciuili  vocari  tantum  imperium, 8r  ita 
videtur  accipi  in  dicftislegibus.Etin  iPtteRatUo 
lF.de  Verborum  fignificatione,&  tuncfolet  vo- 
cari merum  imperiu.l.2,cum  GloffaibifFde  In 
ius  vocan.cum  fimilibus , licet  re  vera  tale  im- 
perium fine  poteftate  iurifdidHonls  effe  nori 
poffit,  ficut  c contrario  nec  iurifd i <ftio  eflepo- 
[teft  fine  aliquo  imperio  , iuxta l.vlc.  jff.de  Eo, 
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Luimandac.eft  iurifd..vbi  mandata  iurifoidio- 
' ne, mandari  dicitur  aliquod, imperium,  QuU  iu- 
rifhsio  [me  tnodic/t  coercitione  nuUdcfi,  Hacergo 
duo  in  re  non  leparantnr , feruata  proportione, 
fed  Iblum  in  aliquo  vfu  vocum,  atque  ita  po te- 
rtas ferendi  leges , ficut  eftpoteftas  imperandi, 
ita  etiam  ert  lurifoitftionis  poteftas* 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  negatur  confe- 
quentia,quia  licet  homo  non  rtt  creatus,  vel  na- 
rus lubic(iius  potertati  principis  humani,  natus 
crtfubiicibilis  ei  ( vt  fic dicam  ) Vnde  atftuilli 
fubijcijlicet  non  rtt  immediate  a natura,  non  efl 
etiam  contra  ius  naturale  prxcipiens  t imo  eft 
confenraneum  rationi  naturali,  vt  humana  ref- 
publica  habeat  aliqucm,cuilubijciatur,quanuis 
ipfum  naturale  ius  per  lenon  effecerit  fubie- 
dionem  politicam  fine  interuentu  humanf  Vo- 
luntatis,vt  videbimus.  Ad  confirmationem  pri- 
mam  fatemur, imperia, & regna rtepe  fiiiffe  per 
ryrannidem,&  vim  introdu<5ta,&  vAirpata^ne- 
Igamus  tamen  hoc  pertinere  ad  intrinfecam  ra- 
tionem ,feu  naturam  talis  principatus  , fed  ad 
hominum  abuium ; vnde  ttia  negamus  a prin- 
cipio fui  fle  hoc  modo  regna  introduda , vt  iam 
exemplis  ortenlum  elf.  Verba  autem  illa  Oleat, 
fpccialiter  de  Regibus  Ifrael  pratter  Dei  volun- 
tatem introdudis  dida  funt,vt  late  ibi  exponit 
Ribera.Poffunt  vero  applicari, vel  ad  omnesty* 
rannos,vel  ad  omnes, qui  inique  regnant,  licet 
rtnt  veri  reges*, vel  ad  cos  , qui  licet  lint  indigni, 

8c  inepti  ad  gubernationem.illam  ambiunt.  Et 
hi  fatpe  dicuntur  non  regnare  ex  Dco,non  quia 
veri  reges  non  fint,fcd  quia  non  fecuBdum  Dei 
voluntatem  regnantj  vel  quia  permittente  Deo, 
potius  quam  ordinante,ad  tale  munus  affumu- 
tur,vt  videre  licet  in  Orig.Homil.4.in  ludi. 

Ad  aliam confirmationemex  Augultino  re- 
fpondeojinde  folum  haberi,  principatum  hu- 
manum non  efle  congenitum  cum  natura, non 
vero  effe  contra  naturam.Scntit  vero  ibi  Augu- 
rtinus  dominium  vnius  heminis  in  alium  non 
effe  ex  inftitutione  prima  naturx,  fed  occaflone 
peccatijfed  loquitur  de  dominio, cui  feruitus,& 

I conditio  feruilisrefpondsr.  Diuusautem  Gre- 
Igorius  clarius  loquitur  de  poteftate  gubernan- 
di , intelligendus  autem  eft  quoad  poteftatem 
eoerciuam,&  exercitium  eius.Nam  quoad  dire* 
diuam  probabilius  videtur  , fiuuram  fuilTcin 
hominibus,etiam  in  ftaru  innocentix.  K am  et- 
iam inter  angelos  eft  ordo , &principatus  , vt 
conftat  ex  modo  loquendi  fcripturae,&  ex  Dio- 
nylio  capite  p de  Ecclef.  Hierarch.&  Gregor. 
Hom.34.in  Euang.  Difeurfus  etiam fa dius  po- 
teflaaftatum  innocentia  applicari  , quia  non 
fundatur  in  peccato , vel  aliqua  deordinatione,  q 
led  in  naturali  hominis  conditione,  qua  eft  ef. 
fc  animal  focialc  , & naturaliter  poftulare  mo- 
dum viuendi  in  communitate  , qua  neceflario 
debet  regi  per  poteftatem  publicam.  Coadlio 
vero  fupponit  cieordinationem  aliquam, 6vi  ideo 
quoad  illam  dicitur  hfc  poteftas  inttouudla  oc- 
caflone peccati  Sicut  etiam  fiibiedlio  vxoris  ad 
virum  naturalis  eft, & in  ftatu  innocentia  eftet: 

& nihilominus  poft  peccatum  dicitur  Eux  Ce- 
nef.^.Swt  viri pettfiaie eris  ,fciiicet  , quoad  vim 
coerciuam  proportionatam,  vtftgnificauit  Au- 
guftinus  libro  1 1 .Genef.ad literam  cap.  37. 

Ad  tertiam  confirmationem  ex  locis  Scri- 
ptura rcfponder  ibi  tribu.  Deo  , quod  eft  pro- 
prium Dei  , noi)  negari  hominibus , quod  ab 
ipfis  partkipari  poteft.  Ifaias  ergo  cji.citatpo- 
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Ipulum  fuum  ad  fiduciam  in  Deum,&  in  protc- 
(dlionem  eius;quia  ipfum  habebat,  vt  vere  Do- 
minum,Regem, & legiflatorem  , iiimirumex- 
cellenti,  & lingulari  modomon  tamen  cxludir, 
quin  populus  Ilie  haberet  proprium  regem  hu- 
manum.qui  etiam  erat  in  fuo  gradu  dominus,& 
c^  t.  Sic  etiam  poteft  intclligi  locus  lacobi  dc 
fupremo  legi Ib  tore, &iudice  , vt  indicant  illa 
verba, poiefi  perdere, pr  l iberdrethoc  enim  vi- 
detur elie  proprium  Dei.  Satis  vero  commode 
poteftexponi  , vtillud verbum  Fww non  tam 
lingularitatem,quam  identitatem  fignificet,  ita 
Vtlenfusfitj  ille  ,qui  eft  legislator, efl  etiam  iu- 
dexjnec  debet  vfurpate  indicium,qui  legislator 
non  eft, nec  eius  virtutem  habet  5 vnde  fubiun- 
gif , Tuautemquii  es  qui  iudic  at  fratrem  tuum  ^Non 
ergo  negat,homines  effe  pofle  legislatores  , & 
ferre  iudicium,fcd  reprehendit  eos  , qui  temere 
iudicant,&  ita  vfurpant  munus  iudicum,  & ic* 
gillatorum.  Ad  quartam  confirmationem  re- 
fpondebimus  in  fcquentibus , explicando  legis 
humanae  obligationem. 

C A P V T n. 

1«  quihm  hominibut  immediate  exisiat  ex  na- 
tu ra  rei  peteilas  hac  condendi  le^es 
humanati 

RAtio  dubitandi  eft , quia  vel  eft  in  fingulis, 
vtl  in  omnibus,  feu  in  tota  coiledtione  eo- 
ruoi.Primum  dici  non  poteft  , quia  neq.  omnes 
|funt  aliorum  fuperiores, neque  ex  naturarci  ali- 
qui habent  hanc  poteftatem  magis, qua  alij,quia 
non  eft  maior  ratio  dc  his,  quam  de  illis.  Secun- 
dum etiam  non  Videtur  pofle  dici',  tum  quia  a- 
lias  omnes  leges  manantes  ab  bac  poteftate,  cf- 
fent  communes  omnibus  hominibus ; tum  etia 
quia  non  apparet  , a quo  poflit  tota  hominum 
mult  tudo  habere  hanc  poteftatem,  quia  non  ab 
ipfis  hominibus, quia  date  non  pofliint,quod  no 
habentjneque  etiam  a Deo  ,quia  alias  non  pof- 
fet  illa  poteftas  mutari ; fed  ncccflario  manere 
oeberet  in  tota  hominum  communitate, quate- 
nus perpetua  fucceftionc  durat.  Sicut  quia  Deus 
Contulit  poteftatem  fpiritualcm  Petro,  necefla- 
rio  in  illo, vel  fiicccflbribus  eius  durat,nec  poteft 
per  homines  immutari. 

Circa  hanc  quxftionem  folet  referri  opinio 
aliquorum  Canoniftarudiccntiu,hanc  potefta- 
tem ex  natura  rei  effe  in  aliquo  fupremo  princi- 
pe,cui^Dcocollata  cft,&per  fucctflione  dura- 
re debetfemper  in  aliquo.  Citatur  Giofla  in  ca. 
Denique,  /.q. ).  Sed  ibi  lolum  dicit , filium  regis 
lure  clTe  regem  quod  longe  d uerfum  eft  , nec 
dicit  illum  fucceflionis  modum  perpecuo  in  ho- 
min  bus  fuifle.  Citatur  etiam  GlolTa  in  capite 
^cB/4w,d.i  o. quatenus  ait,Imperatorcm  a lo- 
lo  Deo  hab6re  poteftatem.Sed  ibi  per  illam  cx- 
ciufiuamfolum  intendit  dicere  , non  habere  a 
Papa,non  vero  quod  no  habeat  ab  hominibus: 
nam  ibidem  ait , imperatorem  fieri  ab  exercitu 
iuxta  antiquum  morem, cuius  fit  mentio  in  rap. 
Legmm,  d.93. itaque  hxc  opinio  neque  audlori- 
tatem  habet, neque  fundamentum,  vt  magis  ex 
feque  litibus  patebir. 

Dicendum  ergo  eft , hanc  poteftatem  exfola 
rei  natura  in  nullo  lingulari  homine  exiftere, 
feiJ  in  hominum  colledlione.  Conclufio  eft  co- 
munis,&certa,fumitur  exD.Thom.q.  po.art. 

3 .a~  2.&.q.97.art.3.ad  3. quatenus {eiirit,Prin- ' 
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cipem  habere  potcftatem ferendi  leges,c)uam  in  . A 
illum  tranftulit  communiras , vt  habent  etiam, : 

& fatentur  leges  ciuiles  1. 1.  ff.  de  Conflit,  prin-  j 
Cipum  ]. 2.verf.NoKt/<mf.ft.de  Origin. iuns,  tra- ; 
dunt  late  Caftro  lib.i.  de  Lege  pcenalicap.  t.§.  | 
Posiquam.Sozohh.j^  Iuftit;q.i.art.5.& viden  | 
i etiam  potefl  lib.4.de  luftit.  q.  2.  an.  i.&  2 . Le-  j 
defm.2.p.qu3ni,q.i8.art.^.  dub.  10.  Couarr.  in 
iPradticiscap.i. conci. i.Nauar.incap.  Nowir.de ' 
jluiiciis  notab.^.n.i  ip.Ratiopnoiispartts  eui- 
jdcas  ell,qu5  hi  principio  efl  tadla.quia  ex  natu- 
;rar;  io:nncs homines  nafcuntur  liberi , & ideo 
nullus  habet  iurifdi<51ionem  politicam  in  alium; 
ficut  ncc  dominium^ncque  eft  vlia  ratio,cur  hoc 
tribuatur  ex  natura  rei  his  refpedu  illorum, po- 
tius quam  e conuerfo.  Solum  pofTetquifpiam  ,'3 
dicere,  Adamum  in  principio  creationis  exna-j 
tura  rei  habuiffe  primatu  , &confequenter  im- 
perium in  omnes  homines,  & itapotuiffe  ab  il- 
JoderiuarijVel  per  naturalem  originemprimo- 
I genitorum, yel pro  voluntate  ipfius  Adac  . Sicj 
I enim  dixit  ChryfoH.  homii.j4.  in  primam  adj 
j Corinth. Ex  vno  Adamo  omnes  homines  for-j 
I matos, &procreatos  efle,vt  fignificarctur  fubor-  j 
I dinacio  ad  vnum  principem.  Veru n tamen  ex  \ij 
folius  creationis,  & originis  naturalis , folum  i 
colligi  poteftjhabuifle  Adamum  potcftacem  oe-j 
conomicam,non  politicam  5 habuu  enim  pote-  j 
ftatem  in  vxorem,6c  poftea  patriam  poteflat  cm  j 
, in  filios,quandiu emancipati  non  fuerunt ; po-| 
tuit  etiam  difcurfu  temporis  habere  famulos, 
completam  Familiam , & in  ea  plenam  potefta- 
jtem,qu2  oeconomica  appellatur.  Poftquam  au-j 
jtem  coeperunt  familiae  multiplicari  ,&fe  parari  i 
1 Cnguli  homines, qui  erant  capita  lingularum  fa.  1 
Imiliarum  , habebant eahdempoteltatem  circa, 
fuam  familiam.  Pctellas  autem  politica  non  cce- 
pit,  donec  plures  familiae  in  ynam communita-; 
tem  perfectam  congregari  cceperunt.  Vnde 
ficut  illa  communitas  noncoepit  per  creationem 
Adxjiiec  perfoiam  voluntatem  eius,fcd  omniu, 
qui  in  illa  conuenerunt;  ita  non  polTumus  cum 
fundamento  dicere , Adamum  ex  natura  rei  ha- 
builTe  primatum  politicum  in  illa  communita- 
te J ex  nullis  enim  principiis  naturalibus  id  col- 
ligi poteft,  quia  ex  vi  folius  iuris  naturae  non 
eft  debitum  progenitori,  vt  etiam  fit  rex  fuaepo  - 
fteritatis . C^od  fi  cx  principiis  natur»  hoc  non 
colligitur,  non poflumus cum  fundamento di- 
cerCjDcu  fpeciali  dono,  autprouidentia  dedille 
illi  hanc  poteflatem,  quia  nullam  de  hoc  habe- 
mus reuelationem, nec  ScripturxCcra  tcftimo- 
nium.  Ad  quod  etiam  facit,  quod  capite  praece- 
denti ex  Atiguftino  notauimus , Deum  non  di- 
xifTe,faciamus  homine,  vt  pr^it  hominibus, fed 
eSeteris  animantibus:  poteftasergo  dominandi, 
feu  regendi  politice  hominis  , nulli  homini  in 
particulari  data  eft  immediate  a Deo. 

Hmc  facile  concluditur  altera  pars  affertionis, 
nimirum, poteflatem  hanc  ex  vi  folius  iuris  na- 
tur» efle  in  hominiu  communitate.  Probatur, 
quia  eft  in  hominibus,vt  probatu  eft , & non  in  j 
fingulis,vel  in  aliquo  determinate,  vt  etiam  eft 
oftenfum  ; ergoincolleiftioiie  j eft  enim  fut- 
ficiens  partitio.  V t autem  hoc  melius  intelliga- 
tur,aduertendum  eft,  multitud.nem  hominum 
duobus  modis  confiderari, primo  folum  , vt  eft 
aggregatum  quoddam  fine  vUo  ordine,vel  vni- 
onephyfica  , vel  morali,  quomodo  non  effi. 
ciunt  vnum  quid  nec  phyfice,  nec  moraliter  5 & 
ideo  non  funt  proprie  vnum  corpus  politicum, 


ac  proinde  non  indigent  vno  capite,  autprinci- 
pe.  Quapropter  in  eis  confideratis  hoc  modo 
non  dum  intclligiturhajcpoteftas  proprie  , ac 
formalircr,  fed  ad  fummum  quali  radicaliter. 

Alio  ergo  modo  confideranda  eft  horainu  mul- 
titudo , quatenus  Ijjeciali  voluntate, feu  com- 
muni confenfuin  vnum  corpus  politicum  con- 
gregantur vno  focietatis  vinculo  , & vt  mutuo 
le  luuent  in  ordine  ad  vnum  finem  politicum, 
quomodo  efficiunt  vnum  corpus  mylticum, 
quod  moraliter  dici  poteft  per  fe  vnum ; iliud- 
l^ue  confequenter  indiget  vno  capite,  in  tali 
ergocommunitate,  vtlic,  efthasc  poteftas  cx 
natura  rei , ita  vt  non  fit  in  hominum  pot.ftate 
ita  congregari , & impedire  hanc  potefiateni. 

V nde  fi  fingamus  homines  vtrumque  velle,  f i- 
licet,  ita  congregari  veluti  fub  conditione,  vt 
non  manerentfubietftihuicpotcftati  ,eflet  re- 
pugnantia , & ideo  nihil  efficerent.  Quia  fine 
gubernatione  politica,  vel  ordine  ad  illam  non 
poteft  intelligi  vnum  corpus  politicum  ; tum 
quia  h»c  vnitas  magna  ex  parte  infurgic  ex  fub- 
icfHone  ad  idem  regimen , & ad  aliquam  com- 
munem,&fuperiorcm poteflatem*,  tum  etiam, 
quia  alias  corpus  illud  non  pofTet  dirigi  ad  vnu 
finem,&  commune  bonum  , & ideo  naturali  ra- 
tioni repugnat,  dari  congregatione  humanam, 
quf  per  modum  vnius  corporis  politici  vniatur, 

& non  habere  aliquam  poteflatem  communem, 
cui  finguli  de  communitate  parere  teneantur, 
ideoqueli  illa  poteftas  non  fit  in  aliqua  perfona 
determinate , neceffe  eft , vt  in  tota  communi- 
tate exiftar. 

His  vero  addendum  eft  , hanc  poteflatem 
I non  ita  efie  ex  natura  rei  in  multitudine  homi- 
Q num  , vtneccflario  fit  vna  numero  in  totafpe- 
j cie,  feuin  tota  collejftione  hominum  exiftentiu 
I in  vniuerfoorbc.  Quia  neceffarium  noneftad 
I conferuationem,  aut  bonum  natur» , vt  omnes 
! homines  ita  congregentur  in  vna  politica  com- 
i munitate,  imo  vix  erat  idpoflibile,  & multo 
minus  erat  expediens. Dixit  enim  Arilloteles  7. 

; Polit,  cap.  4.  ciuitatem  nimis  copiofam  difficile 
gubernari  redle  ; difficilius  eigo regnum, fi  ni- 
mis amplum  fit  - «luIto  ergo  difficilius  totum 
vniuerfum  • l9qiiendodeciuili  gubernatione. 

Vnde  mihi  Verifimilius  eft,  vel  nunquam  , vel 
breuiffimo  tempore  fuifTe hanc  poteflatem  hoc 
modo  in  tota  hominum  collectione,  fed  paulo 
poft  mundi  creationem  ccepifte  homines oiuidi 
in  varias refpublicas,& in  lingulis  fuifTe  hanc 
poteflatem  diftimftam.  VndeAuguft1n.15.de  Augujf. 
' Ciui^cap.S.colligitex  Genef.4.  anrediluuium|  Gene/, 

! Caim  fuifTe  primum, qui  proprium  regnum , & 
jrempublicam  conftruxit,& libro  i5,  cap.4.ad- 
i ditjpoftdiluuiumfuifTe  Nembrotex  Genef.io. 

I Nam  Caim  Fuit  primus , qui  diuifit  communi- 
I tatem  perfetftam  ,feparando  fe  a familia  pater- 
inaj  ideroque  poftea  fecit  Nemrot  refpedu 
j Noe. 

I Atque  hinc  tandem  concluditur,  poteflatem 
hanc  ferendi  leges  humanas  proprias  ,8c  parti- 
culares ( quas  ciuiles  vocamus , tanquani  ordi- 
natas ad  regimen  vnius  communitatisperfedf) 
j hanc  (inquam)  poteftatem  nunquam  fuifTe 
I vnam,&eande  intota  hominum  vniuerfitatemj 
1 fed  ita  fuifTe  per  communitatem  diuifam , ficut  l 
ipfxcommunitatcsinTtituebantur  , & diuide-j 
(baritur,-  Vnde  etiam  concluditur  , non  fuifle 
I hanc  poteftatem  ciuilcm  (faltem  ante  Chriftij 
' aduentum)  in  vno  particulari  homine  refpecftuj 
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tBtius  vniu«iitatis,quia  neque  omnes  homines 

aliquando  conuensrunt  ad  illam  conferendam 
alicui  principi  fupra  totum  yniuerfum  5 neque 

fcimus,Deum  illam  contuliffe  alicui.  Nam  ma- 
xime id  poterat  de  Adamo  cogitari,  de  quo  ta- 
men iam  id  cxclufimus.  Nec  denique  aliquis  , 
vnquamperbellu  , vel  alio  fimili  modo  talem' 
potcftatem  libi  comparauit,vt ex  hirtonis  con- [ 
liat, quid  vero  dicendum  fit  poft  Chrifti  aduen- , 
tum  in  lequenti  libro  dicam.  Per  ha;c  aute  non  ^ 
excluditur , quod  fupra  de  lure  gentium  diceba- 
mus i imo  potius  inde  confirmatur.  Nam  licet 

vniucrfitas  hominum  non  fuerit  congregata  111 

vnum  corpus  politicu  ,fed  in  varias  communi- 
tates diuifa  fuerit, nihilominus  vt  illx  commu- 
nitates fefc  mutuo  iuuare,&  inter  fc  in  luftma,  ; 
i & pace  conferuari  poffent  ( quod  ad  bonu  vni- 
1 uerfi  neceffarium  erat)  oportuit,  vt  aliqua  com- 
munia iura  quafi  communi  fcedere,&  confenli-  , 

oneinter  fe  obferuarent-,&  h9cfunt,que  appel- 
lanturiuragentium',qu2c  magis  traditione , & 
conliietudine,quam  conftitutione  aliqua, intro* j 
dudaliint  , vt  diximus.  Et  hoceft duplex  il- 
lud ius  proprium,  &communc,cjuod  diftinguic 
Caius  in  \,Otnnes  ptpuli,  ff.  de  lufiitia,  & iure. 

C AP  V T III. 

An  pote  ii  (ti  ferendi  leges  human/fi  fit  ddtd  hsminihut , 
itMtuediAte  a Deo  vt  AuSore  nAtuTA^ 


RAtio  dubitandi  ellc  potefl:  > quia  ex  didfis 

fequividetur,afingulis hominibus  per  pro- 
prium eorum  confenlum  deriuari  hanc  pote- 

llatem  in  totam  comunitatem  ex  cis  coadtam. 

Nam  idem  eft  principium  talis  potefl:atis,&  ip- 
fius  communitatis, in  quarefidet  jfedipf^ com- 
munitas coalefcit , medio confenfu  , & volun- 
tate  fingulorum  •,  ergo  ab  eifdem  etiam  volun- 
tatibus manat  poteftas.  Maior  patet, quia  pofi-l^ 
ta  comunitate,fequitur  haec  poteftas, fed  qui  dat  j 
formam , dat  confequentja  ad  Formam  j ergo 
qui  eft  proximus  audtor  talis  comunitatis,vidc- , 
tur  etiam  eflfe  audior,  Sc  filator  poteftatis  eius. ; 

In  contrarium  vero  eft,  quia  priyfquam  homi- j 
nes  in  vnum  corpus  politicum  congregentur, 
haec  poteftas  non  eft  in  fingulis,  nec  totaliter, 
nec  partialiter  : imo  nec  inipfa  rudi(vt  fic  di- 
cam) colledtione,  vcl  aggregato  hominum  exi- 
ftitjVt  capite  praecedenti  declaratura  eft  : ergo 
! nunquam  poteft  haec  poteftas  prouenire  imme- 
diate ab  ipfishominibu=.  , j 

1 Inhaere  Communis  fententia  videtur  effe,  D 
‘ hanc  poteftate  dari  immediate  a Deo  vt  audo- ; 

1 renatura,  ita  vt  homines  quali  difponant  ma-1 
I teriam,&  efticiancfubiedum  capax  huius  pote-| 

I ftatis  : Deus  autem  qaafi  tribuat  formam  dan- 1 
idohanc  poteftatem.  Ita  indicat  Caiet.tom.  i.j 
Opufe,  trad.  2.  de  Poteftate  Papae p.  2.  cap.  10.  ■ 
ad  2.confirmationem,&  Couar.cap.  i.  pradfic.j 
quxftion.latius  Vidfor.in  Rcled.propriadc  hac  j 
poteftate,Soto  lib.4.de  luftit.quaeft.a.art.t.  Etj 
poteft  fuadcri,quia,vt  antea  dicebam,fuppofita  | 
voluntate  hominum  conueniendi  in  vna  poli- 
tica comunitate,  non  eft  in  poteftate  eorum  im- j 
pedire hanc lurifdidioncm  ; ergo  fignum  eft! 
proxime  non  prouenire  ex  eorum  voluntati- j 
bus  , quafi  ex  propria  caufa  efficienti.  Sicut  inj 
matrimonio  rcifte  colligimus,  virum  elTe  caput  j 
mulieris  cxdonoipfius  audoris  naturz,& noni 


w^I^uiit^xoris,  quia  licet  ipl?  voluntate  fua 
matrimonium  contrahant , tamen  fi  matrimo-  j 
nium  contrahant , hanc  fuperioritatem  impedi- j 
renonpofiunt.  Confirmatur  ex  Paulo  ad  Ro- 
man.2.dicente,  Non  e/ipotefiAsmfidf)eo  , & qui  i’ 
poteiiAti  refifiit,Dei  orditiAttQi^refJiit  , ergo  etiam  j 
hac  poteftas  eft  a Deo  •,  ergo  eft  immediate  ab- 
ipfoDeo,quia  a nullo  alio  prius,  feu  immedia-j 

Declaratur  fecundo , quia  hsce  poteftas  habet 
piuresaiftus  , qui  videntur  excedere  humanam  te/iotu  u, 
ticultatcm,  prout  aft  in  lingulis  honiinibus:  ji.;.-.™. 
ergo CenUm eft  , nonelleab  illis,  fed  a Deo. 

Primus  adtuseft punitio  malefadfotum  5 etiam 
vfquead  mortem ; nam  cum  foius  Deus  fit  Do- 
minus vitz, foliis  iple  videtur  potuifTe  dare  hanc  | 
poteifate.  Et  ideo  dixit  Auguftin.  libro  de  Ka- 1 
tura  boni  capite  3 2.  Nocentium  potejtAS  non  «/f ,«i- 
fi  A Deo.  Secundus  adus  eft, conftituere  in  mate- 
ria aliqua  medium  virtutis  neceffarium  ad  ho- 
ncftatem  eius . Tertio  cum  hoc  ftatu  coniun- 
dus  eft  effedus  obligandi  in  conficientia,  Vt  in- 
fra  videbimus,  quod  maxime  videtur  pertinere 
ad  diuinam  pdteftarem.  Quartus  eft  vindicare 
ifiiurias  finguloru,  cum  alioqui  feriptum  iit, Mihi  Rom-iz. 
vindiilAm  ,&  egoretribuAm  ; dicit  Dominus  Ro- 
man.  12.  Ergo  fignum  eft, hanc  poteftatem  effe 
diuinam, alioqui  potuiffent  homines  alium  mo- 
dum vindicandi  iniurias  vlurpare.quod  eft  con- 
tra naturalem  iuftitiam. 

In  hacfententia  vnum  eft  certum,&  clarumj 
aliud  vero  aliqua  explicatione  indiget.Primum 
eft , hanc  poteftatem  effe  a Deo  vt  a primo  , & 
principali  audorc.  Haec  enim  videtur  clara  fen- 
tentia  Pauli,  & fufficienter  probari  rationibus 
fadis.  Et  pratterea  quia  poteftas  hac  eft  aliquid 
in  rerum  natura , & llue  fit  res  phylica,  flue  mo- 
ralis, eft  fimpliciter  res  bona,  & magnae  acfti- 
mationis  ,ac  neceffitatis  ad  bonam  confuetudi- 
nem  humanae  naturae  j ergo  neceflario  manare 
.debet  ab  eius  audore.  Denique  quia  illi  , qui 
i hac  poteftate  vtumur  inhumana  comunitate, 
iDeiminiftrifunt  ; ergo  poteftatem  a Deo  ac- 
ceptam adminiftrant  •,  eft  ergo  Deus  audor 
non  folum  prscipuus , fedetiam  proprius  huius 
poteftatis.  Alterum  vero  explicatione  indigens 
eft,quomodo  Deus  dicatur  immediate  conferre 
hancpoteftatem. 

Circa  quod  breuiter  dico  primo , hanc  pote- 
ftatem dari  a Deo  per  modum  proprietatis  con- 
fequentis  natura , eo  modo  quo  dando  formam, 
dateonlequentia  ad  formam.  Probatur  primo,  moded», 
quia  Deus  non  dat  hancpoteftatem  per  fpecia-  turaDn. 
Icm  adionem,  vel  conceffionem  acreatione  di- ^ 
ftindam  ; alias  de  tali  concefiionc  deberet  per 
reuelationc  conftare , quod  falfum  effe  conflat; 

1 alioqui  non  effet  talis  poteftas  naturalis  ; ergo 
datur  vt  proprietas  conftquens  naturam,  nimi- 
! rum, medio  didamine  rationis  naturalis,  often- 
dentis  , Deum  fufficienter  prouidiflc  humano 
generi  , & confequenter  illi  dediffe  potefta- 
. teniad  fuam  conferuaiionem,&conuenientem 
: gubernationem  ncceffariam  • 

I Secundo  affero , hanc  poteftatem  non  reful- 
tarc  in  humana  natura,  donec  homines  in  viiam 
communitatem  perfedam  congregentur  , & 

I politice vniantur.  Probatur,  quia  hsc  pote- 
ftas non  eft  in  fingulis  hominibus  diiiifim  fiim- 
I piis , nec  in  collcdione  , vel  multitudine  eo- 
I rum  quafi  confufe  , & fine  ordine  , & vnione 
membrorum  in  vnum  corpus  •,  ergo  prius  eft 
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mmibus  talis  poteftas,quia  prius  ede  debet  l'ub-  j 
ietfiumpotellatis,  quampocedas  ipfa , laltem: 
ordine  naturae . Semel  autem  condituro  illo 
corpore, ftatim  ex  vi  rationis  naturalis  ed  in  il- 
lo haec  potedas  -j  ergo  reide  intelligitur  efle 
per  modum  proprietatis  rcluitantis  extali  cor-j 
porc mydicoiamconrtitutoin tali  efTe,&  non 
aliter.  Quocirca  licut  homo,co  ipfo,quod  cre-  j 
|ditur,&  habet  vfum  rationis,  habet  poteda-i 
j tem  in  fe  ipfum , & in  fuas  facultates , Sc  mem- 
; bra  ad  eorum  vium  , & ea  ratione  eftnatu-! 
'raliter liber  , idcd  , non feruus,led dominus; 
fuarum  adionum  •,  ita  corpus  politicum  ho-  j 
minum, eo  ipfo  quod  luo  modo  producitur , ha-  j 
bsrpotedatem,6cregimenfuiipfius  , &confe-  g 
quenter  habet  etiam  potedatem  fuper  merabra; 

' fua,&  peculiare  dominium  in  illa.  Atque  eadem  j 
proportione  ficutlibcttas  data  edvnicuique  ho- 
! mini  ab  aucdore  naturs,  non  tamen  line  inter- 
I uentu  caufaj  proximae, du  parentis,a  quo  produ- 
' citur  5 ita  h«c  potedas  datur  communitati  ho-{ 

! minum  abauidore  natur.'E,non  tamen  line  in- 
! teruentu  voluntatum,&confenluum  hominu, 
cx  quibus  talis  communitas  pcrFeida  congre- 
. gata  ed . Tamen  licut  in  pnon  exemplo  voiun- 

■ las  parentis  folum  ed  necedaria  ad generandu, 

1 non  tamen  requiritur  fpecialis  voluntas  dandi 
: filio  libertate, aut  alias  facultates  naturales,  quat 
Ip.r  fe  non  pendent  ab  fpeciali  voluntate  gene- 
i rantis,fed  naturaliter  conlequuntur,  ita  in  prx- j 
I fenti  voluntas  hominum  folum  cft  necedaria, vtj 
jvnam  communitatem  pcrfedfam  componant; 
vc  autem  illa  communitas  habeat  praditdamj 

1 potedatem,non  ed  necedaria  fpecialis  voluntasi 
I hominum,  fed  ex  natura  rei  confequitur , & ex  ^ 
I prouidentia  auidoris  naturst,&  in  hoc  fen.fu  re-  ^ 

1 Cte  dicitur  ab  ipfo  immediate  collata.  i 

! Tertio  addo, licet  hate  potedas  Iit  velutipro- 

'pfetas  naturalis  perfedjE  communitatis  homi-1 
minum,  , vt  talis  ed  5 nihilominus  non  effe 
ubilk,  in  ea  immutabiliter,  fed  per  confenfum  ipfiuf- 

■ met  communitatis  , vel  per  aliam  iudam  viam 
j polle  illa  priuari,&  in  alium  transferri.  Hocla- 

tis  condat  ex  vfu,&  ex  fequentibus  illationibus 
amplius  explicabitur.  Nane  odenditur  cx  addu- 
<do  exempio,feu  proportione  ad  illud' : nam  li- 
bertas a feruitu  te  proprietas  ed  naturalis  homi- 
nis,5d  ideo  dici  foletelTe  de  iure  n.uuraj,&  ni- 
hilominus per  propriam  voluntatem  poted  le 
homo  illa  priuare,  vel  etiam  ex  iuda  caufa  illa 
priuari,&  m feruicutem  redigi ; ergo  fimrli  mo- 
do communitas  humana  perte<da,iicet  ex  natu- 
ra rei  libera  fit  , & potedatem  in  fs  habeat , 
poted  aliquo  modo  ex  prsediidis  iilapriua- 
ri.  Vnde  confidcrarelicet,quod  licet  proprie- 
tatas  phyfic*  manantes  a natura  folcanc  effe 
immutabiles  naturaliter  j nihilominus  ^ pro 
prietates  quafi  morales  , quae  funt  veluti  domi- 
nia3feuiura,mutaripoffuut  per  contrariam  vo- 
luntatem, quanuis  a natura  fintaccepva  j licut 

interdum  etiam  proprietates  phyficae,  qua:  con- 
trarium habent,  vel  pendent  a difpofitionibus 
habentibus  contrarium  , mutationi  obnoxiae 
funt.vt  condat. 

Secundo  declaratur  ide  ex  conuenientiaali- 
qua,&:  alia  differentia  Inter  hanc  potedatem,  & 
illam, quae  ed  ex  fpeciali  inditutione  diuina  , vt 
ed, verbi  gratia,potedasPoritificis.Nam  hfcpo- 
teftaslifC^aChrido  fit  data  tali  per.‘cu£  r te  e- 
le(d*,ipfcm8t  Pontifex poted,fi  voluerit , lUam 
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renunciare, fe  illa  fpoliando , faltem  acceptante 
Ecclefia,vt  nuncfuppono;in  hoc  ergo  cd  aliqua 
conuenientia,quia  etiam comunitas  hominum, 
licet  a Deo  habuerit  potedate , poted  fe  ilia  fpo- 
liare,fi  velit{  Edtamcn  differentia  in  modo,  tu 
quia  Pontifexfemcleledusnon  poted  ab  vni- 
uerfis  hominibus  ob  quancumojcaufam  priuari 
fuapotedatCjVe!  dignitate  inuitus,fed  tantum  a 
Chrido,qui  illam  dedit ; rclpublica  ante  poted 
interdum  ex  iuda  caufa  priuari  fua  libertate  per 
coaidione,vtper  iudum  bellumjtum  etiam, quia 
Pontificis  potedas  non  poted  ita  mutari,  vt  ab 
vila  perfona  in  aliqua  communitate  transfera- 
tur ; quia  non  ed  in  potedate  hominum  monar- 
chicu  regimen  in  Ecclelia  mutare:  communitas 
autem  humana  poted  fuam  iurildicdionetranf- 
ferre  in  vnam  perfonam  , vel  m aliam  comuni- 
tatem, vt  patebir.Ed  ergo  hxc potedas  non  folu 
murabilis,fcd  etiam  mutabilior, magisque  a vo- 
luntatibus hominu  pcndens.Tertio  poted  red- 
di ratio  huius  differenti^ ,quia  ea, qua:  funt  ex  in- 
ditutione  fpeciali  pendent  a voluntate  inditu- 
enris,qux  ab  inferioribus  mutari  non  potedjhgc 
autem  potedas  non  cft  ab  inftitutione,  fed  a na- 
tura,& ideo  eo  modo  datur , quo  eft  conueniens 
naturx  rationali  fecundum  recftam  rationem, & 
prudentiam.  Ratio  autem  naturalis didfat  non 
ede  neceffarium,imo  nec  conueniens  tsli  natu- 
rx  habere  hanc  poteftaccm  immutabile  in  tota 
communitatervix  enim  podetiilafic  fumpta,& 
nulla  determinatione  adiutfta, vel  mutationefa- 
(fta,illavti  J ergo  ita  datur  a natura,  & eius  au* 

^ore,vt  poftit  in  ea  mutatio  fieri  , ptout  com- 
muni bono  magis  fuerit  expediens. 

C A P V T IHI. 

CeToUaria  ex  fuperiori  doUrm. 

EX  didtis  in  fuperiori  capite  poffumus  aliqua 
inferre,  qu*  ad  omnia  dicenda  magnam  Iu. 
cem  afferent.  Primum  eft, quod  licet  hxc  pote* 
ftasabfoJutefitde  iure  naturae  , determinatio 
eius  ad  certum  nriocu  poteftati$,&  regiminis  eft 
ex  frbitrio  humano.  Declaratur  •,  nam  (iuxta 
dodbrlnam  Platonis  in  Dialogo  ciuili,feudcRe- 
gtio,&  in  libris  de  Repub.&  Ariftotclis  3.  Polit. 
cap.5.&  8.Ethic.cap,io.)triplcx  ed  politica  gu- 
bernatio fimplex.  Monarchia,  id  cft,  per vnum 
caput:  Ariftocratia, id  eft, per  paucos, &optimos: 
Democratia,id  eft,  per piures,  &piebcios.  Ex 
quibus  confici  po fiunt  varij  modi  gubernationir 
mixte ,feu  compofit^  ex  illis  fimplicibus  per  par- 
ticipationem vel  omnium  , vel  duorum  ex  illis. 

De  quibus  videri  poted  fufe,  & optime  Bellar-  j BelUrm 
min.lib.  t.  de  Summo  Pontifice  a principio  per’ 
nonnulla  capita.  'Stando  ergo  in  iure  naturali 
non  cogantur  homines  eligere  determinate  v- 
num  ex  his  modis  gubernationis,  f^ia  licet  in-  Monarchia 
ter  eos  monarchia  fit  melior  ,vt  Ariltoteles  late  cum  opti- 
oftendir,&  colligi  poted  ex  gubernatione  ,& 
prouidentia  totius  vniuerfi,  quam  oportet  ede 
optima, & inde  conclufit  Anftot.  1 a.  Metaph.  in 
fine, e fl e monajchiadcens.r»»  ergo princeps.Ide- 
que  offendit  exemplu  Chrifti  Domini  in  inftitu- 
tione,gubernatione  fuxEcclefis  : ac  denique 
'id  etiam  ffuderfrequentiorvfus  omniunationu. 
j Licet  hoc(inquam)ira  fit, nihilominus  alij  modi 
I gubernandi  non  funt  mali,fed  poffunt  ede  boni, 
vtileSjideoque  expura  lege  natura  non  co- 
'guntur  homines  habere  hanc  poteftate  in  vno,'l 
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vel  in  pluribus, vel  in  collc(ftione  omnium^ergo 
h?c  decerminaiio  neceffario  fieri  debet  arbitno 
humano. Et  ita  etiam  conftatexperientia, magna 
elle  in  hoc  varietatem  :nam  alicubi  eft  monar- 
chia & raro  eft  fimpltx,quiajfuppofita  fragilita- 
te,ignorantia,&  malitia  hominum,  regulariter 
expedit  aliquid  admifcere  ex  communi  guber»  f 
natione,  qus  per  plure5fit,quat  etiam  eft  maior, 
vel  minor  iuxta  varias  confuetudines,  & iudicia 
hominum:  pendet  ergo  tota  haec  res  ex  huma- 
no co  fiiio,&  arbitrio. Intelligendum  igitur  eft, 
fingulos  homines  ex  natura  rei  habere  partia- 
liter (vt  llc  dicam)  virtutem  ad  componendam, 
leu  efficiendam  communitatem  perffed^am : ed 
autem  ipfo,  quod  illam  componunt,  refuirat  in  i 
tota  illa  haccpoteftas.  Nihilominus  tamen  ius 
naturx  non  obligAt,v  t vel  per  ipfam  tota  comu- 
I nitatem  immediate  exerceatur , vel  in  ipfafem- 
>per  maneat.Imo  quia  moraliter  difficillimu  ef- 
jfer,ita  fieri : eftet  enim  infinita  confufib,  & mo- 
rofitas,  fi  fuffragiis  bmnifi  leges  eflent  conditxj 
ideo  ftatim  determinatur  hxc  poteftas  ab  homi- 
nibus ad  aliquem  ex  pixdiiftis  modis  guberna-* 
tionis,quia  non  poftimt  alij  excogitari,  vt  facile 
confideranti  patebit.  j 

Secundo fequicur  ex  didis, poteftateciuilem, 
Tott^oi  fi- j quoties  in  vno  homine  , vel  principe  repentur, 
"domtnaTa  ordinario  iure,  a populo , 6c  comu- 
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nitace  manafte,  vel  proxime,  vel  remote,  nec 
pofte  aliter  haberi,vt  lUftafit.  Hxceftfententia 
communis  lurifperitorum  in  i.  I.  ft.de  Conftit. 
Princip.&  inl.a.ff.deOrig.iur.  Ex  quibus  iuri-j 
bus  id  etiam  habetur.  Idem  Panorm.&  alij  Ca-| 
noniftx  in  cap.  Per  venerAbilem.Qm  fiiij  finr  legi- 
timi. Idem  D.Thomas  c.^o.arc.j.o*.  q.p7.Ca- 
ietan.citato  opufc.de  Poteltate  Papx  part.z.  ca- 
pite 2.&  10.  V idor.in  propria  releiftione  de  hac 
,re,& alij  allegati.  Ratio  ex  didis  eft,  quia  hxc  r 
tniJiateU  poteJtas  cx  natura  rei  eit  Immediate  in  comu- 
nitate  j ergo  vt  ifte  incipiat  efte  in  aliqua  per- 
fona  tanquam  in  fupremo  principe , necelfe  eft, 
vt  cx  confenfu  comunitaris  iili  mbuatur.Dein- 1 
de  explicatur  a fufficien  ti  partui  enumeratione; 
j nam  hxc  poteftas  poteft  inteliigi  data  regibus 
immediate  ab  ipfo  Deo,fed  hoc,  licet  aliquando , 
lit  fadum  vt  in  Saul,&  Dauide,ramen  illud  f uit 
extraordinariumj&fupernaturalequoad  moduj ' 
iuxta  comunem  autem,  & ordinariam  prouide- 1 
tiam  non  ita  fit, quia  homines  iuxta  naturx  or- 1 
dinemnonreudationibus  ,fed  naturali  ratione  | 
reguntur  in  his,quxciuiliafunt.  Neque  obftat,  j 
quod  feriptura  interdum  dicit,  Deam  dare  re- 
gna,& mutare  fuo  nutu,Daniel.4.&  Efai.45.di- 
citur,CyrusaDeoconftitutus  Rex.  Vndeloan.  D 
ip.dixic  Chriftus  , Non  haberes  tntne  potejldtemvl- 
lam,mji  tibi  datum  effet  dejuper  : in  his  enim  folum ' 
fignificatur,  hxc  omnia  non  fieri  fincfpeciali' 
prouidentia  Dei, vel  ordinantis , vclpermitten-j 
tis,vt  dixit  Auguft.trad.b.  in  loan.  & 22. contra  j 
Fauftum  C.74.H0C  tamen  no  excludit,  quin  per ! 
homines  fiant, ficutalij  cfFcdus omnes, quifiuntj 
per  caufas  fecundas, principaliter  tribuuntur  1 
prouidentixDei.  ' 

Secundo  poteft  hxc  poteftas  efte  in  rege  per 
fucccflioncm  hxreditariani , & iraexiftimant 
nonnulli  luriftx  a principio  fuifTe : fed  rede  alij 
aduerrunt , fucceftionem  neceflario  fupponcre 
dominiu,vel  poteftafemin  co,cuifucceditUr,  & 
ideo  neceflario  deueniendum  effe  ad  aliquem, 
qui  alteri  non  fuccefferit,  quia  non  proceditur 
in  infinitu.Dciilo  ergo  primo  inquirimus,  vnde 


Alhabueritregnum,&  poteftatem,quia  non  habet 
Ia fe  iure  naturx;  ergo  fucceflio  non  poteft  ellfc 
prima  radix  huius  potcftatis  in  rege.  Qijaprb.  ' 
pternecefteeft,  vtprimus  habueritpotcftatemj 
fupremam  immediate  a republica  j fucceflbres 
.lutem  illius  ab  illa  habeant  mediate , & radica-  { 
iuer.  Et  quia  restranfitadfuccefTorcm  cumfub 
bnere,conditionesillx,cum  quibus  primusRex ' 
a republica  regnum  acccpit,adfucccfTore$  traf- 
eunr,  ita  vt  cum  eifde  oneribus  regnu  habeant,  j 
Tertius  titulus  regix  pbteftaris  efTc  folet  bel- 1 4. 

ium, quod  oportet  efte  iuftum , vt  verum  titulu,  % tituliu 
& dominiu  conferar.  Ethinc  multi  exiftimant,  regUpote. 
in  principio  introduda  efte  regna  per  tyranni- 

dem  potius  quam  per.veram  poceftatcm , vtvi-  ^luar^te. 

dere  licet  in  Aluaro  Pelagio  libro  i.  de  Plandu  labitu. 
Ecclefixcap,4i.  Driedo.lib.  i.deLibert.Chrift. 
cap. 15.  Petro  Bert  in  trad.  dc  Orig.  iuris,q.i. 

Quando  ergo  regnum  per  Iblam  vmm  iniuftam 
poffidetur,  non  eft  vera  poteftas  legislatiua  in 
B j rege;  fieri  autem  poteft, vtfuccefiu  temporis  po- 
pulus cofcntiatjSc  admittat  talem  principatum, 

& tunc  reducetur  poteftas  ad  populi  traditione, 

& donationem.  Interdum  autem  contingere  po- 
teft, vt  refpublica  antea  non  fubieda  regi  per 
iuftum  bellum fubiiciatur  ; illud  autem  femper 
eft  quafi  per  accidens  in  poenam  alicuius  deJidi^ 

& tunC  ipfa  cenetur  parere,  & confentire  fubie- 
dionl,atque  ita  etiam  ille  modus  quodammodo 
includit  confenfum  reipublic|  ,\el  exhibitum, 
vel  debitum. Quanquam  hic  pr^cipue  loquimur 
de  hac  poteftate  , quatenus  per  fe  introduci  po- ; 
teft,&  dari  vni  homini.  Ac  denique  fiquis  redej 
cohliderct,quandbhxc{ubiedio  fit  per  iuftum 
bellum  ad  vnum  regem  , iam  fupponitur  in  eb 
I poteftas  regia, per  quam  pofllt  tale  bellum  indi- 
cere, & ilia  folum  eft  veluti  iufta  excerilio  regni; 
j ergo  femper  reducenda  eft  hxc  poteftas  regia 
I ad  aliquem,  qui  non  per  bellum  j fed  per  iuftam 
ele(ftionem,vel  populi  confenfione  illam  com° 
'paraucritjergo  a fufficientidiuifione  reifte  coii» 
,cluditur,poteftatem  hanc  a republica  ad  princi- 
'pemmahafTci 

Obiici  vero  poteft, quia  hihcfcquitur  ,pote- 
fiatem  regiam  effe  ex  folo  iure  humano  , quod 
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videtur  contra  modum  loquendi  Scnpturx,  Per 
me  reget  r<>^»4»f,Prouerb.8.&  ad  Rbm,  i Mini- 
fter  enim  Dei  eft,  &c.  1 tem  fequitur,  regnum  effe  ‘ 
j ftipra  regem , qiiia  ilii  dedit  potcftateni . Vnde ' 
vltcrius  fit,pofte,fi  velit  illum  deponere, vel  mu-  gia  forma- 
tare,quod  omnino falfueft.Propter hxc  Vitftbr.  l»frvtta- 
fuprafentit,abfolutedicendam  effe  poteftateih 
regiam  de  iure  diurno, & a Deo  datam,  fuppofi-  Bertrand: 
taeleiftionehorainu.  Contrarium  vero  docent  Driedo. 

I Btrcrand.&  Driedofupra,&  Caftro  lib.deLege 
! pcenal.cap,  I.  Et  fine  dubio  hoc  verum  eft, fi lo- 
: quamur  formaliter  de  poteftate  regia,  quatenus 
talis  cft,&  in  vno  homine  exiftit.  Nam  poteftas 
hxcgubernatiua  politice  fecundum  feconfide- 
'rata,fine  dubio  eft  ex  Deo,vt  dixi,tameneffc  in 
hoc  homine  eft  ex  donatioue  ipfius  reipublicx , 
Vtoftenfumcft  j crgofub  ea  ratione  eft  de  iure 
humano . Item  quod  regimen  talis  reipublicx, 

' vel  prouincix  llt  monarchicum , eft  ex  horni nu 
inftitutione,vt  fupra  oftenfum  eft  j ergo  & prin- 
cipatus ipfe  eft  ab  hominibus.  Cuius  etiam  fignu 
eft, quia  iuxta  patftum,  vel  conuentione  fadUm 
inter  regnum,&;  regem,eius  poteftas  maior, vel 
minor  exiftit  j ergo  eft  ab  hominibus,fimplicicer 
loquendo. 

Diuina  autem  Scrlpthra duo  fignificat  in  illis 
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iliis  loquutionibus.Vr;  ueft, hac  poceftate  fccu-  . 
dum  fe  fpedata  effe  a Deo,  &.  effe  iufta , 6c  con- ! 
formem  diuinat  voluntati  j aliud  efc  fuppoilta 
translatione  huiuspotefutis  in  regem,  lam  ge- 
rere vicem  Dei , & naturale  ius  obligare  ad  pa-  j 
rendum  iJli.  Sicut  quando  vmis  homo  priuatus; 
fe  vendit,  & tradit  alteri  in  feruum , dominium ' 
iliu  J ab  homine  fimpiiciter  eil  5 illo  vero  con-*  1 
jtradlu  fuppolico,iurediuino,&  naturali  obliga-} 

I lur  Icruus  parere  Domino.Et  ita  patet  relponlio 
j ad  confirmationem,negando  {impliciter  feque  • 
j lam, quia  translata  poteftate  in  regem, per  illam ! 
j efficitur  fuperior  etiam  regno, quod  illam  dedit, } 
j quia  dando  illam  fe  fubiecit , & priori  libertate 
i priuauit, vt  in  exemplo  de  feruo,leruata  propor*  i 
j tione,conftar.  Et  eadem  ratione  non  poteil  rex  g 
'illa  potertatepriuari.quia  verum  illius  dominiu 
|acquifiuir,nilifortairein  tyrannidem  declinet,! 

I ob quam  poffit regnum iultum  bellum  contra' 
j illum  agere,de  quo  alias. 

I Terciocolligitur  ex  didis, loquendo  ex  na- 
tura rei,feu  iuxta  naturalem, Scordimnum  cur- 
fum  humanarum  rerum, nullas  elie  leges  ciuiles 
vniuerlaliter  latas  pro  toto  orbe,& quae  omnes 
homines  obligent.  Quod  quidem  vel  ex  ipfo 
nomine  conflat : loquimur  enim  de  legibus  hu- 
manis,(Iride  diftinguendo  illas  a lure  gentium, 
quae  ideo  ciuiles  appeilantur,quia  funt  particu- 
! lares  vnius  ciuitatis , vel  gentis,  vr  dicitur  in  1. 

1 0»M«erpepah.ffideIuftit.&c  iur.Loquimuritem  de 
legibus, qu^  per  poteflatem  naturalem  ferri  pof- 
',funt  omiffa  pro  nunc  fupernaturali  potcltate. 

1 T ales  ergo  leges  quad  ex  intrinlcca  conditione 
po(lulanr,vt  vniuerfalcs  non  fint.Rano  a priori 
i eft.quia  nulla  eft  poteflas  legislatiua,quf  habeat 
jiurifdidionem  in  totum  orbem , feu  in  omnes 
homines  5 ergo  nulla  lex  ciuiiispotellefle  ita 
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vniuerfalis.  Cofequentia  eft  ciara,quia  lex  non 
• egreditur  terminos  iurifdi  dionis  ferentis  eam; 
'Scimm enim iVt  Alt  PAulu-,quationsf:u  lex  adeos , qui 
I fnb  lege  funtiloquitur.  Nam  extra  lerritoriumiwdi- 
(cnti  impune  nonpareturyYt  dicunt  iura  j multo  er- 
jgo  minus  parendum  eft  extra  territorium  ius 
iieul;gem  ferenti.  Antecedens  autem  patet  ex 
didis, qu>a  poteftashsEC  non  eft  in  tota  hominu 
comunirate,  quia  non  omnes  componunt  vnam 
rempubhcam>autregnum,neceftin  vno  aliquo 
homine ; deberet  enim  illam  habere  ab  homini- 
bus, quod  fingi  non  poteft,  quia  hdmincsnun. 

I quam  conuenerunt  ad  illam  conferendam , vel 
|ad  conftituendum  fibi  caput  vnum.  Imo  neque 
titulo  bellijfiue  iufto  .fiueiniufto,  fuitvnquam 
aliquis  princeps , qui  vniuerfb  orbi  fuerit  tem- 
poraliter dominatus, vt  ex  hiftoriisconftat-ergo 
fecundi!  m humanae  natur^  curfum  nulla  ell,nec 
fuit, nec  moraliter  effe potuit  poteftaslegislati- 
ua  humana  vniuerfalis  pro  toto  orbe.Occurre- 
i batautemin  praefenti difficultas  de  Imperatore, 
1 de  quo  in  libro  feq.cap.  3 . dicam.  Q^aprepter, 
^ licet  totum  vniuerfum  gubernetur, &:  obligetur 
’ legibus ciuilibus,  vt  moraliter  conftacce  omni- 
bus nationibus, que  aliquam  politiam  habent,dc 
non  funt  omnino  barbar«  5 non  tamen  regitur 
totum  eifdem  legibus,  fed  cum  partitione  acco- 
moda,vnaqu2q.  refpubJica,vei  regnu  iuis  legi- 
bus gubernatur.  Quomodo  vero  hxc  poreftas 
in  Ecclefia  Chri^i  locum  habeat,  & an  peculia- 
rem aliquam  inftitutionem  receperit,infequen- 
ribus  dicemus. 

Quarto  poteft  ex  didis  breuiter  colligi , qui- 
bus  modis  participari  poflit  hzc  poteftas  terendi 


leges  humanas.  Dicendum  eft  enim  in  primis  iparipote/f 
haberi pofte immediate  a Deo,  quianon  poteft 
haicpotcftas  habere  aliam  originem  , vt 
fuperiori  oftcnfum  eft , & quia  Deus  eft  audor 
omnium  bonorum  ,&  confequenter  omnium 
poceftatum,  & pratfertim  huius , qua;  ex  diuina 
prouidentia  maxime  pendet,  cum  ad  bonos  ho- 
minum mores,&  conuenientem  coiiferuatione, 
ac  gubernationem  neceftaria  l7t.  Vnde  necefte 
eft,vthicpoteftaslitaDeo  immediate  in  ali- 
quo,quia  (i  in  aliquo  eft  mediate , in  aliquo  alio 
erit  immediate , cum  non  poftit  procedi  in  infi- 
nitum. Duobus  autem  modis  poteft  efte  a Deo, 
fcilicec, naturaliter,  vt  ab  audore  natura,  vei 
fupernaruralirer , vtabaudore  gratiae.  De  hoc 
pofteriori  dicemus  in  libro  5.  Prior  vero  fatis 
exdidisdedaratuseft.  Atque  inde  etiam  con- 
flat, pofte  hanc  poteflatem  efte  immediate  ab 
hominibus,&  mediate  d Deo,  imo  ordinarie  ita 
efls, loquendo  de  poteftate  naturali.  Quia  cum 
immediate  fit  in  communitate  , per  illam  deri- 
uara  eft  ad  reges,  vel  principes, feu  fenatores:  ra- 
ro enim, aut  nunquam  in  tota  communitate  re- 
tinetur , ita  vt  per  illam  imineuiate  adminiflre- 
tur.Poftquam  vero  translata  eft  hxc  poteflas  ad 
aliquam  lingularem  perfonam,quamuis  per  fuc- 

cefliones  , vel  elediones  varias  ad  plurcstran- 
feat,  femper  intclligirur  haberi  immediate  a 
communitate,  quia  ex  vi  prime  inftirutionis  ad 
cseterostranlit.  Sicutpoteftas  Pontificia  , licet 
per  plures  elediones  ad  pluresperlbnas  fuccef- 
fiue  varietur , fempereft  in  omnibus  immedia- 
te a Deo. 

Oportet  autem  hic  diftinguere  duos  modos, 
quibus  haberi  foletpoteftas  aliqua  ,fcilicet,  vel 
vt  ordinaria,  vel  vt  delegata.  Nam  ous  dida 
funt  de  ordinaria  poteftate  procedunt  5 ita  enim 
efc hxcpoteftas  immediate  a Deo  in  communi- 
tate,& eodem  modo  ab  illa  transfertur  in  prin- 
cipem , vt  taniqua  proprius  dominus  illa  vtatur, 

&vc  habens  illam  ex  vi  proprij  muneris.  De 
I alio  vero  modo  quaeri  poteft  , an  hxc  potcftas 
i deleg.ibilis  lit.  C^od  dubium  mouct  Bartol.  in 
! l.Omnes populi.ff.de  hifniiA  i &iure.q.  2.princip. 
!qu£ffiunc.5.numcr.2o.&Panormir.incap.Gr4- 
«fw.de lententia  cxcommun.Potefcque  tradari 
de  omni  poteftate  legislatiua  humana,  tam  fu- 
pcrnaturali,  quam  naturali  , & in  quocumque 
fratu,& ita  videtur  tradari  a didis  audoribus.^ 

Qui  (impliciter  docent, poteft  atem  hanc  delega-  ^ 
bilem  eftTc.  Quod  Panormitan. colligit cx  dido 
capite  Gr4«ew,  ih'h  QjfidamciuesPiJam  deputati  a 
£)  I poteJlate,cg-  populo  ad  {lama  duitatis  edenda,  &cat. 

• Colligi  edam  folec  ex  prima  lege  Codicis. 

§. Quibus. 

j Sed  aduertendumeft,duobus  modis  fieri  pof- 
jfe  hanc  commiflionem  , feu  delegadonem. 

I Vnomodo  vt  delegatio  lit  ad  condendum  ie- 
Igem,  decernendo,  an  fit  lufca,  &vtilis,  vel 
I neceftaria,  & quibus  ferenda  lit,  non  tamen 
j extendatur  poteftas  delegati  ad  dandam  legi 
! vim  obligandi  , & confequenter  nec  adpro- 
'mulgandam  illam  tanquam  legem  . Et  hoc 
I modo  manifeftum  eft , poteflatem  hanc  efls  de- 
! legabiLem  j tamen  iLla  re  vera  non  eft  deic- 
gauo  iurifdidionis , fed  folum  cuiufHam  mi- 
nifterij  reqiiirentis  fcientiam  , & peritiam. 

Vnde  potius  videtur  efte  per  modum  cuiuf- 
dam  conlultationis.  Et  hoc  modo  eft  quoti- 
diana h«c^  delegatio  ; imo  vix  poftunt  leges! 
aliwr  ferri  a principibus , cui  per  fe  nonpof-i 
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funt  omnia  neceflaria  ad  legem  condendam  ef- 
ficere. Et  fiquis  redte  confideret  allegata  iura, 
folum  hoc  probant.  Aliter  ergo  erit  propria  de- 
legatio,quando  ita  alicui  comictitur  legis  editio, 
VC  polii t etiam  per  fuam  voluntatem  illi  dare  j 
audoritatem , & robur  fine  alia  confirmatione, ' 
I vel  approbatione  delegantis , & hic  modus  non  | 
: ell  tam  frequens, vel  faciiis.V nde  Bartholus  fu-; 
'pra  diftinguit  inter  communitatem,  &princi-; 
pem,  & dicit,  communitatem  polfe  delegare 
hanc  poteftatem  , quando  communicas  habet 
hanc  potefiatem  vt  ordinariam , & fuo  arbitrio 
poteft  illa  vti,vt  voluerit.  At  principes,aut  iu-  i 
j dices, quibus  demandata  eft  hacc  iurifdidio,  di- 1 
cit  non  polfe  illam  delegare,  tum  quia  illorum! 

I induftria  poftulatur , quando  illis  committitur , 
j & ideo  non  polTunt  in  alium  eam  curam  trans- 
! ferre,  argumento  1. 1.  de  Officio  eius, cui  man- 
data eft  lurildidio , tum  eciam , quia  videtur  in 
cis  eflchxcpoteftastantu  delegata,  & ideo  non 
IpolTunt  eam  fubdelegare. 
i Omilfo  vero  priori  membro , quod  eft  claru, 
/pofterius  indiget  declaratione.  Nam  fi  inielli- 

fatur  de  Imperatore, Regibus,&  aliis  principi- 
us,ad  quos  h*c  poteftas  reipublicx  fimpliciter 
translata  eft,  fallam  continet  dodrinam.  Quia 
in  his  principibus  non  eft  hxc  poteftas  delegata, 
fed  ordinaria : eft  enim  perpetua,  &.  ex  vi  mu- 
neris fui  eis  conuenit.  I tem  hi  principes  poftunt 
aliquibus  ciuicatibus , vel  dynaftis  inferioribus^ 
concedere  illam  vt  ordinariam  j cur  ergo  non| 
poterunt  committere  etiam  illius  delegatione.^ 
quando  quidem  ex  parte  iplius  poteftatis  nihil  | 
pbftat  , quindelcgabilisCcj  vt  ipfe  Bartholus 
fiipponit,  & eft  clarum,  quia  omnis  poteftas 
folius  iurifdidionis  dclegabiliseft  5 talis  aurem 
eft  haec  poteftas.  Quocirca  translatio  huius  po- 
teftatis  a republica  in  principem  non  eft  delega- 
tio, fed  quafi  alienatio , feu  perfeda  largitio  to- 
tius poteftatis , quae  erat  in  communitate , qua- 
propter ficut  communitas  poterat  illam  dele- 
gare, ita  & princeps.Neque  ita  illi  committitur, 
vt  perfonaiis  cius  induftria  requiratur , magis 
quam  in  communitate  requiretur;  fed  fimplici- 
ter  illi  conccditur,vt  per  fe,  vel  per  alios  illa  vta- 
tur,eo  modo, quo  ilii  magis  videbitur  expedire. 
Et  hac  ratione  etiam  Summus  Pontifex,  & non 
folus  ille, fed  etiam  Epifeopi  poliunt  fuam  legis- 
latiuam  poteftatem  delegare, quando  funt  ordi- 
narij  legislatores  , & procedit  in  eis  eadem 
ratio^ 

Illa  ergo  fententia  Bartholi  folum  habet  lo- 
cum in  his  magiftratibusj&iudicibus , quibus 
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^An  fotefids  ferendi  leges  du\Us  perfeueret  in 
Chrifii  Ecclefid,  & per  eas  obligare pojftt 
Chripattesj  feu  fideles  baptix.4(ts, 

QVx  hacftenus  diximus  de  naturali  potcftate 
humana  ad  leges  ciuiles  ferendas , genera- 
lia  funt  ad  omnes  Ethnicos,&  infideles,  yc  ergo 
nobis  vfui  elTe  poffint  ( quia  de  his  legibus 
prout  funt  in  vfu  Ecclefiae,  &ad  mores  fidelium 
pertinere  poliunt , in  prslenti  traiftamus}  ne- 
ceffarium  eft  dodrinam  datam  ad  Ecclefiam 
Chrifti  applicate , & quomodo  m ea  locum  ha- 

beat.&fcruandafit,exponerCi  Circa  propoli- 

tam  crgoquaiftionem  fuit  error  circa  tempora 
Chrifti  , & Apoftolorum  exortus  quopndam 
dicentium , non  elfe  licitumfidelibus  alium  do- 
minum recognolcere  pratter  Deum,ideoque  fis- 
cularibus  Principibus , aureorum  legibus obe- 
diendum  non  elTe.  Ira  refert  Hieron.  ad  Tit.  j. 
in  principio, cenfetqueaucftorem  huius  erroris 
fuilTe  ludam  illum  Galiixum  , de  quo  refertur 
AaoT.^.ExtitiJfe  in  diebw  prefefftonis,  id  eft , ortus, 
& natiuitatis  Chrifti , quando  exiit  edidum d C<- 
fareJugujlo,  vt  defcribereiur  vniuerfus  erbisy& ibant 
omneSyVt  projiter(niur,\t  dicitur  Lucae  2.  Et  addi- 
tur de  ilio  I uda,  /e  5 quid 

autem  ille  pracdicaret,Lucasnon  explicat.  Hie- 
ronymus autem  refert,  dicens,  Inter  catera  hoc 
quafi  probabile  proferebat  ex  lege  j nullum  debere  Do~ 
minum)  niji  folum  Deum  vocari  ,&  eos  y qui  ad  tem- 
plum decimas  deferrent , Cafari  tributa  non  redderei 
|Et  hanc  hacrefim  (ait)  multum  pcrcrebuilTe  vf- 
^ que  ad  tempora  praedicationis  Chrifti  ,&  illius 
I occafione  Pharif^os  mififfe  difcipulos  fuos  ad 
j Chriftum interrogandum, an  liceret,  cenfum 
■dareCa:rari,&ca:t.  Matth.  22.  Addit  Anafta- 
fius  Nizen.quaeftio. 67. in  Scripturam , Seda- 
•tores  huius  ludae  Calilxi,  vocatos  fuiffc  Gali- 
I If os ; & prohibuilTe  offerre  facrificia  pro  impe- 
ratore,&  populo  Romano , & ideo  interfedos 
I fuilfe  a Pilato.  Hos  enim  credit  elfe  illos  Gali- 
I laeos,  quorum  fanguinero  milcuit  Pilatus  cum 
i facrificiis  eorum,  vt  attigit  Lucascap.  i^.  Nec; 
vero  ideo  haerefisipfaextinda  eft  , fedvlquead 
tempora  A poftolorum  durafte  creditur  , quia 
Apoftoli  Galilzi  erant, & nouam  dodrinaprac- 
dicabant;  venifle  oicuntur  in  fufpicionem,quod 
credentes  etiam  auerterent  ab  obedientia  prin- 


luda  GaU- 
Ui  error. 


Luca  2. 
hieren. 


Lue.13' 


WUIil  Ili  Hi  9 tiiagiiti  J i u\aa  CI  CUClllCd  W «lUvi  kViViik  mkj  p*  ***— 

h«c poteftas  a fummispoteftatibus delegata  eft:  D | cipum  faecularium,ac legum  ciuilium.  Ita  fentit  | 
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nam  in  illis  tantum  proceduntrationes  Bartho- 
li. Quia  vero  ille  de  communitatibus  fpeciali- 
ter  loquitur,  poffet  didum  eius  verifican  in  his 
rebus  publicis , quae  de  fado  liberae  funt , fupre- 
mamque  poteftatem  in  fe  retinent, & nihilomi- 
nus legumlationem  committunt, vel  fenatui,vel 
duci,autfoli,  aut  cumfenatu.  Nam  hi  forcalTe 
tantu  funt  delegati , & ideo  non  poterunt  fu.im 
poteftatem  delegare,nili  hoc  iplum  in  ipfa  dele- 
gatione declaratum  fit, vel  ex  confueaidine  con- 
lUtinhocfenfuciseirecommilfam  talem  po- 
teftatem , quod  potius  pertinet  ad  fadum, 
quam  ad  ius  , & ideo  nihil  cevtius  de  illo 
affirmare  polTumus  . Ec  eadem  ratione  nihil 
dicere  polTumus  de  adUali  d-leg-tione  huius 
poteftatis  , id  eft  in  quibus  fit  hxc  poteftas 
delegata  , quia  hoc  pendet  ex  libera  volun- 


Hieronymus  fupra  , dicens,  ideo  Paulum  tum 
ibi, tum  ad  Rom.i  j.monere  Chriftianos,vtobe- 
diant  principibus  ,quia  luda  GaliUi  dogma  adhuc 
per  illud  tempus  vi^e&4t.Chryfoft.etiam  Hom.2  3. 
ad  Rom.  Plurima  (inquit)  tunc  temporis  circumfe- 
rebatur fama  traducem  Apofiolos  veluti  feditiofos , re- 
rumpte  nouatores,qui  omnia  ad  euertendum  leges  com- 
munes dr  facerent,  d?  dicerent. 

Non  inuenio  autem  vel  ab  aliis  Patribus, 
vel  ab  aliquo  cx  antiquis  feriptoribus  declara- 
tum , an  re  vera  illis  temporibus  fuerit  aliquis 
h2reticiis,&  apoftata  a fide  Chrifti,  qui  fpeciali- 
ter  conatus  fuerit  errorem  hunc  in  Ecclefiam 
introducere  , & Chriftianis  fuadere  , legibus 
imperatorum  non  efle  fubiedos.  Nam  ludas 
ille  Galilaeus  & ante  Chrifti  pradicationem 
fuit,  &defolisludaeis  videtur  fuilfe  loquutus. 
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An  vero  polt  lilum  fuerit  aliquis  idem  afferens 
deChriftianis,velfoIum  perfalfos  rumores  ca 
fufpicio  Iparfa  fuerit  coutraChrirtianos  tem- 
pore Apbftolorum,mihi  nonconftattChryfoft. 
autemj&  alij  magis  hoc  pofterius  indicant,  nec 
inter haerefes  antiquas, quae poft  Chriftum  fue- 
runt,inuenio  hanc  referri  ab  Epiphanio , Aug. 
Damaf.aut aJiis.Noftris  vero  temporibus  Lu- 
therus  hanchatrelim  magna  exaggeratione  do- 
cuitjdixit  enim,Chriftianis  nullam , iiue  ab  ho- 
minibus,fiue  ab  Angelis  vllo  lure  imponi  pof- 
fe,nili  quantum  ipli  vclintjneque  principesjha- 
bere  ius  fuper  Chriftianum,homincm,& quid- 
quid aliter  fit, tyrannico  fpiritu  Heri.  ita  refert 
Prateol.inLuthero,anno  1520.  Poftcaqueeu- 
dem errorem  fequutilunt  Anabaptiftae,  & Tri- 
jnitarij, de  quibus  refertBellarmindib.  j.de  Lai- 
cis  capite  2. quod  dixerint, non  licere  Chriftia- 
nis  gerere  magillratus , nec  inter  Chriffianos 
debere  effe  tribunalia, iudicia,&c. 

fundamentum  illorum  fumitur  ex  redem- 
ptione Chf  ifti,&  libertate , quam  per  ea  obti- 
!nuit  creoentibus  in  ipfum.  Sic  inteiligentes il- 
lud  Matth.i/.fr^gff  ; vbi  perHiios 

I omnes  Chriftianosintelligunt,quos  dicunteffc 
liberos  a tributis  regibus  foluenais(de  his  enim 
jibiGhrifius  loquebatur jvnde  Ht  etiam  ,vtHnt 
liberi  ab  eorum  regimine  , Sepoteffate  : nam 
hac  mutuo  fe  coniequuntur.Idque  confirmant 
ex  illo  Lucf  22.  ^eges genuum  domin/tntur  eorum-^ 
VQS  autem  «o»^c.Et  illud  Matthai  vlt, 
tes  eos,$cc^t.dscentes  feruare  omnia  quacumque  man- 
dauivobii.non  ergo  mandata  hominu.  Ite  iliud 
t .Cor.7»Pr«f/o  empti  eJiis:,neHte  jieri  fetui  heminunu 
Hic  etiam  adduci  poliunt  illatellimonia  , 
quibus  hseretici  vtuntur,ad  probandum  omnes 
fideles  effe  liberos  a lege  : nam  cum  id  dicant 
etiam  de  lege  naturali, multo  magis  dicent  ide 
de  lege  ciuili.Vnde  etiam  confequens  eft.vtde 
omnibus  fidelibus  idem  dicere  debeant  , tum 
quia  ipfi  dicunt  , omnes  fideles  efleiuftos , fi 
tamen  ea  fide,  quam  ipfi  fingunt , id  eft, cer- 
ta fiducia  de  fua  iullitia  , quia  tunc  nihil  eis 
imputatur  etiam  fi  contra  quamcumque  legem 
fit  j tumefiam  quia  ipfi  dicunt  , Chnlium 
liberaffeomnesaiugocuiufcumque  legis;  er- 
go nemo  poteft  eos  fubijcere , fiueiuftilint,fiue 
non  finr. 

, Nihilominus  dicendum  eft  primo. Magiftra- 
tus  ciuilis  etiam  in  lege  grati*  & inter  Chri- 
ftianos  permanfit,fuamque  vim,  & poteftatem 
retinet  cum  moderatione  tali  ftatui  accommo- 
data Hanc  vltimam  partem  remittimus  in  li- 
brum fcquentem,vbi  defpirituali  poteftatele- 
giflatiua  dicendum  cftrnam  h*c  moderatio  to- 
ta confiftitin  fubordinatione  m.igiftratus  ciui- 
iis  ad  Ecclefiafticum , & ideo  fine  huius  cogni- 
tione explicari  non  poteft;omiffa  ergo  hac  par- 
te coclufio  pofita  eft  de  fide. Probatur  primo  ex 
his,qu*  infinuauimus,referedo  antiquum  erro- 
rem lud*  Galil*i , nam  ille  virtute  damnatus 
fuit  a Chrifto  Domino , quando  [illa  occafione 
( vtfupra  dicebamus  ) interrogatus  an  liceret 
dare  C «lari  cenfum  i refpondet  Luc*25.  & 
'Reddite  ergo  qua  funt  Cafarh,Cafari,  & 
lue.i6.  ^ ' qua  funt  D«,D«.Ex  quo  loco  colligit  ptf  ceptum 
22.  tributa  Principibus  lullin^  Apolog.  2. 

pro  Chriftianis  aliquantulum  aprincipio.C^od 
^ etiam confirmauit  Chriftus  Matth  i/.ciim  iuf- 

17.  fit  tributorum  exa^oribus  pro  fe  ,&  Petro  red- 
I«».  I di  tributuiexpenduntq.  Iren.l.5,c.24.&  Ambr.l. 
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A ;4.in  Luc.cap.pcnultim.diccntes.ibi  effe  datum 
Ipiricuale  documentum, quoChriftiani  viri  fub- 
limioribus  poteftacibus  docentur  debere  effe 
fubie(fti,&  habetur  in  C. Magnum  ii.qu*ftio- 
ne  j.  Imo  multi  cenfenc  cum  Chriftus  dixit 
I oann.  I o.  Quot  ante  me  venerunt , fures  junt,^  la~ 
trones,non  foiUm  propter  antiquos  pleudopro- 
phetas  , fed  propter  eos,qul proxim?pr*cef- 
ferant,inter  quos  ille  ludas  fuerat, id  dixifie.  V t 
videri  poteft  in  Chryfoft.ThcophyI.&  Euchi- 
miorquo  fequuntur  Eolet.  & Maldon.  loan- 
nis  10.&  Lorin.  Adtorum  5.  qui  alios  referunt. 

Poffet  vero  quos  dicei  e,  illos  eo  tempore  erraf- 
fe,quia  nondum  Verus  Chriffus  venerat , net 
fuamEccleliaminftituerac,b(:ita  Chrifti  verba 
folum  ad  illud  tempus  referri. 

Igitur  ad  hoc  pr*ueniendum  j &cauendum, 

Aportoli  ex  profeflo  errorem  illum  refutarunt 
tanquam  valde  pernitiofum  Ecclefi*,  fideique 
propagationi.  Expreffafatiseftfententia  Pauli ' 
adRom.ig.  Omnis  anima  potenatibuifubltmmibta 
fubdiia fit.  poteftate  ,&  magiftra-j 

tu  ciuili  Chryfoft,  communiter expolitores 
inteJligunt,&  Nazianzeuus  Orar.i y.ad  Popu-  Augufl. 
Ium  timore  percul.&  Iren*us  lupra,  & optime 
Aug.Epift.54. ad Maced.&  Bafil.  in  Conftitut.l 
Moral.capite  2 5. Qui  non  excludunt  Ecclefia-1 
fticam poteftatem,  led  potius  Bafil.  indefumit 
a fortiori  argumentum  in  fauorem  illius  , de 
quopeftea  videbimus. Qualis  autem  fitilla  fub- 
ied:io  declarat  Apoftolus  dicens , Ideo  necefsitate 
fubditi  eflote  , quafi  diceret  non  effe  vrbanitatis 
lubic(ftionem,vel  arbitrariam,fed  neceffariam, 

& ex  obligacione.Et  originem  , ac  primariam 
radicem  affignat.cum  totam  hac  poteftatem  ad 
Deum  refert  , vt  in  eo  capite  fequenti  latius 
exponemus.Similem  fententiam  habet Paul.ad 
Titum  ^.diccns.Admone illos  principibus.c^ poteHa- 
tibus  fubdiios  (fe.Et  r.Pct.2.  Subieiliefiote omni  hu- 
mana creatura  propter  Deum, id  eft, omni  homini, 
qui  vicem  Dei  gerit  in  terris,  & ad  que  refertur 
fubiecftio  illiexhibita,  &fubdit.  Siue  Regi tan- 
quam  praceUenti,Scc. 

Et  poteft  a pofteriori  confirmaritnam  fupra 
oftenfum  eft, magillratum  politicum  ex  natura  clufimisl 
rei  conuenire  humano  generi,& communitati, 
cx  quo  vero  principio  1'equicur,  reges  gentium, 
priulquam  ad  Eccicfiam  veniant, effe  veros  re- 
ges,!! lufto  titulo  regna  poftident  ; dici  autem 
non  poteft  , quod  prepter  conuerfionem  ad  fi- 
dem , vel  ipfbrum  vel  fuorum  fubditorum  fua 
regna, & domiraiaamittant ; ergo  etiam  in  Ec- 
clefia  retinent fuam  poteftatem  , quamveluti 
naturali  iure,feu  ordine  poffidebant.Minor  pa- 
tet, tum  quia  illud  fuiffet  magnum  fidei  impe- 
dimenturr-quisenim  Rexfidem  fufeipere,  vel 
I a fuis  fubditis  recipi  permitteret,!! crederet,  c6 
i ipfo  manere  priuarum  fuo  dominio , vel  fubdi- 
jtosfieriafuaobedientia  liberos.  Tu.m  etiaquia 
j hoc  ftatim  apparet  iniufrum,  & re  vera  efe , nifi 
ex  Dei  reuelatione  oftendatur  , eius  volun- 
tate effe  fadum  J at  hoc  oftendi  non  poteft  ; 
imo  contrarium  conftat,&  fine  dubio  ita  expe- 
diebat ad  fidei  puritatem  , & ad  omnem  ca- 
lumniam vitandam . Vnde  antiqui  Patres 
aduertunt  , in  initio pr^dicationis  Euange-j 
lic*  , d*mones , & hoftes  fidei  hanc  notam, & ^ **/^^* 
infamiam  religioni  Chriftian*  inurtrQ  ■yo- '^uaEcdefie 
luiffe.quod  principatus  humanos  euerteret , & &m9- 

libei'tarem,ac  confufionem  quandam introdu- 
ceret,&ideoApoftolps  Petrum , & Paulum  exj 

profeffol  . 
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profcffotanro  malo  occurrifTe.  Ita  Chryfoft.Sil  A 
Hieron.quos  in  principio  cicaui. 

Et iderafentitluflin. Martyr.  dic5a,  Apolo” 
gia  z.  pro  Chriftianisjvbi  exprofeffopcrfuade- 
re  conatur  Impcraloripoteftatem  quam  habeat] 

tunc  in  Chriilianos  ad  iuftitiam  exercendam 
ab  eis  recognofci.  Imo  addit.  A robis  autem  bu 
etiam  centendimas^vt  eos^/jui  mn  congruenter  eifu  ( id 
cft  Cbri(U)decretis,&-  praceptts  viuunt  , taniumque 
Chriftiam  dicuntur^fupplicijs  coerceatis.Et  Aug.Coc. 
in  id  Pf:il.iii.Primipes  perjequutijunt  me  gratis,  e- 
Icgant.^r  expendens  partitulam  iliamGrat^jait, 
fi  Euangelium  eosluis  regnis  priuaret,  videri 
po flent  non  gratis,necfineoccafioneperlequu- 
tiones  contra  illud  excitalTe  • nunc  autem  vere 
gratis>qiiia  non  eripit  mortalia , qui  regna  dat 
coeleftia.  Vndecu Prophetae  praedixerunt,  re- 
ges terra  ad  Chriftum  conuertendos  fuifle,  g 
vt  Ifaiae  49»&  60.  non  fignificarunt  amiffuros 
fuilTe  regna  eo  quod  Chnltofubijcerentur,  fed 
illuminandos,vtmdius  polTcnciudicare  terra, 
iuxta  illud  Pfalm.a.Er  nunc  reges melligite)  erudi- 
mini qui  iudicatis  terram , gruite  Domino  in  timore, 
drr. Et  conflat  a principio  Ecclella:  id  oblerua- 
tumeflein  Imperatoribus  Philippoj&  Confta- 
tino,&  poflea  m aiijs>&;  vl’q.  hodie  feruari  in  his 
prouincijs,&  regnis.quae  de  nouo  ad  fidem  con- 
uemmtur.  Imb  rede  expendit  Bafil.diflocap. 
aj.Coixflitutionum,  no  folum  debere  Chriftia- 
aos  parere  luis  regibus  conuerfis  ad  fidem, 
fed  etiamjgwdrw<jiia^^(inquit)«ww  illit,  quorum 
vita  erattmm  tales  erant  principes  faeculi,quan- 
do  Apoftoli  illis  obedire  prxeipiebant  vtique  in 
his,qu2  mala  non  funt,nec  Deo  contraria,  quia 
naturalis  iuflitiahoc  poftuiat,cui  Euangelium 
non  contradicir.Idcoque  tales  reges  per  bellum 
priuari  no  polTuntfua  poteftate,nifiinChriflia«, 
ns  religionis  iniuriam,vel  fidelium  fubditorum  i 
perniciem  illa  abutantur  , vtefl  conflans  fen- 
tenria  apud  Theologos, 

Denique  rationem  a priori  huius  veritatis 
fumoex  Augufein. libr.19.de  Cinit.cap.i/.Vbi 
veritatem  catholicam  his  verbis  proponit.Citti- 
tas  calefiis , vel  potius  pars  eius, dum  apud  terrenam  ti- 
uiiatem  velut  captiuam  vitam  fiu  peregrinationis  agit , 
legibus  terrena  duitatis  , quibus  bae  admhtijiraniur, 
qua  fufientanda  vita  mortali  accommodata  funt , ob- 
temperare nondubitat.  Hocautem  in  virtute  fic 
probat.Tffrrsrf  duitas , etiam  qua  non  viuit  ex  fidcj 
humanam  pacem  appetit  , io  eoque  defigit  imperandi , 
obediendique  concordiam  cmtm , vtfit  eis  de  rebus  ad 
moralem  vitam  pertinentibus  quadam  cempofttio  ve- 
luntattm.  At  coeleftis  etiam  ciuitas  dum  hic  per- 
egrinatur,rjl  vtatur,doeec  ipfa  j cui  D 
talis  pax  necef  arta  eS, mortalitas  t'an(eat  5 ergone- 
celle  eflillaferuarc  Egcsciuitatistirrense , qux 
ad  illam  pacem  iuuaiu  , vt  quando  communis  (Ji 
mott  alitas , communis  etiam  fn  pax  & conto^  di.t.V ndet 
concIuditinferius.Hrfc  calefiis  duitas, dum  per- 

egrinatur in  terra, ex  onwibui  gentibus  daes  euoe  at, at- 
que in  omnibus  linguis peregnnatn  celligit  focletatem  .no 
curans  quidqu;d  in  mortbus, legibus,  infiitutisque  diner' 
fim  efi , quibus  pax  terrenavelconquiritur,vd  tenetur, 
nihil  eorum  rejfnn dens, vel  deHruens',inio  etiam  feru.a:, 
ac  Jequens,qued  licet  diuerftim  fu  in  diuerfis  m.iomb  s, 
ad  rnm  tamen  eundemq^  finem  terrena  pacis  intendi- 
tur,f relgtonerh  , qua  vnusfuw  mus  ^ verus  Detss  co- 
lendus docetur, non  impedit,  Eft  ergo  famma  ratio- 
nis >qucd  finis  ciuilium  legum  per  fe  bonus  efl, 

& Chriflunis  etiam  necellariuc^ergo  eriam  le- 


ges,qux  ad  illu  ordinatur, & magiftratus  a qui- 
bus condi  poflnnt,funt in  Ecclefia  neceflarij.  [- 
te  hic  ordo  naturalis  eft , & gratia  non  deflruit 
naturam, fed  perficit ,&  Chriftus  non  prohi- 
buit hunc  modum  regiminis; vbi  enim  efl pro- 
hibitio.^ Tandem  fine  poteflate  temporali  , & 
ciuili  non  poffet  Jpiritualis  ordo,&  regime  pro- 
tegi, veiconferuari , vtipla  experientia  docet, 

Vnde  egregie  dixit  Nazianxenus  diefla  Orat. 
ly. Submittamus  nos  tum  Deo  tam  alijs,tum  qs,qui  im- 
perium in  terra  gerunt:  Deo  quidem  omnibus  de  c au  fu, 
alij  amem  alijs  propter  charitatisjadus  , Principibus 
denique  propter  ordinem, publica  que  di/ciplinarationE 
Ad  fundamenta  haereticorum  facilis  eft  re- 
fponliomam  Chriftus  dicens  Muth. ly.ergoli- 
berifantfilq  i dele ipfopotiflimum  loquebatur;  htrtudt 
vanum  ergo  eft,&  Ene  fundamento  didtum,  ibi  17. 
nomine  filiorum  inteliigi  omnes  Chriilianos, 

& ideo  omnes  illos  efle  exemptos  iure  diuino  a j 
tributorii  folmione.Ncque  vlius  fan  «florum  ita 
illud  expofuit , fed  contrarium  ipli  docuerunt 


to. 


II. 


cum  paulo  Roman.  tg.eonfentanecad  Chrifti  ^ 

docflrinam  in  alijs  locis, vtoftcnfum  eft.  An  ve.  I 
-roibi  comprthenli  fuerint  Clerici  omnes  vel) 
immediate,  vel  faltem  in  Petro  , in  traiflatu  de  j 
Immunitate  Ecclefiaftica  difputatum  eft.  Ad  fo- 
cundum  dicitur  , Chriftum  ibi  non  prohibere! 
temporale  regnum,led  monere  dilcipuJos  fuos,  i 
tum  vtprincipatum  non  ambiantjtUm  vtlipr^-j 
fidere  cogan  tur,non  lint  tanquam  dominantes,  ’ 
fed  potius  vt  miniftrates.Duo  enim  de  Regibus ' 
gentium  propofuitjvnum, quod  non  regere, fed 
dominarijlSi  in  feruitutem  redigere  lubditos  vo- 
lunt,aIiud,quod  titulos  honoris , & f xcellentiab 
affe«flant.ror  autem  (inquit)«c«  fc ,fed  cpd  maior  efl 
in  vobis  fiat  ficut  minor, & qui  praceffor  e fi,  ficut  mini- 
firator.Similn  habet  Matr.zq.&  Marci  10.&  v- , 
bique  reprehendit  nimiam  cupiditatem  domi- 
nandi, prauom  vfum,  non  legitimum  imperiu, 

& ita  exponunt  in  illis  locis  Ambrof  Hicron, 
&Chryfoft. 

Ad  tertium  ex  Matth.vitim.rcfpondctur  pri* 
mo, Chriftum  dicendo , docentes  eos  feruare  omnia 
quscumq  ue  mandatis  vobis,  non  exclufiilc  alia , fed 
ea  commcmorafle,qus  maxime  neceflaria  erat, 
qt?a:quciam  tunc  erant  ftabiJita.  Deinde  dico, 
ibi  in  virtute  comprehendifle  reliqua , quia  ipfe 
prajcipif  feruare  integi  € legem  naturalem  , & 
dare  vnicuique  quod  fuum  eft  , & facere  alijs, 
quod  vnufquifque  vult fibi  ab  alijs  fieri  : in  his 
autem  principijs  fundatur, quod  fit  obediendum 
fuperioribusporeftaribus  in  quocumque  ordi- 
ne. Vnde  in  illis  verbis  continetur , quod  fideles ! 
debcantobedireparemibus , &ferui  dominis, 
j & fubditi  Praelatis, alias  iuxta  harcticorum  fen- 
jlum,  omnis obedientia  hominibus  prxftanda, 
jcfletfublata  per  illa  verba  Chrifti.Quod  efteo. 
traonmem  rationem,  & contra  verba eiufdem ' 

' Chrifti  Lucae  1 o.Qfti  ros  audit,me  audlt,&  qui  ros 
j licet  de  Prolatis  Ecclefi* 

1 1 rxcipuedi<flafint,in  omnibusfupcrioribusle-| 
Igitimis  cum  proportione  locum  habent  , iuxta! 
j iiiud  ad  Colof.  3 , Sicut  Domino  non  hominibus.  Celof.j^ 
6'c.Et  infra , Domino  Chrifiof eruite.  Et  clarius  ad ) 

Ephef  obedite  dominis  carnalibus  cum  timore, 

tremore  in  fmplicitate  cordis  vefiri ficut  Chrifto.Ec 
i.Pct. Serui  fubditi  ellote  dominis,^  c. 

Ad  cuartum  teftimonium  ex  x . Cor. y. Nolite 
fefuifi^ti  feowfiww, facile  refpondetur;  ibi  non  de ! 
feruitute  corporali  , fed  de  fpirituali  elTe  fer- 
imonem  , vt  patet  ex  procedentibus  verbis 
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prffio  cwpfi  efiis,  & ita  taih  Chnfti  lerui , vc  ibi 
facpius  dixerat, huicautem  feruituti  opponit  fer- 
uitutem  hominum  j loquitur  ergo  dcipiriruali 
feruitute.Nam  decorporaliiam  dixerat , nihil 
ohftare  Chrifti  feriiitutijim6  coiiliiim  ded€rat> 
jtruus  vocatus  eSiUcn  fit  tibi  c«r<5«Tunc  autem  dici* 
tur  quis  fieri  feruus  hominum  feruitute  pecca- 
ti,quando  vt  placeat  hominibus  difplicetDeo, 
8c  quando  temporalibus  dominis  contra  Dei 
honorem  obfequitur  , & ita  dixerat  ibi  paulo] 
fupcnus.Quedfiinfidelu  difceditydifcedat^ison  enim 
feruituti  fubie^us  e/t  fiater , aut  forat  inhuiujmodi,  \n 
Ipace  autem  vocaUit  nos  Dem . Obedientia  ergo  ad 
homines, li  fit iufta  , & honefta, non  eft contra 
Chrifti  redemptionem, fed  ell  paci  j &iuftiti* 
confentanea.Atq.ita  expofuit  illa  verba  Chry- 
folt.Homil.15i.1n  i.ad  Corinth.  Qui  etiam  ad<- 
dit  pofle  feruum  manentem  feruum  fecundum 
humanam  conditionem  exuere  conditionem 
feruilem.non  feruiendo  Domino  vthomini,fcd 
Vt  Chrifto , vt  aiijs  locis  citatis  Apoftolus  con- 
fulit.  Et  ita  polTet  etiam  exponi , nolite  fieri  fetui 
heminunty  cum  fitis  a Chrifto  redempti , ipli  fer- 
uite  in  hominibus,  & ita  non  efficiemini  lerui 
hominum , tametfi  conditione  fitis  ferui.  Quie 
pofterior  expolitio  veram  continet  doctrinam  j 
fed  prior  eft  literalismam  illa  verba  ( ytidem 
Chryfoft.notat)  non  ad  feruos  tantum  , fed  ad 
Omnes  homines  etiam  libcrosditfta  funt,vt  no- 
lint fieri  fpiritualiter  ferui, cum  tanto  pretio  lint 
redepti.Et  ita  etia  expofuit  Ambr.in  id  Pfal.43. 
VendidisU populum  tuum  fine  pretio.Ad  reliqua  hae- 
feticorum  fundamenta  in  primo  libro  rcfpon- 
fum  eft,  & cdhtra  falfam  libertatem  Chriftia- 
nam.quam  ipfi  fingunt,in  libro  fequenti , & la- 
tius in  vltimo  hnius  tranatus  difletemus.Con- 
tra  fitftionem  autem  illam  de  iuftificatione  pef 
imputationem,  mediante  fola fiducia  inChri- 
ftum,in  tradtat.de  Gratia  dicendum  eft. 

C A P V T VI ; 

An  hacpoteflas  ad  ferendas  leges  tiuiles  cbli- 
gantes  vna  erfam  Ecdefurh j.t  infum~ 
mo  Vmtifce, 

Diximus  eflein  EccIefiaChrifti  poteftatem 
temporalem  ad  obligandos  Chriftianos 
legibus  ciuilibu6,nuc  videndum  fequitur,  apud 
quos  fit  haec  poteftas,&  prius  dicemus,  an  fit  a- 
Jiqua  talis  poteftas  vniuerfalis  pro  tota  Eccle- 
fi«,  & poltea  quomodo  re  vera  diftributa  fit. 
Refpedu  autem  vniuerfalis  Ecclefi^  de  duabus 
maxime  perfonis  dubitaripoteft,fcilicet,Ponti- 
fice  fummo,&  imperatore,  de  quibus  figillatim 
dicemus.Multi  ergo  Dodtores  tradiderunt,  Po* 
tificefummu habere  dircdtapoteftate  ad  feren. 
das  leges  ciuiles  pro  vniuerfa|Ecclefia. Imo  qui- 
dam dixetunt,habcre  illam  pro  vniuerfo  orbe. 
Moueriquepotuerunt,quia  Chriftus  Dominus 
illam  habuit  y & vices  fuas  Vicario  fuo  plene 
conceffit.Vndede  D.Petroait  Ecclefia,Tft»itr4- 
didit  Dem  omnia  regna  mundi.  Veruntamen  fihate 
fcntentiaintelligatur  de  vniuerfo  orbe  , provt 
includit  non  tantum  fideles, fed  etiam  infideles 
prius  quam  ad  fidem  conuertantur , & de  dire- 
tftapoteftatc,&iufifdi<ftionein  illos  , eft  clare 
falft.  Quia  Chriftus  Dominus  nunquam  con- 
ceffit  Ecclefi^  hanc  poteftatem  , fed  folum  re- 
fpedtu  fidelium  dedit  poteftatem , & ius  praedi- 
candi,illis  dicens  }AitthMtimo.luntes  docete  om- 
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net  gentes  : vbicunque  autem  dedir  poteftatem 
gubcrnatiuam.loquirurrefpeiftu  fidelium.  loan. 

2 i.?afceouesmeas,&i  Matth.id.pritis  dixit  Petro 
Tu  es  Petrus, {p-  (uper  hanc  petram  edificabo  Ecclefiam 
meam.YLt  poftea  idesida. Quode utique  ligaueris,^ c- 
& cap.  18  .prius  dixit, Dic  Eeclefu.&c  poltea.i^tf- 
tumque  alligaueritiSj^c,  Atque  hanccaufamdi 
xit  Paul. 1. Corinth.  5.  Quid  enim  mihi  de  hU , qu»  t.Cor.s. 

ittilif<trf,id  eft  de  infidelibus  , quifunt 
extra  Ecclefiam  ,&non  fubiacentiuriidiftio 
ni  eius.Vnde  Innoc,  ^.csp.Gaudemis.dt  Diuort. 
oixic  , conftitutiones  canbnicas  non  obligare 
extra  Ecclefiam  paganos  ; multo  ergo  minu' 
poftet  obligare  leges  ciuiles  latg  a Pontifice  pei 
direcftam  poteftatem.  Hinc  etiam  omnes  Theo* 
logi  in  materia  de  fide  pro  comperto  habent  no 
polle  Pontificem  vi  cogere  infideles  ad  libi  obe- 
diendum:  at  vero  fi  haberet  direifte  fupremam 
poteftatem  temporalem,  in  illos  polfet  illos  j 
iuftecogere.Imo reges  ipfi infideles  non  eftent 
veri,&  lupremi  reges  i n temporalibus , fed  te» 
nerentur  recognolcere  Papam  vtfuperiorem 
principem  in  illo  ordine,quod  eft  manifeftefal- 
ium,&  contra  vfum^&  fenfum  Eccleliae. 

Aliter  ergo  poteft  illa  lententia  intelligide 
orbe  Chriftiano,  ita  vt  in  vniuerfa  Ecclelia  ha- 
beatfummus  Pontifex  hanc  diredtam  potefta- 
tem a Chfifto  datam,  & conlequenter  de  fe  ex- 
tendatur adt  tiDtum  llmpliciter,fi  totus  fidcm,vt 
tenetur, fufeipiat.  De  fadto  vero  folu  in  his  par- 
tibus orbis,in  quibus  eft  Ecclefia, illam  exerce- 
re valeat,fiue  illam  per  fe  exerceat, fiue  per  Im- 
peratorem,cui  illam  demandauit.  Et  hocfenfu 
tenuerunt  illam  opinionem  Aluarus  Pelagius  !.■ 
i.dePianiftu  Ecclefiij  cap.44.D.Anton.3.p.  tic.  AfuarM 
22.cap.5.$.8.&  i3.Sylueft.vcrb.P4prf.q.2.7.&:  Pdaiitu. 
lo.&in  verbo  4.  Auguft.de  Anco- 

na.de  Poteftate  Eccl.q.t  .arr.y.&c  8.  q.2  2.  art  2.  AugHji.dt 
& 3.q*2^.art.i.&fequentib.&:  faepein  ilio  ope- 
re,oc  multi  alii,quos  referunt  Nauar.in  c.Nouit, 
de  ludicijs  norab.  3 .num.ip.&  Couarr.in  regu^ 
Ja.?fi:jr4fHW,24p. $.9.11.7.  Fundamen  tum  eft, quia 
Ecclelia  Chrifti,quac  de  fe  vniuerfalis  eft  & to- 
tum mundum  compiecftitur,eft  etiam  perfedfe 
vna  , & optime  inftituta ; ergo  tam  in  tempo- 
ralibus , quam  in  fpintualibus  eft  vera  mo- 
narchia : nam  hocfpcdfatad  perfedlionem 
eius,  vt  viraque  fit  in  rho  , & eodem  capite 
quia  alias  non  polient  commode  fub  ordinari, 

& vniri  ; ergo  cui  Chriftus  dedit  fupremami 
fpiritualem  poteftatem , dedit  etiam  tempora- 
lem. Vnde  Nicolaus  Papa  in  capite  *-d.2  2. 

Chrifto  Domino  dicit.^  beato  Petre  aterna  vi- 
ta  clauigere  terreni fimul  & cceleiiismperij'iura  com-  ionifacm 
mijit.  Et  Bonifacius  viij.  in  Extrauag.F«4n» /4«- 
flaw.dcMaioritate  & obedientia, dicit, in  fum- 
mo  Pontifice  efle  vtrun^que  gladium  tempora- 
lem,&  Ipiritualem.  Huius  etiam  argumentum 
eft,quia  Pontifex  tribuit  imperatori  dignitatem 
imperialem  c.f»»(jwi«4 Doiw/m.dift.23.  dcc.  F?- 
«er4tilcwi,deElc(ftione,&  ideo  Imperator  prius 
qua  a Papa  confirmetur, vel  coronerur,iurat  il- 
lifidelitate.ex  c.Tibi  Domino, 6 S-dift.  & Clarius 
in  Clemcnt.i.de  lur.iur.  Hinc  etiam  Papa  ali- 
quando deponit  Imperatore  ex  iufta  caufa cap. 

Ad apfftslice-t^e  SeritQnt.&C  reiudic.ind*  Vnde 
etiam  tranftulitimperiu  a Craccis  ad  Germa- 
nos,vt  diditur  in  di  ft.c.  Venerabilem  , & in  diAa 
Clemenr.i.&  tracftatlateBdlarm, integro  ope- 
re de  illa  tranflatione.  Denique  vacante  impe- 
rio Pontifex  iudicatfubditos  igiperij,Clement. 
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Vafioraiis.§ .vhAe  Rc  iudic.Sc  c.Licet  exfufteptf, 
de  Foro  cotnper. 

Nihilominus  fententia  eft,  fummum  Ponti- 
ficem,eiiam  in  hoc  lenfu  non  habere  diredtam 
potellatem  temporalem  in  vniuerfum  orbe,  fed 
lolum  ia  ilia  regna,  vel  prouincias , quarum  cl\ 
Dominus  temporalis,  Vt  autem  h^c lententia 
vere,&  cathohcein'tcliigatur,aduertendum  eft, 
aliud  efle  omnem  poteitatem, etiam  fupremam 
in  ilio  ordine  elTe  fiibieiflam  potejftati  fummi 
Pontificis  : aliud  vero  quod  fiimn  us  Pontifex 
habeat  dircdfampotefiate  temporaiem  diftin- 
dtam  ab  fpiricuaJi,per  quam  per  fe,  directe  pof- 
'lit  ciuilirer  gubernare  rotam  Ecckfiam.  Nam 
illud  primum  vcrum,&cerium  eft ; non  tamen 
propter  temporalem  poteilatem  Petri:  leo  pro- 
pter fpiritualem  , di  cui  temporalis  in  ordine  ad 
finem  iiiiusfubijcitur , vt  infra  comparando  v- 
rramque  poteftatem  latius  dicetur.  C^od  fi  pri- 
orfententia  in  hoc  tantum  finfu  loquatur  , vt 
interdum  lignificant  audforcs  pro  illa  citati, ve- 
rum dicunt.Jicet  obfcure  loquantur.  Hsc  vero 
pofterior  fententia  inlccundo  fcnlu  loquitur, 
eiique  cbmiruniter  recepta.  Tenet  Maior  1114. 
dift.24.q-a. Vualdens  li.z.Doiftr. fideiantiquae 
cap.77.& 7S.Caieran  tom.i. Opule. traift.  a.ca, 
J.&  2.2.q .43. ai  t 8.  V itSoria  in  vtraque  Reledb. 
de  Foteftate  Pap*,SotJib.4.dc  Juftitl5.4-artic. 

2 & in  4.diftin(ft.25.q.  2.  art.  i.  "i^urrccremata 
in  Summa  de  Ecclefia  hb.  2,cspir. f i in  cap. 

J«<ipit<«,7.q.T.Be]larmJi.b.5.de  KormPontifice 
a principio  per  nonnulla  capita.Pet.Bertr.traCb 
de  Origine  iurifduft.q, 3. Couar.Si  Nauar.locisj 
citatis, cui  plures  aliosreferunt. 

Probatur  , quia  nec  ex  Scriptura  habemus> 
Chriftum  dedifte  hanc  poteftatem  Petro , neq. 
ex  traditione  j ergo  cum  fit  res  fupernaruralis 
nonpoteftcum  ftindamento  ajffirmari, maxime  j 
cum  ex  traditione  potius  oppofitu  habeamus,  j 
fucrirque  congrucmius.Probo  fingula : nam  in  j 
primis  Chnllus  in  Euangelio  folum  promifit' 
Petro  claues  regni  Coelorunij  per  quas  potefta- 1 
tem  fpimualem  fupremam  fignificauit,  vt  Pa-| 
tres  exponunt,&  videbimus  libro  fcquenti.Po-  j 
ftea  vero  implendo  promiflionem  illam  folum 
,dixit.PrfjV<"c«fjzwr/<^,qu*  \crbactiam  deiurifdi-[ 
<5ionefptritualiaboronibusintclliguntur.  De- 
inde ipfimet  Pontifices  nunquam  vfifuiit  in  Ec- 
clefiahac  dir  (ftapoteftate  in  temporalibus,  fed 
quotiefeumque  circa  temporalia  vfifunt  iurif- 
di<ftione,folum  id  fecerunt  indirede,&  in  ordi- 
nead  fpiritualia.  Aliunde  vero  agnofeunt  cfte 
inEccIefia  reges  fiiprcmosin  tcmporalibusjergo 
illam  in  fe,&  dire^enon  cognofeunt  , quia  fi 
Pontifex  haberet  poteftatem  temporalem  fu- 
premam, nullus  infra  ipfum  illam  haberet, ficut 
quiaporeftatein  fpiritBjlem  fupremam  habet, 
nullus  EccJefiafticus  princeps  poteft  in  eo  orai- 
nc habere  fupremam  poreftattm.  Antecedens 
aurem  prot  atur  ex cap^So/firfj de  Maiont.  6^  o- 
bedientia , di  cap.Pcr  vetttrabiUm.Qni{ih\  legi- 
timi, & cap.Newif.dcIudicijs.vbi  Pontifexdicit 
fc  noile  derogare  fuprema:  iurildiclioiii  Keg  s 
Gallia:, nec  ctmporaiiaiudiuavfurpare.S  miiia 
habet  Gelafius  Papa  in  Ep-ift.ad  Anaftafium,  & 
Nicolaus  Papa  inEpift.ad  Michadem  impera- 
toi  em,&  h -bent  ur  m a^.Dpofunt , & &c  capite 
Cum  ad  verum, cum  aiijsdp.dift.  Vndeidem  Ni- 
colaus P.ipa  in  cap.  Inter  h^c  3 3. 0.2.  dicit  S4fi. 

Dei  Ecdefu  gladium  non  habec  , nifijp  riiuakn, 
Vbi  nomine  poteftas  fuprema  fignifica- 
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A |tur,vcfupraanimaduerti.Inteliigit^uwni,  huc 

gladinm  non  cfle  diredie,  & formaliter  in  furn- 
rao  Pontifice , quamuis  indiredte,&  eminenter 
(Vtficdicam)illononcareat , & per  alios  illo 
vtipcfiir,  vtalii  Pontifices  loquuntur , & intra 
fufius  explicabimus. Hoc  etiam  colligitur  ex  c. 

Si  duobus.  §.  Df«(4W,dfc  Appellat,  vbi  dicirur;in  btu,  j 
Icaufisciuilibusnonappeiiari  adiummum  Pen-  j 

jtificem,  nifi ih  terris lili  temporaliter fubiciftis.  Cip.c«»<i 
Et  ad  idem  faciunt  cap.L4fcr,&;  capit.  Caujam  2 . 

Qui  filijfint legitimi, & cap.^OBWiw  ,cum  ^lijs  ^ 

diltiiKft.id.Exiure  etiam ciuiii  h.'tcaflertioco-[ 
ftat,quatcnus  in  eo  imperatores  etiam  Chriftia-|  ! 

ni  fuprema.poteftate temporali  vtuntur  L.i.C.j  ; 

de  V eteri  iure  enucleando  j & L.  Sene  a Zenone,] 

C.de  Quadriempr^feript.  ^ J ' 

Ratio  a priori  eft,quia  Chrifius  Dominus  no 
contulit  hanc  poteitatem , vi  lath  oftenium  eft. 

Imo  nec  dominium  aliquod  temporale  dedille 
direde,&:  immediate  Romanae  Eccleliae,  fed il- 
lud,quod  habetin  terris  temporaliter  fubicdis, 
ex  donat  one  imperatorum  ac  principumha- 
bu.ffe  , ;gnofcuni  Romani  Pontifices  in  capite 
Cc»/J4«nBBi.dift.96.&  capit.  Ego  Ludouiem,  dift. 

63 .&  in  czph.Tundatnenta,  de  Eied.in  6.  Con- 
gruentia vero  eft , quia  neque  ad  fidei  propaga- 
tionem,neque  ad  ccnucnicntem  gubernatione 
Ecckfiafticam  neceflarium  fuit,  talem  potefta- 
tem Pontificibus  dari  diuinitus.  Prior  pats  de- 
claratur , quia  ('vt  capite  procedenti  dicebam} 
magnum  effer  fidei  impedimentum  > fi  Reges 
renofuam  amitterent  ftipremam  poteftatem, 
fcoipioquod  ad  fidem  conuerterentur  , quod 

oteftas  intra 


piane  fequerecur,fi  haec  fuprema*p 
Ecclefiam  infolo  fummo  Pontifice  exifteret» 


Vnde  quod  Ecclefia  de  Chrifto  Domino  canit 
Non  eripit  mortalia  , qui  regna  dat  ctrleslia  , verum 
etiam  eft  de  fide  ipfiUs  Chriffi,quon6  tollit  po- 
tcfiatem Regiam.Alterapars  declaratur,  quia 
ad  vnitatem  & regimen  pacificu  Ecclefia  fuffi- 
cit  debita  fubordinatio,quacffe  debet  inter  po- 
teftatem temporalem, & Ipiritualc  m , quam  cx- 
emploccrporis  , & fpiriius optime  declarauit 
Gregor .Nazian .citatus  in  cap.Stt/cipifir,dift.ib.  i 
Et  habetur  in  Orat.i  7,cuius  verba  paulo  aliter 
fic  transfert  lacobu:*  Bftiius.  Jn  me  libere  loquen- 
tsm  aqtio  animo  feretis.^Nam  vos  queqti e (l equitur  ad 
pr^fe<ftumjj»;pfr/c  meo , ac  throno  lex  ChrWifubie,. 
cit. Imperium  enim  nos  quoque gerimus:^addo  etiam  per» 
feCtiui,ac  ft(tnantm,nif\  vero  aquum  esi  jpiritum  car- 
ni fafces  (ubmitiere  <^s!  caUJf  ia  terrev.u  cedere  ? Hoc 
igitur  modo  habet  fupremus  paffor  Ecclefiae 
lufficiens  minifterium  & adiutorium  a tempo- 
rali poteftate,&  non  habet  nimiam  curam  , & 
foiiciiudinem  temporalem, quae  fpintuale  regi- 
men poffet  impedire  j Vtfun.itur  exdidtocap. 
^o»/4»7,dift.io.&  optime  ex  Amb. in  OraE  de 
tr«dei)disBafilicis,Athar.afioin  Epift.ad  lolita- 
riamvita  agentes.Bern.l.2.deconfideratione. 

Ex  quibus  rcfponlum  eft  ad  fundamentum 
contraria:  fentei.tix.lam  enim  conftat,quomo-'s<j<K^f 
do  vnitas  Ecclefio  perfede  poflitfine  illa  pote-  'poftttfin  f 
itate  temporali  fubfiftare.Et  ad  omnia  illa,  quo 
ibi  refcr.umur,iiirliciteminenda  fvt  fic  dicam)  ‘ 
poteftaris  fpiritualis;ratione  cuius  indircde  ha- 
bet efficaciam  lupra  temporalia,  vt  infra  iterum 
occurrit.  cautem  potcftasindireda  , licet 
fuificiatad  corrigendas  interciu,vel  abrogandas 
iegesciuiles  5 quando  vergere  poffunt  inper- 
nicKn:animarum,non  tamen  proprie  ad  feren. 
das,8c  ftatucn das  leges  ciuiles,prxfertiro  mere 

pofitiuas, 


Qap,  yi.Jn  poteUas fenndi  leges  emks  inBxqleJtamJtt  <Pap^e, 
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pofitiuas,&  formaliter loquendo.  Dko  autem 
\mere  fofimoi , quia  declarando  ius  naturale  fer- 
juancium  in  aliquo  contra<!^u , vt  in  monte  pie- 
J tatis , vel  aliquo  fimili,potell  Papalegemcon- 
jdcrc.quia  talis  lex  non  eft  proprie  conllitutiua 
'iuris,/eddeclaratiua,&definitiua, quae  defini- 
jtio  ad  Papam  fpedat.Item  tiixifejmaliferloque-^ 
Uo.Quiain  ordine  ad  vitandum  periculum  ani- 
mae poteft  prohibere  aliquem  contr.f«^um,  vel 
(contrahendi  modum  propter  periculum , quod  j 
in  eo  effe  iudic3t,&  tunc  illa  noneftlexciuilisj' 
fed  canonica.!  rem  in  ordine  ad  piascaufas  po- 
'tefl  legem  condere  circa  teftamentum,  velli - 
milia  5 quia  totum  hoc  lub  fpirituali  hne  conti- 
nctur,&  ad  legem  canonicam  fpedat. 

Poteft  hoc  declarari  exemplo  de  praeferi^ 
ptione  cu|  pofli  ffione  malae  fidei, quae  licet  pro- 
betur per  leges  ciuiles,  reprobatur  per  canoni- 
cas ca.vlt.de  Prffcription.  Regula  PoJfepor,Ybi 
Gloftaj&  Dotftores  de  Regul.iur.in  6.Et  ita  il- 
la lex  , quod  ad  prsfcribendum  fit  neceftaria 
bona  fides  , canonica  quidem  eft,&inciui^ 
ilibus  locum  habet.  Dicoautemnon  effefor- 
•malirerciuilem  , quia  non  refpicit  tempora- 
jle  commodum  , fed  fpirituale  , impedire  > 
fcilicct, fraudes,  & furta.  Simile  exemplum  eft 
de  lege  ciuili,cuae  negat  alimenta  filiis  illegiti- 
" mis,  quam  reprobat  lex  canonica  vt  contrariam 
«quitat!  naturali, c.Cum  ba^erft}  de  co  qui  duxit! 
inmatrimoniu,&c.  vt  notant  Clof.  ibi,Panor- 
mit.&  alij.Et  Barthol.in  Autentica,Ex complexu 
C.deinceltis  nuptiis  Couar.in  a.part  cap.8.^. 
<5.Anton.Gomez*in  legem  ^.Taurin.37. 

Quare  non  mihi  probatur  quod  tradit  Fe- 
lin.in  capite, de  Conftit.n.^5  nimirum ' 
conftitutionem  illam  Ecclefiat  obligare  in  tem- 
poraliter fubie<Sl;isPapat,non  vero  in  terris  im 
pcnj,"  &:  loquitur  fpecialiter  de  illa  lege  dandi 
alimenta  filiis  fpunjs.Contrarium^enim  omni- 
no dicendum  eft  de  omnibus  his  legibus , qu* 
licet  in  materia  temporali  verfentur,  refpiciut 
bonum  vel  caufam  pietatis  , & ideo  canonic* 
lunt  , &-per  vniuerfalem  , & fupernaturalem 
potcftatem  feruntur  talis  aute  eft  illa  lex,  quia 
caufa  alimentorupia  eft,vtfupra  Couar.n.d.cu 
Alex.inl.i.ff.Solutomatrim.col.5.&fauetno- 
tata  per  eundem  Felin.  in  eodem  ca.n.y  1.  Ha- 
bebit autem  Iccumilla  dotftrina  Felini  in  legi- 
bus Pontificum,qu^  diredte,  & pure  difponunt 
in  materia  temporali  : ill^  enim  non  obligant 
vniutrfum  orbem, fed  illos  tantum  qui  tempo- 
raliterfuntfubEcclefiaedominio,aciurifdi(Stio- 
neciuili,ficut  in  cap.lequenti  dicemus  delegi 
bus  Imperatorum  quoad  regna  non  fubiedla 
Imperatorireftenim  eadem  proportionalis  ra- 
tio. Vnde  etiam  poliunt  tales  leges  Pontificis 
meretemporalesnon  admittidn  alijsterrito- 
njSjfed  contrarium  ftatui  per  leges  Imperato- 
ris quoad  terras  illi  fubie^as,& perleges  alio, 
rum  regnorum  quoad  fua  territoria  : & in  eis 
tenemur  iudices  iudieare  fecundum  proprias 
leges  non  lecundum  Pontificias.  Im6  licet 
contingatj  deefle  legem  regni  pro  aliquo  cafu 
decidendo  , non  obligabit  in  tali  loco  talis 
lex  canonica , nifi  hoc  ipfum  per  leges  talis 
regni  difpofitum  fit  , vt  ex  dicendis  in  fe- 
quenti  capite  cum  proportione  conftabit.Et  ibi 
etiam  dicemus ,an in  tali  cafu  proferendum  fit 
ius  canonicum  ciuili, vel  e contrario.Excipit  ta- 
men ab  hac  regula  terras  imperij  Fclin.fupra  n. 

referens  multos  Canoniftas  dicentes , in 
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A jterris  imperij  ftandum  elTe  canoni  iri  materia 
non  decifa  per  ius  ciuile.  Nullam  autem  ad  hoc 
probandam  afferunt  legem  imperialem, nec  ra- 
tionemjimo  nec  iura  canonica,quae  iriducunt,id 
probanr,&ideo  confulendam  efle  cenleocon- 
fuetudinem,  quia  vbi  per  illam  de  hoc  non  con- 
lliterit,  non  video  , vnde  poflit  talis  obligatio 
affirmari. 

C A P V T VII. 

Virum poteftof  vuluerfalis  ferendi  leges  ciuiles  ohligan- 
I tes  lotum  Ecclefiumft  in  Imperatore^ 

POtefthoc  loco  tranari  quaiftio  celebrisin- 
ceriuriftas,  an  Imperator lure fit  Dominus 
& princeps  torius  orbis,&  confequeteran  pof- 
fit  totum  mundum  fuis  ciuilibus  legibus  oblU 
garcjquanuis  de  fadfo  ei  non  obediacur,&  ideo 
luam  vniuerfalem iurifduftionem  adlunonex* 
erceat.  Sed  quia  inter  Theologos  quatftiohatc 
nullam,aurpartiam  dubitationem , vel  difficul- 
tatem habet , & quae  in  vtranque  partem  affer- 
ri lblent,fatis  vulgaria  funt , ideo  breuiter  rem 
expedimus,attingendo  lolum  ea, quae  ad  incelli- 
gendam  vim,8i  obligationem  legum  imperia- 
lium conduxerint.  Fuit  ergo  antiquorum  vtri- 
usqueiuris  dodorum  receptiffima  fententia/ 
Imperatorem  habere  ius  , & dominium  iurif-j 
didionis  invniuerfum  orbem.  Quam tantaaf-' 

feuerationeafteruitBarih.in  L.Hcftej.ff.dcCap- 

ritiis,vthaereticufn  reputet, qui  dixerir,lmpera- 
torem  non  efte  dominum  orbis.  Q^od  dc  domi-  j 
nio  iurifdidioriis  verum  efle  tradit  Socin.Conf  sotin. 

1 2y.& PauJ.Caftren.conl.di . volum.2»  Ethoc  feniLCafli 
fundamentum  tanquam  certum  fupponit  Pa- 
nqrm.a.p.confil.confilio  d.n.a.&fequuntura-  c t Id 
lij  multi.quos  refert&  fequitur  Reftaur.Catald.  * * * 
trad.de  Imperator.q.52.&  alij  quam  plures.  | 
lixc  vei  6 'fententia  variis  modis  poteft  in-'  i 
telligi.Primdquod  Imperatores  Romani  etiam  ^xpUeatHr 
anteChriftiadueiitum  obtinuerint  totius  mun-  fv*****^*^*f 
di  principatum  legitimum  , ac  veram  iurifdi- 
dionem  in  vniuerfum  orbem , quae  poHea  per 
fuccefiionem,vel  eledionem  deriuara  fitadpa- 
fteriores  Imperatores.  Ac  hec  modo  videtur  il- 
lam fententiam  intellexilTe  Barth.&  nonulli  a- 
lij.Nam  in  eiusfuafionem  adducunt  verba  Lu- 
cae  cap  a.lxijt  edUlum  a Caftre  Jugufio  , vt  deferi-  j 
bem  vniuerfus orhK.  Et  verba  Chrifti  Matt. 1 2.  & ! 

Luex  20.  Reddite  ergo qu<(  futil  Csfaris  Cet fari,  & * 

p<e  funt  Dei, Deo.  Nam  illis  verbis  Chriftus  vi- 
detur approbafte  imperium  C»faris,quod  Lu- 
cas  dixit  efle  in  vniuerfum  orbem . Vnde  in  L. 

( Df^W4t/o.fF.ad  leg.Rhodi.de  ladu , Imperator 
D \dkk.Ego  mundi  Dominus. 

I Hasc  aute  fententia  fi  intcliigat.imperarorerti! 
RomanufuilTe  aliquando  veru  principe  totius ' 
mundijhabuilfequefupremaiurifdidionefupra  pr^diSa  o- 
omnia  regna  mundi,eft plane  falfa  , & prorfus 
fine  fundamento  excogitata,  vt  late  oftedit  Ol-  oUrad. 
drad.confpd.cuius  initium  e(\,confueuit dubitari, ' 

tc  loan. Igneus  in  difput.profugremapoteftateloJ^r’ 
Regis  Fraci^,&  Alciat.in  L.r.C.deffimaTrin.  Sotstsl 
GIof.2.& Couar.in  Reg.  Peccatu,  2 . ^. p.n.^ . & 

6.Soto  L4.de  Iuft.q.4.arr.2.Ratioaute  eft:, quia 
Imperator  Romanus  neci  Deo  iplb  immedia- 
te poteftatc  illa  vniuerfalem  tota  orbe  confe- 
quutus  eftjiiecab  hominibus  totius  vniuerfie- 
Icdus  eft  primus  Imperator  Romanoru , vt  ab 
illo  potuerint  alij  fticcedere  cum  eadem  vniuer- 
lali  poteftate  , neque  etiam  per  bellum  omnia 
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^niudivniusrfale  habuit  j ergo  nullus  cogitari 
poteft  iuftus  titulus  talis  porellaris,  neque  VH- 
ide  originem  habuerit  , quia  illi  funt  omnes  ti- 
tuli iulte  regnandi,  neque  alius  ex  coguari  po- 
teft. Quia  homo  non  habet  afe  talem  potefta- 
tem;ergo  oportet, vt  habeat  illam  ab  alio,-  ergo 
velaDio  , vel  ab  homine  aliquo  ex  dicbs  mo- 
disrconftacenimab  Angelis  non  prouenne. nul- 
lam enim  iurildidionem  in  homines  habent,  ^ 

Primum  ergo  membrum  certum  eft  , quia 
modus  ille  concedendi  poteftatem  regiam  fu- 
pernaturalis  effet,  non  enim  fpedtatad  ordi- 
nariam prouidentiam  Dei  vt  e(t  audtor,  & gu- 
bernator naturf  ; ergo  non  eft  afferendus  line 
fundamento, vel reuelatione  ; nullibi  autem 
hoc,traditum,aut  reuelatum  eft.  Defolq  enim 
ludaeorum  populo  legimus  , quod  prius  per 
Mo}fem,Iofue,&fequentes  iudices  illum  gu- 
bernauerit,  &pofteaSaulem  primum  illorum 
Regem  conftiruerit.  Secundum  me  mbrum  per 
fe  notum  eft,quia  nec  de  tali  concordia, & con- 
fenfu  nationum  totius  vniuerli  conftat , neque 
humano  modo  videtur  poffibilis.  Item  conftat 
cx  hiftoriis, & legibus ciuilibus.  Imperatorem 
Romanum  ab  i pio  populo, & republica  tantum 
Romana  accepiffe  poteftatem,  & dominium  lui 
impetijjVtlate  ictert  Couar.in  Pratftic. capit,  i. 
concr.  j.fcu  iiu.  j.  Vnde  etiam  conftat  tertium, 
membrum  t nam  Romani  nunquam  occupa- 
runt totum  orbem  fuis  bellis, & imperio;  ergo 
nunquam  Romanus  populus  potuit  in  luum 
Imperatorem  transferre  lurifdidtionem  in  vni- 
uerfum  orbem,quiaipfe  populus,  autrelj3ubli- 
ca  illam  non  habebat  , &.  in  hoc  rerum  genere 
nemo  dat  quod  non  habct.Vnde  eleganter  Pro- 
iper  lib.a.de  Vocat.gent.cap.  i^.alias  6.  Crati* 
ChriiitatiaOnt^mi^tjen  comemaefi  , ecf dem  limites 
habere, quos  B.enia  , multojquefepulosjccptro  Crucis 
Chrtfii  fubdidit,  quos  armis  js-is  ip]a  non  domuit.  Cui 
confonat  illud  Leonis lerm.  i.  de  fandtis  Petro, 
diPau]p.Vt  latius prafideres  religione  diuina  , quam 
dominatione  terrena.  Confirmatur,  quia  ipiimec 
Imperatores  fatentur , effe  aliquos  popuios  hbi 
nonfubiedlos.L.Alerr^rcjfr.C.  de  Conimertijs, 
vbi  regnuPerlaru  dicitur  no  fui ftelubiedlu  Ro- 
manis, & in  L. a.  C.  de  Oftic.  Prati.  Pr^torem 
Africat  dicit  Imperator  , pacem  cum  Perlisin 
perpetuuiTi  confirmaffe,&  in  h.Vofilimitiium.R. 
de  Captiuis  fit  mcrtic  Regum  , populorum, 
qui  liberi  erat  a Romano  imperio.id  eft/n  quos 
Romanus  imperator  non  habebat  poteftatem. 

Alter  ergo  failus  ilhus  lententia' efle  poteft, 
vrfaltem  poft  Chrilli  aduentum  Imperator  ha- 
beat vniucrfalem  iurilouTtionem  leg.llatiuam 
in  totum  orbcm,non  iurefanguinis,belJi,aut  a-i 
lio  humano  tituio,fedfpeciah  inftiiutione  Chri 
fti.  Et  hoc  etiam  fentii  Bart.in  Extraudg.  dd  ie~ 
primendum,Vtih.toiiui  orliS)  & Caftald.  d.  quaft. 
5 2.num.  10.&:  fequent.  Sedin hocetiam  fen- 
ili il*a  fententia  probabilis  non  eft.  Quia  nec 
talis  inftitutio  eft  immediate  a Chrifto,nec  per 
Pontificem.  Prior  pars  patet  ratione  fupra  ta- 
(fta,quia  Chriftus  nullibi  contulit  immediate,& 
pe.  fe  temporale  rerum  dominium,  auciurisdi- 
«ftionem  hominibus;  ergo  nec  Imperatori  illam 
tribuit  Vbi  enim  eft  veft  gmm  aliquod  tali>  in- 
ftituciOiiis,  vel  in  Scriptura  vel  in  Eccl.ftaftica 
rraditionecln  his  autem  rebus(vt  dixi)  qus  lu- 
pernaturales  lunt, nihil  credendu  eft,quod  diui- 
nitus  reuelatum  non  fit  , &fufficienter  nobis 


'tim  defccilfe  reliqua  terrena  regna,  vel  impena.j 
Neque  Imperatorem  Romanum  coepiile  latius  j 
dominari , quam  antea  imperarat.Neque  Rege 
Perfarumv.g. vel  Reges  Indorum  , aut  iapo- 
niorum,vel  C hin»,  vel  alios  fimiles  fualupre- 
imam  poteftatem  temporalem  amififfe.  Aiicra 
’ vero  pars  de  inftitutione  mediata.&  per  Ponti- 
ficem probatur  ex  didis.  Quia  oftvnlu.m  eff , 
Chriftum  non  dediffe  Pontifici  poteftatem  di- 
redam  in  temporalibus;ergo  nec  Pontifex  ip- 
le  potuit  illam  perfe  conferre , quia  non  poteft 
alteri  iurifdidionem  communicare  , quam  a, 

Chnfto  non  recipit.  Potcftas  autem indireda,! 
quam  Pontifex  habet  circa  temporalia  ,eacem 
cftcumfpirituaIi,vtoftendimus  ;fed  Pontifex j 
non  communicat  Imperatori  fpiritualem  pote- 
ftatem,vt  conftaqergo  nec  temporalem  indire- 
dam.Et  quanuis  lilam  communicaret , non  ef- 
fer poteftas  legislatiuadiredc  in  materia  ciuili, 
dequafola  poteffateniinc  tradamus, 

Sit  ergo  in  primis  certum, neq. Imperatorem 
^lomanum, neque  aliquem  Vnum  hominem, vel ' 

Regem  habere  poteftatem  vmuerfalem  adfe-  hommeka 
rendas leges  ciuiles  obligantes  vmuerfum  or-  iere  pote- 
bem.  Rationes  enim fadae  de  Imperatore  Ro-  fi^nemvi 
mano,de  quocumque  alio  Rege  , vel  Principe 
humano procecuntmaioriefficacia.Neq.  vlius  geseiuHef 
audor  eft, qui  de  alio  principe  extra  Romanum  obU^antet 
Imperatorem  id  cogitauerit.quia  de  Cf  teris  nui- 
laeffe  potuitfulpicionisvmbra.  Mec  vero  pro 
Imperatore  Romano  quidqifam  facium  quae  ex 
Euangelio  afferuntur.  Nam  in  primis  in  verbis 
Luc»  fecundo,  illa  partkvla.Vniuerfusorbis , non 
fignificat  vniuerluin  terrf  ambitum, aut  omnes 
homines,aut  regna,qu»in  illo  continetur,  quia 
conftat  ,nectotum  orbem  in  hoc  Icnfu  fuiffe 
deferiptum , nec  edidum  Caelaris  miffum fuiffe 
ad  Indos,velaliasgentes,inquibus  Prxfiedos, 

& PVatfides  Aiigullus  nonhabebat.Significatur 
ergo  ibi  nomine  totius  orbis  ( vt  omnes  expo- 
nunt ) per  Synecdochempars  illacriiispraeci. 
pua,5cnotilfima,6:  maxima,  cui  Imperatores 
Romani  dominabantur , & per  Antonoma- 
Ifiam  , orbis  appellatur.  Vel  vt  ait  Hieronym. 

1 Ifai.  t^.Idioma  eft  fanila  ScripturetyVt  omnem  terram 
I illa  Jignificei  promneia , de  qua  fetmo  esi.  Exempla 
I funt  frequentia  Daniei  2. 4,&  5.  &fa;pe  alias, 

1 VerbaautemChriffi  ex  alio  lococitata  ad  fura- 
; mum  probant  Regibus  folueda  effe  tributa  dc- 
bita;non  vero  probant  vni  Catfari  debuiffe  om- 
nes homines  totius  mundi  tributum, fed  eos  ta- 
cum,qui  ilii  fubiedi  erant.  Addo  neque  ibi  do- 
cuille  Chriflum  in  penum  Ca:faris  in  ludasos 
fuiffe  legitimum, & iuftum  : nam  abeaquae- 
ftioncabftinit  , gcneratimquerefpondit.  red- 
dendum effe  Caelari  quod  ei  debebatur,id  eft,fi- 
quid  ei  debetur  vel  quod  ei  debetur  iure , aut  ^ 
fado.  Nam  ( vt  bene  ait  Soto  loco  citato  ) Sotta. 
Chriftus  folumius  naturxnon  peculiare  ius^ 
Romanorum  Imperatorum  declarauir.  Et 
ideo  litet  ex  illis  verbis  rede  coil.gaiur  legi- 
timis principibus  foiucnda  effe  iufta  tributa; 
nihilominus  inde  non  conftat,  quale  fuerit 
ius  i mperatoru  Romanorum  ludatos. Vnde  li- 
cet admittamus  fuiffe  jeginmu(quia  licet  mag- 
na ex  parte  per  tyrannide  inceperit , poftea  ni- 
I hilomin*  cofenfione  pcpuloru,  & legitima  fuc- 
j ceflione  , vcl  eledione  a fubditis  acceptata  fir- 
' 'T?ru  eft)nuquatame  intotu  orbe  dilatatu  eft. 

Tertius' 


Hieron. 

IfaU.  I 3. 

Ban.2.^. 

&5. 


V 1 1.  fit  Imperatori  potefl^legiflaiiuam  totam  Rcclef, 

Tertius  fenfus  illius  fententiz  clTc  pollet,  vt  A [nunc  T^oiiij  . &alij  m India,  ^polTent  elTe 


Cap.  SoUt^, 

Cap  Due. 

tiieron. 

C.  in  afibtu, 

tufiininn. 


L Cum  mul- 
ta 

Extrauagans 
ad  rei>T$mtn- 
dum. 


faltem  Imperator  Chriftianus  habeat  iurilcli- 
dionemhanc  vmuerfalem  ad  ferendas  leges  ci- 
uilesin  vmuerfum  Chnlhanum  orbem,fcu  in  v- 
niuerfam  Eccleliam  vbicunque  fuerit  diffufa. 
Quam  mnldi<5tionem  habuerit,  non  iure  belli, 
aut  eledionis,  fed  inhitutione  Romani  Pontifi- 
cis, & portea  per  elcdionem  legi  cimam  iuxta  ri- 
tum ab  eadem  Sede  Apoftohea  ordinatum  Et 
hic  fenfus  videri  poteft  verifimilior.Prim6,quia 
iura  Canonica  hoc  indicant : conftituunc  enim 
Pontificem  & Imperatorem,  tanquaduo  liiprc-' 
ma  capita  EcclelizjVnum  in  rpintualibus,&  aliu 
in  temporalibus.  Vnde  in  cap..So//t<«,de  Maior. &■ 
obedientia  comparantur  Soli  & Lunae, & in  ca. } 
Duo.  y6.  di(E  Mundus  dicitur  principaliter  regi 
autftoritate  facra  Pontificum,  & regia  poteltate.  \ 
Vnde  Hieron. cap. /«4p/i<«,7.q.i,  in  omni  ordine 


plures,  vtRexChinz,6ic  inhoe  enim  nullum 
ius  dominandi  vel  imperandi  habet  Romanus 
Imperator , folii  m quia  Eccleliamembrafunt, 
quia  nulla  eft  ratio  vel  titulus  fubietiiionis  tem- 
poralis j ficut  ergo  antea  non  erant  fubditi,ita 
etiam  neque  poit  conueriionem. 

T ertjo  id  probatur  de  Regibus  Chriftianis  in- 
tra fines  antiqui  imperij  exuientibus ; nam  inter 
illos  multi  funt  fupremi  in  temporalibws  jergo 
in  illos,  & eorum  regna  non  habet  Imperator 
iurifdidionem,  nec  poteiteos  fius  legibus  obli- 
gare. Confequentia  clara  eft,  quia  repugnat  clEe 
iupremum , bt  elle  fubditum  in  eodem  ordine 
iurifdidtionis  Antecedens  patet, primum  in  ter- 
ris iplis  temporaliter  (ubiedis  Pontifici: ibi  enim 
ipfe  habet  fupremam  iurifdidionem  tempora- 
lem diredlam,  & ita  Barth.  in  diiJ^a  Extrauag,  Bart. 
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dicit  elie  debere  principem  vnum,  & (libdit  hn-  3 ,Ad  rfpr(??*f«rf«H/,laltem  illam  partem  oibisChri 


Tranjlatio 
imperti  h 
Gratie  ad 
Germanos  a 
Vontifitt  fa- 


s. 

Sententia 

auSiorn, 


peratorVHM.  Secundd  fauent  iura  Ciuilia.Chri- 
Rianorum  I mperatorum:  nam  in  Leg.  2 .de  V e- 
teriiure  cnucle.  in  fine  ait  Iuliinian.  Tertia  pari 
totius  mundi  dccreuit  nobistpofi  Europam  enim,  & A~ 
[tam,  tota  Ljfbia  nofiro  imperio  adiuncla  tji.  Vnde  in 
Li.Cum  multa. C. de  Bon.quz  liber.  Imperiales{in~ 
quit)fortuna  omnes  fuper  e minet  alias.Etin  Extraua- 
gi.nii.Ad  reprimendum,  in  principio, Rowawttwiw- 
, perium  (aitj  tn  cuius  tranquillitate  totius  orbis  (vtique 
jChrifhani ) regularitas requiefeit.  Tertio  fuadetur 
jhoc  maxime  quia  conftat,  Imperatoriam  digni- 
|tatem,vt  nunc  eft  in  Ecclefia,  a fummis  Pontifi- 
I cibus  clTe  inftitutam,  & ex  vi  illius  Imperatores 
(«irefupra  omnes  Reges  & Principes  Eccleliz; 
ergo  habet  iurifdidtionem  temporalem  in  totam 
Eccleliam.  Maior  patet  ex  tranllatione  imperij, 
qu*  a Grf  cis  ad  Germanos  per  Pontificem  Ro- 
manum fadia  eft,  vt  conftat  ex  Clemcnt.  Komani, 
delur.  iur.  vbi  etiam  dicitur, Imperatore  a Pon- 
tifice accipere  approbationem.  vniftionem,con- 
feruationem , & coronationem.  Idem  fumitur 
ex  capite.  Venerabilem,  de  Elecftionc,  vbi  etiam 
dicitur  eledtores  imperij  a Sede  Apoftolica  ha- 
bere lus  eligendi, & GloflT.  ibi  verb  In  Germanos, 
addit.  Sic  ergo  regnum  mundi  trai  jl.itum  efi  ad  Teu~ 
toniios,  & alia,  qu«  late  profeqmtur,  fentiens,  ex 
tunc  Imperatores  Orientisnon  fuilTe  vere  Im- 
peratores. Vnde  probatur  confequentia  primi 
argumenti  cum  minori,  quiafeclufa  iurifdidtio- 
ne.ik  dominio,  nihil  habet  dignitas  imperato- 
ria, in  quo  Regiam  excellat. 

Nihilominus  dicendum  eft,etiam  in  hoefen- 
fu  Imperatorem  Rnmanum  non  habere porefta- 
tem  Icgillatiuam  in  totam  Ecciefiam,  neciurif- 
dictionem  imn  ediatam  in  omnes  h ccieilz  pro 
uincias.quz  ad  hoc  fufficiat.  Probatur  primo  de 


ftiani  excipit.  Deinde  de  regno  Galli*  ex  cap,  *cap.  Ter  ve 
Ter  venerabilem.  Qui  filij  fint  icg.timi,  \ bi  dicitur  nerabdem. 
Rex  Galli*  iupcriorem  in  temporalibus  non  re-  j 
cognofeere.  Et  lichGlolTa  ibi  dicat  inte]ligen-G/e/7«. 
dum  id  cfTe  dc  fa<fto  ^ repugnare  videtur  textui:  I 
nam  inde  infert  Pontifex,  uue  turis  ait  tritu  U-one,  j 
potuifle  fe  fubderealreri.qucm  Imperatori, quod 
non  ita  clTet,  II  efiet  iure  Imperatori  fubiedus.l 
Et  Ita  Gloftam  illam  merito  contemnit  Tiraq.  Tiraqutl. 
de  Iure  Pnmog.q  7 opin.4.n.2o.&  2 i.ldemeft 
certum  de  Rege  Hifpanix,  vt  oftendit  Couar.in  Couarr. 
Reguli  Pacatum,  i.p.  4 9 n. 9.  ex  triplici  titulo,  Reguiapec- 
Icilicet , iure  belli  contra  Saracenos  gefti,  iure 
prafcriptionis  & confuetudinis  antiquiftimx,& 
iure  Pontiiici*  concenionis,  & ibi  refert  plu- 
res  alios audtores.  idei^ique  fere  habet  Caftald.  Cafiald, 
tradat  dcimper  q.53.  n.o.i3.&  14.  EcCabed  c.»M. 
'tom.  i.decif  2 ii.n. 3. dicens, Reges  Hifpani* 
habere  iura  imperi).  Idem  alij  docent  cie  Rege 
Anglix,  & figmficatur  in  a.  C au jfaw,  2.  Qui  filij 
fint  lcgitim.&.  incap.No«  i,de  Indis.  Refp..biica 
etiam  Veneta  eodem  iure  vti  dicitur,  & fortafTc 
alia  regna^  eigo  mamfeftum  eft  non  habere  I m- 
peratorem  lupremam  Uiritdidtionem  tempora- 
lem ad  ferendas  leges  ciuiies,  obligantes  Vhi- 
uerfam  Eccleliam. 

Quarto  eft  ratio  a priori,  quia  Imperator  et-  i©. 

iam  Romanus  non  habet  dir^dam  lurifdidio- 
nem  temporalem  a Pontifice^ergo  multb  mUiUs 
jpoteft  illam  haberem  vniuerfam  Ecciefiam. Co- 
jlequcntia  eft  clara^quia  aliunde  illam  non  habet 
]vt  oftenfum  eft  AntvCedens  autem  patet  exdi- 
^dis,  quia  Pontifex  non  habeca  Chrii.o  iurifdi- 
Idionem  temporalem  nec  in  \ niuerfum  orbem, 
jnec  in  vnmerlam  Eccleliam,  neq;  in  aliqua  par- 
jtemeiusex  v i iuris  diuininiam  regnum  tempo- 


toro  imperio  Orientis  prout  tuitfub  imperato-  q 'rale.quod  nunc  habet.iure  humano  obtinuit,  . 
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nbus  Grxeis  & Chriftianis , poft  tranilationem 
imperij  Occidentalis  ad  Grfcos  Nam  Irene.qu^ 
tunc  imperabat,  poft  coronationem  Caroii  i m- 
peratrix  Orientalis  manlit,&  ad  illam  Poncitex, 
& Carolus  legatos  miferunt..d  pacem  inter  v- 
trumque  imperium  conferuandum.  E t quamuis 
poftea  multi  ex  Orientalibus  fuerint  tyranni,  & 
alij  h*retici, nihilominus  qui  luerunt  rite  eledi, 
& catholici, vt  legitimi  Imperatores  habiti  lunt, 
etiam  a Romanis,  neqj  nquam  I mperator  Oc- 
cidentalis ius  imperij  in  Orientem  (Ibi  \ endica- 
uit, aut  attribuit, vtex  omnibus  hiftorijs  conftat. 
Sec  >ndo  idem  eft  maniteftum  dc  principibus 
& reg  bus  fi  qui  forte  extra  ditionem  Romani 
imperij  regnantes  ad  fidem  conuerfi  funt:\  t funt 


coni  atjergo non potuittalem iurifdidionem di- 
i redam  Imperatori  conferre  ptr  Pontific  apo- 
jteftatem.fed  folumpotuit  illud  imperium,  quod 
antea  erat,  ab  vnaperlona  in  aliam  transferre. 
IVndehocfenlu  veriEim  m eu,  Regiam  pote-, 
jftatem  etiam  in  Ecclella  non  ducere  Originem: 

'a  Sacerdotali,  vt  late  & bene  confirmat  Vuald.  yualJ. 
libr.  2.  Dodr.  fidei,cap.  78.  | 

Neque  iura  canonica  in  contrarium  adduda  u, 
aliquid  probant ; nam  in  cap  Solihf  . qu»ndo  fit  Tefpondetur 
comparatio  ad  Solem  & Luna  non  eft  fermo  de  oppofiu  fen- 
Imperatore  fedde  Regia poteftate-  ficenimd;- 
'citur  ibi. Ad prmamentu  rniuerfalts  Ecdeftafeiit  Deiu 
duo  magna luminaria,  id  cfi,  duas  inllituit  dignitates, 

'qtu  sut  Potifcialis  audoritas,&  regalis  potejlas  Quod 


tentis  argu 
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potcft  rc<^e  irttelligi  de  regali  poteftate  fecun-  A 
dam  fc,  fiue  rtt  in  vna  perfona  refpedu  totius 
EccleliJe,  liue  in  multis  refpedu  diuerfarum 
partium  Eccleti*.  Vude  paulo  antea  loquendo 

de  I mperatote  folum  dicitur,  Pr4fd//n« 

libtueos,  quiab  eofufcipiunt  unipnalia.  Similiter  et- 
iam in  cap.  Dtio  funi.  Sermo  eft  de  regia  potefta- 
te , nonde  Imperatore.  Vndeftatim  in  plurali 
de  Regibus  dicitur,  efte  fubditos  facerdotibus, 
qui  pro  illis  funt  rationem  reddituri.  Denique 
ca.  In  apibus,  folum  probat,  in  vnoquoque  regno 
debere  clEe  vnum  principem  fupremum,  fiuc  il- 
le Iit  I mperator,fiuc  Rex.  Ad  leges  ciuilesrcfpo- 
deo  in  d.L.2  de  Vctcr.iur.enucl.  Imperatorem 
loqui  de  mundo,  & partibus  eius  per  Synecdo- 
chen: nam  ex  alijs  legibus  eiufdem  Imperatoris 
conftat,non  habuifte  fub  poteftate  fua  omnes 
Ecclefiaprouincias,qu*  lam  erant  m mundo, & 
partibus  eius,  vt  fupra  allegatum  eft.  Vt  autem 
Imperialis  fortuna  tunc  diceretur  fuper  alias  e- 
minere,  fatis  fuperque  erat,  quod  ampliftimam 
& fupremamiurifdidiionem  exercebat  in  maio- 
rem partem  mundi  omnibus  cognitam.  Et  ob 
eandem  potentiam  & protedfionem  fpccialem 
Ecclcliae,  qu£  ad  illum  femper  pertinuit,  dicitur 
etiam  requiefeere  orbis  Chriltiani  reguiaritas, 
id  eft,  pax,&  defenfio,  ac  debitus  ordo 

Ad  tertium  in  fumma  negatur  minor,  quate- 
nus dicit,  per  tranflationem  imperij  audtontate 
Pontificia  facftam,  Imperatorem  elfe  coniutu- 
tum  fupra  omnes  Reges  Chriftianos,propria  lu- 
perioritate  iurifdi<ftionis,prxfertim  oruinariae 
5c  legiflatiuat,  fed  adfummum  obtinuiHclpe- 
cialem  gradum  honoris  & dignitatis,  ex  fpeciali 
coniundfione  ad  Apoftolicam  fedem,  ciulque 
conceftionsm.  Itaque  Imperator  Occidentis 
poftquamfadtacft  tran(latio&  diuilio  Imperij.  jC 
non  coepit  habere  maiorem  iurifdidtionem 
temporalem  , ac  diredtam,  quam  habeant  im- 
^leratores  Orientales  in  Occidentis, prouincias, 
quia  nec  Pontifex  illam  maiorem  iurifdidio-, 
nem  temporalem  contulit,  nec  conterre  poterat. 
Primiim  patet  ex  iuribus  allegatis,  & ex  hifto- 
rijsjqux  (olum  afferunt,  Papam  Leonem  I 1 1. 
tranftulilTe  imperium,  & in  illo  primum  confti- 
tuilfe  Carolum  Magnum  j transferre  autem  fo- 
lum  eft  dominium  , quod  Irene  V.  g.  habebat 
in  terris  imperij  Occidentalis,  ablatum  ab  ea 
fuiffe,  & collatum  Carolo,  vt  perpetuo  in  Oc- 
cidentali Imperatore,  eligendo  iuxtamoduma 
Pontificibus  ordinandum,  permanerct^ergoex 
vi  illius  tranllationisnoneftaudtum  iilud  im- 
perium quoad  iurifdidionem  temporalem,  & 
direiftam  in  eas  prouincias  Eccleiia:,  in  quas  an- 
tea illam  non  habeat.  Secundum  autem,  fcilicet, 
hoc  aliter  fieri  non  potuiffe,  pacet,  quia  Pontifex 
non  poteft  pro  fuo  arbitrio  mutare  regna,  vel 
fubiicere  temporaliter  ea  quae  libera  funt.fed  fo- 
lum quando  ratio  fpiritualis  boni  id  poftulet  per 
lupremam  poteftatem  fpiritualemiquae  hoc  mo- 
do ad  temporalia  extenditur. l unc  autem  nulla 
erat  ratio  mutandi  ordinem  iurifditftionum  tem- 
poralium regnorum,  nec  fubiiciendi  I mperatori 
regna  libera,  fi  qux  erant^  ergo  non  eft  verofi- 
mile  potuilfetunc  Pontificem  tantam  mutatio- 
nem facere,  multoque  minus  credibile  eft , id 
fecifte. 

Iiiio  exiftimo.ex  vi  illius tranilationis  non 
fuifte  additam  immobilitatem, (vt  fic  dicamjdo- 
minio  temp<'rali,  feu  iurifdicftioni  Imperatoris. 
Ac  fubinde  fieri  etiam  potuilTe,  vtpoftillatcm- 
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pora  regna  aliqua,  qux  tunc  non  erant  omnino 
libera, tuerint  libera  effeaa,vel  per  lUS  bclli.yel 
' per  legitimam  prxfcriptionem,  vel  certe  per  ip- 
' Iorum  Pontificum  concefiionemexiufta&  ra- 
tionabili caufa  lacftam.  Quia  temporalis  imperij 
iurifdidio  de  fe  fubiecia  eft  his  mutationibus,  & 
per  lolam  tranilationem  non  eft  immobilior  fti- 
da.quiainiurifdidione  \el  in  dominio  non  eft 
auda,  nec  in  fe  variata,  fed  fbliim  in  applicatio- 
ne ad  talem  perlbnam,  & ad  talem  modum  fuc- 
ceflionis.  Accefsilfe  autem  videtur  Imperatori 
quidam  honoris  & dignitatis  gradus,  qui  licet 
fimpliciter  temporalis  fit.indirede  participat 
excellentiam  fpiritualis  ordinis  per  habitudine 
ad  Pontificiam  dignitatem.  Quia  Ipeciaiiter  or- 
dinatus eft,vt  fit  procedor  & defenfor  Ecclefisc, 
6c  Pontifici*  dignitatis,  & ideo  Ipeciaiiter  con- 
iungitur  Pontifici,  & ab  eo  coniungitur,  confe- 
cratur,  & coronatur.  Et  fortalfe  in  ordine  ad  efi 
finem  defendi  Ecciefiam,  aliquam  audoritatem 
habet  conuoca  udi  vel  mouendi  principes  catho- 
licos, vel  etiam  fimilem  audoritatem  habet  ad 
componendas  & dirimendas  dilTenfiones  inter 
illos, vbi  ad  vitanda  bella, & damna  Ecclefix  ne- 
celfarium  fuet-it.  Sed  fi  quid  habet  huiufmodi,  a 
Pontifice  id  participat,  pertiner^ue  ad  indire- 
dam  poteftatem  quati  minifterialem,  & vica- 
riam Pontificis,  non  ad  diredam  temporalem 
iunfdidionem ; Sc  ira  in  vfu  ralis  audoritatis 
femper  a Pontifice  penderjimb  fine  imeruentu 
Pontificis  credo  ellc  valde  inefficacem,  & vix 
polTc  obligationem  inducere ; in  qua  rc  vfui  & 
Iconiuetudini  ftandum  erit.Hxc  verb  audorita.s 
! quidquid  de  illa  lit,  non  ftifficit  ad  propriam  iu- 
jrifdicuonem  temporalem  diredam.nec  ad  leges 
I ciuiles  lerendas,  quod  nunc  tradamus. 

C A P V T VIII. 

' Corollam  ex  prae  edenti  doBrina,  quibus  poteftasim‘^\ 
per  amis,  cir  legum  ciuilinm  lurU  commu- 
nis magis  explicatur. 

£X  didis  concluditur  prim6.  Imperatorem 
quidem  polle  leges  ciuiles  conderej  non  ta- 
men poffe  per  illas  obligare  totam  Ecciefiam, 
led  cantum  prouincias  imperio  Romano  fub- 
iiedas.  Prior  pars  certa  eft  apud  omnes,  quia 
I Imperator  in  fuis  terris  eft  princeps  fupremus 
1 quoad  iurifdidionem  temporalem  diredam,  er- 
igo maxime  ferre  poteft  leges  ciuiles.  Et  hoc 
(Conftac  ex  iure  communi  Cxfareo,  quod  au- 
dontate  imperatorum  inftitutumeft:  eandem 
enim  audoritatem  habet  nunc  Imperator  in 
terris  libi  fubiedis,quam  oiim  habebant  Impe- 
ratores in  fuo  latiori  imperio ; Imperator  au 
fcm  non  foliim  hanc  poteftatem  habuit,  fed  et- 
iam ilii  leges fubiecit,  eumque  legem  animatam 

conJUtuit , vt  dicit  Iiiftinian.  in  Authentica  de 
Conliilibus  circa  finem.  Imo  in  i.  a.C.  de  Ve 
ter. iure  enucle.  Soli  imperiali  auctoritati  (ait ) leges 
condere,  cr  interpretari  ejfe  conceffum.  Et  idem  fere 
habet  in  I.1.&  vlt-C.de  Legib. Loquitur  tamen 
in  ordine  ad  populos  fibi  fumedosf \ t fxpifsime 
alijs  locis  declarat ) nam  in  fuo  imperio  fe  tan- 
tum agnofeebatin  temporalibus  fupremum^ea-l 
dem  ergo  poteOas  nunc  eft  in  Imperatore 
cum  eadem  proportione.  Vnde  facile  etiam 
patet  altera  pars  ex  didis:  nam  oftcnfum  eft, 
non  habere  Imperatorem  Romanum  propriam 
iunfdidionem  temporalem  in  vniuerfam 
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Ecclefiam  j ergo  non  potcft  totam  illam  fuis  Ic-  A 
gibus  obligare,  fed  tantum  prouinciasnbifub> 
tedas. 

Quod  G quis  quaerat,  quaenam  Gnt  hac  prouin-' 
ciae  nunc  fubiedx  imperio.  Refpondeo.in  dupli-j 
cielTepoire diderentia, quaedam  funt, inquibus 
ipfe  immediate  dominatur,  ita  vt  nidlum  alium' 
rccognofcanc  proximum  principem , flue  fub) 
nomine  Regis,  flue  Ducis,  vel  alio  Gmili,  fed' 
immediate  foli  Imperatori  pareant  tanquam  fli- 
premo  principi.  Et  in  his  terris  non  foliim  obli- 
gant imperiales  leges^  verum  etiam  nullae  alix! 
habere  vim  polTunt,niG  ab  ipfo  Imperatore  con-l 
firmatz  Hnt,  quia  ibi  folus  ipfc  habet  fummam 
poteftatem,  quxad  ferendas  leges  ciuiles  necef- 
faria  eft,  vt  in  capite  fequenti  amplius  explicabi- 
mus-Aliz  funt  prouinciz,  feu  terrz  Imperatori 
quidem  fubiedz  tanquam  fupremo  principi, 
non  tamen  tanquam  immediato  dominoj  cuiuf- 
modi  elTe  dicuntur  multi  ducatus,  Marchiona- 
tus,  Comitatus,  vel  quolibet  alio  nomine  nun- 
cupentur, Germaniz,  & Italiae.  Nam  liint  qui- 
dem proprij  domini,  & principes  cum  poteltate 
quodammodo  regia.  Nam  leges  proprias  ferre 
poffunt,  monetam  cudere, & interdum  etiam 
bellum  indicere^  & nihilominus  Imperatorem 
recognofeunt  vt  fupremum  dominum,  vel  iure 
feudi,  vel  alio  fimili:  quia  vel  ab  I mperatore  fub 
illa  conditione  principatum  acceperunt , vel 
confuetudine  introdudi  fumeum  illa  recogni.. 
tione&  fubiedione.  Et  inhis  prouincijs  obli- 

f;ant  etiam  leges  I mperatorum,quamuis  non  fo- 
z,  quia  etiam  polTunt  habere  proprias  leges  a 
fuis  proprijs  principibus  laras,  quia  fupponimus 
habere  poteftatem  gubernatiuam  fuo  modoGi- 
premam,  quoad  immediatum  regimen  fuarum 
terrarum.  & ita  quoad  hoc  zquiparantur  regi- 
An  principes  busiaxta  dicenda  capite  fequenti.  An  vero  ilti 
impene  fub-  principes  fubiedi  imperio,  poflint  fuis  legi- 
ieHt  fuis  legi-  bus  derogare  Impera forijs  legibus. ex  modo  do- 
i nationis,  velexconfuetudine  colligendum  eft. 
Vtroque  enim  modo  potuerunt  huiufmodi 
principatus  concedi  ab  I mperatoribus  vcl  cen- 
fuetudine . & quafi  przfcriptione  introduci  , 
Icilicet , vel  cum  obligatione  parendi  legibus 
Imperatorum,  iravt  proprias  condere  poflint 
per  modum  additionis,  non  per  modum  dero- 
gationis, vel  certe  cum  poteftate  derogandi  il- 
lis, folumque  cum  obligatione  illas  feruandi, 
quamdiu  per  proprias  derogatz  non  fuerint. 
Qualis  autem  fuerit  concefsionis  modus,  vfu 
iplo  maximi  conflare  pofle  ridetur. 

Atque  hinc  obiter  intelligitur, in  quibus  pro- 
uinciis,(eu  terris  Ecclefiz  obligent  leges  ciuiles, 
quziuris  comunis  dicuntur,  & in  corpore  iuris 
ciuilis  continentur.folamque  imperatoriam  au 
(ftoritatem  habent.  Dicendum  eft  enim  per  fe, 

& ex  vi  talium  legum  tantum  obligare  in  ter- 
ris imperij.  altero  ex  duobus  modis  declarati?, 
in  regnis  autem  fupremis,qux  proprios  habent 
principes  fupremos,  non  recognofcenres  fupe- 
riorem  in  temporalibus  per  le,  &exvi  fuanon 
obligant;  propter  rationem  fadamjquia  iurifdi- 
(ftio  Imperatorum  ibi  non  obligat,  & extra  ter- 
ritorium ius  dicenti  impune  non  paretur.  Et  ita 
in  paucis  prouincijs  Chriftianorum  feruatur 
iusciuile,  vt  late  refert  Gigastradat.de  Crim. 
Izfz maieftat.  lib  ^.quzft.  25.  n.  ij.&fequen- 
tib.  Poterunt  autem  tales  leges  obligare,  quan- 
tum per  leges  talium  regnorum  acceptatz 
fuerint.  Sic  enim  in  terris  fubicdis  Pontifici  in 
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temporalibus  lus  ciuile  feruatur,  vbi  canoni-j 
cum  defuerit,  non  vi  fua,  led  quia  Pontifices  ita 
voluerunt,  cap.  i . de  Noui  oper.  nunc.  Qui  te-l 
xtusnon  decaufis  temporalibus,  fed  deEccle- 
fiafticis  loqnitur,  6c  quoad  hoc  leruari  debet  jj 
tota  Ecclefia,  quia  in  his  caulis  vbiquc  fubieda 
eft  iuri  canonico,  & ita  etiam  vti  debet  ciuili, 
quatenus  ibi  eft  canonizatum  , & fauet  cap.  Si 
adiut 07 ium,  diU- lO  Incaufis  autem  mere  tem- 
poralibus, folum  habebit  locum  ius  illud  in  ter- 
ris temporaliter  fubiedis  Ecclefiz.  Sic  etiam  in, 
hoc  regno  Luiitaniz,  quod  eifdem  titulis  fiipre-j 
mum  eft,  quibus  regnum  Hilpanhc,  ius  cnnlc  Lujftl!n!s. 
per  fe  non  obligat,  eique  per  leges  regni  dero-  '' 
gari  poteft,  ac  Izpe  derogatur : vbi  autem  deeiV 
lex  regni.feruatur  ciuile,  non  vi  fua, fed  ex  ordi- 
natione propria  «iurdem  regni,  vt  habetur  lib. 

3.  Ordin.  tit.  1^4. 

At  vero  in  regno  Galliz  aliter  feruatur,  quia 
non  folum  ius  proprium  przfertur  ciuili,fed  ab- 
folute  leges  ciuiles  non  funt  in  vfu,  vt  teftanir 
Honor.  3.  incap.  Super jpecuU,  de  Priuil. dicens, 

In  trancia  , & nonnuUii  prouincijs  Uict  Romanorum 
Imperatorum  legibus  nen  vtuntur , & tradit  Bald. 
cap.vlt.de  Conftit. circa  finem. Idem^ue  in  Hif- 
pania  exprefse  cautum  eft  legibus  regni,  Part.i. 
tit.i  1. 15.  & clarius Parr.j.  tit.4. 1.6.  ibi,  Porlas 
leysdejie  lihro.enonpor  otras,  quibus  locisid  notat 
Greg.  Lop.  refert  Palacium  Rubi,  dicentem; 

Hifpanos  olim  conftiruilTe,  vt  qui  leges  Impe- 
ratorum allegaret,  capite  plecteretur.  Quod  et- 
iam Oldra.conf.69Ioann.Andr.  & ali)  referunt 
Gigas.  fupra,&  Vargas,  & Salced.infra  citandi.! 

Itemini,  i.  Tauri  refertur  antiqua  lex  Regis  5^^’ 
Alphonfi,quz  ibi  confirmatur  & renoiiatur,  iin 
qua  declaratur,  quo  ordine  & modo  iudican-l 
dum  fit  per  proprias  leges  Hifpaniz,  nullaque 
ratio  habetur  iuris  ciuilisinrationelegisaciu- 
ris.  Additur  vero  ibidem , permitti  nihilomi- 
nus in  Hifpania,  leges  ciuiles  in  publicis  acade- 
mijs  doceri,  & interpretari  propter  earum  eru- 
ditionem & fapientiam,  non  quia  per  illas  iudi- 
icandum  fit.  Et  in  1.  2.  Tauri  adduntur  illa  ver- 
ba, per  leges  regni, & non  per  alias  iudicandum 
'elTe,  & omnia  bzc  nouifsime  confirmantur  in 
jnoua  PxCCopilationel.  i.  ante  librum  i.  &lib.2. 

1.  I . & 2.  Ex  quibus  legibus  manifeftum  eft,  le- 
ges ciuiles  in  Hifpania  non  habere  vim  legum, 

(quatenus  leges  pollnuz  funt.  Et  ita  fi  irritant 
;contra(ftum,qui  per  leges  Hifpaniz  non  eft  irri- 
|tus,talis  contratftus  in  Hifpania  non  non  erit  ir- 
srititus,  vel  fi  pro  delicto  imponunt  poenam,  qua 
jnon  imponunt  leges  Hifpaniz,non  tenebitur 
fiudex  ex  rigore  legis  illam  poenam  imponere, 
fed  vti  poterit  prudenti  arbitrio,  idemque  eft  in 
alijs  difpofitionibus,  quz  pendent  ex  poteftate 
iurifdidionis,  & voluntate  Principis,  (paternis 
vero  illz  leges  in  multis  continent,  & declarant 
ipfam  naturalem  legem  . feruandz  erunt  in  vi 
legis  naturalis , non  in  vi  legis  humanz.vt  re<fte 
notauit  Gregor.  Lopez  fupraex  Panormit.  in 
csp.Ecclefta  Sanclx  de  Conftit.  Item  quam-, 
uis  non  contineant  naturalem  obligationem, 
nec  etiam  per  fe  obligent,  deferuire  poffunt  per 
modum  exemplarium  ad  imitandam  prudentia 
& zquitatem,qua  frequentius  continent, fiue  in 
taxandis  poenis,  fiue  in  interpretadis  teftametis, 
in  conieifturanda  mente  defuncii,&  fimilibus. 

Addunt  vero  aliqui,  confuetudine  receptum  ne- 

effe  in  Hifpania,  vt  iusciuile  feruetur,  vbi  \^.  ce  farto  lus 
ges  regni  defunt.Ita  tenet  Burgos  de  Paz  in  1. 1. 
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Tauri.  «.520.  vbi  etiam  Anton.  Gom.n.  10.  A 
{enck,  leges  ciuiics  habere  vim  legis  in  Hifpa- 
nia  dehciente  lege  regni^non  tamen  affert  ius  in 
quo  id  fundetur,  nec  confuetudinis  mentionem 
facit , fcd  tantum  aitelfe  communem  opinio- 
nem. Re  tamen  vera  non  habet  fufliciens  fun- 
damentum ; nam  conlfac  ex  didtis,  illas  leges  ex 
vi  fux  originis  non  habere  vim  in  Hilpania. 
.Conftat  etiam  non  accepiffe  illam  ex  vi  alicuius 
legis  H ifpaniar,  imo  per  illas  exclulas  elTe,  vt  al- 
legatum eft.  De  confuetudine  autem  fuffi ciente, 
qu«, confentientibus Regibus,  vellcientibus,  & 
tacentibus,  introduda  fit,  non  conftat.  Praefer- 
tim  cum  nouilfimc  per  Philippum  1 1.  renouat* 
in  hac  parte  fint  fuperiores  leges.  Nec  fufficit, 
quod  iudices  in  limiiibus  caflbus  frequentias  iu- 
dicent  per  leges  ciuiics : nam  credendum  eft,  id 
facere  imitatione,  non  obligatione.  Non  credo 
tamen  elfe  conluetudinem  puniendi  aliquem  B 
propter  tranigreflionem  talium  legum,  fi  a<ftus 
non  fit,  vel  contra  legem  naturalem,  vel  contra 
leges  regni.  Et  eadem  ratione  non  debent,  nec 
polfunt  iudices  irritare  contraefum  aliquem,  eo 
quod  iit  contra  ius  ciuilc.fi  non  Iit  irritus  per  le- 
ges regni,  vel  iure  natur*,  aut  mereatur  irritari, 
ht  itafenfit  Gregor.  Lopez  fupra,  & Francife. 
Varg.  tradat.de  Poteftate  Pontific.  Axiom  r n. 

1 o.  Bernard.  Diaz  in  Prad.  q.  144.  circa  finem, 
vbi  Salzed.  Iit.  C.  alios  allegat. 

Ex  quibus  tandem  potell  definiri  dubium, 
quod  in  fine  capitis  procedentis  huc  remifimus, 
an  in  regnis  non  fubiedis  temporaliter  Papae, 
ncc  Imperio,  fequendum  fit  ius  Pontificium  in 
materia  mere  ciuili,  feu  temporali  j vel  Impe- 
riale , in  cafibus,  qui  per  pr-oprium  ius  regni  de- 
cidi non  pofTunt.  Et  per  vtrumque  illud  iusdi- 
uerlb  modo  deciduntur.  Tunc  enim  ius  Ponti- 
ficium fequendum  elle  tenuit  loann.  Lupus  in 
Repetit,  cap  P^r  de  Donat,  inter  virum 
&.  vxor.  in  Rubr.  feu  introdudione,  quem  re- 
fert, & fequitur  Gregor.  Lop.  ini.  8.  tit.  14. 
partit.  5 . n.  2.  & Salzed.  fupra  referens  plures 
alios  Hifpanos  Scriptores.  Veruntamen  hoc  m- 
tclligcndum  videturper  modum  conlili)  & ae- 
quitatis. Nam  rario  obligationis  aut  neceflitatis, 
nullapoteft  affignari. C^ia  ficut  ineo  cafuab- 
folute  non  obligant  in  hoc  regno  leges  Impe- 
riales, ita  neque  etiam  Pontificiae  mere  tempo- 
rales, vt  capite  fuperiori  didumeft,  & ex  hic 
didis  cum  proportione  patet  j ergo  etiamli  v- 
trumqueius  Pontificium  & imperiale  concur- 
rant in  eo  cafu,  poterit  vtrumque  omitti,  & ter- 
tium arbitrium  fumij  quia  neutrum  obligat;  er- 
go etiam  erit  liberum  iudici  eligere  quod  vo- 
luerit, ll  alterum  illorum  imitari  velit  Quin 
potius  in  legibus  huius  regni  Lulitaniat  cautum 
eft,  vt  in  tali  cafu  indicium  feratur  iuxta  Impe- 
riales leges,  licet  Pontifici*  contrarium  difpo- 
nant,  lib.  3.  Ordinat,  tit.  ($4.  Imo  additur  ibi. 

4.  quod  fi  in  aliquo  cafuius  regni,  & impe- 
riale nihil  difponit,  & per  ius  canonicum  difpo- 
nitur  vno  modo,  per  GlolTas  autem,  & inter- 
pretes legum  ciuilium  alio  modo,  non  funt  ca- 
nonica iura  pr.vferendajfed  Rex  ipfc  confulen- 
dus.  Igitur  in  his  euentibus,  vel  id  feruandum 
eft,  quod  iura  regni  difponunt,  vel  fi  nihil  dif- 
ponitur,  liberum  erit  eligere,  quod  iuxta  occur- 
rentes circunrtantias,  rationi,  &*quitati  magis 
confentancum  iudicabitur. 
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C A P V T IX. 

Apud  auos  fit  potejloi  condendi  leges  cmles 
inter  Jideles. 

HiEcquarftio  expedienda  fcrecfl:  ex  princi- 
pi)!» potitis  in  cap.2.&  ^>quia  hacpoteftas, 
prout  elt  intra  Ecciefiam,  eifdem  modis  & titu- 
lis obtinetur,  quibus  ex  natura  rei  haberi  poreft; 
nihil  enim  in  hoc  legimus,  fuiffe  a Chrilto  Do- 
mino direde,&  per  le  immutatum,  licd  indire- 
dc,&  per  quandam  confequutionem  aliquid 
(peciale  interdum  inEcclefia  fieri  pofsit,  vt  ex 
didis  in  duobus  capitibus  proxime  pr*cedenti- 
bus  facile  intelligi  poteft. 

Primo  ergo  conftat  exdidis,  hancpotefta- 

tem  elfe  in  omnibus  regibus  flipremis  cum  par-  . 

titione  accommoda,  id  eft , in  vnoquoque  pro  ^oteftatem 
fuo regno.  Ita  D.Thom.  i.z.q.yo.  art.j.za.q. 
art.2.Canonift*in cap.Eft/rL.deConftitut. 
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Barth.&  alij  in  l.vlt.C.  de  Legib.Bald.incap.  r.  rtgtlm 
de  Conftitut.Nauarr.  in  cap.No««,  not.3 .n.Iio.  i»pr«fr‘kci 
VndeD.Thomas  2.2. q.  50.  dixit;  Principalem  P*^^***^»^ 
adum  Regis  elTe  leges  condere,  & ideo  (vt  ad-  “ 
uertit  in  difcnrfu  illius  articuli; ) eandem  pru- 
dentiam, quam  Ariftot.d.Ethic.cap.  8.  legillati- 
uamappcllauit,  vocafte  propriam  prudentiam 
Principis, ideft,regnatiuam,lib.  3. Polit.c.?.Pr9- 
I terea  hoc  fenfit  A uguft.trad.ti.  in  I oan.  ciim  di- 
xit;  Diuinum  imin  jaipturis  habemus,  humanum  tm  in 
.legibus  Regum. Et  infra: Quia  ipfa  iura  humana  per 
(Imperatores,  Reges  fuuliDeus  dijhibait  generi 
humano.Et  refertur  in  cap. i.dift.  8. Denique  col- 
iligitur  h.ec  veritas  cria  ex  modo  loquendi  Scri- 
ptor*, inqua  l.vpecnm  regia  dignitate  poteftas 
iJcgillatiua  coniungitur. Prouerb.  S.Ifai.  33.  & 
fumitur  ex  1 Pet.  2 . Siue  Regi  tanquam prjtcelienti. 

Ratio  a priori  eft,  quia  poteftas  regia  & luprc- 
matranflata  eft  a tota  communitate  perfedain 
perfonam  regis,  ita  vt  tota  poteftas  regendi 
communitatem,qu*  in  ipfa  erat  in  regem  tranf- 
miffa  fuerit  jfed  poteftas  legiflatiua  per  fe  pri- 
mb,  & €x  natura  rei  erat  in  communitate,  vt  fu- 
pra  oftenfum  eft; ergo  poteftas  Regia  Icgifia- 
tiuacft.  Et  confirmatur,  quia  in  republica,  qu* 
monarchice  regitur,  nccenaria  eft  h*c  poteftas; 

|Crgo  maxime  eife  debet  infiipremo  principe  & 
capite,  vt  argumentatur  luftinianus  md.  I.  vlt. 
C.deLegib. 

Vnde  fit,  hanc  conclufionem  non  foihm  ha- 
bere locum  in  iliis  principibus  fupremis,  qui  re- 
ges nominantur,fed  etiam  in  omnibus,  iqui  non 
recognofcuntfupcriorem,  quoad  fubordinatio- 
nem  temporalis  iurifdidionis , fiue  Duces,  fiuc 
Comites, aut  quolibet  alio  nomine  vocentur, 
quia  h*c  poteftas  in  iurifdidione  confiftit,  & 
nulla  maior  requiri  poteft,  quam  fuprema.  De 
Principibus  autem  Imperatori  fubditisiam  di- 
ximus capite  pr*cedenti , habere  pofTe  hanc 
potcftatem,  fi  iurifdidio  in  eo  gradu  perfedio- 
nis  illis  data  fit,  & confuetudine , aut  alio  fuffi- 
cienti  modo  ideonftet.  Idemque  cumprop»or- 
rione  applicari  poteft  ad  Principes  (fi  qui  funt) 
habentes  aliquo  modo  fupremam  poteftatcm  in 
aliquibus  rebus , A't  fiint,  iudicia  ferre  ac  ter  mi- 
nare fine  vlla  appellatione  vel  fupplicatione  ad 
rupcriiis  tribunal  temporale,  monetam  cudere, 

&c.  etiamfi  inali)s  Regem  aliquem  recognofi* 
eunt,  vtfuperiorem,  ac  dominium,  quia  ab  illo 
fortalfe  fub ea  conditione  principatum  habue- 
funt.Nam  hi  etiam  iuxta  modum  & conditione 
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pofcftatisacccftx,  vel  poterunt  leges  ferre,  vel 
in  hoc  pendere  a luperiori  Rege. 

4.  Atque  hmcrequiturlccundo, etiam  in  Princi- 

i.  nncluf.  pe  jfuprenio  elle  hanc  poteftatem  eo  modo,  & 
frUi^Ata  iPub  ea  conditiOne,  fub  qua  data  eft , & tranilata 
'per  communitatem.  Ratio  elt  clara  ex  fuperius 
tranJlatM  fyr,«hdis,  quia  hseceft  veluti  conuentio  quatdam 
inter  communitatem  & principem,  & ide6  po- 
teRas  recepta  non  excedit  modum  donationis 
vel  conuencionis.  Q^is  autem  ille  modus  fue- 
rit, n (criptum  non  ht,  ex  confuetudine  maxime 
colligendum  eR:  nam  ipfamet  confuetudo  folet 
eRe  fufHciens  ad  dandam  iurildii^ionem  i ergo 
mult6  magis  fuRiciet  ad  modum  illius  declaran- 
dum. Etiuxta  hoc  etiam  dehniendumeR,  an  re> 
quiratur  confeiifus  populi  ad  ferendas  huiufmo- 
diicges.quando  fcilicet, populus  per  Reges  gu- 
bernatur Nam  per  fe  loquendo, & iure  commu- 
ni poteRas  legiilatiua  proprie  eR  inlblofupre- 
m^  Principe, vt  conRat  ex  iuribus  & rationibus 
adduiRis : iuxta  confuetudinem  autem  requiri 
preerit  Gonfenfus  populi  laltem  quoad  accepta- 
tionem, de  quo  infra  videbimus. 

T ertid  ex  his  intelligi  poteft,  quid  dicendum 
fit  de  Principibus  nonfupremis,  SemagiRrati- 
bus,  feu gubernatoribus,  qui  a regibus  confutu- 
untur. Qiiamuis  enim  ex  iore  ciuili  colligi  vi- 
fufrtmis,  & deatut  omnes,  qui  funt  principales  magiRratusj 
mugtftratt-  habentes  regimen  prouinciarum  , polTe  etiam 
condere  leges  ciuiies,  quse  prxtoris,leu  ius  prat- 
tonum  appellari  folent,de  quo  cxtantplures  ti- 
tuli in  iure  ciuih:  nihiioniinus  de  fatto  non  pofi> 
fiimus  aliam  regulam  alfignaie.nifi  conceRio- 
nem  . el  permilsioncm  Principis  lupremi.  Tan- 
tam enim  poteRatem  ad  hunc  adtum  habent  in- 
feriores, qaantam  eis  concedit  lupremus  Prin- 
ceps.quiainilloefi;  independenter^  in  alijs  ver6 
cum  dependentia  ab  ipto.  Cum  autem  hzc  po- 
teRas lunfdidlio  fit>ticut  iurifdidio  haberi  po- 
teft  vel  ordinaria,  v el  delegata,  ita  cciam  hzc  po- 
teRas ; nam  eadem  eR  ratio  : nihil  enim  obRat,  ^ 
quominus  hzc  poteRas  delegabxiis  Iit.  Quando 
autem  vno,  vei  aiio  modo  concedatur  ex  inRi- 
tutione  oRicii  vel  muneris,  iuxta  leges  vniufcu- 
iulque  regni,  vel  ex  confuetudine,  vc  dixi,  vclj 
expriuilegio  autfpeciali  voluntate,  & concef- 
Rone  principis  accipiendum  eR.  Vnde  conRat  in 
Hilpania  non  polle  Duces,  Marchiones,  Comi- 
tes, fimiies  dynaftas  leges  terre,  quia  foli  Re- 
I gi hzc poteibs referuata eib  Naminl.iz.  rit  i. 
parut.  2 exprefe  dicitur,  Principes  regni  fub- 
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jdte deducit  Oiuus  Thomasq.^o.artic.  j.&ibi 
czten  Theologi.  Et  vfus  etiam  huius  regni  id 
jferuat.  Da  quo  videri  poteR  Azeb.  in  leges  Hif- 
;pan.  lib.’ cap.  1 . Gregor.autemLopez  conatur 
aliter  illam  legem  interpretari,  ^ cl  limitare-,  fed 
no  eft  neceilariaalia  limitatio,  przter  eam, quam 
ponit  lex  ip(a,lcilicet, nili  eis  fuerit  perleges  (pe- 
ciaiicer  concelfum,  vt  dicemus  etiam  in  vltimo 
Rubio  huius  capitis : nam  quoad  hoc  eadem  cR 
rat.o  de  his  pote  .atibus.  quz  de  CiUitatibus  reg- 
ni, de  quibus  ibi  dicemus. 

Quarto  concluditur  ex  didUs , poteRatem 
hanc  legiRatiuam  etiam  eRe  in  illis  communi- 
tatibus per‘edis.qux  per  feipfasi&  non  per  Re- 
ges gubernantur  liue  ariRocratice,  Rue  popula^ 
mer  regantur,  illud  incelligendo  cum  propor- 
tione & partitione  accommoda  Ita  fumiturex 
1.  Oiems populi.  S.  de  luRit.&iuf.  &;  ibi  docent 


omner.  Et  ratio  elt  etiam  maniteRa,  quiahz 
communitates  in  fc  retinent  fupremam  pore- 
ftatem  gubernatiuim,  chm  non  tranRuiennt  il- 
lam in  aiiquerti  principemj  ergo  per  illam  pof* 
funt  fibi  leges  condere.  Vnde  fit.idem  dicendum 
eRe  cum  proportione  .de  illis  Rebuspublicis, 
quz  fupremam  in  fe  potellatem  retinent,  vt  Ve- 
neta, Genuenfis,  & ftmiles ; quz  licet  libi  vnum 
ducem  vel  principem  eligant, non  tamen  in  cum 
transferunt  omnem  poteRatemjSc  ided  iniilis 
regimen  cRe  mixtum^  & fuprema  potellas  ne- 
que cR  in  principe  Iblo,  heque  in  fola communi- 
tate, vtabillodiRinguitur,fed  in  toto  corpore 
cum  capite.  Atque  eodem  modo  in  toto  ipfo  re- 
Cdct  porcRas  leges  ferendi,  ita  vt  nec  communi- 
tas fine  Principe,  nec  Princeps  line  communica- 
te illas  ferre  valeat.  PoRet  tamen  Refpublicae- 
ligere  Principem  cum  huiufmodi  poteflatc,& 
tunc  quod  aclum  ferendi  legem  habebit  regi- 
men monarchicum,  & ita  Princeps  folus  tunc 
poRet  leges  validas  condere. 

Duo  vet6  hic  fuperfuntdubia  explicanda,  v- 
num  drea  lingulares  petfbnas,  alind  circa  com- 
munitates. Primum  ereo  eR,an  hzc  poteRas  le- 
gillatiua  ciuilispolsit  elie  in  Foemina  leu  Regina 
nzrede  regni.  Quando  enim  folum  habet  illud 
nomen,  bc  dignitatem  propter  matrimonium 
cum  Rege,  certum  cR  non  habere  ex  vi  illius 
poteRatem  ferendi  leges,  quia  illa  non  eR  digni- 
tas iurifdidionis,  fed  tantum  honoris. Vnde  non 
folum  non  habet  poteRatem  legiRatiuam , ve- 
rum etiam  nec  aliquam  propriam  gubernatio-^ 
nem,  niiiei  Ipecialiter  concedatur.  DiRicultas 
ergo  manet  quando  mulier  eRhzres,  &pcr  fc, 
ac  ratione  propriz  fuccelsionis  regina  effeda 
eR.  Videri  tnim  poteR  nihilominus  adum  fe- 
rendi legem  excedere  facultatem  &;  capacita- 
tem fbe minei  lexus.  Dicit  enim  Paul.  i.Timot  j 
2.  Docere  mulieri  non  permitto,  nec  dominari yirOj  fed'. 
fub  iUifu  ejfe  potefiate,  vt  additur  i.  Cormth.  ii.'x.Cor»»Mx. 
ergo  multo  minus  potelt  leges  ferre,  & hunc 
addam,  qui  lupreim  doiqinij  eR,  in  totam  viro-, 
rum  communitatem  exercere.  Et  confirmatur: 
nam  in  Lfoemnu,  R.  de  Regul.  iur.  diciturj  Foc- 
minas  ab  omnibus  ofHcRs  ciuilibusvel  publicis 
remotas  cire,&  ided  nec  iudic.es  elfe  pollunt.nec 
magiltratus  gerere ; muitd  ergo  minus  poRunt 
imperare,  vtinfert  AuguR.  Iib.  Q^zRion.Noui 
& veteris  teRamenti  q-  45^  refertur  in  cap. 

Mulierem.  3 J-  q-  5. 

Nihilominus  certum  eR,  Regirtam  dominam 
Iregni  poRc  leges  condere,  perinde  ac  Regem, 
jln  duplici  autem  ftatu  poteR  hzc  Regina  confi- 
jderari.  primo  mlUtu  libero  a matrimoni)  vin- 
D jculo,  vel  quia  nondum  nuplit.heet  regnum  pof- 
lfideat&  gubernet,  vel  quia  vidua  elt.  Secundo, 
poteR  confidefari  in  Ratu  matrimonij.D  e prio- 
ri Ratu  eR  res  manifcRa,  & extra  controuei^ 
fiam.  Quia fupponimus  eRe  vere  dominam  te- 
gnijergo  habet  in  fe  poteRatem  regiam,  quz  le- 
giilatiua eft.  & tunc  in  vfu  eius  a nullo  fuperiore 
pendet,  quia  ex  fe  nullum  habet  in  rempofali- 
bus,vt  fupponitur,  nec  per  matrimonium  illum 
aRumpfit,  vt  etiam  ponitur  j ergo  potcft  liberii 
Vti  illa  potefiate,  & leges  ferre.  Item  alias 
contfa  rationem  cRer,  &:  contra  Iega'em  iufti- 
tiam.  ius  regni  bL  dominium  fbeminz conferre, 
quia  contra  rationem  eft.ei  poteftatem  dare,  qui 
non  poteft  eius  adfom  potifsimum  exercere. 

ITandem  foegiina  capax  eft  iurifdidionis  etiam 
'Regia.vt  fupponitur  in  capiEx p4rie, 2. de  Priuil  t.tiperie. 
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& fumitur  in  C2p.t)iltxii,  dc  Arbitr.  vbi  id  notat 
Innoc.  & Abb.  n.i.  & 5.  inde  infert,  fceminam 
habentem  regnum  pofle,  li  veiit,  per  fecaufam 
cognolcere,  6c ferre  fcntentiam,&  iurifdi<5tio- 
nemin  fubditos  exercere.  Et  idem  tradit  An- 
ton.  Corfet.  tradat.  dcPoteftate  Regis  p.  vJt.  q, 
y 8.11.5 8. ergo  'liando  foemina  habet  lurifdidio- 
nem  fupremam,  poterit  illa  vti  ad  leges  feredas, 
quia  eft  eadem  ratio, nec  cll  aliquid, quod  fpecia- 
liter impediat.  Nam  detedus  (cienti ae  & pru- 
dentix  per  fapientum  con(ilium  fuppleri  poceft, 
vt  notant  didiAudores;  & ita  quoad  hoc  ea- 
dem eft  ratio  de  exteris  adibus  iurifdidionis. 

Neque  contra  hocobftant  citata  verba  Pau- 
li; nam  ille  loquitur  de  dodtina  fidei,  & de  mo- 
do publice  illam  tradendi  & concionandi  in  Ec- 
cldia;  de  hoc  enim  ibi  tradat, & magis  declarat. 
i.Gorinth.14.  dicttque,id  fceminx non  permit- 
ti, non  tam  propter  incapacitatem  ( hxc  enim 
pofiet  fxpius  non  deelTe)  quam  propter  honefta- 
tem  & decentiam.  Q^x  ratio  non  habet  locum 
in  adu  ferendi  leges^potert  enim  ex  parte  feren- 
tis legis  fecrete,&  cum  fumma  decentia  fieri,et- 
iamfi  lex  ipfa  publice  perifea  promulganda  fit. 
Alia  autem  verba  Pauli  proprie  intelliguntor 
de  femina  matrimonio  coniunda refpedu ma- 
riti,de  qua  Ihtim  dicemus.  Nec  valet  argumen- 
tum a fimili.quod  licut  mulier  non  poteft  domi- 
nari marito,  ita  nec  pofiit  dominari  fux  reipu- 
blicx,  quia  in  ordine  ad  vfum  matrimonij  & re- 
gimen familix,  mulier  eft  naturaliter  inferior, 
'ac  fubdita : in  ordine  autem  ad  regimen  ciuilp 
nihil  eft  ex  Icgenaturx  ftatutum.led  refpublici 
potuit  transferre  poteftatemin  feminam, vel 
in  Regem  cum  ea  conditione,vt  ei  pollet  femi- 
na fuccedere.  Nec  denique  obftant  leges  ciuiles, 
feu  iura  humana , quia  loquuntur  de  feminis 
communibus  (vt  ita  dicam)  feu  non  habentibus 
propriam  iurifdidionem-jfecus  vero  cfle  de  fe- 
minis prxcellentibus,  & prxfertim  reginis  fu- 
premis,  qux  funt  fupra  ipfum  ciuile  iusf neque 
illas  comprehendere  poteft  in  his,  qux  illarum 
poteftati  repugnant. 

Nonnulla  maior  dubitatio  eft  de  Regina  ha- 
bente maritum,  qui  ratione  matrimoni)  rex  ap- 
pellatur,& vtrex  honoratur  & obeditur.  In  qua 
re  communis  fententia  lurifperi torum  eft,  Re- 
ginam etiam  poft  contradum  matrimonium 
retinere,  & regnum,  & liberam  regni  admini- 
ftrationem,  ac  lubinde  poteftacem,  &c  vfum  fe- 
rendi legem.  Prxeipuus  audor  huius  fententix 
fuit  Bald.in  capite  Si^titjicautt,dc  Reftript.  quem 
ifequitur  Tiraquell.deNobilit.  cap.  18.11.5.  re- 
ferens Decium,  Alciat.  & alios.  Idem  Martin. 
jGaratus.tradat.de  Principib.  q.  176.  Gregor. 

. Lop.  ini.  i.GIo1T.5).&  ini. 9.  GlolT.  4.  tic.i. p.2. 
Ratio  Baldi  fuit,  quia  Regina  per  matrimo 
nium  non  transfert  regnum  in  maritum,  illud  a 
fe  abdicandoj  nec  etiam  illud  ita  confert  mari- 
to, vt  xque  maneat  in  vtroque,  nec  retinet  pro- 
prietatem in  fe,&  adminiftrationem  prf bet  ma- 
ritojcrgo  in  fc  fola  vtrumque  rctinet,(cilicet,po- 
tefiatem,  & adminiftrationemj&  ita  per  fe  po- 
teft ficut  antea  iurildidionem  exercere,  ac  pro- 
inde leges  ferre.  Confequentia  clara  eft.  Antece- 
dens probaturquoad  lingulas  partes.  Prima  er- 
go pars  probatur,  quia  regnum  non  poteft  alic- 
liari;  neque  in  dotem  dari,  vt  ait  Baldus,&  ratio 
efie  videtur,  quia  eft  veluti  officium  , & onus 
perfonalc  a regno  collatum  , & ideo  non  poteft 
in  alium  transferri  fine  confcnfu  regni , vel  nifi 
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A iuxta  conditionem  inclufam  in  ipfa  regni  infti 
tutione,  qux  folet  clTc,  vt  transferatur  per  elc- 
'dionem  vel  fuccefsionem,  non  vero  per  alium 
'modum  alienationis.  Adde,  talem  alienatio- 
nem feu  tranflationeni  regni  in  maritum, 
fieri  voluntate  Reginx,vt  conflat,  nec  aliquo  iu- 
re,  quia  nec  tale  lus  eft  naturale , vt  per  fe  no- 
tum eftj  nec  dc  humano  conftat , nec  poflet  ad 
hoc  cogere  Reginam  fupremam  dominam,  qOx 
poteftatem  habet  fupra  lalcius.  Maxirtie  quia 
nec  in  dominijs  inferioribus,  nec  in  alijs  bonis 
per  matrimonium  amittit  vxor  dominium  fuo- 
rum  bonorum , & illud  in  maritum  transfert, 
fed  ad  fummum  adminiftrationem . Denique 
alias,  etiamfi  talis  Regina  moreretur  fine  libe^ 
ris,  maritus  retineret  dominium  regni,  quod  eft 
aperte  falfum. 

Secundum  membrum  antecedentis  probari 
folet,  quia  eft  contra  rationem  naturalem,  vt 
idem  regnum  fit  xque  in  duobus,  quia  eflet  vnu 
corpus  habens  duo  capita, quod  eft  monftrofum, 

& redx  gubernationi  regni  valde  perniciolum. 

Quia  fi  inter  fediflentirent,  nihil  fieret,  nec  pa- 
teret via,  aut  modus  definiendi,  quid  agendum 
vel  prxeipiendum  eflTet.Vnde  facilius  polTetelTe 
gubernatio  per  tres  fimul , vt  poflet  maior  pars 
vincere,  quam  per  duos  tantum,  nifi  inter  eos 
alter  aliquo  modo  prxcederet,  & qualitate  vin- 
ceret in  cafii  dilcordix,  vel  nifi  in  hoc  haberent 
aliquam  vici(Iitudinem,aut  alio  medio  vti  tene- 
rentur,vt  fortibus, vel compromiffione,  velad- 
iuniftione  alicuius  terti)  (uffragij.Sed  quidquid 
, fit  de  po(Ti bili,  certum  eft  hoc  non  polfe  fieri  in 
jprxfenti  cafu , etiamfi  regina  vellet,  quia eilet 
I mutatio  magna  in  regno , & in  modo  monar- 
chix  eius,  qux  fine  confenfu  regni  fieri  non  po- 
teft. Item  ilia  multiplicatio  duorum  etiam  ilio 
modo  fada  eflet  magnum  grauamen,  & prxiu- 
dicium  fubditorum,  ergo  fieri  non  poteft,  etiam 
' vi  matrimonij.  Denique  ad  hoc,6c  fuperius  pu- 
dum  confirmandum  valet  axioma  commune 
I unlperitorum,  quod  fuprema  Principis  pote- 
if as  nec  abdicari  poteif ,nec  minui,de  quo  videri 
polTunt,  qux  congerit  Franc.  Vargas  tradat.  dc  Franci/m 
Foteftate  Pontif.in  principio. 

Tertium  item  membrum  patet,  quia  eadem 
fere  eft  ratio  de  adminiftratione,  qux  de  domi- 
nio & proprietate.  Nam  duobus  modis  poflet 
hoc  intclligi.  Vnus  eft,  vtilla  adminiftratio  ita 
eflet  in  rege,vt  folus,  ac  repugnante  vxore  poflet 
leges  condere,6c  alios  adus  gubernationis  exe- 
qui,  & hoc  plane  elTetquXdam  alienatio  regni, 
eiufquetranflatio  in  alium  faltem  ad  vitam,  feu 
durante  vinculo  matrimonij;  hxcautem  fieri  no 
poteft  fine  confenfu  regni,  tc  ad  illam  applicari 
poflfunt  omnia  dida  in  primo  membro . -Regnum  ell 
dit,  quod  in  hoc  non  eft  comparandum  regnum  velHtitff- 
cum  alijs  bonis,  feu  cum  adminiftratione  dotis, 
quia  regnum  eft  veluti qooddam  officium,  quod 
incumbit  proprix  perfonx , cui  confertur  , Sc 
noH  tam  eft  propter  ipfam,  quam  propter  eos, 
qui  regendi  funt,  & ideb  non  poteft  rex  vel  rCn 
ginataleonusa  fefepararc,nec  inalium  tranf- 
ferre , etiam  quoad  vfiim  vel  adminiftratio- 
nem, ita  vt  non  maneat  apud  iplum fuprema 
poteftas,  & obligatio  regendi  j non  ergo  tranf- 
ferri  poteft  illo  modo  adminiftratio  regni  in 
regem  ratione  matrimonij.  Alter  modus  eft, 
vt  regina  haberet  quidem  adminiftrationem, 
fed  dependentem  a.  rege,  ira  vt  fine  eius  confen- 
fu, vel  illo  repugnante,  non  poflet  leges  ferri, 
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&;  aliter  iurifilidionem  fuam  exercere,  ht  hoc 
'etiam  dici  non  potert,  quia  incidimus  in  omnia 
incommoda, qu2  in  (ecundo  membro  tada  (unt; 
nara  vei  fequeretur  continua  perplexitas, & diui- 
fio , vel  oporteret  ^ xorem  cedere  manto  , quod 
clTet  fua  iunldidione  priuari.  V nde  licut  non  po- 
jteft  regina  fuam  adminiftrationemaleauterre, 
linuito  regno , ita  nec  poteft  illam  minuere , nec 
lfacere,A  t fuprema  in  fuo  genere  non  lit^ergo  non 
jpotelt  facere  vfum  eius  dependentem  a confen- 
Ifu  manti. 

j Sed  contra  hanc  communem  fententiam  obij- 
ci  potelUexHifpanisc.p.tit. i.part.2.  vbiin  prin- 
cipio dicitur , quatuor  modis  polTeiure  obtineri 
dominium  regni, Sc  nomen  regis.  Etpolteadici- 
jtur, tertium  modu  elTe  per  matrimonium , quan- 
do aliquis  priuatus  ducit  vxorem  Reginam,  ik 
regni  h2redem‘,ergo  tunc  vir  obtinet  lure  domi- 
nium regni  j ergo  apud  ipium  eli  poteitas  legilla- 
|tiua,non  apud  reginam.  Et  confirmatur,  quia 
alias  maritus  elTet  a xori  fubditus , ac  fubinde  re- 
neretur parere  eius  legibus  , & confequenter 
etiam  perfonalibus  pr.vceptis , vt  v.  g.  teneretur 
bellum  gerere,pracipiente  vxore,&.  iimilia,  qu* 
|Videntur  elTc  contra  debitum  natur*  ordineni)& 
contra  fententias  Pauli  fupra  citatas.  Confirma- 
tur fecundo  quia  maritus  habet  ius  & poteliatem 
gubernandi  vxorem  in  omnibus  adionibus  fuis, 
d.  corripere  illam  non  folum  in  rebus  ad  fe  perti- 
nentibus,led  ablolute  in  omnibus, qux  aduerfan- 
tur  bonis  moribus, qua  ratione  multi  cenfent, 
pofle  maritum  omnia  A ota  A xoris  irritare- ergo 
etiam  fi  vxor  fit  regina , habet  maritus  potelia-j 
tem  & liiperioritatem  in  omnes  adiones  eius,! 
etiam  in  eas  quas  exercere potefi,  vt  regina  efijl 
ergo  necefie  eft , vt  regina  pendeat  a marito  in 
vlu  &adminiftrationefu*iurirdidionis.  j 

1 Propter  hxc  tortafie,  & fimilia  Montaltus , vt 
refert  liipraGreg.  Lop.  dixit , in  eo  cafu  lurifdi- 
dionem  regin^.feu  admuiifirationem  eius  tranf- 
ferri  in  mari  tum  regem.  Et  Palae.  Rubi,  quem 
etiam  refert,  dixit, lecundum  leges  Hifpaniaead- 
miniftratione  regni  elle  in  vtroque.  Sed,  vt  idem 
Gregor,  notat. nulla  elllexin  Hifpania  qux  hoc 
dilponat,  nec  elTet  conformis  rationi  , a t proba- 
tum eft.  Ad  legem  ergo  citatam  refpondetur , in 
eadem  contineri  limitationem  , & declaratio- 
nem , quia  in  illo  tertio  modo  obtinendi  regnum 
folum  dicit  .ratione  coniugij  cum  regina , polle 
maritum  vocari  regem , quod  eft  confentanaum 
rationi  naturali,  quia  vir  & vxor  ita  fiunt  vnum 
ratione  matrimonij,vt  honores  ^ dignitates  fibi 
communicent.  Et  quamuis  communiter  foleat 
vir , quia  caput  eft  trahere  vxorem  ad  participa- 
tionem cdditionisfux,  fiue  nobilitatis,fiue  igno- 
bilitatis, vtftatuunt  plores  leges  ciuiles,  quas  late 
refert  Tiraq.  d.  c.  i8.n.  i.&  15.  nihilominus, 
quando  tanta  eft  excellentia  vxoris , quanta  eft 
in  regina.illa  trahit  ad  fe  virum,  vt  illi  communi- 
cet nomen  , & honorem  fux dignitatis,  vt  idem 
jaudorprcfequitura  n.  519.  Hoc  ergo  folum  eft, 
^quod  per  illam  legem  Hifpanixftatuitur.Etquia 
■nomen  illud  regis  vacuum  non  eft,  dicitur  etiam 
Ivit  per  matrimonium  confequi  dominium  re- 
igni,non  quoad  iurifdiiftionem  propriam,  (ed  per 
quandam  communicationem  cum  regina,  ratio- 
ne cuius  vt  dominus  habendus  eft , & honoran- 
dus vtrex  Im6  probabile  eft.  fi  aliquid  dilponat 
circa  regimen  regni, vel  legem  ferat,&  regina  vi- 
dens taceat , parendum  illi  effe,quia  Regina  ta- 
cendo cenletur  illi  confentire , vd  committere 


A vices  fuas:quamuis  in  hoc  confuetudini,  & com 
muni  modo fentiendi  regni  l.aiidum  videatur, 
j Ad  primam  confirmationem  refpondetur, 
concedendo,  in  his,  qux  pertinent  ad  commu- 
nem reipublicx  gubernationem,  regem  in  eo  ca- 
fu efie  fubiedum  reginx , quia  re  vera  illa  fola  eft 
fuprema  domina  quoad  mrifdidlonem  politi 
cam,vnde  fola  eft  caput.rex  autem  eft  membrum 
illius  reipublicx jfub  ea  ergo  ratione  fubditum  ef- 
fe  necefte  eft.  V nde  non  eft  dubium  quin  oblige- 
tur legibus  a regina  latis , neque  hoc  eft  mirum, 
quia  infra  oftende  mus, etiam  iplum  legillatorem 
obligari  luislegibus;&verifimileeft,in  hoc  fqui- 
parari  virum  vxori,quia  tanquam  vnum  repu- 
tantur,argumento  fiimpto  a fortiori  exi.  Princeps.  L.  ttir.ceps. 
ft.  dcLegib.  Neque  hic  modus  fubieiftioniHiril 
ad  vxorem  eft  contra  rationem,  aut  contra  verba! 
Pauli,quiafubdiucrlis  rationibus,  & in  ordine  ad! 

B diuerlos  fines,  fieri  poteft  ,vt  vir  quatenus  itum  re- 

poteltatem  iure  coniugij,  fit  luperior  vxore  etiam 
regina  in  his , qux  fpedant  ad  vfum  matrimonij,  regi. 

gubernationem  familix,  cuftcdiam  a xoris,  edu-'  fnen,i»  Acor.o 
cationem  filiorum,  &c. Vxor  a«tem  quatenus  re-  tmeo  zeto  ef 
ginafitfuperior  in  ordine  ad  politicam  guber- 7 
nationem.  Et  iuxta  hxc  dicendum  etiam  eft  ad 
fecundam  conhrmationem,  virum  non  habere 
abfolutam  poteftatem  in  vxorem,  fed  tantum  in 
ordine  ad  xconomicum  regimen  , vnde  non  po- 
teitdifponere  ad  libitum  de  omnibus  actionibus 
cius , nec  v ota  eius  indiferiminatim  irritate , fed 
tantum  ea,  qux  fibi , a el  lux  familix,  aut  priuato 
regimini  prxiudicant,  & ideo  non  oportet , a tih 
eo  cafu  adiones  tegix  poteftatis  vxoris  a marito 
in  rigore  pcndeantjquamuis  ex  quadam  honeila- 
ce  debeat  vxor  etiam  in  his  confiiium  mariti 
magni  facere. 

Aliud  dubium  pertinens  ad  communitates  eft, 
an  quelibct  ciuitas  poflit  veras  leges  condere  Di- ' 
uiduntur  autem  ciuitates  lecundum  uiscmile  m coaereieges 
'maximas,  maiores,  &:  minores, iuxial.  Sidum,  ff.  l St  (tuus. 
de  Excufat.  tutor,  hdaximx  dicuntur  in  illa  lege 
ilia,  quet  (unt  metropoles  genuum.  V bi  GlolTa  dec:il'> 
rat,  nunc  efle  eiulmodi  omnes  ciuitates  Archie- 
pifeop ales, quia  habet  metropohtanum  ,fic  enim 
Archiepifcopus  appellatur.  Maiores  autem  di-  eiuita 
cuntur  ibidem,  qud  habem  forum  caufarun:’^  oportet  ‘^nendt 

enim  vt  ciuitas  habeat  iurifdi^ioncm  ,&fpecia- 
Jem  auctoritatem  , & modum  fe  gubernandi.  Et  minores. 

• ita  populi , in  quibus  funt  Epifcopales  fedes  ,funt 
ex  hisciuitatibus , quamuis  non  fit  de  ratione  ci- 
uitatis, etiam  proprie  did^,vt  habeat  Epiicopum, 
jvtnotauit  Panorm.in cap.  Permeiofam,  de  O^c.  Panermit . 
'ordin.n.i.  8clate  Bart.in  Extrau  Qmfint  rebelles.  Barthd. 
Iverb.  LembardU,  c^uiz  ciuitates  antiquiores  funt 
D Epiicopisj  ergo  Epifeopus  fupponit  ciuitatem, 
non  facit  j imo  olim  non  in  pluribus  ciuiratibus, 
fed  folum  in  frequentioribus  erant  Epifcopi.Mi- 
nores  verd  ciuitates  dicuntur  illi  populi , qui  fub 
ciuitatibus  funt , & ab  illarum  foro  iudkantur. 

Qux  nunc  non  vocantur  ciuitates,  fed  Villx,' 
velcaftra. 

De  populis  ergo  huius  tertij  gradus  videtur  res 
clara, eos  non  habere  poteftatem  ferendi  proprias  Cc»f/«y7o. 
leges.  Ita  docet  Bart.  in  1.  Omnespopuli.  ft.de  luft.  Amores  d 
& iur.  in  principio.Et  ratio  eft , quia  fupra  often- 
fum  eft,  non  pofte  ferre  legem, qui  non  habet  iu- 
rifdiclioncm  , imd  nec  quamcumque  fufficere,  dt  proprm 
fed  valde  fuperiorem , vt  mox  etiam  explicabi-  leges, 
musjfed  hi  populi  kirifdiiSionem  talem  non  ha- 
bent,quia  nec  forum  caufarum  habent, vt  fup- 
ponitur  in  d.  1.  Si  duas , tel  certe  fl  aliquem  mo- 
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que  ciuitatcm  tantum  habere  de  potgftate  cort- 
dcndi  legem,  vel  ftatutum, quantum  habet  de  iu- 
rifdidione-Et  ratio  fumitur  ex  didis,  quiapote- 
hascondendiJeges  (vtlib.i.  ca.  8.  &iib.  a.c.  i. 
dixij  iurjfdidionisell  j ergo  pro  menfura  iurifdi- 
dionis,quam  ciuitas  habuerit , iudicandum  erit 
de  hac  poteftate.  Vnde  ad  hanc  refolutionem, 
per  fe  loquendo,non  multum  refert dilUndio  de 
maxima  vel  maiori  ciuitate , quia  fieri  potell  vt 
ciuitas  fecundi  ordinis  habeat  hanc  iunfdidio- 
nem , & non  maxima  ciuitas.  Potius  ergo  fpe- 
dandum  cft,  an  ciuitas  retineat  in  fe  aliquam  po- 
tefiatem  fupremxreipublicac,  & per  illam  feip^ 
fam  gubernet,  vel  illam  nanftukritfimplicitet 
in  aliquem  principem , vel  quolibet  alio  iufto  ti- 
tulo tranllata  fit.  Omnis  ergo  ciuitas  prioris  or- 
dinis potefi  fine  dubio  condere  leges,  quia  habet 
lupremam  iurifididionem  iuxta  principia  pofita 
in  priori  libro.  Et  de  his  populis  liberis  loquitur 
dida  1.  Omnes  populi.  N am  loquitur  de  iure  ciuili 
prouccondifiinguitnr  aiure  gentium : ius  autem 
ciuile  illo  modo  fumptum  non  eE  tantum  ius 
municipale  , feu  particulare  alicuius  populi , fed 
eft  quodhbet  ius  proprium  vnius  gentis.vel  pro- 
uincis,vel  regni,  vel  cuiufiibet  communitatis 
habentis  lupremam  iurifdidioiiem  temporalem. 
Tamen  ,quia  hoc  iuscapitaciuitatibusfupre- 
mis,&  ab  illis  nomen  fumpfit,  ideb  in  dida  lege 
dicitur  clTe  proprium  vniufcuiufque  populi , qui 
legibui  moribm  tegitur,  id  eft, qui  poteft  fibi  pro- 

prium ius  conftituereprater  illud,  quod  omni- 
bus eft  commune-,  loquitur  ergo  de  populis  libe- 
ris, vt  erant  Romanus,  Athenienfis,  & fimiles,  in 
quibus  pofuit  exemplum  Imperator  in  2.& 
Inftit.de  Iure  naturali  gentium  ,&  ciuili.  Et  de 
'eifdem  liberis  populis  locutus  eft  etiam  Ifidor.in 


dum  iudicij  habenq  eft  tantum  in  Icuibus  caufis,  A 
& cum  magna  fub  ordinatione  ad  forum  ciuita- 
tis.vcl  fimilem  fuperiorem  iudicem^ergo  non  eft 
verifimilc  habere  hos  populos  potcftatem  con- 
dendi leges.  Et  hoc  ex  alijs  duobus  membris  ma- 
gis conftabit.  Adhibet  autem  exceptionem  Bart. 
dicens, polTe  facere  ftatuta  de  his , qvz  pertinent 
ad  fuorum  bonorum  adniiniftrationem.  Sed  non 
cft  neceftaria  limitatio.  Nam  talia  ftatuta  fi  non 
fint  confirmata  ab  habente  poteftatem,  non  pof- 
lunt  habere  vim  & rationem  legis, quia  de  ratio- 
ne legis  pofitiux  «ft,  vt  procedat  ab  habente  iu- 
tifdidionem.vtfuperiori  libro  oftenfum  eft.Po- 
terunt  ergo  elTe,  vel  pada  quaedam  inter  eos,  qui 
lunt  de  communitate, vel  praecepta  humana  tem- 
poralia , ficut  funt  praecepta  patrisfamilias  in  do- 
mo fua,  tefte  D.  Thomaq.  90.  ar.  5,  non  tamen 
poterut  habere  legis  perpetuitatem  ac  virtutem. 

De  Ciuitatibus  autem  maximis  videtur  fre- 
quentius receptum  pofle  condere  leges.  Nam  in 
1.  0/nnes  populi,  ff.  de  luftit.  & iure  dicitur,vnum- 
quemquC  populum  poffe  fibi  ius  coftitucrc.Quod 
etiam  habetur  in  4^  autem  ciuile,  Inftit.  de  Iure 
natur,  gentium , &c.  ergo  maxime  debet  habere 
locum  in  his  pop  ulis,qui  (unt  metropoles  ciuita- 
tum.Et  iuuat  quod  dicitur  in  l.p.ff  dc  Legib.  Son 
ambigitur  [enatum  ius  facere  po/c.  Veruntamen  nul- 
la fpecialis  ratio  in  rigore  inuenitur  in  his  maxi- 
mis ciuitatibus  magis  quam  in  maioribus, qux 
refpedu  illanun  minores  funt  j quod  attinet  ad 
poteftatem  ex  vi  iuris,  licet  in  fado  & conluctu- 
dinepoftitafiignari aliquod  difcrimcn.vt  dice- 
mus. Igitur  abfolute  de  omnibus  proprijs  ciuita- 
tibus eft  communis  fententia  , poffe  condere  ius 
municipale.quod  proprijs  legibus  conftet.Dum- 
modo  fint  tales  leges  de  materia  proportionata 
vnicuique  ciuitati , id  eft , propria  illius  j & non  c cap.  Z»«««»7f,dift.*i.  vt  ibi  notat  Cardin.  Alexand.'*"^'''^'”^* 


«bmrnuni  cum  alijs, nec  contra  bonos  mores,nec 
jreferuata  Principi, aut  iuri  ciuili  contraria. Ita  fe- 
re Abb  in  c.  Quod  clericis,  de  Foro  compet.  n.  vlt. 
vbi  in  eandem  fententiam  refert  loan.  Andr.  & 
,iSpecuIat.  Videtur  etiam  idem  fentire  Sylueft. 
!!-9fcrb.  Lex. q.4.Sedre  veranonperfiftitin  ilia. In 
leam  etiam  inclinat  Gregor.  Lop.  in  1 1 2 . tit.  1 . 

rtit.  r . Saltem  quoad  eas  leges, qu*  fpedant  ad 
ferum  vniulcuiufque  ciuitatis  adminiJtratio- 
nem.  Probari  autem  folet  praecipue  haec  fenttntiai 
ex  di(fta  1.  Omnes  populi , qux  loquitur  indiftinde 
(vt  expendit  Panormit.j& ideo  de  omnibus  ci- 
uitatibus intelligenda  eft.Idem  probat.  4.  Sed  na~ 
turJia.  Inftit.de  Iure  natur,  ihi, Ea  qua  ip[a  fibi  qua- 
que ciuitas  confiituit.  Et  in  4-  Ius  autem,  diiftum  fue- 
rat , tale  effe  ius  vniufcuiufque  ciuitatis , vocari- 
due  ius  ciuile  quali  ius  proprium  ipfius  ciuitatis. 
Ratio  reddi  poteft: , quia  vnaquxque  ciuitas  indi- 
get hac  poteftate , quia  per  folum  commune  ius 
non  poteft  lufficienter  prouideri  ncceffiratibus 
omnibus , qux  in  diuerfis  locis  pro  eorum  ^ ana 
qualitate  & difpolicione  occurrunt  j ergo  opor- 
tet, vthocfuppleafurper  ius  municipale.  Con- 
firmatur.-namquxlibet  ciuitas  cenfetur  commu- 
nitas perfecfta  lecundum  Arift.  ergo  per  fe  poteft 
leges  condere^fed  circa  res  proprias  melius  poteft 
l^ges  condere  j fed  circa  res  proprias  melius  po- 
telt  vnaqiixque  ciuitas  ftatuere^ergo  rationi  con- 
fentaneum  eft,  vt  illis  fuerit  relidfahxcpote- 
ftas , qux  fpeiftat  ad  rerum  propriarum  admini- 
ftrationem. 

Sed  in  hoc  pumfto  probanda  videtur  dodtrina 
Baldiindicfta  I.  quam  etiam  refert, 

& fequitur  Sylueft.  fupra,  videlicet, vnamguam- 


& Decius  in  cap.  Ecclefu,  deConftit.  n.  24.  Eo- 
quuntur  enim  illa  iura  de  populis  fecundum  fe 
lpe<ftatis,&  lecundum  fuam  prim^uam  naturam 
At  verb  omnis  ciuitas  liue  maior  fit  fiuema-  ao. 

xima,qux  fubdita  eft  fupremo  Principi,in  quem 
populi  poteftas  tranllata  cft , iam  non  poteft  con- 
dere leges  per  fe  fola  , ex  vi  folius  poteftatispro- 
prix  , quia  iam  feabdicauit  poteftate  neteflaria 
ad  ferendas  leges  perpetua$,&  ad  commune  bo- 
^ num  ordinatas^oportet  ergo  v t vel  a principio  in 
creatione  fui  principatus  fub  tali  conditione  vel 
jlimitatione  colJata  fuerit  Principi  poteftas,  vt  ci-i 
uicas  poffet  nihilominus  per  fe  ftatuere  de  rebus 
|ad  fuam  peculiarem  gubernationem  & admini- 
|ftrationem  pertyientibus  3 vel  certe  vtpoftea  ex 
'particulari  Principis  conceflione  talem  potefta- 
tem receperit.  Et  de  quolibet  illorum  modorum 
D conllare  fwterit , vel  priuilegijs  antiquis , vel  ex 
communi  iure  mIis  regni , vel  quod  eft  frequen- 
tius , vlu  & longa  confuetudine.  Extra  hos  ver6 
calus  neceffe  eft,  v t ftatutum  ciuitatis  (libditx  per 
luum  fuperiorem  expreffe  vel  tacite  confirme- 
tur , vt  habeat  rationem  legis,  ficut  in  ^.Confiat, 

Inftit  dc  Iure  naturali  dicitur, Plebis  fcitaccepif- 
fe  habere  \alorem  legi  m per  legem  Horcen- 
fiam,  fcilicct , quia confentiente  lenatuilla  facul- 
tas plebi  data  eft.Idem  ergo  requiritur  Cum  pro- 
portione in  quacunque  communitate,  qux  non 
leftfuprema.  E t hoc  et  iam  fignificatur  in  i.  5.  C.*l  c.^e 

jde  Legibus  ibi,  Nec  ijs,que  fpeualiter  quihufdam  C0n~\  Legibtei. 
Iceffa  funt  ciuitatibus , vel  prouinctjs,  vel  corporibus  , (jrc. 
i Vbi  clare  fupponitur  omites  terras  fubicdas  im- 
perio indigere  conceliione  Imperatoris  adfta 
tuendas  proprias  leges, quod  non  folum  de  ciuita^. 
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tibus  maxitnis.ieciethiinxie  prou.ncijs,&  in  vni- 
uerlum  dc  corporibus  mylucis  traditur.  j 

2 1,  Solum  conltuuipotelt  differentia imer  maxi- 
mas ciuitates  & interiores , quia  verilimilaiseff 
potel^atem  hanc  concedi  maximis  ciuicacibus 
potius  quam  interionbus.quamuis  in  vtrilque  ne-) 
ceffarium  fit,  \ tdc  tali  concedione  vel  poteiiate! 
fuffit^encer  conltet  aliquo  ex  diftis  modis.  Nana 
exiure  communi  non  confiat  etiam  pro  ciuitati- 
bus  maximis  fubiec^ii  Imperio , quia  nec  lure 
coniuitus  Caius  in  dicta  1.  Omnes  populi, de  his  po* 
polis  loquutus  elt.vt  dixi,  nec  ipfe  poterat  popu- 
lis fubiedis  illam  facultatem  dare,  vt  per  fe  con- 
fiat. Nec  etiam  lufiinian.  Imperatorin  eolenfu 
illam  legem  acceptauit  in  2.  Infiit.de  lurc  na- 
tur. quinpotiusinl.  vlc.  C.delegib.  cxprciTe  di- 
xit, in  pTsfemi  foli  Itnperniori  leges  iondtre  conceffum 
r/.vfique  in  fuo  imperio,&  ex  vi  ordinari*  pote- 
fiatis.  Atque  idem  cum  porportione  efi  in  regno 
Hilpania,  vtftatuiturindidal.  ii.tit.i.part.i, 
Grog,  lop.  Ivbictiam  Gregor.  Lop.  refert  Pragmaticam  Ipe- 
cialem  hoc  ftatuentem,  qu*  hodie  habetur  in  hb. 
7.  nou*  Recopilat.tit.i.  1.  8.  ik idem  fignificatur 
in  legibus  huius  regni  Lufitanixlib. 5. tit.75. 
Vltimo  inquiri  hic  poterat , an  h*c  poieftas  te- 
rendi leges  ciuilesdelegabilis  iit.  Sed  in  hoc  ni- 
hil occurrit  addendum  his,  qu*  in  libro  luperiori 
cap.  4.  in  fine  diximus. 

C A P V T X.. 

Vtrum  petejioi  ferendi  leges  ciuiles  fendtat  txfide , fel 
moribsu  Principu 

HAnc  quxftionem  moueo  propter  hxrefim' 
V uaidcnfium  ( v t retei  t Cafiro  v er.  Ptitejiat) 
quos  Vueleph  dc  loan.Husfequuti  fune,  dicen- 
tes ^ Principes  iniquos  vel  infideles  non  habere 
ciuilem  potefiacem , & conlequenter  non  poffe 
fuis  legibus  lubditos  obligare , quod  etiam  vt  re- 
ferunt, fenfit  Armacanu^  ii.  10.  de  Quxltiomb.^ 
Armenorum.Fundantur.quia  poteitas  regia  ordi- 
natur ad  bonum  commune ^efiec  autem  valde 
contrarium  bono  communi,  fi  in  huiulmodi  ini- 
quis hominibus  talis  poteitas  inueniretur,  aut 
perleueraret  •A  idco  Saul  Itatim  priuatus  fuit  re- 
gno,poltquam  Deodirpiicerec*pit.i.Reg  15.& 
de  Regibus  iniquisjgeneralitcr  duit  Deus  Ole*. 
8-  Regnuuerunt,  cr  mr , idefi  , non  kgitima 
potefiate.  Hxc  tamen  lententia  erronea  cft,  dc 
damnata  in  Concilio Conllantienfi  feli. 8. Sc  1.5. 
Vt  talem  veritatem  Catholicam  breuiter  expli- 
cem, dicam  prius  de  fide,pofiea  de  moribus. 

Primo  ergo  certum  fit,hanc  potertatem,neque 
fidem  , neque  aliud  donum  fupernaturale  requi-  ' 
rcrein  Pnncipe,feuin  (iibie<fio,inquoexifiit.Pro 
batur  j nam  v el  conditionem  hanc  pofiulat  iure 
natur*, ^ el  diuino  pofitiuo,  vel  Ecclefialfico;  ni- 
hil autem  honim  dici  potefi  j ergo.  Probatur  mi- 
nalural(a"nS  quoad  primam  partem , quia  hxc  potefias 
retjuirideiu  ipettinCt  ad purum  ius  naturale,  vt  fupra  often- 
r»  ntuuro  <i<i|rumefi:vnde  fuaira  effet  in  hominibus , etiam  fi 
^teftntem  jCrearcntuf  in  puris  natufalibus  fine  vllo  ordine 
iutou‘au!r  lupcmaturalem  finem,  & fuit  in  gentibus  ante 
“ Chrifiiaduenrum,dc  nunc  efi  in  infidelibus  non 
baptizatis prxlertim  in  gentibus.  Et  ratio  clara 
efi,quia  fides,  & reliq.  dona  funt  fiiperioris  ordi- 
nis^ ergo  non  poffunt  iure  natur*  requiri  ad  hanc 
poteftatcm 

3.  Dicetur  fortaffe , hoc  argumenrnm  re<fie  pro- 
cedere  de  puro  iure  natur*,quatenus  fundatur  in 


'vtpote  qtu. 
fint  fuperio- 
rss  ordinis. 


A folo  lumine  naturali : lecus  autem  effe  de  iure 
connaturali  grati* , quod  tundatur in  lumine  fi- 
dei,quia  tuppolita  eleuatione  lutur*  hunun*  ad 
! finem  luperiiaturalem , ipfi  m lumen  liipernatu- 
turalc  diCtat.non  cfie  homines  regendos, etiam  in 
ciuiiibus  &c  temporalibus,  nili  per  principes  fide- 
les, propter  \ itandum  commune  incommodum, 
quod  ex  contrario  lequi  potelr.  Sed  hoc  ab.que 
fundamento  dicitur. Quia  ordinatio  ad  finem  lu- 
pcrnaturalem  per  fidem,  vel  ali*  dona,  non  mu- 
tat naturam  huius  potefiatis, neque  impedit  adus 
eius;ergo  etiam  pofito  lumine  fidei  non  potefi 
per  veram  rationem  colligi  percitatem  hanc  he- 
ceffarid  lupponcre  fide,  ^amuis  enim  ex  prm- 
cipijs  fidei  recte  colligatur,  non  effe  obediendum 
niagillratui  temporali  in  his,qu*  fidei,  \ el  fuper- 
naturalibus  praceptis  repugnat  ,non  inde  colli- 
gitur, non  poffe  ede  verum  Principem  eum  , qui 
hde  careat,aut  ei  obediendum  non  effe  in  his» 
qu*  pertinent  ad  redam  gubernationem  politi- 
cam,&;  fidei  no  repugnantem.  Quod  etiam  aper- 
te confirmat  Scriptura  Daniel.a.Twei  Rtx,& Deus  i; 

(ali  ubi  regnum  dedit  -,£rat  autem  infidelis , ikCc-  +7 
nef.4.7.  lofeph.  fecit  terram  Aegypti  tributariam 
Pharaoni,qui  etiam  erat  infideles.  Confiat  ergo 
hanc  potefiacem  ex  natura  rei  in  fola  naturali  ra- 
tione fundari. 

Et  poffumus  obiter  addere , qiamuis  ad  adua- 
lem  \ fum  eius  requiratur  \ fus  rationis  in  haben-  1 /’«« con 
te  illam^tainen  ad  ipfam  poteltatemnon  requiri,  (H‘on»,pro- 
fcilicct, quoad  ius  dominandi  & regendi ; potefi 
enim  effe  in  poero,  etiam  ante  vfum  rationis , vt 
patet  in  eo, qui  iure  hereditario  regnum  obtinet, 
fiatim  a principio  natiuitatis  : ille  enim,  ante 

rationis  vfum,&  ante  baptifinum  rex  exifiit^ha- 
bec  ergo  potefiacem  in  habitu  , licet  per  fe  illam 
exercere  non  pollit.Et  idem  contingere  potefi  in 
eo , qui  ad  tempus  incidit  in  amentiam ; nam  fi 
amentia  fit  perpetuapriuandus  efi  tali  potefiate 
'propter  commune  bonum.  De  quo  alias. 

Secunda  pars  minoris , qu*  cft  dc  iure  diuino 
pofitiuo  fatis  ex  eo  probatur , quia  oiiendi  non 
potefi  tale  ius,  neque  ex  Scriptura,  neque  ex  tra- 
ditione. Imooppofitum  docent  Paulus  ad  Ro-  Rem  xj 
man,  1 3.  & primo  Timot.  fecundo,  & Petrus 
canonicae.  2.  vbi  admonent  fideles  fubditos  effe 
Regibus  & principalibus,  qui  tunc  dominaban- 
tur,quos  confiat, fuiffe  infideles.  Nec  dici  potefi, 
hoc  feciffe  Aportolos  advitandu  maius  malum; 

'nam  exprefle aiunt, illos  elTe  minifiros  Dei,  6t  ab 
'illo  habere  potefiacem,  eili^ue  obediendum  effe, 
non  tantum  propter  timorem, fed  etiam  propter 
confeientiam  Ex  quibus  locis  confiat , fiando  in 
iure  diuino , hanc  poi;efiatem  perfeuerare  in  infi- 
D deli,non  folum  refpe^u  aliorum  infidelium  , fed 
etiam  refpeCiu  Chriftianorum , qui  alias  iufio  ti- 
itulo  fubditi  erant  illi,nam  dc  his  in  particulari  lo- 
quuntor Apoft  oli  miliis  locis.  Congruentia  au- 
tem reddi  potefi,  quia  tale  ius  non  fuifiet  con- 
gruum ad  fidei  propagationem  & conferuatio- 
nem,nam  plurima  fcandala  liquerentur , nec  re- 
ges infideles  permitterent  , fubditos  ad  fidem 
conuerti. 

Atque  hinc  facile  Confiat  aliud  membrum  dc 
iure  Ecclefiaftico . quod  audioritate  etiam  nega-»-  j memirum 
tiuafufficientcrprobatur,  quia  nullibi  inuenimr.  (ontiu/tenis 
Ad  maiorem  autem  intclligentiam  diliinguerc  Z"'*^***''’ 
poffumus  duplices  reges  infideles , quidam  nun- 
quam baptizat! , necapofiatxa  fide  ^ alij  funt  hai- 
rctici  apofiat* ; in  priores  non  habet  Ecclcfia  iu- 
rifdidionem  dire^am,  & ide6  nec  potefi  illos 
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punire,  nec  per  fe  regnis  priuare.  Si  aucem  fub  fc 
haberent  fideles, & eos  vel  a fide  auerterent , vel 
ab  obedientia  Ecclefi* , vel  alias  ad  prauosmo- 
res  manifefte  inducerent , tunc  Ecclefia  haberet 
iuftura  bellum  contra  illos , poffet^ue  eos  in  de- 
fenfionem  innocentium,  potertate,&  regno  pri- 
uare ; quamdiu  ver6  non  priuantur , fuam  reti- 
nent poteftatem.  In  poflenores  autem  habet  Ec- 
clefia direftam  poteftatem, & per  fe,ratione  bap- 
tifini,&  ide^ in  poenam  infidelitatis,  & h*rens 
poteft  eos  hac  poteftatc  priuarej  hadenus  ver6 
non  priuauit  eos  ipfo  fado , faltem  quaqtum  ad 
retentionem  , & vfum illius  poteftatis : imo  nec 
de  fado  ab  illa  deijci  poflunt , donec  per  fenten- 
tiam  Ecclefiafticam  dcclarentur,iuxta  caput, Cww 
fecundum  leges,  de  hxreticisin  6.  & latius  traditur 
in  materia  de  Fide. 

Circa  alteram  partem  de  moribus  dicendum 
eft.poteftatem  hanc  in  hommibus  iniuitis  6c ini- 
quis permanere  poire,&  ua  iimphciter  non  pen- 
dere ex  moribus  honeftis.  Conciulio  eft  etiam 
certa  de  fide,  qux  fatis  conltat  ex  dilcurfu  totius 
Scripturae,  in  qua  legimus , plures  Reges , tam  in 
populo Ifrael.  quam  inter  gentes tuilieiniquilii- 
mos,&  nihilominus  tuifle  veros  Reges,6t  Qauid 
etiam, ac  Salomon, qui  aliquando  grauiter  pecca- 
uetunt.non  ftatim  priuati  fuerunt  regno.  Ratio- 
ncoftendi  poteft  difcurfu  fimili  luperius  fado, 
quia  hsc  poena  prxuationu  talis  poteftatis  nullo 
iure  lata  eft, ipfo  tido, contra  Reges  iniquos , nec 
fiiilTet  conueniens,quia  infinita  perturbatio  inde 
fequeretur  omnes fubdititacile  contrareges 
inlurgerent.  Explicari  deinde  poteft  in  fiunc  mo- 
dum,quia  vel  Rex, licd alias  prauusfit,  in  legibus 
ferendis,  feruat  honeltatem  dc  iuftitiam , tunc 
formaliter,&:  in  quantum  Rex,iuftus  elt.malitia 
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nino  non  gubernari.  Ita  docuit  Calet,  in  fumma'  CMut, 
Verbo  lyramut  fequitur  Armilla  eodem' 

verbi , & Nauar.  cap.  14.  nu.  4 1 . In  contrarium 
autem  efte  videtur.quia  obedire  huiuftnodi  regi, 
etiam  in  his, quae  alias  honefta  funt , videtur  elle 
cooperatio  ad  malum, & fauoriniuftitiic,  feu  ty 
rannidis  eius. 

Breuiter  dicendum  cenfeo,quafdam  efte  a<ftio- 
nes  ita  honeftas , vt  in  nullius  nocumentum  ce-  ^»nndoU. 
dant,nequ«  indigeant  poteftatc  publica  , vtrede,"'*'^^^"'*" 
fiant , \t  funt  deferre  hate , vel  illa  arma,  vel  ^ 

quid  fimile,  vel  etiam  loluerc  tributum , quod 
cet  ex  parte  exigentis  requirat  poteftatem  , ex 
parte  foluentis  illam  non  poftulat.per  fe  loquen- 
do. Neque  conditio  tributi  alteri  aftert  nocumen- 
tum, nili  foli  foluenti,  qui  poteft  cedere  lure , vel 
Vtilitati  fua’.  Alia  vero  lunt  adfiones,  qus  inuol- 
uunt nocumentum  tertij,  &.  vtiufte  fiant,  requi- 
runt poteftatem  publicam , \ t occidere  maiefa- 
dorem, etiam  dignum  morte, &fimiles. In  prio- 
tibus  per  fe  malum  non  eft  feruare  leges, v el  prae- 
cepta a tyranno  data,quia  ilis  adtiones  tales  iimt, 
vt  propria  v oluntate  6l  authoncate  polfint  ho- 
nofte  fieri  fine  lege.  Quod  autem  fiant  polita  liia 
iniufta  lege, non  habet  cireumitamiam,  qux  red- 
dat aiftum  malum.  Quia  illa  re  vera  non  eft  coo- 
peratio, fied  tolerantia  quaedam  violentiae,  quae 
nulli  affert  nocumentum  j ergo  per  fe  non  cli  ibi 
malitia  Dico  autem  per  fe,  quia  oportet  fcanda- 
lum  vitare,  &.  non  dare  occaiionem  tyranno , vt 
in  fua  iniuftitia  firmius  perleuerec , feo  potius  illi 
oblillerc  quando  fine  incomniodo  heri  poteft.  At 
vero  in  pofterioribus  actionibus  contrarium  vi- 
detur, quia  honeftas  illarum  omnind  pendet  ex 
vera  poteftate  publica,fine  qua  nuiius poteft  exe- 
qui.vel  condemnare  alium , etiam  in  poena  iufta. 


autem  illa  fe  habet, quali  concomitantcr,  6c  ideo  q nifi  habeat  publicam  poteltatem,  quam  tyrannus 
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non  refert  ad  hanc  poteftatem.  Vei  in  iplisiegi- 
|bus  ferendis  exercet  iniuftitiam , & iniquitatem, 
prxeipiendo  rem  turpem,  &.  tuuc  non  inducit 
quidem  obligationem  per  talem  aCiium.Nam  lex 
iniqua  non  elt  lex,  nec  poteltas  R egia  eft  data  ad 
tales  leges  ferendas  iuxta  ea  ,qu«  lupra  diximus 
de  ratione  legis.Pofliint  ergo  tunc  lubditi,&  de- 
bent non  obedire  regi  in  tali  pracepto,fi  de  re 
iniquafit,  non  tamen  propterea  poflunt  ilii  obe- 
dientiam  abfolute  negare  in  his,quf  iufta  fuerint. 
V el  Denique  rex  eft  iniquus  etiam  in  vfarpatione 
iplius  poteftatis,  quia  tyrannice  illam  occupauic, 
& tunc  verum  eft , illam  iniquitatem  excludere 
poteftatem  veram, non  quia  priuet  illa,fed  quia 
fiippomt  carentiam  eius,eam^ue  donare  non  po- 
telt,&,  tunementb  caii  homini  no  obeditur,  quia 
Rex  non  eft,fcd  tyrannus. 

Occurrit  autem  hic  incidens  dubium  circa 
hoc  vltimum  membrum , an  in  eo  cafti  poflint 
fubditi  licite  obedire  huiufmodi  Principi,  li  alio- 
quiex  parte  materi*  iullas  leges  ferat.  Quod 
enim  non  teneantur,pcrfe  loquedo,manifeftum 
eft, quia  ili*  non  funt  ieges,iuxtafupradida,  cum 
non  procedant  legitima  poteftatc.  Quod  autem 
pofiint,  videtur  perfuaderi , quia  poflunt  facere 
quidquid  bonum  eft , vel  non  malum , licet  non 
teneantur.cedendo  iuri  fuo,  &:  patienter  vim  al- 
terius fuftinendo.  Im6  addunt  multi  authores, 
pofle  tunc  fubditos  poftuiare  ab  huiufmoai  Prin- 
cipe,Scconccfliones  grati*  & adus  iuftitia: , qui 
«1  fc  iniufti  non  fint , quamuisab  illo  iniufte  fint 
facicnd.  per  vfurpatam  poteftatem  ; quia  tunc 
non  inducunt  ad  malum  , ftd  ad  minus  malum; 
Hiinus  enim  malum  eft,fic  gubernari, quam  om- 
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,darc  non  pottft.  Sea  in  hoc  etiam  aduertenduni, 

'feu  fubdiltinguendum  eit ; nam  hoc  in  rigore  eft 
verum  , quantum  eft  ex  parte  tyranni ; contingit 
autem  vt  Rtfpublica , quia  non  pottft  illi  refifte- 
re,ilium  tolcrct,&  ab  eo  le  gubernari  finat,&  ta- 
cite confcnriat.ac  velit, iuftiiiam  per  ipfum  admi 
niftrari  propter  rationem  tadam  , quia  minus 
malum  eft,  per  ilium  gubernari , quam  omnino 
carere  iufta  coadione  & diredione,  & tunc  non 
erit  peccatum  obedire,  etiam  in  didis  abfibus, 
quia  Reipublic*  confenfus  fupplet  defedum  po- 
ceftatis  tyranni. 

Ad  fundamentum  contrarij  erroris  refponde- 
tur , multo  maiora  incommoda  contra  bonum 
commune  fequi,fi  poccftas  ciuilis  pendeat  ex  pri- 
uata  fidc,vei  bonis  moribus  ipfius  principis,  quia 
nulla  effet  pax  , neque  obedientia  in  Republica, 
p fed  quilibet  fubditus  vellet  fuperiorc  fuum  iudi- 
care , & confequenter  illi  obedientiam  negare, 
quod  abfurdiflimum  eft.  Quocirca  licet  peccator 
jforte  mereatur  priuari  regno, tamen  quamdiu  H-. 

Jo  non  priuatur  ab  habente  poteftatem  verus 
jRexperfeuerat,atque  ita  contigit  in  Saule,  donec 
ipermittente  Deo  occiluseft.  Q^od  autem  dicitur 
Ofe*  8.  Regnauerunt,&nonexme,^\mtshsihttQx-.oree  t, 
pofitionesjde  quibus  videri  poflunt  Origen.Ho-jOW/e».* 
mil.  4.inlib.  ludicum,  Hieronym.  & Expofito-'^'"'"* 
res  ibi.  V erus  fenfus  mihi  videtur,  ibi  reprehendi 
reges  iniquos  Ifrael,non  quia  reges  non  effent,& 
gubernarcnt,fed.quia  cum  reges  elTent,male  gu- 
bernaienc,  hoc  enim  fignificat  regnare  non  ex 
Deo.  quod  ftatim  explicatur , quia  inducebant 
populum  ad  idola  colenda, & fimilia. 
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C A P V T X[. 

Vtrum  finii  potefiatis,(^  lej(is  ciitilu  prout  nunc  efl  in  Ef- 
ilefi* , jit  alitu  a fne  eiufdem  'pottjiatis , & legis , Vf  tn 
pura  natura , vel ingentibui  jpctlart potcji. 

Diximus  dari  in  hominibus  poteftatem  ad 
ferendas  leges , atque  adeo  has  fcges  efTe 
podibiles , vt  autem  natura,  & necellitas  earum 
magis  declaretur,  oportet  finem  illarum , ipliuf- 
^ue  poteftatis  generatim  confiderare , quod  in 
hoc  capite  pratlfandum  eft  Statimque  occurrit 
opinio  Fortunij  Garcise  tradtat.  de  Vlfimo  fine 
vtriufque  iuris,vbi  contendit  fuadere, finem  iuris' 
ciuilis  e(Te  eundem  cum  fine  iuris  Canonici , ha- 
jbere^ue  eandem  originem,  eadem^ue  principia. 
jVnde  multa  infert,qu*  poftea  examinanda  lunt. 
j Nam  de  hac  opinione  quatenus  comparationem 
Ifacit  inter  vtrumque  ius , in  llb.  fequenti  dicen- 
dum ex  proteifo  eft , quia  non  explicato  prius 
vtroque  extremo,  rwn  poteft  eorum  comparatio 
fieri, aut  intelligi.Hic  ergo  folum de  potellate,ac 
iureciuiliabfolute  fpe<5i:ato  in  ordine  ad  fuum  fi- 
nem opinio  hxc  tfadanda  cft.  Sentit  ergo  For- 
tun.  finem  iuris  ciuilis  effe  non  foliim  externam 
oacem , & iuftitiam  Reipiiblicac , fed  etiam  ve- 
ram , & internam  hominis  felicitatem , ac  falii- 
tem.Itafignificat  ibi.n  6.  iundis,qua  dixerat. n. 
2.  Vbi  eundem  finem  iuris  Canonici  pofuerat,& 
inde  concludit . elTe  eundem  finem  vtriufque  iu-* 
ris.  Vnde  neceiTe  eft,vt  vel  fentiat,finem  canoni- 
ci iuris  elTe  tantum  externam  politiam  huma- 
nam , quod  valde  ablurdum  eft  , vel  oportet,  vt 
fcntiat , finem  iuris  ciuilis  non  fiftere  in  humana 
politia,  & externa  pace,  ac  iuftitia  Reipublicx, 
fed  etiam  tendere  ad  veram  felicitate  humanam. 

Qiiia  verb  haec  opinio  ftatim  apparet  incredi- 
bilis mtelle(fta  de  iureciuili , & de  poteftate  fe- 
rendi illud, prout  effe  poteft  fri  pura  natura,  & in 
principio  libri  a nobis  explicata  eft , ideo  Nauat. 
in  Commen  de  Finibus  humanorum  atftuum.  n. 
2 9 . ita  illam  interpretatur , vt  intelligenda  fit  de 
iure  ciu ili, quatenus  eft  a Chriftianis  Imperatori- 
bus,& Regis compofitU , aut  probatumrficenim 
etiam  ipfe  ait,  veram  fa:Iicitatem  xternam  quam 
credimus,  & fperamus  effe  finem  iuris  ciuilis. 
Quia  licet  ipfa  poteftas  de  fe  non  tendat  in  illum 
finem- nihilominus  vt  eftconiuncxa  fidei , in  il- 
lum referri  poteft, & debet:&  ita  etiam  eius  atftu  s 
qui  eft  Lex  ciuilis,  a legiflatoribus  Chriftianis  in 
eundem  finem  tefertur.Quod  fuadet  ipfe  Nauar. 
ex  inferiptione  Codicis, & Proxmij  Digeftorum 
a luftiniano  editi,qux  fic  habet.  In  nomine  Domini 
nofiri  lefu  Chrifii,  &c.  Et  eandem  habet  in  decla- 
ratione iuris  ciuilis,  quat  habetur  in  fine  Legis  2 . 
C.  de  Veteri  iur.  enude.  Et  in  Epiftol.  ad  Tribo- 
nianum,quat  incipit,Dfo  Authore,S^  in  Codice  eft, 
Leg.  I.  de  Veteri  iure  Enucleando,  vbi  de  auth- 
ritate  legum,  dkit , Qua  diuinas  & humanas  res  bene 
dijpo fuit,  & omnetn  imqu  Itat  em  expellit.  Addit  Na- 
C.iefummA  uar. probationem  cx  I.1.&2.  Codice  deSum. 
Trinxt,  Trinita.Vbi  Imperator  prxcipit,  omnes  populos 
fibifubditos  Chriftianam  fidem  & religionem 
fequi , hsreticos  puniri , & ex  multis  legibus, 
quasille  Imperator  de  rebus  Ecclefiafticis  cofti- 
tuti  per  plures  titulos  vfque  ad  1 6.1ib.  i . Codicisi 
Veruntamen  de  hac  opinione  Nauarri  per  fe 
lpe(ftata  dicemus  poftea;  nunc  enim  cohfideran- 
do  fundamenta  Fortunit,  videtur  fimpliciter  lo- 
qui de  poteftate  ciuili  fecundum  fe,&  in  omni 
ftatu  probat  enimfententiamfuam  exArifto.  i. 
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A Ethic.  cap.2.& 4. dicente, humanam  fxlicitatera 
, effe  finem  moralis  do<ftrinx,Sc  lib. 5 .cap.  i.  dicit, 
ea  dici  iufta,  quafaUcitatem  focietatu  ciuilts  efficiunt, 

(fi-  conferuant,  & ideo  leges  de  omnibus  virtutibus 
prxeepta  dare , qux  ad  hanc  fxlicitatem  confe- 
runt.Adducit  etiam  Ciceronem  lib.2.de  Officjjs 
dicentem  , ?er  leges  bene  beateqtie  vv.iitur.  Adducit 
item  quod  ex  Demofthene  refertur  in  leg.a.ff  de 
Legib.  Omnes  debere  parere  legi , quia  inuencio  qua- 
dam,&d»num  Deieft.  Et  ex  Chryfippo,  legemeffe 
omnium  diuinarum,&  humarim  rerum  reginam,& 
iufiorum  atque  iniufiorum  regulam.  Hxc  autem  om- 
nia d»6la  funt  a Philofophis  Ethnicis  de  lege  ci- 
uili, & ante  leges  Imperatorum  •,  ergo  dida  funt 
de  lege  ciuili  fecundum  fe,  & prout  naturam  hu- 
manam confequitur , feclufa  fide  j ergo  in  eodem 
fenfe  videmr  ille  author  loquutus. Confirmat  ve- 
ro fuamfententiam  a fortiori  ex  legibus  Impera- 
B torum  , quas  adduximus  pro  fententia  Nauar.  & 
addit  Authen.  vt  non  luxurientur  contra  naturam. 

Quia  in  ea  offendit  luftinia.  fui  muneris  effe,  cu- 
rare,vt  fubditi  fui  bene  viuant,  & Dei  placatio- 
nem inueniant.  Item  Autheu.  Quomodo  opor- 
teat Epifcopos,&c.  in  prine.  Vbi  luftinia.  ait. 

Maximam  habemus  folicitudinem  circa  vere  Dei  dog- 
mata^efi-  circa  fteerdotum  honejlat em, &c.  Videtur  er- 
go hic  author  Vtrumque  ftatum  poteftatis,  fcu 
legis  ciuilis  ampledi,hoc  fortaffe  difcurfu.  Quod 
lex  ciuilis  intendit  homines  in  veram  eorum 
beatitudinem  perducere.  Vnde  quando  poteftas 
illa  eft  fola  , & feparata  a lumine  fidei , dirigit  in 
veram failicitatem  naturalcmdequa  Philolophi 
loquuti  funt  • quando  autem  coniungitur  fidei 
manifeftanti  veram  hominis  faelicitarem  altions 
ordinis, tunc  etiam  per  fidem  cleuatur:&  exten- 
ditur ad  ferendas  leges , intendendo  eandem  ve- 
ram & lupernaturalem  fxlicitatemi  Atque  hoc 
modo  nunc  intra  Ecciefiam  eundem  effe  finem 
legis  ciuilis, & canonici.  Et  ad  hoc  tandem  indu- 
cit DinumThomam,jquia  in  prima , fecbndac, 
quxftionepo.  articulo  fecundo,  & q.  95.  arti  culo 
i.findiffcrenter  loquens  de  lege  humana,dicit, fi- 
nem eius  effe  faelicitatem. 

Nihilominus  hxc  opinio  Fortuhij  noua  eft,& 
fingularis,  orta^ue  eft  ex  quadam  \erbonimc5-  Tortimij  opi- 
fufa,  &indiftin(ftafignificatione,reu  xquiuoca-,”'®”'"''* 
tione,qua  fublata  facile  rei  veritas intelJigetur.' 

Duplex  ergo  fxlicitas  hominis diftinguenda  eft, 
vna  eft  vitx  prxfentis,  alteri,  Riturae,&  vtraque 
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i n-  • j L viteprafen- 

innaturalem  & fupernaturalem  diftingui debet 
Ifecundum  receptam  Theologicam  dc)^rinam,jrrf,d' !''»■<»- 
Iquam  nunc  fupponimus  Dico  ergo  primo pote- * 
jftas  ciuilis, & iUsciuile per  fe  non  refpiciunr f ter- 
inam  fxlicitatem  fuper  naturalem  vitx  futuras 
D tanquam  finem  proprium, vel  proximum,  vel  vl- ' 

' timum.  Probatur, quia  talis  poteftas  eft  mere  na- 
IturalisjCrgo  natura  fu  a non  tendit  in  finem  fuper- 
inaturalem.  Dices^  ipfe  hominis  natura  ordinatur 
jad  fupernaturalem  fxlicitatem,  vt  ad  finem  vlti- 
i mumj  ergo  etiam  potetix omnes  naturales  huius 
-naturx  ordinantur  ad  eundem  finem^ergO  etiam 
Ipoteftas  ciuilis.  Refpondeo  dupliciter  polle  ali-|Off«m/«r 
quid  ordinari  in  illum  finem  vltimumj  vno 
do  per  intrinfecam  habitudinem  •,  alio  modo  per. 
fola  relationem  vel  imperium  extfinfecu.  Priori 
modo  ordinaturfidesinfiifa  v.g.  ad  fuperhatu- 
ralem  beatitudinem  ^ poftefiori  modo  fides , vel 
alia  virtus  acquifita.  Dico  ergo  poteftatem  ciui- 
lem  per  relationem  exttinfecam,vel  Dei, vel  ho- 
minis habentis  illam  poffe  ordinari  ad  fuperna- 
turalem  faelicitatem  \ t ad  finem  vltimum.  Et 
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hoc  ad  fummum  probat  ratio  faftajnam  ex  parte  A 
Dei  vetu  eft  omnia  bona  data  hominibus,  etiam 
naturalia,  data  effe  propter  fxlicitatem  fuperna- 
turalcm  adipifccndam , & hoc  modo  etiam  hxc 
potertas  dataert  propter  illum  finem.  Ex  parte 
vero  hominis  non  poteil  ipfe  referre  aftus  huius 
pocehatis  in  illum  finem  per  folum  naturale  lu- 
men , fed  oportet,  \t  fupernaturaliter  cognolcat 
illum  finem , ideo^ue  ftahdoinpura  natura,  non 
polTec  lex  ciuilis  etiam  hoc  modo  ordinari  ad  fi- 
nem fupernaturalem. 

Deinde  addo  legem  ciuilcm  prout  eft  ados 
huius  poteftatis  ex  fe  non  tendere  in  fupernatu- 
ralem finem,&  hunc  effefenfum  in  prxfenti  prx- 
cipui  intentum.  Declarari  autem  poteft  notando 
differentiam  inter  habitus,  feu  facultates  natura- 
les,& fupernatorales,  quod  fupernaturales,vc  vir- 
tutes per  fe  infufx.ita  ordinantur  per  fe  in  fuper- 
natorales,&  circa  obiedum  aliquo  modo  fuper- 
naturale  fecundum  fe  proportionatum  fuperna- 
turali  fxlicitati.  Idemqueeft  fuo  modoinpote- 
ftatibus  moralibus  fupernaturalibus.  Nam  hoc 
modo  charader,  v-g.  ordinatur  ad  fupernatura- 
lem finem,  & fimiliter  poteftas  Ecclefiafticx  iu- 
rifdidionis  tendit  m eundem  finem  quali  conna- 
turali  modo  , & operando  ex  fe  circa  materiam 
fupernaturalem, & per  fe  relatam  ad  illum  finem. 

At  ver6  virtutes  acquifitx  de  fe  non  ita  tendunt, 
nec  operari  poffunt  circa  fupernaturalem  finem, 
fed  folum  per  extrinfeaim  imperium  poffunt  in 
illum  referri.  Ita  ergo  fe  habet  poteftas  ciuilis  in 
ordine  ad  fupernaturalem  fxlicitatem : nam  per 
fe  non  tendit  in  illum  finem  vltimum  ex  vi  pro- 
prix  naturx.vel  propriarum  adionum,  per  quas 
nullo  modo  verfatur  circa  talem  finem,  nec  circa 

materiam,  vel  obiedafupernaturalis ordinis.  Et  

hoc  modo  dicimus  poteftatem  ciuilem,vel  leges'  c & iuftitia  viuant , & cum  fufficientia  bonorum, 


huius  vicx  eft  difpofitio  per  fe  ordinata  ad  viti* 
mam  fxlicitatem  fupernaturalem  vitx  tiiturx  > 
vel  potius  eft  quxdam  inchoatio  eius ; ergo  po- 
teftas , qux  non  ordinatur  per  fe  ad  dirigenaos 
homines  in  illam  fxlicitatem , non  poteft  per  fe 
referri  ad  fpiritualem  finem  huius  vit*.  quia 
eiufdem  poteftatis  eft  dirigere  ad  fine  vltimum/ 

& ad  omnia, qux  per  fe  ad  illum  difponunt.  Pote- 
ftas ergo  ciuilis  ficut  non  ordinatur  ad  xternam 
beatitudinem  vitx  futurx , ita  nec  ad  fpiritualem 
fxlicitatem  prafentis.  Vnde  etiam  concluditur, 
per  fe  non  verfari  in  fpirituali  materia , quia  finis 
proximus  , & materia  cuiufcunque  poteftatis 
proporrionantur  inter  fe,  & fini  vltimo  eiufdem 
poteftatis ; fed  poteftas  ciuilis  non  habet  pro  fine 
vltimo  fxlicitatem  fupernaturalem  vitx  futurx, 
autprxfentis  ergo.  Atque  ideo  in  decretis  fxpc 
lex  ciuilis  comparatur  corpori , &:  lex  canonica 
animx,ac  fpiritui,  vt  audores  proxime  citati  no- 
tant ,&  aperte  tradit  Innoc.  III.  in  ca.  de 
Maiorat.& obedien.Hinc etiam  dixitD.Thom. D.Tk.h 
1 . 2 .q. 9 9 .art.  3 . Lex  diuina  frimipalner  infiituitur  ad  3“*'^ 
ordinandum  Iromines  ad  Deumjex  autem  humana fin**** 
cipaliter  ad  ordinandum  homines  ad  inukem-^  & ideo  h-  ^ ,, 

ges  humana  non  curauerunt  aliquid  infiituere  de  cultu  qutdkum^ 
diuim.nifx  in  ordine  ad  bonum  commune  hominum. 

Addo  tertid.Poteftatemciuilemlegiflatiuam.j  7. 
etiam  in  pura  natura  fpedatam  non  habere  pro  i .comlujii, 
fine  intrinfeco,  & per  fe  intento  fxlicitatem  na- 
turalem vitx  futurxjimo  ncc  propriam  fxlicita- 
tem naturalem  vitx  prxfentis,quatenusad  fingu- 
los  homines  vt  particulares  pcrlonx  funt , perti- 
nere poteft,  fed  eius  finem  elte  fxlicitatem  natu- 
ralem communitatis  humanx  pcrfcdx,cuius  cu- 
ram gerit,  & finguloru  hominum,  vt  funt  mem- 
bra talis  communitatis,  ytinea,  fcilicetin  pace 


ab  illa  procedentes  non  refpicere  fxlicitatem  fu- 
parnaturalem , vt  finem  vltimum:&  in  hoc  ma- 
ximfc  diftingui  apoteftate  Ecclefiaftica , vtin  fe- 
quenti  libro  ca.  1.  & 8.  latius  videbimus.  Et  ideo 
dixit  Nicol.Papain  ca.Q«o«Mw,dift.  10.&  in  cap. 
Cum  ad  verum,  96.  dift.  Imperatores  indigere 
Pontificibus  pro  xterna  vita , non  debere,  nec 
poffcdiuinis  rebus  prxeffe,  chm  fintnegotijsfe- 
cularibus  implicati.  Et  Imperator  ipfe  in  Au- 
thentica. Qmmodo  oporteat  Epifc0pos,&c.  in  princi- 
pio dixit  facerdotium,&  imperium  effe  maxima 
dona  a Deo  data.  Illud  diuims  minijlrans,  hoc  autem 
humanu prafidens.  Et  alia  fimilia  in  citato  loco  af- 
feremus. 

Vnde  dico  fecundb.  Poteftatem  ciuilem  non 
folum  non  refpicere  fxlicitatem  xternam  vitx  fu- 
turx vt  finem  vltimum  proprium , verum  etiam 
nec  per  fe  incendere  propriam  fpiritualem  fxlici- 
tatem hominum  in  hac  vita,  & confequenternec 
perfepoffein  materia  fpirituali  difponcre  ,aut 
leges  ferre.Hoc  colligitur  ex  iuribus  citatis.Item 
ex  illis  omnibus,in  quibus  leges  ciuiles  per  cano- 
nicas aliquatenus  corriguntur , vel  fupplcntur  in 
ordine  ad  vitanda  peccata, quia  lex  ciuilis.conli- 
derat  houeftam  vtilitatem  temporalem  reipubli- 
cx  humanx  lex  autem  canonica  principalius  at- 
tendit faluri  animx , &:  vt  peccata  enitentur , vt 
dixit  Gloffa  in  a Cum  contingat, dt  iure  iur.  verb. 
Debent , & flimitur  ex  illo  textu  cum  concordan- 
tibus cap.  /iVfr,de  lureiur.in  6.&  cap.vlt.de  pr?- 
fcript.Et  notant  latHoan.Andr.  in  Regula.  Pof. 
CefoT,in  Mercurial.&  Paiiormit.  in  Procem.De- 
cret.n.  i6.&  inca.  r.  deluram.calum.n.7.  Ratio- 
ne  d€claratur,qgia  fpirituale  bonum,  feu  fxlicicas 
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qux  ad  vitx  corporalis  conferuationem  & com 
moditatem  fpedat , & cum  ca  probitate  morum, 
qux  ad  hanc  excernam  pacem  & fxlicitatem  rei- 
publicx.&conuenicntem  humanx  naturx  con- 
feruationem  neceffaria  eft.Hxc  eft  mens  Ariftot. 
in  locis  in  principio  citatis,  & D.Thomx  fupra. 
q-9o.art  2 . iundtis q 95. art.  i . &; 4.q.p 6.ar.2 . & 

3 . & q.  99.  art.  3 . In  quibus  docet  ac  declarat, fi- 
nem humanarum  legum  effe  commune  bonum 
ciuitatis,&  illa  tantum  prohibere  ac  prxcipere, 
jqux  huic  fini  confentanea  funt.  Ad  idem  faciunt 

jquxFortuniusadducitex  procemio  Decret.  & - 

cap.  Faclafuni,  dift. 4.  nam  qux  ibi  dicuntur,  jegi-(^*P' 
^bus  etiam  ciuihbus  communia  effe  a identur.Ra- 
jtioverofumipotcftex dictis, quia  hxc naturalis 
•poteftas  condendi  humanas  leges  non  eft  in  fin-i 
'gulis  hominibus  perfefpedatis , nec  in  multitu-' 
j)  dine  hominum  aggregata  folum  per  accidens- 
fed  eft  in  communitate  vt  moraliter  vnita,&  or- 
dinata ad  componendum  vnum  corpus  myfti- 
cum  , 8c exilio relultat tanquam proprietas eiusj 
ergo  per  fe  ordinatur  ad  bonum  commune  huius 
corporis , eiui^ue  fxlicitatem  : nam  hnis  eftpro- 
portionatus  principio^fteut  ergo  bonum  naturale 
, huius  corporis  politici  non  extenditur  yltra  prz- 
fentem  vitam jimo  nec  durat  nifi  in  illa,ita  nec  fi- 
: nis  huius  poteftatis.aut  legis  vitra  prxfentem  vi- 
tam extenditur.  Et  eadem  ratione  etiam  pro  hac 
vita  non  incendit  bonu  fingulorum  nifi  in  ordi- 
ne ad  bonu  totius  communitatis,  in  quo  fiftit  ta- 
quam  in  vltimo  fine  proprio  talis  facultatisjergo 
id, quod  ita  pertinet  ad^riuatam  fxlicitatem , vt 
non  redundet  in  bonum  communicatis , ad  hanc 
'poteftatem  vel  legem  ciuilem  non  fpecftat. 

Confirma- 
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8.  Confirmatur,  ac  declaratur ; nam  triplex  po-  A 
gjgimfnhu^  tcfi;  difiingui  moralis  gubernatio  hominis*, qux>j 
manum  tri-  dampplitlca,  qux  pemnec  ad  regimen  ciuiraiisj 
flex , gj  communitatis  perfcd«:aliaczconomica>qu*! 

fpediat  ad  regimen  vnius  famili*>  feu  domusj 
tertia  dici  potel^  propria  vniufcuiufque  circa  fe- 
metipfum,quxdici  poted  monadica, quafi  vnius 
regimen  continens.  Potedas  autem  ciuilis  per 
le  ordinatur  a.d  gubernationem  politicam , vt 
ex  fuperioribus  condat,  & ideo  per  fe  non  diri- 
git oeconomicum  regimen,  nili  in  his,  quae  re- 
dundant in  commune  bonum  ciuitatis,  & illud 
poffuntaut  impedire,  aut  promonere : reliqua 
enim,  quz  ad  priuatam  familiam  fpe&ant,  non 
per  leges  ciuiles,fed  per  vniufcuiufque  Patris  fa- 
milias prudentiam  ordinantur.  Ergo  fimili  pro- 
portione ac  ratione  non  (pedat  ad  leges  ciuiles 
monadica  diredio,  feu  priuata  honeltas  Ungu- 
lorum, vt  tales  funt,  fed  (bium  ea  modo  reditu- 
do  per  has  leges  condituitur , qux  bono  ciuili 
vel  necedaria, vel  valde  veilis ed.  Ad  felicitatem 
autem  etiam  naturalem. vniufcuiufque  homi- 
nis, vtfingularis  perfona  ed,  non  fufficit  virtus 
illa  ciuilis,  fed  necedaria  ed  integritas  morum 
cum  debito  ordine  ad  Deum , quantum  lumen 
naturale  didatj  ergo  non  fpedac  felicitas  priua- 
taad  finem  proprium  legis  ciuilis,  feu  potedatis 
legidatiu^  mere  naturalis.  Accedit  tandem,quod 
hzc  naturalisfslicicas  fingulorum,  vt  tales  (iint, 
principaliter  conlidit  in  adibus  internis  , vel 
.(peculaciuis,  yel  moralibus,  & pradiciscum  in- 
BcttfiM  tegra  reditudine  naturali.  Potedas  autem  ciui- 
iit  nyn  mW- lis  non  multum  curat  de  internis  adibus,  imb 
curat dt'^yix  cirCi  iHos  aliquid  potcd , vt  infra  dicetur, 
valde  etiam  impotens  & inefficax  cft  ad  dirigen- 
dos illos^  ergo  non  intendit  per  fe  huiufmodi  fs- 
icitatem,  fed  folum  communem,  provt  expli- 
catum ed.  Neque  argumenta  Fortunij  amplius 
srobant,  vt  facile  ex  didis  condare  poted. 

Quartb,  dico  Potedatem  hancciuUemfetiani! 
provt  ed  in  principibus  Chridianis  fidei  con-| 
iundaj  non  extendi  in  materia  vel  adibus  fuis! 
ad  finem  rupernaturalem,ieu  fpirituale  vitx  fu-| 
turx,  velprxfentis,lic^t  ipfi  legiQatores  fideles' 
in  fuis  legibus  ferendis  intueri  po(lint,&  ex  par-| 
te  debeant  fupernaturalem  finem,&  adum  ip- 
fum  ferendi  legem  in  fupernaturalem  finem  re- 
terre.  V traque  pars  adertionis  manifeita  videtur. 
Prima  quidem  quia  potedas  hxc  vt  nunc  ed  in 
principibus  Chridianis,  in  fenoned  maior,  nec 
alterius  naturx,  qua  fuerit  in  principibus  ethni- 
cis^  ergo  exfe  non  habet  alium  finem,  nec  aliam 
materiam.  Sicut  virtus  acquifita  tempetantix 
in  fideli  & infideli,  & iudo  &c  iniudo  non  ed  al- 
terius naturac,nec  adus  dios  efficere  poted  circa 
aliam  materiam,  vel  propter,  alium  proximum 
finem,  feu  motiuum,  aut  intrinfecam  honeda- 
tem.  Denique  iura  canonica  fupra  allegata, qux 
hanc  potedatem  vocant  terrenam, temporalem, 
ad  corpora  pertinentem,&  fimilia,loquuntur  de 
iila,vtcd  in  Imperatore  & Regibus  Chriftia- 
nis,  & inde  concludunt  non  polle  difponerein 
fpiritualibus , neque  de  his,  quxper  fe  fpedant 
ad  falutem  animarum,  vel  cultum  religionisj er- 
go etiam  nunc  (ecul aris  potedas  talium  pr in ci- 
pum  cifdem  terminis  concluditur. 

Dicesj  nunc poffunt  principes  fxculares  h*- 
recicos  punire,  & alia  vitia  contraria  religioni 
Chridiana,vt  talis  ed,  prohibere,  t&  blafphe- 
miain  Chridum,circumcifioIudxorum,&  fi- 
^ia, quae  non  peranuilTent  ad  ciuilem  poceda- 
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cem.feclufa  fide.Refpondco  in  primis,aliqua  ex 
his  non  tam  per  d pertinere  ad  fecularem  pore- 
datem,quamex  conccdionc  Eccleliaiticx  pote- 
datis, & quafi  per  tacitam,  vel  exprefiam  inuo- 
cationem  eius  poliulantis  auxilium  brachij  fc-i 
cularis.  Et  ita  infra  akemus,  vniuerlas  leges  ci- 
uiles, qux  circa  maceria.^  fpincuales  verlintur, 
vel  non  effe  leges,  vel  habere  vim  Tuam  a fupe- 
riori  pocedate.  Deinde  dicimus  illa  vitia  & pec'- 
cata,  qu*  dicuntur  mixti  fori,  eatenus  puniri,  & 
cohiberi  per  leges  ciuiles  > quatenus  fuppofito 
hoc  datu  reipublicx  Chridianx, illam  perturbat, 

& magna  nocumenta  illi  aderunt  etiam  quoad 
fuam  pacem,  & externam  fxlicitatem,  ac  con- 
(eruationem : hunc  enim  finem  femper  intendit 
ipfa  potedas  quatenus  talis  ed,  licdvtens  illa 
podit  perfedius  operari.  Et  hoc  modo  Leo  Pa-ixro 
pa  Epid.  7.  laudat  Thcodolium , quod  fide  fua  ^ 
prxfidium  aderret  Ecclcfix,  & non  foibm  re- 
gium animum,  fed  etiam  facerdotalem  odende- 
ret,  & quod  curam  haberet  aucrtendi  hxrefes, 

& (chifmata.Q^«  t««r(inquit]f^  optimus  regni  ve~ 
ftri  flatus,  quando  fempiterna  Trinitati  vnius  Deitatis 
conf^htre  feruitur. 

Altera  ver6  pars  probari  pdted  aliquiblis  ar- 
gumentis Nauarri,  & fortade  ipfe  nihil  aliud  in- 
tendit (^ndum  (iiam  priuatam  fenrentiam,im- 
meritb  tamen  adducit  ad  illam  confirmandam 
leges  Codicis,  qux  iri  materia  fpirituali  verfan- 
curtnam  illx  vel  leges  non  (unt,  nec  fu6re  vn- 
quam,  vel  nixx  fuerunt  aubforitati  Pontificum, 
Vtlibv  fequen.  tap.ii-  diccirius.Non  rede  etiam 
ad  hunc  (enfum  accommodat  opinionem  For- 
tunij, quia  fine  dubio  loquitur  de  legibus  ipfis, 
ac  potedatibus,  & non  tantum  de  peribnis  ope- 
rantibus. Et  ita  illum  late  impugnat  MichacI 
Vlcurruno  ttad.  dcRegim.mun.p.i.q.j.  prin- 
cip.  Argumenta  item  eiufdem  Fortunij  probant 
hanc  opiniohem,&  nihil  aliud,vt  facile  intuen- 
ti  patebit.  Denique  res  ipfa  per  fe  notaed : nam 
hxc  legillatio  ciuilis  de  fe,  & fuo  genere  adio 
honeda  ed,  licet  ordinis  naturalis  & prudentix 
acquifitx,  ac  rationi  naturali  confentanea^  ergo 
cd  de  fe  apta  referri  ad  finem  fupernaturalem^ 
ergo  Princeps  Chridianus  facile  poted  in  eum 
finem  illam  referre,  & optime  faciet  illam  refe- 
rendo,iuxta  illud  Angu(i.lib.5dcCiuitat.c.24. 

Vbi  de  Regibus  Chriilianisait.Fflkweoi  dicimus, 

[/i  fuam  potefiatem  ad  Dei  cultum  maximi  dilatandum^ 
\maiefiati  eius  famulam  faciunt.  Etquod  in  Concil 
'Moguntino  fubStephan.capi2.de  Rege  dicitur, 
'Meminerit  fe  pra  om»ibus,iia  fancla  mairis  Ectkfia  effe 
eius  paci  & iranquiUitatt per  vniuerfum  mun- 
'^dumfuumprodeffe  fadat  Imperium.  Ed  autem  ob- 
jferuandum.hanc  relationem  polTe  dupliciter  fie- 
D !ri,  primb  per  pofitiuam  ordinationem,  6cficre- 
gulariter  critinconfilio,  niti  vbi  fpccraleprace- 
ptum,  vel  necedifasadillumobligauerit  Sice- 
nim  Leo  Papa  Epid.  75*  ab  Leonem  Augudum 
inquit.  Dtbes  viCkndanter  aduertere  regiampotejia- 
temt,ibi  non  foltmad  mundi  regimen,  fed  maxime  ad 
Ecdefta  prafidium  effecoUatatn,&c.  Secundb  intelli- 
gi  poted  per  negationem  tantum,  {eu  per  circu- 
Ipedionem  nihil  datuendi  per  hanc  potedatem, 
quod  fit  contrarium  fifti  fupernaturali,  vel  eius 
confequutionem  impedire  pofsit,  qux  obfer 
uantia,&  prudens  cautio  ex  fide  procedit, & vit» 
tualis  quxdam  relatio  iri  \ Itimum  finem  dici 
poted.  Fd^ue  non  tarirtim  in  confilio.fed  in 
prxeepto  maxime  proprio  Chridianij  ac  eatbo* 
lici  principis,  vt  condat» 
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Vtrum  it^es  ciuilesin  folumateiia  honejid  verfcntur, 
virtutum  omnium  atius  frAci^iendo,  vel 
vitia  ctntraUA  frubibendo. 


j|~  j A (Jlen  us  explicat*  funt  caufii  finali?,&  effi* 


^icns  legis  ciuilis,  quoniam  a<i  olteiiden- 

duiii  hocgenus  legis  elle  polsibile,  conucnienf- 
que  fic  quali  naturale  homini,  toit  necellarium^ 
nunc  ad  declarandam  naturam,  & eiiicaciani 
huius  legis,  de  materia  & forma  aliquid  dicen- 
dum elt.  Non  agimus  autem  de  materia,  ex  qua, 
feu  fubieda,  quia  de  hac  fatis  dictum  elt  in  pri- 
mo libro,  trataando,an  lex  interna(vt  lic  dicam) 
fit  in  intelledu  vel  voluntate  principis, aut  fubdi- 
ti,S{  an  lex  externa  debeat  efle  fcripta,  vel  verba 
fuiHciant.  Inquirimus  ergo  materiarii,  circa 
quam  legis  ciuilis,  id  eft,  quid  pofsit  prxcipere, 
aut  prohibere:  coni  tat  autem  ex  didtis  in  primo 
libro,  legem  tantum  efie  poiTe  de  adlibus  huma- 
nis, qui  iint  in  hominis  poteftate,  vnde  etiam 
certum  eft,  de  his  tantum  eircpofle  legem  ciui- 
lem^  hi  vero  acftus  ftudiofi,praui,&  indifferentes 
effe  poffunt,  & in  his  poteil  magna  varietas  re- 
periri  fecundum  varias  fpecies  virtutum,  & vi- 
tiorum^ item  quidam  funt  externi,  alij  mentales 
tantum,  ac  mere  interni^quidam  futuri, alij  pr*- 
teriti, quidam  faciles,  vel  ordinari jj ali]  ardui, 
valde  difficiles,  feu  extraordinarij,  ideoque  de 
tota  hac  varietate  aliquid  dicere  neceffe  eft. 
Circa  propolitam  ergo.quxftionem  duplex 


Mackiauel  jpoteft  referri  opinio,  vna  eft,  poteftatem  laicam. 
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& tus  ciuile  per  le  primo  intendere  ftatum  poli- 
ticum, eiulque  conferuationem  & argumentu, 
ac  fubinde  materiam  legum  effe  illam,  qu*  fta- 
tui  politico  inferuic,  & conferuationi,  vel  aug- 
mento eius.  Et  in  ordine  ad  hunc  finem  has  le- 
ges ferri,  fiue  in  eis  vera  honciias  inueniatur,li- 
ue  tantum  fimulata,&  apparens,  dilsimuiando 
etiam  illa,qu*  iniufta  funt,  fi  reipubiic*  tempo- 
rali Gnt  vtilia.Hsc  clf  dodrina  Foiiticorum  hu- 
ius temporis,  quam  prxcipue  perfuadere  cona- 
tus cil  principibus  fecularibus  JViachiauelus,  lo~ 
Jumque  fundatur  in  hoc,  quod  nonpoteft  aliter 
temporalis  re/jsublica  conferuari.  Vnde  illius  iu- 
dicium  periicrfum  eft,non  pofle  effe  veru  regem 
& rtabilem,  qui  legibus  vii  tutis  aftringitur,  eil- 
que  omnino  fiffiiicitur  Ppteftque  hic  error  iuua- 
ri  ex  legibus  ciuihbus,  qu*  interdum  fuftinent, 
fouencaiftusprauos,  propter  temporalem  co- 
moditatem,  vt  in  i Dolo.  C.dc  Inutil.ftipul.datur 
adio.non  obftaotedolo,  &ia  Namque.  Inltit. 
de  adionibus  conceditur  adio  fraudulenta,  & 
in  I.  Padfa.  g.de  Padis,  Padum  contra  leges  £i- 
ftineturj  item  pr*fcriptio  cum  mala  fide  per  le- 
ges ciuiles  commendabatur  olim,  vc  conftat  ex 
cap.  Naui^anti, C3p.  vlc.  de  Pr*fcript.  & cx  Grac 
1 6.  q.  j.  Pta/criptionem,  poft  cap.  PUuif,  ciim 
tamen  illa  pr*fcriptio  iniqua  elfet,  & ideo  per 
iura  canonica  reprobata  fit.  Et  in  multis  aljjs  et- 
iam aliqua  approbantur  iure  ciuili  qu*  in  foro 
anim.*  non  polTunt  fubfiftere,  vt  notat  Couarr. 
in  Regula  Pojftjfor,  p.i.^. p.  n-  6.  in  fine.  Et  in  re- 
gula, Ptcratiim,  2 p.  4-6.n.3.&  ex  materia  de 
M.uriin.iuramento,  vfuris  & alijs  poffunt  mul- 
ta exempla  afferri,  qu*  omitto.  & aliqua  videri 
poffunt  in  Azor.  tom.  i .lib.5.  cap  20.&  2 1 . 

. Secunda  fententia  referri  poteft.qu*  licet  fa- 

n materia  hone- 

ctMilem  folii  hmitat  tamen  illam  ad  maceriam  iuftiti*,di- 
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A cit^ue  legem  ciuiU  m foliim  pefte  ferri  in  mate-' 

ria  luftiii*  pra cipiendo  lufia,  & prohibendo,  ac  mattiia  ^ 
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puniendo  iniurias,non  pertinere  autem  ad  illam, 

|vel  ad  poteftatem  ciuilem  de  aCtibus  aliarum' 
virtutum  moralium  dilponerc.  Solet  h*c  fen-* 
tentia  tnbui  Francilco  Sarm.trad.de  Redit.Ec- 
clefiaft.p.4.cap-5  . Scdibi  iionloiu  de  lege  ciuili 
loquitur,  (ed  eciam  de  canonicajimpdehacprf^ 
cipue,  quia  ommia,  qu*  adducic  in  ilia  ponfsi- 
mum  locum  habent,  & ided  infra  tradando  de 
lege  canonica  illi  relpondebimus.  Nunc  fpecia- 
literde  ciuili  iure  id  luaden  poteft  ex  didi$  ca* 
pite  prxced.  Nam  finis  poteitatis  ciuilis  eft  pax, 

& falicitas  temporalis  reipubiic*  human*:  er- 
go (olum  poteft  leges  ferre  111  materia  iuftiti*  ad 
pacem  hanc  & felicitatem  conferuandam  , fed' 
huiufmodi  eft  materia  iuftiti*,  & nen  aliarum* 
virtutum^  ergo  tatum  in  illa  materia  poteft  leget 
ferre.  Alinor  fumi  poteft  ex  Aug.iib.2.  de  Ciuit. 
cap.  2 1 . vbi  ex  Cicer,  refert,  comor  diam  effe  ar&iff 
fmum  atque  optimum  in  omni  tepuUica  vinculum  in- 
columitatis, eam^ fine iujlitia nullo  pado effepcffrjgg- 
nificans  cum  ilia  effe  pofie;  & illam,  fblam  lufH- 
cere  ad  illum  finem  C^od  eciam  colligitur  ex<ie 
finitione  populi,  quam  cx  eodem  refert,  fcilicet; 
populum  effe  catum  luris  confenfu,  ^ vtilitatts  commu- 
nione fociatum  : nam  hoc  totum  habebit  populus, 
fiiuftitia  inter  ciues  verfetur^ ergo  illafoiaeif 
I propria  materia  legis  ciuilis.  Hoc  item  videtiic 
jfuadere  vTus  legum  ciuihum-,  (emper  enim  ver- 
fantur  in  materia  iuftiti*,  & de  aiijsnon  difpo- 
j nunr,nifi  in  ordine  ad  *quitatem  inter  ciues  fer- 
uandam,  & vc  occaftones  iniuriarum  euitentur- 
I Argumenro I.  Hac  lege^C.  de  Pad.conuent. il». 
i Qimmuis  enim  bonum  erat  mulierem,  qua  feipfam  ma- 
\rito  committit, res  etiam  eiujdem  pari  arbitrio  guberna- 
C rij  attamen  quoniam  conditores legumt<equitatis  conue- 
'nit  effe faclaes,  nullo  medo  volumus,  ^c. 

P nor  ex  his  fententi  js  omnino  falfa  & erro- 
nea eft.  V nde  dicendum  primo  eft,  leges  ciuiks  Icomltifit  k 
foium  polle  ver  fari  in  maceria  honefta  cum  pro- 
portione,  id  eft,  vel  prxc.piendo  honeftwm,  vel'^^*"” 
prohibendo  quod  maium  eft , vel  faltem  illud 
non  prxcipicndo;  loquor  autem  de  poteftate  iu- 
jris,i)on  fadti:  nam  per  errorem  f*pe  Magiftratus 
jciuiiis  poteft  prxciperc  aliquid  iniultum,  veiil- 
licitumj  iure  tamen  non  poteft^nec  tale  pr*ce« 
ptum  poterit  veram  raiicnem  legis  habere- 
quia  lex  iniufta  vel  turpis,  non  eft  lex,  vt  fupra 
lib.  i.  didum  efteura  Auguftin.  lib.  i. de  libero 
arbitrio,  cap.  5.  Vera  ergo  lex  ciuilis  non  poteft 
efle  de  turpi.  Ratio  a priori  clt,quia  lex  naturalis 
prohibet  quidquid  elt  turpe  j lexautem  cinilis 
non  poteft  legem  naturalem  auferre,  nec  homo 
poteli  fimul  obligari  legibus  contrari] spergo  im- 
pplsibiJc  eft,  vt  talis  lex  ciuilis  fit  vera  lex,  aut 
obliget.  Maior  conftat  ex  didis  Jibr.  2 . Mindr 
quoad  polienorem  partem  per  fe  nota  eft.  QuoJ- 
ad  priorem  vero  ccnftatjtum  quia  inferior  non 
poteft  abrogare  legem  fuperioris,  nec  illi  dero- 
gare. V nde  lus  prxtorrum  in  iureduili  non  va- 
let contra  ius  Imperatoris  1.  2 . C. de  Offic.Pr** 
fecii  Pr*tor.  Oriem  & in  vniuerfum  lex  inie^ 
rioris  non  valet  contra  legem  Imperatoris  J. 
C4j^,C.de  Sacros.  Eccles.  ergo  nec  lex  Imperas 
toris  aut  Regis  valere  poteft  contra  legem  Oeij 
viredc  colligit  Auguftinus  ferm.  6.  de  Verbis 
Domini,  & Epiftola  166.  & habetur  imcajxitf 
Q«r  reftsHt.  cum  fequentib.  1 1 . qnxftion.  5.  ciiiff 
ergo  lex  naturalis  fit  lex  Dei.  vt  fupra  oftcnfum 
eft,  non  poteft  lex  ciuilis  contra  illam pr*ua*< | 
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lercj  debet  ergoefledcre  honefta.feu  con(cn-  A 
canea  rationi  naturali,  alias  iex  non  erir.  I 
Addo,racicnem  hanccondudcre  de  omnibus 
aclibus.ien  materijs  concrarijs  legi  diuinae, etiam! 
fupcrnaturali,  vel  etiam  canonica:,  vt  inPra  di-| 
cemus.  in  omnibus  enim  vera elt  illa  fenrciuia 
Apoftolorum,  Atior.  5.  Ovsdne  oportet  Dc$,  ?W4- 
gi)  ijudm  borttimbut,  fiue  Deus  per  lumen  rationis,» 
fiue  per  lumen  fidei  loquatur ; nam  Apoftoli  de 
negotio  fidei  & religionis  Chriftiana;  potiflime 
loquebantur.  Quam  veritatem  tam  manifefiam 
cflTc  fupponebant,  vtiudicium  illius  aduerfarijs, 
committerent  capite  quarto,  dicentes ; Si  iujlum ' 
tfi  incenjPc^u  Dei,  vos  potius  audire,  quam  Deumi‘iu- 
iicate.  Vnde conftat,  Politicos,  qui  dodrinam 
illam  fuadent  principibus  Ixcularibus , fi  fen- 
tiant  ideis  licere,  & iurc  polTe  talia  ferre  prx- 
cepta,  quz  lint  contraria  religioni  vera:  { de  his 
enim  legibus  illi  potifiimum  loquebantur) hirc- ' B 
ticos  efle.vel  certe  Atheos, quod  verifimiiius cft. 
Nam  qui  credit  Deum  eite,  non  poteft  non 
credere,  przcepta  eius  efle  prxferenda  manda- 
tis hominum,  ciim  Dei  iurifdidio  fit  longe  fupe- 
rior.De  quo  videri  poffunt  multa  apud  Gratian. 

1 1.  q.3.&  optime  Vrban.  Papajn  cap.  vlt.  15. 


D.  Bernard  jq.  6.  Bem.de  Praecmt.&  difp.  6c  Epilt-7.&  Ba- 
o*B»pluu,  lil.Regul.  i 14.  ex  Breuior.  Quod  autem  Poli- 
tici dicunt,  non  pofie  rcmpublicam  tempora- 
lem, vel  regnum  temporale  conferuari,fi  in  om- 
nibus regulam  honeftatis  aut  diuinx  legis  fe- 
quatur,oranmb  fallum  eft.  Nam  fi  loquamur  de  j 
honellate  naturali  potius  illa  necefiaria  dl  ad 
pacem  & ticlicitatem  politicam  reipubliest  hu-l 
manx,  vt  etiam  ipla  iura  ciuilia  fatentur,  qux' 
ftatim  referemus.  Si  ver6  fit icrmo  de  integrita- 
te fidei  & religionis , ipfa  experientia  conftat, 
■nulla  re  melius  conferuari  regna,  etiam  In  tem- 
iporaii  felicitate,  quam  obedientiaSc  conferua- 
I tione  catholicae  fidei  ac  religionis,  de  quo  argu.. 
Sevm.  ' I mento  videri  poffunt,  qux  copiose  feribit  Bo* 
zius  de  Signis  Ecclcf.  prxeipue  libr.  2 1 , & feq. 
BeUarmin.  1 Bcllarmin-  lib.4.  de  Notis  Ecclef.  cap.  i 1 8. 
fetf,  B.ikad.\S)C.  Petr.  Ribadcn.lib.i.  dcPrincip.  Clirift.  cap. 

1 1 }.  & fequent;  & fere  per  totum  illud  opus  pru- 
jdenter  fatis,  ac  erudite. 

6.  I Nullum  eigoell  illius  erroris  fundamentum. 
FotiuMMi.  [Ad  illud autem,quod  ex  vfulegum  ciuilium  af- 
MitHd  'ferebatur,dicendum  eft  in  primis, nihil  effe  in  le- 

aduerfetur  xqui- 

ttr.  loc  $n  I tati  naturali, vel  honeftati, quod  late  traciatFor- 
urdum  fa-  tuD.  in dido  tradat.de  vlt. fine,  vindicans  ius 
Uges,  'ciuileab  hac  notat.  Pro  his  vero,  qux  adduxi- 
..\.i  generalis  regula  notanda  eft.  Aliud  effe 

prxeipere  iniquum  •,  aliud  permittere,  aut  non 
punire. vel  non  refeindere  quod  male  fadum  elti 
leges  ergo  ciuiles  nonprxcipiunt  iniqua^  inter- 
dum  vero  permittunt,  aut  tolicrantad  maiora 
mala  vitanda,  vt  late  explicat  Barbofa  ff.  Soluc. 
matr.in  Rubr.  p.  z.n.  lo.  & feq.  mox  dicemus. 
Primo  Igitur  in  dida  1.  Dolo,  datur  adio  in  lure 
ciuili,  non  obffante  dolo,  in  contradibus  ftridi 
iuris,  non  quia  ius  approbet,  fed  quia  vultiudii. 
caride  illo  per  Prxtorem,  & ita  concedit  ibi  ex- 
ceptionem doli,  quod  malum  non  eft,  & poteft 
effe  vtile  reipublicx^  nihilominus  tamen  qui  fe- 
cit dolum,  in  confeientia  tenebitur  abftincrci 
Ad  fecundum  vero  de  adione  Publiciana,  de 
jqua  loquitur  4*  Namque  ,ricgatur  illam  effe  a-| 
■dionem  fraudulentam,  quia  & fine  mendacio’ 
'proponi  poteft,  vbi  GlolTa  Jafe,  verb.  D;«f,  & . 
bonam  fidem  requirit,  vt  late  Gouarr.  in  Regula  I 


non  veri  il 
iud. 


Barbofa 

Explicantur 
aliquot  leget 


:PoffeJfor,2.P’^-  ii.  n.  6.  vbi  oltendit  etiam  iurc 
canonico  elfe  receptam.  Ad  tertium  ex  1.  Pacifci, 
refponderi  poffet.illam  elTe  permiffionem  quan- 
dam  j verius  tamen  dicitur,  padum,  de  quo  ibi 
eft  fermo  licitum  elfe, vt  qudd  emptor  cum  ven^- 
ditore  conucniat,  vt  de  vitijs  reivenditx  non 
teneatur,  nec  pofsitmouen  quxftio : hoc  enim 
emptori  licet^  cum  per  hoc  rcnunciet  iun  fuo.cx 
pane  autem  videntis  ncccfiaria  erir  bona  fidcv, 
non  loliimex  iurc  naturali,  fed  etiam  ex  ciuilr, 
vt  ibi  notat  Gloffa.  Ad  quartum  dc  Prxfcriptio- 
ne  rclpondeturneceffariam  elTe  bonam  fidem, 
etiam  fecundum  pofteriora  iura  ciuilia.  Ncqu6' 
potuerunt  vnquam  iura  ciuilia  fecurum  redde- 
re in  confeientia  poffcffbrem  mal*  fidei,  fed  ad 
iummum  potuerunt  non  admittere  contra  il- 
lum adionem  , aut  litem  . Et  idem  cum  pro- 
portione dicendum  eft  de  omnibus alijs  callbu?, 
ifiquibus  ius  ciuile  dicitur  non  procedere  in  fo- 
«<0  anim^.  In  quo  etiam  eft  confiderandum, 
quod  licet  magiftratus  ciuilis  non  teneatur 
fempercauere pericula  peccatorum^  interdum 
tamen  pofse  excedere,  ferendo  legee,  qux  iicd 
de  peccatis  non  fint  , pericula  illorum  inuoK 
uanc,  vel  illis  aliquo  modo  feuere,  vef  oo- 
calionem  prxbere  videantur.  Et  in  hiscafi- 
bus  foient  leges  Canonic.t  corrigere  ciuiles, 
vt  infra  videbimus: ille  vero  defedus  eftpcr^ 
fon*,.non  ofiicijt  & prudentix,  non  poteftatist 
nam  lex  ciuilis,  fi  prudenter  feratur, non  modb 
non  debet  prxeipere  turpe  , rerum  etiam  nec 
morale  periculum  peccandi  dare.Quomodo  au- 
tem lex  polsit  indifferentia  prxeipete,  dicam  in 
fine  capitis.  ' • " 

Dico  fccundb.  Leges ciuiles  nonfojiimpr*-  / • 
cipinnt redta  in  materia  iuftitlie,Ted  etiam 
materia  aliarum  virtutum  moralium,  & fimili- 
ter  vetare  pofsum  vitia  contra  omnes  virtutes,  [omniim  vir- 
Hxc  enim  duo  eandem  femper  rationem  feu{<»<‘'*^*«,6* 
proportionem  feruant, quia  facete  bonum, & oppoJitatUu 
vitare  malum,  partes  funt  inftitix  non  tantum 
particularis , fed  etiam  generalis.  Hxc  afse^rtio 
jfumitur  ex  D.Thom.q.95  art.5.  & Vbi  de  lege 
Ihumana  in  communi  loquitur, ptxcipue  verb  id 
/docet  propter  ciuilem  ; nam  de  canonica  nulla 
[poterat  cfse  dubitatio,  ita  confirmat  afscrcio- 
nemex  Arift.  5.  Ethic.  cap. x. dicente:  Ipfe autem 
'^Ugesde  omnibus  diflant^  conieUantes  commtmtm  vti~ 

]litatem:^  &.  infra : Pradpit  autem  Irx  & ea  agere,  qua 
jdd  virum  pertinent  ferte}»,  vt  non  de  fer  er  e locum  in  a- 
\cie,non fugere,  non  abqcere arma.  Ititem  ea  qua  funt 
[temperantis,  vt  non  adulter  ari, non  libidine  vti.  Et  illa  e^ 


Itiamqua  funt  materia  iufli,vt  non  pulfxre,non  conuiuia 
jdicere,  & in  tateris  virtutibus  atque  vittfs-,  alidiubens. 
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jrf/irf  vct4wx.  Plato  etia  I.  de  legi  duos  otdines  bo  — » 
Inorum  diidnguit, priora  vocat  diuina, pofteriora 
humanaj&in  prioribus  penitquatuor virtutes 
cardinales, inpoiterioribus  bona  forrunx  & cor-  ^ 
iporis,&  priora  dicit  else  prxferenda, eorun-^ue 
;Ordinemae  connexionem  declarat,  & fubiugit. 

'.^Q^are  oportet,  vt  legum  quoque  lator  &ipfe  hunc  er di^ 
ttemfequatitr,^  mandet  omnibus , Vt  femper  hac  ipfd 
•rejpicientes  in fngulis  operentur t Ide  profitentur  au- 
itftores legum  ciuilium: nam  in  l.i. ff.de  luftit.  & 

;Iur  ait  vTpian.r«yfmrf>«  fofiiHiu.drf. Declarat  autc 
|fe  loqui  non  tantfittl  de  pafticuUri  iuftitia,  fed  dc 
[generali.quxrefpicit  iuftum  legitimum,  fvt  A* 

'riftot.  fupra  ioquifut ) vnde  fubiungit  Vlpian.  p^pian. 
'^Aequum  ah  iniquo  fepar antes, lici' ii  ab  illicito  difcernen~ ; 

:tes,bonos efficere  cup.etes,St  infta  in  l.Iufiitia,^  in  4.  lex  Uifiitia. 
j/«r».Inft.eod.dicitur;I«rii  pracepta  funt  hac^honefle. 
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viuerej  altet um  non  Udfre,juum  (utque  tribuere ‘j  CX 
<juibus  primum  iarius  pacet , quam  particularis 
iuilicia.  ... 

Ratio  propria  eft,quia  potcftas  legiflatiua  ci- 
.uitatis  non  pocell  aliequi  finem  fuura,  nifi  in 
lijlauuajion  materia  omnium  vinutum  praecipiar.  Que d vc 
declarem  fuppono  primo,  fermonem  hic  elTcde 

virtutibus  moralibus:  nam  de  Theologalibus 

riM  omnium  'nihil  agnofcit  naturalis  ratio,in  qua  leges  ciudes 
fundantur*,  quanquam  eo  modo,  quo  potellelTe 
in  natura  aliqua  remota  imitatio  illarum  vir- 
tutum j illa  etiam  pollet  per  leges  ciuiles  in 
officio  contineri,  vc  ex  dicendis  conftabit.  De 
virtutibus  ergo  moralibus  probatur  alfumptum, 
quia  tinis  iurrs  ciuilis  cll  fbslicitas  vera  naturalis 
politicx  ciuitatis:  haec  autem  obtineri  non  poteft 
iliiie  obferuantia  omnium  virtutum  moralium, 
lergo  in  omnibus  potcll  praecipere  ius  ciuile.; 
flator  patet  ex  diluis  cap.  praeced.  Minor  autem 
intendunt  ci-  probari  poflet ex di(Sis  hbr.  i.c.  15.  vbi  oftem 
ues  facere  bo~  ^ jgggj  ciuilcs  intendere  ciues  facere  bo 
quianZjiof  viros,  quia  non  poliunt  aliter  facere  bonos 
funt  aliter  ciucs.  Vltcrius  vcro  potcltidem  probari  indu- 
'^ione.  Quia  enim  neceflitas  iullitise  per  fe  clara 
elf,  ideb  fn  illa  materia  muluplicantur  magis  le- 
ges ciuilcs.  Temperantia  vero  etiam  elf  necef- 
laria,  ne  natura  ipfa  nimium  corrumpatiu-,  aut 
conferuacio , vel  propagatio  eius  impediatur; 
cuius  rei  cura  etiam  fpedtat  ad  leges  ciuiles.  Et 
hac  ratione  prohibent*  ac  puniunt  leges  ciuiles 
vitia  contra  naturam  ;4>ollLinc  etiam  prohibere 
nimium  abufum  ciborum»  vel  in  eis  menfuram 
& modum  ponere.  Fortitudo  etiam  eft  iicceira- 
ria  ad  defenhonem  reipublicae,  vt  de  fe  con- 
flat. Oe  prudentia  vero  non  videntur  dari  fpe- 
ciaies  leges  didinda*  a legibus  de  adibus  alia* 
rum  virtutummoralium,  quia  prudentia  per  fe 
non  operatur  bene,  vel  moraliter  line  virtuti- 
bus moralibus  voluncatis*,tamen  quia  alia  vir- 
tutes morales  Operantur  fine  prudentia,  ideo 
leges  de  aiijs  virtutibus  fimul  funt  de  vfii  pru- 
dentia. 

Alio  item  modo  poteft  hac  indudio  fieri, 
quia  omnes  virtutes  morales  aut  funt  ad  alte* 
rum  hominem,  aut  funt  ad  fe,  aut  ad  Deum*,  le- 
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homtnem,  i <ftus  ptacipere  pofiunr.  Primb  quidem,  & ma- 
autadfe^aut  xime  iii  ordinc  ad  alterum,  quod  quidem  pof. 
ad  Deum,  & f^nt  facerc,  non  foliim  vbi  elt  debitum  iuftitia, 
mnes  h7s  r7 ctiamvbi  dcbitum  fidelitatis,  aut fimplicis 
^eaut  poteft  promifsionis  interuenit.  Nam  licet  fapHd  non 
pnttpere  lex  faciaiit,  tamen  non  eft  extra  poteftatem  carum, 
cimlis.  quia  etiam  obferuatio  fidelitatis  valde  conue- 
niens  elt  ad  concordiam  ciuium:vnde  in  mul- 
tiscafibus  de  illadifponunt.  Item  etiam  refpi- 
ciunt  debitum  gratitudinis,  & .propter  ingrati- 
tudinem priuant  multis  commodis  ob  eandem 
caufam.  Opera  etiam  cleemofynx,&  commu- 
nis amicitiae , feu  diledlionis  ad  proximum,  & 
maxime  vbi  interuenic  nccefsitas  communis, 
praecipere  pofTunt,  & fic  de  aiijs.  Secundb,  cx 
virtutibus  ad  fe  praecipere  poftunt  obreruacio- 
nem  temperantiae,  & fortitudinis  modo  fupra 
dicto.  Poftunt  etiam  praecipere  moderationem 
in  externis  fumptibus,  in  deiicijs.in  cultu  vc- 
ftium , & nimio  apparatu  domorum,  ac  femi- 
entium,  &c.  Qu.t  omnia  fpedant  ad  honcfta- 
tem  perfonx  in  vfu  pr^riarum  rerum  & adio- 
num,  Sc  neceftaria  poftunt  efte  reipublic.x  ciui- 
li,  tum  propter  vitandum  fcandalum  aliorum, 
di  ne  noxig  confuetudines  introducantur  j tum 


Ub,  i I L bumana^lsf  ciuilL ^ 

■”  A edam  nTciues  pauperiores  fiant,  quod  ef^  Ctiam 
reipublicx  noxium. Item  poftunt hx leges  in-i 
‘terdum  imperare  res  arduas,  & pericula, qu* 
i fine  fortitudine  fuperari  non  poifunc.  Tertib 
'etiam  de  rebus  pertinentibus  ad  Deum«  curam 
! habuerunt  leges  ciuiles  dudu  naturx,  quia  ob- 
feruantiam  religionis  putaruntfemper  ad  inco- 
lumitatem reipublicx  maxime  pertinere.  Vndq 
opinor  in  ftatu  purx  naturx,  fi  in  illo  eflet  ref* 
publica , verum  Deum  naturaliter  colens,  po- 
tuifte  leges  ciuiles  prohibere  & punire,  docen- 
tes cultum  falforum  Deorum  , aut  falfas  opi- 
niones de  Deo,  ficfimilia.  Denique  p6teft 
hoc  declarari  ex  connexione  harum  moralium 
vircutum,  quia  fxpe  iuftitia  feruari  non  poteft, 
nifi  cohibeatur  intemperantia,  vt  parer  in  adul- 
teriojfxpb  etiam  adcauendaminiuftitiam  ne- 
ceftaria eft  manfuetodo,  fapiencia,  aut  forcituda, 
& fic  de  aliis. 

Poteft  vcr6  aliquis  dubitare  de  quibufdam 
virtutibus  minus  perfedis,  miniifve  ncceifarijs, 
vtfuntliberalitas,  magnificentia,  & fimiles.  De 
adibus  enim  harum  virtutum  non  videntur  fer- 
ri pofte  leges  Ecclefiafticx,  nedum  ciuiles  , quia 
neceftarix  non  luntj  imo  videntur  extraordina- 
rix , & ex  fe  poftulare  carentiam  obligationis, 
quia  vfus  earum  videtur  elTe  confili^  potius,  qua 
neccfsitatis.  Ad  hoc  vero  refpondcri  poftet  pri 
mo,  aftertionem  feu  diftribucionem  inrelligi  de 
virtutibus  cardinalibus  prxeipuis,  quxad  com 
munem  honeftatem  neceftarix  funt:  nam  de  his 
maxime  videntur  loquiD.Thomas,&  Ariftot. 
& ordinarie  videntur  fufficcre  ad  bonum  regi- 
men reipublicx.Dico  vero  vlterius.  licet  leges 
ciuiles  ordinarie  non  prxeipiant  exercitium  a- 
duum  talium  virtutum,  pofte  nihilominus  im- 
ponere modum  Sc  nllnfuram,  & hoc  fatis  effe, 
ivt  illxetiam  virtutes  fint materia  legis  human^ 

1 Denique  dico,  nonefle  impofsibileinuenirica- 
lus,  in  quibus  tales  adus  fint  neceflarij,  aut  val- 
de conucnientes  ad  commune  bonum  reipubli- 
cx,  & hoc  fatis  efic,  vt  aliquando,  licet  rarifsi- 
me , prxeipi  pofsint. 

Tertio  dicendum  eft,  leges  ciuiles  non  pofte 
ferri  de  omnibus  adibus  omnium  & fipgiilarum 
virtutum.  Hoc  etiam  docet  D.  Thomas  dido 
art.  J.&  conftat  facile indudione.  Non  enim 
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poteft  prxcipi  virginitas,  etiam  fi  optimus  adus 
j virtutis  fic,  & idem  eft  de  aiijs  adibus,  quipro-|”<^>(^/'' 
prie  dicuntur  confiliorum.Icem  de  adibus  diffi- 
|Cillimis,quandoad  commune  bonum  reipublicf!^‘”j^ 
ciuilis  non  funt  fimpliciter  neccftarij , vt  eflet 
v.g.  frequenter  ieiunare,&  fimilia.Racio  autem I 
eft, tum  quia  lex  humana  debet  efte  moderata, & I 
de  re  moraliter  pofsibili  vniuerfx  communitati 
pro  maiori  partc,vtiib.2.in communi oftenfum 
eftj  tum  maxime  quia  ad  finem  legis  humanx  no 
funt  necclTarij  omnes  adus  virtutum  omnium, 
mefura  auce  potcftatis  ex  fine  illius  fumenda  eft. 

Et  ob  eandem  rationem  non  poteft  lex  ciuilis  u; 
prohibere  omnia  vitia  contra  omnes  virtutes, 
vcfimpliccm  fornicationem  non  fcandalofam, 
nec  aliter  tiociuam  communitati.  Imo  nec  in 
materia  iuftitix  prohibet  omnia,  vt  deceptione 
in  emptione  citra  dimidiam, vel  fine  enormi  Ix- 
fione,  & fimilia.  Quod  etiam  tradit  D.  Thomas 
d.q.96.art.2.cum  Aug.lib. i.de libcr.arbitr.  c.5. 

^ optimam  rationem  indicat,  quia  cauere  om- 
nia vitia,  non  eft  omnium,  nec  multorum, fcd 
perfedorum.  lcx  autem  ciuilis  efte  debe:  accom- 
modata  ctynmunitari  humanx  fecundu  naturale 
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condicionem  (peltata:,  & ide6  perleges  ciuiles  A 
non  prohibenrur  omnia  vitia;  Gcut  etiam  pote- 
Gascoa<^iua  ciuilis  non  extenditur  ad  omnia, 
quia  hoc  eflet  fupra  conditionem  humanam-  Et 
propter  hoc  etiam  diximus  lib.i.  cap.  15.  legem 
ciuilem,  licet  intendat  tacere  hominem  bonum 
moraliterj  non  tamen  fimplicicer  bonum  in  ilio 
genere, quia  noneil  talis,  nideareat  omnibus 
vitt|s,  quod  lex  ciuilis  efficaciter  nonpoteft  in- 
tendere, liefet  pofsic  conlulere. 

Sed  torte  quaerat  aliquis, quinam  Gnt  a^us  v- 
niufcuiufque  virtutis , aut  \ itij,  quos  lex  ciuilis 
poteft,  veinon  poteftpratcipcre  vel  prohibere. 
Quidans  dixerunt,  foium  illum  adum  efle  pof- 
fe  materiam  legis  humanat,  qui  cli  materia  le*- 
gis  naturalis,^vel  diuin^. Quod  quidem  duplicem 
Tegis  hnmxM  potcil  habere  fenfumjvnus  cG, legem  huma- 
mate  nam  nihil  polTe  prxeipere  nili  quod  elt  aliqua 
ria  leguna-  lege  naturali  veldiuina  Prsceptum,  ita  vthu-’  B 
mana  Icx  foliim  lit  noua  explicatio,  & pcopolT- 
tio  legis  naturalis, aut  diuinat,  & in  hoc  fenui  fo- 
let  hjcc  fententia  Gerfoni  tribui,  fed  quid  ille 
fenferit  poftea  videbimus.  Nunc  dico  cxplica- 
>tionem  hanc  inillofcnru  effe  erroneam, & con- 
formem do<3;rinaeh.i:reticorum  huius  temporis: 
euertetenim  veram  poteftatem  ciuiiemlegilla- 
tiuam  fupra  demonfiratam.  Itemconliat  ex  % fu 
humanarum  legum,  multa  per  eas  prxcipi,  quae 
antea  non  erant  necelTaria.  Vnde  etiam  Arift.  5. 
Ethic.  ca.j.dixitj  lujlum  legitimum effe,quod  d prin- 
cipio qfttdem  nihil  refert,  fu  an  aliter  habeat,  cu  n verb 
poftrum  fueriti  refert.  Idque  ex  dicendis  infra  de 
obligatione  legis  ciuilis  magis  patebit. 

Alio  ergo  modopoflfet  illa  regula  explicari, 
videlicet,  foium  illum  adum  virtutis  poiTc  prx- 
cipi  per  legem  humanam,  quia  cadit  fub  legem 
naturalem,  fub  aliqua  |^ione, generali,  ita  vt  a 
lege  naturali  prxeipiatur  faltem  in  communi^ 
perhumanam  autem  determinetur  ad  aliquem 
particularem  modum,  aut  alias  circumftantias, 
qu*  non  cadebant  fub  legem  diuinam,vel  natu- 
ralem- Et  hiefenfus  inlinuatura  Gerfone  j.p. 
AlphabiIiter.G.&  fequentibus.videturque  pro- 
babilis; nam,  fi  fiat  indudio,  fere  omnes  leges 
humanx  inuenientur  elTc  huiufmodi , ficut  in 
Ecclefiafticis  legibus,  quia  lex  diuina  prxeipit 
confcfsionem  & communionem, lex  Ecclefia;b- 
ca  prxeipit,  vt  tali  tempore  fiat.  Sic  ergo  inciui- 
libus,  quia  ius  naturx  pracipitDei  ciilmm,  vel 
honorare  parentes, vel  feruare  xquitatem  in  re- 
busj  lex  humana  determinat,  vt  hxc  fiant  tali 
tempore,  vcl  tali  modo.  Eaver6,qux  tantum 
funt  fuper  erogationis  ex  vi  legis diuinx, vel  na- 
turalis, nonpofiunt  prxeipi  per  legem  ciuilem, 
quia  non  recipiunt,  talem  determinationem. 

Sed  licet  hxc  regula  ordinarie  vera  (it^  ta- 
men non  omnino  fatisfacit,  quia  illa  etiam,  qux 
gula  licet  ^<’-^generafim  prxeepta  funt  lege  diuina,  vel  natu- 
ra.nenta-  ' ra|j  poffupt  varijs  modis  magis  vel  minus  per- D 
fedis  determinari , &;  lex  humana  non  poteft 
prxcipcre  quamcunque  determinationem,  vt 
temperantiam  per  iciunium  in  pane  & aqua, vel 
quid  fi  mile;  ergo  alia  regula  necelTaria  eft  ad  dif- 
Cernendum  ouis  modus  obferuari  poflit,  ac  de- 
beat in  hac  determinatione  legis  naturalis,  aut 
diuinx.Et  prxterea  pofitiuum  prxeeptumnon 
femper  eft  per  modum  determinationis  alicuius 
prxeeptidiuini.  aut  naturalis,  foium  quoad  cir- 
cumftantias fed  etiam  quoad  totum  adum,  quia 
lex  humana  non  fupponit  femper  naturale,  vcl 
diuinum prxeeptum  illius  adus.quera  ipfa  prx- 
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cipit,  fed  ad  fummum  fupponit  generalia  prin- 
cipia, vt  delida  efie  punienda,  prxtia  rerum  de- 
bere efle  iufta,  vei  fimilia : lex  autem  humana, 
prudenti  arbitrio  determinat  genus  poenx,  vel 
taxam  prxtij,  &c.  Hoc  autem  modo  omnis  ope- 
ratio ftudiofa  in  particulari  determinatur  per 
rationem  & arbitrium  humanum, & tamen  non 
femper  poteft  talis  determinatio  fieri  per  legem 
humanam,  licet  honeftifsime  fiat,  proprio  arbi- 
trio, vc  per  fe  conftat. 

Dicendum  igitur  cenfeo,nulIam  aliam  regu-  1 6. 
lam  in  hoc  afiignari  poffe,  prxtcr  eam,  qux  ex 
conditionibus  legis  fupra  m communi  pofitis 
colhgi  valeat: nimirum , illum  adum virtutis 
pofTc  effe  materiam  legis  humanx,  qui  ad  bonu 
finem  talis  legis  moraliter  neceftahus,  & ad  co- 
mune  bonum  valde  vtilis,  & communitati  ho- 
minum, eorumque  ordinarix  facultati  accom- 
modatus fit ; has  enim  conditiones  diximus  clTe 
neceftarias  adlegem,  & ideo  ab  illis  etiam  Tu- 
menda eft  menlura  (eu  regula  materif  humanf, 
acciuilis  legis.  Idem^uc  cum  proportione  di- 
cendum eft  de  prohibitione  vitiorum;  illa  enim 
vetanda  (unr  per  ciuilem  legem,  qux  communi- 
tati humanx  noxia  funt,  & cum  morali  vtilitate 
reipublicx  prohiberi  pofsinc  Sc  puniri.  Quando 
autem  vitia  non  funt  noxia  communitati, vei  ex 
rigurofa  punitione  illorum  maiora  malatimen- 
|tur,  permittenda  potius  funt,  quam  cohibenda 
i per  leges  ciuiles.  Quapropter  in  particulari  ad 
lapplicandam  hanc  regulam  necelTaria  eft  pru- 
jdentialegiflatoris^rteque  aliquid  aliud  certum 
in  hoc  pundo  dici  aut  affirmari  polTe  exiftimo. 

Supereft  ver6  difficultas  de  adibus  indiffe- 
rentibus ; nam  ex  didis  fequitur  non  pofle  e(Te 
materiam  legis  humanx,  nec  prxcipie'nds  nec 
j vetantis.  Primum  patet,  quia  non  omnes  adus 
;moralium  virtutum  per  hanc  legem  prateipi 
poffuntj  ergo  multb  minus  poterunt  prxeipi  a- 
dus  indifferentes,quia  minus  vtiles  funt  ad  com- 
munem bonum  adus  indifferentes,  quam  adus 
boni,  & valde  perfedij  fed  hi  propter  fuam  ex- 
cellentiam non  cadunt  lub  humanam  legem,  er- 
go illi  propter  fuam  inutilitatem  non  poterunt, 

>er  legem  ciuilem  prxeipi.  Et  confirmatur, quia 
.ex  non  poteft  prxeipere,  vt  iftiadus  fiant  ma- 
nenres('vt  (ic  dicam)in  fua  indifferentia,  quia  fic 
jcffent  mali  in  indiuiduo^quod  autem  malum  eft 
’ prxeipi  non  poteft  *,  nec  etiam  poteft  lex  prxei- 
pere, vt  fiant  propter  aliquem  finem  extrinli^ 
cum  honeftum.  nam  finis  operationis  non  cadit 
; fub  prxeeptum  humanum,  fed  tantum  operatio 
[ipfa.  vtpauldpoft  dicemus.  Secundum  verd de 
lege  prohibente  patet, quia  non  poteft  prohiberi 
nifi  malum:in  his  autem  adibus  indifferentibus 
vel  nulla  eft  malitia,  vcl  fi  in  indiuiduo  aliquam 
habent  vt  indifferentes  funt,&  fiunt,  illa  eft  mi- 
nima, qux  non  poteft  prohiberi  per  legem  hu- 
' manam, ciimdidum  fit,  non  pofle  legem  huma- 
nam prohibere  omnem  malitiam.  Conlequens 
autem  videtur  effe  contra  vfum  legtimhuma,- 
nanim,  qux  multa  indifferentia  vetant,  vel  prx- 
cipiunt.  Quod  videtur  etiam  fupponere  Ariftot.  iiri/os, 
in  deferiptione  iufti  legalis  fupra  relata.  Item 
hacrationedicunt  Theologi  quxdamcffe  ma- 
la, quia  prohibita  per  legem  humanam, quia  pet 
fe  talia  non  erant-,  igitur  ante  legem  erant  indif- 
ferentia: nam  fi  fuiffent  bona , non  pocuiffent 
fieri  mala  per  legem.  Et  eadem  ratione  qux- 
dam  erant  bona,  quia  prxeepta^  ergo  ante  prx- 
eeptum non  funt  bona,  ertint  ergo  indifferen- 
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tia,quia  ii  FuiiTenc  imla,  przcipi  non  potuiiTenc.  A 
Refpondeo , adum  indifferentem  dupliciter 
confiderari  pofTe,  primo  fecundum  fe,  quatenus’ 
propter  fe  fieri  vel  caueri  poteft,  & vt  fic  conce- 
do non  elTe  maceriam  legis  humans  prscipien- 
tis,  auc  vetantis , fed  tantum  permittentis , vt 
probat  ratio  facta.  Im6  lentic  Diuus  Thomas 
quslf.  pj.artic.  2.  nullius  legis  cfTe  pofle  ma- 
teriam , nifi  quoad  permifsioncm  , quod  ve- 
rum eft  , loquendo  de  tali  adu  in  fua  fpecie  con- 
liderato , vel  quantam  ad  fuam  polltiuam  ratio- 
nem i fi  tamen  in  indiuiduo  confidcrctur  quan- 
tum ad  carentiam  honefi i finis , fcu  quantum  ad 
omifsionem  eius  (vt  fic  dicain^  fi  propter  fe  tan- 
tum fiat,  lic  prohibetur  per  legem  naturalem, 
iuxta do Arinam  eiufdem  D.Thomx  1.2.  q.  i8* 
artic-5>.  Veruntamcnfub  hac  ratione  non  cadit 
fu  b prohibitione  legis  humans, vt  etiam  probat 
ratio  fada.quia  efi ex  minimis,  de  quibus  lex  ci-  3 
uiiis  non  curat.  Alio  vero  modo  poteff  conlidc- 
rari adus  indifferens  ex obiedo  vt  veilis  ad  ali- 
quod commune  bonum  reipublicx,  vel  ad  vi- 
tandum graue  malum  eius,  &vt  fic  clarum  eft, 
pofle  prscipi  aut  vetari  per  leges  ciuiles>tum 
quia  poteltas  ad  aliquem  finem,  confequenter 
eilad  omnino  neceflaria  ad  illum  finem, tum  et- 
iam quiaadfus  indifferens  fub  ea  ratione, defc  eft 
confentaneus  rationi  & honeftus.  Si  enim  a^us 
indifferens  ordinatus  ad  commoditatem  nacurs 
priuats  perfonx  non  eft  otiofus,  led  de  fe  hone- 
Ite  hty  multo  magis  id  habebit,  fi  propter  com- 
mune bonum  hac,  intercedente  vera  neceflitate 
aut  futfi  cienti  vtilitate,vt  fspe  poteft  interueni- 
re,  M de  fe  conftat.V nde  tunc  ex  parte  legiilato- 
ns  lufta  eft  talis  lex,quia  eft  vtilis  communi  bo- 
no, tx.  non  elt  de  ^e  mala, fed  qus  poteft  bene  fie- 
ri. Ex  parte  verO  fubditorum,  licet  ad  illam  le- 
gem implendam  neceflarium  non  fit  illos  ope- 
rari propter  eundem  finem,  legiflator  in- 
tenditj  ob  rationem  fadtam,  quod  fims  legis  non 
caoit  fubiege,  nihilominus  ad  obligationem  le- 
gis fatis  eu,  quod  ille  adfus  de  fe  noa  elt  dtiofus,  I 
nec  mutilis, dc  quod  poteft  honelle  fieri,li  fubdi*' 
tus  velit  materiam  talis  legis  exequi,  obleruando' 
omnes  alias  circumftantias,  quas  naturalis  ratio 
poltular,  V t adtus  in  indiuiduo  honeftus  fit.  i 

Vnde  tandem  poteft  confiderari  differentia 
inter  adtum  bonum  & malum,quodadtus  ii  per 
fe,  (k  intrmfece  malus  fit,  nunquam  poteft  per 
|legcm  humanam  prscipi,  licet  pofiit  permitti, 
quia  nunquam  elt  ab  illo  fcparabiiis  malitia, vel 
prohibitio  lupcnoris  legis,  vt  patet  ex  didtis  in 
pri  maaflertione.  At  vero  adtus  bonus  ex  oble- 
cto, qui  poteft  per  fe  & propter  fe  honefte  fieri, 
fcciulalcgeprohibentcj nihilominus  poteft  pro- 
hiberi per  humanam  legem,  etiam  ciuilem,  & 
fieri  maius  ratione  prohibitionis,  qui  alias  defe 
erat  bonus.  Ratio  eft,  quia  Ii  aCtus  fit  malus  in 
fpecie  fua.quandocunque  exercetur  retinet  illam 
malitiam,  & ide6  non  poteft  prscipi,  quia  ad 
malum  fufficitqniciinque  defedhis  .'adtus  autem! 
bonus, lichcx  fpecie  fua  talis  fit,poteft  in  exerci- 
tio effe  malus,  quia  poteft  tale  exercitium  effe 
prohibitum,  ita  iam  deerit  illi  adtui  circunt- 
ftantia  aliqua  debita  ex  vi  legis,  6c  ideo  iam  e- 
rit  malus,  quia  malum  ex  quocunque  defeiftu. 

Sic  lich  facere  facrum  bonum  fic,  id  facere  in  fe- 
ria  fexta  parafeeues,  non  erit  bonum,  quia  deeft 
illi  debita  circumflantia  temporis  ratione  pro- 
habitionis,  idem  eft  de  iciunio  in  die  Dominica, 
de  quo  exemplo  vide  fi  placet,  qus  fcripfimus  ifuas. 
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traiftat.z.dcRclig.  iib.2.  cap.4.ti.  6.  & quidem 
S.Thom.  2.  2.  q.  147.8«.  5.  ad  3-  cxprefse afle-  ^ 
rit  non  effe  a peccato  immunem,  qui  die  Domi- 
nica iciunarec.b  t in  legibus  ciuilibus  poteft  idem 
eonfiderari  ;nam  donatio  liberalis  de  fe  bona 
eft,  & nihilominus  poteft  exiufta  caufaper  le- 
gem ciuilem  prohiberi,  & fieri  mala  foium  quia 
prohibita.Et  fic  de  alijs.  Poteft  etiam  hoc  decla- 
rari ex  alio  principio,  quod  leges  humans  pof 
funt  mediocritatem  conftituere  in  adtionibus 
humanis.  Vnde  fieri  poteft,  vtatftus,  qui  feclufa 
lege  pofitiua,  feruaret  medium  virtutis,  pofira 
lege  prohibente,  iam  non  feruet  medium, & 
peccet  per  extremum,  ficut  peccaret  per  defe-< 
df um,  fi  lex  prsciperct  adum  ,&  non  fieret. 

Et  hinc  etiam  obiter  intelligitur,  quomodo 
lex  humana  dicatur  conftituere  medium  in  ma- 
terijs  virtutum,  idenimfaciiimponendo  necef- 
fitatem  operandi  in  talibus  materiis  iuxta  exi- 
gentiam earum.  In  quo  eft  notanda  differentia 
inter  prscepta  atfirmatiua  Sc  negatiiia,  quod  af- 
firmatina regulariter  fupponuc  intrinfecam  ho- 
neftatem  m actu , quem  prscipiunt,  & confe- 
quenter medium  virtutis  in  materia  eius,'vt  p.i- 
tef  in  prxeepto  ieiunij,  & limilibus,  non  tamen : 
fupponunt  necefiitatem,fed  faciunt.  Quia  me- 
dium virtutis  habet  latitudinem  & varietatem, 

& ideo  non  omhe  id,  quod  eft  de  fe  honeftum, 
eft  per  fc  neceffarium : lex  autem  humana  poteft 
hanc  necefsitacem  ponere,  qua  polita,  ille  adus 
iam  eft  neceffarius  ad  honeftatem  talis  virtutis; 

Et  hoc  fenfu  dicitur  conftitui  per  talem  huma- 
nam legem  in  tali  fpecie  virtutis,  vtique  quoad 
necefsitatenij  non  quoad  honeftatem.  Dixi  au- 
tem, regulariter  loquendo, proput  adus  indifferen- 
tes , in  quibus  non  videtur  fopponi  honeftas, 
quanquam  fi  fuipantu||vt  ordinati  ad  finem , 
propter  quem  lex  eos  pr^cipitjhonefti  fine, quam 
honeftatem  haberent  fic  fadi,  etiam  fi  fine  lege 
ficrent,nun  tamen  haberent  necelsitatem.  Atque 
ita  in  vniuerfum  prsceptu  affirmatiuum  huma- 
num facit  potius  nccefsiratem , quam  bonefta- 
tem.  At  ver6  prseeptum  negatiuum pure  hur 
manum,  ex  fenon  fupponit  malitiam  in  adu, 
quem  prohibet,  led  tacit:  fic  enim  dicuntur  mul- 
ta efle  mala, quia  proiiibita,&  ratio  eft, quia  ma- 
litia confiftit  111  carentia  reditudinis  debitsjante 
praeceptum  autem  huiulmodi  nullum  erat  debi- 
tum, & ided  carentia  adluserat  negatio,  non 
Ipriuatio  moralis,  ac  proinde  nec  malitia  erat: 
'polita autem  lege  infurgit  debitum,  & carentia 
.tranfit  in  rationem  priuationis,  atque  ita  infur- 
jgit  malitia  ex  vi  legis  politius.  Ad  cius  autem 
jlpeciem  intelligendam  confideranda  eft  materia 
jlegis,  velmotiuum  virtutis,  fub  quo  talis  adus 
'prohibetur  per  legem;  nam  tunc  pertinet  n ali- 
tia  ad  vitium  contrarium  illi  virtutij  vt  v,  g.  ef- 
fufio  fanguinis  in  Ecclefia, quatenus  per  legem 
Ecclefialticam  prohibetur.non  pertinet  ad  inm- 
ftitiam,fed  ad  facrilegium,  quia  illa  prohibitio 
fit  intuitu  reucremis  debits  loco  facro,  quod  ad 
religionem  fpedat.  Et  idem  eit  in  omnibus  pec- 
catis comniifsionis.qus  repugnant  formaliter 
prsccptisnegatiuis, feu  prohibentibus;  nam  in 
alijs  malitijs  omifsionis,  qus  repugnant  dired^ 
prscepto  affirmatiuo , ex  honeftate  adus  con- 
trarie oppoliti , infurgit  propria  determinatio 
feu  fpecificatio  omifsionis . Et  ita  etiam  con- 
flat, quomodo  leges  humans  'habeant  prp 
materia  adus  vitiorum  fecundum  fpecies 
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PofTetprxtereacirca  hanc  materiam  tradari 
an  modus  virtutis  cadat  fub  praeceptum,  an  adiis 
difficiles , & ardui  poflint  praecipi  per  legem 
ciuiicm.  Sed  hzccommodius  dicentur  infra  ex- 
•plicando obligationem  huius  legis, & modum 
implendi  illam.  De  modo  autem , quo  lex  ciui- 
Jis  differat  Hanonica  ex  parte  materiae  dicemus 
lib.  feq.cap.  2. 

CAPVT  XIH. 

An  kx  ciuilis  tantum  pofsit  externos  ailus  prxeifere, 
aut  prohiberi. 

ACtus  humanus  (de  quo  folo  lex  poteft 
proxime  ferri^  duplex  cft  , vt  ex  i.a.q. 

1 8.  & fequentibus  conftac , interior  & exterior, 
qui  inter  fe  ita  comparantur , vt  exterior  non 
poflit  elTe  fine  interiori ; ab  illo  enim  tanquam  a 
morali  forma  habet , quod  hu  manus , & mora- 
lis fit.  Vnde  exterior  adus  humanus  eft  veluti 
compofitum  quoddam  ex  adu  exteriori,  corpo- 
ris  V.  g.  (ita  enim  nunc  loquimurj&  ex  interiori 
2(3.11  voluntatis  tanquam  ex  materia  vilibili , & 
forma  per  fe  inuifibilij  ficut  homo  componitur 
ex  corpore  & anima,  & de  hoc  actu  nulla  eft 
qu3eftio,quin  poflic  efle  materia  humana:  legis. 
T antum  ergo  fiipereft  inquirendum, an  folus  ille 
fit  materia  humanx  legis  j aut  etiam  interior 
etTepoflitvelperfe,  velvt  coniunctus exteriori. 
Vnde  fimul  etiam  oportebit  inquirere,  vtrum 
actus  exterior  per  legem  humanam  praecipiatur, 
vt  voluntarius  eft,  vel  folum  vt  actus  quidam 
exterior  eft.  Sub  actu  autem  (vt  fape  monuij 
comprehendimus  omiflionem  actus  humani,co- 
ftac  enim , hanc  etiam  elTe  praeceptum  per  legem 
negatiuam,  vel  prohibitam  per  affirmatiuam;' 
nam  qui  actum  praecipit , confequenter  prohibet 
eiusomiftionem. 

Dico  ergo  primb.  Lex  mere  humana  non  po- 
teft  praecipere  actum  pure  internum  directe , & 
fecundum  fe.  Hxc  affertio  in  fenfu  ftatim  expli- 
cando communiter  recepta  eft,  fumiturqueex  1. 
Cogitationis  patiam  nemo  meretur  , ff.  de  Poenis 
Poenam,  vtique , ciuilem , quia , fcilicet , ius  ciui- 
le  per  fe  non  verfatur  circa  internos  actus.  Nam 
quia  illos  naturaliter  ,ac  per  fe  punire  non  po- 
teft , ideb  nec  illos  praecipere  aut  prohibere  po- 
teft: nam  poteftas  iegillatiua  eft  etiam  coactiua, 
vt  diximus  , & ita  li  coactiua  efle  non  poteft 
refpectu  interioris  actus , neque  legem  ferre  cir- 
ca illum  poteft.  Dixi  autem  aClum  pure  internum', 
quia  oportet,  vt  in  fola  mente  fiftatur-Nam  fi  cu- 
piens V g.  occidere , aliquo  modo  intentet  exte- 
riorem actum,  in  ilio  prodere  incipiat, quam- 

uis  effectum  non  affequatur  * fepe  aget  contra 
legem,  & incurret  pxnam  eius.  Quomodo  ali- 
quando dicitur  in  iure,  aliquem  puniri, 

fcilicet,  exterius  inchoando,  vel  per 
confilium , vel  per  aliquam  a<ftionem , quas  cafii 
non  habuit  effeftom.Sicqueincelligituriex  Qwf- 
quis,  C.  Ad  leg.  Iuli,  maieftatis , & 1.  Dium , ff.  ad 
Icg.  Cornei,  de  Sicarijs.  Quibus  locis  aliaiura 
circa  hoc  Gloffa,  & Docftores  adnorant,&  late 
Felin.tratft.  I.  Quando  conatus  puniatur, & Na- 
uarr.  in  capite  Si  quis  non  dicam,  de  P.vn.dift.  i. 
nu.  5.  Ratio  autem  huius  limitationis  eft,  quia 
iam  tunc  eft  aiftus  exterior,  licer  non  confum- 
matus,&  ideo  prohiberi  poteft  a lege  humana,  & 
puniri  vel  leuiori  poena,  vel  aliquando  etiam  or- 
dinarii  iuxta  materix  grauitatem. 
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Ratio  vero  principalis  alfertionis  eft,  quia  po-  ^ . 

teftas  huma  na  iegillatiua  fokim  ordinatur  ad  Patefias  hu^  ( 

tenorem  pacem  , & honeltatcm  communitatis  manaUgifia  ! 
humanx,  ad  quam  nihil  relierunt  a<ftus,qui  in  pu-  ' 

ra  mente  conlummantur.  Item  quia  hxc  poteftas  exteriorem 
immediate  nafeitur  ab  ipfa  communitate  huma-  paum  & 
na  media  ratione  naturali  : nulla  autem  ratio  honefaum 
di(ftat  , quod  communitas  humana  pofiit  dare 
poteftatem  immediate  , per  fe  fuper  acilus 
mere  internos , cum  illi  fint  omnino  extra  cog- 
nitionem fuam , ac  proinde  etiam  lint  extra  fo- 
rum  fuum.  Denique  hoc  optime  declarat  D. 

Thomas.  z.z.q. io4.art.  5.exSeneca3.  de  Rc-'seneia 
nef.  quia  vnus  homo  naniralirer  nonffibditur 
alteri  fecundum  animam , fed  fecundum  jukdnur fe 

Errat  enm  (inquit  Hkjftquts putat , [eruiiutem  in  to-  , undum  ani- 
tum hominem  dependere , pars  enim  melior  excepta  eft. 

Corpora  obnoxia  [unt,^  adftripta  dominis, mens  fui  iui  is 
g eit.  Solum  enim  potelt  inueniri  fubietftio  inter 
homines , quatenus  inter  fe  communicationem 
habere  poflunt,&.a<ftiones  vnius  pofTunr  alijsef- 
fe  \ tiiesjvel  nociux,6c  ideo  folum  de  hisatStibus 
poflunt  prqcepta  humana  dari, qui  ad  exteriorem 
difpofitioncTerum  humanatu  pertinere  poftunr. 

Si  quis  autem  has  rationes  attente  confide- ‘ 
ret , facile  intelliget , folum  procedere  de  lege 
humana , 'quatenus  per  poteftatem  a fola  ratione 
naturali  manantem  , ferri  poteft, qux  lex  cum 
ciuili  coincidit  juon  vero  procedere  in  lege  Ec- 
ciefiaftica,  qux  procedit  a fuperiore  potcftate, 
otdinataadaitiorem  finem . & habente altiorem 
originem.  Manet  ergo  de  illa  lege  fpecialis 
jdifficultas  , qux  ex  Ipeciali  ratione  illius  na- 
feitur , & ideo  in  librum  quartum  illam  rraiftan- 
dam  relinquimus.  Et  ob  hanc  caufam  loquu- 
jtus  fuminaffertionedelEgemere  humanai  nam 
jEcclefiaftica  quodammodo  cft  diuina,&  in  hoc*^ 
fenfu  nulla  eftdifficultas  in  afiercione. 

Sed  obijei  poteft ; nam  fequitur , non  polfe  le- 
gem ciuilem  prohibere  aut  prxeipere  aiitum  ex-  obqcUurle- 
lernum  omnino  occultum  , qui  in  indicio  hu-]icm ciuilem 
mano  probabilis  non  fit  ;confequens  autem  eft i”®” 

r \r  ^ o I ^ClYCA  aiium 

rallum  ;ergo.  Sequela  patet , quia  talis  attus 
poteft  puniri  per  legem  pure  humanam  j crgo!^«^ 
nec  prohiberi , quia  poteftas  legiilatiua  femper^iry^pc/ar/; 
jhabetcoacftiuamadiuntftam,  vtfxpe  cum  Anft.'^*^  ntnpof 
'diximus.  Antecedens  patet, quia  tale deiiittum 
inon  poteft  punin  per  ludicium  humalnimjer- 
! go  nec  per  legem  humanam,  quia  eadem  eft  po- 
teftas ad  vtrumque  actum  , & confirmatur , quia 
tale  delicium  non  eft  probabile  in  humano  iu- 
dicio  ^ ergo  nec  poteft  in  illoiudicari,  quiaiudi- 
cium  humanum  non  fertur,  nili  fecundum  alie- 
Igata  &probara.  Primum  autem  confequenspla- 
Q ne  falfum  eft,  quia  alias  non  peccaret , qui  legem 
humanani  Occuitiflimc  non  feruaret,  quod  dici 
jnon  poteft,  quia  lex  non  tantum  prohibet  >nc 
jaiftus  publice  fiat, fed  limpliciter , nefiatitum 
[etiam  , quia  non  prohibet  acftum  folum  ratio- 
'ne  fcandali  , aut  notorietatis , fed  ratione  fui, 

,quia  vel  malus  eft,  vel  exvi  prohibitionis  legis 
■fit  maius.  Tum  denique  quia  lex  prxcipiedo  con- 
[ftituitacftu  in  taiifpecie,  vel  mecfiocritate  ^ irtu- 
jtis,&  ideo  qui  ab  illa  diferepat , quamumuis  oc- 
culte contra  virtute  agit.acfubinde  peccat.  Vt  fi 
jlCx  taxat  pretium  tritici, fiquis  cariiis  illud  vendat 
;ocailte,omnin6  contra  iuUitia  agit,&  fic  de  alijs. 

Pro  folutione  fupponenda  eft  vulgaris  diftin- 
jdiiode  acftu  dupliciter  occult6, fcilicet, per  fe, 

!&  natura  fua ; vel  per  accidens , ex  defedti  pro- 
bationis , ctiius  quidem  capax  erat  a<ftus  de  fe 
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ipedatus , de  fado  tamen  defuit.  Quam  diftin- 
etionera bene trattat Caiec.z.2. q.  i i.art.j.  Ca- 
ikoiib.  2.deLegib-pcenal.cap.vic.&  Simanc.in 
Catholic.  InitJt.  tit.42.  Aclws  ergo  mentales,  ac 
mere  interni  funt  per  fe , natura  lua  occulti 
alijs  hominibus  extra  operantem , quia  homines 
non  cognolcuntnaturaiitetj  nili  mmilterio  len- 
fuum,5c  ideo  qu*  per  fenllbiles  efFechis,vel  figna 
non  manifellantur,  per  le,  & natura  fua  liint  ex- 
tra cognitionem  humanam : huiufrnodi  autem 
lunt  acuis  mere  interni  ideo  dicuntur  per  fe 
occulti.  Adus  vero  qui  exterius  prodeunt, lenll- 
bus  percipi  poflunt,&  ideo  non  funt  per  fe  oc- 
culti j contingit  autem  ignorari  propter  abfen- 
tiam  teitium,cx:lic  non  polfe  probari,  dctunc  oc- 
culti quidem  liint, tamen  per  accidens , quia  illa 
teltiumabfentia  ell  accidentaria.  AlTertio  ergo 
polita  procedit  de  adbbus  internis, ac  iubinde  per 
fe  occultis 'obiet^io  vero  procedit  de  ad;ibus  ex- 
ternis per  accidens  occultis , de  quibus  fatemur 
efle  polfe  materiam  legis  humanx , 6c  per  illarn 
prohiberi,  vt  probant  rationes  fa(ffx,&  rede  do- 
cent audores  allegati,&Palud. 4.dill.  ij.q.  2. 
Nauar.dePoenit.dift.5.inprinc.n.2  7.vbi  alios  in 
eandem  fententiam  refert.  Allegat  autcD.rho- 
mam  Qiipdlib.4.art.  12.  lignincantem, peccatum 
occultum  etiam  externum  non  cadere  fub  hu- 
manam iurildidionem*,  ledD.  Themasnon  ne- 
gat limpliciter,  cadere  fub  iurifdidionem  homi- 
nis,fed  Iblum  quoad  adum  iudicandi  de  illo  in- 
quirendo, vel  alio  limili  modo, quia  hicadus 
fupponit  notitiam  aliquam  humanam  tanquamj 
fundamentum  inquifitionis,&iudicij : fecus  ve- 
t6  eft  de  adibus  iurifdidionis,qui  per  fentetiam' 
generalem,& per  leges  exerceri  polfunt,  quiailli^ 
optime  cadere  polfunt  in  adus  per  fecognofci-| 
biles,etiam  fi  per  accidens  occultilfimi  llnt.  j 
Ad  obicdionem  ergo  negatur confequentia,' 
& ratio  dilFeretix  inter  vtrumque  adum  eft, quia 
multum  refert  ad  morales  effedus,  quod  adio  lit 
natura  fua  inlenlibilis,  velfenfibilis,  quiaiurifdi- 
dio  hxc  datur  hominibus  modo  connaturah,  ac 
fubinde  proportionato  naturx , Qc  ideb  datur  fu- 
pereas  adiones.qux  per  fe,  & natura  fua  cogno- 
Icibiles  funt  humano  modoj  non  vero  luper  alias 
per  fe  occultas,  quia  ex  fe  lunt  extra  humanum 
forum.  N ec  in  prioribus  conliderari  poteft  acci- 
dentalis ille  ftatus  occultus  in  ordine  ad  vniuer- 
falcm  poteftatemjtum  quia  lex  generaliter  datur 
de  adibus  fecundum  conditionem  naturalem 
eorum , Sc  circumftantix  accidentarix  non  mu- 
tant,nec  impediunt  efficaciam  legis  •,  tum  etiam, 
quia  non  deeft  modus  humanus,  quo  polfmt  tales 
adus  dirigi,  & cohiberi  per  legem  abftrahcndo 
ab  illa  circumftantia. 

Vnde  viterius  addimus , quoties  lexabfolute 
difponit  de  huiufmodi  adu , illum  limpliciter 
prf  cipiendo.aut  vetando, comprehendere  adum 
externum  occultum , nili  addantur  in  lege  verba 
limitantia  illam  ad  adum  publicum  , vel  noto- 
rium. Ratio  eft,quia  lex  indefinite  lata , & nihil 
Hhtinguens , per  fe  loquendo  extenditur  ad  om- 
“'^  ‘^uxfub  \ erbis  eius  comprehenduntur.  Ad 
(ubeiMver  .difficultatem  autem  ili  contrariam  cum  eadem 
I proportione  & diftindione  rcfpondetur,  adiim 
talem  per  le  elle  punibilem  per  legem  humanam 
licet  per  accidens  ex  defcdu  probationis  puniri 
per  homines  non  polfit.  Cuius  lignum  eft  . quia 
quacunque  ratione  perueniat  delidum  ad  fuffi- 
cientciii  hominum  notitiam,  puniri  poterit, licet 
• ' principio  fuerit  occultiftime  commilfum, 
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quod  non  ita  eft  de  adu  m«c  interno.  Vnde  in'* 
terdum  poterit  lex  humana  per  fe  ipfam  punire 
delidum  fic  occultum , imponendo  poenam  iplo 
fado  libi  proportionatam  , vt  Jatiiis  dicemus 
trad.  de  Lege  poenali , ideo^uc  rede  poteft  oriri 
aliquando  obligatio  ad  reltituendum  ex  vi  talis 
tranfgreflionis  humanx  legis,  vt  rede  in  argu- 
mento dicebatur. 

Dico  fecundo.  Lex  pure  humana  , fcuciuilis 
poteft  indiredee , feu  perquandamconfequutio- 
nem  prxeipere  adum  interiorem  voluntatis,  & 
intelledus,  quatenus  connexi  per  fe  elfe  polfunt 
cum  adu  exteriori  prxeepto  vel  prohibito.Hoc 
eft  certum  apud  omnes,  & per  fe  latis  clarum, 
quia  adus  exterior  prxeipitur  per  legem  vthu-j 
manus,&  liber,led  non  poteft  elfe  humanus,  & 
liber  lineinteriorijcrgo  necellecft , vt  adum  in- 
teriorem faltem  indirede  & conlequenter  prx- 
cipiat.  Quomodo  enim  lex  prxeipiet  homini,  vt 
taciat,  nili  poflit  prxeipere , vt  velit  facere , cum 
^ oluntate  fadurus  fit.  Et  proportionali  ratione, 
fi  lex  humana  prohibeat  facere  aliquid,  prohibet 
etiam  velle  efficaciter  facere  idem.  Im6  non  Ib- 
lum lex  prohi  bens  adum  externum,  conlequen- 
ter prohibet  aliqu.am  voluntatem  internam  j fed 
etiam  lexprxeipiens adum  externum  pro  aliquo 
tempore, confequenter  prohibet  habere  pro  illo 
tempore  voluntatem  non  faciendi , feu  nolitio- 
nem  faciendi  , vel  etiam  voluntatem  faciendi 
alium  adum  incompolh bilem , quia  necclfe  eft, 
vtf^rohibeat  quidquid  incompolh  bile  eft  obfer- 
uatiom  legis ; quilibet  autem  ex  his  adibus  vo- 
luntatis eft  incompollibilis  obleruationi  talis  le- 
gis, vt  conftat.  Atque  hinc  etiam  fit , vt  eo  iplb, 
qubd  lex  prohibet  aliquid  facere  , prohibeat 
etiam  habere  propofitum  abfoJutum  faciendi, Se 
C e conuerfo  fi  prxeipit  aliquid  facere, confequen- 
jter  prohibet  propofitum  non  faciendi  debito 
I tempore,  licd  propofitum  adus  interior  fit,  quia 
eo  iplo  quod  adus  exterior  eft  prohibitus,  eft 
malum  obiedum  rcfpedu  voluntatis,  & ideo 
confequenter  fit,  vt  talis  voluntas  eius  fit  mala,ac 
fubinde  prohibita  mediante  obiedo  fuo. 

Dices  J ergo  eadem  ratione  erit  prohibitum 
omne  deliderium  etiam  inefficax , omnif^ue 
complacentia  circa  tale  obiedum,  quia  etiam  hi  fiittn  tr.tf 
adus  circa  obiedum  malum  mali  funt.-confe-  ^ 

quensautem  eft falfum,  quia  illi  adus  nonliintl^^^^J”* 
per  fe  connexi  cum  adu  exteriori.ncc  impediunt 
per  fe  exequutionem  prxe^ti.  Refpondco,quod 
attinet  ad  defiderium  inefficax , illud  ex  parte 
obiedi  femper  includit  conditionem  aliquam, 
qux  attendenda  eft  ad  iudicandum  de  honctia- 
te  vel  turpitudine  talis  defiderij.  Si  ergo  delide- 
rium cadat  in  tale  obiedum  non  obftan  te  prohi- 
bitione , & conditio  folum  lit,  fi  polfem  occulte 
facMe,vcl  fine  difcriminc  pocnx,  aut  alia  fimiiis, 
talis  adus  prohibitus  eft  ex  vi  legis , propter  ra- 
tionem fadam,j  quia  verfatur  circa  obiedu  pro- 
hibitum retenta  prohibitione,  & formaliter  eft 
defiderium  quoddam  tranfgrediedi  legem , quod 
malum  eft  & prohibitum.  At  verb  fi  conditio  fit 
talis,  vt  remoueat  prohibitionem , non  erit  pro- 
hibitum,nec  malum,  quia  iam  non  verfatur  circa 
obiedum  malum , vt  v.  g.  fi  quis  habeat fimpli- 
cem  affedum  faciendi  hoc , fi  non  elTet  prohibi- 
tum , per  hanc  conditionem  remonet  mai  itiam 
& prohibitionem,&  appetit  adum  ilium  lecun- 
dumfe  lpcdatum,qui  vt  fic  malus  non  eft.  Et 
idem  dicendum  cum  proportione  eft  de  fimpltci 
complacentia^leu  deledacioneinadii  illocogi- 
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rato;  nam  fi  talis  ddedarioprzfcinciataprohibi- 
cione,\t  ordinarie  fieri  folct  in  acitibus, qui  loHam. 
fimt  mali, quia  prohibiti,  eoipfo  non  cfi  de  obie»  | 
i«o  malo , ik  confequenter  non  prohibetur  ex  vi 
talib  legis, quw  ncc  dite^e  nec  indirede.vt  ex  di-j 
^is  conltac.  Si  autem  quis  delectaretur  de  illo 
actu  iiiuoluendo  tranfgrcfsionem  prateepti,  vt- 
puta,  quia  delectatur  cogitans ) fe  id  tacere  non 
ob.uinte  prohibitione  legis  *,  fic  complacentia  ef- 
let  maia^imo  elfet  quidam  contemptus  legis , i el 
formalis , vei  IJUtem  virtualis , & idc6  indirecte 
prohibetur  per  legem. 

ti>  £x  quibus  intelligi  potefi, duobus  medis  pofie 

legem  humanam  prohibere , vel  pracipere  mdi- 
rede  internum  actum, fcilicet,  vcl  ex  parte  adus» 
comprehendendo  illum  tanquam  caufam  fdr'- 
malem,  fcu  partem  adus  humam  completi, qui 
d't  compolitus  ex  interiori  & exteriori  aduj  vcl 
ex  parte  obiecti actus  interioris , reddendo  illud 
prauum  &:  contrarium  redee  rationi.  Prior^jc 
modus  prxeipue  cernitur  in  actibus  efficacibus 
&L  abfoiutis,  qui  ordinantur  ad  exequutionem 
operis  praccepti.aut  prohibiti, ^unt^ue  cauTa  eius: 
polterior  vero  modus  inucnilur  in  adibus  mef- 
ficacibus,8c  fimplicibus,  qui  licet  non  fint  caulx, 
fuam  tamen  rationem  (umunt  ab  obiedis , & ra^ 
tione  illorum  boni,  vel  mali  fiunt.  Denique  in 
priori  modoadus  interibraliquo  modo  eft  ma- 
teria legis,  cftque  (vt  fic  dicamj  comprxeeptus 
per  legem,  quia  pei  feprxcipitur  adus  humanus 
lenfibilisjcomprxcipitur  autem  pars  , & quafij 
forma  eius,  etiam  fi  infenfibiiis  & ^irituaiis  fit, 
ficut  per  fc  generatur  homo,  & anima  congene» 
ratur  fuo  modo, quatenus  forma  hominis  elt,  faU 
tem  quoad  vnionem  cum  materia.  Et  ideb  fe-j 
eundum  hunc  modum  non  folum  poteft  praecipi 
adus  interior, qui  efi  voluntas  operandi, fed  etiam 
omnis  ille  adus  mentis,  fine  quo  adus  exterior 
prxeeptus  die  non  poteft,  V t,  fimiles  prxeipitur 
cuftodire  arcem  , confequenter  prxeipitur  vigi-1 
lare  & attendere,  & fifuperiorprxcipit  ftudere.i 
attentionem  & applicationem  animi  comprx- 
cipit,&  fic  de  alijs , vt  notat  Sylueft.  verbo  Hora, 
q.  1 r.&  dicemus  infra  latius,  tradando  de  lege 
canonica.  At  vero  in  pofteriori  modo  adus  in- 
terior non  eft  materia  legis  humana:,fed  verfatur 
circa  materiam  legis  humanx , & ex  mutatione 
morali , qux  per  legem  fit  circa  illam  materiam, 
refultat  malitia  in  interiori  adu  propoliti.aut  de- 
fiderij  de  tali  materia  prohibira.ad  eum  modum, 
quo  vnumrelatiuum  rdultatex  mutatione  ake- 
riusextremi , & ideo  talis  mutatio  non  excedit 
potcftatcm  humanam.  Solum  poterat  hic  fiiper- 
dfc  difficultas,  an  pofiit  alio  medo  prohiberi  per 
legem  humanam  jvcl  prxeipi  adus  interior  cum 
exteriori , aim  quo  neutro  ex  didis  modis  con 
nexus  fit.  Sed  hxc  difficultas  rpccialiselTc  vide- 
tur in  legibus  canonicis,  & ideo  inlib.  4.  com- 
modius  tradabitur. 

C A P V T XI III. 

VtTum  acltii  pTdteritus  pofsit  ejfe  rtt^terU  legit 
humane. 

JN  triplici  ftatu  pofluntconfiderariadushu- 
raani,tuturi,prxrentes,  &iam  fadi.  Defutn- 
ns  nulla  eft  quxftio , quia  ccrmmeft  ,&  pro  illis 
maxime  poni  leges  humanas  cap. 2. & cap.vlt.de 
L. Ltgtt  dr>  Conflit.  & in  I.  Lfges , ^ conflitutior.es,  C.  de  Lc- 
c^if«np»«,|gib.  Ratio  eft , quia  lex  ponitur  vt  regula  opera- 
tionis^egula  autem  fupponi  debet  ad  opus : eft 
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enim  luo  modo  prmcfpmm  adionis,  & ideo  ma- 
xime oatur  propter  futuram  adionem  Dc  pr.x- 
fentibus  adionibus  nihil diitinguimus , fcd  cum 
prxterittseasnumeranHis  ,quia  lam  fupponun- 
turfadxabfquelcgej  etiam  fi  contingat.  Gmul 
tempore  cxiftere^vel  certe  li  ponamus  fieri  ex  \ i 
legis.in  eodem  momento,  in  quo  datur  lex  , iam 
comparanhir  ad  legem  per  modum  futuri.  Sed 
hic  operandi  modus  ih  Angelis  potius,  quam  in 
hominibus  concipi  poteft. Igitur  de^prxteritis  eft 
quxftio.  E t ratio  dubitandi  oritur  ex  proxime  di- 
(^s,  quia  materia  alicuius  regulx  non  eft  effedus 
iam  ixdus ; nam  ad  illum  nihil  conferre  potcftj 
lex  autem  eft  regula  adus-, ergo  non  poteft  habe- 
re pro  materia  adum  prxtcritum.  In  contra- 
riam ver6eft,quia  dida  iura  docent.pofle  legem 
humanam  difponerc  de  Prxteritis  ,fi  legiftator 
vdit.  Diftinguenda  eft  ergo  duplex  lcx,qtixdam 
B dicitur deciaratiua , alia  conftitutiua  iuris , qua- 
rum kgum  differentia  ex  ipCs  vocibus  fatis  nota 
eft.  Nam  lex  declaritiua  non  condit  fus , quate- 
nus talis  eft,  fed  declarat  quid  fecuirdum  aliud 
antiquius  ius  heri  debeat.aut  non  fierh  lex  autem 
conftitutiua nouum  introducit  ius, quantum  m 
ipfaert.  Deinde  diftinguere  oportet  effedus  legis 
prxeipue  tres, obligare,  fcilicet,  ptenamimpone- 
te,&  adum  irritare. 

Dico  ergo  prin>4.  Lex  deciaratiua,  quantum  I 2» 

infeeft , comprehendit  non  tantum  futura , red|i«>;  lUchrM 
etiam prxterita.  Eft  communis  fententia  Abba-  yiuaquan- 
tis,Dccij,Fclin.&  diorum  incap.vltim.de 
ftk.  Bartholi.&Legiftanimini.  Omnes  pepuli.  ff-\fuiura,/ed 
de  luftit.&  i^r.&  in  dida  1.  Leges , & fumitur  ex  pratt- 
Authentica  oe  Filijs  ante  dotalia  • inftrumenta  ‘ 
natis, collat.  g . Exemplum  fumi  poteft  cx  cap.  Vt 
lex.zy.q.i  .v  bi  Inncc.  Papa  prxcipit.feparari  cle- 
ricos in  (acris , & religiofbi  profeffos  ducentes 
Vxores,  &fubdit.  Htuufmodinatn^e  copulationem, 
quam  t^ntra  Ecdefiaflicam  regulam  conflat  ejfe  contra^ 
dam , matrimonium  mneflecenfenm.  Dc  quo  textu 
dubitari  poteft , quia  materia  illa  iuris  humani 
eft , & verbum  Cenjemns  eft  ambiguum:  nam  po- 
teft fignificarc,  vel  iudicamus,  veiftatuimus,  vt 
docet  Gloff.  in  Clement.  vnic.  deConceff.  pne- 
ben.  Sed  nihilominus  lex  illa  deciaratiua  fiaiffe 
videtur j tum  quia  verbum  tenfeo  in  rigore  latino, 

&;  in  frequentiori  vlii  magis  fighificat , arbitrari, 

& metem  fuam  aperire*, tum  maxime , quia  Pon- 
tifex reddit  rationem  antiquam  fiix  dccifionis, 
qux  eft  fufficiens  fignum  legis  declaratiux,  vt  ibi 
Gloffa,&  Panormir.notant,&  fumitur  ex  Barth.  Banh. 
in  dida  l.  Omnes  populi,  n.44.  Quod  maxime  pro- 
cedit , quando  ratio  non  tantum  eft  motiua , fed 
etiam  decifiua.id  eft.de  fe  fufficiensad  ollenden- 
D |dam  malitiam  adus , feclufa  noua  lege , vt  bene 
notatNauarr.  in  cap.  Si  quando,  de  Refeript.  ex-'iiMtah 
cept.3i.n.4.  Talis  autem  eft  ratio  Pontificis  in 
dictocap.  rf/rx,&  ide6  non  videtur  dubium, 
quin  ius  declaratiuum  tradat , quod  extendatur 
etiam  ad  matrimonia , qux  illud  deaetum  ante- 
cefferunt , quia  ante  illud  decretum  talia  matri- 
monia erant  contra  Ecclefiafticam  tegulam.  Vn- 
de  in  lingulis  legibus  verborum  proprietas,  & 
materia  , ac  ratio  legis  diligenter  expendenda 
funt,ad  difcernendum.an  lex  fit  deciaratiua. Cia* 
rius exemplum  eft  in  cap.  vJt.de  Sponfa  duorum, 
vbi  matrimonium  contradum  & confurnma- 
fum  poft  aliud  ratum , & nondum  confumma*- 
tum , cenfetur  nullum , quod  ad  prxterita  exten* 
ditur.  Aliud  eft  in  Cap*  Gaudemus,  de  Oiuortijs. 

Ratio  ver6  eft,  quia  lex  declaranua  non  eft  fe*  | • 

' 8“^^ 
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Lex  declara-  gul4  4<^onis,(^  Coppofiit,  &.  interpretatur  illaj  A 
liuanonejl  ^jgQ  jt^em  deciaratiuam  erat  kx,vei  lus  in- 

regHiaaSio-  obligatiouem,  v ci  alium  effectum;  ergo 

lex  qu«  declarat  tale  iusjupponit  lemper  ha-> 
freutHT  eH  buifle  talem  cffedum;  nam  effectusautiqui  luns 
non  pendet  ex  declaratione  poitca  tutura.  V ndc 
confirmatur , quia  noua  declaratio  nihil  dtnuo 
L.Uartd.  conftituit,  argumento  i.  harriiti. 4- *•  If*  de  fe- 
rtam.  ibi,  Nibii  nmc  dat^ed  datumji^m^cai^jQt- 
go  lex  deciaratiua  ex  le  non  habet nouumeffe- 
dtum;ergo  quantum  in  le  eli , «que  comprehen- 
dit prxte ritum , ac  tuturum.  Sed  obyq  poteff^ 
nam  fi  ratio  eit  efficax,  non  loiiim  probat  hanc 
legem  extendi  polle  ad  pr«teritum , ud  necella- 
rid  ita  elTc , nec  polle  per  legem  humanam  limi- 
tari,quia  ad  prateritum  non  elt  potcntia»Cdnle- 
quens  elV talium : nam  leges  declarati u«  inter- 
dum addunt  has  particulas,  Ex  nunc.  In  pojifrum,&L 
fimiles , vt  limitent  legem, ne  ad  pt#terita  exten-  g 
datur.  Affumptum  patet  ex  cap.  vnic.  de  Poffu- 
latione  Pr«la.  in  6.  vbi  prohibentur  quxdam 
formui*  eligendi  & pollulandidefe ineptae,  6c 
tamen  additur  particula, De  utero, c^ux  indicat  fo- 
lam  prohibitionem  in  futurum  , vt  ibi  notat 
GlolTa,  Simile  exemplum  eft  in  cap.  Aqua,  de 
Confecrat.Ecclef.  \ el  altaris.vbi  declarat  Ponti- 
ftx,  violatam Ecclefiam non  poffe  reconciliari 
per  facerdotem  , fed  per  Epiteopum tantum, &; 
nihilominus  addit  particulam  De  e<rtero ; imd  ffa- 
timprscipit  fuit  meri  reconciliationes  prius  fa^ 
^asalacerdotibus. 

I Re{pondetur;argumentum  conuihCefe,fiffen- 
do  in  VI  legis  decia ratius,  v t talis  ell,  ficut  de  illa 
loquuti  fumus, illam  de  fe  extendi  ad  prscentum 
tempus  pro  quo  coitatluiffe  latam  legem  aliam, 
qux  delaratur  Vndo  fi.  declaratur  aliquid  elTe 


. ^ 

Satis  fit  tbie- 
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tuit  hic  eff  edus  impediti,  quia  jfbrtafle  ante  illam 
declarationem  ius  ignorabatur,\einon  ita  mtel- 
Jigcbatur  etiam  a vins  dodis , quamuis  re  vera 
iamexifferet,  & quoad  hoc  habere  poteff  ma^ 
gnam  vim  lex  deciaratiua, vt  poffca  lit  culpa, qu^ 
antea  excufabatur  per  ignorantiam.  Et  hic  vide- 
tur fuillecaiusind.c.  vnic.  ^t  Gloll.  ibi  fentit, 

6c  ideb  lex  illa  v titur  verb.  Prohibenm,  qu*  pro- 
hibitio,  \ t talis  fuit, non  potuit  ad  tempus  prste- 
xitumextendi  Etfortalleadus  ibi  prohibiti  non 
erant  irriti  ex  natura  rei,  vnde  cum  antea  non  ef- 
fent  fpeciaii  iure  Ecclefiaffico  prohibiti , mult6 
minus  erant  irriti  ex  vi  illius;  & ideo  in  nouo  de- 
creto irritante  meriib  additur  particula  De  c&tero, 
pro  fotis  enim  futuris  temporibus  addebatur.  At- 
que ideo  obferuare  oportet  in  omni  noua  lege 
ptohibente , vel  puniente  id,  quod  per  fe  malum 
erat , vel  antea  prohibitum ; nam  licd  pofferior 
lex  fit  deciaratiua  prioris  iuris,  nihilominus  qua-, 
tum  ad  id,quod  de  nouo  ffatuic , vel  addit , non 
extenditur  ad  prxterita,  vtex  dicendis  patebit. 

Quantum  ergo  ad  cffedum  poen« , fi  lexnon} 
addat  pcenam  de  nouo , fed  declaret  in  tali  adu 
incurri  ipfo  fado  ex  vi  antiqui  iuris,confequcn- 
ter  declarat  per  iingulosadus  incuriam  Rulle  in 
praeteritis  temporibusieftenim eademratio  Hoc 
autem  etiam  ell:  intelligendum  per  fe  loquendo; 
nam  ratione  ignoranti*  fieri  poteft,  vt  eff-edus 
poen*  non  extendatur  ad  prxtemos  adus,  etiam 
11  lex  fit  deciaratiua  quoad  ipfam  poenam.  Quia 
yt  infra  luolocooftendam,quiexcufatuta  culpa, 
in  omni  rigore  excufatur  a poeua.etiam  fi  ipfo  lu- 
re  lata  Ut.  ied  non  obltante  declaratione  prarte-  re  4)» 
rit*  actiones  excufantur  k culpa  ratione  igno-|^f«»4rU 
rautix,  V t didum  eft;  ergo  & a poena.  Loquimur  j '/’/<’ '* 
‘autem  de  propria  pcenaaiam  fi  lolum  fit  indecen-l/"’’^'^'^*^','^ 

tia  nii  jprl:! m (at,  ii-r^>r,iil  I,.»-/- •..a..,  -^^*/***^'l* 
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contra iuspaturale,  ibi  virtute  decernitur  .adus  q tia qu*dam,leu  irregularitas,  hacnonexcufabi-^,,^^^ 
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contrarios  tali  iuri  femper  Rulle  maios;fi  verb. 
declaraturlegemaliquamfuilU irritantem,  con-i 
fequeater  declaratur  , adu^  prxtentos  fados  a ; 
tempore  talis  legis  fuiile  de  le  nullos,  6c  fic  de 
aii]s.  Oportet  tamen  aduertere , aliquando  non 
effeLgem  puk  deciaratiuam,  fed  habere  aliquid 
adnuxtum  legis  conlhtutiu*  ex  poceitate  legilla- 
toris  declarantis.  Et  tunc  quantum  ad  id,quod 
addit  prxter  nudam  d .ciarationem , non  exten- 
ditur ad  prxterita.led  ad  futura  tantum,iuxta  ea, 
qu.e  inferius  dic. mus.  Exemplum  eft  in  capite 
Q«4«f<e,de  Sencent.  excomm.  vbipet verbum 
interpretantur,  declarat  Pontifex  ,fub  pcrculTori- 
bus  Epifeopi  comprehendi , non  folum  qiu  pofi- 
tiue  coopaantur.led  etiam  qui  non  obftant,cu.m 
poffint,quxdeclaratiO  non  elt  pura,  fed  per  po- 
teftatemcojidendi  legcm.potxus  quam  per  inter- 
pretationem fada.  Et  ideb  talis  interpretatio  in 
rigort.  non  extenditur  ad  prxterita,  nili  aliud  ex- 
preffe  declaretur.  N im  interdum  ficrifoletex- 
teij.fiotali.s  declarationis  ad  prxter. tum  ex  pe- 
culiari voluntate  ipfius  legillatoris  fatis  exprefla, 
cuius  rei  inter  alia  eft  v ulgatum  exemplum  in 
declaratione  Sixti  V.  circa  luum  Motu  proprium 
de  IILgitim:s  Sede  Receptione religioforum. 
Deinde  oportet  diitinguere illos  tres  legisef- 
EfeaueUfis  l^nt  obligatio  in  confeientia , cui  re- 

tres  #6/i^4»,(,'lpoudet  culpa  in  tranrgrT.ffionc  1.  gis  item  poena, 
meenfntn  & irritatio  a ftus:  nan  in  illis  non  procedit  fem- 
tU,faena,&  per  eadem  ratic.  Quando  enim  lex  ea  pure  de- 
tmtatie.  cjarat  ua  --  bligationisant-q  a legis . negari  nen 
P 'teft(per  fe  Irquc.do  quin  obi  gatio  ante  i fue- 
rit,&confeou  nt  r,ncc'  itar  poterit,ruin  fuerit 
culpa  Contra  illam  agere. Per  accidens  autem  po- 
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jiur  propter  ignorantiam , mfi  fit  verem  pcenam';;» 
jimpolita.  An  vero  ignorantia  folius  panxilJam  »«< 
lexcufet , infra  traiftabitur.  Denicjue  idem dicen- 
idum  eftdealioeft'e6^u,qui  eft  irritare  aliquem 
I actum, vel effetftjmihic  enim  effedus  non 
jdaur  propter  ignorantiami  totius  legis , quanoo;  ^juideuii 
jnon  elt  pcena  proprie  fumpvra, quia  non  pendet  ex 
culpa, (Xiex  per  fe  habet  efficaciam  ad  nnpedien 
ourn  valoretn  actus.  Et  ideb quoties  lex  declarat 
nulhtatem  actus  ex  v i legis  antiqux,  talis  decla- 
ratio locum  habet  in  ad:u  prxtentofimili  modo 
faCto,etiam  fi  tortaffe  ignorantia  interiicnerit. 
j Circa  hoc  autem  cit  vitimo  obleruandum  , 
hanc  nullitate.rn  aliquando  clle  ex  defecitu  con- 
ditionis iure  diuino  necsllarix  ad  valorem  adtus, 

'V  t (1  lex  declaret  facramentu.m.  v.  g-  Confirma- 
tionis datum  fine  ballamo  non  • aluille  , & eunc 
lex  declarans  nuliitatem  illius  adtus,6c  caufani 
eius,ira  extenditur  ad  prxteritum  . vt  non  pollic 
per  Ic  lupplere,Y  ei  rcualidare  adtum.quia  pejidec 
cx lure  diuino.  Aliquando  vcio  contingit  nuili- 
tatern  orin  ex  lure  humano;  attum  \ ero  elle  ta- 
lem, vt  pendeat  ex  efficaci  conleniu  operantium, 
feu  contrahentium  , \ t m'atrimonium  contra- 
dtum  inter  confanguineos  intra  quartum  gra- 
dum eft  nullum  , luppofico  iure  F'ccIei;aitico.  Et 
hic  etiam  aiftus  non  potelt  per  legem  decLiraci- 
uam  pofteriorem  fiippleri  quoad  prxcedentcs 
a<ftus;led  neceffe  eft,  vr  ablato  impedimento  ite- 
rum vai.de  fiant  per  iteratum  conlenfum  con- 
trahentium,quia  ab  illo  pendet  efientiaiiter  talis 
a<ftus,  nec  poteiticx  fola  p^r  le  ipfam  illum  effi- 
cere. Interdum  vero  nullitas  actus  vXL pendet  cx 
iure  pofitiuo,  & per  iplummer,  refici  poteft , quia 


non 
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fenfum.  Et  cunc  quamuislex  declarans  nullita- 
tem  adus  cpmprehendat  prxteritosj  nihilomi- 
nus audtor  legis  potell  illum  defcj^him  audori- 
tate  fua  fupplere,  \ el  difpenlandG,  vel  per  le  tale 
adum  etiiciendo.  Et  huiufmodi  videtur  ede  ca- 
fus  inde.  Nam  illa  benedidio,  vel  puri- 

ficatio templi  inditutio  ed  humana, d:  forma,  vel 
neceflitas  eius  potuit  per  Pontificem  vel  difpen- 
fari,  vel  fupplere. 

Dico  (ecundb.  Lex  conditutiua  iurisper  fe, 
& quafi  natura  fua  non  extenditur  ad  prsterita, 
fed  de  futuris  tantum  datur:  quoad  aliquos  yerd 
'defuturti  clfedus  extendi  poted  ex  voluntate  legillato- 
tJnt ii  natur,  fis  fatis  exprella  , aut  declarata.  Tota  aliertio 
Caf-vU  de  'fumitut ex d.  c.  2.  & c. vlx. dc Condi.  dc ex d.  1. 

j L(ges , vbi  GlolTa , &.  D odores , Felin.  c.  2.  & 
jNauar.  in  Comm.de  Dat.  dc  promif  n.6.  Item 
‘GlolT. in c.i. de Cleric.non reiid. in  6. verb. Ke- 
\upennt,  & in  Ckment.  i.  de  Teilam.verb.  Depu- 
tatis, & in  Ckment.  2 . de  iEtate  &:  qualit.  verb. 

poilerum,Si  in  Ckment.  i.deConceil.Praben. 
verb.  CotHtffo.  Ratio  autem  prioris  partis  gene- 
ralis ed  , fupra  tada , quia'  lex  ponitur  vt  regula 
Ijumanorum  aduunijquando  autem  conltituit 
nouum  ius,  introducit  nouam  regulam  operan 
di : ergo  ex  natura  fua  fertur  pro  aciibus  tiituris, 
quia  prsteriti  iam  non  indigent  regula  ^ imo  nec 
funt  capaces  illius.  Confirmatur , quia  praece 
ptum  vt  tale  ed  , non  poted  dari  de  prztcri-j 
to  aciu , fed  de  futuro,  vt  per  fe  condat  ^ at  lex 
vtedeonditutiua  , edprxceptum quoddamj  cr-j 
go.  Imb  hinc  etiam  intelligitur,iegem,vt  legem 
ablbluti  loquendo  , folum  cadere  in  futuros' 
adus.non  in  prxteritos,  quiakx  vtlexelTen- 
tialiter  ed  prsceptum , vt  ex  fupra  didis  condat. 
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A xi.mam  fi  fit  fola  irregularitas  feuinbabiIitas,po- 
teliexprxteritoadu  imponi,  etiam  fine  culpa 
jeius,  cui  imponitur.  I demque  ed  de  reuocatione 
I alicuius  priuikgij . Exempla  funt  quoad  primum 
in  Motu  proprio  Pij  V.  de  Illegitimis  jquoad  fe- 
cundum vero  in  Concil.  Trid,klT.  2 ^.cap.6.  de 
Reformat,  vbi  di^onit  de  ordinatis  in  minori- 
bus , dc  comprehendit  eos , qui  ante  illam  legem 
erant  ordinati. 

Deinde fupponere  necelTc  ed.legifiatorem  ha- 
bere potedatem  ad  punienda  delicta  non  tantum 
commida  contra  fuas  leges,  fed  etiam  contra 
alias  diuinas,  vel  humanas , quod  per  fe  latis  cla- 
rum ed,quia  ad  eum  pertinet  cura , vt  omnes  le- 
ges feruentur,  & conlequenter  potedas  coerciua 
eius  extenditur  ad  omnes  trangrelliones , qua- 
rumcumque legum  pertinentium  ad  conuenien- 
tem  reipublicx  gubernationem.  Ex  his  ergo  re* 
g <de  con  eluditur, pode  Principem  noualege  puni* 
re  deliida  prius  commida  cotra  alias  leges  prio- 
res. Et  declaratur ; nam  poted  punire  prxcedem 
dclidtum  per  fentetiam  polkadatamj  ergo  etiam 
poted  per  legem  polka  latam , quia  iementia  ed 
quxdam  particularis  lex.  Oportet  autem  vitimb 
obferuare,duobus  modis  poUe  legem  punire  pro- 
cedens delictum  .Primo  peena  ipfoiure  impolita, 
&;  hoc  rariliime,  vel  nunquam  fit , quia  edet  ni- 
mis rigorofum  vndecenlurx(que  maxime  foknt, 
ipfo  iure  impcnij  nunquam  imponuntur  propter 
delictu  prxteritum,  vt  fic,  de  quo  alibi.  Alio  mo- 
do defignat  lex  poenam  mferendama  iudtce , & 
hoc  iacilius  fieri  poted , etiam  in  ordine  ad  deli* 
(da  iam  commida,  quando  non  habebant  certam 
pcenam  taxatam  , nam  tunc  futura  erat  arbitra- 
ria,6c  hoc  arbitrium  poted  lex  definire.Si  autem 
prius  erat  peena  impofita  per  priores  leges , vix 
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Lex  autem  dcclaratiua,  vtdc,  potius  eddoidrina  C poted  augeri  per  poderiore  legem  ia  ordine  ad 


quxdam,qux  optime  caditin prxterita.  Quod  fi 
eonfidecetur  illa  lex  vt  prxeeptum  obligans  ad 
‘equendam  illam  declarationem  vt  authenti-! 
cam,fic  etiam  prxeeptum  illud  verfatur  circa 
actus.per  quos  nunc  iudicatur-de  fenfuprxce- 
ritx  legis , & ita  non  inducit  obligationem  no- 
uam ad  aliquem  prxteritum  aidum, vt  per  fc  con- 
dat: (ed  ad  futuros. 

Ad  explicandam  igitur , & probandam  alte- 
ram partem  aSertionis  ,didinguendi  funt  legis 
effecdus  fupra  numerati,  quorum  primus  ed  obli- 
gatio, qui  locum  non  habet  in  a idibus  praeeri- 
tis, quatenus  prxteriti  funt , vt  per  fe,&  ex  diidis 
condat,&  ideo  quoad  hunf.  cfieidum  non  poted 
legillator,^  etiam  fi  maxime  cupiat  extendere  no- 
nam legem  ad  a<dus  prxteritos,  quia  fi  ilii  fa<di 
funt  fine  culpa , non  poterunt  reddi  culpabiles 
propter  legem  podea  latam.  At.  verb  quoad  eife- 
(dum  poenx  poted  lex  per  voluntatem  legiflato- 
ris  extendi  ad  adrum  prf  terituminon  fblum  qua- 
tenus babet  refpe<dum,  vel  trabum  fucceffiuum 
in  futurum  (quod  ed  per  fe  manifedum , Sc  ex- 
prclTum  in  c.  Ctou  tu , de  V fur.  & ed  frequens  in 
cenluris  ferendiS;)  fed  etiam  propter  aidum  prius 
commidum.  Vthoc  autem  locum  habeat. necef* 
farib  fupponendum  ed, talem adumfuilTe ma- 
lum , contra  aliud  ius  antiquius  vel  naturale , vel 
poficiuum,  quia  non  ed  aedus  dignus  peena,  nifi 
quatenus  per  illum  violatur  aliquod  ius-, per  actu 
autem  prsteritum  non  violatur  ius  poderius 
conditum  j ergo  vt  poflit  per  poderiorem  legem 
mde  puniri  necefle  ed  vt  fiipponatur  fuilTe  con- 
tra aliquod  ius  antiquum.  Hoc  autem  intelligcn- 
dum  cft  de  propria  poena,  fient  in  fimili  nuper  di- 


II. 

Raro  potefl 
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deliba  iam  commillh , quia  iam  illa  induxerunt 
proprium  reatu  poenae.  Nihilominus  propter  ali- 
Iquam  vrgentem  Caufam  bom  communis  exidi- 
mo  id  fieri  pode  afupremo  Principe , quia  nun- 
quam fibi  abdulit  huiufmodi  potedatem. 

Atque  eode  modo  ienciendum  ed  de  alio  effe- 
(du  irritandi  aidum,raro  enim  poted  lex  de  nouo 
irritans  ad  aidus  iam  thidos  extendi,  non  tamen 
omnino  repugnat.  Q^ia  ex iuitacaufa poted iu- 
dex  irritare  adum  iam  tadum , & validum,  per 
ientCDtiam^  ergo  8f  legidator  ex  caufa  proportio- 
nata  pioteric  idem  facece  per  lege , fi  tamen  aidus 
irritabilis  fit.  Quod  dico  propter  matrimonium, 
& fimiles  aidus,  qui  funt  naturafua,  vel  Chndil 
inditutioneindiffolubiles,&  hoc  ad  minus  liimi-! 
tur  ex  c.  Ante  tmnmum.  d.  3 1 . Imb  in  his,  qui  ab 
hominibus  irrkart  podlinc , oportet  aduertere, 
quofdam  fieri  ita  validos,  vt  fint  etia  omnino  fir- 
mi exic^quia,videlicci;lEgitime  fadffunt  j 8c  fe 
cundu  omnes  leges,  quae  tunc  vigebant , quando 
faidi  funt,&  huiufmodi  aidus  femel  fa<di  morali 
ter  loquendo,  no  polTunt/per  lubkquente  legem 
irritari,  nifi  fork  in  poenam  alicuius  noui  deludi, 
vel  propter  tantam  neceflitate  boni  communis 
vt  ad  fubueniendn  illi  podit  quis  luis  bonis  pri- 
aari,quia  per  talem  adu  ed  ius  acquifitu  de  k fir- 
mum &dabile.Alij  verb  funt  adus, qui  licetfint 
validi,  funt  tamen  infirmi  aliquo  modo , quia  ex 
aliqua  parte  contra  legem  fadi , & hi  podunt  fa- 
cilius per  fiibfcquentem  legem  irrifari.nam  in  il- 
lis proprie  habet  locum  ratio  fa<da,  qubd  talis  ir- 
ritatio tunc  ediufta  poena,  & ideb  ex  rationabili 
caufa  poted  per  legem  fieri. 

Atque.hinc  tandem  condat  vltima  pars  aficr- 
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tionis  nimirum , vt  hac extepfio  legis  ad  adum  A 
>raccritutn  tam  in  hoc, quam  in  pracedenti  cafu 
admittatur, neceffarium  effc,vt  in  lege  ipfa  fit  fa- 
tis exprefla.  Q^iod  docet  Panorm.in  c.  Cognefeen- 
w,  dcConftit.Aogel.Yerb.Xjfx.n.io.Syiu.n.aj. 

& fumiturexd.c.z.  & vlt  de  Conl^-  Vnde  II  du- 
bium fuerit , potius  lex  coardanda  cft, ex  gene- 
ralibus principijs  iuris , quod  pccn*,  &-  od^  iunt 
rcftrigenda,&  quod  leges  modo  maxime  conna- 
turali  mterpretand*  (untjoltenfum  eft  autem  ex- 
tenfioncm  legis  nous  ad  praeteritum  quodam- 
modo efle  praeter  naturam  legis , quae  eit  regula 
futurorum.  Aduertere  tamen  hic  vltimd  opor- 
tet,aliud  efle  legem  (impliciter  difponentem  ca- 
dere in  adus  prsteritosj  aliud  verd  non  include- 
re vllo modo resprxteritas , feu  iam fadas.  Hic 
enim  folum  primum  affirmamus,  & id  probant 
iura,&  rationes  addud* ; fecundum  autem  nec 
ncteflTarium  eft , nec  verum , nam  lex  prohibens  g 
vfum  talis  libri  aut  veftis,  prohibet  quidc  vliim 
tantum  futuru,tamen  prohibet  ilium,  etiam  cir- 
ca librum  aut  veftem  prius  fadam,(i  abfolute,& 
(Impliciter  dKponat , quia  illa  tantu  e(f  quafl  ma- 
teria remota  legis*,  lex  autem  noua  optime  poted 
venati  in  re  antiqua,  vt  in  materia  remota,  ftem 
fxpi  potefl  lex  prohibendo  aliquid  tiicutum  im- 
pedire, ne  adus  iam  inchoatus  conflimmetur, 
vt  (I  lex  denuo  prohibeat,  illegitimum  prohteri, 
potefl  extedi  ad  eum, qui  iam  erat  nouitius, quan- 
do'lex  noua  edita  efl , quia  etia  ille  tantu  eit  ma- 
teria remota  illius  legis.  De  quo  pundo  videri 
poflunt  multa, quf  in  vtramque  parte  eruditi  tra< 
dat  N auar.in  dida  except.  2 2 . fere  per  totam. 

Sed  quatret  hic  aliquis, an  lex  expreiU  loquens 
de  praiterito  extendatur  ad  praefentia  , > el  fu- 


JJb.  III.  De  lege  humana  ^ ^ ciA 


tura.  Refpondeobreuiter,  regulariter  loquendo 
totum  tempus  comprehendere.  Ita  docent  Bart.'^  I&  refertur  in  c.  Seduh.di^.  ^ h^Pttfottetuiam.eJ^ 


gni  indicantis  Principis  voIuntatem.Vndenecefi. 
le  efl,  vt  tale  (Ignu  flt  fenbile  humana  cognitio- 
ni accommodatum.  De  hoc  ergoiigno  in  gene- 
rali conhat , debere  efle  taie,vt  nicdolenlibili 
Principis  voluntatem  indicet  (ubditis  , alioqui 
non  eflet  (Ignum  humanum  , & confequenter 
non  eflet  icx  humana  jhac  ergo (tgniflcatio eft 
de  fubiiantia  huius  legis.  Quibus  autem  > erbis 
expnmi  debeat,  dicemus paui<6  inferius.  Vnde 
inter  conditiones  legis  ponit  Ifldor.vt  fit  mani-  ifider* 
fefta,id  ell  clara, «r  ftr  ebjcutitauniquidincaf- 
twntm  citutKtat,  vt  ait  hb.  ^.Etym-c.z  1.  &c.  Erip 
AMtm,  dift.  4.  id  eft , ne  obfcur itas  (it. occailo  de- 
ceptionum & ambiguitatum.  Vnde  etiam  con- 
uenientidimumefle  loiet,  vt  leges  flmpiicibus, 
breuibus , ac  claris  verbis  ferantur : nam  quapdo 
prolixiores  (unt,plerunque  funt  magis  perplexa, 

& ambiguitatibus  cxpoflra. 

Ex  quibus  colligo  m forma  legis  fenflbili  duo 
pofle  diflingui,fciiicet, materiale  (Ignum,  vt  v o- 
cem.vel  idipturam,  & Egnificationem , ex  qui 
bus,  (I  inter  le  comparentur,  feriptura,  veJ  fonus 
materiale  quid  eft , Lgniflcatio  autem  formale^’ 
ex  vtroque  ver6  completur  forma  fenfibilis  le- 
gem conltituens,  (cu  qua  eit  ipfamec  lex; nam 
cum  lex  (ic  adus  humanus, eU  etiam  quadam 
forma.  Declarari  poteft  exemplo  forma  facra» 
mentalis , qua  eit  in  verbis , in  eis  tamen  fonum 
verbommtanquam materiale  quid,&  fenfum, 
feu  flgmhutionem  tanquam  formale  diftingui- 
rous  , 6c  ex  vtroque  formam  (acramentalem 
conftitui  dicimus,  ita  ergo  eft  fuo  modo  in 
'lege  • confiftit  enim  in  ligno  excerno , quod  ma- 
teriam aiiquam  requirit , eius  tamen  eflentia  in 
jilgmflcatione  & (enfu  poiitaeft.  Vnde  quod 
Aug.  lib.de  Catechiz.rudi.c.p.  generatim  dixit. 


in  1.  Cum Ug€.S.  de Legib.  Bald.  & alij  in  1.  vnic 
ff.  de  Cond.  ex  lege.  Panormit.in  cap.z.de  Con- 
ftit.  in  prine  Angel.  verb.  Lex.  n,  lo.Sylu.n. 
24.  E t ratio  eft,  quia  lex  femper  loquitur  l.Ar~ 
runi.  C.  de  Haret,&  ide^  licet  lex  dicat , qui  fa- 
cit, vel  fecit  hoc,  femper  loquitur  contra  eum, 
qui  in  quolibet  tempore  facit,  vel  quotiefeumque. 
de  illo  dici  poteft  fecilTe,  Item  cum  lex  per  fe,  & I 
naturafuaverfetur  circa  futura , ad  illamaximi| 
ferri  cenfetur  , etiam  G per  verba  praeteriti, 
vel  prxfentis  loquatur.  Intelligendum  autem 
hoc  eft.nifl  materia  legis  obftet , aut  aliquod  ab- 
furdum  fequamr , vt  didi  audores  limitant  ex  1. 
Cum  lex  ff  de  Legib.  dicente , C«»j  lexinprsteri 
tum  quid  indulgei  , in  futurum  vetat.  Quia  (I  indul- 
geretetiam  in  futurum,  daret  occafonem  delin- 
quendi, vnde  potius  indulgendolupponic.  adum 
eflfe  dignum  poena  , & \dc6  limitat  indulgenrian' 
ad  prxterirum,  vt  in  faturum  piohibeat,aut  pro- 
hibitum relinquat. 

C A P V T XV. 

Qua  forma  externa , feu  fenfibilu  ftruanda  fit  iufaenda 
lege  humana, 

Diximus  de  materia  legis  ciuilis  , fupcreft 
dicendum  de  forma  , qu®  poteft  duplex 
cogitari , vna  externa , & fem  biijs,  quae  eft  ve- 
luti  corpus  legis  , alia  interna  ,&  quali  (piritua- 
Iis  .quae  eft  vcTuti  anima,  feu  ratio  legis.  De  hac 
pcfteriqri  d cemus  in  cap.  17.  nunc  de  priori. 
Supponimus  autem  ex  dic^s  in  cap.  i.  legem  ci- 
uijem.quae  fubditis  datur , conftitui  in  genere  fi- 


Aughfi. 


verbii  jententiam,vt  prapomur  animm  corpori,^  quod 
de  Euangelio  dixit  Hierony.  ad  Gaiac.  i.  in 
verbis  ftrtpturarum  effe  Euangelium , fed  m [enfu.  cap. 

Manwi.  1 .q.  1 . hoc  ipfum  cum  proportione  de  le- 
ge humana  dici  poteft.  Nam  materialia  \erba 
nec  obligationem  inducere , nec  alium  efiedum 
legis  habere  polTunt,  nifi  quatenus  indicant  Ptin* 

:apis  voluntatem,  & imperium : eit  er^o  de  fbr- 
,mali  ratione  legis, vt  fit  fenfibile  (Ignum.  Expli- 
icandum  verd  (upcreft, quale  effe  debeat, & an  l'o- 
lemnitatem  (pecialem  requirat,  vt  in  ratione  le- 
gis plene  conitituatur,ideo^uead  externam  kgit 
formam  pcrtineat.Diftinguere  aute  poflumus  lo- 
Icmmtace  hanc,  vel  antecedentem, vel  concomi- 
tantem,feu  inexiftentem  ipli  legi,  vel  fubfequen- 
tem.Sc  de  (inguiis  inquirendum  eft. 

I Circa  primam  dubitari  poteft,  vtrum  ad  fe- 
rendam legem  procedere  neceffari^  debeat  muI-V<  Uxfn 
torum  contilium,  atque  fuffragium,  in  quo  bre-  ' dtMertcn 
uiter  dicendum  eft, hanc  diligentiam elTe mo^ 
taliter  neceflanam,  vt  lex  pri.dcnter  & re^^  turatun 
confticuatur.  Quia  res  eit  \ aide  graais,&  pendet 
ex  multarum  circumftantiarum  conflderatione, 
quae  facilius  a multis,  quam  ab  v no  attenduntur, 

& qb  tandem  caufam  necefle  eii,  vt  fiat  Itx  fuf- 
fragio  virorum  prudentum  , qui  & periti  (int, 

& timorati,  vt  habetur  m 1.  Humanum.  C.  def£- 
Leg.  Vbi  Imperatores  profitentur, non  aliter  efle 
legem  aliquam  promulgaturos  ,quamuis  indi- 
cent , hoc  non  efle  abloiuta;  neceflitatis.fed  pru- 
dentia: , & benignitatis.  Vnde  in  rigore  loquen- 
do hate  foiemnitas  non  eft  de  neceflitate  le- 
gis : nam  fi  Princcjis  folo  arbitrio  proprio  fis- 
rat  legem , valida  erit , dummodo  alias  iufta  (ic. 
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Quia  neque  ex  natura  rei  illa  folemnitas  efl  ne- 
cedaria, neque  aliquo  fpeciali  iureed  prxfcripca. 
Antecedens  quoad  priorem  partem  de  lure  na- 
turali patet, quia  illa  confultatio  folu  requiri  po- 
telt,vtiexlitiulta,&  rationi  confentanea-,li  ergo 
contingat,  fine  aliorum  coGlio  Principem  attin- 
gere iuititix  xquitatem,  & publicana  vtilitatem 
inlege  ferenda,  non  oberit  valori  eiusomifiio 
prxuix  confultationis^licec  fortafse  male  faceret 
Pnneeps  luam  prxeipitando  (ententiam,  cu  pe- 
riculo errandi, & cum  fcandalo  Quoad  alteram 
vero  partem  de  iure  pofitiuo  probatur, tum  quia 
nuUum  extatjtum  etiam, quia  licet  exifteret,  ipfe 
Princeps  pollet  illud  mucare.vel  fecum  pro  tunc 
dilpenfare  c alide,  etiam  fi  in  hoc  peccaret.  De 
titrt.  quo  pundto  videri  potefi  Barth.in  l.Omnesf  opuli. 

iMfon.  ft.de  Legib.&  lafon  in  l.i. lf.de  Conft.Prin.n.i. 

Atque  hinc  vlteriusfequitur,ad  legem  confti- 
tuendam  non  elle  per  fe  necefiaria  fulfragia  mul- 
torum,quia  voluntas  Principis  fufficit.  Hoc  au- 
tem, vel  formaliter  (vt  (ic  dicam)  inxelligendam 
eii,  vel  ad  monarchiam  eit  reltringendum,  in 
quapoteftas  legiliatiuafit  in  \naperlbna  • nam 
tuiK  fola  voluntas  eius  eft  de  fubfiantia  legis. 
Vbi  vero  regimen  eft  multorum confiatuentium 
vnum  tribunal,  tunc  multorum  fuifragium  ne- 
celTarium  eft,  non  per  modum  folemnitatis  ac- 
cidentarix  &prxambulx.  ftd  propter  fubftatia- 
lemconltitutionem  legis,  qux  non  pendet  ex  v- 
na  tantum  perfona,  fed  ex  congregatione  con- 
ftante  ex  multis.Tunc  autem  dicimus,  legem  il- 
lam conftitui  ab  vna  pcrlona  fiifta,  & ita  tbrma- 
liter  fvt  fic  dicam^  \ no  confenfu  conftitui.  Et  i-: 
deo  necelfe eft, vt  omnes.qui  fuffragium  decifiuu 
habent, vocentur,  quantum  commode  fieri  pof- 
fit,argumentol.2.  C.deDecur.Jib.  lo.  vel  fuffi- 
ciet  conuocare  eos, qui  in  vrbe  fuo  loco  mne  ad- 
(iint,  dummodo  dux  partes  totius  corporis  prx*  j 
fentes  rmt,argumentoi  NewMrft;c»«w;,eodemti-j 
tul.&  l.NuUf.  ff.  (^uod  (uiufque, yniuerC.  Et  ex  eif- 
dem  iunbus  conftat,  oportere,  vt  fimul  congre- 
gentur ad  legem  conftituendam  per  modum 
vnius  corporis.  Non  vero  oponet,  vt  omnes 
conftntianr,  fed  quod  maior  pars  curix  fecerit, 
perinde  habetur,  ac  li  ab  omnibus  fadum  fuif-, 
fet,iuxtaI.^«od>M4«or,fF.Ad  mumcip.quod  rede| 
Glolfa  exponit  de  his,qui  conuenemnt.  Idem  in 
l.  Aliud,  ff.  de  Regulis  iuns.In  iure  autem  Cano- 
nico addi  foLet,  vt  confentiat  etism  fanior  pars 
cap.  primo  de  Ijs,  qux  Fi.  a maiori  parte  capit. 
Sed  illud  eft  fpeciaie  in  rebus  Ecclefiafticis,  vt 
ibi  notat  Abbas  num.  & 1 1.  fecundum  ciuile 
autem  ius  illa  fenfetur  lanior  pars, qux  eft  maior 
totius  confeffus.vt  notauit  Felin.cap.Cttw  omnes, 
deConftitut.  num.  19.  & feq.  Vbi  plura  de  hoc 
pundo  videri  polTunt» 

Circa  fecundam  folemnitatem  inquiri  maxi- 
me folec,an  necelfe  Iit, legem  humanam  clTe  feri- 
peam,  in  quo  Iciendum  eft,  lunftas  communiter 
diftinguere  legem  humanam  in  feriptam,  & no 
lcriptam,(ed  per  legem  non  feriptam  communi- 
ter intelligunt  confuetudinem  , qux  vim  habet 
legis ; de  illa  verb  nunc  non  tradamus : infra  e- 
nim  de  illa  fpecialiter  dicendum  eft,  fed  agimus 
de  propria  lege,  qux  exprefse  &diredea  Prin- 
cipe coniiituitur.  Vnde  ex  illa  diftindione  po- 
tius videtur  inferri  legem  propriam*de  qua  mo- 
dsuifio  fto  agimus  debere  elte  feriptam.  Ita  enim  eft  illa 
diftindio  inrelligenda  duplicem, Icilicet.elfe  le- 
gem,vnam, qux  folum  introducitur  per  tacitum 
^onfcnfumco  munitatis j&  Principis,  cuiufmodi 
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eft  confuctudoj  alia  ver6,qux  fertur  per  exprefi- 
fum  imperium,  de  qua  procedit  dubitatio  pro- 
pria. Cum  ergo  lunsperiti  hanc  pofteriorem  di- 
ftingiianc  a priori,  tanquam  feriptam  a non  feri- 
pta, videntur  fentire,  de  ratione  huius  legis  elfe 
feriptutam.  Etalia  multa  in  confirmatione  hu- 
ius partis  adduximus  fuprUib.  I.  cap. II. 

Nihilominus  diccdum  eft,  licet  optimus  mo-  6. 
dus  ferendi  legem  fit  in  feripto,  non  elfe  tamen  Condujib, 
hoc  dcfubftatiadc  valorelegis.Prima  pars  pro- 
batur primb  ex  communi  vfu.  Secundo,  quia  o- 
portet,vt  leges  fintftabUes,  ac  proinde,  vtfignis 
permanentibus  ferantur.  Terrib,  quia  fxpe  ne- 
celfarium  eft  expendere  propria  & formalia 
verba  legis,  quod  non  poteft  moraliter  fieri,  nifi 
fintferipta  Nihildminus  prbbamr  altera  pars, 
quia  hx  rationes  tantum  lunt  congruentix.  & 
maioris  vtiliraris', non  tamen  probant  ablblutam 
necefiitatem  ex  natura  rei.  Quia  exprelTum  prf- 
ccptumfurficientcr  poteft  verbo  ferri,  & publi- 
ce proponi,  & per  traditionem  ab  vno  in  alium 
conferuari  Imb  Chriftus  Dominus  ita  tulit  prx- 
ceprafiia  & aliqua  non  fuerunt  in  diuinis  litte- 
ris feripta  Hoc  vero  facilius  ipfe  potuit  agere, 
quam  humani  legillatores,  quia  potuit  ea  feribe- 
re  in  cordibus,  & quia  per  Spiritum  fandum  ita 
regit  Ecclt.fiamCatholicam,vt  non  finateam  ta-i 
iium  prxeeptorum  obhuifei.  Atque  hxc  rcfolu- 
tio,fcflicet,Scripcuram  non  elfe  defubftantia  le- 
gis,communis  e vt  patet  ex  Rora, tit.de  Conft.  Ret,a. 
dccifi.in  nonis, & ex  Panormit.  Decio, Fel;n.&|^^”‘'^»» 
alijsin  titulo, teu  Rubr.de  Conft.&  loan.Andr. 
in  Regula,  ' emo  poteft, ReguLiur.  in  6.  &fu- 
mitur  ex  Giolfa  in  cap-  i.  4*  Peftquam,  verb.  In 
feratis,  de  Cenfib.  in  6.  quatenus  numerat  pJures 
cafus,  in  quibus  Scriptura  requiritur , & inter 
eos  non  ponit  legero.  Probari  tandem  poteft  ex 
atp.Inftimr9ni\iyci,iAbi,Siuequ<e  feripto  deereui- 
mtu,fiue  quA  in  noftra  prAfeatia  videntur  ejfe  diftoftta. 

Idemque  fupponitur  in  cap.i.  de  Renunt.  in  6. 

Hoc  verb  intclligedum  eft,  nifi  oppofitum  fue- 
rit confuetudine  prxftriptum,  quia  confuetudo 
jfacere  poteft  ius.  Oportet  autem  \ t legillator  no 
habeat  poteftatem  derogandi  confuetudinem: 
nam  fi  hanc  poteftatem  habeat,  & fuam  volun- 
tatem fufficienter  exprimat,  valida  erit  lexfoJo 
verbo  prxfcnpta,  non  obftante  confuetudine. 

Vli^erius  verb  circa  eandem  partem  fupercft 
inquirendum, qux  forma, vel  exprefsio  verboru 
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nccclTariatit  vtlcx  fufficienter  edita  cenfeatur,}''’^*'^^''*"” 
‘,fiue  illa fcripta fint,fiue  voce  proJata.In  quo  du- 
;bio  generarim  loquendo, fblum  dicere  polfumus 
jdebereelfe  talia,  vt  fufficienter  explicent  inten- 
tionem Principis  elfe  ferre  prxeeptum  ftabile  & 
commune,  habenfque  alias  conditiones  ad  lege 
requificas,&  quocuque  modo  hoc  fiat,  illum  fut- 
ficere.  Primum  patet,  quia,  vt  in  principio  dixi, 
talis fignificatio eft  defubftantia  legis humanx, 
fecundum  verb  patet,  quia  nihil  aliud  eft  deter- 
minatam iure  naturali,  vel  alicuius  fuperioris. 

Hic  verb  inferri  poteft,  rcgulartter  adhibenda 
efie  verba  prxceptiua,quia  folum  prxeeptum  in- 
ducit obligationem,  & quia  de  ratione  legis  eft, 
vt  fit  prxeeptum,  & quia  eff.;(frus  obligationis 
odiofusfeu  onefofuscit,  idcoque  ad  verborum 
proprietatem  reftringendus  eft . Quapropter 
vt  intelligatur  fuperior  ferre  legem  , non  fatis 
eft  vt  dicat.  Rogo,  peto,  hortor,  vel  quid  fimile, 
jnifi  aliquid  addat,  quo  magis  explicet  obligan- 
di intentionem.  Sic  dixit  Glolf.  in  cap.  Rogo.  1 1. 

*q.  3 .ibi  pdlitum  elfe  verbum  rogandi  pro  verbo 
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mandandi  contra  propriam  lignihcationem,for-  A 
te  quia  ibi  Pontifex  rogat,  hortatur,&  monet  ad 
id,  quod  fine  peccato  aliter  fieri  non  poterat . 
Veruntamen  in  his  8c  fimilibus  decretis,  non  o- 
portet  verba  improprie  accipere,  quia  in  eis 
Pontifex.vei  Princeps,  hortatur  fubditos.vt  im- 
pleant, quod  alias  tenentur,  tamen  ex  vi  talium 
verborum,nouam  obligationem  non  imponit. 

Et  haec  exhortatio  folet  a Iuriftis(vt  lupradixi^ 
vocari  eonfilium  reuerentix,quod  non  cft  nouu 
prxeeptum.  fed  modefta  & paterna  petitio  ob- 
feruantiae  obligationis,  quae  iam  inerat,  & nc  lo- 
quitur Glof.  in  Clem.  1.  de  Teftib.  yerb.  fc  xhor- 
tatur.Efique  optimum  exemplum  in  Con.  Xrid 
fe(r.?4.c.  i.dc  Refor.ibi,54«ci4  Spodtu  hortatur  ^vt 
coniuges  ante  betitdi^ionem  fac tr dotalem  in  tewflojuf- 
cipiendam  in  eadedomo  no  cohabitet.  Q^ae  verba  lege 
obligantem  non  continent,  vt  omnes  intelligut. 

I Oportet  ergo,  vt  verba  legis  confticutiua  prac- 
3iuAamU~  ceptiua  finq  poliunt  autem  diftingui;  nam  quae- 
proferunt  dam  prarccptum  proferunt,  quafi  inadtufignato 
fraceptumin  ^yt  fic  dicamj  alia  in  adbi  exercito.  Priora  quoad 
pj^Ecepta  affirmatiua  maxime  funt  verbum  Pr<- 
Vau  ]Zr7itof^P^>  vel  impero  X hxc  enim  verba  effe  videntur, 
jquae  de  fe  maxime  indicare  polTunt  voluntatem 
c/m.fW  obligandi,  vt  fumitur  clare  ex  Clement.  Exmt 
de  parudijo.  de paradifo^  de  verb.fignificat.Vbi  Clemens  V .in- 
terpretatur, verbum  Pr<ttfpn  indicare  rigorofam 
legis  obligationem. Et  idem  habet  NicolausllI. 
in  cap.  £a:^f,de  Verbor.fignificat.  in  6.  Quoac 
negatiua  vero  praecepta,  verba  propria  funt  In- 
btbeoyptohibeo^&c  fi  milia,  Vt  in  cifdem  decretis 
declara  tur,&  ex  v'i  fignificationis  talium  verbo- 
rum videtur perfe  manifeftum.  Verba  itemx' 
quinalentia  fufficiunt,  vt  ibidem  declaratur,  hu 
lufmodi  autem elTe  videntur  hxc,  Omnestenean- 
tur,nemimliceat,  & fimilia.  De  verbis  autem  im- 
perandi inadu  exercito,vt  funt,  Facite,  abftmete, 
omnes  foluant, nemo  audeat  fiL  fimilia,  de  his(inquaj 
multi  dubitant,  quia  frequenter  proferri  folent 
per  modum  confilij,  aut  limplicis  diredtionis,  & 
Ita  Caftro  fupra  reprehendit  Panorm.  qui  dixit, 
hunc  modum  imperandi  fufficere  ad  legem  ob- 
ligantem conftituendam.  Sed  certe  opinio  Pa- 
normit. valde  probabilis  eft;  nam  prxeepta  fupe- 
riorum  ordinarie  feruntur  hoc  modo,&  cenfen- 
tur  fufficienter  ferri,  quia  illa  verba  fufficienter 
explicant  imperium.  Item  Concil.  Tridjsntin. 
Sefi.  1 3 . cap.7.  De Sacerdote,qui  vrgente  necef- 
fitate  abfque  prxuia  confefiione  celebrat  cum 
confeientia  peccati  mortalis  folum  dicit*, 
primum  confiteatur,  per  quae  fola  verba  legem  ob- 
ligantem conftituit,  iuxta  communem  intelli- 
gentiam,vt  alibi  oftenfum  eft.  Qu^apropter  con 
fiderata  proprietate  illius  locutionis,  quando  lu- 
perior  hoc  modo  loquitur  ad  fubditum,  & ex  a- 
li]scircumftanti}s,  vel  ex  vfu  aliud  nonconftat, 
praecipere  cenfendus  eft,  & cum  proportione 
quando  decretum  fuperioris  ita  fertur,  & inter 
iurafeu  leges,  aut  decreta  praeceptiua  inferitur, 
fub  ratione  legis  ferri  videtur,  nili  ex  alijscon- 
iedfuris  oppolitum  conftare  poflit. 

Prarterea  dubitari  folctde  quibufdam  verbis 
in  particulari, & in  primis  de  verbo,  Mando, c^uod 
interdum  foletfignificare  idem  quod  commit- 
to, & fic  multas  differentias  conftituunt  luriftx 
inter  mandatum  & praeceptum,dc  quibus  videri 
poteftFelin.incap.  Eamte,  deRefeript.  n 9 fed 
nobis  non  funt  ncceffarix,  quia  confiftunt  in  lo- 
ia  verbrxquiuocatione.  Mandatu  enim  illo  mo- 
do idsm  fignificat,quod  delegatio  vel  comiflio 
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potcftatis,  per  quam  folet  aliquis  iudex  vel  pro^ 
curator  conftitui;  hic  autem  fumitur  vt  iufsione 
fignificat. Solet  item  verbum  mandandi  per  vr- 
banitatem  poni  pro  verbo  petendi  aut  rogandi, 

'quofenfu  vtitur  illo  Sixtus  Papa  inc.  Mandaftit  Sixtmta}», 
\fcriberem  Tobu,  2.  q*  5*  ^ Syluer.  in  c.  Guilifartus, 
Fatritiucnojler  tnandauit  meadfe  venire  pacifice,  ii. 
q.  3.  id  eft,  mifitad  mepetendo,&c.VndeSylu.  Syluejltt. 
verb.Prxceptum,q.2.&  Armil.  n-/.  non  putant 
fufficerefimplex  verbum, W4»<l4W«5,nifi  addatur 
geminatio, mandando  prxeipimus.  Anto.autem 
a.p.tit.  14.  C.2 . 4. 3 . ita  videtur  diftinguere  inter 
verbum  mandandi  & prxeipiendi,  vt  prius  leue 
tantum  obligationem,pofterius  grauem  indicet, 
ait  enim,mandatum,fuflicere  ad  legem  obligan- 
tem tantu  fub  veniali  culpa:  praeceptum  vero  et- 
iam fub  mortali.  Sed  hoc  nullum  fundamentum 
habet  in  fignificatione  verbi:  nam  fi  mandatum 
idem  eft,  quod  iufsio  vel  imperium,  non  eft  cur 
limitetur  ad  leuem  obligationem,  fed  pro  capa- 
citate materix  obligabit,ficut  etiam  verbu  pr*- 
cipiendi  non  inducet  obligationem  grauem,  fi 
materia  non  fit  capax,vt  intra  dicetur. Dico  ergo 
attendedum  effe, quis  cui  loquatur, & quomodo: 
nam  inter  xquales  verbum  mandandi  non  folet 
vfurpari  ab  eo. qui  rogat, vel  petit,  fed  v rbanita- 
tis  gratia  folet  vfurpari  ab  eo,  qui  rogatur;  nam 
petitionem  accipit  tanqua  mandatum,  & multo 
magis  ita  accipitur  tale  verbum,  quado  fuperior 
loquitur  ad  inferiorem,  etiapalsiuef\  t fic  dica.) 

At  verb  quando  fuperior  loquitur  ad  fubditum 
adtiue  madando,  fic  verbum  illud  idem  in  rigore 
fignificat,  quod  verbu  Pracipio,  vt  late  docet  Fel. 
fupra.  Atque  ita  quando  ponitur  in  lege  luperio- 
risper  illud  ftatuentis  & ordinantis,  in  rigore 
fufficitad  legem  conftituendam, nifi  exadiun- 
(ffiseius  fignificatio  diftrahitur.  Quia  in  rigore 
fignificat  proprium  prxeeptum.  nam  eft  xqui- 
ualens  verb.  Pracipio, Si  alioqui  inillaoccafione 
conftat  non  poni  gratia  vrbanitatis,  nec  in  alia 
xquiuoca  fignificatione. 

Item  folet  dubitari  de  verbo  0/>mer»Aliqui  e- 
nim  putant  fufficere  ad  legis  imperium  indican- 
dum,quod  fentiunt  Nauar.c.2  5. n.jo.prxfertim 
in  legibus  Ecclefiafticis,  de  quibus  intra,  & Me- 
din.tratft.  de  leiun .c./.Sed  ex  vi  verbi  contranu 
i videtur,  tum  quia  verbu  illud  potius  videtur  in- 
dicare iudicium  de  re  ipfa,  qua  imperium,  tum 
quia  etiam  per  modum  iudicij  non  declarat  ne- 
cefsitatem,fed  honeftate,vtre<ftc  notauitCaftr. 
lib  i.deleg.Pcen.c.5.docum.4.De\er,ite  Fo/«- 
w.w,dubitari  folet, quia  ex  vna  parte  videtur  fatis 
explicare  voluntatem  fuperioris,inqua  confiftit 
fubftantia  prxeepti.  V nde  D. Th. 2 2.q. i ©4.ar. 2 . 
dicit  quacunque  ratione  conftet  fubdito  de  vo- 
luntate fuperioris  fufficere  adprxceptum  falte 
tacitum.  Aliunde  verb  verbu  videtur  valde  am- 
biguum , quia  non  omnis  voluntas  fuperioris 
fufficitad  obligandum,&in  dubio  funt  vejba  in 
mitiorem  partem  interpretanda  in  materia  obli- 
gationis. pico  ergo  ex  circuftantijs  confideran- 
dum  effe, an  cadat  fuper  obligatione,  ita  vt  fupe- 
rior exprimat  fe  velle  obligare  fubditos ; na  hoC 
fine  dubio  fatis  eft.quia  in  illa  voluntate  eft  fub- 
ftanria  legis, vt  dixi.  Si  autem  verbum,  Fc/o,  folu 
explicet  defideriu  affebtum  fuperioris, non  far 
tis  eft  ad  legem.  Exiftimo  aute  abfoiute  prolata 
in  materia  legis  habere  priorem  feiifum,  nifi  tx 
vfu, vel  materia,  autalijs  circuftantijs  aliud  coiir 
ftet.De  verb.  autem, Oniiw4mw,&  fimilibus, da- 
ru  eft  per  fe  non  fufficere  ad  propria  lege  conftir 
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tuendam,  fiid  alis  circumftantix cogant,  vt  fu-^ 

A 

ius  dicens  priuatis , aliquam  ferat  lententiam, 

micurcxD.Thoma  2.2wq.io6.  arc.p.ad  i.&  ex 

neque  fignificans,fe  illius  interpretationem  ge- 

ratione  fada,  quod  in  diibijs  mitior  interpreta* 

neralem  facere,  nec  exprefte  legis  verba  inter- 

cio  ed  adhibenda. Addendumque  przterea  e(l  o- 

pretans,vt  inde  conftet  voluifle,  interpretatio- 

portere,  vt  ex  verbis  vel  circumftantijsconftet, 

nem  illam  legis  vim  obiinercj  Atque  ita  indi- 

prsceptum  imponi,  vt  perpetuum , feu  dura- 

cat  Couarruuias  illam  legem  vltimam  intelli- 

turum,  donec  reuocetur,  quia  hoc  etiam  fpe- 

gendam  efte  de  fententijs,per  quas  Princeps  ex- 

^atadfubftantiam  legis,  vt  fupra  diximus.  Ac 

prefse  interpretatur  aliquam  legem,  vtique  fua. 

denique  neceffarium  efle , vt  feratur  per  mo- 

vel  inferioris,  cuius  interpretatio  ad  ipfum  per- 

dum  communis  prxeepti,  quia  fine  hoc  etiam 

tineat,  & ita  efte  limitandam  communem  fen- 

non  elTetlex. 

tentiam.  Aliam  vero  legem  fecundam  procede- 

u. 

Hinc  ver6  nafeitur  dubium,  an  oporteat  le- 

re  de  aiijs  fententijs  omnibus,  quae  calem  inter- 

Dubtolum 

gem  ferri  per  modum  legis,  vel  lufficiat  ferri  per 

pretationem  non  continent,  & ita  conciliantur 

modum  fententiat,  quando  ab  illo  fertur  qui  po- 

illa:  leges,  & foluitur  confirmatio  addita  ex  fen- 

teftatem  habet  condendi  legem.  Communis  e- 

tentia  huius  audoris.  Quia  quando  Princeps  au- 

nim  opinio  efijlententiamPrincipis  legem  con- 

doritate  fua  legem  interpretatur,  non  eft  locus 

ftituere.  Ita  tenet  lafon  1.  i.  ff.  de  Confiitut. 

priuatac  opinionij  quia  Princeps  certo  fcit  fuam 

Ludan. 

Princip.  num.  x .&  in  1 . i .fF  de  Ferij  .nu.  2 3 .&  24. 

intentionem  & mentem,  quam  per  talem  fen- 

V bi  alios  refert  Ludouicus  Gomez,  in  Procemio 

B 

tentiam  declarat.  Et  ideb  illa  interpretatio  vim 

ad  Regul.  Cancellarius,  quaeft.  2.  ad  primam 

habet  legis,  feu  e contrario  lex  ita  declarata iam 

cum  Platea,  quem  refert  in  leg.  Neque,  Codice 

non  obligat,  neque  habet  vim,  nifi  iuxta  decla- 

de  Decur.  libr.  10.  Idem  tenent  communiter 

rationem  ab  audore  datam,  quia  eius  eft  inter- 

i 

Canonift*.  in  capit,  iti  caufis,  de  Reludicata.  & 

pretari  legem,  cuius  eft  condere,  vt  in  eadem  1. 

Felinus  in  Rubrica  de  Refcriptione.numer.  i. 

vlt.  dicitur,  & in  \.  Leges  Sacratijsima  ^ eodem. 

L.  leges  Sa- 

mun» 

Ltx  vlt.  C. 

qui  refert  alios.  Et  probatur  primo,  ex  lege 

Quando  autem  talis  interpretatio  exprefse  fit 

cratifsitn*. 

d*  Lcgib, 

vitima,  Codice  de  Legibus,  vbi  exprefs^  di- 

per  fententiam  aliquam  ab  eodem  legiftatore  da- 

citur , fententiam  inter  partes  cum  cognitione 

tam,  etiam  fi  Iit  in  caufa  particulari , nccefte  eft 

datam  ab  Imperatore,  in  vna  caula  confiituere 

vt  generaliter  declaret  lenfum  legis,  quia  non 

legem  in  omnibus  (imilibus  caufis  feruandam. 

poteft  lex  in  vno  negotio  vnum  fenfum  habere, 

Idem  fignificatur  in  lege  prima, iF.Conftitutio. 

& in  alio  omnino  fimili  fenllim  alium, fed  vnius 

Princip.  vbi  inter  modos  ferendi  leges  vnuseftj 

legis  vnus  eft  legitimus  fenfus,  & ille  maximi 

Quando  Imperator  cogmfcens  decreuit , vbi  addit 

elt,  quem  audor  eius  declarat. 

Glofla,  dando  dejinitiuam  fententiam.  Ratio  reddi 

Sedhed  hacc  expolitio,  quoad  partem  hanc 

poteft,  quia  fententia  Principis  eft  veluti  regu- 

affirmantem  fententiam  continentem  interpre- 

ia,  ad  quam  omnes  inferiores  iudices  confor- 

tationem  proprix  legis  habere  vim  legis^  certif- 

mari  tenentur,  fed  harc  eft  propria  vis  legis. 

fima  fit,&  in  illa  lege  vitima  contentajiiihilomi- 

ergo.  Maior  infinuamr  & probatur  ab  Impe- 

C 

uus  videtur  nimia  limitatio  illius  legi s,&com- 

ratore  in  dida  lege  vitima , his  verbis  *,  Q^ed 

munis  opinionis,  fi  ad  hanc  folam  fententiam 

enim  maius,  quid  fandius  imperiali  esi  maiejlatel  Vel 

rcftringatur.  Quia  audores  generalius  loquun- 

quis  tanta  fuperbia  fajlidio  tumidus  eft , vt  regalem 

tur,&  verba  legis  generalialunt  de  fententia. 

jenfum  contemnat.  Q^Ci  dicat  fententiam  Impe- 

nam  de  interpretatione  legis  poftea  agere  inci- 

ratoris  tantam  habere  audoritatem,  vt  fubdi- 

pit.Vnde  in  ilia  priori  parre  non  fundatur  in  au- 

tos  obliget,  ne  in  fimilicaufaab  illa  diferepent. 

' dor  itate  in  terpretadi, fed  abfolute  inaudorita- 

& quoad  hocvirtuale  prarceptum  obtinere,  & 

te  decernendi. Deinde  requirit cauff  cognitione. 

ita  habere  vim  legis.  Poteftque  confirmari  ex 

& prxlentiam  partium,  qux  Iblent  efle  nccefta- 

eadem  lege,  quia  decretura  Imperatoris  habet 

rix  ad  cognitionem  fadi,  non  ad  iuris  interpre- 

vim  legis,  fed  fententia  ab  ipfo  lata  continet  de* 

tationem:  nam  hxc  xque  bene  dari  poftet  in  ab- 

Jcretum  ius,  ergo. 

fentia  partium,  & independenter  a tali  vel  tali 

12. 

Contra  hanc  vero  fententiam  obiici  poteft 

fado  , quod  poftea  per  particularem  iudiccm 

ObitUio. 

1. 2.  Codice  deLegib.  vbi  Iheodof.  Imperator 

1 

poteft  examinari  ad  applicandam  fado  iuris  in- 

L.xMLtg, 

aitj  Qua  ex  relationibus  vel  fuggeftionibus  iudicantium 

terpretationem.  Accedit  quod  Glofta  ibi  potius 

procerum,  introduUo  negotio  ftatuimus,  &c,  gener  alia 

intelligit,  legem  illam  procedere  in  his  caufis, 

manon fmt.\a.<}iQ  conficitur  argumentum, nam 

quxnonfunt  dccifx  per  leges  in  aiijs  (in- 

illud,  quod  Princeps  communi  confilio  iudi- 

quit)  legem  feruaremus  feriptam. 

Cantium,  feu  procerum  ftatuit,  vel  eft  fententia. 

Vnde  eadem  Glofla  in  dida  1.2  . intelligit,  I»- 

14. 

vel  plufquam  fententia,&  tamen  illa  dicitur  non 

n 

gem  vltimam  procedere  in  omnibus  fententijs. 

habere  vim  generalis  legis.  Confirmatur,  quia 

quae  feruntur  ab  Imperatore  in  quacunque  cau- 

Princeps  ferendo  fententiam  in  particulari 

la,ilia  ex  ade  cognita, & examinata  in  prxfentia 

eaufa  non  fungitur  munere  Principis  dicentis 

Vtriufque  partrs,  vt  in  eadem  lege  exprefse 

ius  toti  Reipublic^ , fed  potius  munus  pfiuati 

cauetur,&  conrequemerin  fententia  lata  folum 

iudicis  in  caufa  particulari,  de  qua  poteft  iudi- 

in  vi  iuris,  quod  ex  cognitione  caulx  refultat; 

care  fecundum  propriam  opinionem*,  non  ergo 

nam  tunc  fententia  conferens  ius  vni  parti,  vim 

CtUMtfm 

ftatim  legem  ftatuit.  Vode  Couarr.  in4.  p.  i. 

habet  legis,  fiue  declaret  priorem  legem  (quod 

cap.7.  4.4. num-  15.  dicit,legem  vltimam  Co- 

fortafse  frequentius  euenietjfiue  conftituatil- 

dice  de  Legib.  intelligendam  efte,  quando  Prin- 

lam,  fi  pro  fimili  caufa  non  erat  conftituta.  At 

ceps,  qui  potcftatem  habet  ferendi  legem  Occa- 

vero  didam  legem  2.  intelligit  eadem  Glofta 

fionealicuius  controuerfiac, quae  inter  priuatos 

ibi  dc  his  ftatutis  feu  conceftionibus,quas  Impe- 

contingit,  legem  aliquam  eiufque  fenfum  cxpli- 

rator  facit  per  modum  priuilegij, vel  in  gratum 

cat  & interpretatur  ea  mente,  vt  interpretatio 

alicuius  perfonx  propter  peculiarem  refpc- 

vim  legis  vniuerfalis  habeat : non  autem  proce- 

dum,  vel  in  tali  tempore  aut  loco  propter  fpe- 

dere  decifionem  illius  legis , fi  fimpliciter  Rex 

feialem  oceafionem.-talia  eiiim  ftatuta  non  habet 
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vim  generalis  legis,  vt  in  eadem  I.2 . conf^ucn-  A 
ter  declaratur,&  habetur  etia  in  k i .fF.de  Conft. 
Prine.  & efteonfentaneum  regulis  iurissS.  & 
74.in  6.  quod  priuat*  conccfliones  non  trahn^ 
tur  in  confequenciam,  vt  in  fimili  notauitGIoll. 
dirt.  1 9 . in  prine,  eftque  in  re  vera  hac  fententia, 

& fatis  conformis  illi  Icg.  2. 

Baldus  ver6ibi  addit,  iegem  vltimam  dclc- 
gib.  procedere  in  fententia  de6nitiua,fiue  ht  jo- 
rib  difpoGtiua,  fiuc  declaratiua.  Non  vero 
terlocutoria,de  qua  loquitur  lex  fecunda,  vt  ipfo 
exponit,  & exprefsius  habetur  in  1.  3.  & hac  di- 
IFinClione  vtuntur  etiam  communicer  Canoni- 
ftac  in  capite.  Iti  caufts,  de  Re  iud.  Sed  ita  eam  li- 
mitant, vt  eam  cuertere  videantur » nam  fate* 
mur,  ll  intcrlocutoria  fit  in  corpore  iuris  infer- 
ta, habere  vim  legis : item  fi  lata  fit  cum  cogni- 
tione caufa:,  & in  pra:fentia  partium  habere  et- 
iam vim  legis,  etiam  fi  non  fit  inferta  in  corpore 
iuris.  At  vero  has  conditiones  requirunt  etiam 
in  fententia  definitiua  iuxta  diiJfam  legem  vl- 
timam; non  videtur  ergo  neceflaria  dilFindio. 
Maxime  cum  ini.i.  ff.de  Conftit.princ.dicatur, 
etiam  illud,  quod  Princeps  de  plano  interloquutus  tji, 
legem  ejfe-yil€TgocxtQTi  fint  paria,  non  videtur 
elTe  ditfercntia,quia,lich  fententia  fit  interlocu- 
toria  refpe^Fu  caufe  principalis,  de  qua  trada- 
tur, potefF  elTe  quali  definitiua,  quantum  ad  id, 
quod  Princeps  per  illam  proxime  fiattiit,vel  de- 
clarat,quia  in  eo  continere  poteft  vltimam  (vt  fic 
dicam)  cius  refolutionemjli  ergo  de  mente  prin- 
cipis sque  con(Fat,per  vtramque  fententiam  ea- 
dem erit  vtriufque  ratio.  Differentia  igitur  fo- 
lum  eiTe  potelf  quafi  materialis,  quia  facilius  & 
frequentius  folet  de  hac  mente  principis  confla- 
re per  fententiam  dehnitiuam,  quam  per  inter- 
locutoriam. Atque  hoc  modo  intelleda  commu- 
nis fententia  verifsima  efl. 

Ouo  aut.;m  addenda  occurrunt, vnum  efl,ne- 
ceffarium  femper  elfe,  vt  ex  verbis  fcntcntiacj 
conitet,  latam  elfe  non  folum  ex  arbitrio  pru- 
denti, 5c  opinatiuo(vt  tic  dicam)  iicuc  ferri  folet 
ab  inferioribus  iudicibus,  fed  etiam  ex  potefla- 
ce  voluntate  dicendi, & fiabiliendi  certum  iusj 
nam  alloqui  priuata  fententia  non  fufficiet,  vt 
confirmatio  fuprafadaredcprobat,  inquo  et- 
iam bene  fentit  Gouarr.  Hoc  autem,vtdixi,  fre- 
quentius contingit, quando  princeps  fert  fenten- 
tiam,  interpretando  aliquam  legem  propriam, 
vel  *qualis,aut  inferioris.  Quando  vero  non  in- 
terpretatur, fed  condit  nouumius,tunc  necefle 
cft,  vt  hoc  exprefsius  fignihe^tur  in  fententia, 
quia  fententia  de  fe  non  elt  conltitutiua  iuris, fed 
declaratiua,  quia  de  fe  cadit  in  facftum  prteteri- 
tum,  vel  ius  acquificum , fcu  praeexiftens  inter 
partes  litigantes-  indicium  autem  cadens  in  prf- 
teritum  , ordinarie  clt  declaratiuiim  potius, 
quam  conftitutiuum  iuris,  nifi  aliud  explicetur- 
Vnde  fope  etiam  contingere  poteft, vt  Princeps 
per  tale  fententiam  non  interpretetur  ius  huma- 
num, fed  naturale^  & tunc  magis  dubium  erit 
an  talis  fententia  legem  conftituat,quia  Princeps 
non  habet  maiorem  poteftatem  interpretandi 
ius  naturale,  quam  ratio  eius  probauerit.  Quia 
in  hoc  magnum  cft  diferimen  inter  interpreta- 
tionem legis  naturalis,  & ciuilis;  nam  interpre- 
tatio legis  ciuilis  procedit  nonfoliim  cx  feien- 
tia.  fed  etiam  ex  poteftate  & voluntate.qus  facit 
cllc  certam  interpretationem,  etiam  fi  minus 
confentanea  fit  prioribus  verbis , vel  tantam 
mutationem  facere,  vt  lus  antiquum  mutare  vi- 
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d^.l^on  cft  autem  ira  in  interpretatione  lu- 
ris  naturalis-,  procedit  enim  folum  cx  vi  ratio- 
nis, qu*  interdum  non  eft  cuidensj  fed  tantum 
probabilis,  & ide6  non  tam  facile  datur  cum 
obligatione  & prateepto  fequendi  illam,  & ide6 
oportet , vt  in  modo  ferendi  fententiam  clarius 
de  hoc  pracepto  & obligatione  conftet.  E t ume 
fi  fententia  principis  apertum  errorem  contra 
iuftitiam  vel  rationem  naturalem  non  conti- 
neat, illi  ftandum  cft,  quando  per  modum  regu- 
1«,  & animo  obligandi  latam  fui  (Te  confti  terit. 

Alterum  addendum  erat,  neceflarium  eife,  vt  17. 
talis  fententia  fuflficienter  proponatut,feu  publi- 
cetur tanquam  communis  regula  decidendi  fi- 
miles  caufas,  quia  (vt  dicemus)  hoc  pertinet  ad 
complementum  legi??  Magis  autem  fpedat  ad 
promulgationem  legis,  de  qua  ftatim  dicemus, 
quam  ad  editionem  feu  conftitutionem  eius,  de 
qua  nunc  tractamus.  Vnus  autem  modus  magis 
vfitatus  conftituendi  talem  fententiam  in  ftatu 
legis  effe  folet,  quando  inferitur  in  corpore  iu- 
ris, vt  fumitur  exi.  1.  C.  de Nouo  codice  facien- 
do, penuit.  in  fine,  & in  iure  canonico  eft  id ! 
maxime  vfitatum,  vt  infra  videbimus.  Non  vi- 
detur autem  hic  modus  publicationis  ade6  ne- 
ceflarius,vt  nullus  alius  pofsitfufticere.quia  nul- 
lo iure  id  cauetur,  nec  ex  natura  reifequitur^ 

Poterit  ergo  alio  modo  fententia  alitcrperpq4 
blica  referipra,  vel  per  publicam  famam  euul- 
gari,itavtin  ratione  legis  conftituatur,  in  quo 
cum  proportione  feruandum  erit, quod  infra  de 
promulgatione  legis  dicemus. 

Quari  autem  folet,  an  hoc  intelligendum  fit 
de  fententia  fblius  Imperatoris,  vel  etiam  alio- 
rum inferiorum.  NamGIofTa  1. 1.  ff.de  Ferijs,  G/cj^ 
verb.  Derogare,  fignificat,  fententiam  inferiorum 
Magiftratuum  non  facere  legem , & loquitur 
in  particulari  de  Praetore, vbiid  notat  lafon  nu- 
mero 2 3 . cum  Angelo,  & multis  alijs,  qui  limi 
tationem  extendunt  ad  Reges  & alios  inferio 
res  principes,  etiam  habentes  poteftatem  con 
denoi  leges.  Et  hoc  etiam  lequutus  eftFclin.in  Fe/in. 
ididta  R ubr  de  Refeript.  Contrarium  autem  do-| 

'cuit  idem  Angel.in  1.  Item  veniunt,  4*  CAterum^  ff.;  Angel. 
de  Petit,  haeredit.  quem  lafon  fupra,&  in  di^fa  1. 
i.de  Conft.  pnne.  n.6.  pofteriori  loco  refert,  & 
non  improbat.Felin.  vero  prius  reprobat, poftea 
ex  parte  illius  fententiam  admittit,  fcihcet,  qua- 
do  fententia  inferioris  potentis  condere  leges  in 
territorio  ilio,  inferta  eft,  inter  conftitutioncs 
eius.  Sed  hoc  pertinet  ad  modum  promulgatio- 
nis, & fupponit  poteftatem  terendi  legen>  per 
fententiam:  hoc  aurem  polito  non  eft,  cur  mo- 
dus promulgationis  limitetur  ad  liiuni  modum 
magis  in  his  inferioribus,  quam  in  Imperatore, 

£5  feruata  proportione. 

Quocirca  difiindione  vtendum  elfe  cenfeo,  19. 
qua  pofita  facile  intelligetut,in  quo  fenfulocum 
habere  pofsic  prior  lententia,  bc  quoniooo  rtn- 
gelus  docuerit  contraria.  Pnmo  ergo  fi  Magi- 
Itratus  inferior,  qui  fententiam  protert,  non  ha- 
beat poteftatem  condendi  kges.clarum  eft  mul- 
to minus  polle  legem  terre,  terendo  fententiamj 
tum  quia  lemper  eft  defedus  poteftatisj  tum  et- 
iam,  quia  modus  ferendi  legem  per  fententiam 
nihil  habet  lpeciale,feo  potius  peninct  adex- 
tenfionem  quandam  poteftatis. 

Deinde  ii  is , qui  tulit  fententiam , potefta- 
jtem  habeat  condendi  legem,  fubdiftinguendum 
jelt.quia  vel  eftfupremus  Princeps,  non  tecoe-'f^ 
Inofcensfuperiorem  in  temporalibus,  ac  talis,  vt 
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non  obligetur  ture  conununi  ciuili.&u  imperia*  A 
libus  legibus.  Et  in  illo  procedit  do^triau  non 
minus  quam  in  Imperatore^  fiue  ille  lic  Rex,  vt 
Hirpaniae.  Gallia:,  &c.  itue.Dux  fuprentus,  liue 
rcfpublica,  vt  Veneta,  de  qua  videtur  loqui  An- 
gel.  in  poftcEiori  loco  lupra  allegato.  Ratio  aute 
eli  quia  dcxSlrina  data  non  fundatur  in  rpeciali 
dignitate  Imperatoris,  aut  Regis^fed in  iuciidi- 
(fUone  legiiktiua  roprema:nam  adomnePrin" 
cipem  vel  iegiilatorem  habentem  talem  iurifdi- 
dionem, atque  fpe(!^at  interpretari  fuamjkgcm, 
ac  condere,  & poteR  per  fententiam  illam  inter- 
pretari,ficutpotcll Imperator,  vei  ferendo  feu- 
tentiam  poteR  per  illam  legem  condere,  li  velic, 

& id  declaret^quis  enim,  aut  quid  prohibet. 

Denique  talis  cRe  poteR  Princeps  , qui  fert 
{eiitenciam.  vc  licet,  polfu  legem  ferre,  fupetio- 
rem  nihilominus  habeat,  cuius  commune  ius 
feruare  cenetur,  ^Ibiumcx  concefsLone  eius  B 
pofsic  aliquas  leges  condere,  non  contrarias  iuri 
communi.Etde  huiufmodifemenua  iterum  di- 
Ringuendum  cR : nam  (i  illa  cunemeae  interpre- 
tationem iuris  communis  fupremi  principis, non 
poterit  inducere  legem,  etiam  pro  particulari 
territorio  inlenoris  prmeipis.  C^ia  non  fpedat 
ad  ilium  interpretari  legem  fupcnoris, etiam  pro 
(ili  prouinciai  tum  quia-ellecjn.prxiudicium  fu- 
perioris,  tum  etiam  quia  kx  vnicaeR  pro  toto 
regno  fuperioris,  icieoque  vnum  vmuerfalem 
debet  habere  knfum,  quem  non  poteR  dare  in.- 
ferior  cum  aucbiruate:  alias  pollent  plores  ex  ii- 
milibus  interioribus  varijs  & contrariis  modis 
interpretari  legem  pro  fuis  prouinciis . Vnde 
conRat,  multo  minus  poBe,  talem  fententiam, 

Ii  Iit  contra  iusfuperioris,haberevimiegispri- 
uatx,  feu  municipalis^  tum  quia  noneR  concef- 
fum  illi  inferiori  legillatori contra  ius  commune 
regni  prxeipere,  vefupra  oRenliim  eiV,  tum  et- 
iam quia  nec  talis  fentencia  iuRa  elTet.vtpote  iu- 
ri contraria-  Et  in  hoc  ienfo  videtur  loquuti  au- 
^ores  ponentes  diferimen  inter  fupremum  vel 
I in  feri  orem.  Quod  aiam  Rgaihcauit  Gregorius 
'Lopez  inl-p.  tir.  iS.parc.^.  n.p.  vbi  ait^quod  Ji- 
jcetm  fupremo  ienatu  foertt  iudicatum,  contra 
|iu>  comnuiue  regni  non  eR  curandum,quia  Ma- 
■giRratusnon  potelt  inducere  Rylum  in  deroga- 
|tionem  turis  communis, & Rimiturex  1.  Htnio, 
jC.  defentent  & mterlocution-  omiiium  iudi- 
‘ cum.  At  vero  R talis  fententia  eilec  iuri  commu- 
ni regni  conformis,  ik  aliquid  adderet  ad  luuan- 
dum,  vel  magis  conhrmaodum  illud  ius,  quoad 
id  polTet  legem  particularem  inducere,  quia  in 
hoc  poteR  infenor  legem  ferre  circa  eandem 
materiam  cum  lege  fuperioris,  vt  fupra  cum 


m 

gotio,vel  dubio.ln  hoc  enim  Barth.inlt.  C.de 
iegib.  negat  rekriptum  principis  conRkuere 
generalem  legem,  & in  hoc  difterentiam  quan-r 
dam  conRituit  inter  EpiRoIas  Pontiticias  & re- 
gales,led  de  Pontificias  poRea  fuo  loco  dicemus. 
Sequitlir  Deciusin  Rubr.deRefcrip.in  pfincip. 

Paul.de  CaRroin  1. 1 .ff.de  ConRitut.  princip. 
Eundamur  in  di^a  l-zC-de  Legib.ibi, 
tatme^  Verius  tamen  eR, idem  effe  dicendum  de 
EpiR.  vel  referipto  interpretante  dubium,  quod 
de  fententia.  Quod  docent  lafoa,,kngel.Eelin.&; 
ali)  (iipra  citati,  & videri  poteR  Burgos  de  Pajs 
inProcem.ad  legcs  jaur.n.  45«./&  fumiturex 
diiRa  lege  vlt.C.de  iegib.  ui  fecunda  parte  eius. 
&.€Rflxpreffum indifta  l.i.ff,  dq  CouRR prine. 
ibi.  Qwicumque  Impfrattr  per  ^ 

ftiomm  ftatiiit,  velediUoprmpit^Ugtm  «fff  mftat. 
Hoc  autem  inteliigendum  & decla|«nduiiv^ 
modo  di(Ro  de  lententia  .*  nam  eR  eadem  ratiq 
de  quolibet  refponfoprihcipis.  quod  dke^  dlH 
cidit  aliquod  dubium.  conRituens,  illud  rerp(uvl 
fum  canquam  regulam  operand^oporiec  autem 
Vt  non  fit  conteffufn  in  peculiarqm  lauoreip,i' 
vel  priuilegium  alicuius  perlonx.  vel  ob  particu*i 
larem  circumRantiam  occurrepreo},  & ka  eodq 
modo  conciliaiuur  rura  ciuiliatyt  didum  eR. 
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Qud  promulgatio  ntceffaria  fit  ad  perfeStam  {onfiitjUr^ 
tionm  Ugis  ciuilu,  ., 

SVpereR  dicendum  de  tertia  Ipienmitate  Iq- 
gis,quam  fubfequentem  appeilauimus,cpnvj 
paratione  fada  ad  voluntatem  principis, & «xte-. 
irius  fcfiptamvel  declaratam  diquo  ligno  fenli-r 
bili,  exterius  indicante  illam,  & cRca  quamlup-^ 
j pono  in  primis,  noii  effe  fatis  priuatam  priuci-i 
jpis  locutionem  fqii  exprefsionem,yt  lex  iam  laca 
'cenTeatur,  donec, voluntas  & iuRiio  principis 
iolemni  ritu  edita,  & 'lubditis  p/ropofita  fit-i 
hoc^nim  & v ttoque  iure  humano  eR  conRi- 
tutuqi,  vt  lupra  libr.  up.  i a,  oRenfum  eR,  ^ 
ipfa  legis  natura  ppRulat.  Tum  quiicR  regula 
operationis,  ad  quam  totacomtnunirasfe  debet 
conformare:  non  poteR  autem  habere  calem  ra- 
tionem communis  regulx,  nifi  publice  fir  edit#, 
ita  vt  a tota  ccmmunitatcobferuari  polsit.Tum 
etiam  quia  lex  eR  fignum  voluntatis  principis, 
qua  vult  totam  communitatem  mouere  & obli- 
gare^ ergo  oportet,  vttalefignum  publicumfit* 
V nde  ht,  condicionem  hanc  ica  effe  neceffariam, 
& intrinfecam  legi  human^.vt  non  pofsit  Prin- 
ceps, etiam  fi  velic  legem  condere  fine  aliqua  pu- 
communilencemiadidumeR.  Et  eadem  ratio-  D i^blicatione communitati  accommodata, & de  fq 


ne.  Ii  fententia  talis  principis  inferioris  verfecur 
in  materia,  arca  quam  nulla  eR  iexluperiorisj 
in  ea  locum  habebit  dodrina  data,  ncc  oportet 
diRindionem  facere  inter  hxc  interiorem  fu- 
premum,quia  in  huiufmodi  fententia  fe  gerit, 
vtfupremus,  & quia  potcftvti  fua  potcRatele- 
gifiatiua  in  tali  materia,  & per  fententiam  poteR 
latis  explicare,  fe  velle  illa  vti,&  Rylum  fe  regu- 
lam inducere. 

22.  Tandem  dubitari  hic  poteR,  an  quod  didum 
An  idtm  ii*  eR  de  fententia,  locum  habeat  in  referipto,  feu 
Epi{^Qjj  principis , quod  nimirum  vim  habeat 
^®g*Xquod  maxime  locum  habet, quando  per 
ripis,  M dt  rcfponfum  interpretatur  aliquam  legem, 
ftntintia,  j vcl  iuam  vel  naturalem,  idem^ue  erit,  fi  referi- 
jbat,  Ratuendoquid  feruandum  fit  in  aliquo  nc- 


fufficiente , quamuis  modum  eius  variare  po(- 
fit.  Quia  illud  prius,  genctatim  & abfolutc  fum-' 
ptum  eR  iure  naturali  neceffarium,  vt  oRenfum 
cR.  ERquje  communis  fententia  omnium , quos 
referemus.  Solum  inueni  apud  Seluam,  de  Bc- 
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immutari, 


valet  lex,  ^ 
ligat  JlaUm, 


nef.q.  Z2n.  14.  quod  fine  fcriptura,/!«fp«i/k4*’?*'f'^/"'» 
tioHC  valet  lex,  & ligat ptm,fi  conditor  velit,  & 

Gloffam  in  Clement.z  de  Hxrcticis.  At  verb  il*  ^ 
la  Gloffa  in  verb.E*  tunc,  non  dicit  fine  publica* 
tione,  fed  Ratim  a promulgatione,  quod  longe 
diuerfum  eR,  vt  infri  declarabo.  Neque  alitet 
loquuntur  Dodores  in  Rubr.  de  ConRit.  quos 
etiam  Sclua  refert.  V nde  etiam  ille  forte  in  eos- 
dem fenfu  loquutus  cR , per  publicationem  in- 
telligens  illam , qu*  longo  tempore,  vel  certa 
folemnitatc  fit : h«c  enim  poteR  per  principem 
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OUX&  qualfc  debeat  dle^bacc  foJemnitas^,  (eu. 
publica  propofitio,  qu.vfol«  communiter  prot 

lat-n.Voiditfiuguit,  infer  folemnem  edit-ionem> 
^rpuWicarri  promulgatit>Aebf,&  priortttt  piirat 
t\itficercad  hibrtantiam  & obligationem  ieg», 
?thef<«Jftdi,quia  hi  «Io  texto  dicitiir  lubdiliiinw 
Sdetiiniter  editur  , dUt  publice  proniu^t^f- 
3(^ridfe  aif  &i(ifthutidnem  (^ligare itatim  ac 
J6mHitef  iYi’h^lico  conlilio'  ecffturjantccjwath  Ift 
«ilici’ ^f^r^Twtgara, ac  fubinde  promtilga^(f6^ 
,frem  pftb(ifciWh'(6lum  requirii  quandd  Icxsfiife 
rokSmnitatAdka  eft.  Mdios* tamen  dicitur,  illq 
duorerba^il^llentiaelTe,  & particulam,  duK 
p01j^dr8’fftb,  /i«,  vtfrequenterrit.  VndeHen 
norif  btd^^  yf  ^ex^  Humana ; iticipiat  elTc  lex, 
vlfrt  oWig#n^TUbeat  ptras^^uam  fit  aliquo  mo- 
publice  .^Nam  fi  dicatur  di^a 
ibkmftiW/tbliMhquia  in.poblico  confiliori^is, 

' autTenat6rtim*®it>ubHe*''€^^^  defini- 

I fa  -dt  y ^hoc-nf«i'  eft-fam  Vt'  fit  kx . vel  vf  oMi- 
IgSte^ihciptsat' Aiam  pr*reheis^&  fcientes.  quia 
j ?okmi¥itas  Wqu(fiti-ad  legem,  non  tantum  eft 
1 eii^awe^iiHoOtum-'  fed’'eciam  in  ordine^ad 
i communitatem  , & ideo  non  eft  lex,  donec  re- 
(pcctn  comn-K^ittatis  habd  ftitum  legis, nec  in- 
cipit obligare  lingulos.  donec  polfit  communi- 
tSt^bbhgariJ^iQuod  optiint  explicatufin  le- 
, gibusidiris  in  generali  concilio  1 nulla  enim  po- 
i 'tellcirc  folernnior  editio  ante  promulgationem, 

jiS  itthnommhs  no  fufficic,hiiri  fequarar  ponp- 
I Quamufe  ergo  lex  fit  edita  in  regio  conci- 
j fibi^  ibi  dhhnhm  orfc prolata, vel  eorum  ainfto- 
¥ltatVft¥i|lta,&-im'6  licet  ititypismandaiainon- 
! ifium  dl  lex?  donec  aliqui)  alte  modo 'pUblico  fit 
j ■ibmmufitt'iti  |)tdpofita/&  hanc  vocamus  prq- 
i WUlgatidhem.';8i ;vcr6  fdtemrtlsicditio^'legisfic 
i jii  conrpedfivHdtfuspopuliiVtTanormitan.lioqui 
Videtur, tuAe  fdlemriis  cditto  inclirdit  pirdmul- 
Sditio  UgU  j r^tionenl  :'imfhcrii6quddilVinguuhttfri‘ Nufl- 
nunquam  i!>iquam  ergodlhi6‘Icgishabatfolenihitatem-ife- 
ht  foUmnii  '-^requifitamfltiej^rdmulgJfjibOCiiVequeecbn- 
)it*m  P''omUl^atio  efle  pdfdViihe  folemni  edi- 

promuigatio.  «one,  quki  v^lfcumilJa fitlVelCcTte addhur  cdi- 
nt,  nec  icon,  tioiii  leglsprius  faft*,  & folenirtizat  illamf  vt 
trd  promul.  fic  dicam.)  Etideo Vbi  illa  diid  diftingiKmlur.Cc 
gatto  eftjtna  diucrfis  attionibus  ac  tettiporibusfitint,  wceelTe 
^inwoun*!*'  vtvtrumquc  concurrit.  Et  ita  fentit  Innp- 
Uojlicn/.  c<>nt.  di<ftocap.  i.num.6.'&  Hoftienf.num.  2 1. 

& 2 2.  & alij, qui  copulatiueintelligunf  textum 
illum^  nos  autem  vtrumqy  fub  nomine  promul- 
gationis velfolenis  editionis  comprehendimus. 
Vt  autem  explicem  clarius,  qualis  promulga- 
DiflinBio  tio  fufficiat,  ac  necelTaria  fir,diftinguo  inter  pro- 
inttr  promul  mulgationem  bc  diuulgationcm  legis.  Promyl- 
^ituuUaitS  gationem  appello  illam  publicam  propofitio- 
ntm  Ugti,  feo  denuntiationem  legis, qu.r  ht  aut  voce 
pra:conis,  aut  affigendo  legem  feriptam  in  pub- 
lico loco,  aut  alio  fimili  modo.  Diuulgationeni 
auterri  appello  applicationem  illius  primte  pro- 
mulgationis ad  notitiam,  vel  aures  fubditorum 
abfentium,  qui  aut  legere, aut  audire  primam  il- 
lam promulgationem  non  potuerunt.  vtrumqi^ 
Ago  explicandum  eft;  hamre  veravtrumque 
poteft  elTc  aliquo  modo  neceftarium,&  in  .vtro- 
que  oportet  aliquos  dicendi  modos  extreme 
contrarios  cauerc. 

_ P >co  igitur  primo.  Ex  natura  rei  non  eft  pofi- 
I.  c»nclHfto.'x\uk  detennitata certa  folemnitas,  velpromui- 


B 


D 


Ycl  ex- voluntate  exprefla  legillatoris  dctcrmi 
nanda  «ffi  Prima  pars  per  fenota  videtur,  quia 
!-ex  iure  natura  foium  habemus  quod  haCtenus 
dix'imus,'kgeni:humanam  debere  «tfe  commu 
nitati  fufficienter  propofitam-,  modus  autem  hu 
ius  fafficiencisc  non  eft  ex  natura  rei  definitusj 
ergo  determinatio  eius  non  poteft  ex  ‘fola  ratio- 
neiiaturali determinari.  Addidi  autem  non  pof- 
fo^tiue  determinari, quia  negatiue  aliquid 
deiigiwfi  poteft  in  particulari,  quod  ad  pro- 
mulgationem legis  neceflfarium  non  fit,  vt  v.  g. 
quoo  fingulis  fubditis  in  particulari  intimetur, 
necetlaf  ium  qon  e^f;  vt  exprcfse  dicitur  in  c.  i .dc 
Portul.Prxiat.vbi  omnes  id  notant,  non  tanqua 
in  iore-  tantu  pofitiuoprarcriptum,  fed  vt  ex  na- 
tura rei  confequens^  tum  quia  lex  per  fe  refpicit 
communitatem/ ScideiiMSlpedu  illius  poftuta- 
turneceflaria  promulgatio  non  refpectii  fingu- 
lorumj  tum  etiam  quiailla  legis  intimatio  parti- 
ailarisad  fingulas  pcrfohaselt  moraliter  impofi. 
fibilis,.&  ex  accidenti  poteft  in  multis  impediri; 
lex  autem  confiderac  ea*  qux  funt  perfe,  & qux 
moraliter  fufficiunt,  & ideo  licet  particularis 
notitia,  vel  ignorantia  legis  poffit  requiri  ad  ac- 
cufationem  , vel  excufationem  vniufcuiufque 
perfonx:  nihilominus  lufficiens  promulgatio  le- 
gis ex  his  circuftantijs  non  pendct.Sic  ergo  quo^ 
ad  aliquam  negationem  habet  determinationem 
hxc  promulgatio  iegw;fcilicct,  vt  generalis  fit, 
& modo  publico  fiat  abfque  iiitimat*  priuatio- 
ne.'  quoad  illum  autem  modum  publicum  non 
habet  poti  tinam  determinationem  hxc  promul- 
gatio ex  fola  rei  natura. 

. Vnde  facile  colligantur  aJi*  partes,  quia  dc 
fado  femper  ncccirariumeft,  vt  hxc  promulga- 
I fio  determinatio  modo  fiat.qui  ad  legem  coniti- 
'tuendapi  & requiratur,  & fufficiat;  alias  nunqua 
^polfet  fiibditis  conftare,.quando  lex  fit  fufficien- 
terconftituta,  ira  vt  obliget;  ergo  cum  hoc  non 
fit  ex  natiira  rei  determinatum, oportet,  per  ho- 
minem poteftatem'habenceconftiiui,  ergo  quo- 
ad leges  ciuiles  maxime  id  fieri  poteft  per  ius  ci- 
uile,  inxtaquod  fieri  debet  huiufmodi  leges,  vel 
per  confuetudinem,  qux  ad  legem  introducen- 
dum fufficit,  vc  infra  dicemus,  vel  per  volunta- 
tem legHlatoris.-nam  ficut  poteft  legem  ferre,ita 
& modum  eius  determinare, vt  ftatim  dicemus. 

Declarandum  ergo  fupereft ; qux  certa  (b- 
lemnitas  promulgationisnunc  (ufficiat,  vcl  ne- 
cellaria  fit  pro  legibus  ciuilibus,&  quo  iure  fit 
dererminata.  Et  in  particulari  folet  dubitari, 
an  fufficiat  vnica  promulgatio  in  curia  Prin-  ,* 
cipis,  vel  in  Metropoli  totius  regni,  veJ  plu- 
res  requirantur,  & quot.  Vt  autem  ad  hoc  cla- 
re rcfponcifiamus,  operxpretium  eritdiftingue- 
re  duplices  leges . Quxdam  funt  inferiorum 
communitatum,  fcu  minus  vniucrlalium,alix 
ampliftimarum  communitatum.  Sub  priori 
membro  comprehenduntur  municipales  leges 
ciuitatum  particularium;  item  leges  vniuspro- 
uincix,  vel  etiam  vnius  parui  regni,  in  quo  vna 
tantum  eft  principalis  ciuitas,  leu  metropolis, 
qux  eft  veluti  c.ipuc  omnium  aliorum  populo- 
jfum.  Sub  alio  capite  continentur  leges,  qux 
'feruntur  a fuptemo  Principe  habente  liibfela- 
tillimam  ditionem.  C^uod  dupliciter  contingit, 
vno  modo  per  vnionem  plurium  prouincia- 
ruminvno  regno,  ita  v.tfingulxprouincixpcr 
Ic  componant  aliquo. modo  vnum  corpus, & 
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vnaquaequc  habeat  fuam  ciuiratem  praecipuam, 
& quali  metropolitanam , Iket  ex  illis  omnibus 
prouincijs  vnum  regnum  coalcfcat  , quod  ijl^ 
dem  legibus  gubernatur , & moralitcr  cit  quafi 
vnum  , & per  le  indiuilibile.  Quando  aurem 
prouincix  eiufdem  regni  cenferi debeant  elTe  ita 
dillin<5tae , & habere  dilbndta  capita  prouincia- 
rum  ,^x  vlu  &:  moribus  populorum,  & conliie- 
to  regimine , & acftimatione  illarum  , credimus 
elTe  accipiendum.  Alio  modo  contingit  ditio- 
nem regiam  «On  folum  ex  multis  prouincijs  ,fed 
etiam  ex  multis  regnis  conftare.qux  non  habent 
inter  fe  moralem  vnitatem  per  fc  ,fed  folum  per 
accidens  in  vna  perfona  eiuidem  regis , ad  quem 
vel  fuccerfionem,  vel  alio  titulo  per  acci- 
dens deuenerunt  : exempla-  ormiium  iftorum 
membrorum  inucniri  {>oiU>nt  in  Imperio  Hi- 
fpaniae , in  quo  («b  vno  Principe  ftint  plura  feg- 
tra- inter  fe  dilHiicliiirima , qusc  aliam  \ nionem 
non  habelit,nifi  in  ^ na  perfona  regis.  Ex  his  au- 
tem regnis  quA-dam  funt  particularia  , quorum 
lingula  vnam  habent  metropolitanam  ciuitate; 
vt  videtur  clfe  Neapolitanu, regnum  Aragonix, 
Valencix.&c.alkju^  ^ ero fimr ampliora,  ^ tCa- 
hellx  regnum;quod  prouincias  \ alde  diftindas, 
5c  qnali  menopolkanas  compleditur , htiiuf- 
modi  etiam  videtur  elTe  regnu‘Gallie,&  Similia. 

De  legibus  ergo  prioris ordmis  omnes  con- 
ueniunt , fufhcicnter  promulgari  vnica  folemni 
publicatione fada  in  curia , vel  prxeipua  duita- 
te , vel  in  loco  Iccundum  morem  pacrix  confue- 
'to.  Ratio  eft;quia  illa  fiifiicitjvc  kx  dicatur, 
publice , ac  folemniter  edita , & vt  moraliter  va- 
leat }->er  totum  territorium , feu  diftridum  euul-1 
gari;  ergo  ex  natura  rcinonpoteftcum  ftmda-j 
menro  aliquid  amplius  poflulari : nec  etiam  iu-| 
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Soto  iib.  I.  de  luftitia  quxftione  prima  artic.  ^otsss. 
quarto,  Angel.  verbo, /rx,quxflione  Angelus , 

ro  primo  Armilla  numer.  ii.  Rofell.  numero  yirrj/7. 
odauo , Lodouicus  Gomez  in  Prooemio  ad  Re- 
gulas  Cancell.quxihone  fecunda  ,qui  aliter  fen- 
tiunt de  legibus  Canonicis,  de  quibus  fcquenti 
libro  dicemus.  Fundata  eft  hxc  lententia  in  Au- 
thentica. Ft/df7<«  muA  cotiliituimes,(!:r  (Ater  qmm 
omnes  ita  intelligunt  ‘jimoNauar.  ait.haiicfen* 
temiam  potillimum  fnndari  in  iure  feripto. 

Difficultasvero  contra  hanc  fententiam  eft, 
quia  kx  illa  non  eft  vniuerlalis  pro  omnibus 
legibus  , fed  folum  pro  legibus  dilpoiicntibus 
circa  teftamenra, quomodo  condenda  fmt.bi  c^t. 
vt  patet  ex  cap.  i . eiufdem  authenticx  ibi.  Sanci- 
mus igitur  ex  illo  nojhoi  emjUtmones  f quA  po  tejla- 
mentispuHti  valere , ex  quo  in  comoium  faUa  funt  ma- 
nifefld’^vi  frouindjs  autem,exquo  direde  per  metropoli- 
tM palam failA  funt.  Ex  quibus  fatis conftat , ex  vi 
verborum  conftitutionem  eft  e reftridam  ad  ta- 
lem materiam,  Nec  vero  cam  licet  extendere 
propter  limilitudincm  rationis;  tum  quia  forte 
non  eftlimilitudo  rationis , quia  teftamentorum 
caufx  liint  magis  pix,  & in  eis  poterat  efte  magis 
nociua ignorantia  legis  obligantis,  vel  irritan- 
tis teftamentum , & pluresliies  ob illam  caulam 
oriri  poterant  in  illa  miateria , quam  in  alijs;  tum 
etiam  quia  Imperator  ibidem  femper  reddit  ra- 
tionem ex  peculiari  caufa  \ Itimarum  volunta- 
tumr  'Son  eum  volumus  ( ait ) dtpdentium  infringi 
voluntatem , tum  denique  quia  illa  extenlio  per  fi- 
militudinem  rationis  raro , aut  nunquam  m le- 
gibus admittenda  elV,  vt  infra  dicemus.  Vnde 
propkr  hanc  obieiftibnem  Vafqucz  12  difput. 

156.  cap.  2.  dicit,  fmftra  lurifperitosextendilTe 
Authenticam  illam  ad  omnes  leges  Imperato- 


re pofitiuo  aliud  prxfcriptum  inuenitur ; ergo  C rum  , cum  defolis  teftamentorum  kgibusdifpo- 


hoc  fufficit.  Et  confirmatur  , quia  alias  opor 
teret  in  ftngulis  ciuitatibus  vel  populis  pro-| 
mulgari,quia  fi  vna  promulgatio  non  fufficit 
in  capite,  non  eft  maior  ratio , cur  exigatur  in 
quibufdam  , quam  in  omnibus  alijs  populis. 
Confequens  autem  eft  plane  fallum  , vt  conftat, 
tum  ex  vfu ; tum  quia  kx  per  le  refpicit  commu- 
nitatem & ita  fatiseft  ,qiiod  toticommunitati 
femel  publice  proponatur.  Ecqua  ratione  dice- 
bamus fupra  , non  requiri  pnuatam  intimatio- 
nem relpectu  perfonarum , vel  familiarum  , ea- 
dem fere  oftendi  poceft  , non  efte  neceftariam 
refpcdiu  fingulorum  populorum  vnius  prjua- 
tx  ditionis, fiue  ciuitatis,  liue  prouincix  par- 
ticularis regni.  Hxc  autem  intelligitur  per  fe, 
& nifi  in  ipfamet  lege  aliud  prxfcribatur : nam 
ioterdumid  poterit  expedirc,&  non  eft  dubium 
quin  fieri  pofiit,  & fxpe  fiat,  vt  cx  dicedis  confta- 
bit,tam  in  prxfenti , quam  in  legibus  Canonicis. 

De  legibus  autem  (econdi  ordinis  funt  va- 
rix opiniones.  Prima  affirmat  in  illis  legibus 
necelTarias  efte  plures  promulgationes  , qus 
fiantiii capitibus  regnorum  vel  prouinciarum 
& faftam  in  vnaquaque  metropoli  folum  pro 
fua  prouincia  fufficere^vel  fi  fiat  in  curia  regis, 
folum  liifficere  pro  illa  prouincia  cuius  eft  caput, 
vel  in  qua  exiftit.  Ita  tenet  Gloffa  in  authentica, 
vt  fadtxnoux  conftitut.  collaf.5.  verb,  Hmufino- 
di  lexy  & fequitur  ibi  Bartholus  Baldus  in 
lege  Leges  SacratifsimA.  Codice  de  kgib-  loan- 
nesAndreas.  Data  fexti , Panormitanus  capite 
fecundo , de  Conftitut.  numero  fepeimo , &:  ibi 
Felinus  numer.  7.  & alij  ibi,  &^Nauarrus  coiifil. 

1 .de  Conftit.  quxftione  quarta, niimer.  i p .&  2 6. 
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natjfolumque  per  argumentum  a fimili  extendif- 
fe  legem  illam  line  fufficiente  fundamento. 

Veniiitamen  lurifj^eriti  non  tantum  fimilitu- 
dinem  rationis,  fed  etiam  verba Rubricx illius 
authenticx  confiderarunt  vt  aperte  conftat  ex 
Glofla  ibi,  quia  verba  Rubricx  generalia  funt, 
fcilicec , Vt  facU  muA  comihutionespoSl  itifmuai tones 
earum  ,poji  duos  mcnfrs  valeant.  C^x  rubrica , \ t 
cx  ipfins  verbis  conftat , eftex  illis,  qux  Huriflis 
dicuntur  perfecl;um  ienfum  reddere, de  quibus 
eft  apud  illos  dogma  receptum,  habere  textus 
autftoritarem  in  his,  hi  quibus  nigro  non  repugnat, 
vt  ipfi  loquuntur , id  eft , in  his , qux  non  fiintl 
contraria  legibus  fiib  rubro  contentis  : Vndelif^f/w/n- 
concludunt,etiam  fi  kx  ftritftius  loquatur.extcn-j*^"^  loquen 
dendam  effe  iuxta  generalitatem  Rubricx,  quan- 
dononeft  repugnantia , nec  abfurdum  aliquod-, 
Difequitur.  Hxc  regula  fumitur  ex  Glofta,  i.  SiC^^iate  Rutnc£ 
Dodtoribus  in  ditfta  authentica,  & in  leg-  i.C.de  qie»ndo  nm 
Capitat.  ciuium.&cxtlib. ii.&inicg 
fideiujfores.  ver.  mandat,  dot.  dentur , vbi  dofla 
'Magift.  circa  finem, & ex  Anton.deBiitrio in  l.  i.t  od. 
Procemio  Decret.  lalbn  , &:  Decio  in  lage  prima  tu/. 
fF.  fi  certum  petatur,  &;  alijs  quos  refert, & fcqui- 
tur  Albertus  Brimus  tractat  de  Stat. exclud.txm. 
arcicul.8.num.93.&  loannes  Bonius  tradatu  de  Butrio. 
Statutaria  vrbis  prxfcriptione  GlolTa  19.  nu-  lajo*» 
mcr.  6t.&  fequentibus,  &:  Rolandusa  Valle  in 
qu.tftionibus  de  Lucr.dotis  quxllione  nona. Vbi 
addit,  generalitatem  Rubricx  fufficere  ad  deci-  /^4 
fionem  caufx, non  obllante  loquutione  legis  ma-  Rolaniius 
gis  reftridta  , quia  Rubrica  pDfeft  pro  textu  alie-  Vade. 
gari,  iuxta  notata  per  lupra  dictosDodtores. 

Hi  veidDodorcs  omnes  nullam  aliam  pro- 
4 bationem 
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jUtbnem  afferant  prxtcr  communem  iplorum 
jconfenfum,  8c  quafi  traditionem  > qu*  in  in- 
jterpretatione  iurium  magnam  iine  dubio  ha- 
bet auctoritatem  : nam  li  confuetudo  eft  op- 
tima legum  interpres  i ergo  6c  haec  tot  & tan- 
torum doctorum  tcftiHcatio , quae  coniuetudi- 
nem  neceirario  habet adiunCtam,l;ueiliam in- 
duxerit , liuedcilla  teftihcetur.  Videnturautem 
didi  auctores  fupponere  rubricas  iuris  ciuiiis  ef- 
fe  eorundem imperatorum  , feu  lure  confulto- 
rum, quorum  (unt  leges, quod  Fundari  poteft  in  1. 
i.fF.  fi  certum  det;,  fortafle  in  alijs.  V nde  dice- 
re (olent  ijdem  Doctor es, Rubricas  Decreti  non 
habere  audoritatem , quia  non  funt  ab  auctori- 
bus canonum  , led  a Gratiano  a el  alijs , ita  no- 
tant loannes  Andr.  &:  Antor.in  Proam.De- 
cret.  Ex  hec  autem  principio,Aalde  probabili  il- 
latione colligitur.  Rubricam  reddentem  fen- 
fum  perFeCium  habere  legis  audontatem,6c  non 
limitari  per  textiirr»  regulariter  loquendo,  nili 
neceditas  cogat,  ne  credatur  talis  tituli  auCtor 
Fruftra  generalem  illam  propofitioncm  protulil- 
fe;  Fed  potius  leges  fpccialius  loquentes  elle  velu- 
{1  membra  illius  generalitatis,\  elquali  materia- 
lia exempla,  in  quibus  cernitur, quod  in  Rubrica 
generalius  continetur. 

Hoc  ergo  principium  negari  non  poteft  a 
Theologis  cum  probabilitate, quia  in  his  qua  ra- 
tioni contraria  non  funt,  nec  legibus  repugnant, 
multum  habet  ponderis  communis  conlcnfus 
peritorum  in  fua  propria  feientia  j prafertim 
cum  Iit  illud  principium  per  fe  verifimilc  Sc  con- 
fentantum  rationi.  Ex  illo  autem  optime  in- 
fertur in  praknti  , didam  authenticam  exten- 
dendam elFc  ad  omnes  leges  ciuiles , quia  titulus 
Rubrica  generalis  eft,  (cnfum  reddit  perfe- 
dum,&;  ita  habet  textus  audoritatem , & per 
illam  explicanda  eft  authentica  , ficut  vnum! 
iusper  aliud  explicamr.  Vbi  etiam  conGderari 
poteft , quod  notat  Bald.  Peruft  trad.  deStatut. 
verb.  Fiibma , quoties  Rubrica  incipit  per,  vt. 
aut  per  Ne.  decidere , habere  vim  textus, quia 
completum  (enfum  reddit , ergo  tunc  per  illam 
rede  textus  explicatur.  Confirmatur  hoc  pri- 
mo, quia  in  materia  huius  authenticae  haec  ex- 
tendo fauorabilis  eft ; fi  autem  conCderentur  al- 
legati audores, etiam  in  materijs  odiofis,  & Itri- 
di  iuris  illam  dodrinam  admittunt  y ergo  a for- 
tiori eft  ad  hanc  authenticam  applicanda.  Con- 
firmatur hoc  fecundo, quia  alia  pars  illius conlti- 
tutionis,  qux  eft  de  dilatione  duorum  menfium, 
generaliter  intelligitur,  vt  infra  videbimus,  & 
lumitur  ex  quadam  Bulla  Pij  IIII.  Ipper  decla- 
ratione temporis  oWeruationis  Concilij  Tri- 
dcntinijibi.  lure  communi  fancitum  efi,  vt  conjiitutio- 
nes  noiu  non  nift  p(Jl  certum  tempui  okinemt , nullibi 
enim inuenitur fancitum, nifi  in  illaauthcnticaj 
ergo  intellexit  Pontifex,  illam  legem  abfolute 
de  nouis  conftitutionibus  , & non  tantum  de 
pertinentibus  ad  teftamenta.  Denique  non  re- 
pugnant verba  authenticae , quia  licet  occafio- 
ne  tcftamentorum  Iit  fada , & ideo  de  illis  legi- 
bus in  particulari  loquatur,  non  eft  id  tamen 
inacerialiter  intelligcndum  , (ed  quafi  gratia 
exempli  , & formaliter  fumendum  eft  , quod 
lex  .ntendit,  iuxta  Rubricam,  quam  audor  cius 
propofiit.  Cui  intentioni  confbnant  nonnulla 
\ crba,quaE  rationem  generalem  indicant,vtfunt 
illa.  Cf/r  enim  adpabimuieos,  qui  pofitoi  nofir/u  ignora- 
mmt  conjlimiones.  Si  [yt  infra  dicitjw  quod  non 
fuj^m  fhfficienter  propofiu  ignorantur. 
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Dicendum  ergo  eft  j vi  iuris  communis  Im- 
perialis, fcu  ciiulis  ncceflariam  eft c promulga- 
tionem legis  in  ciuitatibus  prouinciaium,  aut 
[regnorum,  -st  in  lingulis prouincijsJcx obliget, 
nec  fiilrficere  vnam  publicationem  fadam  in 
curia  principis.  Ratio  eft,  quia  ita  ftatutumcft 
lure  imperiali  modo  declarato,  iuuante  etiam 
cor.fuetudine  Imperij.  Congruentia  vero  ma*» 
gnaprofedoeft,  vt  hoc  moeio  melius  poflit  lex 
innotclcere  , & vitentur  magna  incommoda , & 
iurgia,  feu  lites,  quae  ex  ignoratione  legis  pro- 
pter diftantiftimam  promulgationem  poftum 
prouenire.  Addunt  iurifta  congruentiam , quia 
imperator  non  habet  curiam  Itabilem , &c  im- 
mobilem, led  facile  huc  atque  illuc  transfertur, 
be  ided  non  poteft  eife  tam  certa,  & vniuerlaiis 
promulgatio,  qu2, in  illa  fit,  pratlertim  pro  regnis 
A el  piouiiicijs  diiiantibus,  qux  6c  magnam  mo- 
g runi  diil!inilitudinem,&;  paruam  communica 
tionem  inter  fe  habere  Iblcnt.  Atque  hinc  fit,  vt 
omnes  inferiores  principes  temporales , qui  fub-’ 
duntur  impeno,6e  legibus  eius,  iuxta  hanc  regu- 
lam & conditionem  leges  fuas  particulares  ferre 
teneantur,  quia  non  polfunt  ftatuere  contra  ius 
commune,  nill  coniuetudihe  vel  fpeciali  iure 
libi  couceilp  exempti  fint  , \ t fupra  eft  decla- 
ratum. V nde  etiam  fit,  v t , licet  hoc  ius  fit  ordi- 
narium , in  aliquibus  caiibus  pollit  fufticcre 
alius  modus  promulgationis  , vt  quando  lex 
ferturperfententiam, vel  bpiftolam  principis, 
quia  iecundum  aliud  commune  ius  fulHcit  illam 
pubiican  fucceftu  temporis  per  publicam  noti 
nam  bc  famam, vel  per  incorporationem  in  com- 
muni omnibus  latis  nota,  vel  alio  fimiJimodo, 
qui  vei  c6fuctudinc,vel  aliqua  lege  approbatus  fit. 
1 andem  ex  didis  colligitur  hac  non  habere 
C!  locum  tn  his  regibus  qui  non  fubduntur  legibus 
jlmperij,  quia  eos  nen  obligat  dida  Authent. 
.oportet  ergoconfulere  proprium  regem, vel  con- 
suetudinem. Nam  iure  ciuili  regio  ftatui  po- 
tcitjuvna  promulgatio  in  curia,  vel  in  loco  a 
rege  defignato  fufficiat,  quia(vt  dixijhocnon 
eu  contra  lus  naturale,  non  folum  quoad  diuer- 
las  prouincias  vnius  regni , fed  etiam  quoad  va- 
na regna , qua  tantiim  ex  accidenti  fub  vno  Re- 
ge militant.  Regulariter  autem  credimus  non 
Ita  fieri , quia  raro  etiam , vel  nunquam  vna,  ca- 
demque  lex  f mul  pro  omnibus  regnis  huiuf 
mqdi  fertur. Quamuis  ferri  non  repugnet.fi  alio- 
qui  pro  omnibus  iufta  fit.  Nam  de  poteftatc  ab- 
foiuta  regis  polTet  \na  publicatione  pro  omni- 
bus regnis  in  curia  regia  publicari,  quia  non  eft 
intrinlccc  iniuftum , nec  contra  naturam  legis. 
Interdum  verd  efle  poteft  contra fpicialcmm- 
ftitutionem , & forum  alicuius  regni , quod  Rex 
feruare  tenetur , quia  llib  ea  conditione  videtur 
poteftatcm  accepiffe.  Et  generatim  ioqnendo, 
conuenientius  eft  , vt  promulgatio  luaui  mo- 
do fiat  in  vnoquoque  regno.  Intra  idem  autem 
regnum  facihiis  poteft  vna  promulgatio  fufficc- 
re  pro  omnibus  prouincijs , quia  maior  eft  con- 
uenicnna,  & communicatio  inter  illas.  Vnde  in 
rigore  id  fufficit,nifi  aliud  fit  conluetudine  intro 
dudum.  C^id  autem  de  legibus  canonicis  cdi 
lendum  ut,  lib.fequenti  dicemus. 

CAPVT  XVII. 

Quando  quomodo  incipiat  obligare  ex  natura  fuaUx 
cmlii,ptnqtiam  ejl  fulcient  er  promulgata, 

QVamuis  lex  in  aliquo  loco  promulgata,, 
__  conrequenter  fit  in  luo  effefufficientet  con. 


*fi*pr*mU 
gattentm  k. 

£U  in  tuiitt, 
iilui  froukr- 
Ciarum  m 
tfgncrun^xi 
•n/itiguSt 
prou$Mcifi  «fi 
liget. eu  w 

iuriiiotnmu 

nis  lmp$. 
nalit. 


If 


ftituta, 


C4;>.XVI1. 


Sfatut  <^tu- 
fliomh. 


3loJf4, 


ftlorm. 

■ elmM 
•tcita. 
molm 
'ianar, 

?• 

\efutatuf 
rtUtSm  oft 
to. 


ftituta , &habeat  vim  ad  obligandum, non  inde 
ftacim  conftat.pofle  fubito  totam  regionem,  pro 
qua  fertur , obligare.  Nam  licet  agens  fitin  re| 
perfc<^  conrtitutum  cum  plena  virtute  agendi,' 
fton  fcmper  potcft  ftatim  ac  fubitb  operari  in 
Dropinquis>&  remotis  partibus  Iphera:  luae.  Ob 
nane  ergo  caulam  de  lege  iam  futficienter  con- 
ftituta  inquirimus , an  Itatim  obliget  in  totafua 
fpbera  , vel  qua  (ucceflione  fuam  obligationem 
quali  diffundat.  Suppono  autem  in  prxfenti  fo- 
Ium  effe  lermoncm  de  lege  prscipiente  vt  lic, 
quantum  ad  effedum  obligandi  vel  cogendi, 
quia  de  alijs  effediibus  irritandi  atffus , inhabili, 
tandi  perfonas , & reuocandi  priores  leges , dan> 
di , vel  auferendi  priuilegia.funt  pecculiares  dif- 
ficultates, qux  infra  fuis  locis  tradandx  funt;  Po- 
teft  autem  quxftio  hac  traiJ^ari  \el  ex  fola  rei 
natura  ,&  feclufo  omni  iure  pofitiuo,  omnium- 
quefpcciali  voluntate legillatoris,  vel  adiunda  g 
hac  voluntate,  aut  communi  lure  pofitiuo. 

Prim6  igitur,loquendo  ex  natura  rei,  eft  opi- 
nio multorum,  legem  humanam  ffatim  ac  pu- 
blice promulgatam  in  loco  competent^, obliga- 
re in  roto  territorio , in  quo  pottft  obligare  iux- 
ta  poteffatem  & iurifdicl:ioncm  legillatoris , nifi 
per  ipfum  legiflatorem  fulpendatur , vel  differa- 
tur obligatio.  Hoc  videtur  fupponerecommu* 
niter Docfforesffatim  citandi, qui  temporis  di- 
lationem in  hac  obligatione  iuxta  voluntatem 
legillatoris  ,vcl  ius  pofitiuum  putant  effe  regu- 
landam ;nam  inde  inferri  videtur , feclufa  hu- 
iufmodi  quafi  fiifpenfione  pofitiua , legem  de  ft 
ffatim  vbique  obligare.  Et  ratio  effepoteft,  quia 
lex  fufficienter  promulgata  eft  perfeda  lex,& 
habet  omnia  requifita  ad  obligandum  , & eft 
quafi  agens  naturale , quod  ftatim  agit,  quantum 
pote!  i.  Atque  hinc  a fortiori  fequitur:  fi  legifla- 
tor  expreffe  declaret , le  velle  ftatim  obligare  fi- 
ne vlia  mora  a promulgatione, ftatim  obligare 
illo  modo  , quia  fi  taciturnitas , vel  negatio  fu- 
Ipenfionisfiifficit,  vt  lex  obliget  propter  indefi- 
nitam & abfolutam  (vt  fic  dicam,) voluntatem 
legiflatoris multo  magis  fufficiet  illa  voluntas 
ita  expreffa.  Et  e contrarib  etiam  fit  optimum 
argumentum ; nam  legillator  potell  hoc  modo 
obligare,  fi  id  expreffe  velit,&  declarer j ergo  ille 
modus  obligandi  non  eft  contra  rationem  natu- 
ralem ^ ergo  eo  ipfo , quod  lex  per  voluntatem 
humanam  non  limitetur,  nec  impeditur,  abfolu- 
te  lata  & promulgata  ita  obligauit.  Atque  hoc 
modo  poffunr  etiam  pro  hac  fententia  citari  au- 
(ftores  dicentes , leges  pofitiuas  expreffe  dicentes, 
exnunCf  vel,  ex  tunc,  aut  aliquid  xquiualens,  poft 
promulgationem  ftatim  obligare  omnes , feu  in 
toto  territorio.  Quod  tenet  Gloff.in  Clement.2 . q 
de  Hxretic.  verb.  extunc , quam  ibi  fequuntur 
Do(ftores  ,&  Panormitanus  incap.  2.  deCon- 
ftit.  n.7.  & ibi  Felin.n.7.  Limitat.  5.  Decius 
lmola,& alij,&:  Nauar.cohfil.i  deconftit.quxft. 
4-num.  i^.&in  fummaca.  23.  n.44. 

Hxc  fententia  ficintellcdta  , vt  explicata  eft, 
mihi  femper  difficilis  vifa  eft.  Quia  plane  vide- 
tur excedere  poteffatem  legillatoris,  & effe  fupra 
conditionem  legis  humanx,  quod  ftatim  obliget 
abinftanti  promulgationis  pro  toto  territorio, 
feu  principatu  Icgiflarorisjergo  ex  natura  rei  non 
peteft  ita  obligare  i ergo  nonfolum  abfolutHata 
non  ita  obligabit,  verum  etiam  fi  legiflatorid 
velit  & declaret,non  id  efficiet,  quia  excedit  po- 
tcftatcm  : im6  idem  eft  cum  proportione  , etiam 
fi  concedatur  dilatio  temporis , fi  illa  fufficieni 
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non  ht.  Declaratur  antecedens.quia  ad  actuale... 
obligationem  legis  per  le  eft  necellana  notitia 
eius;  ergo  Vt  pollit  obligare,  nccefiarium  (altem 
eft,  V t per  fe  loquendo ; pollit  ad  notitiam  deuc- 
nire;  nam  vbi  non  eft  poreftas  ad  media , neque 
etiam  ad  finem  erit.  Sed  fieri  non  poteft  , vt  faCta 
promulgatione  in  vnoloco.  lex  ftatim  Iciatur  ab 
omnibus  lubditis,  & in  toto  loco  iunfdiiftionisj 
ergoimpoflibile  eft  vticx  ftatim  obliget  nec  an- 
te elapfum  futHciens  tempus  , intra  quod  legis 
notitia-in  toto  territorio , per  fc  loquende , polli- 
bilis  fit.  Confirmatur  & declaratur,  quia  pro- 
mulgatio legis,  vt  dixi.neceffaria  eft  ad  lufhcien- 
tem  diuulgarionem;  nam  hxc  requiritur  ad  obii., 
gationem  ;ergo  prxterpromulgationem  conce 
di  debet  neceflario , & lure  naturx  tempus  fuffi- 
ciens,  in  quo  fieri  polfit  talis  diuulgatio  poft  pro- 
mulgationem ;ergo  quantumcun^ue  velit  legif- 
lator  ftatim  a promulgatione  omnes  fubditos 
obligare  , non  poteft , quia  repugnat  naturali  iu- 
ri.  Quomodo  enim  intelligi poteft,  vtlex  hodie 
promulgata  Matriti , hodie  etiam  obliget  habi-i 
tantes  Conimbricx ; plane  id  videtur  lupra  hu-  j 
manam  poteftatem,quiaper  fe  eftimpollibile,&' 
non  tantum  per  accidens,  confequi  eadem  die' 
notitiam  talis  legis. 

C onfirmatur  (ecundb,  quia  eadem  eft  propor- 
tio legis  ad  communitatem  vnius  populi,in  quo 
promulgatur , qux  eft  ad  totam  communitatem 
regni,  vel  populorum  totius  territorij,  pro  quo 
promulgatur ; fed  C lex  in  hoc  populo  priuatim, 
vel  fubmiffa  voce  proferatur  in  aula  Regis , non 
joteft  habere  vim  obligandi  communitatem  to- 
tius populi , quia  non  eft  ita  fcnfibilitcr  prolata, 

Vt  fit  accommodata  toti  communitati  talis  po- 
puli; ergo  fimiJiter  licet  hic  fit  promulgata , non 
latis  eft , vt  poflit  obligare  ftatim  totam  prouin- 
ciam , aut  regnum , quia  tam  impoflibile  eft , le- 
gem hic  promulgatam  ftatim  fciri  in  tota  Lufi- 
tania,  ficut  eft,  legem  promulgatam  in  hoc  cubi- 
culo audiri  a tota  Conimbrica.  Confirmatur 
tertib  ex  D . T horna  r . 2 . q.  90.  art.  4.  ad  2 . di- 
cente,obligare  in  quantum  eiui  promulgatio  in 
omnium  notitiam  per  fe,velper  aliosperuenire  potefi.  Et 
addit  Caietan.&  mcrif6,hoc  non  intelligi  de  po- 
tentia logica . qux  non  implicat  contradictio- 
nem , fed  de  politica,  id  eft,  fecundum  ordinem, 
vel  curfum  politicum.  At  publicatio  in  vnolo- 
co fatfta  , non  poteft  humano  modo  peruenirc 
ad  loca  diftamia ; ergo  nec  lex  ftatim  obligatin 
omnibus  illrs  locis. 

PrOpter  hxc  ad  hoc  puniftflm  explicandum 
dico  primo;  lex  furf cienter  publicata  in  loco  de-  x,  comlufio. 
bito  , abfque  ilia  Jimiacione  temporis  ex  vo- 
luntate principis , aut  determinatione  iuris  pofi- 
tiui , ftatim  inCipit  obligare  ex  natura  lua  Hxc 
affertio  efteonfentanea  communi  llntentix  pro- 
pofitx  , & probatur  fufficienter  ex  oitftis  circa  il- 
lam. Declaratur  prxterea,quia  fiJegillatcr non 
praferibit  certum  terrpus  adobligar  dum  ,non 
eft  maior  ratio  admittendi  tanram  dilationem, 
velmaiorem,aiitminortm;trgo  nulla  adn.it- 
tenda  eft,  ergo  ftatim  incipieobngatio.  Item  ob 
hanecaufam  in  huiufmodi  rebus  indefinita  fqui- 
ualetvniuerfaJi, quia  alias  effet  indeterminata, 
ac  proinde  inutilis.  V^niuerfaliras  autem  in  prx- 
fenti eft,  vt  poft  prom.nlgationem  lex  femper 
obliget ; ergo  ftatim  obligare  incipit.  Item  hac 
ratione  votum  fimpliciter  fa<5h;m , fine  defigna- 
Hone  temporis,  pro  quo  obligaturum,  eft , incipit 
ftatim  obligare  quantum  eft  ex  fe;  ergo  idem  eft 
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de  kge.  Oportet  autem  in  hoc  notare  nonnul-  A 
larn^dmerfitatem inter  pratceptanegaciua,  &af-| 
firmatiua ; nam  priora  obligant  pro  fenvper , & 
ideb  in  eis  verum  eft  incipere  obligare  liatifn,& 
>ro  ftatim : affirmatiua  vero  non  obligant  pro 
femper , & kleb  lich  ftatim  etiam  obligare  inci- 
piant,non  tamen  pro  ftatim,  fed  pro  tempore 
opportuno  iuxta  exigentiam  maferix , & prx- 
fumptam , fcu  probabilem  incentionem  legilla- 
toris,(icut  in  exemplo  addu(fto  de  voto  cum  pro- 
portione dicunt  omnes  audores. 

Dico  fecundb.  Lex  fufticienter  & abfolute 
promulgata  in  vno  loco  competente,  licet  fta- 
tim obligare  incipiat, non  fimui,&  in  eodem 
momento  obligat  in  toto  terrkorio,pro  quo  fer- 
tur-,fed  fucceftiu^,  & intra  tempus  moralicer  ftif- 
ficiens , vt  notitia  legis , & promulgationis  eius 
per  totum  territorium  diffundatuT.  Hancafter- 
tionem  videntur  mihi  conuincere  argumenta 
fa<fta  pofteriori  loco.  Qux  Ikk  videantur  elTe 
contra  communem  fentemiam,  non  militabunt 
contra  illafn , fi  in  hoc  fenfu  explicetur  , fcili- 
cet , vt  lex  promulgata  abfolute , id  eft  a legif- 
latote  non  impedita  feu  lufpenfa,  ftatim  natu- 
ra fua  obliget  , vbi  moraliter  (ciri  poteft  , rd 
eft , in  illo  proximo , & prxfenri  loco ; inde  ver6 
quafi  continui  extendatur  obligatio  ad  loca 
diftantia  intra  tempus , in  quo  prudenti  arbitrio 
deferri  ad  illud  poteft  notitia  legis.  Quem  fen- 
fum  non  exiftimo  efle  alienum  ab  audoribus 
allegatis  pro  priori  fententia.  Nauarrus  enim, 
cum  fibi  obiecifiet  quarto  loco  , quia  durum 
eft  credere,  legem  Romx  promulgatam  intra 
duos  menfes obligare  ^Ethiopes , & Indos : re- 
fpoiidet,  concedendo  durum  quidem  & grauif- 
fimum  efle  dicere , omnes  exiftentes  in  illis  par- 
tibus exci-a  Romam  peccare  contra  legem  poft 
illos  menfes.  Sed  nm  ejfe  {z\t)  durum  dicere  ^ quod 
pbligantur  pofi  t emptu , quod  vir  bentu,  fiue  iudex  arbi- 1 
trahitur  efe  jufficietts,  vtilli,  de  quibus  qutcritur  tfeiam,] 
atteta  difiantia  prouinci£,& qualitate  legu,&fiequen- 
tiahotniuum  illitu  prouincu  habitantium  Roma , & ve- 
nientium ad  eam,&  redeuntium  ab  ea , quod  ejl  aptifsi- 
mm  temperamentum  dUlorum  in  diRo  cap.  i . de  Con~ 
(Htut.  Hxc  Nauar.  Per  qu*  videtur  clare  ita  ex- 
ponere communem  fententiam,vcnon  intelliga- 
cur  de  obligatione, qu*  in  momento  fiat  pro  om- 
nibus locis  diilantibuSjfed  intra  tempus  pruden- 
ter exiftimandum.Quod  profedlo  latis  etiam  in- 
dicant Panormit.fupra.n.7.  & S.&  Felin.  n 7.& 
Birth.inl  Omnes  populi,  ff.  deluftit. &iur.  q.  5. 
Nan\  fecJufa  Jcgk  determinatione  certa  & fuffi- 
ciente  , dicunt,  obligationem  efle  indicandam 
prudenti  arbitrio,  iuxta  tempus  moraliter  necef- 
larium,  vt  notitia  legis  polfet  adlocadiflantia 
peruenire.  Idem  videmur  fenIilTeD.  Thom.& 
Caict.  loco  allegato:  ad  obligationem  enim  le^ 
gis  requirunt , vt  notitia  legis  moraliter  perue- 
nire poflit,  vbi  futura  eft  obligatio.  Etexpreflius 
ibi  Medin.concl.  5.  dixit , leges  tunc,S:  non  ante 
efle  lufficienter  promulgatas, quando  fic  propoli*- 
t*  funt,  vt  moraliter  loquendo  in  omnium  noti- 
tiam peruenire  valeant. 

Poteft  prxterea  h*c  aflertio  fiimi  ex  cap.  i . de 
ConcelT.  Prxben.  in  6.  ibi,  Lex , feu  confiitutio,  (y 
mandatum  nullos  a Hringunt , nifipojiquam  ad  notitiam 
peruenerint eorundem  i aut  nifipojl  tempus , intra  quod 
ignorare  minime  debuijfet.  Qu*  vhima  verba  no- 
tanda lunt;  nam  in  eis  fatis  lignificat  Pontifex  le- 
gem non  obligare,  nili  poft  fiifficiens  tempus 
eiapfum , intra  quod  moraliter  fciri  poflTet : nam 


illud  eft,  in  quo  ignorare  minime  debuiflet.  Ne-  R#o»*l««j 
que  contra  hanc  alfertionem  obftat  ratio  fatfta  in 
prima  fententia , quia  licet  femel  promulgata  fit 
vera  Iex,&  habeat  vim  obligandi perfoiftam, non 
tamen  ftatim,  vel  fimul  applicatur  lufficienterad 
agendum  (vt  fic  dicamj  in  loca  diftantia,  & idc6 
debet  fuccellme deferri, & applicari.  Neque  pro- 
ptereaeritnecefle, vt  in  fingulis  prouinci^s fiat 
noua  folemnis  promulgatio  (vt  line  caufa  col- 
ligit Medina  etiam  pro  legibus  Pontificijs.de 
quibus  infra  dicemus^iam  ex  natura  rei(vtnunc 
loquimurj  fufficit  ilia  prior  , & per  eos  , qui 
eam  audiunt  , ad  alios  diftantes  deferatur,  vt 
D.  l'homas  fignificauit  dicens,  latis  efle , quod  d.  thm, 
notitia  legis  per  alios  poflit  comparari.  Si  au- 
tem non  loium  non  fiat  noua  publicatio  in  di- 
ftantibus  focisj  rerum  etiam  nec  concedatur  liif- 
ficiens  tempus , \ t publicatio  alicubi  fada  poflit 
ad  loca  remota  peruenire,  non  video,  quomodo 
poflinc homines  exiftentes  in  illis  remotis  locis 
obligari , ciim  impoflibile  illis  fit  habere  illius 
legis  notitiam,  & conlequenter  inuincibiliter  il- 
lam ignQrent,non  tantum  ex  accidenti, fed  etiam 
per  fe,  moraliter  loquendo. 

Ex  quibus  colligo  primb,  quod  licet  Icxdicatt 
Rxnunc ,\q\  quippiam  fimiie,non  ideb  incipit' corefllifntti 
fimul  obligare  in  toto  territorio,  pro  quo  primum, 
tur.quia  lex  humana  ficutnon  poteft  obligare 
ad  impoflibile,  ita  nec  poteft  obligare  modo  im- 
poflibili , nec  circa  talem  modum  aliquid  fta- 
tuerc  , quod  repugnet  cum  ratione  naturali : 
oftenfum  autem  eft,  illum  modum  obligandi  ef- 
fe  impofli  bilem,  & contra  rationem  naturalemj 
ergo  non  poteft  ille  efle  fenftis  talium  verborum. 
Senliisergocft,  vt^xwwwc.id  eft.vt  ftatim,  ac 
lex  promulgatur  in  loco  debito , fiue  vlla  mora 
obligare  incipiat  omnes, ad  quorum  notitiam 
moraliter  deuenire  poteft,&  ex  etiam  ex- 
tendatur obligatio  ad  omnes  , prout  creuerit 
etiam  moralis  poteftas  diffundendi  notitiam  ad 
omnes.  Et  ideo  dixit  Medina  fupra  , promul-  Medln», 
gationem  legis  non  fieri  in  inflanti , aut  *n  par- 
uo  tempore.led  in  temporis  (patio,  quo  poflit  ad 
notitiam  omnium  deuenire.  Qu^od  (ano  modo 
intclledfurn  mihi  valde  placet : nam  licet  publi- 
catio prima  folemnis  breui  tempore  fiat,  & finia- 
tur phyfice  (vt  ficdicam^  tamen  non  cenfetur 
moraliter  effe  completa , donec  fonus  cius  pof- 
fit  ad  loca  diftantia  peruenire , quod  non  fit  par 
uo  tempore  j imo  nec  certo  ac  determinato, 
fed  prudenti  arbitrio  opus  eft,vt  Dodores  fu- 
pra allegati  dixerunt.  Hxc  autem  intelligenda 
funt  de  obligatione  legis,  vt  in  principio  dixi; 

'nam  fi  fermo  fit  de  alijs  efFecftibus,  vt  de  irritatio- 
ne adus,  vel  de  pcenaipfofaao  incurrenda,  po- 
, teft  effe  (peciale  dubium  de  fenfu  illius  particula 
!Exr«wr  ,de  quo  infra  fuis  locis, & paulh  inferius 
j aliquid  adijeiam. 

I Secundo  infero , qubd  licet  legiflator  in  ipfa 
lege  defignec  exprefse  certum  tempus , vt  ex  tunc 
jlex  obliget , femper  eft  id  accipiendum  vel 
Iquoad  inceptionem  obligationis , vel  quoad  illa 
jloca,  pro  quibus  tantum  tempus  moraliterfuffi 
|Citj  frcquentiufque  illa  dilatio  ponitur  ad  fu- 
(pendendam  obligationem  intra  illud  tempus, 
etiam  pro  illis  locis , in  quibus  lex  polTet  ex  na- 
tura rei  obligare  a punifro  promulgationis , nifi 
legiflator  illam reftringerec ; vt  patet  ex  Authen- 
tica, quam  ftatim  tra- 

,'dabimus.  Et  tunc  lex  incipiet  obligare  finito 
illo  tempore , fimul^ue  obligabit  in  tototerri- 
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torio,fi  tempus  illud  fit  fufificiensaddiuulga 
tionem  legis  per  totum  ilkfd.  Quia  hacc  elt  inten-| 
tio  talium  legum, & nihil  inuoluit  repugnans 
legi  naturali-  tt  itafentit  aperte  Nauarr.  dioca  q.  j 
4 n.  17.  Si  vero  tempus  illud  non  futificit  pro| 
locis  diltantioribus  quoad  illa  feruanda  ell  regu- 
la data  , & extendendum  eft  tempus  pruden- 
ti arbitrio , quantum  neceffefiierit , vt promul- 
gationis notitia  pofsit  ad  illas  remotas  partes 
peruenire  , leruata  proportione  ad  initium  obli- 
gationis. Tunc  aurem  tempus  illud  compu 
tandum  erit  a prima  publicatione  legis,  quia  id 
fufficit  ad  confummationem  promulgationis. 
Qji_.fi  omnia  ex  hisjquxde  iurepofitiuo  dicemus 
clariora  fient. 

Tertio  infero,  legem  indefinite  latam, & pro- 
mulgatam non  obligare  limul  omnes  fubditos, 
pro  quibus  fertur.  Ita  fentit  Nauarr.  n.  1 7.  dum 
ait,  ideo  iuxta  iusciuile , legem  non  obligare  in- 
tra duos  menfes  a promulgatione , vt  lex  non 
prius  liget  quofdam  fubditos  quam  alios  *,  fed 
omnes  incipiat  fimul  obligare , ita  in  hoc  fer- 
uetur  maior  aequalitas  3 ergo  per  argumentum  a 
contrario, fi  ex  iure  communi  , vel  voluntate 
Principis  nulla  fiat  fufpcnfio , vel  determinatio 
temporis, lex  priiis  obligabit  quofdam,  quam 
alios,  fcilicet  propinquiores,qnam remotos.  Ra- 
tio autem  cft,  quia  prius  eft  lufficienter  promul- 
gata pro  vicinis , feii  prajfentibus , quam  pro  di- 
(lantibus.  Et  in  eodem  fenfu  dixit  Medinafupra, 
poffe  legem  eflefiufricicnter  promulgatam  relpe- 
efu  quor undam,  & refpedu aliorum  non  elTe  la- 
tis propofitam. 

Quartb  inftro.poft  elapfum  fuffidens  tempus 
a folemni  publicatione  legis , vc  eius  notitia  peri 
totum  territorium  morahterdiffimdatur,  abfo-| 
lute  loquendo  obligat  in  toro  illo  ,&  omnes  de 
illo,  etiam  fi  fortafse  falis  notitia  ob  incuriam 
hominum , vel  cafu  aliquo  ad  plures  fubditos, 
vel  etiam  ad  aliquam  partem  terntorij  non  per- 
uenerit.  Hoc  plane  colligitur  ex  dodtrina.D. 
rhomx  fupra  citata , quia  ad  obligationem  legis 
folum  requirit,  vt  notitia  eius  habeatur  , vel 
pofiit  haberi,  fcd  quando  fada  eft  lolemn  is  pu- 
blicatio , & tempus  fufficiens  elapfum  eft  , po- 
terat notitia  legis  ad  omnes  peruenire  j ergo 
hoc  fatis  eft , vt  obliget , licet  cafu  non  peruene- 
rit.  Praeterea  in  illo  cafu  ceflat  rado  a nobis  fa- 
<fta,  quia  notitia  legis  non  eft  tunc  per  fe , & hu- 
mano modo  impoftibiJisjleges  autem  non-confi* 
derant  ea  , quae  per  accidens  funt. 

Diecs^quamuis  notitia  legis  potuerit  peruc- 
nire  ad  partes  remotas , fi  de  fado  non  peruenit, 
non  obligat  fubditos  ibi  habitantes^  imo  licet 
illuc  peruenerit , non  tamen  ad  omnes  perfonas, 
non  obligat  eos  , qui  nihil  de  ea  audierunt  fi- 
ne ipforum  culpa  ; ergo  non  fatis  eft  potuiffc 
peruenire  notitiam  legis  adipartcs  illas,  vel  ac 
perfonas  , nifi  peruenerit.  Antecedens  patet, 
quia  ilii  non  peccant  non  feruando  talem  legem, 
& confequemer  non  incurrunt  peenam  eiusj 
ergo  non  obligantur  lege.  E «onuerso  autem  fi 
modo  aliquo  extraordinario  , vt  per  angelos 
malos , vel  bonos  aliquis  exiftens  iu  India  Icirer^ 
eodem  die , vel  menfe  legem  promulgatam  Ma- 
triti , feclufa  omni  determinatione  pofitiua  ob- 
ligaretur illa  lege,&  peccaret  violando  illamj 
ergo  ftatim  a principio  eft  fufficiens  virtus  ex 
larte  legis  ad  obligandum  aequaliter  in  vtroque 
:afu  , fi  poft  publicationem  habeatur  notitia, 
l olum^ue  erit  differentia , quia  in  vno  tempore 
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A breuioricftfrequentior,  ac  quafi  perfenecelTa- 
ria  excufatio  j in  alio  vero  cit  per  accidens,  & ra- 
jra,&  ideo  erit  dHfcrentia  quoad  forum  exter- 
num , quia  quando  tempus  eft  breue , & iiiluffi- 
ciens,  pracfumitur  ignorantia  inuinobilis^  non 
vero  quando  tempus  cft  fufficiens ; in  re  autem 
ipfa , &;  in  veritate  nulla  videtur  elfe  differentia. 

Refpondeo,  aliquos  exiftimare, differentiam 
hanc  reduci  ad  quaftionem  de  vocabulo,  an  in 
ilio  cafu  dicendum  fit , legem  non  obligare , vel 
fubditos  ignorantes  excufari.  Dico  tamen  hoc 
fortaffe  habere  Jocum,  quando  ignoratio  eft  poft 
tempus  de  le  fufficiens  ad  habendam  notitiam 
legis,  de  quo  modo  loquendi  paulo  poft  dicam. 
At  vero  quando  tempus  de  fe  eft  infirfficiens,  di- 
co, non  in  modo  tantum  loquendi,  fed  in  re  ipfa 
legem  non  obligare  infra  illud  tempus  pro  re- 
motiftimis  partibus, eodem  plane  modo, quo  non 
obligaret  in  curia  Principis,  fi  non  fuiftet  in  illa 
publice  propofita,etiamfI  effet  edita  cum  pleno 
confilio  ac  deliberatione , quia  xque  eft  impofti- 
bilis  notitia  legis  pro  talibus  locis , feruata  pro- 
portione. Imo  quodammodo  eft  impofsibilior 
notitia  in  partibus  remoris  ftatim  poft  publica- 
tionem, qucni  fit  in  eodem  loco  ante  eandem 
publicationem, quia  facilius  eft  nofle  Matriti  eo- 
dem die  , quae  Rex  fecrete  ftatuit  fine  publi- 
catione, quam  fcire  Neapoli,  quae  eodem  die 
Matritipublice  euulgauit.  Itaque  in  eo  cafu  non 
folum  clt  excufatio  ex  parte  fubditi,  fed  etiam  in 
fufficientia  ex  parte  legis,  & ide6  fimpiiciter 
non  obligat , vel  quoad  efficaciam , vel  quoad 
fijfficicntiam  (vt  fic  dicam.j  Quando  vcr6  no- 
titia promulgationis  legis  potuit  peruenire, & 
cafu  non  peruenit , lex  de  fe  fufficienter  obligat, 
licet  de  fadfo  non  liget  ignorantes.  Quae  diffe- 
C rentia  iick  forte  quoad  effedum  obligationis 
non  habeatin  re  morali  diuerfitatem,  ordinarie 
loqucndo,nihilominus  quoad  alios  cffe6ius,prae- 
fertim  irritandi  aut  inhabilitandi  poteft  illam 
habere,  vt  infra  in  proprijs  Jocis  dicetur. 

Et  pratterea  in  illo  extraordinario  cafii  credo 
effe  diuerfitatem  etiam  quoad  obligationem, 
Nam  fi  aliquis  in  India  exiftens  induftria  damo- 
nis  haberet  notitiam  eorum , qu*  rn  Hifpania 
geruntur  ante  tempus,  in  quo  poffet  humano 
modo  talis  notitia  illuc  peruenire  , ille  fciens 
legem  in  Hifpania  promulgatam , infra  illud 
non  obligaretur  illa.  Quia  refpctftu  illius  re 
vera  non  eft  fufficienter  promulgata,  & illa  no- 
titia per  angcKim  coJlata  non  pertinet  ad  pro- 
mulgationem,nec  ad  humanam  notitiam.  G^od 
tamen  fecus  effet, fi  poft  tempus  fufficiens, & 
poft  promulgationem  de  fe  confummatam  aiif 
D quis  reciperet  ilio  extraordinario  modo  diui 
no  , vel  angelico  notitiam  legis  ; nam  fine  du4 
bio  obligaretur  lege  , quia  Icx  de  fe  iam  fuf* 
ficienter  obligabat  impedimentum  eratac-i 
cidentale  , quod  fiiblatum  eft  , & nihil  refert^ 
quod  per  hunc , vel  illum , hoc , vel  illo  modo 
auferatur.  Et  ita  fufficienter  refponfum  eft  ad 
obiedionem , & omnia  clariora  fient  in  pundo 
fcquenti. 

GAPVT  XVIII. 

t)e  tempore,  tn  e^uo  lex  incipit  obligare  fecundum 
iui  ciuiUi 

SVpcreft  ergo , vt  dicamus , quando  incipiat 
obligare  lex  ciuilis  fecundum  ius  ciuiie.  C^i- ! 
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dam  enim  moderni  dicunt,  fiatim  a publicatione  A 
obligare,  folum^uc  excipiunt  leges  pertinentes| 
ad  teftamenta.  Ratio  eft^quia  ill«  lola  exce-' 
ptseiiint  in  Authentica,  Vt  noutt  conjUtutienes , col- 
latione 5.  De  exteris  autem  nihil  difponitius 
ciuile,&  ide6  fuccedit  lex  naturx.  Nihilomi- 
nus dicendum  eft  primo.  Leges  Imperatorum 
non  incipiunt  obligare  intra  duos  oienles  a pu- 
blicatione fa<^a  in  vnaquaque  prouincia  , & 
poft  duos  menfes  ftatim  obligant  totam  prouin- 
ciam,ni(i  aliud  in  ipj(a lege expreflum fit.  Hxc 
alTertioeft  communis  Dodorum  vtriufquc  iu- 
ris,  atque  etiam  Theologorum  , quos  in  hoc, 

& in  prxcedenti  capite  retuli.  Et  fundamentum 
primx  panis  e(l , quia  ita  (latuitur  in  illa  Au- 
thentica,cuius  difpofitio  generalis  eft  quoad  om- 
nes leges ciuiles  Imperatorum,  vt  in  capite  prx- 
cedenci  fundatum  eft  : ille  enim  difeurfus  hic 
eft  applicandus.  Et  apud  me  multum  confirmant 
hanc  partem  verba  Pijilll.  in  Bulla  pro  Con- 
cilij  Trident.  promulgatione  , vbi  inter  alias 
rationes  defignandi  certum  tempus  pro  Con 
cilij  obligatione  hanc  ponit,  Et  ture  etiam  cnmmu^ 
ni  fancitMH  efi , yt  conjlitutiones  noua  vim,  mnniftpejl 
certum  tempui  obtineant,- Vhi  clare  attendit  ad  di- 
dam authenticam , quia  in  iure  ciuili  non  eft  alia 
lex,qux  ius  commune  circa  hoc  Itatuat 

Secunda  vet6  pars  conftat  , quia  tranfadis 
duobus  menfibus  lex  non  impeditur , fed  potius 
iuuatur  iure  communi  ^ipfa  autem  de  fe habet 
vim  obligandi  j ergo  ftatim  obligat.  Dices , fta- 
tim quidem  incipere  obligare, non  tamen  fta- 
tim obligare  totam  prouinciam.  Refpondeo  ne- 
gando confequentiam  , quia  incipit  tunc  tan- 
quam  fufticienter  promulgata , & publicata  per 
tempus  illud  duorum  menGum , & ideb  iam  po- 
teftfubitd,&  in  momento ,vtficdicam,totam*(^ 
prouinciam  obligate , & hoc  fignificauit  ilia  Au- 
thentica dicens  , Poft  inflnuatmem  fuffictenti  boc 
tempore  omnibut  manifeftam  eam  eonJlituere.EA  enim 
confiderandum , legem  illam  ciuilemfupponere 
inlinuationem  publicam  in  fingulis  prouincijs 
faciendam.Et  quia  nulla  prouinc.a  ciuiiis  eft  tam 
lata , quin  bimeftre  tempus  fufficiatad  deferen- 
dam per  totam  illam  promulgationem  fadam  in 
Metropoli , idc6  poteft  optime  lex  ciuilis  ftatim 
obligare  topani  prouinciam  eiapfis  duobus  men- 
fibus Et  hoc  eft, quod  Nauarr  dixit , illud  tem- 
pus defignatum  efle  non  folum  propter  tollen- 
dam ignorantiam,  fed  etiam  vt  lex  fimul  incipiat 
omnes  obligare.  Nihilominus  tamen  vbi  non 
eflet  neceflaria  propria  , & publica  infinuatio 
in  fingulis  prouincijs,  & aliqua  pars  regni  effet 
tam  diftans , vt  tempus  duorum  menfium  non 
fufficeretad  notitam  legis  illuc  deferendam , fi- 
cut  eft  nunc  Mexicana  ciuitas  refpedu  Matriti. 
tunc  etiam  poft  elapfos  duos  menfes , non  obii- 
garet  lex  homines  regionis  illius , ftd  feruan 
da  effet  regula  legis  naturx  fupra  declarata , quia 
alius  modus  excedit  poteftatem  humanam , \t 
dnftum  eft. 

Tertia  pars  affertionis  , qux  exceptionem 
continet , manifefta  eft  , dummodo  de  eodem 
vel  atquali  legifiatoreintelligatur.  Nam  fi  fit  in- 
ferior , ille  non  poterit  immutare  commune 
ius, etiam  fi  ex  poteftate  fibi  commiffa  legem  fer- 
re poffet : nam  intclligitur  data  fecundum  ius 
commune,  nifi  aliud  exprimatur.  Ipfe  vero  Prin- 
ceps fupremus  poteft  dert^are  communi  iuri 
pofitiuo , & ideb  fi  velit  obligare  per  legem  ante 
duos  menfes,  poteft  , ficut  etiam  poteft  maiori 


D 


Glofx. 


tempore  obligationem  differre ; oportet  autem, 
vtinfua  lege  id  fatis  declaret,  Vnde  obiterintel- 
ligitur  ,quam  \im  poflit  habere  in  lege  Impera- 
toris particula  ex  tunc , vel  ftatim,  fi  dicat  in le- 
ge, vt  faifta  publicatione  ex  tunc  , vel  ftatim 
obliget.  Pollet  enim  quis  fimilia  verba  referre 
ad  tempus  poft  completum  fpatium  duorum 
menfium , quia  eft  fauorabiiior  expolitio , & eft 
conibna  iuri  communi,  euitatque  derogationem 
illius  Nihilominus  tamen  probabilius  eft,  leges 
fic  loquentes  derogare  iuri  communi,  & ftatim 
obligare,  vt  verba  fonant,  quia  ad  hoc  ponun- 
tur , alias  fi  perflua  funt,  & nullum  habent  effe- 
dum  , quia  fine  illis  lex  obligaret  poft  duos 
menfes  ftatim,  & fine  mora . Quod  erat  tam  ma- 
nifeftum  , vt  non  fit  verifimile,  addi  illas  parti- 
culas propter  folam  maiorem  declarationem  , & 
ideo  quando  adduntur,  fine  dubio  id  fic  accele- 
randam obligationem.  Quando  vero  lex  fim- 
pliciter  loquitur,  generalis  regula  duorum  meo- 
fium  feruanda  eft. 

Sed  quid  fi  ante  bimeftre  tempus  clapfum 
aliqui  fciant, legem  effe  in  curia  Imperatoris, 
vcl  in  Metropoli  folemniter  promulgatam.  Ali- 
qui dicunt , lUos  obligari  lege , & male  agere,  il-t 
lam  non  feruando , licd  per  ius  ciuile  nonpu-j 
niantur.  ItafentitBarthol.  in  1.  Omnes  popa/;, ff.,^^^^1' 
deluitic.  &iur.q.  5.  n.  37.&ibidemBald.&  'm  ^‘>1^ 

1.  Leges,  C.  de  Legib.  ItcmBald.  Perufi.  trad  de 
Statur.  4^  Ignorantia,  n.  2.  Sylueft.  verb.  Lex, q. 

6. dido  3.  in  fine,  Angel.n.  12.  Nec  diffentit 
Soto  dido  ar.  4.  & idem  fentiunt  multi  loquen-  Sottu, 
tes  de  Eccleliafticis  legibus , quia  maior  ratio  eft 
de  ciuihbus.  Ita  Gloila  inCap.  z.deRebusEc- 
clefix  non  alienan.  in  6.  verb.  HaUtmu , quam 
communiter  fequuntur  Canoniftx  in  Rubr.  & 
in  cap.  2 . de  Conftit.  vbi  Panormit.  n.  7.  conie- 
duras,  & iura  adducit.  Primb  quia  fruftra  expe- 
datur  cuentus  , cuius  nullus  eft  effedus,  cap. 

Cum  contingat , dc  OfRcio  delcg.  Secundb,quia 
vt  lex  obliget , fufficit  effe  folemniter  editam,  ac 
promulgatam,  cap.  i.de Poftul.  PrxIac. Tertib 
ex  cap.  Ctt«j^«gtt/4,de  Prxben.  in  6 iundaGlof^ 
fa  ibi  verbo,  Peruenerit.  Qi«rt6,quia  iuxta  regu- 
lam , tertm , de  Regul.  iur.  in  6.  eum  qui  cer- 
tus eft , non  eft  neceffe  certiorem  fieri  5 ergo  fi*, 
militer , &c. 

Probabilius  autem  eft , fuppofita  conftitutio- 
ne  Authcnticx , VtfaSa  noua  conftitutiones , & ge- 
nerali eius  interpretatione,  legem  Imperatoris 
neminem  obligare  infra  duos  menfes  a publica- 
tione , fiuc  notitiam  habeant  promulgationis 
eius, fiue  non.  Ita  tenet 'Turrecrem.  in  4.  LegeSf 
dift.  4,0.4.  cum  Antonio,  cap. 2.  de  Conftit. 
vbi  idem  tenet  Decius,  & in  capite  i . de  Poftul. 
Prxlat.n.  ip.Nauar.  in  fumma  cap.  23.0.44. 
&didoconfil.i.  de  Conftit.  q.  4.  n.  17.  Idem 
tenet  V alencia.  2 . tom.  d.  7.  q.  5 . p.  5 . dub.  3 . & 
fcntic  Medin . q.  90.  art.  4.  nec  diffentit  Soto  fu- 
pra, fed  fub  diftindione  loquitur,  non  erat  ta- 
men ncceffaria , quia  Authentica  fatis  clare  lo- 
quitur. Fundamentum  ergo  eft , quia  illud  tem- 
pus duorum  menfium  non  afiignetur  ab  Impe- 
ratore iblum  pro  foro  externo  (vt , fcilicet  pro 
illis  duobus  menfibus  admittatur,  velprxfuma 
tur  ignorantia  legis  3 non  verb  vitra  illos  men- 
fes;; fed  ponitur  ad  fufpendendam  ofal  igationem 
legis,  vt  ante  completum  illud  tempus  non  ha- 
beatur tanquam  fufficienter  fancita  3 ergo  intra 
illud  tempus  non  obligat  fcientes.  Patet  confe- 
quentia , quia  lex  non  obligat , antequam  fit  fan- 
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cita>&  a legillatore  propofita  ad  talem  effeftum. 
Antecedens  autem  patetex  verbis  Authentica:, 
Vt  autem  adhuc  apertius  caufa  dedar etur,fanc}u:fu,  ji 
fcripta  fuerit  huiujmodt  lex,  hanc  pofi  duos  menfesdati 
eius  temporis  valere.  Nam  verbum  Valere,  nulla  ra- 
tione admittit  diftindtionem  Soti,fcilicet,  valere 
infe,  vel  valere  in  iudicio,  aut  pr«fumptionc 
reipublics ; nam  abfolute  prolatum,  aperte  re 
fertur  ad  validitatem  adusjcrgo  ex  intentione 
iegis  ante  illud  tempus  non  valet, id  e(l,non  ha- 
bet vim,  & efficaciam  legisj  ergo  obligare  non 
poteft,  non  foliim  ratione  ignorantiae,  Icd  ratio- 
ne fu«  conditionis,  quia  nondum  perfe(5te  con- 
ftitutacft,  quod  inferius  magis  exprellit  Impe- 
rator, addensj  Suff  cienti  hoc  tempore  omnibus  mani- 
feHam  eam  confiituere  i antea  enim  non  cenfetur 
fufficienter  manifelkta,feu  promulgata,&  con- 
fequenter,  nec  perfede  conltituta. 

Confirmatur,  quia  fi  in  particulari  lege  dice- 
ret legiflator  • Nolumus  legem  hanc  valere  vf- 
que  ad  tale  tempus,  certe  ante  illud  non  obliga- 
ret feientes , &C,  fi  quis  voueret  intendens , \ t 
fuum  votum  non  valeret  vfque  ad  talem  diem, 
non  obligatur  antea^  idem  ergo  ell  in  \ erbis  il- 
lis luris  communis;  nam  ex  vi  iliorum  promul- 
gatio legis  tota  refertur  ad  tempus  poli  duos 
menfes,  &ad  hocfolum  promulgatur,  vt  poft 
duos  menfes  obligare  incipiat,  bt  confirmatur 
tandem, quia  alias  fere  nullius  frudus  fuilTct il- 
lud indultum, quia  fi  intra  duos  menfes  lex  obli- 
gat feientes,  poli  illos  non  obligat  ignorantes, 

quid  concedit  illa  lex  f Dices,  immunitatem  in 
iudicio  contentiofo,  propter  pratfumpram  ex 
vi  illius  iuris  ignorantiam  pro  illo  tempore.  Sed 
certe  hoc  parui  momenti  edet,  fi  coiifcientia 
maneret  ligata.  & aclus  fortalTe  nullusj  imme- 
ritoque  ita  rellringitur  lex,  quae  abfolute  lo- 
quitur, & fau  orem  inducit.  Pratiertim  quia  lex 
ciuilis,hcet  interdum  valeat  in  foro  externo,  & 
non  interno,  quia  non  potell  amplius  extendij 
quando  autem,  licd  poflit,  non  \ ult  obligare  in 
foro  externo,  multo  miniis  vult  obligare  in 
interno,  quia  per  fe  primb  intendit  politi- 
cam-obligationem , & internam  efficit  quafi 
confequenter,  6c  in  ordine  ad  illam,  vt  poftea 
dicemus. 

Fundamentum  verd  contrariae  fententi.-e  par- 
jui  momenti  funt  Hic  enini  non  frulira  expe- 
, datur  lapfus  duorum  meiuium,  quia  non  expe- 
datur.vtlex  fciatur  Uingulis,  fod  vt  accipiat 
vim  obligandi,  quam  non  aliter  accepit  a legif- 
latore  ex  voluntate  eius , quae  pctuit  moucri  ex 
illa  ratione,  vt  notitia  legn  polfet  priiis  haberi 
ab  omnibus.  Quod  autem  haec  ratio  cefiec  in  v- 
no,  non  mutat  vim  legis,  nec  voluntatem  Icgif- 
latoris.  Praefertim  quia  mociuum  etiam  efle  po- 
tuit, vt  lex  prius Iciretur  ab  omnibus,  & non 
prius  obligaret  hos, quam  illos,  vt  Nauarr. dixit 
Caput  autem  i.  de  Pollui.  Praelat.  folum  dicit, 
legem  promulgatam  obligare  feientes,  lic«  eis 
non  fit  (peciaiiter  intimata  j non  excludit  au 
tem  tempus requilitum  ex  vi  iuris,  pratfertim 
pro  legibus  ciuilibus.  In  cap.  autem  Cum  ftn- 
gt^la , nihil  habetur,  & Glolfa , fi  attente  lega- 
tur, potius  fauee  noftrae  fententi* . Denique 
tempus  hoc  non  pollulatur , vt  promulgatio 
legis  certior  fiat,  fed  vt  Icxipfa  valida  ede  in- 
cipiat, quoad  inferendam  adualem  obliga- 
tionem . “ 

Secando  principaliter  dicendum  cft,  leges 
Regum , qui  non  recognofount  fuperiorem  i 
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temporalibus,  nec  legibus  Imperatorum  fubii- 
ciuntur,  non  ede  regulandas  per  didum  ius  ci- 
uile  commune,  ac  fubinde  itatim  incipere  obli- 
gare, nifi  vel  in  ipla  lege  aliud  declaretur,  vel  per 
jlegesproprij  regni  alius  modus  determinatus 
fit,  aut  illud  ius  commune  fit  confuetudine  fel- 
tem  acceptatum.  Tota  hac  alTertio  ell  confen^^ 
tanea  communi  dodtina,&  fatis  clara.  Prima 
ergo  pars  patet.quia  ius  Imperatorum  non  obli- 
gat in  huiultnodi  regnis  fupremis.vt  fupra  often- 
ftirn  eftj  ergo  nec  illa  authentica  obligabit,  nec 
habebit  vim  legis.  At  vero  illa  leclufa,  & aliun- 
de non  addita  limitatione , lex  relinquitur  in 
fua  natura,  qua ell,  vt  ftatim  obligare  incipiat, 
ficut  declaratum  ellj  ergo.  Et  ita  probata  relin*- 
quicur  fecunda  pars . T ertia  autem  probatur, 
quia  certum  cft,  pode  legiflatorem  defignare 
tempus,  pro  quo  ^ ult  obligare,  & non  antea.  Et 
B eadem  ratione  potuerunt  Reges  fupremi  in  fuis 
regnis  definire  tempus , pro  quo  leges  promul- 
gata obligare  inciperent.  Atque  ita  in  hoc  Lufi- 
tania  regno  ftatutum  eft,  vt  kx  promulgata  in 
curia  Regni  incipiat  ibi  poft  odo  dies  obli- 
gare j in  toto  autem  rCgno  poft  tres  menfes,  lib. 

1.  Ordinat,  tit.  2.  4-  10.  Quod  ius  illius  regni 
ita  elicum  proportione  exponendum,  ficut  ius 
commune  declaratum  a nobis  eft,  & idem  cum 
proportione  dicendum  eft  de  legibus  aliorum 
regnorum . 

Dico  tertio,  leges  lata  a Magiftratibus  infe- 
rioribus ftatim  obligare,  Ii  non  exprimunt  aliam  st 

temporis  determinarionem  . Ita  HoftienI.  in 
Sum.  tit.  de  Conftitut.  Qmndo,  Abb.  Deci. 
alij  in  cap.  2-  de  Conftitut.  l'urrecremat.4.  Le-  olugant,  fi 
poft  cap.  In  ifiiSf  d.4.  Syluert.  vcrb.Lex,  q.<5.  ‘xpri- 
Aiigel  & alij,  & Nauarr.  cap.22.n.44-  &dido «ttam 
conf.  I . de  Conftit.  q.4.  Rationes  vari.a aderun-1  thnem’.”^ 
j tur,  fed  vnica  eft  folida,  quia  circa  has  leges,  &! Hofitenfi 
tempus  obligationis  earum  nihil  cftiiire  huma-i^»*>’>'«r»’« 
no  dilpolitum,  aut  limitatumj  ergo  tunc  obii-' 
gant,  quando  cx  natura  rei  podunt,  fed  ex 
ra  rei  obligant  ftatim , vt  oftenfum  eftj  ergo. 

Primum  antecedens  ab  omnibus  fuppomturvt 
indubitatum, quia  dida  Authenric.i  de  folis  le- 
gibus Imperatorum  loquitur,  & prater  eam 
' nullum  tale  lus  inucnitur  feriptum.-  catera  ver6 
euidenter  inferuntur. Vnde etiam  (equitur,  hanc 
: obligationem  quoad  loca  diftantia  intelligen- 
dam  ede  modo  explicaro,  & ideo  dicunt  omnes 
lurifta  fupra  allegati,  talem  legem  ftatim  obli- 
|garc  prafentesjrcfpedu  vero  abientium  tempus 
iclTe  arbitrarium,  quod  maxime  intelligi  debet 
|de illis  abfentibus,  qui  ex  natura  rei  fcientiam 
'legis  habere  non  podunt  in  eodem  momento, 
aut  breuidimo  tcmpore.Denique  intclligendum 
hoc  eft.feclufa  confiietudine  in  contrarium.nam 
vbi  per  illam  introdudum  fuerit,  vt  tales  leges 
non  obligent, nid  poft  hoc,  vel  illud  tempus  a 
promulgatione , feruandum  eft,  quia  tunc  iam 
habent  limitationem  a iurc  pofitiuo  non  feri- 
pto;  hanc  enim  vim  habet  confuetudo^  hac  ta- 
men non  eft  generalis,  vbi  ergo  fuerit  fpecialis, 
fatis  de  illa  conflare  debet. 

Vnum  vero  fupereft  hic  dubium  commune 
omnibus  legibus, an  bc  quomodo  obligent  igno- 
rantes,  polluam  fufficienter  promulgata,  & de,f„.  ^ 
fe  fatis  euulgata  fuerint.  Supponendum  autem 
eft  fermonem  ede  de  ignorantia  inuincibili:nam 
fi  ignorantia  fit  culpabilis,  fatis  clara  eft  obliga- 
tio. Non  enim  edet  culpabilis  obligatio  legis, 
nifi  lex  ipfa  iam  obligaret  ad  notitiam  fui  ha- 
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bendanii,idc6  ciiim  ita  imputatur  tranfgreffio  A 
ignorami,ac  li  fciret  iegem.  Poteft  autem  lex  ig- 
norari inuincibiliter,  Vt  fupponocx  t.  2. q.  /d. 
&4ate  tradat  Caftro  libr.i.  de  Leg.Poenal.  cap. 
1.&3.  & Cordub.lib.2.  q.4.  Quando verb talis 
fit  judicanda  ignorantia  in  foroconfcientix,in 
dida  I.  2.  q.  6.  & 76.  didum  eft.  Quando  item 
prxfumatur  talis  in  foro  externo,  tradant  Pa- 
inormitan.  & Felin.  in  dido  cap.  2.  de  ConRit. 
Sylueft.  verb.  Lfx,  q.  7.  Polita  ergo  hac  igno- 
rantia, omnes  fupponunt,  ignorantem  non  a- 
gere  contra  Jegefc,  Jicd  illam  jion  obferuet,  ita 
Vt  fit  dicendus  eius  tranfgrefror,  vel  vt  talis  pu- 
niendus. 

Dubitant  verb,  an  lege  obligetur ; nam  qui- 
dam aiunt,  tunc  legem  non  obligare  ignoran- 
tes,Innoc.Panorm.Felin.&  alij,  cap.z.de  Con- 
ftitut.  Bald.  in  1.  Leges  facratifsinu,  C.  de  Legib. 
Glofla  in  cap. 2.  de  Rebus  Ecclefix  non  alienan. 
in  6.verb.H4^ff««i,& Glofla  etiam  in  data  lib,  6, 
fentit  idem  Caietan.q.90.  art-4.&  Caftro  fiiprL 
Fundatur  hic  loquendi  modus,  quia  vt  cauft  o- 
peretur, debet  efle  nonfolum  in  fe  fufficiens,fed 
etiam  fatis  applicata-, lex  autem  cft  quxdam  cau- 
fa,quf  applicatur  per  notitiam^ergo  quamdiu  ig- 
noratur inuincibiliter,  non  inducit  obligatio- 
nem. Contrario  modo  loquuntur,  Socoq.  1 . art. 

4.  lib.i.&  Mcdin.q.po.  art. 4.  vbi  fauct  D.Tho. 
ad  2.  Fundantur,  quia  ignorans  excufari  dicitur 
a culpa^excufatio  autem  fupponit  obligationem  : 
Jiam  qui  non  obligatur  lege , non  dicitur  excu- 
fari, vt  laicus,  v-g.non  dicitur  excufari  a recitan- 
dis horis  Canonicis  , fed  omnino  non  teneri. 
Diflenfio  autem,  vt  dixi,  eft  de  modo  loquendi. 

Et  concordia  efle  poteft,  legem,  quantum  eft  ex 
fe,  obligare  etiam  ignorantes,  fl  habeant  omnia 
alia  requifita,  qus  poteft  dici  obligatio  in  adu 
primo,  qux  fatis  eft  ad  propriam  excufationem, 

& ita  excluditur  exemplum  addudum;  nam  lex 
de  recitandis  horis  Canonicis,  ehamde  fe  non 
obligat  laicos-  In  adu  verb  fecundo  re  vera  noh 
exercet  lex  obligationem  circa  ignorantes  ex 
defedu  applicationis,  & hoc  probae  ratio  alte- 
rius fententixj  imb  hoc  ipfum  eft,  quod  nomine' 
excufationis  fignificatur.  Rede  ergo  dici  poteft,' 
lex  obligare  ignorantes  quoad  fufficientiamjl 
non  verb  quoad  efficaciam.  Quod  fignificaiiiti 
Sylueft.verb.IrA;,q.8.&  Angel.n.i2.Sc  14.&  inj 
re  forte  alij  non  diffenfiunt.  Quod  verb  fpeciale 
in  hoc  habeant  leges  irritantes , vel  ipfo  fado 
punientes  aut  reuocantes  alias,  inferius  in  fuis 
locis  dicemus. 


Maitr, 


Rem  non  nouam.  fj.  Patronif  C.  dc  ludi,  vbi  Glofla,  Clojfa, 
verb.F4<3«,idem  indicat,  licd  magis  de  Confue- 
tudine  loqui  videatur.  Ex  Theol.  tenet  idem 
Maior  in  4.  diftin.  1 5 . q.4.  in  argumentis  contra 
fecundam  concluiionem,  & Dned.lib.i,  de  Li- 
bert.Chrift.cap.pdociim.a.Tenet  etiam  Armil.^ 
verb.Irar,n.  i i.Angel.n.4.  in fine,Sylueft.etiam 
ibi  q.6.  dido  4.  prius  hocabfblute  affirmat,  po- 
ftea  verb  ita  rem  inuoluit,  vt  vix  mens  eius  per- 
cipiatur. Citari  IbletfententiaAuguftini  in  ij.Le- 
ges^  dift.4.Eft  tamen  Gratiani  ^iffctemisjleges pro- 
mulgatione conjiitui,  firmari  autem  vfu  j nam  hinc 
fcqui  videtur,  accipere  leges  firmitatem,  & vim 
obligandi  ab  vfu  & acceptione  fubditorum. 
Confonat  etiam  1.  de  Legib.  dicens; 

Ipfe  leges  nuUa  alia  caufa  nos  tenent,  quam  quod  iuduio 
populi  recepta  [unt.  & Ariftot.  libr.  2 . Politicor 
cap.  6.  in  fine  dixit^  Lex  nullam  vim  obligandi  ha- 
bet,  niji  ex  more. 

Ratione  poteft  dupliciter  fundari  hxefenten- 
tia:  nam  quia  ad  legem  poteftas  & voluntas  c6- 
currere  debent,  poteft  acceptatio  rcquiri,vel  ex 
defedu  poteftatisad  legem  aliter  ferendam,  vel 
tantum  ex  defedu  voluntatis . Primum  ergo 
fundamentum  fit,  quia  in  Principe  feculari  vel 
Rege  non  eft  poteftas  ad  obligandum  populum 
per  legem,  nifl  ipfemet  populus  illam  acceptet: 
nocenim  in  didis  iuribus,  & ab  Ariftot.  fignifi- 
cari  videtur.  Et  ratio  reddi  poteft,quia  Magillra- 
tus  ciuiiis  habet  a populo  poteftatem,  vt  fupra 
vidimus;  ergo  potuit  populus  illam  non  dare, 
nifi  fub  hac  conditione,  v t non  obligaretur  legi- 
bus Principis,  nifi  ipfe  etiam  populus  per  acce- 
ptationem in  cis  confentiretjergo  verifimile  eft, 
fub  hac  conditione,  non  aliter  illam  dedifle.  Pa- 
tet hac  vltima  confequentia;  tum  ex  vfu  anti-| 
quiflimo  populi  Romani,  quem  referunt  Alex. 
ab  Alex.  lib.  d.Geni.cap.a^.  Rcbuff.iom.  i.Co-'^^'’^ 
ment.leg.Galli.in  Prxfat.GlofT.i.n.ia  .Couarr. 
inPrad.quxft.  cap.i.  tum  etiam,  quia  ita  vide-; 
batur  conueniens  ad  commune  bonum,  <quii  Nu//um «■ 
nullum  fignum  melius  efle  poteft,  an  iexcom-|"/’<«U‘">' 
(muni  bono  totius  populi  conueniat,  nec  ne, 
quam  ipfius  acceptatio,  vel  repugnantia.  Atque 
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CAPVT  XIX. 

Vtrum  acceptatio  populi  fu  necejfaria  in  lege  ciuili,  vt 
perfeCle  confiituatur,  & vim  habeat  obligandi. 

HMc  efle  poteft  vltima  conditio  ad  valorem 
&efKcaciam  legis  humanxneceflaria.Et 
circa  illam  varis  funt  opiniones.  Prima  dicic,le- 
gem  ciuilemnon  obligare,  fi  a populo  non  acce- 
ptetur,ac  fubinde  acceptationem  populi  efte  ne- 
ceflariam,  yt  lex  habeat  flatum  & efficaciam  le- 
gis. Hsc  videtur  efle  communis  opinio  lurifta- 
ruminc.i.de  Treg.  & pac.  vbi  Felin.  pluresre- 
ftrt,  & maxime  videtur  fuam  mentem  hoc  mo- 
do declarare  in  n.i2.  Idem  Domini,  in  4.  Leges, 
d.4. Couarr.  lib.i.  Variar.  c.i6.  n.b.  vbi plures 


nt  totrerm 


D 


hpc  fundamento  vtitur.  Maior  fupra,  & hac  ra- 
twne  dicit, rempublicam  efle  fuperiorem  Prin- 
cipe in  his,qus  ad  fupremum  regimen  fpedant, 
vt  eft  legiflacio.  Idem  fere  fentit  Caftro  lib.i.  dc 
Lcg.  poenal.c,  i.  Aliter  verb  explicat  hanc  im- 
jpotentiam  Dried.videlicet,quia Imperator  non 
poteft  ferre  leges  bono  communi  contrarias,  eo 

jautem  ipfo,  quod  totus  populus,  vel  m.iior  illius  r 

Iparslegi  relillit.non  expedit  illi  talis  lex,  quia  tonocomm»- 
I plus  damni  & turbationis,  quam  commodi  af- ' 
jferret,  & ideb  talis  lex  amittit  vim  obligandi, 
nec  poteft  Princeps  illam  firmare,  etiamfi  velit. 

Secundum  fundamentum  eft  defebius  volun- 
tatis: nam  licet  Pnneeps  habeat  poteftatem,  non 
prafumitur  habere  voluntatem  obligandi  po- 
pulum per  legem,  donec  illam  acceptet : effe- 
jbius  autem  agentium  non  excedunt  voluntatem 
eorum,  & ideb  fuppoflta  illa  voluntate,  certum 
erit , non  oriri  obligationem  ante  acceptatio- 
nem , quia  conditio  non  eft  impleta,  & confe-, 
quenter  nec  voluntas ; ficut  votum  vel  pablum 
conditionatum  ante  impletam  condicionem 
non  obligat.  Maior  propofitio,  feu  modus  ille . 
condinonats  voluntatis  Principis  afleritur  ab 
audoribus  citatis . prsfertim  Felino,  Nauarr. 


Kauar. 

Conar. 


ctiamcitat,  & Nauarr.  in  Sum.  cap  2 2.  n.4i.&  'Couarr  conar. 

ConrU...deConftit.q.^.  Iden,fe„7.7fo„i„I.l  ’ 
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non  probetur, coniedtura  eile  poteit,quia  iex  de- 
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bcielTe  communis  reguia^ergo  credendum  e!l, 
legillatorcm  nolle,  vt  habeat  itatum,  & vim  co- 
munis  reguljc,  donec  a communitate  acceptata 
fit,  quia  non  eftverifimile.vt  voluerit  obligare 
& cogere  totam  communitatem  inuiram,  aut  a- 
liquosin  particulari,dum  ali)  maiori  exparte  re- 
fifiunt.  Et  ad  hunc  (enfumfotell  etiam  accom- 
modari conieduraDriedonis,  quia  praefumcn- 
dumeft,  legillatorem  nolle  obligare,  fi  lex  non 
fit  conucniens  bono  communij  fi  autem  non  ac- 
ceptatur, magnum  lignum  elt,  legem  non  elTe 
conuenientem  communi  bono ; ergo.  Confir- 
matur tandem,  quia  confuetudo  poteft  abroga- 
re legem  iam  obligantem  *,  ergo  multo  magis 
pra:uenire,  ne  obliget,  maxime,  quia  videntur 
populi  in  hoc  iam  quali  pralcripfilTe,  & ita  ac- 
quiiiuiire  ius  non  parendi  legibus,  donec  acce- 
ptentur . 

Secunda  fententia  extreme  contraria  eft,  ac- 
ceptationem non  efie  neceflariam  ad  legis  obli- 
ncceptationS  gationem.  vel  perfedam  inllitutionem,  led  po- 
e(ft  ne-  elTe  elfedum, qui  fequi  debct  ex  lege  iam  in- 

fiituta  fufficienter , & obligante.  Hanc  Icnten- 
tiam  tenet  aperte  Cardinalis  Zarabellus  in  Pro- 
oemio Clement.verb.  ynluerfitati,  quxfi.z.  ait  c- 
nim,non  receptionem  indiftinde  nihil  operari, 
nifi  tranfeatin  confiietudinem  a legillatore  non 
ignoratam,  & Turrecrem.  in  ^.Ideb,  dift.4.  di- 
cens cum  Archid.dc  Hugone, legillatorem  polle 
compellere  fubdltos  ad  acceptandam  legem, 
quia  alias  poteftaseiuseiret  illuforia,  & in  Le- 
i^fi,eod. dicit,  leges  accipere  ex  moribus  firmita- 
tem Habilitatis,  non  ' ero  firmitatem  audorita- 
tis,  vbi  etiam  refert  Laurent.  Archid.  dicen- 
tesj  leges  firmari  moribus  derado ; nam  de  iure 
fatis  firmatx  funtabipla  inftitutione  Idemque 
lentit  ibi  Prxpofit.  & inchnat  Sylueft.  dida  q,  6. 
quatenus  fentit,  non  receptionem , non  tollere 
legem,  nifi  per  modum  confuetudinisj  quando 
Princeps  fcit,&  tolerat.  T enet  etiam  Greg  Lop. 
in  1.  i6.tit.ip.i*n.4.  vbi  plurcs  ierert,Sc  dicitef- 
fe  communem  intentionem  Dodorumloquen- 
tium  in  hac  materia,  & idem  tenet  Medm.C.de 
Reftit.  q.36.ad5-  & fi  attente  kgatur,  idem  te- 
net Caftro  iib.  i.de  Leg  Pcenal.  cap.  i. 

Fundamentum  huius  fententia:  eil,  quia  iex 
fufficienter  promulgata  & propontaab  Habente 
i^udoritatem  obligat  ad  fui  obleruatioiKmj  er- 
go & ad  fui  acceptationem,  ergo  non  tlt  pohi bi- 
le, vt  acceptatio  fit  conditio  necellariaad  obli- 
gationem legis.  ConfequentisE  fune  clara:,  quia 
fieri  non  poteft,  vt  eftedus  caufa:  fit  conditio 
necelfaria  in  ipfa  caula,  vel  ad  efle,  vel  ad  opera- 
ri, quia  talis  conditio  neceflarid  lupponitur  ad 
tffedum.Et  in  praelenti  declaratur,quia  vel  fub- 
diti  tenentur  acceptare  legem  ex  vi&  obliga- 
tione ipfius  legis,  dc  lic  euidenseft,  acceptatio- 
nem non  requiri  ad  legem,  fed  fequi  ex  legt;  vei 
eft  liberum  fubditis  acceptare,&  lic  non  obliga- 
buntur ad  legem  acceptandam,  cuius  contrariu 
in  primo  antecedenti  fumpfimus. Probatur  ergo 
illud  antecedens,  quia  in  fuprenio  legillatore 
non  deeft  poteftas,  & poteft  nondeelTe  volun- 
tas, & indicandum  eft,  non  deelTe.quando  ablb- 
lute  fert  legem , tantum  enim  ex  his  duobus 
principijshxc  obligatio  pendet,  vt  rede  Tume- 
bat contraria  opinio.  Vnde  contra  duo  funda- 
menta eins  probanda:  funt  duo  partes  alTumptae. 

In  prima  notanter  dixi,  In  fupr  emo  le^i jiat  ore, 
quia  inferior  Magiftratus  poteft  habere  faculta- 


6. 


A tem  limitatam  liio  taij,  vel  can  condicione.  Imo 
in  aliquibus  prouincijs,  licd  per  Reges  guber- 
jnentur,  dicitur  non  elfe  tranliata  m Regem  ab 
foluta  poreltas  ferendi  iege.sfed  loium  cum  con- 
fenfu  legniin  publicis  comitiis  eius,  vt  dicitur 
elle  in  regno  Aragonia:.  Lt  tunc  verum  eft,  re- 
quiri aliquo  modo  acceptationem  regni  ad  \a- 
lorem  legisj  tamen  etiam  in  eo  cafu  non  eli  illa 
acceptatio,  dequa  nunc  tradamus,  quia  non  eft 
conlequens  ad  inftitutionem  & promulgatio- 
nem legis,  nec  eft  a fubditis, \t  tales  funt,  fed  eft 
confenlus  regni  fimul  cumconfenfu  Regis,  con- 
currens ad  condendam  legem  , in  quo  regnum 
fe  habet  tanquam  afielTor  cum  Rege  ad  legem 
inftituendam,  & poftea  fequi  debet  promulga- 
tio, ac  deinde  acceptatio  lubditorum.  Et  ita  cum 
proportione  etiam  in  tali  modo  regiminis  eft 
verum  , infiipremo  legillatore  efte  poteftatem 
g ad  obligandum  fubditos, \t  acceptent  legem; 
nam  ibi  fupremus  legillator  noneftfoJus  Rex, 
fed  Rex  cum  regno.  V bi  autem  tale  padum  non 
interceftit  inter  Regem  & populum,  ncc  de  illo 
poteft,  vlu  aut  fer  ipta  lege  conftare,  non  eft  data 
Principi  poteftas  cum  ilia  limitatione,  fed  ablb- 
luteconftituitur  caput  reipublica:.  Et  ita  ferua- 
tur  regulariter  in  perfeda  monarchia,  in  qua 
fiiprema  poteftas  eft  in  Imperatore,  vel  Rege; 
vel  quocunque  alio,  qui  in  temporalibus  non 
habeat  fuperiorem;  nam  in  illum  tranfiulit  po- 
pulus luam  poteftatem  abfclute,  fimpliciter, 
vtexordinario  modo  regiminis  conftat,  nec  a- 
liud  vcrifimilirer  affirmari  poteft,  nifi  vbi  ex  co- 
jfuetudineconftiterit.  Idemque  eft  cum  propor- 
tione in  republica  fuprema,  quantum  ad  Sena- 
tum,in  quem  eft  tranliata  poteftas  abfolute,  nifi 
de  alia  limitatione  ex  confuetudine,  vel  alio  mo- 
do conftiterit. 

j Sic  ergo  declarata  illa  pars  facile  probatur, 
primo;  Vbicunque  regimen  non  eft  dcmocrati-  in  omni  re- 
cum,  populus  tranftulit  fupremam  poteftatem  gjnnne  non 
in  Principem,  fiue  ille  fit  vna  perfona,vt  in  Mo- 
narchia,fiuefit  confilium  procerum,  vt  in  Ari-  tranjiuUt  fu, 
ftocratia,  fiuefitmixrumaliquodex  vtroque.vt  premam  po 
eft  Dux  cum  fenacu,  vel  Rex  cumcomitqs  re-  tejiaiem  m 
gni;  ergo  in  his  omnibus,  is,  qui  de  fado  lupre- 
mam  poteftatem  habet  ad  ferendam  legem,  ha- 
bet etiam  poteftatem  ad  obligandum  omnes  de 
regno,  vt  illam  acceptent.  Probatur  confequen- 
tia,  primo  ex  illo  Paul.  Roman.  1 5 . Omnu  amnia 
potejlatibus  fublimioribHs  fubdita  /it.  Secundo,  quia 
'alias inefficax  valde elfet illa  poteftas,  & plane 
inutilis,  fi  non  pollet  cogere  fubditos  adacce- 
[ptandam  & obferuandam  legem.  Tertio,  quia 
|A'fu  conftat  Reges  ftatimac  lex  fufficienter  eft 
D eonftitura,  promulgata,  & propofita  , punire 
tranfgreflbres,  nulla  populi  acceptatione  fpeda- 
ta;  imo  poenis  cogunt  ad  cbieruandam,  & acce- 
ptandam; hzc  autem  coerdio  iufta  eft,  vt  con- 
itar; ergo  llipponit  obligationem.  Vndelicd  tor- 
talTe  fuerit  confenfus  populi  neceftarius  ad  con- 
dendam legem, quando  aliqua  ex  parte  regimen 
reipublicx  fuit  democraticum/.  tranflata  famen 
poteftate  in  verum  monarcham , non  eft  talis 
confenfus  populi  neceftarius , & confequenter 
nec  eius  acceptatio,  fi  Princeps  velit  vti  lua  po- 
teftate. Im6  fi  formaliter&  proprie  loquamur, 
poft  legem  abfolute  conftitutam  ab  habente  fu- 
premam poteftatem,  nunquam  fuit  noua  acce- 
ptatio ncccftaria,  fed  in  fola  democratia  contin- 
gebat, vt  idem  elfet  condens  & acceptans  legem, 

& ideo  fimul  fiebant. 
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Iatnv6r6  fuppofita  poceftate,  quod  voluntas  A 
non  defit,  qnando  lex  fimpliciter  tcrtur.  Proba- 
tur primo  a pofteriori  indicio  allato,  quia  Prin- 
cipes cogant  per  poenam  ad  legis  executionem,  I 
vtvfuipfo  confiat.  Neque  in  principio  quando 
lex  fertur,  audebunt  fubditi  coram  ludice  excu-| 
fationem  alferre,  quod  legem  non  feruauerint,i 
quia  recepta  non  fuerit,  nam  hoc  cfi,  quod  tuncj 
agitur, & ad  quod  dircifte  cogunt,  & propter; 
quod  puniuntur,  fcilicet,  quia  illam  nonobfer- 
uantj&  obferuando  acceptantj  neque  alia  prac- 
uia  acceptatio  neceffaria  cenfetur.  Seasiido  id 
confiat  ex  vi  verborum  legis,  qux  fimpliciter 
funtprxccptiua  : prxceptura  autem  abfoJute  la- 
tum non  obligat,  li  lubditus  velit  acceptare:  qua: 
enim  elTec  hxc  obligatio  i fed  abfolute  inducit 
neceflitatcm.tefic  Paulo  Rom.i;.quia  fufficien- 
ter  indicat  abfolutam  Principis  voluntatem. 
Quam  enim  ipfe  non  limitat,  quomodo  polTunt  g 
fiibditi  limitare?  Tertio, fi  hxc  poteitasefi  in 
Principe,  certe  non  cfi  vana,  nec  fuperflua,  fed 
propter  vfum  neceflarium , aut  laltem  conue- 
nientem  reipublicx;  ergo  quoties  Princeps  fim- 
pliciter  legem  fert,  cenfendus  efihac  poteftate 
vti,  quando  aliud  non  declarat,  nec  ex  aiijs  con- 
ieifiuris  morali  certitudine  confiare  potefi. 

Quocirca  pofierior  fententia  fimpliciter  af- 
ferenda, & pro  regula  habenda  efi,quia  folidum 
habet  fundamentum,  & plane  dilToluit  contra- 
rium fundamentum , vc  ex  proxime dufiis  con- 
fiat. Et  hoc  confirmari  potefi  ex  Authentico, 

Ft  faclA  mua  conflit  utioneSf\hi  pofi  publicationem 
legis,  & lapluni  temporis  defignari  prxcise  exi- 
gitur obferuantia  legis,  nec  de  acceptatione  fit 
mentio . Et  idem  in  aefiu  exercito  ( vt  fic  di- 
cam^ feruaturin  modo  ferendi  fingulasciuiles 
leges.  Deinde  hoc  confirmati  potefi  ex  dido  4.  'c 
Leges,  ( quamuis  non  habeat  canonis  audorita- 
cem)  nam  ibi  dicitur  lex  infiitui  ciimpromul- 
gaturjergo  fi  iam  efi  lexjiam  habet  \ im  obligan- 
di. Dicitur  autem  firmari  non  fola  acceptatio- 
ne, fed  moribus  & vfu,  non  vt  obligare  incipiat, 
quia  ipfe  vfus  ex  obligatione  nafeitur,  fed  . t fta- 
bilior  fit,  & non  facile  abrogetur,  vt  fupra  ta- 
dum  efi.  I 

V nde  confequenter  dicendum  efi,  pofi  legem 
fufficienter  promulgatam  ik.  propofitam  pio  eo 
tempore,  pro  quo  potelt  obligare,  peccare  fub- 
ditos , qui  in  principio  illam  non  obferuant, 
folum  quia  illam  acceptare  nolunt.  Hoc  do 
cent  communiter  Dodores,6c  lequitur  ntcella- 
rio  ex  didis : nam  lex  obligat  ad  fui  accepta  tio- 
nemj  ergo  qui  legem  fiatim  violat,  contra  illam 
delinquit,  8c  qui  non  acceptat,  etiam  in  hoc  le- 
gem tranfgreditur . Nihilominus  tamen  fieri 


rix  efi  iniufia,  quia  rem  iniquam  prxeipit^  tunc 
enim  non  foliim  ad  acceptandum  non  obligat, 
verum  etiam  neque  fi  fit  acceptata- Quia  non  fo- 
lum non  tenentur  fubditi  acceptare  illam,  ve- 
rum etiam  non  pofiunt,  quando  efi  clare  & ma 
nitefie  de  re  iniqua.  Quando  vero  tantum  cfi 
iniufia  refpedu  fubditorum,  quia  illis  infert 
grauamen  iniufium,  etiam  fi  ab  eis  fine  peccato 
feruari  poflitj  tunc  etiam  non  obligat,  vt  acce- 
ptetur ‘y  tum  quia  excedit  petefiatem  legiilato- 
ris,  tum  quia  nemo  patiens  iniuriam  per  legem, 
potefi  per  illam  obligari.  Imo  etiam  fi  fubditi 
acceptent,  non  obligabuntur  lege,  vt  lex  efi,  an 
veropofsint  obligari,  vel  per  modum  padi,  aut 
promifsionis,  vel  donationis,  aut  tandem  prx- 
fcriptidnis,quxfiio  efi  alterius  loci,  quam  fonat 
fe  attingemus  (equentibus. 

Alia  exceptio  efi,  fi  lex,  quamuis  non  fit  in-  11 
iufta,  fit  tamen  nimium  dura  & grauis,  &;  talis  ?tima  tm 
communiter  k populo  (eu  Republicaiudicetur.  1^''" 
tunc  enim  verifimilc  videtur , non  obligare 
populum  ad  acceptandum , nec  peccare  eos , gr”uT',luh 
qui  incipiunt  non  feruare  legem.  Quia  tunc  ve-  non  imufu 
rifimiliter  prxfumitur,  non  efie  latam  legem 
illam  a Principe  cum  intentione  abfolute  obli- 
gandi, fed  folum  experiendi,  quomodo  talis  lex 
a populo  recipiatur.  Vnde  etiam  fubditi  viden- 
tur, fimili  intentione  polfe  incipere  non  feruare 
legem,  nefibi  grauamen  inferant,  vel  certe  v- 
nufquifque  poterit  licite  exfpcdare,  in  quam 
partem  communitas  populi  inclinet,  & inte- 
rimnon  feruare  legem.  Qux  exceptio  efi  pro- 
babilis , prxfertim  vtendo  in  hoc  fenfu  priori 
fententia  , quia  faltem  fub  hocprxtextu  vide- 
tur multum  trfu  recepta.  Tamen  in  rigore  iuris 
aliud  videbatur  dicendum,  quia  fi  lex  cenfetur 
ita  dura , vt  excedat  poteftatcm  j iam  efi  in- 
iufta,  & procedit  prima  limitatio,  fi  autem  illa 
difficultas  femper  efi  intra  latitudinem  iuftx  le- 
gis, videtur  parendum  legi,  iuxra  illud  Vlpiani 
in  1.  Profpexit,  ff.  Qui,  & a quibus.  Q^iiod  quidem 
per  quam  durum  efl,  fed  ita  lex  feripta  efi : Nam  li- 
cet durum  fit,  fuperioris mandatum  obedien- 
dum  efi,  vt  dixit  Gloflain  capit.  £x  parte,  fe- 
cundo de  Offic.  delegat  Quapropter  in  huiuf- 
modi  cafu  confultiuserit  inftarc  coram  Prin- 
cipe, vt  legem  auferar,  vcl  moderetur,  interim 
feruando  illam,  fi  tempus  vrgeat , & Princeps 
(interdum  tenebitur  conniuere , fi  tamen  in  fen-^ 
jtentia  perfiftir,  frruanda  efi  lex,  & acceptanda; 

'quia  in  rigore  fupponitur  efie  valida,  cum  non 
/upponatur  iniufia 


ri» 
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legiflator  fciens  diflimulet,  & non  cogat  ad  ob- 
fejruationem  legis,  lex  facile  deiinat  obligare; 
non  quia  acceptata  non  fuit,  fed  quia  ex  tacito' 
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lino  fupra,  & latius  diduri  fumus  infraiibr.  7. 
tradando  de  confuetudine.  vbi  etiam  dicemus, 
quod  tempus  fufficiat  ad  reuocationem  legis,  & 
qux  fcientia,  tum  in  Principe,  tum  in  fiibditis 
nonferuantibus  illam  requiratur. 

Hxc  autem  regula  generalis  pati  potefi  non- 
nullas exceptiones.  Vna  efi,  fi  lex  fit  iniufia,  fed 
hxc  re  vera  non  efi  exceptio ; nam  lex  iniufia 
non  efi  lex.  Prxfertim  quando  ex  parte  mate- 


TertiaexceptioefTe  potefi,, fi  de  fado  maior 
jpars  populi  non  feruat  legem:  nam  licet  fpree 

ya  de  fit  frequens,  & maiori  parte  popuii,  tum  peruenit,vt  de  fado  a maiori  parte  non  fer- 

uetur ; tunc  alij  fine  peccato  poterunt  maiorii 
parti  conformari  & excufari , licd  forte  lex 

conftnfuPrincip..«uoc«.fuit  inquofoicra-^ 

ncsDoaor«conlcmiunt,vtv.der.  i.c^mFe-  'habent  commodam  caufam  cxcufatiolis  (vc 

Nauarr.  ait  j quia  obferuantia  priuata  talis  legis 
iam  non  pertinet  ad  commune  bonum,  nec  vi- 
detur velle  Princeps  obligare  vnum  vel  alium, 
quando  communitas  non  obferuat  legem.  Ve- 
runtamen  hoc  etiam  indiget  magna  modera- 
tione, alioqui  multx  leges  humanx  non  obii- 
garent  timoratos,  & lufios,  quia  maior  pars' 
jReipublicx  eas  non  feruat;  quod  abfurdirsimum'';"'  ""t!' 
leffet;  folum  ergo  potefi  hoc  habere  locum , ’ 
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Cap,  X X.  An  intentio  legijlatoris  Jit  forma  legis. 
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quando  non  folum  non  feruatur  lex  a maiori 
parte,  fed  etiam  eius  obferuantia  perturbatio- 
nem generat  in  Republica  cum  periculo  feditio- 
nis,  vel  Ccandali  ttunc  enim  merito  excufabun- 
tur  particulares  perfoiiiSj  quia  iam  talis  obfer- 
uantia  non  edet  vtilis  communi  bono,  & Prin- 
ceps, ipfe  tenebitur  tunc  legem  tollere , faltem 
propter  maiora  mala  vitanda.  Quando  vero 
cenfenda  fit  lex  derogata  per  hanc  fubditorum 
refiftentiam,  dicemus  commodius  in  libro  fe- 
quenti,cap.  1 6. quia  in  hoc  communis  eft  doctri- 
na Ytrique  legi  canonica,  & ciuili. 

C A P V T XX. 

Vtrum  intentio  legijlMorU  feu  ratio  legis  fit  intrin- 
feca  forma  eius, 

Explicuimus  ea,  quae  externam  formam  le-^ 
gis  concernere  vifa  funt,  fupereft  dicendum  1 
de  his,  quae  ad  formam  eius  internam,  & quali 
fpiritualem  pertinent;  fic  enim  duo  in  legcelTe 
diltinguenda  fupra  pofuimus.  Sumiturque  ex 
communi  modo  loquendi  lurifperitorum, di- 
ftinguunt  enim  in  lege  verba,  & mente  legilla- 
toris,  & primum  dicunt  elTe  quali  materiam,  & 
corpus  legis  lecundum  elTe  fpiritum,  & animam 
legis. Tcadit  Bald.in  Lsdre  riwiw, ft.de  excuf  tut. 
Rogerius  in  tra(!iat  de  I ur .inter. q.  i . num.  1 6.  & 
fequentib.  Stephan.  de  Frideri  trad:at.  de  Inter- 
pretat.leg.p.  1 ■ a nu.2.  Georgi  Natham  in  tracl. 
de  Statuto,  0.4.  n.  146.  Tiraquel.  in  1.5;  vnquam^ 
verb,  5;  liberttu,  & num.  45.  Nos  autem  fupra  in 
verbis  iptis  duo  diffinximus,  fcilicet,  materialia 
verba  & figniiicationem>  perquam  fenfum  red- 
dunr,  & mentem  legiflatoris  declarant,  & ilia 
duo  inter  fe  comparando,  diximus,  fignificatio- 
nemelfe  formale  refpectu  materialium  verbo- 
rum j nunc  autem  verba  ipfa  etiam  v t fignifican- 
tia  comparamus  ad  interiorem  mentem  legilla- 
toris,  & fic  dicimus,  fe  habere,  vt  corpus  & ma- 
teriam refpedlu  formx,  feu  fpiritus. 

Praeter  haec  vero  in  ipfa  mente  legillatoris 
duo  diftinguimus,  fcilicet,  voJuntatern  6:  ratio- 
nem, qua:  Bald.&  audfores  fupra  citati  videntur 
confundere,  & aequa  de  illis  iudicare.  Quod  et- 
iam docet  Barth.  in  l Cum  mulier^  ft.  Solut.  ma- 
trim.per  textum  ibi.  Idem  vero  Barth.  ini. 3.  4- 
Siparens,  ff^de  Legit,  tut  prxter  verba  diftinguit 
in  lege  mentem  & rationem,  dicens^  ex  ratione 
colligi  mentem,  non  tamen  efte  idem  fequitur 
Deci. in  I.i.C.  de  Edendo,  nu.12.8c  optime  in 
cap.  Secundo  requiris,  de  Appellat. num.  i*  in  fine. 
Et  fine  dubio  in  animo  legillatoris  hsc  duo  di- 
ftindla  funt,  fcilicet,  voluntas,  feu  intentio  eius, 
fecundum  quam  vult  praecipere,  & ratio, ob  qua 
mouetur;  hxc  enim  in  omni  perfona  ex  \ olun- 
rate  8c  ratione  operante  diftind:a funt,  vt  per  fe, 
& ex  Philofophia  confiat,  & ideo  de  vtraque 
dicendum  eft,  quomodo  in  ea  confiftat  anima 
legis,  feu  quomodo  pertineant  ad  intrinfe- 
cam  formam  legis.  Hinc  enim  multum  pendet 
fenfus,  & interpretatio  legis,  vt  poftea  vide- 
bimus. 

Dico  ergo  primo, Voluntas  legillatoris  eftin- 
Conclufto  «/-.trinfeca forma, & anima legis.Probatur,quia  lex 
firmatina,  efientialiter  pendet  in  luo  efte,  ac  inftitutione  ab 
intentione  legiflatoris  3 nam  lick  ille  proferat 
verba  de  fe  fufficientia  ad  pracipiendum , & 
cum  omnibus  exterius  requifitis  adeonftitutio- 
nem  legis, fi  non  habeat  intentionem  ferendi  le- 
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A gem,  non  feret  illam,  nec  illa  erit  vera  lex.  Ra- 
tio eft,  quia  omnis  adus  moralis  pendet  eflen- 
tialiterab  intentione,  fine  qua  non  eft  verus  a- 
'dus,  fed  fidus  infuo  ordine,  feu  in  fua  fpecie. 

Sic  votum  exterius  fadumfine  intentione  non 
eft  votum,  neccenfura  lata  fine  intentione  eft 
cenfura,nec  facramentum  fine  intentione  colla- 
tum eft  facramentum,  8c  fic  de  alijsj  idem  ergo 
eft  cum  proportione  in  lege.  Atque  hoc  modo 
rede  intelligitur  illudj  Quod  Principi  placuit,  legis 
habet  vigorem.  Inftit.  de  lur.  natur,  gent.  8c  ciuili. 

4.  Sedet,  quia  ex  beneplacito  Principis  tota  lex 
pendet,  8c  ideo  etiam  in  L.  No«  dubium,  C.  de 
Lsgib.  dicitur,  in  legem  peccare,  qui  verba  legis  am- 
plexus, contra  legis  nititur  voluntatem.  Vtique  quia 
voluntas  eft  anima,  8c  qiiafi  fubftantia  legis. 

Duo  autem  poftumus  in  hac  voluntate  legif- 
latoris confiderare,  vnum  eft,  quod  velit  legem 
ferre,  & per  illam  fubditos  obligare,  aliud  ^'JipPtoris  ^on 
quod  velit  obligare  ad  hoc  vel  illud, ad  hunc,vci  /,deranda. 
illum  modum,  tali  tempore,  vcl  occafione,  &c. 

Ex  quibus  primum  commune  eft  omni  legij  fe- 
cundum autem  pertinet  quafi  ad  Ipeciem  feu  de- 
terminationem legis,  & ideo  vtrumque  efte  po- 
teft  de  fubftantia  legis  tanquam  forma  generica, 

& fpccifica,quae  eft  vna  & eadem,  fecundum  di- 
uerfas  habitudines  fpedata-  Sic  enim  idem  eft 
jadus  voluntatis,  quo  jegiOator  vult  obligare 
fubditum,&  quo  vult,  illum  hoc  vel  illudface- 
jreivtrumque  ergo  pertinet  ad  hanc  formam  in- 
: trinfecam  legis.  Praeterea  in  priori  adu  generali 
Idujc  voluntates  feu  intentiones  diftingui  pof- 
{funt,  vna  eft  intentio  ferendi  legem,  aha  eft  in 
jtentio  obligandi  per  legem,  quasinlib.i.  tetigi- 
mus, & de  illisquxri  poteft,  an  vtraque  velal- 
j tera  tantum,  & quae  illarum  fit  de  elfentia  legis 
humane.  Qu^  interrogatio  folet  in  fimili  de  voto 
I ferri,  &;  eodem  modo  hic  definienda  eft.  Vnde 
•j  breuiter  dico  vtramque  intentionem  efte  defub- 
! ftantia  legis,  quia  intentio  ferendi  legem  eft  ( vt 
(jta  dicam jdirede  ac  formaheer  necdlaria,  vt  of- 
tenfum  elt;  intentio  autem  obligandi  eft  nccefla- 
ria,  vt  lex  inducat  obligationem,quia  adus  mo- 
rales non  operantur  vitra  incentionem  agemiuj 
repugnat  autem  efte  legem,  & non  inducere  de 
fe  obligationem,  quia  intrinfece  eft  vinculum 
quoddam,  & obligatio  eft  quafi  formalis  efle- 
dus  eius. 

Addendum  vero  eft,  intentionem  ferendi  1?- 
gem,&  obligandi  per  illam,  efte  vnam  & eand<^ 
vel  vnam  includere  aliam,  faltem  implicite,  id- 
eo^ue  quamlibet  fufficere  ad  conftituendam  le- 
gem . Probatur  ex  didis  in  lib.  i .quia  eirentialis 
adus  requifitusin  voluntate  legiflatoris  adfe- 
rendam  legem<  eft  voluntas  obligandi  lubditos; 
nam  haec  eft  voluntas  prxccptiua,  fine  qua  non 
poteft  intelligi  obligacio.nec  etiam  aiia  voluntas 
cogitari  poteft,  quae  per  le  neceffaria  fit  ad  lege, 

Igitur  in  lege  humana  haec  voluntas  eft  necelTa- 
riaj  ergo  voluntas  ferendi  legem  non  eft  alia,ai- 
fi  voluntas  infinuandi  fubdito  voluntatem  obli- 
gandi illum  3 ergo  voluntas  ferendi  veram  le- 
gem, includit  voluntatem  obligandi^  & e con- 
uerfo  voluntas  obligandi , fi  efficax  fit,  includit 
voluntatem  infinuandi  8c  fignificandi  exterius 
feipfam  fubdito,  quia  fine  hac  fignificatione  non 
poteft  efte  obligatio;  ergo  illae  dua  voluntates, 
vel  in  vnam  coincidum,  vel  mutuo  fe  includutj 
ergo  fiuc  legiflator  proferat  verba  legis  cum  in- 
tentione obligandi,  fiue  cum  intentione  confti 
tuendi  legem,  illa  intentio  fatis  eft. 
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6.  Dices,  qirid  fi  habeat  intentionem  ferendile-  A 
gem,cum  intentione  non  obligandi  per  illam,  j 
RcfpondeOjfi  omnem  excludar, pofteriorem  de- 
finiere priorem.  Imo  intentiones  illas  adeo  efle 
contrarias,  vt  fimul  haberi  non  pofsint,  nifi  in- 
terueniente  ignorantia, quia  in  ipfis  obiedis  con- 
tradidionem  inuoluunt.  Quod  fi  per  ignoran- 
tiam habeantur, nihil  facient, tum  quia  funt  con- 
trariae,& ita  fe  impcdiunt,&  nihil  efficiunt,tum 
etiam  quia  ignorantia  caufatinuolunrarium,  & 
ita  impedit  elFedum,  tum  maximi,  quia  in  illa 
intentione  ferendi  legem  inuoluitur  repugnan- 
tia, quia  eft  intentio  ferendi  legem,  qux  nullam 
obligationem  inducat,  quod  repugnat,  quia  illa 
non  eft  lex,  fed  confilium.  Et  ideo  illa  intentio 
non  fufficit  ad  ferendam  veram  legem,  quia  per 
illam,  vel  non  intenditur  lex  nifi  folonomine, 
vel  quia,  licd  lex  non  obligans  poflit  per  igno- 
rantiam intendi,  non  tamen  fieri,  quia  intentio,  g 
fertur  in  rem  vt  appreheniam,  effedio  autem 
terminari  debet  ad  rem,  vt  in  fe  pofiibilis  eft. 
Qux  omnia  in  materia  de  voto  inlimilidecla- 

.rata  funt. 

7.  j Tandem  eft  in  hoc  pundo  addendum,  inten- 
r»ie»nV»»w|tionemhanclegillatoris  femper  prxfumi,  quo- 
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ties  verba  legis  illam  fuffidenter  indicant,  nifi 
aliunde  contraria  intentio  manifefte  confiet . 
Hoc  certum  eft,tum  quia  non  poiTumus  melius 
intentionem  Principis  cognofcere,quam  ex  ver- 
bis eius,  tum  etiam,  quia  ad  hoc  refertur  lex  fen- 
fibiliSjVt  per  eam  voluntas  Principis  innotefeat, 
tum  denique,  quia  femper  prxfumitur  fuperior 
legitime  operari,  nec  credi  poteft  fingere,  nifi 
manifefte  id  aliunde  pateat,  alias  fruftra  ferren- 
tur legesj  vnrcuique  enim  liceret  fimilem  excu- 
fationem  fingere. Quin  potius  fi  verba  legis  clara 
funt,  licdexalijs  conieduris  intentio  prxeipi- 
entis  reddatur  dubia,  parendum  eft  legi,  & re- 
cognofeenda  eft  obligatio,  tum  quiahxc  pars 
fecurior  eftj  tum  etiam  quia  quando  lex  in  .ver- 
bis eft  clara,  quafi  poftidet  ius  obligandi,  quo 
non  poteft  in  dubio  priuari,  quia  melior  eft  con- 
ditio poflidenti&Si  autem  quxratur,  quando  per 
legem  fufficienter  explicetur  talis  incentio.  Re-' 
fpondetut,  non  efle  necefiarium,  vt  declaretur 
quafi  in  adu  fignato,  id  eft,  vt  fuperior  dicat,  fe' 
velle  obligare,  fed  fatis  efte,  vt  abfolut^  prxei-j 
piat,  quia  prxeeptum  fatis  fignificat  voluntatem, 
prxcipiendi , & voluntas  prxeipiendi  includit 
voluntatem  obligandi,  vt  didum  eft.  Denique  fi 
contingat, in  re  ipfa  legifiatorem  non  habere  in- 
tentionem, quam  indicat,  & ideo  non  condere 
veram  legem,  ipfa  quidem  de  fe  non  obligabitj 
nihilominus  tamen  fubditi  facile  poterunt  obli- 
gari ex  confcientia  erronea,  quia  ( vt  didum  eft) 
cenentur  credere  efte  veram  legem,  donec  op- 
pofitum  conftet : ex  hac  vero  exiftimatione  ori- 
tur obligatio  in  confcientia,  lick  erronea , vt 
confiat.  Ideoque  talis  obligatio  ceftabic  ftatim, 
ac  conrtiterit  de  intentione  fida  legillatoris.  Et, 
tunc  fi  aliqua  poena  fit  addita  tali,  in  reipfa  non ' 
incurretur , etiam  fi  fit  aliqua  cenfura  ipfo  iure 
lata  quoad  exteriora  verba;  necpcftec  poftea  iu- 
fte  per  iudicem  imponi , etiam  fi  eftec  commi- 
nata in  lege,  quia  re  vera  non  prxceflit  culpa 
condigna  tali  poena,  vt  fupra  in  fimili  notauit 
Caftrolibr.  i.  de  Lege  poenali,  cap,  ^.docum.j. 

Circa  alium  adum,  feu  circa  determinatio- 
nem huius  voluntatis  ad  talem,  vel  calem  mace- 
riam,addendum  occurrit, in  voluntate  illa,  vt  fic 
fpedata  confiftere  proprie  mentem  legillatoris 
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conftituentem  takm  legem  in  ratione  prxeepri' 
obligantis  ad  talem,  vei  talem  adum,  vel  mo-J 
dumeius. Nam  ficut  Icxconftituiturin  ratione 
legis  humans»  quatenus  eft  lignum  voluntatisj 
prxceptiux,  feu  obligantis,  itacoiiftituicur  in 
ratione  talis  legis,  quatenus  eft  lignum  talis  vo- 
luntatis legillatoris  de  tali  adu  a liibdicoexhi 
bendo,&  ita  hxc  dicitur  proprie  mens  legillato- 
ris, quia  illa  eft.  qux  immediate  inlinuatur^ 
notificatur  per  talia  verba.  Hxc  ergo  fpecialis 
mens  eft  in  vnaquaque  lege  propria  forma,  & 
anima  eius,  quia  leruata  proportione  cora  virtus; 
&efticacia  legis  in  voluntate  legillatoris  polita 
eft.  Atque  hoc  docent  iura,  quando  dicunt,  le- 
gem non  obligare,  nifi  fecundum  mentem  le- 
gillatoris,  capit.  Si  pufiquam,  de  Eledione  in  fe- 
xto,  ibi.  Quoniam  non  jolum  vt  quis  veniat,  fed  etiam 
ex  fui  mente  exigit,  quod  vfque  ad  finem  negotium  pro- 
fequatur.  Et  idem  probat  lex.  Cum  mulier,  DigQ~ 
ftis  de  Soluto  m»mmon\o  ibi,  Sitamen  ex  mente 
legis  fumat  altquis,  vt  nec  accufare  pofsit,  qui  lenocu 
nium  vxoriprabuerit,  audiendus  eft.  Hoc  etiam  pro- 
bant iura  citata,  qux  docent  aduerfus  legem 
committere,  qui  facit  contra  mentem,  quamuis 
verba  cuftodire  videatur,  dida  1.  dulnum,  & 

1.  Scire  leges,  S.  de  Legib. 

Dices,  per  hxc  omnia  folum  probari  pofte, 
voluntatem  legiflatoris  efte  caufam  efficientem 
legis-,  non  vero  formalem.  Item  lex  conlifticin 
figno  fenfibili,cui  volu  ntas  legiflatoris  valde  ex- 
mnlecaeft  J non  ergo  habeat  rationem  formx, 
led  efficientis.  Denique  intiinfeca  forma  tan- 
tum eft  vnaj  Hxc  autem  eft  fignificatio  ipfa  ver- 
borum, vt  lupravifum  eft- ergo  non  voluntas 
legiflatoris. Refpondeo  huiufmodi  formam  non 
efte  Phyficam,  fed  moralem, & ideo  nihil  re- 
pugnare, % t fecundum  diuerfas  rationes,  adus 
imperans  fit,  & forma  adus  imperati.  Sicut  a- 
dus  exterior  Phyfic^  Ipedatus  procedit  effi- 
cienter ab  interio.ri  voluntate, & nihilominus 
in  efte  adus  moralis  per  illam  formaliter  con- 
ftituitur,&  cum  illa  componit  vnum  adum  hu- 
manum,qui  ab  interiori  adu  habet  toturn  fuum 
efte  morale.  Ita  ergo  Lex  feripta,  aut  voce  pro- 
lata, poteft  phyfice  procedere  efficienter  ab  im- 
perio, feu  ab  influxu  voluntatis  legillatoris:  ni- 
hilominus autem  per  illam  moraliter  conftitui 
in  efle  legis, 'quia  ab  illa  conftituitur  in  ratione 
talis  vinculi  obligantis.  Vnde  quemadmodum 
Ariftotcles  dixit,  vbieft  vnum  propter  aliud, 
ibi  efte  vnum  tantum  j Ita  dici  poteft  inprxfen- 
ti,  ftgnificationem  \ erborum  legis,  & volunta- 
tem legillatoris  tanquam  vnum  reputari: quo- 
niam & voluntas  legiflatoris  eft  inlegctanqua 
in  figno,  & lex  in  tantum  eft  vera  lex,  in  quan- 
tum mentem  & voluntatem  legiflatoris  atein- 
git,&  ideo  in  dida  lege,  Non  voluntas  le- 
gillatoris, legis  voluntas  appellatur,  & ftatim 
eadem  voluntas  appellatur  legis  fententia.  qux 
eadem  eft  cum  mente  legillatoris.  Quonjam  ve- 
ro vbi  eft  vnum  propter  aliud,  illud  eftprxci- 
puum,  & principale  propter  quod  aliud  eft.  le- 
cundum  commune  axioma  , Propter  quod  vnum 
tale  ,&  illud  magis,  ideb  in  omni  lege  prxeipua 
eft  mens  legiflatoris,  atque  ita  illa  eftintrinfe- 
ca  forma , reliquum  vero  eft  quafi  corpus,  & 
materia. 

Dico  fecundo.  Ratio  legis  non  eft  forma  in- 
trinleca  legis  humanx,  fed  eft  quali  forma  aut  'RauonemU- 
menfura  extrinfeca,  tenens  fe  quodammodo  ex 
parte  obiedi  voluntatis  Superioris,  Suppono  f"*”*”* 
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fermonem  elTe  de  lege  propria  conftitucnte, 
& inducente  obligationem  ; quoniam  Ci  iex 
iit  tantum  decla^atiua  iuris  diuini , aut  natura- 
lis , illa  tota  dependet  ex  ratione , feu  ex  prio- 
ri legej  nam  ab  illa  ell  tota  ratio  obligationis. 
Sic  ergo  concluiio , prxlertim  quoad  priorem 
pariem,  fumitur  ex  Barthol.  & Decio  lupra  al- 
legatis. Et  declaratur  prim6  a dmili  de  exte- 
ris adibus  moralibus  j nam  licit  procedant  a 
libero  arbitrio,  quod  elt  voluntatis  & rationis; 
nihilominus  exteriores  adtus  morales  non  con- 
ftituuntur  formalicer  ex  ratione  operandi , ied 
ex  voluntate  libera,  operatione  ab  illa  pro- 
cedente ; ratio  vero  fe  habet  vt  mouens  ex 
parte  obie£ti , &vi  regula,  ac  menfura  talis  ope- 
rationis. Sic  etiam  votum,  licet  prxrequirat 
rati  onem  aliquam  mouentem  ad  vouendum,  ta- 
men formaliter  non  conhftit,nill  in  promiflione 
vt  coniundla  voluntati  fe  obligandi , feu  promit 
tendi.  Ita  ergo  de  lege  fentiendum  eft.  Ratio- 
ne item  fuadetur , quia  ratio  mouens  legillato- 
rem  eft  quid  antecedens  ad  legem,  6c  per  le  non 
habet  rationem  mouentis  alium  ,fcilicet,fubdi- 
tum  , fed  ad  lummum  mouet , & inducit  iplum 
legillatorem  ,vt legem  ferat, qua  moueat  fub- 
ditumj  ergo  ratio  legis  intrinlece  non  confti- 
tuit,nec  componit ipiam legem.  Confirmatur, 
& declaratur  amplius  ,quia  fubfiftente  tota  ra- 
tione legis , fta.t  non  fequi  legem , quia  Princeps 
non  vult  fecundum  talem  rationem  operarij 
e contrario  vero  ftante  voluntate  principis  ef- 
ficaci , ftawm  ponitur  lex , quia  fi  voluntas  eft  ef- 
ficax, ftatim  fe  infinuat , fuique  Cgnum  exhibet-, 
ergo  ratio  legis  non  ita  pertinet  ad  formam  le- 
gis ikut  voluntas. 

Dices*  de  effentia  legis  eft,vt  fit  fecundum^ 
Irationemi  nam  fi  fit  irrationabilis  non  eft  lex,' 
iVtfupra  vifum  eft  j ergo  ratio  aliqua  legis  eft  de 
effentia  eius.  Confirmatur , ac  declaratur : nam  i 
duplex  effe  poteft  ratio  legis,  vnam  poffumusj 
appellare  tantum  motiuam,  alteram  non  tan- 
tum motiuam  , fed  etiam  conftitutiuam  legis. 
Prior  eft  extrinfeca,  &;  oici  poteft  quali  perfona- 
lis  ratio  ipllus  legillatoris , & de  illa  clarum  eft 
non  pertinere  ad  formam  legis , quia  nec  per  ft 
eft  neceffaria  ad  illam.  Huiufmodi  eft  v*g-in 
prxceptojeiunij  corporis  maceratio  , vel  morti- 
ficatio , vel  fatisfadtio  pro  peccatis  , 8c  fimilia, 
qux mouere poffunt legillatorem , per  fe  tamen 
non  funt  neceffaria  ad  conftiaitionem  talis  legis. 
Vnde  eadem  lex  poffet  ferri  fine  his  motiuis,& 
ab  vno  legiflatore  ferri  poteft  propter  vnum , & 
ab  alio  propter  aliud , ciim  tamen  lex  fit  eadem. 
Imo  interdum  poteft  legillator  mouericx  moti- 
uo  priuato,  vel  rationabili,  & iex  nihilominus 
erit  valida,  fiexfua  materia,  & obiedlo  ratio- 
nabilis fit  \ de  hac  ergo  ratione  extrinfeca  recfte 
procedunt  omnia  diifta.  Alia  vero  ratio  eft  in- 
trinfeca , & conftitutiua  legis,  qux  poteft  dici  ra- 
tio iuridica  , & hxc  videtur  effe  de  effentia  legis, 
ac  fubinde  ipfius  forma,  quia  conftituit  illam, ita 
vt  fine  illa  effe  non  poflit.V t in  diifto  exemplo  de 
lege  jciunij  ratio  intrinfeca  eft,  quod  ille  aiftus  eft 
per  feconueniens,  & continens  mediocritatem 
virtutis  temperantix  & fic  de  alijs  ^ ergo  non  eft 
in  vniucrfum  verum  rationem  legis  non  effe 
fornum  cius. 

Refpondco,  hac  obicdione  declarari  pofte- 
riorem  partem  affertionis.  Nam  in  hac  ratione 
intrinfeca  legis  duo  fpedari  poffunt , vnum  eft 
honeftas , vel  conuenientia , qux  fupponitul’  in 
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A materia  illa , v el  adu , quem  prxcipit  lex  prxei- 
piens,feu  malitia, aut  dilconuenientia, qux  mppo- 
nitur  in  materia  legis  prohibentis  j aliud  elt  Iu-' 
men  ipfum,  & difcurlus  intellcdus  oftendens, 
talem  conuenientiam  , vel  difconuenientiam , 
in  tali  materia,  vel  ado,  & vtroque  modo 
fatemur  , rationem  effe  neceffanam  ad  le- 
gem, quia  debet  effe  rationabilis , & iufta.  Ve- 
rumtamen  neutro  modo  concurrit  ratio  per  mo- 
dum formx  conftitutiux  legis ; nam  priori  mo- 
do fe  habet , vt  obiedum,&  veluti  ratio.fub  qua 
materix  proximx  legis:  prxcipit  enim  lex  a6tuin 
conuenientem,&  prohibet  difconuenientemplla 
autem  ratio  conuenicntix  vel  difeonuenientix 
obiediux  fupponitur  in  illa  materia,  6cfub  illa 
ptxcipitur  j vcl  prohibetur -j eft  ergo  ratio  obie- 
diua  legis , non  tamen  formaliter  conftituens 
legem.  Pofteriori  autem  modo  ratio  folum  eft 
oltenfiua  talis  materix,  & proprietatum  eius , & 
confequenter  eft  dirediua  ^oluntatis  legifla- 
toris , & ita  fe  habet , vt  regula,feu  menfura  ex- 
trinfeca  legis,  quoad  iuftitiam  & honeftate  eius, 
non  ver6  vt  intrinfeca  forma.  Atque  ex  his  mul- 
ta poffunt  inferri  de  modo , quo  ratio  legis , vel 
mens  legillatoris  conferre  poffint  ad  intelligen- 
dum  legis  vigorem  & obligationem.  Sed  hxc 
tradabumur  commodius  inlib.  8.  tradando  de 
Interpretatioive  legis. 


CAPVT  XXI. 

Vtrum  Ux  eiuilis  pofsit  fubditos  obligare  in  ffln- 
Icietnu  joro,. 

EXplicatis  caufis  legis , & omnibus  conditio- 
nibus rcquificis  ad  plenum  valorem , &.  effi- 
caciam legis,lequitur  dicendum  de  illius  effedi- 
bus,  qui  tere  omnes  ad  obligationem  reuocan- 
tur  iuxta  fuperius  dida  de  Tege  in  communi, 
ideo  hxc  obligatio  legis  ciuilis  potiflime  a 
nobis  explicanda  eft.  Quia  vero  ex  ratione 
communi  legis  confiat,  obligationem  effe  quafi^ 
formalem  eftedum  legis , nec  pofle  effe  veram 
legem, quin  aliquam  obligationem  inferat, & 
in  fuperioribus  oftenlum  elt,  poteftatem  ciuilem 
effe  vere  legiflatiuam , ac  fubinde  legem  ciuilem 
effe  veram  legemj  ideo  non  dubitamus  in  gene- 
re de  obligatione;  fed  illam  fupponimus;  inqui- 
rimus autem  modum  feu  fpeciem  eius,  iSc  in  hoc 
fenfii  quxrimus,  an  humana  lex  prxfertim  ciui- 
lis poffit  in  confeientia  obligare. 

Ratio  autem  dubitandi  efle  poteft,quia  forum 
conftientix  eft  forum  Dei,  feci  homo  non  poteft 
obligare  in  foro  Dei;  ergo  nec  in  foro  cenfeien- 
tix.  Maior  declaratur  explicando  metaphoram 
vocis , iorui : nam  ex  prunxua  impolitione  fi- 
gnificat  locum  , in  quo  iudicium  exercetur , 
cap.  Fonc,  de  Verb.  Cgnificat.  inde  vero  tranf 
lata  eft  ad  fignificandum  ipfum  iudicium , & ita 
diftinguitur  duplex  forus,  internys,  & externus, 
de  externo  fit  mentio  in  cap.  Cum  Epifeoptu,  de 
Offic.Ordin.  in  6.  & innuitur  effe  duplex,  Ec- 
clefiafticum,  & ciuUe.  Internum  autem  eft, 
quod  intus  in  mente  hominis  vbi  confeientia 
refidet.exercetur,  & ideb  forum  confeientix  ap- 
pellatur, & ab  Auguftino  dicitur, /or«w;  Poli,  feu 
Dei,  cap.vit.  i/.q*  4-crgo  idcmeftforumcon- 
feientix.qnod  forum  Coeli, feu  Dei. Minor  autem 
probaturprimb,  quia  inferior  non  poteft  oWi- ^ 
gare  in  foro  fupcrioris.Secudb  hoc  maxime  pro- 
batur de  homine, vt  habente  folam  poteftatem 
temporale,  quia  ab  illa  non  poteft  procedere  (pi- 
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eft  fpiriruale  vinculum ; lex  autem  ciuilis  eft  a 
poteftatc  reporalijVtcalis  efticrgo.  Tertio,  leges 
ciuiles  folum  ordinantur  ad  excernam  politiamj 
ergo  fatis  eO: , quod  in  foro  exteriori  obligent. 
QuartOjquia  nemo  potert  obligare  in  eo  foro,  in 
quo  non  poteft  cognofcere, quia  non  poteft  obli- 
gare, vbi  non  poreit  indicare,  argumento  1.  vlt. 
ff.  delurifdid  omniiudic.  Sed  homo  non  poteft 
indicare  de  confcientia  alterius , quia  non  poteft 
illam  cfegnofcerej  ergo. 

Quinto.quia  nemo  poteft  obligare  ad  poenam 
quam  infligere  non  poteft , argumento  l.vlt.  ff. 
de  Officio  eius , cui  mandata  eit  iuri.ftli<ftio-,liCttt 
iudex  fecularis  non  poteft  praecipere  fub  pce- 
na  excommunicationis  ^«rgo  legillator  huma- 
nus non  poteft  obligare  fub  poena  inferni,  yei 
purgatori) , quia  non  poteft  illam  infligere , fed 
obligare  in  confcientia,  eft  obligare  fub  reatu 
huius  poenae  tergo  excedit  hoc  efficaciam  legis 
humanae.  Sexto,  nemo  poteft  ligari  in  eo  foro, 
in  quo  non  poteft  foluere  , quia  illa  duo  fimt 
connexa  , & quali  correlatiua  , vt  llimitur  ex 
cap.  Qmd  autem , de  poenit.  & remilf.  fed  legifla- 
tor  humanus  non  poteft  foluere  in  foro  confei- 
enti^e , nec  remittere  culpam , quae  fit  vera  culpa 
coram  Deo*,  ergo  non  poteft  legillator  ciuilis 
obligare  fub  reatu  verae  culpae  coram  Deo  ^ ergo 
neque  in  confcientia.  Septimo,  Auguft  2 2 . con- 
tra Fauft.  cap.  27.  definit, peccatum  elTe  factiim 
contra  legem  Dei  j ergo  fadtum  contra  legem 
horpinis,  vt  fic , non  eft  peccatum  j ergo  lex  ho- 
minis, vtfic.non  obligat  in  confcientia:  nam  fi 
ita  obligaret , tranfgrellio  eius, quatenus  talis  eft, 
fufficeret  ad  conftituendam  veram  rationem 
peccati.  Odauo , leruare  diuina  mandata  fuffi- 
cit  ad  vitam  aiternam  obtinendam  , Mat.  1 9.  er- 
go qui  illa  leruauerit,  quamuis  non feruet leges 
humanas,faluabitur;ergo lignum  eft,  illas  leges 
non  obligare  in  confcientia.  i 

In  hac  re  fuit  fententia  negans,  polTe  Magi- 
ftratus  ciuiles  per  leges  fuas  in  confcientia  obli- 
gare. Ita  fentiunt  a fortiori  haeretici , qui  negant 
efle  in  Principibus  veram  poteftatem  ad  leges  fe- 
rendas, fed  contra  hos  fatis  difputatum  eft.  In- 
ter catholicos  ergo  videtur  ita  fentire  Gerfon  in 
3.  p.  trad.de  Vit.fpiritu.le(ft.4.  Aiphab.62.  vbi 
dicit , folum  Deum  poffe  dare  pr.rcepta  affirma - 
tiua,vel  negatiua  obhgatia  fub  poena  mortis  cter- 
n*.  Vnde  infert corollar,  5.  & fequentib.  quo- 
ties peccari  videtur  contra  legem  humanam, 
non  incurri  culpam  ex  tranfgrellione  legis  hu- 
mans, fed  diuin2,quae  ibi  coniungitur.  Vnde  non 
videtur  aliquid  tribuere  legi  human^,nifi  expli- 
cationem eius  obligationis, quat  continetur  in  le- 
ge diuina , vt  patet  ex  exemplo  medici,  quo  vti- 
tur.  Nam  cum  medicus  imperat  alicui,  ne  bibas 
vinum  purum , alias  morieris,  ftatim  oritur  obli- 
gatio non  bibendi , non  quia  illam  medicus  im- 
ponat ; fed  quia  in  ipla  lege  diuina  continebatur. 
Et  quamuis  de  culpa  mortali  femper  loquatur, 
rationes  tamen  eius,  & omnia, per  qus  difeurrit, 
fi  quid  valent, atque  probant  de  omni  culpa, & de 
ornni  obligatione  in  foro  Dei , de  qua  nunc  lo- 
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ini.  Js qui hnfn  , tf.  de  Verbor.  lignificat.  Vnde 
Mencha.lib.  i.  Illuftr.quatftionum  cap. 19.  n.i. 

& Soto,  Caftro,  & alij  non  cenfent  tam  certum, 
leges  ciuiles  obligare  in  confcientia  ficut  Eccle- 
fiafticas.  Et  rationes  in  principio  fadae  de  illis 
maxime  procedunt. 

Dicendum  vero  eft,  legem  humanam  ciui- 
lem  habere  vim  & efficaciam  obligandi  in  eon- 
feientia.  Haec  eft  fententia  communis  catholico- 
rum, vt  videre  licet  in  D - Thoma  cum  expofito- 
ribus  i.2.q  96.art.4.Anton.i.p.tit.i8.cap.vnic. 

4. 2.  Soto libr.  1 .de  I uftit.q.<S.art.4.  ad  8.  Caftro 
lib.  I.  de  lege  poenali  capit.4.  & 5.  Salmer.  tom. 

4.  in Euang.  part.j.traft.ia.  Bellarmin.  tom. 2. 
libro  3. de  Laici.sc.ii.Turrian.lib.^.aduerfMa- 
daburg.  cap. 9. Couar.in  regula  Peccatum, p.z. ■i. 

Nauar.in  fumm.cap.23.n.54.  & fequentib.  Fe- 
lin.incap.i.defponfal.n.iS.  referente loan.  An- 
dr.  Anchur.  &Ioan.  Calderin.  & Glof.  in  capit. 

in  Ecclefiarum,de  conRit.  ibi- lure pol/A dem  Ti- 
raquel.  qui  alios  refert  in  praefatione  ad  librum 
de  vtroque  retradu.  n.  74*  Et  videtur  aflertio 
vel  de  fide,  vel  proxima  fidei  :nam  fere  aperte 
colligitur  ex  illo  Pauli  ad  Roman.13.  Q^fotejia- 
ii  refiJlit,Dei  ordinationi  refiJUt,qui  autem  rejiftunt,fibi 
ip fis  damnationem  acquirunt.  Quod  de  damnatione 
eti.im  apud  Deum  intelligit  ibi  Chryfbft.  hom. 

23.  Item  additur  ibi  ratio  his  verbis,  Dei  enim 
minifier  efi,  vnde  colligitur, illi  efle  obediendum, 
non  tatum  propter  iram,  jed  etiam  propter  confeientiam: 
ac  fi  aperte  diceret,  non  folum  propter  timo- 
rem poena:,  fed  etiam  propter  vitandam  cul- 
pam: hoc  enim  in  rigore  fignificat  particula  il- 
la. Propter  confeientiam , vt  Ambrof  Anfelm.  D.lAmkr 
Thomas,  Theodor.  & fere  ali)  intellexerunt.  Et  l-^rifelm, 
C.fumitur  exilio  i.Petr.2.  Hac  efi  enim  gratia, fi  pro- 
\pier  Dei  confient  iam  fuflinet  qins , &c.  bc  prius  ibi- 
dem dicitur, efioteomni  humana  creaturapro- 
'pterDeum,fiue  Pegi, &c.  quia  fc  efi  volunt Oi  fa- 

cit illud  Prouerb.  8.  Per  me  reges  regnant. 

Exquibus  teftimonijs  & fimilibiisfupra cita- 
tis fumuntur  ^ aria:  rationes  huius  veritatis.  Pri-^ 
ma  eft  ,quia  etiam  legillator  ciuilis  fert  leges 
vtminifter  Dei  ,&  per  poteftatem  ab  ipfoacce-!^^'”’n"l'^i 
pram  j ergo  obligat  m confcientia  ad  paren-j;^r 
dum . patet  confeouentia , quia  qui  refirtit  mini-|/m 
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quimur:  nam  in  Ipeciali  de  obligatione  fub  mor- 
dicemus. Eandem  fententiam 


tali  culpa  infra 
quoad  leges  ciuiles  tenet  Almain.  depoteftat. 
Ecclef.  cap.  12-  & inter  Canoniftas  inclinare  vi- 
detur in  eam  fententiam  Decius  in  cap.  Nam  con- 
dupifemiam.de  Conflit,  circa  finem  lecftionis  pri- 
nia^  loan.Imol.cap.  2.de  Maiorit.&  obedienf. 
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liro  Regis  in  eo,in  quo  minifier  eft , & quatenus 
repracfentatperfbnam  Regis,  plane  cenfetur  refi- 
ftere  ipfi  Regi , vt  patet  ex  confenfu  omnium 
hominum  ,&  ex  illo  i.Reg.  B.Nonte  ahiecerunt, 
fd  me  5 ergo  in  tranfgreflione  talis  legis  interce- 
dit Dei  offenfio,  & iniuria*  ergo  laeditur  confei- 
entiaicrgo  lex  ipfa  in  confcientia  obligabat.  Di- 
cet aliquis,  potellas  ciuilis  nen  eft  immediate  a 
Deo, leda  communitate  hominum  ^ ergo  potue- 
runt homines  conferre  hanc  poteftatem  limi- 
tatam , nempe  ad  ferendas  leges  cogentes  alio 
modo, non  tamen  in  confcientia  obligantes.Re- 
fpondetur  primum  , etiam  admiflo  illo  cafu, 
non  deefle  in  tali  republica  poteftatem  ad  fe- 
rendas leges  obligantes  in  confcientia,  fed  illam 
permanfiflein  tali  communitate , & non  flufls 
tranftatam  in  principem . Inde  vero  potiusfe- 
quitur , in  illo  cafu  eum  nen  effe  principem  per- 
feifturw  , neo  habere  poteftatem  gubernatiuam 
abfolute , & Gmpliciter , fed  tantum  fecundum 
quid.  Et  ideo  quoties  Refpublica  conflituitfi- 
bi  Regem  cum  vera  poteftate  fiiprema , necef- 
jario  confert  illi  hanc  facultatem.  An  vero  pof- 
fitt^s  modus  poteftatis  , & a(ftus  eius  intel- 
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ligi  fine  aliqua  noua  obligatione  in  confcientia, 
patebit  magis  ex  fequenti  capite. 

Secunda  ratio  principalis  eft , quia  ius  diui- 
lui  diuinum  n\:sm,  6e  naturale  didat,  (ernandas  elTe  iuilas  le- 
& naturale  ^ legitimis  principibus  politasj  ergo  qui  illas 
non  feruat  , agit  contra  dminam  voluntatem, 
iuxta  citatum  verbum  P ctri , tUc  eft  emm  voluti- 
tm  D«,& iuxta  verbum Chrilti.  i^cumqut di- 
xerim vobii  i facite 'yCrgoilh  tranfgrellio  eltvera 
culpa,  & peccatum ; atque  adeo  contra  obliga- 
tionem in  conlcientia.  Atque  hoc  lenlu  dixit  D. 
rhomas,  legem  humanam  obligare  in  confci- 
entia.quatenus  participat  legem  sternam, & na- 
turalem, id  eft,  quatenus  in  voluntate  Dei,  & m 
dictamine  rationis  naturalis  nititur  j hoc  enim 
principium.  Ohediendum  eft  iufiii  pracepis  primi- 
pum,  naturale  efi.  Nec  vero  inde  lequitur,vel  cul- 
pam illam  elTe  proprie  contra  legem  natura, vel 
obligationem  ad  adumprsceptum  lege  huma- 
na elVe  naturalem , quia  vt  in  fnperioribus  te- 
tigi , lex  humana  fe  habet  vt  caula  proxima , & 
fecunda , qus  nititur  in  lege  sterna  tanquam 
in  caufa  prima  • effedus  autem , qui  proxime  ell 
a caufa  fecunda, ita  vt  a prima  non  fieret , nifi  per 
illam, fecunds  limpliciter  tribuitur,  & idco  obli- 
gatio hsc , etiam  fi  lit  in  confcientia, iimpliater 
eltalege  humana. 

T ertia  ratio  fit,quia  hsc  poteftas  eft  neceftaria 
ad  conucnientem  gubernationem  reipublics 
humans:  ex  fine  autem  recte  colligimus  effi- 
ciam caufs  prsfertim  in  moralibus.  Antecedens 
patet,  quia  etiam  in  inferioribus,  & imperfe- 
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ne  reipuflic^  dis  communitatibus  eft  neceftaria  vis  pracipi- 
humam.  i endi , obligando  in  confcientiarhac  enim  ratione 
{pater  potelt  obligare  filium,  ade6 , vt  Deuteron. 
21.  dignus  morte  iudicaretur  filius  non  obediens  | 
prscepto  patris.  Et  fi  militer  vxor  in  confcien- 
tia tenetur  obedire  marito  , iuxta  illud  Pauli 
ad  Coli.  5.  Mulieres  jubdita  ejiote  viris,  ficut  opnr~ 
tet  in  Domino , & ad  Eph  5 . abfolute  dicit  Mulie- 
res viris  fuis  fubdiufim  ,fic  ut  Domino.  Et  reddit  ra- 
tionem. Quoniam  vir  caput  eji  mulieris.  Multo  aute 
magis  Rex  eft  caput  reipublics  temporalis.  Si- 
militer etiam  feruus  tenetur  in  conlcientia  pare- 
re Domino, vt  plane  docet  Piiulus  locis  citatis,&: 
fumiturex  i.  Petri  2.  ex  cap.  i.deConiugiolcr- 
uorum.Sc  de  omnibus  famulis  in  eo, quod  ex  of- 
ficio facere  tenentur  idem  eft  m.anifelium  , Sc 
habetur  mcap.  St  Dmiuus,  1 i.q. 3.  & in  religio- 
nibus fine  aliqua  obligatione  huiuimodi , non 
poffet  cofiftere  per  feda  gubernatio^ergo  fignum 
eft,  multo  magis  elTe  necelTariam in  communi- 
tate perfeda . etiam  ad  eius  temporalem  guber- 
nationem. Et  ratio  a priori  eft,  quia  guberna- 
tio fine  poteftate  cogendi  inefficax  eft  ,&  faci- 
le contemnitur  ; coadio  autem  fine  poteftate 
obligandi  in  confcientia,  vel  eft  moraliter  im- 
pofiibilis, quia.coadio  iufta  liipponit  culpam, 
quod  eft  valde  probabile , vt  magis  declarabitur 
in  fcq.  & tradando  de  lege  poenali , vel  certe  eft 
valde  infufficiens , quia  per  eam  non  poflet  in 
multis  cafibusneceflarijs  fufficienter  reipublics 
fubuenire. 

Ex  his  facile  conftat,quid  de  opinione  Ger- 
foniscenfendum  fit.  Etenim  fi  ille  intellexit , vt 
Soto,  Caftro  ,&  multi  alij  ex  eo  latis  apparenter 
colligunt , nihil  poflTe  prscipi  per  legem  huma- 
nam, leu  ciuilem , quod  per  legem  naturale  prs- 
ceptum  non  fit,faltemper difeurfum,  &dcdu- 
dionem  necelTariam  ex  principijs  naturalibus, fic 
alTcrtio  eius  erronea  eft  , & bonis  moribus 
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valde  contraria  , yt  conftat  ex  teftimomjs  & 
rationibus  addudis,&  ex  communi  fenfu  fi- 
delium in  praxi  j & vfu  talium  legum  , vt 
magis  ex  lequenti  capite  conltabit.  bi  verd  fo- 
ium  intellexit  , leges  humanas  non  obligare 
in  confcientia  , nili  in  virtute  horum  princi- 
piorum naturalium  , Obediendum  est  principibus 
Immanii  inlicirii,  & honefiis , iuxta  illud.  Obedite 
propofiiu  nfiris  , quod  prsceptum  naturale  eft, 

& non  tantum  pofitiuum  , ideo  dicit , le- 
gem humanam  non  obligare  vt  humana  tft, 
ied  vt  pertinet  ad  quendam  gradum  legis  di- 
uins , vt  aperte  dicit  dida  led.  4.  coroJar.  4. 
lupponcndo  ea,qus  dixerat  in  led.  a.coroll. 

lic  Ibrtafte  de  nomine  dilputat.  Verumtamen 
non  line  Icandalodilcedit  a communi  modo  lo- 
quendi Theologorum,&  introducendo  modum 
loquendi  ambiguum  , qui  poteft  lelifum  erro- 
g neum,&  bonis  moribus  contrarium  inducere. 

Et  prsterea  lemper  indicat  , obligationem  ta- 
lium legum  non  fundari  immediate  in  pocdlate 
legillatorum,  fedindedudione  aliqua  ex  princi- 
pio aliquo  euidente , vel  reudato  fubftimendo 
propoiitionem  dubiam,  pie  tamen  creditum  , & 
ad  morum  sdificationem  pertinentem,&  in  hac } 
dedudione  fundat  piadicam  obligationem , -s  t 
patet  cx  dida  ied.  2 . corolJar.  7.  iundo  corolla- 
rio iexto  ledionis  quaics.  Hoc  autem  in  rigore 
falfum  elt,quia  mii  lex  humana  addat  obliga- 
tionem , illa  probabilitas , vel  pietas,  qus  appa- 
ret in  tali  materia  non  fufficeret  ad  obligatio- 
nem. Vt,in  exemplo  de  obferuatione  quadragefi- 
ms.quo  vtitur,  enam  fi  tale  jeiunium  per  fe  (pe- 
datum conferat  ad  pktatcm,non  fatis  eflet  ad 
obligationem  , nili  poteftas  Ecdefiaftica  illam 
imponeret  , idemque  cum  proportione  eft  in 
omni  materia  legis  humans, etiam  ciuilis. Itaque 
licet  verum  fit  obligationem  legis  humana 
fundanaliquomodoin  principijs  legis  naturs, 
6cfupponcre  aliquam  naturalem  h.oneftatem,  vel 
fuflkiens  fundamentum, Ck  materiam, nihilomi- 
nus ipla  lex  humana  immediate  addit  obligatio- 
nem m confcientia.non  contentam  in  principijs 
legis  naturs , mfi  medio  imperio  poteiiatis  hu- 
mans. 

Tandem  intelligi  poteft  ex  didis , quomodo  10. 
in  omni  lege  humana  quoad  obligationem  cius! 
locum  habeat, quod  D.  1 hornas  docet  q.  9 j.ar.  D.Thom. 
2.  & 4.  omnem  legem  humanam  a lege  naturali 
deriuari.  Duplex  emm  elTe  poteft  lex  humana 
etiam  ciuilis,vna  eft  declaraciua  tantum  obliga- 
tionis naturalis  , vtelUex  ciuilis  prohibens  fur- 
tu , vel  homicidium,vel  vluras,&:  in  vniuerlum 
omnis  illa,  qus  prscipit,  vel  prohibet  aliquid, 

Q iquod  per  necelTariam  illationem  deducitur  ex 
principijs  legis  naturalis  tanquam  necefiarium 
ad  morum  honeltatem,vt  notauirSotolibr.a.de  Sote, 
luftit.  qusftione  quinta, articulo  (ecundo,alia  lex 
humana  eft  qus  addit  obligationem  fpecialem, 
qus  ex  foiis  principijs  naturalibus  deduci  non 
polTct  , nec  euidenter  , qec  probabiliter  , vt 
eft  lex  prohibens  ne  arma  node  deferantur , 
vel  ne  res  tales  e regno  extrahantur,  & fimiles. 

Item  duplex  eft  dedudio  ex  lege  naturali,  vt  Duplex  de- 
idem  D.Thomas  notat, vna  eft  per  modum  con-  dudio  ex  le 
clufionis  cx  principijs , qus  fatis  nota  eft,  alia  eft  rtaturaii 
per  modum  determinationis , quia  lex  naturalis 
folum  prscipit  aliquid  in  generali,  vt  v.g.  tribu- 
ta elTe  foluenda . maleficia  efie  ^xinienda  , 6cc 
ex  hoc  autem  ptincipio  colligit  prudens  ra- 
tio , oportere  determinare  certam  quantitateni 
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tributi,  aut  pcenx , &c.  quam  determinationem 
addit  legillator  humanus  prudenti  arbitrio  >& 
per  potclhtem  fibi  a Deo  datam , media  ratione 
naturali  quoad ciuiies  leges,  vt  fupraolknfum 
eit,  &:  ideo  redte  dicitur  talis  lex  humana  deri- 
uari  a naturali  per  modum  determinationis.Prio- 
res  ergo  leges  deducuntur  priori  modo , Icihcet, 
per  modum  conclufionis  ex  lege  naturali,quia  re 
vera,  {ecundum  fe  continentur  lub  tota  latitu- 
dine legum  naturalium , vt  ex  lib.  2 . conflat,  & 
ex  vi  rationis  naturalis  habent  obligationem 
fuam  primariam, quam  magis  inculcat,  feu  pro- 
ponit legillator  humanus,  & ex  parte  fua  aliquo 
modo  auget  obligationem  illam  faltem  extenfi- 
ue.  Pofleriores  autem  leges  , qux  propriiTsime 
humanx  funt  deriuantur  a lege  naturali  folum 
pofteriori  modo  , fcilicet , per  modum  deter- 
minationis, & fecundum  illam  determinatio- 
nem obligant  immediate  ex  vi  poteflatislegil^  3 
latiux  humanx,  qux  obligationem  illam  in  con- 
Icicntia  poteft  addere  fupra  obligationem  legis 
naturalis , vel  diuinx,vt  oftenfum  efl.  Etquia 
illa  poteflas  quoad  leges  ciuiies  deriuatur  ad 
hominem  media  ratione  naturali, vt  fupra  often- 
fum  efl,  ideo  redte  dicuntur  tales  leges  huma- 
nx deduci  ex  naturali  per  modum  determina- 
tionis , feu  additionis  fadx  per  poteftatem  deri- 
uatam  ab  ipfa  lege  naturali. 

Supereft , vt  argumentis  in  principio  politis 
refpondeamus.  Ad  primum  fumptumex  voce, 
Scdiflincflione fori refpondetur, etiam  fi  forum 
externum  quoad  exeeutionem , & iudicium  di- 
ftimflum  fit  a foro  interno,  & confcienti«,nihil- 
ominus  ex  lege  exterius  pofita  de  aliquo  adu  re- 
dundare diuerfum  iudicium  in  foro  confeientix 
de  eodem  adiu , quia  talis  lex  habet  vim  confli- 
tuendi  talem  adionem , vel  omillionem  in  ma- 
teria necelTaria  virtutis  vel  vitij,  qua  morali  mu- 
tatione facla  , confeientia didat  hoc  facere,  vel 
omittere  efle  peccatum.  Item  habet  vim  lex  hu- 
mana applicandi  fuo  modo  voluntatem  Dei , & 
confequenter  efficiendi  obligationem  in  foro 
conlcientix. V nde  fimpliciter  negandu  m efl,  ho- 
mines non  pofle  obligare  in  foro  Dei  , quia 
quando  operantur  vt  miniflri  Dei , in  foro  eiuf- 
dem  Dei  obligant.  Nec  efl  inconueaiens , quod 
inferior  obliget  in  foro  fuperioris , quando  per 
potefiatemab  iplbmet  fuperiore  data  operatur: 
nam  ipfe  fuperior  vult , vt  ei  obediatur , iuxta  il- 
iud.  (^i  vos  audit, me  audit,  vnde  etiam  fubiungit, 
qnivosjpernit,  mejpernit.  Ad  feaindum  relponde- 
tur  , poteftatem  ciuilem  dici  temporalem  ex 
5arte  materix,&  hoc  modo  efl  verum, non  pofle 
3onere  vinculum  fpirituale,  fcilicet,  in  materia 
pirituali,  vel  per  fe  , ac  direde  in  ordine  ad  D 
rpiritualem  adum , vel  effedum.  Nihilominus 
tamen  quatenus  in  materia  temporali  poteft  re- 
feriri honeftas,  & obligatio  ad  illam  leruandam, 
eatenus  poteft  lex  ciuilis  ex  garte  materix  hoc 
vinculum  ponere  , etiam  fi  aliquo  modo  fpi- 
ritualc  videatur  , quatenus  confeientia  quid 
fpirituale  eft,  quia  fada  mutatione  in  materia 
temporali,  ipfa  confeientia  aliter  didat  de  ho- 
neltate  vel  turpitudine  talis  materi*.  Poteftas 
autem  ciuilis  poteft  facere  illam  mutationem 
in  materia.  Adde , poteftatem  illam  efleparti- 
cipatiqnem  diuinx  poteftatis,&  fub  ea  ratione 
pofle  inludere  vim  quandam , qux  fpiritum  ip- 
fum  & rationem  liget. 

^ Ad  tertium  refpondetur , leges  ciuiies  etiam 
intendere  honeftatem  morum  in  (ua  matcri.a. 
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dc  in  ordine  ad  fuum  finem  , & hac  ratione 
pofle  in  confeientia  obligare.  Deinde  dicitur, 
ipfam  obligationem  in  confeientia  elTe  necefla- 
riam,  vtpotcftas  ciuilis  pet  luas  leges  pofiit  effi- 
caciter confequi  finem  luum,quja  niliciuesin 
collicientia  teneantur  ea  facere,  vel  vitare,  qux 
Icx  ciuilis  efficaciter  prxeipit,  aut  prohibet , non 
poterk  pax  fic  iuftitia  reipublicx  conferuari, 
quia  homines  proxime  per  confeientiam  diri- 
guntur in  adionibus  fuis  , & ideo  necelTe  eft, 
vt  ex  lege  ciuili  redundet  obligatio  ad  confeien- 
tiam. Ad  quartum , de  cognitione  talis  obli- 
gationis refpondetur  , aliud  elTe  aduni  , de 
quo  fertur  lex  , elTe  debere  lubiedum  cogni- 
tioni humanx; aliud  vero  obligationem  ad  ta- 
lem adum  debere  efle  eodem  modo  cognofei bi- 
lem ; primum  eft  verum  per  fe  loquendo,  ac  ne- 
ceflarium.&;  hac  ratione  fupra  diximus,has  leges 
lolum  dari  de  adibus  externis  : fecundum  au- 
tem non  eft  per  fe  neceflarium , quia  vt  lex  hu- 
mana imponat  obligationem  in  con (cientia, non 
oportet , vt  per  fe , ac  direde  de  ea  indicet , feu 
de  tranfgreflionc  in  illo  foro,  fed  folum  de  ex- 
terna adione  vel  omifiione.  Nihilominus  ta- 
men verum  eft,  etiam  legillatorem  humanum 
pofle  cognofeere  & iudicare . fuam  legem  obli- 
gare in  confeientia  in  tali  materia  , etiam  fi  in 
particulari  ignoret , an  fiibditus  operetur  contra 
confeientiam,  nec  ne? 

Ad  quintum  de  obligatione  ad  pcenam  re- 

Ipondetur , dupliciter  polfe  aliquem  fieri  reum  - r 

pcenx  ex  tranlgreflioiie  legis.  Primd,  quia 
illa  , vt  eft  a proximo  legillatore  , directe 
ponit  talem  pcenam.  Secundo  inferri  poteft  rea-  'grS'oZ’' 
tus  pcenx  folum  confcquutione  quadam.  Priori  - 
modo  \ erum  eft,  non  polTe  legillatorem  obliga-  ’ 
re  ad  pcenam, quam  nullo  modo  poteft  infligere, 
jpolterjori  autem  modo  falfum  cft.Lex  autem  ci- 
j Ullis  non  obligat  (ub  poena  inferni , vel  purgato- 
ri) priori  modo , led  tantum  pofteriori  modo , & 
ideo  ratio  non  procedit.  Vt  autem  huius  rei  ratio 
a priori  inteliigatur  , aduertendum  eft, inter- 
dum pofle  fuperiorem  Principem  feu  legilla- 
torem  imponere  pcenam  fibi  propriam  , feu  re- 
ieruatam  fux  iurildidioni  pro  tranfgrelToribus 
legum  diorum  gubernatorum  ;& tunc  quamuis 
gubernator  , leu  legillator  inferior  per  fuam 
iegem  direde  non  imponat  talem  pcenamjnihil- 
ominusex  tranigreflione  illius  legis, per  nccefla- 
riam  confequutionem  incurritur  reatus  illius  pce- 
nx in  virtute  legis lat* a fuperiori Principe; ita 
ergo  eft  in  prxlenti.  Nam  Deus  voluit  obferua- 
ri  ieges  a luis  miniftris  latas , etiam  fub  poena 
alterius  vitx , quia  cranlgrefliones  earum  conti- 
nent yerarn  culpam,  & in  oftenfionem  ipfius  (u- 
pre  mi  legillatoris  redundant. 

Ad  (excum  deremiflione  culpx  relpondctur, 
in  rigore  falfum  elTe  principium  aflumptum; 
nam  illa  duo , obligare , fcilicet,  & remittere , non  retntutrtW' 
funt  per  fe , ac  neceffario  connexa : nam  homo 
poteft  feyotq  obhgare , & non  poteft  obligatio- 
nem  libi  auferret  maxime  autem  hoc  ^erum 
eft , quando  obligatio  non  direde  ponitur , fed 
conlequimr  aliunde ; nam  tunc  non  inducitur 
principaliter  expoteftare  foJius  proximi  legifla- 
toris,  fed  maxime  virtute  Dei.  Nihilominus  ta- 
men  in  proprijs  legibus  , & legi  flatoribus  po* 
teft  aliquem  verum  fenfum  habere  ilia  propofi* 
tio.  Qui  potuit  obligationem  legis  ponerCy  pet au- 
ferre,quh  pendet  eius  volutate,&  ita  ficut  legifla- 
tor  humanus  poteft  ponere  obligatione  in  con- 
feientia. 
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fcienria, ita  edam  poteft  illam  auferre,  difpen-  A 
fando  vel  abrogando  leges, vt  poftea  dicetur 
Hoc  autem  procedit  ante  tranfgreffionem  legi?! 
nampoftquam  tranfgreflio  legis  fada  eft,non 
oportet,  vt  legiilator  humanus  poffit remittere 
culpam  in  illa  tranfgreflione  commilTam , qua- 
tenus contra  Deum  elt , quia , vt  (ic , eft  altetius 
ordinis , & maxime  repugnat  legi  xternae.Pote- 
rit  autem  idem  legiilator  remittere  illam  tranf- 
grcllionem , quatenus  in  fuam  ofFenlionem,  & 
iniuriam  cedit , & confequenter  etiam  poteft  re- 
mittere reatum  pcenx  per  liiam  legem  dire<ft* 
impofitx,  quia  hxc  omnia  permanent  in  eodem 
ordine, & pertinent  ad  proprium  ius  ipfius  pro- 
ximi legiilatoris. 

Ad  feptimum  de  definitione  peccati  folutio 
patet  ex  di is.  Nam  quia  vis  obligandi  legis  hu- 
man*  principaliter  nititur  in  lege  xtcrna,ide6 
qui  illam  tranfgreditur  , virtute  violat  legem  5 
xternam,  & diuinam,&  hoc  modo  conuenit 
etiam  illi  tranlgrefsioni  definitio  peccati.  Ea- 
dem^ue  eft  refponfio  advltimum:  vnumenim 
ex  diuinis  prxceptis  eft  obedire  fuperioribus , 8c 
principibus  humanis , & ide6  qui  non  (eruat  le- 
ges humanas,  neque  omnia  Dej  mandata  feruat, 
ac  fubinde  damnationem  fibi  acquirit , vt  dixit 
Paulus,  quia  re  vera  non  implet  conditionem  a 
Chrifto  politam.  Si  vis  ad  vitamingredi,  ferua  man- 
data. Qiiamuis  podint  optime  verba  illa  vniuer-' 
se  intelligi  de  omnibus  legitimis  mandatis  tam 
dittinis, quam  humanis.  ! 

CAPVT  XXIL 

Vtrum  9tmtis  lex  httmana,  fea  ciuilts  obliget  in  (onfcteti- 
iia,autfofsit  ejie  vera  lex  fine  tali  ^ligatione. 


Diximus  pofle  hitmanam  lege  in  confcientia 
obligare, nunc  aute  inquirimus  , an  (it  hoc 
intrinfecum  tali  legi.  Supponimus  aute  fcrmone 
e(Te  de  vera  & valida  lege,  quia  vt  lex  obliget, 
oportet,vt  fit  vera  lex,  quia  qux  non  eft  vera  lex, 
neque  obligare  poteft  per  modn  legis.  V t autem 
aliqua  fit  vera  lex , oportet  vt  habeat  conditiones 
eflentiales  legis  i .lib.pofitas,  & prxfertim  vt  iu- 
fta  & rationabilis  fit,  quia  lex  iniufta  non  eft  lex, 
& confequenter  neque  obligare  poteft  in  con- 
fcientiajiuxta  didla  in  eode  libro  primo.  Ncce(^ 
farium  etiam  eft , vt  lata  fit  ex  voluntate , praci- 
piendi,&  cum  intetione  obligandi, quia  pracep- 
tu  eft  de  ratione  legis , & verba  fine  intetione  no 
operantur.Sc  ita  etiam  Icx  lata  fine  intetione  non 
eft  vera  lex.fcd  fiaa,vel  apparens.vel  ad  fummu 
erit  fimplex  ordinatio  &diredio,  per  moduco- 
cilij.  Item  oportet  vt  fit  fufficienter  propofita,  & 
non  abrogata, & catera^qua  fupra  dida  funt. 

Hinc  ergo  nafeitur  ratio  dubitandi  3 ham  vi- 
detur repugnare  ferri  ab  homine  veram  legem, 
& non  obligare  in  confcientia.  Probatur , quia 
fi  eft  vera  lex,  fertur  cum  intentione  obligandi, 
& ex  potcftate  3 ergo  vere  obligat ; quia  ad 
obligandum  (ufficitpoteftascum  voluntate , er- 
go repugnat  talem  legem  non  obligare  in  con- 
fcientia. Probatur  hac  vltima  confequentia.quia 
hac  obligatio  (equitur  intrinfece , & ex  natuta 
rei  ex  veritate  legis , ita  vt  licet  fit  inpoteftate 
legiflatoris  velle  ferre  , aut  non  ferre  legem, 
non  tamen  fit  in  eius  poteftate  velle  legem  fer- 
re ,&  in  confcientia  nen  obliger.  Sicut  de  voto 
& promilsione  alias  diximus,  e(Te  quidem  libe- 
rum vouenti  velle,  aut  nolle  promittere,  feu 


Vouere , fi  tamen  vult  vouere , non  elTe  in  pote- 
ftate eius  nolle  obligari  in  confcientia  , ita  ergo 
'eft  in  priefenti.  Et  ratio  a priori  eft.  quia  fi  lu- 
perior  vult  legem  f^rre , vult  pracipete-,ex  pra- 
cepto  autem  fequitur  obligatio  in  conlcientiaex 
VI  diuini  iuris , Obedite  papofuii  vefiris , atque  ad 
eoexvidiuina  voluntatis,  vt  obediatur  mini- 
ftris  luis  pracipientibus  3 ergo  non  poteft  vo- 
luntas hominis  talem  obligationem  impedire 
Confirmatur  primo , quia  n lex  eft  polita , illa 
eft  regula  honefta  ope;Mdonis3  ergo  neceflario 
obligat  fubditum,  vt  ium  calem  regulam  ope- 
retur, nec  ab  illa  deficiat,  quia  deficere  a regu- 
la intrinfece  maluni  eft,  & in  moralibus  adio- 
nibus  talis  malitia  moralis  eft  3 ergo  repugnat 
dari  legem, & non  ira  obligare,  vt  deficere  ab  il- 
la fit  turpe , & moraliter  malum  3 hoc  autem  eft 
obligare  in  confcientia 3 ergo.  Confirmatur  le- 
cund6,quia  vera  lex  differt  a confilio  3 non  habet 
autem  in  quo  differar, nifi  in  boc,quod  neceftita- 
tem  in  confcientia  imponit , quam  non  ponit 
confiiium  3crgo  hoc  eft  de  ratione  legis. 

In  contrarium  autem  eft  primo,  quia  lex  fun-* 
data  in prafumptione  eft  vera  Iex,&  iufta,&‘ 
cum  intentione  pracipiendi  pofita  , & tamen 
non  obligatin  confcientia , Vt  communiter  Do- 
dores  fentirc  videntur  in  capite  primo,de  Co‘n- 
ftitut.  Secundb , lex  poenalis  eft  vera  lex,vt  con- 
ftat,&  tamen  poteft  non  obligare  in  confeien- 
«83  ergo  non  eft  de  ratione  legis , vt  obliget  in 
confcientia.  Minor  patet , tum  quia  vt  fit  lex  fa- 
tis eft  , vr  aliquo  modo  cogat  3 tum  etiam  quia 
ita  videbimus  obferuari  in  multis  religionibus, 
in  quibiis  verae  leges  feu  ftatuta  feruntur , & in 
eis dedar^tuf  non  obligare  ad  culpam, fed  ad 
3'oenam.  Terti6  licet  obligatio  aliqua  fit  de  ra- 
tione legis  , modus  tamen  obligationis  pendet 
ex  intentione  prxeipteriris.  Vnde  fit , vt  licd 
matena  legis  grauis  fit , pofsit  legiilator  nolle 
obligare  fub  mortali  3 ergo  eadem  ratione  poteft 
nolle  obligare  in  confcientia,  fed  tantum  fub 
alio  modo  neccfsititis  feu  coadionis. 

Propter  rationes  priori  loco  pbfitas  aliqui  eici- 
ftimanc,  non  poffe  dari  veram  legem  humanam, 
quin  inducat  obligationem  in  conlciencia  mate- 
riae proportionatam.  Ira  videntur  fentire  omnes 
audores , qui  negant,  polTc  dari  legem  obligan- 
tem ad  pcenam , non  ad  culpam  , quod  fentit 
Sylucft.verb.  In  obedientia,  in  line,  & Soto  lib.  1. 
de lultit.  q.  6.  art.  3 . Idem  ftntit  loan.  Eftlius in 
expolitione  Decaiogi  Pfaecep.4.cap.3  ^.Qm  con- 
Icquenter  videtur  allcrere,  regulas religionu  non 
poffe  obligare  ad  ptena , quin  obligent  ad  culpa, 
quia  pcena  dicit  intrinfecam  relatione  ad  culpa, 
nec  poteft  effe  iulta , nifi  fit  proportionata  culpae  j 
ita  vt  iuxta  menfmarn  delici  Jit  & ptagaru  modtu , vc 
dicitur  Ruth  a 5 ;&  cofonat  illud  Apoe.  1 8. quan- 
tum fuit  in  delitqsj  tantu  date  ei  tormentum.V nde  eft 
illud  Aug.lib.2  .de  Bapt.cap.  6.  Quis  dubitauerit 
hoc  effefceleratiuscomiffum,  quod  eft  grauius 
vindicatu,ca.N*«  afferaimu,2q..q.  1 .ac  denique  in 
cap.2.de  Coft.dicKur,Bf;«,^«<e  culpa  caret,  in 
nii  vocari  no  cduemt.ldcm(i',kntiunt  qui  exiftimant 
no  effe  in  poteftate  legillatoris,boc  vel  illo  modo 
obligare,led  tantu  pr^cipere,aut  no  pr^ciperetna 
ex  praecepto  naturaliter  fequitur  obligatio  in  co- 
feietia  proportionata  materiae,  quidquid  velit  le- 
giilator. Et  additur  conicdura,  quia  alias  daretur 
occafio  hypocrifis,  quia  feruarent  homines  regu- 
lam  vel  legem, quando  videri  polTent  ab  alijsfno 
autem  vbi  occulte  poffent  illam  tranfgredi. 

Irt 


Cap.*  I . de 
Con/iit, 


Sjluefl, 


Ruth  15. 
Apec,  1 8. 
^ug. 


C.  No»  effe 
ramus- 
Cap.  X de 
Concit, 


Ub,  I I I,  De  lege  humana,  ciuilL 


5- 

In  hac  ^ui' 
Jlton$  ejfe 
aliquid  dt 
modo  lanium 
loqutndt. 


D.Thom, 

AngeL 

Henricut. 

Cafiro 

Cltment, 


6. 


7. 

Duhiu  cum 
rat'one  du 
bitanei 

D.  Thom, 


In  hoc  vero  punfto  aliquid  pertinere  potert 
ad  quxftionem  de  re , & aliquid  ad  modum  lo- 
quendi. De  re  quaeftio  eft,  an  ordinatio  luperio- 
ris, quocumque  nomine  appelletur,  polht  aliquo 
modo  inducere,  vel  obligare  ad  adtum  iub  aliqua 
alia  necefiitate,non  obligando  in  confcienna.ita 
vt  tranfgrefiio  illius  ordinationis  per  fe , & in  ri 
gorefumpta  non  fit  peccatum  coram  Deo.  De 
modo  aUtem  loquendi  erit  controuerfia,  an  talis 
ordinatio,  fi  detur,  vocanda  fit  lex, nec  ne?  Quo- 
ad priorem  ergo  partetg^, negare  non  polfumus, 
quin  polfint  fieri  tales' ordinationes  vel  ftatuta, 
qux  immediate  non  obligent  in  confcientia  ad 
adus,quos  prxcipiunt,  vel  prohibent.  Ita  do- 
cuit exptefle  D.  Thom.  2.2. q.  i86.art.  5».  ad 
2 . Sequitur  Angel.  verb.  Is  ohedientia,  n.  i . Hcn- 
ric.  Qhodlib.3.q.2  2.  Cafiro  hb.i.  de  lege  poena- 
li cap.5.8.& p.  Et fumitur ex Clement.  Exiuit de 
paradifo,  verf.  Nos  tamen  ^ de  Verbor.  fignificat. 
confiat  etiam  ex  vTu  multarum  religionum  a 
fummis  Pontificibus  approbato,  in  quibus  fun- 
datores tradentes  regulam  dilerte  explicant,  fe 
nolle  obligare  ad  culpam  mortalem , vel  venia- 
lem. Sed  folum  ad  poenam  j.efi  autem  certum  illa 
fiatutafancfia  efTe,&  cofentanea  rationi, & tranfi 
greflbres  eorum  iulte  & rationabiliter  puniri. 

Quod  autem  illi  tranfgrefTores  per  fe  loquen- 
do , non  peccent,  probatur,  quia  prudenter  con- 
formant dicfamen  fuse  confcienti®  intentioni 
fui  legiflatorisalle  autem  declarauit  in  illa  tranf- 
greflione  non  efie  culpam  ex  vi  illius  legis;  er- 
go prudenter  (ubditi  formant  iudicium  con- 
fcientis  , quod  nullum  ibi  interueniat  pecca- 
tum ;ergo  re  vera  non  peccant,  quia  quod  eft 
ex  legitima  confcientia,  peccatum  non  eft.  Dico 
autem  Perfe,quh  aliunde  fiepiflime  , & fortaffe 
frequentius  poterit  ibi  mifceri  culpa , quia  diffi- 
cile eft  ex  motiuo  honefto  , & cum  omnibus 
circumfiamijs  requifitis  id  operari , quod  eft 
contra  regulam.  Sed  hoc  eft  accidentarium  re- 
fpedu  regul*  , cuius  folam  vim  nosconfidera- 
mus,&  abfolute  loquendo,non  repugnat,adum 
fieri  cum  omnibus  illis  circumftanti)S,  etiam  fi 
alias  difeordet  a regula.  Idem  contingere poteft 
fine  dubio  in  multis  legibus  ciuilibus , feu  po- 
liticis , quae  non  abfolute  aliquid  prascipiunt, 
fed  quafi  fub  conditione  fiatuunt,  vt  qui  hoc  fe- 
cerit,foluat  hanc  vel  illam  poenam,  de  quibus  la- 
tiiis  infra  difputando  de  lege  poenali.  Praeterea 
non  repugnat  fieri  votum  mere  poenale,  quod 
abfolute  non  obliget  in  confcientia  ad  adhim  im- 
mediate promifTum  ; ergo  idem  facile  inteliigi 
poterit  in  ordinatione  ftipenorum.  Ratio  deni- 
que eft  , quia  haec  obligatio  pendet  ex  inten- 
tione mandantis ; ergo  fi  ille  intendit  non  obli- 
gare in  confcientia,reveranonobligat.  Quod 
autem  poffit  ita  intendere , patet  bx  vfu , & quia 
non  inuoluit  repugnantiam, dummodo  non  om- 
nis obligatio  etiam  ad  poenam  excludatur.  Qu^od 
parebitmagisexpun(fi;ofequenti,&  ex  relpon- 
fionibus  argumentorum. 

lam  ergo  fuccedit  alia  quaefiio , an  talis  ordi- 
natio fit  vera  lex.  Pars  enim  negatiua  videtur 
jfumi  ex  D.  Thoma  citato  loco : dicit  enim,  non 
omnia  quae  ponuntur  in  lege , poni  per  modum 
prxeepti,  fed  aliqua  efie  per  modum  fimplicis 
ordinationis  , vel  ilatuti , & ideo  non  omnia 
obligare  in  confcientia.  Significat  ergo  , quid- 
quid pomtur  per  modum  praecepti  obligare  in 
confcientia,  econuerfo , quod  non  obligat  in 
confcientia, non  efie  praeceptum,^  confcquentcr 
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A non  effe  legem  .quia  praeceptum  eft dcelfentia 
feudefubftantialegis,  vt  in  fuperioribus  vifum 
eft.  In  contrarium  autem  eft , quia  fi  illa  non  eft 
lex, erit  tantum  confilium,non  enim  poteft  intel- 
ligi  medium  aliquod  inter  haec  duo,  quia  per  que 
darq  contradictionem  inter  fe  diftinguuntur : 
noapoffunt  autem  illa  ftatuta  reputari  tantum 
coniilia.quia  alias  non  magis  abfiringereturRe- 
ligiofus  ad  obferuantiam  luarum  regularum, 
quam  aliorum  confiliorum , quae  in  regula  non 
continentur,  nec  magis  effet  dignus pcena non 
feruans  regulam,  quam  non  excquens  alia  confi- 
lia,quod  eft  plane  falfum;  ergo. 

Dico  igitur , huiufmodi  liatuta  > &:  leges  pee^ 
nales,  licet  quoad  proximam  aCtum , de  quo  di- 
fponunt , non  fint  abfolute  praecepta , & confe- 
quenter  etiam  non  fint  proprix  leges ; tamen  re- 
fpeCtu  omnium,  qu*  includunt  veram  rationem 
B legis  habere.  Primam  partem  probat  ratio  de- 
fumpta  ex  D.  Thoma,  & quia  talis  lex  non  eft 
fimplex , vt  fic  dicam , fed  quafi  hypothetica  , & 
conditionata.  V nde  ficut  in  propofitione  condi- 
tionali  antecedens  non  affirmatur  fimpiicirer,fcd 
illatio.  Ita  neque  hic  prxeipitur  fimpliciter talis 
aClus.  Quod  optime  declarat  exemplum  de  vo- 
to : nam  qui  vouet , fi  lufcrir  dareeleemofy  nam, 
non  promittit  abfolute  non  ludere,  fed  illam 
conditionalem.  Et  ex  hoc  exemplo  declaratur, 
& probatur  facile  altera  pars  aflertionis , quia 
rcfpeiftu  illius  coniundiilia  eft  vere  promiflio, 
qu*  lich  non  obliget  abfolute  ad  priorem  par- 
tem.obligat  ad  fecundam ; ita  ergo  eft  in  prafen- 
ti:  nam  lic«  h*c  lex , de  qua  agimus , non  obli- 
jgetad  hoc  faciendum, vel  omittendum  abfolute, 
obligat  tamen  vel  ad  hoc,  vel  ad  fuftinendam* 
poenam.aut  alium  cffeClum  legis,  fi  in  priori  par- 
te lex  non  feruetur. 

Vltimo  hinc  concluditur  refolutio  quxftio- 
nis.  Dico  enim  omnem  verajn  legem  huma- 
nam neceffario  refolui  in  aliquam  confcienti* 
obligationem.  Probatur , quia  ntcefTc  eft.vt  lex 
vel  abfolute  obliget  ad  aiftum;  vei  laltem  fub  ali- 
qua pcena.  Priori  modo  late  obligat  in  confeien- 
tia  ad  talem  aChim.vt  oftenfum  eft.  Si autem 
feratur  poftenori  modo,  ita  vt  fit  lex  pure  poe- 
nalis , obligabit  vel  ad  loluendam  pcenam,  fup- 
pofita  tranlgrefiione  , fi  cum  eo  rigore  polita 
fit,  iicut  obligat  votum  poenale,  vei  faltem  ad 
jrufiinendam  pcenam,  vt  reae  explicuit  D.  An- 
tonin»  j.  parte, tit.  i6.  capite  vitimo,in  fine, 
& tandem  confentit  loannes  Efelius  fupra  & 
'patet  , quia  nifi  teneatur  in  confcientia  fufti- 
jnere  pcenam , qui  tale  ftatutum  tranfgr eflus  eft, 

' non  poterit  fuperior  habere  ius  ad  puniendum 
D illum,  vel  poflet  dari  bellum  iuftumex  vtra- 
que  parte.  Atque  hoc  modo  lacile  explicantur 
leges  omnes,  qu*  dicuntur  pure  poenales.  Idem 
yer6  dicendum  eft  cum  proportione  de  legibus 
irritatorijs,  vel  qu*  dant  formam  fubftantialcm 
contraaibus , eriam  fi  fupponaturnen  obligare 
immediate  in  confcientia  ad  talem  fornwm, 
vcl  modum , quod  quidem  in  eis  rarius  & dif- 
ficilius eft,  quia  efficere  adum  fine  his  conditio- 
nibus.qu*  neceflaria  funt  ad  finem , & valorera 
eius  contra  prudentiam,  & confequenter  contra 
honeftatcm  efie  videtur  ; cafu  illo  tamen  ad- 
miflo(de  quo  infra;  femper  lex  illa  refoluetor 
m aliquem  efFcdum,ad  quem  obliget  incon- 
icicntia.  Nam  qui  fecit contradum  iurc  huma- 
no irritum,  ipfo  fado.  in  confcientia  tenetur,  vel 
renrapud  fe  non  retinere,  vel  alium  no  obligare, 

vel 
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vel  denique  non  vtiillo  contradu  ad  alios  efFe- 
(ftusjquos  haberet, fi  irritus  non  fuiflfet.ldem  ce- 
feo  dicendum  de  alijs  legibus,  qus  ex  intentione 
legiilacoris  dicuntur  obligare  in  foro  exteriori, 

6d  non  in  interiori ; illa:  enim  li  referantur  ad 
iplbs  iudice?,  illos  obligant  in  confcientia,  vt  fe- 
cundum tales  leges  in  foro  exteriori  iudicent,6c 
conlequenter  obligare  poffonc  fubditos,vt  in 
eodem  foro  parcant  ijfdem  legibus,  & non  ‘refi- 
Aant)  & hoc  modo  iemper  lex  obligat  in  con> 
fcientia,li  (it  propria  lex  prsceptiua,  ieu  ordina- 
tiua.  Quod  ide6  addo,  quia  fi  Iit  tantum  lex  per- 
milTiua,talis  lex  refpedu  illius  perfona:,ad  qua 
Ipedat  permilho,  non  eft  propriMex,  vtinfu- 
perioribus  vidimus, & ideo  mirum  no  eft,  quod 
fecundum  eam  rationem,  refpedu  eiufdeni 
non  inducat  obligationem  in  confcientia^  indu- 
cet au,tem  illam  refpeclu  aliorum,  quibus  impe- 
rat, vt  talem  actum  non  puniant,  vel  impediant  3 
iuxta  fupradidade  effeCiu  talis  legis.  Et  idem 
cum  proportione  dicendum  eft  de  lege  conce- 
dente priuatum  priuilegium,  quia  refpeCiUfeius, 
in  Cuius  fauorem  ht,  non  habet  rationem  legis, 

& idc6  illum  non  obligat  in  confcientia,  fed  ob- 
ligat alios,  vt  contra  illius  priuilegium  non  agat. 
Atque  ita  in  vniuerfum  omnis  vera  lex  humana 
aliquam  obligationem  in  confcientia  inducit. 

' Ex  his  ergo  facile  patet  refponiio  ad  primam 
rationem  dubitandi  priori  loco  politam.  Poteft 
enim  vera  lex  ferri  line  intentione  obligandi  ab- 
foluti  in  confcientia  ad.adum  vel  omillionem 
immediate  ordinatam  per  legem,  quamuis  non 
'pofsit  ferri  lex  line  intentione  ita  obligandi,  vt 
faltem  refolui  pofsit  in  obligationem  confeien- 
:tiae,  falten>quoad  poenam  aliquam,  vel  coaCfio^ 
nem  fubftituendam,  vel  aliquid  llmile. Atque  in 
hoc  fenfu  dixerunt  multi  audores,  legem  non; c 
obligare  in  confcientia,  quando  legiftator  fufti- 
cienter  declarat,  hanc  elTe  incentionem  fuam,vt 
tradat  late  Caftro  fupra,  & admittunt  Sylueft, 
verb.  Lexy  q.p.  cafu.  i.  Soto  fupra  dida  q.6.  art. 

4.  & 5.  Nauarr.  cap.2  3.num.48.&  4y.Couarr. 
in  Regul.  PeccAtum,  p.2. Dried.libr.i.de  Li- 
bert.Chrift.  cap.3.  Quia  adus  agentium  non  o- 
perantur  vitra  intentionem  eorum,  maxime 
quando  non  operantur  naturaliter,  fed  volun- 
tarie. Hi  autem  Dodores  fupponunt,  poffe  ie- 
gillatorem  habere  voluntatem  ferendi  legem  fi- 
ne intentione  obligandi  in  confcientia.  Q^od  eft 
verum  quoad  abfolutam  obligationem  proximi 
adusjnon  vero  quoad  obligationem  quafi  dif- 
iundam,  vel  conditionatam  faciendi,  vel  pati- 
endi illud,  fi  hoc  non  fecerit.  Ec  hoc  probat  ratio 
dubitandi,  & exemplum  de  voto,  ii  non  aliud. 
Vnde  etiam  rede  concluditur,  non  polTe  intel- 
ligi  veram  legem  fine  obligatione,  vel  ad  cui-  D 
pam,  vel  faltem  quoad  poenam  refpedu  adus 
immediate  inten  ti- Qn^omodo  autem  interdum 
pofsit  lex  poenam  iniungerc,  licd  non  fuppo- 
natin  tran^refiione  veram  culpam,  quod  refe- 
rendo contrariam  fententiam  tetigimus,  tra- 
dabimus  late  agentesde  lege  poenali,  nunc  la- 
tis fit  dicere , ad  humanam  poenam , vel  quafi 
poenam, feu  coadionem  aliquam  intert^m  fuffi- 
cere  caulam  iurtani,  licd  culpa  non  fit-^ropter 
quod  cum  tali  limitatione  dicitur  in  capit.  23. 
de  Regulis  iuris  in  6.  Sine  culpa,  ni  fi  fubfit  caufa, 
non  e ji alie{uii puniendus.  Hacc autem  caufa.Iicet  in- 
terdum non  fit  pulpa  apiid-D eum,  tamen  apud 
humanam  communitatem,  quatenus  pars  dif- 
cordat  a toto,  faltem  in  exteriori,  feu  ciuili  ob- 
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feruantia,  dici  poteft  quaedam  culpa  ciuilis,  feu 
humana,  ac  proinde  fufficieiis  ad kuem  poenam 
humanam  indigendam.  1 

Atque  eodem  modo  relpondendum  eft  ad  il. 
primam  confirmationem  ibi  politam,  quod  lex 
eft  regula  operationis:  talis  emm  eft  regula, qua 
lis  eft  lex,  & ideo  fi  fit  lex  abfolute  pracipiens  a- 
dum,eric  fimpliciter  regula, de  illa  procedent 
omnia,  qua:  ibi  dicuntur;  nam  re  veraobligabit 
in  confcientia : fi  vero  fit  tantum  lex  cum  limi- 
tatione praecipiens  fub  tali  conditione  ad  tale  0-1 
nus,&  non  mafius,  diltinguendum  eft  inter  lim- 
pJicem  aPium,quem  primo  lex  intendit, &.  inter 
totam  legis, feu  regula  obligationem.  Nam  re 
Ipedu  folius  adus  non  eit  illa  lex  abloiuta  regu- 
la honeftatis,nec  folus  defedusatali  regula  in  ta 
ii  adu  eft  malus  moraliter,  led  eft  de  fe  onero 
fus,  quatenus  reddit  obnoxium  tali  oneri,  feu 
pcenx  - refpedu  vero  totius  materia:  talis  legis, 
cenferi  poteft  regula  honeftatis,  quia  ita  obligat 
ad  totum  difiundum,  vt  non  pofsit  in  vtraque 
parte  committi  contra  talem  legem,  quin  turpi- 
ter,& contra  bonos  mores  peccetur, puta, fi  non 
folum  icx  in  priori  adu  non  impleatur,  fed  et- 
iam nolit  quis  parere  poenx,  & ilii  refiftat. 

Et  per  hoc  etiam  patet , quomodo  talis  lex 
differat  a confilio;  nam  confilium  per  fe  nullam 
coadionem  habet , nec  obligationem  , etiamti 
non  feruetur,  vt  conftat.  Ahtcr  vero  Angelus 
verb.  Inobedtentia , diftinguit  duplex  confilium, 
vnum  vocat  perfedionis.vt  eft  confilium  pau- 
pertatis, &c.  Vade,& vende  omnia, qua  habes,  (^c.  & 
aliud  reueremix, quale  effe  dicit,  quando  fubdi- 
tus  deberet  facere,  & nihilominus  fuperior  fo- 
lum confulit,  quod  poffet  prxeipere.  Quam  di- 
ftindionem  habet  etiam  Gloffa  vlt.  in  ap,Adau~  Glcfa. 
res,  de  Attat.  &;  qualit.  & Panormit.  in  cap.  i.  de 
Conftit.  n.4.&  cjkatur  etiam  Archid.  in  cap.-  Tf-  Auhid. 
flamentum,  dift.  6.  Ait  ergo  Angel.  in  omilsione 
confilij  perfeclionis,  nuliam  eiie  culpam,  inxta 
cap. Qtiifquis,  i4.q. i .confilium  autem  reuerentix  C.  ^ifquit 
non  prxtermitti  fine  aliqua  culpa  faltem  venia- 
li. Hxc  tamen  diftindio  nobis  neceffaria  «oo 
eft, quia  non  de  voce,  fed  de  re  tradaniusjconfi 
lium  autem  reuerentix, fi  rede  explicetur,  re 
vera  non  eft  confilium,  prout  a prxeepto  diftin- 
guitur.fed  eft  declaratio  quxdam,&  indicium  de 
re  alias  necefiariaex  prxeepto,  quod  confilium 
dari  poteft  ab  eo,  qui  iurifdidionem  non  habet; 
quando  vero  datura  fuperiore, dicitur  confilium 
reuerentix,  vt  bene  expofuit  Panormit.  Et  tunc 
non  feruando  tale  confilium,peccabitur  quidem, 
non  tamen  ratione  confilij,  nec  contra  fuperio- 
rem,  qui  illud  dedit,  fed  ratione  materix.quxa* 
liunde  fupponitur  neceffaria,  vnde  pro  quali- 
tate illius  poterit  ibi  inremenire,  ficut  veniale 
peccatum , ita  & mortale.  Eft  ergo  tale  conli- 
iium  quoad  modum  ( vt  fic  dicam)  nen quoad 
rem, feu  materiam.  N os  autem  hic  loquimur  de 
confilio  quoad  rem,  feu  cx  parte  materix, de  quo 
in  vniuerfum  verum  eft, nullam  coadionem  in- 
ducere, ncc  obligationem,  ideoque  nullam  effe 
culpjin.illud  non  fequi,aut  exequi,&  in  hoc  par- 
tim  conuenirecum  regula, feu  lege  non  obligan- 
te ad  fui  obleruationem  fub  reatu  alicuius  cul- 
px;  partim  vero  differre, quia  talis conftitutio 
addit  aliquam  coadionem  pcenx,&  obligationis 
exequendi,  vel  patienter  fuftinendi  illam. 

Supereft  refpondendum  ad  argumenta  po-  13. 
fterioriloco  in  contrarium  obieda.Verimtamc 
fecundum  illorum , quod  erat  de  lege  poenali. 
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cxditftis  folutum  eft,  & plura  dicemus  in  parti- 
culari difpucando  de  ilia  lege.  Primum  autem, 
& tertium  poftulant  prolixiora  dubia, quae  in  fc- 
quentibus  capitibus  commodius  tradabuntur. 

CAPVT  xxiir. 

Vtrum  lex  ciuilis  tn  prafumptione  fundata  t obliget 
in  confcientia. 

HAnc  dubitationem  poftulabat  primiim  ex 

argumentis  fecundo  loco  propofitis  in 

J^tdatur  in  prcccedenti  capitej  & in  ca  frequenter  Dodo- 

prifumptio-  jgj  docent,  quando  lex  fundatur  in  praefumptio- 
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concordet  prxfumptioni , quia  confcientia  niti- 
tur veritati,  6i  quia  non  eft  intentio  legillatoris 
tunc  obligare.  ItaSylueft.verb.Ifa;,  q.9.  cafti.2. 
Adrian.  Quodlib.6.  Soto didolib.  i.q.6.art.4. 
infine,  & in  4.  dift.22.  q.x.art.^.  Richard.in  4. 
dift.28.art.!.  q-3.&4.  Caftro  dido  cap.  5.  In- 
dicant Nauarr.inSum.cap.17-n.284.  & Couar. 
in  c2p.Ctmej[es,dQ  Teftam.  n.9.  & in  Epitom;4. 
p. I.  cap. 4.^. 1.11.9. Idem  fentit  Bald.in  Authen. 
Ingrefsi,  de  Sacrof.  Ecclef.  11.49. ' dilpofi- 
tioncraiuris  ciuilis,  quae  non  fundatur  in  prx- 
fumptione , procedere  etiam  in  coaifcientia,  & 
refert  D Thomam;  expreftius  id  docet  idem 
Bald.in  \.Cum  quis, C.dc  iur.&  fa.  igno.n.19.  laf. 
inRubr.ff.de  Acq.haered.  n.25.  vbi  alios  refert. 
Idem  Panorm.in  cap.  i . de  Conftit.  n.  10.  & ibi- 
dem Felin.n.  3. & 40.  Deci.led.  1. 11.18. fumi- 
tur  ex  Innoc.in  ap.Qtiia propter^de  Eled-  loaiin. 
Andr.in  ca.p.ls,quifdem,  de  fponfal-  quos  cum  a- 
lijs  Felin.  fupra  refert.  Alleganturque  pro  hac 
fententia  cap. Is, qui  fidem.di  cap.Tua  Kw.de  Spon- 
fal.  Quatenus  in  priori  dicitur, per  copulam  fub- 
lecutam  poft  fponfalia,  pracfumi  matrimonium 
contradum,  & nihilominus  dicitur  in  pofterio- 
ri,  fi  re  vera  nonadfit  confenfus,  tale  matrimo- 
nium in  re  ipfa  11011  effe  validum.  H.ec  tamen 
iura  nihil  ad  rem  praefentem  facere  videntur, 
quiffibi  non  praecipitur,  vt ineo cafu  matrimo- 
nium valeat,  fed  folum  dicitur,  quod  prafumi- 
tur  valercj  certum  eft  autem,  adum  non  ftatim 
fieri  validum,  quia  in  iure  praefumitur  validus, 
nifi  forte  talis  iit  adus,  vt  lola  iuris  audontate 
poffit  validus  fieri,  vt  ftatim  magis  declarabitur. 
Matrimonium  autem  non  eft  talis  adus,  qui 
poffit  fieri  fola  efficacitate  canonis  fine  coiifen- 
fti  contrahentium,  & ideo  merito  in  illis  iuribus 
'dicitur,  fponfalia  eonfummata  per  copulam 
tranfire  in  matrimonium  praefumptione  iuris, & 
de  iure, illam  tamen  prafiimptionem  non  fuffi- 
ccre  ad  valorem  matrimoiiij  coram  Deo,  fi  re 
vera  defuit  confenfus.  Nonpotcft  tamen  inde 
inferri  legem  in  prafuniptione  fundaram  non 
obligari  in  confcientia,  quoties  veritas  non  con- 
cordat praefumptioni. 

V t ergo  vera  relblutio  intelligatur,  aduerten- 
dum  eft,  prxeeptum  fuperioris,  vei  legem  in 
prxfumptione  fundatam  duplicem  ede  poffe. 
Vna  eft,  qux  feruarinon  poteft  fine  peccato, 
quando  prafumptio  legillatoris  in  verkate  rei 
non  fubfiftit:  alia  eft,  quando  liedres  ipla  non 
fit,  vt  prxfumitur-  nihilominus  lex  poteft  fine 
peccato  feruari.  In  priori  cafu  vera  & neceffaria 
eft  dida  fententia, quod  talis  lex  vel  prxeeptum, 
i d^on  poffit  in  confcientia  obligare^  imo  vero  nec 
vero minimblpoOdt  in  confcientia  feruari,  vt  rede  conpin- 
didum  cap.T«4  ms,  de  SponfabSc  cap.  Inqui- 


A fitioni,de  Senten.excommun.&  ratio  eft  clara, 
quia  nemo  poteft  obligari  ad  peccatum  com- 
I mittendum,  fed  illud  potius  vitare  tenetur,  non 
■obftance  quocumque  prxeepto  & prafumptio- 
^ne  humana,  quia  potentior  eft  lex  veritatis  na- 
turalis.aut  diuina,qu^  tunc  obligat  ad  vitandum 
talem  adfum,  vt  m fimili  Augult.  tradit,  &.  ha-Augufi. 
betur  in  cap.  Ventate,  d\Hk.  8.  Exemplum  com- 
mune  eft.*  nam  Ecclefia  lufte  prxfiimit  effe  veros 
coniuges  illos,  qui  in  facie  ipfius  legitime  con- 
traxerunt, & nullum  verum  impedimentum  ir- 
ritans, aut  detedum  confenfus  ofttdere  poffunt, 
ideoque  illos  fuis  legibus  & ceiifuris  cogit  ad 
cohabitandum  & \ tendum  matrimonio,  ni- 
hilominus in  eo  cafu.fi  re  v^fs  defuit  confenfus, 
vel  adfuit  impedimentum  irritans,  non  poffunt 
copulari  coniuges,  fcientes  poftea  tale  impedi- 
mentum, quia  agerent  contra  veram  confeien- 
g tiam.  Idem  ergo  eft, quoties  prxfumptio  eft  con- 
traria veritati  neceflarixad  honeitacem  adus. 

Audores  vero  allegati  non  folum  loquun- 
tur in  ilio  cafu,  fed  etiam  ia  alio,  quando  non 
obftante  falfitate  rei  prxfumptx,  lex  poteft  fine 
peccato  feruari,  & indiltinde  docent(prxfertim 
Abb.  &.  Felin.jetiam  in  eo  cafu  legem  non  obli-| 
gare.  Vnde  inferunt,  etiamfi  lex  humana  irritet 
talem  adum,fcilicet  venditionem,  eiedionem, 
vel  fimiiem,  ex  fimili  prxfumptione,  nihilomi 
nus  adum  effe  vaiidum , fi  re  vera  habeat  illas 
conditiones , qux  ex  iure  naturx  fufficiunt  ad 
valorem  eiu.s  led  de  legibus  irritantibus  in  libr. 
5.exprofefio  dicemus,  nunc  ver6  de  fola  obli- 
gatione legum  tradamus. Effe  autem  poteft  vul- 
gare exemplum  huius  fententix  de  lege  ciuili, 
qux  iubet  hxredem  adeuntem  hsreditatem, 
nonconfedoinuentario,  foluere  debita  etiam 
! vitra  vires  hxreditatis,8c  nihilominuscommu- 
jnis  interpretatio  eft,  illum  non  teneri  in  cou- 
! fci  entia,  loluere  debita  in  eaquantitae,  qux  re 
jvera  fuperat  vires  hxreditatis.  Quia  lex  fun- 
idatur  in  prxfumptione,  quod  ille,  qui  neglexit 
facere  inuentarium,  vfurpare  voluit  pinguem 
hxreditatem,  non  integre  foluere  debita,  qux 
prxfumptio  in  eo  cafuceffat,  & confequenter 
iceffat  etiam  obligatio  in  confcientia,  vt  eit  com- 
munior fententia  Barcholi,  Baidi,  & aliorum. 
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quos  refert,  & fequitur  lafonin  Rubrica,  ff.de 
Acquirend.  hxredit.  a num.  23.  Idem  ergo  erit 
in  omnibus  fimilibus.  Fundamentum  enim  ge- 
nerale eft,quod  ventas  prxfertur  prxfumptioni, 
d ideo  intentio  legillatoris,  qui  in  prxfumptio- 
ne fundatur,  non  creditur  extendi  ad  calum,in 
quo  veritas  non  fubfiftit. 

Sed  nihilominus  dodrina  hxenon  poteft  in- 
diftinde  & generaliter  approbari,  quia  fine  du- 
bio aliqua  ex  addudis exemplis  falfafunt, vt  in- 
ifa  libr.  5.  dicemus  de  aliquibus.  De  renuncia- 
tione  autem  filix  dote  contentx,  & de  alienatio- 
ne fundi  dotalis  ab  vxorc  fada,  &de  fimilibus 
adibus  per  leges  humanas  irritos  effe,  quamuis 
fiant  cum  vero  confenfu , & alijs  conditionibus 
ex  vi  folius  iuris  naturalis  fufficientibus, in  rom. 
2 . de  Relig.  tradat,  de  luramen.latiiis  diximus. 
Denique^ quidquid  fit  de  particularibus  exem- 
plis jc*tum  videtur,  poffe  legem  ciuilem  , et- 
iamfi { iuxta  modum  loquendi  illorum  audo- 
rum}  in  prxfumptione  fundetur, (impliciter  fer- 
ri, ita  vt  obliget,  & habeat  totum  fuum  effe- 
dum,  etiam  in  calTbus  ,in  quibus  prxfumptio 
non  fubfiftit, quando  in  obferuatione  legis  nullu 
interuenit  peccatum,  quia  poteft  ad  commune 

bonum 
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bonum  pertinere,  vccaJisJexabfoIute  feratur, & A [prohibente  clandcftina  matrimonia , quam  di- 


obliget,  etiamli  in  particulari  cafu  ratio  cius  de- 
ficlatj  ergo  Bonpotell  generaliter  & indiftindtc 
defendi,quod  lex  in  prxfumptione  fundata  nun- 
quam obliget,  vel  habeat  edeefumin  confeien- 
tia,  quoties  veritas  non  confonatprafumptioni, 
licet  tortalTe  fint  aliquae  leges,  quas  in  hoefeniu 
ferantur. 

Qiiaproptcr  diftindionc  vtendum  videtor, 
quamfumerc pofliimusex  DiuoThoma a.a-q. 
60.art.4-  ad  3.  Vbi  ip(e  loquitur  de  interpreta- 
tione alicuius  rei  in  deteriorem  partem,  quam 
dicit,  polTe  dupliciter  fieri, fcilicetjpraeiuppo- 
nendo  polfe  ita  elTe,  vel  definiendo  ita  elle.  Ita 
ergo  inpra:renti  duplicem  praelumptionem  le- 
gis dillinguo,  vnam  ^ ocare  pollumus  praefuppo- 
litionis,aliam  definitionis, vel  vnam  fadi,  aliam 
periculi  moralis  fecundum  id,  quod  frequentius 
accidit , fi  tamen  hate  poftenor  prxfumptio,  & 
non  potius  certa  fcientia  dicenda  eft ; loquimur 
tamen  vulgari  modo.  Prior  ergo  modus  eft, 
quando  praefumituropus  tali  vel  tali  modo  elfe 
fadlum,  vt  in  cafu  illo  de  matrimonio  per  fpon- 
falia  confummara,pr*lumitur  copula  fada  af- 
fectu maritali, & cum  vero  confenfu  contrahen- 
di matrimonium.  Polferior autem  ent,  quando 
folum  prsEfumitur  in  tali  modo  contrahendi, 
V.  g.  inelTe  dolum  aut  timorem  , vel  imperfe- 
dioncm  confenfus  ex  defectu  iudicij,  quia  ple- 
rumque i ta  accidit  in  limili  euen  tn.  V nde  femper 
ineif  periculum  morale,qiidd  itaiTt,licutprafu- 
mitur.  Et  hoc  modo  fundantur  in  prsfumptio- 
iie  lex  irritans  profefsionein  ante  legitimum 
tempus  xtatis,  aut  probationis,  6c  limiles. 

Dico  ergo  primo,  leges  fundatas  inpratfum- 
ptione  ratione  folius  moralis  periculi  obligare 
in  confcientia,&  habere  fuos  elfecfus.etiamiiin 
particulari  cafu, fadum non  lit  confentaneum 
periculo,  nec  re  vera  interueniat,  quod  timeri 
poterat.  Hoc  probant  quat  vltimo  loco  adduxi- 
mus. Nam  kex  prohibens  fieri  profefsionem  an- 
te decimum- fextum  annum  expletum,  obligat 
etiam  fi  puer  fit  doli  capax, 8c  habet  effe(9:um  ir- 
ritandi profefsionem  antea  fadtamdta  vt  in  con- 
feientia  nullam  obligationem  inducat.  Similiter 
iexffatuens,  vt  votum faduma  filio  impuberc 
ante  decimum-quartum  annum  pofTit irritari  a 
parente,  fuam  vim  habet,  etiam  in  confeientia, 
quamuiscertb  conflet,  talem  puerum  in  tali  sc 
tate  habuifie  perfe(9;um  iudicium.  Et  fic  de  ali js. 
Ratio  vero  elf,quam  notauit  D.  Thomasi.  j. 
q.  S’8.  art.  p.quia  leges  humanae  attendunt ca, 
qux  frequentius  acciount,  & id  fatis  e(l,  vt  ge 
neraliter  obligent.  Confirmatur  prkno,  quia  ob 
hanc  rationem,  deficiente  fine  legis  in  particu- 
lari, non  cedat  obligatio  legis  j fic  autem  fe  ha- 
bet in  praefenti  defecfus  prafumptionis  in  par- 
ticulari cafu,  quia  ibi  tantum  ceffat  ratio  legis  in 
particulari,  & mere  negatiue,  quandoquidem 
poteft  lex  fine  iniuftitia,  vel  alia  malitia  feruari, 
vt  fupponitur. 

Sed  contra  hoc  obiici  poteft,  quia  quando  lex 
aliquid  prohibet  propter  vitanda  aliqua  incom- 
moda, fi  in  particulari  cafu  celfant,  (eu  non  in- 
ueniantur,  illa  incommoda  non  obligat  talis 
lex,  etiam  fi  poftet  fine  incommodo  exeeurioni 
mandari,  vtfentit  Panormit.in  c.  Quoniam  con- 
tra, de  Probat  n.6.  Dummodo  ('ait)  lex  non  contem- 
natur. EtidemfentitNauarr.iiiSum.  cap.  id.  n. 
37  .cum  Caietan.  tom.  i.  Opufe.  tradi,  it.q.  2. 
de  Mattimon.  qui  fpecialiter  tradlant  de  lege 
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eunt  non  obligare,  quando  ceiTant  omnia  illa  in- 
commoda, qux  lex  ilia  vitare  intendit.  Etratio 
reddi  potcll,  quia  tunc  inutilis  eft  obferuantia 
talis  legis , nullamque  honeftatem  habet  j er- 
go fimiliter  in  praefenti , quando  lex  fundatur 
in  praefumptione  generali  ratione  periculi,  po- 
tius quam  facti,  non  obligabit  in  particulari  ca- 
fu, vbi  conrtiterit,  nullum  efletale  periculum 
eft  enim  eadem  ratio. 

Refpondetur  negando  antecedens  generali. 
terfumptum.Nam  lex  prohibens  deferre  arma 
nodtu  propter  incommoda  iurgiorum,  vel  iniu- 
riarum,  quae  inde  fequi  folent,  obligat  omnes, 
etiamli  nulla  rixa  timeatur.  Item  lex  prohibens 
habere  plura  officia  rcipublic*  propter  vitan- 
dum incommodum  indebitae  adminiftrationis, 
obligat  etiam  ilium,  in  quo  tale  incommodum 
3 |celTac,  quia  lufficiens  eft  ad  illa  perfcdliffime  ad- 
miniftranda.  Vnde  potius  poteft  retorqueri  ar- 
gumentum ad  confirmandam  alfertionem-Nam 
fi  lex  prohibeat  aliquid  propter  incommoda  vi- 
tanda, obligat  in  particulari  cafu,  etiam  fi  in  illo 
non  inucnianturj  ergo  fimiliter,  Scc.Praterea 
retorquetur  ratio  illius  fententis,  quia  licet  cef- 
fent  pericula  vel  incommoda,  femper  eft  hone- 
ftum,  feruare  legem,  & eft  vtile  ad  maiorem  le- 
gis vigorem  & obleruaniiam.  Item  quia  vt  lex 
vniuerfaliter  obliget, fat*|  eft, quod  vt  in  plu- 
rium fequantur  incommoda  ex  contrario  aiftu. 
Quocirca,  vt  in  aliquo  cafu  cellet  obligatio  le- 
gis latas  ad  vitanda  incommoda,  non  fatis  eft,  vt 
incommoda  cellent,  fed  oportet,  vt  occurrant  a- 
liqtia  grauia  incommoda, qu^  in  tali  cafu  fequan- 
tur, fi  icx  feruetur,  & idto  per  modum  epijkias 
ceftare  cenfeatur.Et  ita  videtur  interpretari  Na- lN4«4rr. 
uatr.  fuam  lententiam,  de  quo  pundo  plura  di- 
cemus infra , tradando  de  interpretatione  vel 
celTatione  obligationis  legis. 

Dico  fecundo.  Quando  lex  fundatur  in  prsc- 
fumptione  definitiua,  feu  fadi,  non  obligat,non 
ftibfiftenteprxfumpcionc  feu  ventate  fadi.  I-u- 
xca  hanc  alfertionem  procedere  poteft  com- 
munis fentencia  fupra  citata,  eam^ue  fignifica- 
re  videtur  Felin.  dido  n.  40.  verb.  Hanc  fallen-  Felm. 
tum,  vbi  numerat  tres  cafus,  in  quibus  lex  non 
obligat  in  confeientia,  &.  omiffis  fecundo  de  le- 
ge iniufta,&  tertio  de  lege  poenali  quoad  lolu- 
tionem  pcenar,  qui  ad  rem  prafentem  non  per- 
tinent, primus  Sc  vnicus  apud  illum  eft;  Quando 
lex  fundatur juper  prajuniptis,&  non  fuper  certis,  vt 
ille  loquitur.  Vt  quando  lex  prascipit  obedire 
fententias,  quam  prasfiimic  iuftam  ; nam  fi  con- 
fiet,non  elTe  iuftam,  non  obligat  talis  lex  obfer- 
uandam  illam  lententiam,  quia  fundatur  in  pras- 
D fumptione  talis  fadi  in  indiuiduo,  fcilicet.quod 
talis  fententia  iufta  fit.  Et  idem  fignificat  Bald.  Bali. 
indidal.  Cum  quis,  in  exemplis  omnibus,  qux 
adducit . Quamuis  alij  vtantur  aiijs  exemplis, 
quas  plus  indicant , & admittenda  non  funt,  vc 
inlib.  5.  latius  dicam.  Exemplum  autem  dc  hx- 
rede  non  faciente  inuentarium,admifTa  alia  opi- 
nione, ad  hunc  fenlum  debet  accommodari.  Et 
habet  fundamentum  in  Authentica  deHasred. 

& Falcid  cap. 2. ibi.  Etnonperea,quafortefurripi- 
unt,vtl  malignant  er  introducere  pertentam.  Lz  infra'. 

Cum  vuqueji  nihil  malignati  ejfent, non  forte  copetes  et, 
el  forte  illa  lexquaii  poenalis  eft  propter  negli- 
gentiam  faciendi  inuentarium,  & ideo  non  obli- 
gat in  confeientia  ante  iudicis  fentetiam^  poterit 
autem  tunc  iofte  cogi  hf  redes  per  iudice,&  tunc 
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tenebitur  in  confcientia  parere.  N eque  aliud  dif- 
poni  videtur  per  illam  legem.  Omifsis  vero  ex- 
emplis,ratio  alTertionis  elt,quia  quando  lex  fun- 
datur hoc  modo  in  prafumptionc,deficiente  ve- 
ritate, tollitur  omnino  fundamentum  legis,  & 
ideonecelTeeft,  vtceflet  obligatio  eius-  In  quo 
eft  magna  differentia  inter  hanc  legem  & illam, 
quae  fundatur  in  pricfumptione  periculi,  quia  in 
priori,  celfante  veritate,  deHcit  fundamentum 
legis^in  pofleriori  autem  minime,  quia  femper 
eft  verum  dicere,  adum  effepericulofum,  etiam 
fi  non  eueniat  effedus.  Vnde  proprie  loquendo, 
illa  ratio  periculi  non  tam  ex  praefumprione, 
quam  ex  vero  & certo  iudicio  de  tali  periculo 
1 timetur ; fecus  vero  eft,  quando  prxlumptio  eft 
de  ipfo  fa<fto,  quod  fimpliciter  incertum  eft,  licet 
praelumatur,  vnde  ciim  non  tantum  periculum, 
ifed  etiam  ipfummet  fatftum  fit  fundamentum 
jtalis  legis,  merito  celfante  veritate  facti, celfat'  B 
I obligatio  legis.  Accedit  quod  etiam  tunc  ceftat 
maceria  legis,  vt  in  cafu  de  matrimonio,  fi  lex 
praecipiat  permanere  cum  muliere  cognita  poft 
ijx>n(alia,  & contingat,  non  fuilfe  cognitam  af- 
fedu  maritali,  celTat  in  confcientia  obligatio  ta- 
lis legis,  quia  re  vera  ceOTat  materia  eius : nam 
intentio  illius  legis  eft  praecipere  accefium  ad 
fuamconiugcm,  & illa  non  eltconiuxj  ita  ergo 
eft  in  omnibus  fimilibus. 

TO.  Solum  poteft  vlterius  interrogari,  quomodo 
Ex  verbis  le-  dilcemendum  fit,quando  lex  fundetur  in  praciu- 
gtSyvfu^  ^ 'dicio  periculi  tantum,  feu  in  eo,  quodfrequen- 
^ ^ praefumprione  Tadi, 

eoUigendum,  ^uod  Ita  ili  re  ipfa  efie  fupponatur.  De  hoc  vero 
qu/mdo  lex  jnou  pofiumus  certam  regulam  in  particulari 
fundetur  in  larsigiiare  Dicimus  ergo  ex  materia  & verbis  le- 
vfu,Sc  interprccationcDodorum 
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Cutn  contingat,  deiur.  iur.  coi.  17.  cuius  dotftri- 
nam  in  hac  parte  valde  commendat  Felin.in 
^cap.  i.deSponfal.  n.  19.  vnde  \identur  fuppo- 
nere,  ex  vi  talium  legum  non  fequi  per  fe  calem 
obligationem.  Hi  vero  audores  nullam  nouam 
rationem  vel  probationem  afierunc,  qua  often- 
dant,  excedere  efficaciam  poteftatis,  ac  legis  ci- 
uilis,  attingere  hunc  gradum  prateepti,  feu  obli- 
gationis, & omnes , quae  afferri  poflunt,  redu- 
cuntur ad  eas,  quae  in  cap.  20.  politae  finit.  Qui- 
bus omifsis. 

Dico  primo.  Lex  ciuilis  ex  genere  fuo  oblfga- 
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re  poteft  fub  reatu  morcalisculpx.  Dico  autem, 
cx  genere  fuo,  quia  certum  eft,  in  indiuiduo,  feu 
fingulis  legibus  non  femper  elfe  tam  grauem  ob-  ' ® - '•f' 
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id  efie  colligendum.  Altera  dubitatio  de  inten- 
tione legillatoris,  quae  in  ilio  argumento  fiipc- 
rioris  capitis  petebatur,  poft  fcquens  caput  com- 
modius tradabitur. 

CAPVT  XXIV. 

Vtrum  lex  ciuilu  obliget,  vel  obligare  pofsit  fub  reatu 
mortalis  culpa, 

PRaeceptum  ( vt  notat  Caiet.  2 . 2 .q . 1 04.arr.2 . 

dc  in  Sum.  verb.  Praceptum]  interdum  gene- 
raliter fumitur  pro  imperio  iniponente  nccelfi- 
tatem  obediendi,  ita  vt  peccetur,  fi  non  implea- 
tur, iuxta iilud  Hieronym.  libr.  i,  contra  louin. 
Quod  pracipitur  imperatur,  quod  imperatur  neceffc  eji 
fieri,  cap.  vlt.  14.  q.  i . ali.juando  vero  accipitur 
antonomafticepro  imperio  imponente  necefii- 
tatem  mortaliter  peccandi, fi  non  pareatur,&  v- 
troque  modo  praeceptum  includit  obligationem 
in  confcientia,  &ita  vtraque  ratio  praecepti  fuf- 
ficit  ad  veram  ration#m  legis,  & aliqua  earum 
necellaria  eft  iuxta  fupra  dufta.  H inc  ergo  ori- 
tur quaeftio,  an  lex  ciuilis  folum  includat  ratio- 
nem praecepti  large  fumpti,  vcl  etiam  pofiit  ex 
fuo  genere  magis  obligare,  & neccfsitatem  im- 
ponere, vel  parendi,  vel  mortaliter  peccandi 
InquopunAo  clarius  videntur  loqui  Gerfon, 
& Almain.  fupra  citati  cap.  20.  negantes  Magi- 
ftratui  ciuili  hanc  poteftatem.  Idemque  a for- 
tiori tenent  qui  de  legibus  Ecclefiafticis  hoc  do- 
cent, quos  libro  fcquenti  cap.  18.  commemora- 
bimus. Aliqui  etiam  Canoniftae  docuerunt,  non 
efie  peccatum  mortale,  non  parere  legibus  ciui- 
iibus  fcclufo contemptu,  Imol.  in  Repet. cap. 
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ligationem,  Vt  tranfgrefsio  legis  ciuilis  reatum 
«ternae  poenae  inducat.  Quia  nec  lex  diuina  & 
naturalis  in  omni  ofiateria  & adione  cum  tanto 
rigore  obligant,  vt  ex  i.2.q.88.&  89.  nunefup- 
pono.  Dicitur  ergo  lex  ciuilis  ex  luo  genere  ob- 
ligare fub  mortali,  quia,  fi  ex  parte  materia:  fit 
capacitas,  & voluntas  legillatoris  interueniat, ex 
parte  legis  non  deeft  efficacia, feu  potefias  ad  ob- 
ligandum. Ita  docet  aperte  Diuus  Thom.2.2.q. 

I04.  art.  6.  iundoart.i.  q.  105.  &q.  i47.arc.5.| 
Sotolib.  I.  deluftit.  q.6.  art.4.  Caftrolib.i.dc 
Leg.PoenaI.cap.4.&  5 , Driedolib.2-  de  Libere. 
Chriftian.cap.i.Medin.  C.dePoenit.trad.  4.de  Medm». 
Ieiun.c.7. Adria.Quodiib;6.art.2.Maior.4.dift. 
I5.q.4.pr3ffertim  ad  2 Nauarr.  in  Sum.cap.2  5. 
n.55.  Couarr.inRegul.  p.2.  4.5.  n-2. 

& 5.  \ bi  plures  alios  refert.  Et  probari  poteft 
ex  Auguftin.  cpift.50.  non  loiigfe  a principio  di- 
cente legibus  Imperatorum,  qua  ptoDei 

veritate  feruntur  obtemperare  non  vult, acquirit  grande 
ftipplicium.  Vtique  apud  Deum,  ex  contextu 
conftat.  Oftendi  etiam  poteft  aflertio omnibus, 

teftimonijs  rationibus addudis in  ca.20.nam 
'obligatio  in  confcientia  fimpliciter  dida  exten- 
ditur ex  genere  fuo  ad  obligationem  fub  morta- 
li. V nde  ratio  propria  eft,  quia  lex  humana  ex  fc 
obligat  in  confcientia  ; ergo  ex  fe  etiam  inducit 
obligationem  materia:  proportionatam,  fi  circa 
iJJam  a blolute  feratur^  ergo  ex  fc  inducere  valet 
'obligationem  fub  mortali  Confirmatur,  quia 
ratio  naturalis  didat  talibus  legibus  efie  obe- 
diendum,  ficut  didat  efie  obediendum  parenti- 
bus, & ficut  didat  promifsionem  Deo  fadam 
efie  feruandam*,  ergo  ficut  non  feruare  vota,  vel 
nonobedire  parentibus  ex  fuo  genere,  eft  pec- 
catum mortale,  ita  etiam  non  feruare  leges  ci- 
uiles,  feu  ( quod  perinde  eft ) non  obedire  Prin- 
cipi feculariex  fuo  genere,  eft  peccatum  morta- 
lej  ergo  leges  ciuiles  ex  genere  fuo  poflunt  obli- 
gare ad  mortale. 

Atque  hinc  infertur,  poteftatem  hanc  fic  pr«- 
cipiendicum  tam  rigorofa  obligatione  non  con- 
uenire  Principibus  fecularibus  ex  fpeciali  Dei 
aut  Chrifti  concefsione , fed  ex  natura  rei  con- 
fequi  ad  illam  poteftatem,  qnam  habent  a Deo 
ad  gubernandam  rempublicam  in  fuo  ordine. 
Probatur  primo  a fimili  de  poteftate,  quam  pa- 
ter habet  ad  imperandum  filio,  imponendo 
grauem  obligationem,  quando  materia  illam 
poftulat;  illa  enim  potefias  non  eft  ex  fpeciali 
concefsione , fed  fequitur  ture  naturae  ex  vi  do-!5«< 
minij  paterni,  & illius  naturalis  principi), 
diendum  eft  parentibus  lufte  prscipientibus.-,^^  ,x  fp 
Idemque  eft  cum  proportione  de  obedientia, 
quam  feruus  debet  Domino^  ergo  idem  eft  de  cbijfiii* 
obedientia  debita  legibus  Principum.Sccund^, 
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quia  poteftas  Principis  ad  confticucndum  actum  a 
vt  necelTarium  adhoneitatem  illius  virtutis,  in 
cuius  materia  vcriacur,  vel  ad  pracfcribendum 
medium  in  tali  materia  virtutis,  non  elt  ex  (pe- 
ciaii  conccdione  diltin<5ta  a poceftate  regendi 
rempublicam,  (edeit  inclufa  in  ilia  ex  ipiarei 
naturajied  ex  hac  poceitate,&  adu  eius  lequitur 
inrrin(ece,&  ex  natura  rei,  vt  fic  peccatum  mor- 
tale tranfgredi  talem  legemjergo  etiampoteltas 
fic  praecipiendi  elt  inciiifa  ex  natura  rei  in  tali 
poteltate , & non  eft  addita  per  Ipecialem  con- 
cellionem.  Minor  declaratur  fcxcera  enim  clara 
funt ) in  materia  iultitiae,  quando  lex  taxat  pre- 
tium rei;  nam  eo  ipfo  illud  eft  medium  iultitiae, 

& tranfgrcirio  eft  iniuftitia,quae  ex  genere  Tuo 
peccatum  mortale  eft,  & confequenter  etiam 
violatio  talis  legis  eft  ex  liio  genere  peccatum 
mortale,  & idem  eft  cum  proportione  in  reli- 
quis^Tertio  probatur, quia  hxc  conecflio  non  eft 
Ipecialiter  data  a Chrifto, alias  elTet  propria  legis' 
nouae,quod  eft  friuolum,&  line  fundamento,  & 
aperte  repugnat  Paulo Rom.  15.  dicenti-,o»wjM 
A7iima,  cire.  & tradit  generalem  dodrinam  com- 
munem etiam  Ethnicis,  vt  in  fuperioribus  vilum 
elt,  bc  conftat  aperte  ex  limili  locoPetr.  i.  Ca- 
non. cap.2.&  Sap.  6.  Audite  reges^&cc.  quoniam  da- 
ta ejld  ixomimpotejioi  vobis.  Quod  vero  illa  pote- 
fta:,qus  communis  eft  Ethnicis,  non  Iit  ex  fpe- 
ciali  concellione  addita  naturae,  in  fuperioribus 
oltenlum  eft,  & per  fe  efteuidens,  tum  quia  in 
Scriptura  nulla  nt  mentio  talis  concefsionU,  fed 
illipoteftati  naturali  tribuitur  tanta  vis  impe- 
randi, vt  qui  eirtfiftunt,  libi  damnationem  ac- 
quirant, Roman.  1 3 . tum  etiam,  quia  talis  potc- 
lias  inuenta  eft  in  legitimis  Regibus  inlideiibus 
nullam  reueiationem,  v el  fupcrnaturalem  noti- 
tiam habentibusjclt  ergo  intrmfeca  poteftati  na-  q 
rurali,&  diuina  dicitur  per  modum  doni  conna- 
turalis,  non  per  modum  fpecialisconcefsionis.  | 
Contra  hanc  autem  veritatem  videtur  fenlif- ; 
fe  Medina  tractat.de  Ieiunio,c.7.  fentit  cnim,fe- 
culares  Principes  habere  hanc  poteitatem  ex 
fpecialiDei  concefsione,  ratione  cuius  dxit,  eos 
V ti  auctoritate  Dei,  quando  imperant  fub  reatu 
poenae  xternae.Etin  hoc  acquiparat Principes  fe-_ 
culares  Praelatis  Ecclebx,  qui  poteftatem  fuam 
habent  ex  fpeciali  concefsione  Chrifti.  N ititur- 
que  in  illo  rundamento  Gerlonis  , quod  nemo 
poteft  fub  reatu  poenx  xtern*  imperare,  nifi  qu 
illam  poenam  poteft  infligere,&  ideb  folusDeus 
idpoteit,  vel  qui  ab  illo  habet  talem  poteftatem 
fpecialiter  commilfam.  Almam,  vero  d.c.  12. 
Moral.iicd  in  principali  aftertione  diflentiat  a 
Medioa , tamen  in  hoc  fundamento  conuenire 
videtur.  Putat  enim,ad  prxeipiendum  fub  reatu 
poenx  xtern^  necelfariam  efte  audoritatem  fpe- 
cialiter a Deo  concelTam,&  quia  putat, hanc  cfte 
datam  Chrifti  Vicario,non  autem  Principi  tem- 
porali, ideb  negat,  leges  ciuiles  obligare  fub 
mortali,  licet  de  Ecclefiafticis  id  concedat. 

Sed  profedb  idem  eft  cum  proportione  de  y- 
troque  fuperiori  feculari,&Eccleliafticoin  hac 
parte  fentiendum.  Nam  licet  in  hoc  differant, 
quod  poteftas  gubernandi  aliter  data  eft  Vicario 
Chrifti,quam  Imperatori ; illi  enim  data  eft  per 
fpecialem  concefsionem  fupernaturaJem , huic 
per  eledionem  hominum,  vel  alium  modum  di- 
manantem aDeo,  vt  audore  natorxexvi  na- 
turalis luminis  rationispiihilominus  in  hoc  con- 
ueniunt,  quod  neutri  data  eft  peculiaris  poteftas 
Imperandi  in  fua  materia,  & foro  fub  reatu  poe- 
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nxxternxper  fpecialem  concefsionem,  fed  fo 
Ium  quatenus  ex  natura  rei  includitur  in  pote- 
ftate gubernandi  vnicuique  conceffa.  Nam  Pe- 
trus non  habuit  hanc  poteftatem  ( vt  infra  vide- 
bimus j nifi  ex  vi  illius  concefsionis,  P4/cf  oues 
meas,  & aliam  fpecialiorem  fiogere  vanum  eft, 

& fine  fundamento.  Idem  ergo  cum  proportio- 
ne eft  de  Rege,  feu  Imperatore,  quia  in  latitudi- 
ne fuxmaterix  poteltaseius  includit  hanc  vim 
& efficaciam  imperandi,  vt  declaratum  eft. 

Nequefortafte  Medina  aliud  fenfitjnunquam 
enim  dixit,  hartc  elfe  fpecialem  concefsionem, 
fed  foliim  voluit  explicare,  non  potuiffe  quam- 
cunque ex  his  poteftatibus  extendi  ad  obligan- 
dum fub  reatu  poenx  xternx,  nili  effet  vtraque 
aliquo  modo  diuina, & per  eam  operaretur  ho- 
mo, ac  prxciperet,  vt  minifter  Dei.  Quod  eft 
verifsimum,  tum  quia  id  fatis  indicauit  Paulus 
loco  citato,  tum  etiam, quia  alias  tranlgrefsio 
talis  legis  non  redundaret  in  Dei  offenfionem, 

& conlequenter  non  mereretur  xternam  poe- 
nam. Almain.  autem  immerito  conftituitin  hoc 
differentiam  inter  poteftatem  laicam,&Eccie- 
fiafticam ; nam  licet  in  multis  alijs  differant,  in 
hoc  feruant  proportionem,  non  aequalitatis, fed 
cuiufda  proportionalitatisvt  facis  explicatu  eft* 
Secundo  ex  dieftis  infertur , non  folum  poffe 
peccari  mortaliter  contra  legem  ciuilem,  quan- 
do ex  contemptu  formalinon  fer uatur^ fed etiaj^*’^'’^^’”* 
quoties  cum  lufficienti  cognitione  ac  delibera- 
tione violatur,  fiue  id  fiat  ex  neghgentia,  fiue  ex 
quocumque  alio  prauo  affeiftu.  Hoc  aduertimus 
concra  aliquos,  qui  etiam  de  Ecclefiafticis  legi- 
bus dixerunc,non  peccari  contra  eas  mortaliter, 
niti  formalitcr  cotemnantur,  qui  a fortiori  idem 
elTemdicfturideJegibusciuilibus.  Sed  contra il 
los  ex  profello  tractabimus  lib.  feq.  Nunc  pro 
Ibatur  illatio,  quia  fine  contemptu  formali  datur 
plena  b:  conlummata  tranfgrcfsio  Icgisjergofi 
lex  de  fe  obligat  fub  reatu  xternx  poenx  , in 
tranigrefsione  eius  committitur  peccatum  mor- 
taie.ewamli  non  nat  ex  contemptu  formalfi^Lo- 
jquor  autem  femper  de  formali  contemptu:  nam 
Uirtuaiis,  ieu  potius  materialis,  in  omni  tranf- 
‘grefsione  legis  includitur : formalis  autem  ne 
'Cellarius  non  eft,  vt  patet  inductione;  nam  ad 
peccandum  contra  iuititiam,  vendendo  rem  ca- 
riiis,  quam  lege  taxatum  fit, nou  eft  ueceffarius 
tormaiis  Contemptus  legis,  fed  latis  eft  id  facere 
voluntarie  ex  altecui  pecunix,  vel  alio  limili. 
litem  vt  iudex  peccet  grauiter  tranlgredicndo 
jiuris  ordinem  m indicio  non  eft  neceffe,  vt  ex 
icontemptu  id  faciat,  vt  conftat.  Et  idem  in  fimi- 
[libus,  qux  fatis  conftat  ex  communi  vfu,  & fen- 
|fii  fidelium. Imb  hine  obiter  infero  poffe  peccari 
D jmortalicer  contra  legem  humanam  per  ynum 
latftum,  vel  omifsionem,  omnibus  illis  modis, 
quibus  poteft  peccari  contra  legem  naturalem, 
veidiuinam,fciiicet,vel  per  malitiam,feu  ex  cer- 
ta fcientia,  & prauo  vfu  libertatis,  vel  ex  palsio- 
ne,qux  fufficientem  deliberationem  non  exclu- 
dat, vel  per  ignorantiam  craffam,  & fupinam, 
feu  ex  notabili  negligentia  profebta;  Patct.quia 
omnibus  his  modis  poteft  effe  adus  fufficien- 
ter  voluntarius,  & nihil  aliud  requiritur,  fup- 
pofita  obligatione  legis*  Et  quoad  hoc  eadem  eft 
ratio  de  humana,  qux  de  naturali,  vel  diuina  le- 
ge. Quapropter  fano  modo  intelligendum  eft, 
quod  Caietanus  verb.  Praceptum , in  fine  ait,  in 
his,  qux  fiint  pofitiui  iuris , fi  abfque  contemi 
ptu  peccetur  ex  pura  ignorantia,  vel  apparenti 
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excufatione,  cum  animo  non  confentiendi  con-  A 
tra  praeceptum  obligans  ad  mortale,  non  peccari 
mortaliter.  Hoc  enim  intelligendum  eft  de  ig- 
norantia inuincibili,  & non  craffa,  & de  proba- 
bili exiftimationeexcufationis.  Vndeidem  dici 
poffetde  rebus  iuris  diuini  pofitiui,  licet  in hu 
mano  plures  admitti  pofsint  fimiles  exculatio- 
nes.  Atque  ita  explicuit  illam  dodrinamSylu* 
verb.  InobedientMi  vbi  Diuum  Thomam,&  ^ios 
refert  • 

CAPVT  XXV. 

Vtrum  lex  humana,  vt  obliget  fub  mortali  culpa,  gra’- 
uem  materiam  requirat,  & qua  illa  fit. 


Ub,  WhDe  le^e  humana,^  duili, 

d.lib.  2.deBapt.  cT<5.  iniquas efle  ftateras eoru. 


QVoniam  didum  eft,  legem  poffe  de  fe  obli- 
gare fub  mortali,  licet  non  (emper  ita  obli- 
'get,  & ideo  neceflarium  eft  declarare,  quando 
jobligatio  legis  pertingat  vfque  ad  illum  gra-j 
dum , in  quo  tam  rigorose  obliget . Quantum 
autem  ex  communi  dodrina  Dodorum  in  hac 
materia  colligi  poceft  , tria  capita  defignari  fo- 
lent  ad  hanc  grauitatem  obligationis  in  lege 
difeernendam,  nimirum,  qualitas,  feu  quantitas» 
aut  grauitas  materiat, in  qua  lex  praecipi  t;  verba, 
quibus  lex  profertur,  fub  quibus  poenam  in  lege 
additam  comprehendimus : & intentio  prxei- 
pientis,  de  quibus  (igillatim  dicendum  eft. 

Circa  primum  certum  eft,  grauitatem  mate- 
riae praecepti  efle  neceflariam  ad  grauem  legis 
obligationem,  ira  vt  non  fit  in  poteftate  legilla- 
toris  humani  obligare  fub  mortali  in  materia 
leui,etiam  G maxime  id  veJit,&  intendat.Ita  do- 
cuit Driedo  lib.  5 .de  Libert,  Chrift.c. 3 . ad  5 . & 
hac  ratione  dixit  idem  audor  lib.  2.  c.i.indif- 


B 


qui  pro  arbitrio  fuo  dicunt,  hoc  graue,  hocleue 
eft.  £x  quibus  rationibus  conftat , hoc  efle  ve- 
rum,Tiue  materia  leuis  fit  totalis  materia  legis, 
flue  partialis;  nam  eft  eadem  proportio,&  ratio. 

Sicut  alias  diximus,  votum  de  re  ieui  non  obli- 
gare fub  mortali, fiue  materia  fit  totalis, fiue  par- 
tialis. Et  in  lege  naturali  idem  reperitur;  nam 
lex  non  mentiendi  per  fe  obligat  tantum  fub 
veniali  culpa,  & eodem  modo  obligat  lex  non 
Airandi  in  materia  leui,  lick  in  priori  lege  ma- 
teria leuis  & totalis  fit^  in  pofteriori  autem  par- 
tialis. Solumqueeftdiflerentia,  quod  in  priori 
lege  obligatio  eft  per  fe,  & ex  genere  legis;  in 
pofteriori  autem  folum  ex  accidenti, & in  tali 
indiuiduo.  Idem  ergo  cum  proportione  in  lege 
humana  obferuandum  eft. 

Contra  hanc  vero  fententiam  referri  poflimt 
varij  audores,  qui  frequenter  dicunt,  ex  inten- 
tione legiflatoris  pendere,quod  praeceptum  obli- 
get fub  mortali,  & fi  illa  fciatur  fufficere,  quia  ex 
illa  pendet  legis  \ is.  Ita  lentiunt  AngeJ.ver.  Lex, 
n.3.SyI.ver.Pr<fCfpt«»;,q.5.Arm.veT.Z.fx,n.4.  & 
Caitt.vcT.Pracepti  tranjgrefsto, qui  addit,  inueniri 
quada  praecepta  humana  obligatio  fub  mortali. 

Ide fctit  Cor.d.q.  1 B 8. p.a.rat,  1.2.&  3 .&  cofir-|c(,,^„j^ 
niat,  tum, qui  in  religionibus  ponuntur  praecepta 
obedientiae,&  fub  excommunicatione  de  rebus 
minimis, quae  vere  obligant, quia  poteftas  fii- 
perioris  timenda  eft  , tum  exemplo  Dei  , qui 
ieue  praeceptum  Adae  impofuit  fub  obligatione 
aeterni  reatus.  Citari  denique  folet  Anges  in 
Moralib.  cap.  9.  & 10.  in  prine,  ex  quo  folum 
video  polTe  induci  ,quod  m d.  c.  10.  in  prine, 
conci.  5.  dicitjfuperiores  pofle  prohibere dile- 
diones  rcmiflas  eiufdem  obiedi  ftib  maiori  ob- 
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tium  intentiones  pro  quibujhbet  rebus  parui  ponderis  non 
obligant  fubditos,vt  teneantur  obedire  fub  poena  crimi- 
nis illius,  quod  ipfi  velum  fubdites  incurrere.  Idem  te- 
net Caftrod.lib.i.deLeg.pcenal.c.5.docum.4. 
inclinat  Cord.in  Sum.q.  1 1 8 . p.  i . quatenus  ait, 
non  eflTe  in  poteftate  fuperioris  obligare  fub 
mortali,  aut  veniali,  fed  hoc  pendere  ex  quanti- 
tate materiae.  Et  probatur  primo,  quia  primum 
fundamentum  huius  obligationis  eft  materie  ca- 
pacitas, nec  poteft  Icgiflator  facere  vt  adus  ex- 
cedat potentiam , id  eft,  obligatio  capacitatem 
materiae.  Secundo,  quia  efletiniuftum,  imo  ftul- 
tum  praeceptum  quoad  illam  panem.  Quid  e- 
nim  magis  inordinatum,  quam  propter  rem  le- 
uem  obligare  ad  poenam  aeternam?aut(quod  per- 
inde eft^in  re  leui  conftituere  falutis  viam,  feu 
medium  ad  illam.  Tertio,  quia  lex  naturalis  & 
diuina  non  obligant  fub  mortali  in  materia  leui, 
ergo  multo  minus  poteft  id  facere  lex  humana. 
Quarto,  quia  talis  lex  non  efletin  aedificatione, 
fed  indeftrudionem,  & fcandalum,&  occafione 
ruinae,  & onus  imponeret  graue,  & importabi- 
le; non  ergo  poteft  talem  imponere  obligatio- 
nem. Quinto,  quia  alias  poflent  Principes  aut 
Pralati  pro  fuo  arbitratu  imponere  graues  obli- 
gationes circa  res  minimas,  quod  eft  abfurdum, 
& contra  Chrifti  reprchenfionem.  Alligant  opera 
onera grauia,^  mportabilia.  Mat. 2 3.  Sexto, quia  fi 
lex  ciuilis  poena  mortis  imponeret  pro  leui  cri- 
mine, iniufta  eflet,  & nulla  quoad  illam  partem; 
ergo  multo  magis  erit  iniufta  lex  humana,  qua 
imponeret  reatum  poenae  aeternae  apud  Deum  in 
materia  leui , fecundum  redam  aeftimationem 
apud  eundem  Deum.Vnde  merito  dixit  Auguft. 
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j Sed  nihilominus  aflertiopofita  veriflimaeft, 
j&  communis , fufficienterque  dcmonftrata.  Et 
! fortalTe  didi  audores  contrarium  no  fenferunt;  suiSmi 
namSummiftae.cum  dicunt  intentionem  fuffi- 
cere, intelligendi  funt  de  intentione  rationabili, 

& iufta;  nam  illa  erit  commenfurata  materix , & 
ideo , fi  fueritde  obligatione  fub  mortali, fuppo- 
net  materiam  capacem  talis  obligationis.  Et  ita 
videtur  intellcxilTe  Couarr.  rn  Reg.  Peccatum. 

2.  p.  4. 5.  n.  2.  in  fine,  & in  cap.  Quamuispailum. 

2. p. 4.2.11.  z.Sicetiamintelligunt  communiter 
D odores  dictum  illud  legis.  i.fF.  deConftitut. 

Prine.  Qtiod principi  placuit  legis  habet  vigorem,  yti- 
que  de  placito  rationabili , & iufto.  Addo  etiam, 
voluntate  legiflatoris  declararam  grauiter  obli- 
gandi fecum  afferre  praefumptionem , & quafi 
declarationem  , quod  materia  fit  capax  talis 
obligationis , & ideo  moraliter  ac  regulariter 
timendam  efle , vt  dixit  Corduba.  Denique  ad- 
do , faepe  materiam , quae  nude  fpedata  leuis  ap-Lj^^i- 
paret, prout  in  tali  occafione , & in  ordine  ad  ta-!//?/f«K,p 
lem  finem  praecipitur, efle  grauem,  vt  mox  ex-i'"'”''^'^'' 
plicabimus, & dixi  late  intom.  5*.  de Ceiifur.!""'^"^' j 
difp.4.  fed.  6.n.  I . & quia  faepe  poteft  latere  fupe- 
rioris  motiuum,  pro  illo  praefumitur.Nihilomi-';.ri'(><w 
nus  tamen  fi  veritas  obftaret  praefumptioni 
clare  conflaret , materiam  non  efle  grauem, nec 
dignam  tali  obligatione , tunc  non  induceretur 
obligatio.  Neque  amplius  probat  exemplum 
religionum : nam  do^frina  data  in  eis  etiam  lo- 
cum  habet  de  neceflitate  materiae  grauis , quam- 
uisin  illis,  propter  altiorem  finem  perfedionis, 
frequentius  poflic  accidere  , vt  res  in  fpecic 
leuis  in  tali  ftatu  , & in  ordine  ad  finem  ei 

confentaneum, 


Cap,  XXV.  §}u^‘C  materia  fit  necejfar.  lex  hum.  obliget fub  mort,  20^ 


Conlencaneum,  grauiiroecito  ccnfeatur. 

Ad  exemplum  autem  deprxcepto  Ada:  impo- 
fito  refpondec  Corduba  fupra , illud  praeceptum 
obligallefub  mortali  ratione  ftatus,eciamli  ma- 
teria elTec  leuis.  Rationem  autem  ftatus  in  hoc 
ponit , quod  in  illo  non  poterat  peccari  venia- 
iiter  prius  quam  mortaliter.  Sed  hxcratio  pro- 
babilis non  eft.  Alias  etiam  prscepta  naturalia 
de  rebus  leuibus  obligarent  fub  mortali  in  illo 
ftatu , & ita  V erbum  otiofum,&  mendacium  of- 
Hciofum  , aut  iocofum  eflent  ibi  peccata  morta- 
lia , quod  incredibile  eii  , quia  illa  peccata  funt 
venialia,  etiam  li  plena  libertate , & abfqiie  paf- 
fione,  vel  ignorantia  liant  ^ cur  ergo  in  illo  ftatu 
eflent  mortalia?  Vel  quam  circumftantiam ad- 
eo grauem  adderet  ille  ftatus  ? Quamuis  enim 
ex  contemptu  poftint  illa  peccata  tieri  mortalia, 
tamen  etiam  in  illo  ftatu  poflent  fieri  fine  con- 
temptu , fi  tamen  fieri  poflent.  Quid  enim  ibi 
erat , quod  ad  contemptum  cogeret.  Quocirca 
liipponendo  primum  peccatum  in  illo  ftatu  non 
poruilTeclTe  veniale  , ratio  non  eft  reddenda  ex 
eo  , quod  omne  peccatum  in  omni  materia 
quamtumuis  minima  ibi  eflet  mortale  jfed  ex 
diuina  prouidentia , qux  cuftodiret  hominem  in 
leuibus  ,quamdiu  grauiter  non  caderet,  ne  vel 
felicem  illum  ftatum  propter  peccatum  venia- 
le amitteret  , vel  in  eo  deordinationem  ali- 
quam, vel  poenam  fuftineret.  Aliter  vero  refpon- 
deri  poteft , licet  legiftator  humanus  nonpoflit 
obligare  fub  mortali  in  materia  leui,  Deum  ip- 
fum  pofle.  Verumtamen  ciimdiuinum  prxeep- 
tum  non  poflit  non  eflfe  iuftum , fieri  non  poteft, 
quin  fit  materix  proportionatum , ita  vt  fi  fub| 
mortali  obligat, cadar  in  materiam  capacem  talis 
obligationis  , ac  fubinde  grauem  faltem  for- 
maliter,&  vt  ordinatur  ad  finem  a Deo  inten- 
tum. Alias  peccatum  mortale,  &:  veniale  differ- 
rent tantum  ex  voluntate  diuina  , & non  ex  na- 
tura rei , quod  falfum  eft.  Dico  ergo,  prxeeptum 
Adx  impolitum  fuiffe  de  re  graui , quia  illa  ab- 
ftinentia  a cibo  vetito  impofita  fuit  in  recogni- 
tionem obedientix  Deo  debitx,&  quafi  in  tri- 
butum humanx  fubieiftionis  ad  Deum,  &c  ad 
reprimendam  hominis  elationem , quodammo- 
do fubijciendo  illum  infeiiori  creaturx  in  obfe- 
quium  Dei, fub  quibus  rationibus  prxeeptum  il- 
lud grauifiimum  erat. 

Sed  quxres,  an  pr.\’ceptum  fub  mortali  impo- 
litum in  re  leui, obliget  laltem  fub  veniali.  Vide- 
tur enim  nihil  omnino  obligare,  quia  eft  iniu- 

mortaUiin  jqihilominus  verius  videtur  obligare  quan- 

materut  Itm  . ^ f-  i • i , i ^ • i- 

tum  materia  eft  capax , ac iubinde lub  veniali. 
Duo  enim  funt  in  illo  prxeepto  diftinguenda, 
vnum  eft  talem  rem  prxeipi, aliud  eft  prxeipi  fub 
tali  obligatione,  vel  poena;  primum  (vtfuppo- 
nimus^non  eft  iniuftum,quia  ponimus  materiam 
prxeepti  limpliciter  honeftam  elle,&  in  luo  gra- 
du iuftam,&  capacem  pr^cepti:fecundum  autem 
iniuftum  eft.  At  vero  non  obftante  iniuftitia , & 
nullitate, quoad  fecundum, poteft  pr^ceptum  va- 
lerequoad  primum, quod  iuftum  ef^tum  quia  il- 
lud eft  prius  natura  (vt  fic  dicamj  & ex  fe  fepara- 
bilea  fecundo, tum  etiam.quia  in  his,  qux  huiuf- 
modi  funt.  vtile  per  inutile  non  vitiatur.  Neque 
intentio  prxeipientis  intell igitur  effeconditio- 
nata  , ita  vt  nolit  prxeipere  quod  poteft , fi  non 
poteft  obligare  quantum  appetit, fed  potius  abfo- 
lute  intendit  prxcipere,&  volendo  obligare  plus 
quam  poteft , conlequenter  etiam  vult  obligare 
quantum  poteft.  Et  ita  cenfeo  tale  prxeeptum  ef- 
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A fe  validum  quoad  obligationem  commenlura 
rtam,&  proportionatammaterixeius,  quiaquo- 
!ad  illam  non  deeft  intentio  prxeipientis,  & nihil 
aliud  ert,quod  ibi  defideretur. 

Secundo  dicendum  eft,  grauitatem  materix 
fuffi ciente  ad  grauem  legis  obligatione  prudenti 
arbitrio  iudicandam  elTe,nec  poffe  certiorem  re- 
gulam tradi. Hxc  affertio  in  materia  de  peccatis 
traiftanda  eft;  nam  eft  propria  illius  loci,  eadem- 
que  regula  pro  lege  naturali , & diuina  folet  alTi- 
gnari,vt  in  materia  etiam  de  V oto  & luramento 
didum  eft,&  dici  folet  in  materia  de  Furto,&  li- 
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Grauitatem 
materii  /uf- 
fidentem  ad 
grauem  obii- 
gationem 
colligendam 
effe  prudenti 
arbitrio, tam 

milibus.  Quia  re  vera  non  poteft  alia  fpecialior 

cogitari,  qux  vel  rem  declaret,  vel  certa  fit;eadej//«/?»f/i. 
aute  ratio  eft  de  materia  legis  pofitiux,  fiue  ciui- 
lis, fiue  etiam  Ecclefiaftica  ; nam  quoad  hoc  ean- 
dem rationem  participant,  vtconftat,  &aperte 
fupponunt  Gaiet.  & Sylueft.  locis  citatis,  & alij 
B ftatim  citandi.  Ad  ferendum  autem  hocpruden- 
tiale  indicium  duo  prxeipue  in  legeeonfideranda 
funt , vnu  eft  finis  legis  prxfertim  proximus,  ra- 
tione cuius  materia  prxceptacenietur  conftitui 
per  legem  in  hac,  vel  ilia fpecie  \ircutisj  aliud 
xqualitas,  feu  proportio  medij  prxeepti  in  ordi- 
ne ad  talem  finem, &;  ex  his  duobus  prudenti  ar- 
bitrio fpectatis  colligenda  eft  materix  grauitas. 

Itaque  in  primis  neceffarium  eft  , vt  finis  legis 
pertineat  ad  virtutem  aliquam  ex  grauioribus.  - . . 

Multique  indicant , huiufmodi  virtutes  tantum  ^^ftimatad 
effe  illas,quxre(piciunt  Dei  amore,  & cultu,  vel  virtute  ali- 
etiam  illas,ex  quibus  pendet  moraliter  loquendo 
amicitia  inter  proximos , vel  pax , & commune , . 
bonum  reipublicx,vt  (unt  religio, iuftitia,  ^ cha- 
ricas.  Ita  lentit  Anton.z.  p.tit.4.c.2.4.3.  vbifo- 
lam  illam  materiam  prxeepti  cenfet  efle  grauem, 
qux  eft  neceflaria  ad  charitatem,vel  iuftitiam,vel 
C 'diuina  reuerentiam.Idemfequitur  Sylueft. verb. 
^VreKeptuWfq.  3.  Parumque  differt  regula  Caiet, 

.tom.  1.  Opufe.  tract.  25  - q- 1. dicentis,  tunc  ma- 
! teriam  elle  grauem, quando  pertinet , ac  neceffa- 
ria  eft  ad  charitatem  Dei, vel  proximi. 

Sed  hxc  non  fatis  rem  explicant.  Quia  fi  diifti 
audores  fentiant,  folas  illas  materias,  quaru  ho 
neitas  formaliter,ac  proxime  pertinet  ad  has  vir- 
tutes effe  graues , falfum  docent , alias  tantum 
prxceptacharitatis  Dei,  vel  proximi, vel  religio- 
nis, &:  iuftitix , vel  ad  fummum  tantum  ea  ^qux 
formaliter  dirigunt  ad  Deum,  vel  proximum, ha- 
jberent  materiam  grauem,  & poflent obligaread 
'mortale,confequens  eft  falfum, quia  etiam  virtu- 
jtes,qux  non  funt  ad  alterum , habent  materiam 
' grauem,  vt  eft  ieiuniumin  materia  temperantix; 
jnam  iuxtacomunem  fenfum  Ecclefix,prxceptu 
! ieiunij  fub  mortali  obligat,&  grauem  habet  ma- 
D teriam.  Idem  contingit  in  maceria  caftitatis  & 
fortitudinis,  vtconftat.  Si  vero  illi  audoresin- 
telligunt , illam  materiam  effe  grauem,  qux  fal- 
tem virtute  repugnet  charitati.  Sic  vera  eft  feii- 
tentia,quia  omne  peccatum  mortale  eft  contra 
charitatem, faltem  virtute  ,feu  vltimatej  tamcn 
non  deferuit  ad  declarandum  , quando  materia 
prxeepti  eft  grauis : nam  hoc  eft , quod  inquiri 
mus,quado  fcilicet  materia  eft  talis, vt  eius  tranf- 
greflio  repugnet  faltem  virtute  charitati  Dei. 

Eandemque  difficultatem  habet  quod  Caiet. 
fentit  in  Sum. verb.  Pueeptumydum  ait, tunc  prx- 
eeptum obligare  fub  mortali,  quando  adus  con- 
trarius prxeepto  tollit  difpofitionem  animi  vir- 
tuolam,&  neceffariam  adfalutem.  Quia  deftrui'- 
tur  finis, ad  quem  ordinantur  omnes  leges.  Licet 
enim  hoc  verum  fit,  tamen  rem  non  declarat; 
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cim  enim  difpofitio  vircuofa  neceffaria  ad  falu-  A 
tem  non  fit  nifi  charitas,  hoc  ert , quod  inquiri- 
mus, qualis  fcilicet  materia  legis  fit  necclfaria 
ad  hanc  diipofitionem  conferuandam,  \ el  quan- 
do  a<^s  contrarius  illam  dcftruat.  Dico  ergo, 
pojje  ejfegra-  materiam  legis  pofitiu^  polTc  elTe  grauem  in  om- 
uem njbus virtutibus,praclertim  principalibus, & car- 
bHtvntutU  IdinaiibusiuxtadoftrinamD.Vhomx,  &Caict. 

W/rtT.  1 2.2.q.i04.ar.2.ad  i.Inynaquaque autem virtu- 
palibui.&  ! te  illam  efle  grauem,  cuius  omillio  vel  violatio 
notabilem  habet  deformitatem,  feu  turpitudi- 
D Them.  ncm  in  fua  fpecie , 8c  tunc  illa  turpitudo  virtute 

repugnat  charitati  Dei;  gradus  autem,  feu  graui- 
tas  talis  turpitudinis  prudenti  arbitrio  indican- 
dus eft , fpedata  communi  sclhmatione  homi- 
num,& grauiorum  Doctorum, virorum^ue  pru- 
dentium fenfu&  opinione.^ 

Secundo  loco  dicimus  coGderandam  efle  pro 
portionem  medij  ad  finem  legeintentumj  opor- 
tet enim,vt  multum  conferat  ad  illum- nam  li  le- 
uiter  illum  impediat, aut  diminuat,quamuis  finis 
inlegrauis  fit,  kfioeius  per  tale  medium  non 
potell  grauis  reputari.  Sicut  finis  luftitiac  in  fe 
grauis  eft , & necelTarius  reipublicacj fi  tamen  in 
re  minima  kdatur , nec  multum  perturbat  rem- 
publicam,nec  amicitiam  inter  homines  mora- 
li ter  diffbluit,  & ided  non  conftituit  materiam 
grauem , & c conuerfo  li  defectus  in  aliqua  ma- 
teria grauiter  laedit  finem  intentum  a iege,lich 
in  fe  aliquid  minimum  efle  ideatur,  nihilomi- 
nus in  ratione  medij  eft  quid  graue,&  ideb  vt 
eft  materia  talis  prircepti  , elt  materia  grauis. 
Etinhocfenfu  dixit  Caiet.  fupra’,  interdum  de 
re  minima  dari  prjeceptum  obligans  ad  morta 
Ic  *,intelligit  enim  de  re  minima  ablolute  fpedta 
ta , non  tamen  refpedtiu^  in  ordine  ad  finem  le- 
gis. Vtv.g.  ingredi  talem  domum  abfolute  quid 
I leue  efle  videtur , tamen  in  ordine  ad  v itandam 
occafionem  peccati  graue  quid  eft. Et  in  materia 
iuftitis,  aliqua  abfolute  fpedata  leuis  eft, quas 
refpe<ftu  talis  perfons  pauperis  eft  grauis,  quia 
multum  illa  indiget,  vel  ex  carentia  eius  fcquuur 
illi  nocumentum  graue  Sic  ergo  ex  proportione 
materias  ad  finem  legis  coniecftari  facile  poterit 
graujtas  materix, exteris  paribus. 

Dices , finis  legis  non  cadit  fub  lege  ^ ergo  li-  i 
cet  finis  non  obtineatur  j imo  impediatur , fi  ma- 
teria (eruetur,  non  violatur  prxeeptum , vt  fu- 
pra de  naturalibus oftenfum  eft,&  eft  eadem,vel 
maior  ratio  de  pofitiuis  j ergo  ex  maiori  vel 
minori Ixfione  in  ordine  ad  finem,  non  poteft 
confiderari  grauitas  materix , vel  pr?cepti , vel 
peccati  contra  tale  prxeeptum.  Refpondeo , af- 
fumptumefle  verum  de  fine  extrinfeco' legi , & 
materix  eius.  Nos  autem  hic  loquimur define 
intrinfeco,  flue  ille  includatur  in  ipfa  materia, \ t 
quando  propter  fe,  & fuam  honeltatem  prxeipi- 
tur,vt  eftinlegeciuili  vendere  rem  tanti, & non 
pluris  , & in  Ecclefiaftica  audire  Miflam,  ieiuna- 
re,&c.fiue  proxime  refpiciatur  per  pr.rceptum, 
vt  quando  materia  folum  prxcipitur,vt  medium 
ad  talem  finem,  vt  quando  prohibetur  ingreffus 
in  domum  propter  vitandum  fcandalum  , ycl 
quid  fimile. 

CAPVT  XXVI. 

An  ex  verhii  legis  colligatur  alligatio  ad  mortale,  & qua 
verba  ad  hoc  fulciant. 
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SVppofita  doiftrina  capitis  prxcedentis , cla- 
tum  eft , nulla  verba  pofle  ftifficcre  ad  huncl 


cfledhim,  uififupponatur^aiatcria  capax  j riihil- 
ominus  tamen  verba  ipla , li  ex  parte  fua  fufti- 
ciciiter  proponant  talem  obligationem , etiam 
declarant  materiam  efle  grauem,  illis  Itandum 
eft,vtdixi,fi  aliud  manifelte  non  conftet , & ide6 
inquirimus,  an  ex  verbis  legis  poflit  hoc  inter- 
dum colligi,  poteft  autem  lex  declarare  obliga- 
tionem fuam,  aut  oratione  aliqua  complexa,  aut 
verbo  fimplici  prxeipiendi,  & de  viroque  modo 
breuiter  dicemus. 

Circa  primum  clarum  eft , pofle  legillatores 
humanos  explicare  in  fua  lege  fe  velle  obligare 
fub  reatu  pcenx  xternx,vt  fit  mterdum  in  Eccic- 
fiafticis  legibus,  vt  infra  videbimusj  in  ciuilibus 
autem  hoc  non  eft  in  vfu , quia  non  Ipedat  ad 
temporales  principes  difccrnerc  inter  peccatum 
mortale, & veniale, vnde  ad  fummum  folent 
explicare,fc  velle  obligare  quantum  poliunt,  vel 
interdum  etiam  declarant  Chriftiani  Princip^sc 
fe  velle  obligare  in  confeientia.  Hxc  tamen,  & 
fimilia  verba  generalia  lunt , & ex  parte  fua  non 
declarant  obligationem  efle  grauem  abfolute, 
fed  folum  quafi  fub  conditione , fi  materia  fit  ca- 
pax, ideo^ue  modus  & grauitas  obligationis  ex 
qualitate  materix  determinari  debet.  Solent  au-{ 
tem  in  legibus  humanis  addi  comminationes' 
poenarum , qux  fi  fpintuales  lint , indicare  folent 
modum  obligationis  legis  in  confeientia,  fed  illx 
funtproprix  tccleliaiticarum  legum,  de  quibus 
libro  lequenti  dicemus.  Alix  funt  temporales,  vel 
corporales  pcenx , de  quibus  hic  dicendum  eft, 
quia  mquibufcutnque  legibus  humanis  addi  pof- 
lunt.prxfertim  vero  in  ciuilibus. 

Multi  ergo  cenlent,  huius  pcenx  adieiftionem 
non  folum  non  efle  fignum  grauis  obligationis 
legis  , verum  potius  elfe  fignum  , legem  nou 
obligare  in  foro  confeientix,  fed  tantum  in  foro 
externo  ad  talem  pcenam.  Ita  fentit  Nauarr.  di- 
do cap. 2 3.11.  55.  cum  alijs.Ego  verb  cum  com- 
muni lententia  , quam  infra  tractabo  ,fuppono, 
adiedionempocnx  etiam  temporalis  vel  corpo- 
ralis non  elTe  fignum  legis  pure  poenalis , nili  in 
ipfamet  lege  futficienter  explicetur , vel  aliunde 
latis  conftet, quia  non  obftante  cranfgrelfione  le- 
gis in  confeientia , & pcena  illi  refpondenie  apud 
Deum  iufte  legiflator  humanus  adiicit poenam 
per  homines  infligendam.  Et  ideo  fi  lex  ab folu- 
te  prxcipiat,licd  adijeiat  poenam  temporalem, 
nihilominus  in  confeientih  obligat. 

Hoc  ergo fuppofito  dicendum  eft,grauitatcm 
pcenx  per  fe  loquendo  magnum  fignum  efle  gra- 
uitatis  materix  , de  qua  lex  fertur, & grauis  obli- 
gationis cius.  Ratio  eft  ,quia  grauis  poena  non 
imponitur  prudenter  nifi  pro  re  graui , prxfti- 
mitur  autem  legiflator  prudenter  adijeere  poe- 
nam-, ergo.  V nde  rede  docuit  Scot.  in  4.  d.  i . q. 
6.  prope  finem  .quoties  lex  vetus  comminaba- 
tur illis  verbis, P^rifcit  anima  Hia  de  populo  fuo,id  eft, 
quoties  pcenam  mortis  imponebat  tranfgreflb- 
nbus  alicuius  legis  materiam  illius  legis  fuiffe 
grauem , & de  fe  fufficientem  ad  peccatum  mor- 
tale. Cuiconfonatfententia  Auguftini  lib.  2. de 
Bapt.  cap.  6.  Afferamtu  (inquit)  diuinam  ftateram 
dejeripturii  fanitis  y & in  illa  quid  fitgrauiut  appenda- 
mus. & infra ; Tempore  illo , quo  Dominus  priora  de- 
lida  recentibus  pavarum  exemplis  cauenda  monjlrauit, 
dfr  idolum fabricatum, atque  adoratum  eji , dg  propheti- 
cus liber  ita  regis  contemptoris  incenfus,&  jchifma  ten- 
tatumiidolelatriagladio  punita  eft , exuftio  libri , beUica 
cade,(j?‘  perigina  captiuitatcy  fchifma  hiatu  terra,  fepul^ 
tis  ausioribus  viuis,  ^ caterU  calefti  igne  cofumptis.  Quis 
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iam  dubitauerit  hoc effe [celer atitucommtffum , quod  efi 
gruum  vindicatum,  in  iiatera  ergo  diuina colligit 
AugulUnus  grauicacem  delidi  ex  grauitate  poe- 
iiat , non  tantum  vita  futura , fed  etiam  prafen- 
tisjergo  etiam  in  ttatera  legis  humana , qua  de- 
>c£  elle  quoad  tieri  podit  conformis  rationi  diui- 
na , ex  grauitate  poena  retate  colligitur  grauitas 
tranfgrellionis  legis , & confequenter  etiam  gra- 
uitas materia  de  le  lufficientis  ad  mortalem  cul- 
pam. Et  quamuis  no  femper  grauior  culpa  apud 
Deum  puniatur  grauiori  poena  huius  vita, maxi- 
me periudices  humanos,  nihilominus , quando 
ex  ciuilis  imponit  grauiorem  poenam,lignum  eft 
materiam  talis  legis  humana  , fccuftodiam  cius 
elfc  magis  necelTariam  ad  tinem  legis,  & potella- 
tis  ciuilis , quam  iit  alia  materia  alias  honellior 
vel  excellentior  apud  Deum,  & ita  in  ordine  ad 
obligationem  legis  humana, femper  illud  eft  op- 
timum (ignum  materia  fatis  grauis,  & fufficien- 
tis  ad  culpam  mortalem,  quando  alias  ex  tenore 
egisconltat,no  efle  pure  poenalem^  & ita  docent 
S ummift^  verb.  Couar.in  Reg.  Peccatum, 

2. p.^. 5.11.3. in fine,&Medin.di(9:aq.7.  de leiu- 
nio,&  Armil.verb.Pr.<tfpt«w,n.6.&  verb.Lfx.n. 
4.&  Caftro  Jib.  i.  dcLeg.  pcen.  c.  5.  docum-  4. 

Circa  fecundum  puiKftum  de  verbis  fimpli- 
cibus  dubitari  poteft  , an  fit  aliquod  llmplcx 
verbum  pracipiendi  , feu  ferendi  legem  , quo 
hac  obligatio  fub  mortali  fufficienterfignihee- 
tur.  Et  ratio  dubitandi  fiimitur  ex  Clement.  Exi- 
tti,dc  Verbor.  fignificat. & cap.  , eod.  tit. 
in  6.  vbi  ex  hoc,  quod  lex  fertur  per  verbum 
Pracipimus , vel  aquiualens , colligitur  obligatio 
legis  fub  mortali.  Vnde  multi  lenciunt  verbum 
pracipiendi  , vel  aquiualens  fufficere  ad  obli- 
gationem legis  fub  mortali  culpa.  ItaSoto  lib. 
I.  deluftit.  q.  6.  ar.  4.  & idem  fentiunt  Sylueft. 
(verb.  Praceptum,  q.  2.  Armil.  11,7.  Alij  vero  licet 
hoc  admittant  in  legibus  canonicis  propter  didla 
canonica  iura,non  tamen  in  ciuilibus,quia  in  iu- 
ciuili  talis  declaratio  non  habetur  , nec  ex 


re 


conllietudine  conftat , fic  efte  verba  illa  intelli- 
genda.  Ita  Medin.  di<fto  cap.  7.  de  leiun.  Caftro 
dicto  Hb  I.  delegcpcenali,cap.  5.  & idem  in  rc 
fentitNauar.dicto  cap.23.  n.50.  nam lick prius 
abfolute  dicat,  verbum  pracipiendi  de  fe  no  ligni- 
ficarefatispracceptum  obligans  fub  mortali,  ni- 
hilominus fubiungit  in  legibus  canonicis  habere 
hanc  vim  ex  vfu,  & exdida  Clement. vbi  oppo- 
fitum  fentit  de  ciuilibus.  Alij  denique  exifti- 
mant,in  nullis  legibus,  nec  ciuilibus , nec  Eccle 
fiafticis,ex  verbo  praecipiendi  polfe  colligi  taiem 
obligationem.  Ita Caiec.  z.a.q.  1 8 6. art. 5».  cir- 
ca ad  3.  Quin  potius  ibi  generalius  loqui  vide- 
tur,&  negare,  verbum,  Pr<ertpi»/i«,fufficienter  in- 
dicare legem  obligantem  quocumque  modo; 
nam  aliquae  conie(^ir|,quas  addacit,ex  vfu  illius 
vocis  in  Euangelio , & in  regula  Auguftini , huc 
tendere  videntur, quatenus  inde  elici  poteft.fim- 
plices  ordinationes,  diredtiones , ac  regulas  faepe 
ferri  per  ' erbum  praecipiendi , & vocari  prae- 
cepta , fed  nihilominus  cius  mens  folum  fuit  Ip- 
qui  de  praecepto  obligante  ad  mortaleepoftea  ve- 
ro quafi  per  antonomafiam  hoc  folum  vocat 
fimpliciter  pracceptum,&  ita  negat , mendacium 
fimplex  prohiberi  prxeepto , Sefimilia.  Funda- 
mentum ergo  illius  eft, quia  verbum , Proripio, 
seque  ponitur  (adde  & cum  eadem  proprietate^ 
in  rebus  peccati  venialis  ac  mortalis. 

Mihi  tamen  dicendum  videtur , aliud  efle  in- 
quirere, an  lex  ex  vi  alicuius  verbi  in  ea  politi 


abfolute  & fimpliciter  obliget  fub  mortali  cul- 
pa , lemper,  ac  independenter  ab  omni  alia  con- 
ditione legisj  aliud  \er6  efte  quaerere,  an  expar- 
te verborum  legis  fit  aliquod  verbum  fimplex, 
quod  hanc  obligationem  furFcienter  indicet. 
Loquendo  priori  modo  vera  eft  fententia  Caie- 
tani,  nullum  fcilicet  efte  tale  fimplex  verbum, & 
fufficienter  probatur  fundamento  eius.  Nam  fi 
aliquod  eftet  tale  verbu  , maxime  effet  verbum, 
Pracipio , fed  hoc  non,  quia  etiam  res  leuis  per  il- 
lud verbum  proprijftime  praecipitur , ergo  non 
obftante  illo  grauitas  vel  leuitas  obligationis 
pendet  ex  materia, vt  oftenfum  eftjergo.Et  con- 
firmatur a fortiori ; nam  etiam  verba  complexa 
ad  hoc  non  fufficiunt , etiam  li  dicatur  fub  inter- 
minatione ;xterna:pcense,&c  nifi  fupponatur  ca- 
pacitas materis,  vt  oftenfum  eftjergo  multo  mi- 
nus fufficiet  fimplex  praecipiendi  verbum.  Quin 
g potius  in  hoc  poteft  coftitui  difteretia,quia  quan- 
do verba  fune  complexa , & in  illis  fit  illa  exag- 
geratio, vel  alia  fimilis  .exiliis fumitur  magna 
probatio, quod  materia  fit  grauis,  nifi  aliud  fatis 
clare  conftet.ex  fimplici  aute  verbo  prateipiendi 
non  fumitur  talis  prolatio,  nec  fufficiens  prat- 
fumptio , quia  de  fe  eft  indifferens , &c  atque  pro- 
prie,ac  vniuocefvt  fic  rem  explicem^cadit  in  ma- 
teriam grauem',&  leuem,quantu  eft  ex  vi  verbi. 

At  vero  fi  in  altero  fenfu  loquamur, dicendum 
ccnfeo  fimplex  verbum  praecipiendi , quantum 
eft  ex  forma  legis  fufficiens  elle'  ad  obligatio- 
nem fub  mortali  iudicandam , fi  materia  legis 
fit  capax  illius.  Et  in  hoc  fenfu  exiftimo  loqui 
au^ores  primae  fententiat.  Et  probatur  , quia 
eo  ipfb,quod  lex  eft  vera  lex  , &nonreftrin- 
gitur  ad  pure  poenalem, vel  alio  fimilimodo, 
obligat  in  confcientia,&:  quantum  poteft  pro  ca- 
C Opacitate  materiae  , ergo  obligat  fub  mortali, fi 
jmateria  eft  capax,  fed  ex  vi  verbi  pracipiendi 
conftituitur  praceptum  in  ratione  ver*  legis , 
Iquantum  eft  ex  parte  form*  feu  verborum  , quia 
.ex  vi  illius  fatis  exprimit  Princeps  fuum  im- 
|perium,&  voluntatem  obligandi , nec  extrahi 
poteft  ab  hac  propria  fignificatiene , nifi  atten- 
ta aliqua  confuetudine,  & aliquibus  circumftan- 
tijs,  id  fufficienter  colligatur , ergo  ex  vi  talis 
verbi  abfolute  propofm  obligat  fub  mortali, 
fi  materia  eft  capax.  Confequenti*  funt  cla- 
ra: , &c  fecundum  antecedens  oftenfum  eft  fupra 
cap.  13.  Primum  ver6  antecedens  patet, tum 
quia  obligatio  eft  effedus  quafi  naturalis  legisj 
ergo  eo  ipfo  quod  lex  abfolute  coftitutaeft,  obli- 
gat quantum  poteft  j tum  etiam  quia  lex  natura- 
lis diiftat,  efte  obediendum  fuperioribus  pr*ci- 
pientibus ; li*c  autem  lex  naturalis  ex  fuo  gene- 
D |re  obligat  fub  mortali,  & ide6  fi  materia  prae- 
cepti humani  grauis  fit>&  humanum  praeceptum 
abfolute  feratur , etiam  obligatio  illius  legis  na.- 
ruralis  eft  grauis,  & ex  vi  illius  etiam  praecep- 
tum humanum  grauiter,& fub  mortali  obliga- 
bit. Denique  quia  alias  non  haberent  leges  ciui- 
les  verba , quibus  poftent  grauem  obligationem 
declarare,  & regulariter  illam  non  fatis  declara- 
rent , quia  non  declarant  exprefse , fe  praecipere 
fub  mortali.vel  fub  interminatione, &c.nec  hoc 
ad  eas  pertinet,  vt  dixi:confequens  autem  eft  ab- 
furdum.vt  conftat.  ^ ^ 

Vnde  colligo , immerito  fecundam  fenten- 
tiam  diftinguere  in  hoc  inter  leges  ciuiles , & 
canonicas, quia  difcurfus  faiftus  etiam  in  legi- 
bus ciuilibus  procedit:  nam  de  illis  oftenfum  eft, 
verbum  praecipiendi  abfolute  prolatum  efte  fuf- 
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jiciens  adconllitucndam  formam  legis.  Item  de  A 
eifdcm  oftenfum  eft  , obligare  in  confcientia 
quantum  ad  id  , quod  abfolute  pracipiunc.  De- 
nique de  eifdem  etiam  verum  eft, quod  obligant 
quafi  naturaliter,  & quantum  poliunt  iuxta  ca- 
pacitatem materia  j ergo  in  cis  verbum praci- 
piendi  abfolute  politum  de  fe  indicat  obligatio- 
nem fub  mortali  , fi  materia  eft  capax  illius. 
Secundd  infero  idem  dicendum  effc  de  verbis 
prohibendi, fcruata  proportione , & de  omnibus 
aquiualentibus  iuxta  doctrinam  fupra  datam  de 
forma  legis  humana , feu  ciuilis , qua  hic  appli- 
canda eft.  Nam  primb  , & pracipue  fpcdan- 
dum  eft , qua  verba  conftituant  legem  in  elTc  le- 
gis , nam  iliamet  conftituunt  illam  in  ratione 
pracepti  habentis  vim  obligandi  in  confcientia, 
&confequenterex  parte  verborum  talis  legis, 
fi  abfoluta  lint , & non  limitentur , obligabit  ta- 
lis lex  quantum  poteft  iuxta  materia  capacita-  b 
tem,&  confequcnter  etiam  fub  mortali,  fi  mate- 
ria fit  capax.  Tertid  infertur,  quomodo  intelli- 
gendafintdidfaiurain  Clement.  Exmt-y  &cap. 
Exijt.ciim  dicunt  verba  pr^ceptiua  in  regula  San- 
di  Francifci  indicare  obligationem  fub  morta- 
li intelligunt  enim  hoc  quantum  eft  ex  fe , feu 
fiippofita  materia  capacitate,quam  ibi  Pontifices 
fupponere  vili  funt.  Et  ita  regula, qua  ibi  vtuntur 
Pontifices , generalis  eft  ad  alias  leges  non  tan- 
tum canonicasjfed  etiam  ciuiles.non  enim  vtun- 
tur illa  regula  propter  fpecialem  rationem , qua 
in  regula  Sandi  Francifci  inueniatur , nec  pro- 
pter aliquam,qua  reperiatur  in  legibus  Ecclcfia- 
fticis , fed  propter  proprietatem  verborum  pra- 
cipiendi.  Neque  enim  illa  decreta  conftirutiua 
funtnoui  iuris,fed  declaratiua  talis  regula  ex 
iure  antiquo,naturali  potiiis , quam  pofitiuo  ca- 
nonico. Nunquam  enim  Pontifices  addiderunt 
fpeciale  vim  verbis  illis  pro  legibus  canonicis, fed 
ex  primaua  & propria  iignificationetalium  ver- 
borum , 8c  ex  communi  v fu  illam  fupponunt. 
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ytrum  obligatio  legis  humana  quoad grau  itat  em  eius  ex 
intentione  legijlatorufendeat^ 

SVpponimus  intentionem  obligandi  clTe  de 
ratione  legis,  vt  fupra  oftenfum  eftj  inquiri- 
mus autem, an  grauitas  obligationis,quoad  mor- 
tale, aut  veniale  etiam  pendeat  ex  legiftatoris 
intentione.peinde  vt  intelligatur  pundumqu^- 
ftionis,lupponimus  varijs  modis  polfe  legilla- 
torem  le  habere  inferenda  lege,  primo,  vtfim- 
pliciter  intendat  legem  ferre  circa  talem  mate- 
riam , & non  amplius.  Secundo,  vt  definite  ve- 
lit ferre  legem , & per  illam  in  conlcientia  obli- 
gare, non  determinando  quantitatem  obliga- 
tionis. Terti6,  vt  velit  ferre  legem  mere  pee- 
nalem,&  non  obligantem  in  confcientia.  Quar- 
td,  vt  velit  definite  obligare  fub  peccato  morta- 
li , & non  tantum  fub  veniali , & e contrarid  vt 
velit  tantum  lub  veniali, & nullo  modo  (ub  mor- 
tali,& de  hoc  vltimo  membro  tantum  eft  aliqua 
contrquerlia , caetera  enim  clara  funt  ex  didis. 
Nam  in  primo  modo  fine  dubio  lex  obligat  in 
con(cientia,quia  vera  lex  natura  fua  habet  hunc 
cfiedum,fi ifon  excludatur-  vnde  eo  ip(b , quod 
intentio  fertur  ad  veramlegem,  & hiceffedus 
non  excluditur,eftfufficienter  intentus, & effici-. 

Itur  per  legem.  Neque  eftfempernecclTariafor- 
mahs  intentio  obligandi  in  confcientia,  vel  fub 


mortali  iimd  verd  hoc  vix  venit  in  mentem  le- 
giflatoris  ciuilis, & maxime  in  infidelibus, de  qui 
bus  eft  eadem  ratio.  Item  idem  eft  in  voto  & 
ptomi(Iione,qtria  fifiant,ftatim  obligant  in  con 
fcientia, licet  promittens  nihil  de  confcientia  co- 
gitaueritjidem  ergo  eft  in  lege,  neque  eft  vlla  ra 
tio,cur  expreflior  intentio  nece(faria  fit. 

Et  idem  cum  proportione  eft  dicendum  in 
fecundo  modo  intentionis;nam  ibi  etiam  eft  im- 
plicite intenta  grauitas  obligationis , & non  im- 
peditur, vel  aliter  excluditur  efficacia  illiusin- 
tentionis,ergo  fatis  eft.  Et  ideo  lupra  notauimus 
quod  (i  materia  fit  capax,&  lex  feratur  abfoluto 
verbo  praecipiendi , & cum  fimili  confula  inten- 
tione , obligatio  eft  ad  mortale  , argumento 
dement.  Exiuit , quod  etiam  tradit  Soto  libr.  i . 
de  luftit.q.  6.art.4,  verfus  finem,quia  fi  legillator 
vult  obligare,&  no  determinat  modum , ex  ma- 
teria determinatur , quia  in  re  non  poteft  fieri  fi- 
ne aliqua  determinatione,  & hxc  non  poteft  ali 
unde  (umi  j tunc  ergo  talis  intentio  fufficit , quia 
materis  accomodatur , ac  per  illa  determinatur. 

Praterea  idem  dicendum  eft  cum  proportio- 
ne in  tertio  modo , quando  intentio  legiftatoris 
expfefle  eft  de  ferenda  lege  pure  poenalimam  (vt 
fupra  dixijilla  intentio  mutationem  facit  in  ma- 
teria legis,  qus  mutatio  eft  in  poteftate  legifta- 
toris: nam  poteli  hanc  , vel  illam  materiam, 
aut  determinate,  aut  difiuncftm,  aut  abfolute, 
aut  fub  conditione  prscipere,lic«  non  poftita 
tota  materia  omnem  obligationem  in  confcien- 
tia excludere  , fi  veram  legem  ferre  vult.  Quan- 
do ergo  dicitur  intendere  non  obligare  in  con- 
fcientia , fed  ad  puram  pcenam,hoc  intelligi- 
,tur  refpeiftu aiftus  immediate  prscepti , vel  pro- 
'hibiti : tamen  eo  ipfo  talis  acftus  non  eft  adsqua- 
ta  materia  illius  legis,  fed  vel  hoc difiumftum, 
aut  facere  tale  opus,  aut  fiiftinere,  vel  exequi 
talem  poenam, vel  (&  in  idem  reddit)eft  lex  con- 
ditionata  foluendi  talem  poenam , fi  hoc  fiac,& 
tunc  a toto  diiiundo  non  excluditur  obligatio  in 
confcientia.  Imo  eo  iplo  quod  legillator  vult 
veram  legem  ferre  , & non  vult  determinare 
obligationem  in  confcientia  ad  talem  adfum,^ 
vult  obligare  in  confcientia  ad  difiumftum , de 
quo  adsquate  fertlegem,8c  tunc  grauitas  obliga- 
tionis ficimpolita:,6<:  modus  eiusex  materia  de- 
terminanda eft,  iuxta  proxime  dida  de  quacum- 
que aha  lege  indefinitUata  cum  fola  intentione 
ferendi  legem.  In  quarto  etiam  modo  res  erit 
clara,fi  intentio  legiftatoris  fit  conformis  condi- 
tioni materis , id  eft  , fi  materia  fit  grauis,  & ipfe 
velit  grauiter,&(iib  mortali  obligare  j vel  fi  ma- 
teria (it  parui  momenti , & ipie  \ elit  tantum  fub 
veniali  obligare ; tunc  enim  nihil  eft , quod  im- 
pedit effedum , vtconftat.  Item  fi  indefinite  ve- 
lit legillator  obligare . determinatur  obligatio 
ex  materia,  & iple  cenfetur  velle  obligare  iux- 
ta materis  conditionem  -,  ergo  a fortiori,quando 
intentio  eft  deternainata , & conformis  capaci- 
tati materis  habebit  effedum.  Difficultas  ergo 
fuperert  , quando  eft  difformitas  inter  inten- 
tionem & materiam  ,qus  difformitas  poteft  efle 
duplex,  vna  per  exceffum,quia  intendit  obligare 
fub  mortali  in  materia  leui,&  de  haciam  di- 
dum  eft , non  poffe  habere  effedum  adsquatuni 
intentioni , quia  excedit  poteftatem  agentis , & 
tunc  intentio  operatur , quod  poteft , non  quod 
vult.  Alia  ergo  difproportio  eft  perdefedum. 
quia  legillator  intendit  obligare  fub  veniali 
tantum  in  materia  graui.  Et  de  hoc  tantum  pun- 
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«fto  dicendum  fupereft.an  polfic  iegiflator  in  ma- 
teria capaci  obligationis  fub  mortali , temperare 
obligationem  per  intentionem  fuam,qua  vult 
tantum  obligare  fub  veniali. 

In  quo  puncto  lunt  opiniones  contrarias.  Pri- 
ma negat,  elle  hoc  in  poteftatelegiilatoris ,fed 
necellario  obligare  fub  mortali  ferendo  legem 
in  tali  materia.  Ita  tenet  Vafquez  1.2.  dilput. 

58.  cap.  4.  num.  32.  & fequentibus,  & tribuit 
Driedoni  di(5to  libro  tertio  , de  Libert.  Chri- 
ftian.  capite 5.  ad  5.  ex  quo  refert  hasc  verba. 
Pr£cipientts  mentio  non  facit  praceptmi  habere  maio- 
rem, vel  minorem  obligandi  effcaciam,  fd  necefsitai,di- 
gmtas,vel  vtilitas  eorum, qua  pracipiuntur.  Sed  in  ori- 
ginali quo  vtor  elf  dictio  excluhua , quas  poteft 
fenfum  mutare, fic  enim  ait.  Selapracipiemif  inten- 
tio non  facit , &C.  Sed  & necefsitoi , V nde  fen- 

fus  elTe  poteft, non  pendere  quantitate  obligatio- 
nis legis  ex  foJa  intentione  legitlatoris , fcd  etiam 
ex  alijs  principiis,  & ita  no  fauet  diftas  fententias, 
led  folum  conSrmat  ea, quas  fupra  didfafunt;  Ni- 
hilominus 1?  fenfus  ht , quod  IbJa  intentio  prasci- 
pientis  non  fufticit , vt  praceptum  habeat  mino- 
rem obligandi  efficaciam , quam  materia  poftu- 
let;  fic  fauebitdi<ft.'e  fententiasj  Eandem  fenten- 
tiamexprelTe  tenet  Salmeron , tom^o  4.  Euan- 
gel.  p.  3.  tract.  12.4-  Differt  autem. 

Prima  ratio  huius  fententias  eft , quia  licet  fer- 
re , vel  non  ferre  legem  pendeat  ex  voluntate 
praecipientis , tamen  fuppolito  praecepto  vis  ip- 
fa  obligandi  ex  iure  naturae  nafeitur,  quia  ius 
naturae  dibfat  parendum  effe  fuperioribusprx- 
cipientibus , fed  ius  naturas  in  materia  graui  gra- 
uiter  obligat  j ergo  non  poteff  illa  obligatio  mi- 
nui per  intentionem  pr«cipientis.  Secundo,  quia 
luperior  non  poteft  rem  Jeuem  ita  praecipere, 
vt  (iib  mortali  obliget , etiam  findit,  ergo  nec 
rem  grauem  fub  veniali.  Probatur  conlequen- 
tia,  quiaficut  eft  ftulta  voluntas  legillatoris  in 
priori  cafu,  ita  in  pofteriorirtam  ftultum  enim  eft 
velle , vt  tranfgreffio  praecepti  de  re  magni  mo- 
menti leuis  fitjficut  quod  de  re leui  tranfgref- 
(lo  fit  grauis,  led  in  vno  cafu  non  habet  effectum 
illa  vol  untas , quia  ftulta  eft  j ergo  nec  in  altero. 
Tertio , differentia  venialis , & mortalis  peccati 
ex  narma  rerum  oritur , non  ex  voluntate  ali- 
cuius legillatoris  j ergo  non  pendet  ex  volun- 
tate legillatoris,  quod  tranfgreftio  legis  fic  ve- 
nialis, fi  materia  ipfa  ad  mortalem  fufficit.  Quar- 
to , obligatio  prascepti  non  eft  effentia  prace- 
pti , fed  effedus  eius : ergo  pofita  lege  necefla- 
rio  habet  effedium  obligationis  proportiona- 
mm  materias, neque  in  eo  pendet  a voluntatej 
fuperioris.  Antecedens  patet, quia  prxceptumi 
confiftic  in  intimatione  voluntatis  fuperioris,' 
quas  eft  diftincfta  ab  obligatione , & prior  illa. 
Confeqiientia  vero  probatur , quia  ftante  eadem 
materia  praecepti  cum  eifdemcircumftantijs,  & 
eodem  fine  rei  prascepex  non  poteft  prxeeptum 
non  effe  idem^  ergo  non  poteft  no  inducere  ean- 
dem obligationem,  quia  non  libere , fed  natura- 
liter illam  inducit. 

Secunda  fententia  eft , poffe  legiflatorem , fi 
velit,  in  materia  graui,  & capaci  obligationis  fub 
mortali . ferre  leg  m , qux  tantum  fub  veniali 
obliget , folum  quia  non  intendit , nec  vult  am- 
plius obligare,  atque  ita  obligationem  legis  pofi- 
tiuxeffe  fub  mortali , pendere  ab  intentione  le- 
giflatoris , vt  a caufa  neceffaria,  licd  fola  non 
fufficiat.  Hanc  fententiam  docet  exprelse  &Iate 
Caftro  didolib.  i.  capit.  5.  Doctim.4.Eandem 
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|2 5.num.48.49.  & iequentibus.  Idemlentit  Me-  Medina, 
jdin.trad.de  leiun.  q.  7.  4.  Superef,  & in  eodem 
jfenfu  videtur  loqui  Caiet.  in  Sum.  V eth.Pracepti  Caiet, 
tranfgrejsio.  Ac  denique  hic  videtur  effe  commu- 
nis lenfus  DoCloru  in  hac  materia:  omnes  enim 
cum  de  hac  obligatione  tradant,  primum  om 
nium  requirunt  intentionem  legiflatoris : nam 
fine  illa  effe  non  poteft,  licd  fola  illa  nonfuffi- 
ciat,quod  etiam  intendit  Driedo  loco  citato.  Et 
hxc  fententia  mihi  videtur  v er a,quam  fequenti- 
bus affettionibus  declarabo. 

Dico  primo.  .Quanrumuis  materia  legis  gra- 
uis fit , fi  Iegiflator  fufficienter  declaret , fe  nol- 
le obligare  fub  mortali  , talis  lex  non  obligat 
fiib  mortali.  Probatur  primo,  quia  hxc  obligatio 
eft  effectus  moralis  ab  homine  faciendus , qui 
non  poteft  fieri  fine  confenfu  voluntatis  huma- 
B nx , fed  ibi  non  adeft  confenfus  voluntatis  fupe- 
rioris,quia  iple  potius  vult  non  obligare  ad  mor- 
tale , \ t fupponitur  j ergo  non  inducitur  talis 
obligatio.  Probatur  confeqiientia , quia  ibi  non 
interuenit  alia  volu ntas humana, qux* pofli til- 
iam obligationem  inducere,  & voluntas  fupe- 
rioris,  licet  pclfit,  non  vult,  & non  operatur 
quod  non  vult , quia  adus  agentium  nontranf- 
cendunt  intentionem  ebnim,  vt fumitur exi.  Si 
quis  nec  c au  jam, 8i.  I.  Nonoinnis,  ff.Si  cert  petat.  Di- 
citur forte,  voluntatem  ferendi  legem  fufiicere; 
nam  illa  pofita  ius  naturale  cogit, vt  obligatio  le- 
gis grauis  fit.  Sed  contra;  nam  illa  voluntas  fe- 
rendi legem  non  eft  abfoluta, fed  limitata, &qua- 
fi  fub  hac  conditione  imponendi  obligationem 
fub  mortali  j ergo  V t ex  illa  voluntate  lex  impo- 
natur oportet,  vt  conditio  impleatur  j tum  quia 
impollibile  eft  voluntatem  conditionatam  ha- 
bere eftedum  non  impleta  conditione  , cum 
nihil  ponat  in  efle  , tum  etiam  quia  alias  illa 
voluntas  inuolueret  repugnantiam  in  obiedo,& 
confequenter  efietde  re  impoffibili,  & eo  ipfo 
, non  poffet  habere  effedum.  Vnde  argumentor 
fecundo , quia  vel  eft  poflibile,  in  tali  materia  da- 
ri legem  humanam, & non  obligantem  fub  mor- 
tali,vel  eft  impoffibilis  talis  lexili  eft  poftibilis,in 
eo  cafu  fiet,  quia  hxc  eft  voluntas  ferentis  illam-, 
fi  vero  eft  impoffibilis , eo  ipfo  ex  vi  talis  modi 
ferendi  legem , talil^uc  voluntatis  nulla  lex  va- 
lida conftitueturj  ergo  talis  lex  non  obligabit  ad 
mortale,  quod  nunc  intendimus.  Probatur  hxc 
vltima  confequentia  , quia  Iegiflator  talem  le- 
gem vult  facere,  & non  aliam : fi  ergo  ilia  eft 
impofsibilis, vult  legem  impofsibilem  ,&  conle- 
quenter  nihil  facit.  Confirm.ttur  a fimili,  nam  fi 
vellet  ferre  legem  circa  maceriam  grauem,  aut 
D leuem,&  quod  nullo  mOdo  obligaret,  nec  ad  cul- 
pam mortale , neque  ad  v enialem,  neque  ad  poe- 
nam,profedo  non  ferret  legem , fed  confiliftm, 

«ut  fimplicem  ordinationem, &:  cenferetur  erra- 
re in  nomine  legis,  quia  fi  ille  non  ignorat  natu- 
ram legispion  poteft  fimul  velle  contraria , & fi 
ignorat  naturam  legis,  eo  iplb  non  facit  legem, 
quia  habet  repugnantem  voluntatem  , contra 
quam  non  poteft  prxualere  voluntas  ex  igno- 
rantia procedens  j ergo  idem  cum  proportione 
erit  in  prxfenti. 

Harum  autem  rationum  efficacia  oftende-  S. 
tur  melius  difeurrendo  per  rationes  in  contra- ^^^ftferantur 
rium  fabtas.  Cifca  primam  enim  confideran- 
dumeft.quodlicet  obligatio  legis  human.v  radi- 
calitcr  oriatur  ex  lege  naturali  ^ nihilominus  im-  pSdetur  sdk. 
mediate  eft  a voluntate  humand  legiflatorisjj 
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vnde  tunc  obligat  lex  natur»  ad  parendum  fu-  A 
seriori  praecipienti,  quando  lupponitur  homo 
fufficienter , & valide  prsciperc.  At  inprxlenti' 
luperior  aut  non  valide  prscipit , quia  vult  re- 
sugnantia  & incompofsibilia , vel  non  praeci- 
sit  fufficienterad  obligandum  ad  mortale,  quia 
non  praecipit  nifi  media  fua  voluntate  ,&  ipfe 
non  vult  tali  modo  praecipere , qoia  non  vult  ta- 
li modo  obligare.  Vnde  conuertitur  argumen- 
tum, quia  obligatio  legis  humanae  radicatur  in  il- 
lo principio  naturali,  obediendum  elTe  fuperio- 
ribus,  fed  hic  fuperior  non  vult  obligare  ad  mor- 
tale • ergo  nec  lus  naturale  obligat  ad  mortale, 
quia  in  prsfenti  non  opcratur,nili  mediante  vo- 
luntate luperioris , & quali  dando  illi  efficaciamj 
non  dat  autem  efficaciam  contra  iplam  .ledvt 
ipfa  impleatur  in  his, quas  vult. 

Ad  fecundum  negatur  confequentiaieft  enim 
longe  diuerfa  ratio  inter  voluntatem  pracci- 
pienditem leuem fub  mortali,  vel  grauem  fub 
veniali.  Quia  prior  voluntas  ell  ad  imponendam 
obligationem,6c  ideo  cum  obligatio  fit  iniulta,& 
excedens  poteftatem  humanam,  non  habet  effi- 
caciam ; poiterior  autem  voluntas  ad  minuen- 
dam, vel  potius  non  imponendam  talem  obli- 
gationem,fcilicct  fub  mortali,  (quoad  hanc  enim 
partem  nunc  illam  conlideramusj  ad  hoc  autem 
non  eft  neceffe , vt  aliquid  efficiat,  fed  latis  eft.vt 
non  efficiat  j non  efficit  autem  eo  ipfo,quod  non 
vult,vnde  fi  non  vult  obligare  ad  mortale , plane 
non  obligat . Neque  refert  , quod  talis  voluntas 
ftulta  fit  (hoc  enim  permilTo , & nonconceflo, 
vt  infra  dicamj  non  eft  eodem  modo  ftulta , quo 
prior.mam  prior  eft  ftulta, & iniuftajpofterior  au 
tera  non  ciit  iniufta  , efto  fit  imprudens;  prior 
enim  eft  ad  imponendum  grauamen  vitra  pote- 
ftatem , pofterior  folum  ad  non  imponendum 
totum  grauamen , quod  poffet,  in  quo  non  fa- 
cit fuperior  iniuriam  fubdito  , efto  alias  male 
gubernet.  V nde  hic  etiam  retorquetur  argumen- 
tum; nam  vt  voluntas  non  imponendi  onus  de 
faifto  illud  non  imponat,  fatis  eft,  quod  de  fa- 
"dlo  habeatur;  eftque  impertinens,  quod  pruden- 
ter, autftujte  habeatur.VtfiRex  ferat  iegem  fi- 
ne caulaiufta,  nihil  facit;  fi  vero  auferat  iegem  j 
iuitam  fine caula  iufta  fa^um  tenet, licet  malej 
faciat,  quia  pius  ad  ponendum  quam  ad  non  im- 
ponendum, vel  non  conferuandum  onus  requiri- 
tur.Sic  ergo  in  prxfenti. 

Ad  tertium  de  differentia  venialis , & morta- 
lis peccati,  dato  antecedente  in  bono  fenfu  , ne- 
gatur conlequentia.  Nam  in  his,qu»  non  funt 
per  fe  mala,fed  tantum,quia  prohibita , licet  ra- 
tio peccati  mortalis,aut  venialis,  no  pendeat  im- 
mediate ex  voluntate  hominis, neceffarib  pen- 
det remote,  in  quantum  a voluntate  hominis 
pepdet  ponere , vel  non  ponere  prasceptum  pro- 
hibens,& ponere  tale,  vel  tale  praeceptum  Non 
eft  ergo  fatis, quod  materia  fit  grauis, quando 
tota  ilia  de  fe,  bc  non  prohibita,elfet  indifferens; 
oportet  ergo  , vt  prohibeatur  fimpliciter,&  ada- 
quate (vtiic  dica mj  fecundum  totam  capacita- 
tem fuam,  & polita  tali  prohibitione , iam  non 
pendebic  ex  voluntate  hominis  , quod  pecca- 
tum fit  mortale,  vel  veniale, fed  ex  natura  obie- 
^ fic  propofiti  id  fequitur,  & ita  in  fuperioribus 
diximus  occidere  , quando  materia  eft  capax 
obligationis  fub  mortali, & legillator  non  limitat 
modum  praecipiendi , fed  fimpliciter  vultprx- 
cipcre.  At  vero  in  noftro  cafu  non  fupponi- 
tur  prohibitio  fuffieiens,vt  materia  illa  fit  mala, 


D 


quia  prohibita,  in  gradu  peccati  mortalis,  quia 
non  lic  prohibetur ; ergo  ex  hypothefi  talis  prae- 
cepti impoflibiie  eft,  actum  ilii  contrarium  elle 
peccatum  mortale. Nam  vei  eft  tale  per  fe,6c  hoc 
non, vt  lupponitur,  vel  elt  tale, quia  prohibitum, 
ite  hoc  cti|am  non,  quia  non  elt  ita  fimpliciter 
prohibitum. 

Ad  quartum  refpondeo,  obligationem  quali  ii. 
paliiuam,quae  in  fubdito  moraliicr  conlideratur, 
non  eiie  etlentiam  iegis,  fed  efte(ftum,quamuis  fi 
coniiderentur  vt  tfteaus  cauf^  ern  ciencis,led  for- 
malis, poliit  non  immerito  intrinfecus,6c  ellen- 
tialis  reputari.  Onnila  tamen  obligatione  pafsi- 
ua , dc  adiua  obligatione,  qu«  potius  eft,  quali 
adiuicas  obligationis  pafsiu»,  dico,  hanc  effe 
de  ellentia  kgis,&  iiifeparabilem  ab  ilia,  quia 
lex  eilentialrter  eft  vinculum  obligationis  indu- 
diuum.  Neque  contra  hoc  obftat,  quod  lex  fic 
prior  obligatione  pafsiua , quod  confiftat  in 
intimatione  voluntatis  iegiila toris : nam  potius 
hinc  fequitur,  talem  elle  iegem  qualis  eft  volun- 
tas, qua;  per  illam  intimatur,  quia  illa  voluntas 
elt  quali  anima  eius,  &.  ab  nla  quali  formaitter 
habet  vim  obligandi;  fed  in  noltro  calii  illa  lex 
non  intimat  voluntatem  obligandi  hibmorta- 
li ; ergo  nec  ipfa  poteit  fub  moruli  obiigaremam 
intimatio  vt  fic  laiitum  elt  iii  genere  ligni,  quod 
folum  habet  efficaciam  ratione  lignati.  V nde 
ad  primam  confequentiam , quod  polita  lege  ex 
ea  naturaliter  nalcitur  obligatio  proportiuna- 
ta  tnateii»,reipondc6diftinguendo  coiitequens; 
nam  polita  lege  adaquata  materis,  verum eft.- 
in  noicro  autem  calu  non  ponitur  iex  ads- 
quata  marerix  , vt  flipponimus.  Vnde  polita 
huiufmodi  lege  inadxquata  materis  fallum  eft 
illud  conlequens.  Quapropter  1]  confequens  il- 
lud vniuerfe  intelhgatur  de  quacumque  lege, 
negatur  confcquentia , quia  vei  inuoluit  repu- 
gnantiam , vei  lupponit  probandum , nimirum, 
quod  lex  neceffano  lit  adxquata,etiara  contra 
v oluntatem  ferentis  illam.  Hoc  enim  hadenus 
probatum  non  eft,  neque  etiam  eft  oltenfum, 
quod  circa  eandem  materiam , cum  eildem  cir- 
cumltantijs, non  pofsint  elle  diuerfs leges ma-‘ 
gis  vel  minus  prohibentes  iuxta  iutentionera 
prscipientis.  E t qua muis  id  gratis  daretur, adhuc 
non  probaretur  indc  in  eo  calu  ferri  legem  obli- 
gantem iub  mortali, fed  potius  nullam  legem 
ferri , quia  legillator  nec  vult  ferrequam  poteft, 
nec  poteft  quam  vult. 

V nde  ad  maiorem  rei  explicationem  dico  fe-  12. 
eundo.  Q^jamuis  in  eo  cafu  lex  non  pofsitobli- 
gare  ad  mortale,  vt  oftenfum  eft ; nihilominus 
non  eft  omnino  nulla , poteftque  obligare  ad  ve- 
niale iuxta  voluntatem  legiflatoris.qu^  nonfem- 
per  irrationabilis  eit.  Hanc  affertionem  inten- 
Quut  audores  citati , probaturque  prior  pars  ex 
vfii  religionum , in  qmbus  pluresfuntconititu- 
tiones  cadentes  in  materias  de  fe  fufficientes  ad 
obligandum  fub  mortali,  fi  rigor ofa  prscepta 
de  iliis  imponerentur,  vt  funt  v.g  conftituiio 
audiendi  Miflam  quotidie , vei  jeiunandi  tali  die, 

&c.  Et  nihilominus  quia  in  iplifinet  declaratur 
non  effe  intentionem  religionis  obligare  ad 
mortale,  non  ita  obligant , lub  quacumque  for- 
ma verborum  ferantur.  Et  nihii  repugnat  obli- 
gare ad  V eniale,ii  hoc  etiam  in  ipfis  conliitutio- 
nibus  declaretur , fiait  poteft , nulla  enim  afferri 
poteft  repugnantia  fuppofita  priori  negatione. 

Et  fortafle  in  aliquibus  religionibus  ita  obligat, 

vtfentitP.Thomasa.z.q.iae.articul.p.  ad  i . p .Tkomiu> 
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Cap,  XXVII.  AngrMta^  obligationis  Ju^eftdafo  ex  intent.  kgiflat,  top 


Addo,qu6d  vbi  neutro  modo  obligant,  vtrum-  A 


que  exprimitur  in  ipfis  conrtitutionibus,  vc  de* 
fua  religione  retulit  DiuusThomas  citato  loco, 
3c  in  notlrx  Societatis  con (litutionibus  idem  ha- 
betur. In  hoc  autem  iplo  modo  declarationis 
(atis  iignificatur,  potuilletaies  conftitutionesin 
illis  eifdem  legibus  obligare  fub  veniali,  & non 
fub mortali;  ide6enim  vtrumque  exprimitur,) 
ne  folo  mortali  exclufo,  cenfeancur  obligare  fub' 
veniali.  Atque  hinefumitur  argumentum  aliud ^ 
'ex  lege  pure  poenali,  quo  vtuntur  Nauarr.&  alij: 
nam  lex  ex’  intentione  legiilatoris  poteft  non 
obligare  ad  culpam,  fed  tantum  ad  poenam,  et- 
iam in  materia  de  fe  graui,&  fufficiente  ad  obli- 
gationem fub  mortali,  vtexeifdemconftitutio- 
nibus  Pradicatorum  conftat,  & in  fequentibus 
generaliter  difputabicur  j ergo  per  eandem  in- 
tentionem legiilatoris  heri  poterit,  vt  lex  obli- 
get fub  veniali,  etiam  li  materia  capax  eflTct  ma- 
ioris obligationis.Refponderi  poteft, legem  poe- 
nalem tandem  refoluiin  aliquam  obligationem 
confeienti*.  Sed  contra  j nameftohoc  verum 
fit,  poteft  refolui  in  folam  obligationem  fub  ve- 
niali, vt  ft  pcena  effet  leuis,  quam  omittere  non 
effet  mortue ; tunc  enim  quafi  mediate  res  gra- 
uis  priteipifur  lub  culpa  veniale,  incurrenda  nilT 
talis  poena  impleaturjergo  etiam  immediate  & 
fimpliciicr  pollet  lic  praecipi. 

A priori  vero  probari  hoc  poteft  primb,  quia 
talis  Jex  non  eft  miulU , neque  illicita  exparte 
materia:;  nam  praecipit  rem  honeftam.neque  ex- 
cedit poteftatem  ferentis  iegem,  fed  potius  eft 
quali  inad«quatus  a(ftus  eiusj  cur  ergo  erit 
nulla  ?Vnde  parum  refert, quod  Iit  indifcrera, 
quia  imprudentia  in  iege  ferenda,  non  facit  il- 
lam nullam,  nil?  reddat  lUam  turpem  in  honc- 
ftam,  aut  iniuftam  vlfra  poteftatem  ferentis  il- 
lam. Nec  etiam  eft,  cur  talis  lex  reputetur  im-! 
polhbilis,  quia  fi  materia  eft  capax  obligationis  j 
maioris , cur  non  erit  minoris  ? quandoquidem  | 
vtraque  eft  quafi  extrinlccus,  adueniens  illi  per 
liberam  voluntatem  imperantis,  ficuc  in  cenfu- 
ris , V . g.  Licet  pro  contumacia  in  furto  graui 
polfit  rationabiliter  imponi  excommunicatio 
maiorj  nihilominus  fi  feratur  excommunicatio 
cum  intentione  non  inferendi  maiorem , non 
inferetur  maiorj  inferetur  aurem  minor,  fi  Prje- 
latus  eam  intendat , etiam  fi  forte  negligenter 
& imprudenter  faciat,  non  ferendo  maiorem; 
ita  ergo  in  propofito  praeceptum  quali  recipit 
maius,  6c  minus  ex  parte  voluntatis  legiilatoris 
volentis  grauiter  aut  leuiter  obligare.  Quscdici 
etiam  polfunt  pr*ceptum  fimpliciter,  & fecun- 
dum quid,  ficut  Diuus  Thomas dixit,  peccatum 
veniale  non  elfe  contra  praeceptum  fimpliciter, 

fed  lecundum  quid,  &:  innuit fatpeCaietan.  2*2.  D 
quaeftion.  .1 0.1..  artic.  2.  quxftion.  186.  artic*  p. 
tom.  i.Opulc  tradat.  25.  quasftion.  i.  Sic  ergo, 
licet  materia  Iit  capax  pr«epti  fimpliciter,  po- 
teit  legillator  pro  fua  libertate  velle  imponere 
praeceptum  fecundum  quid,  & non  fimpliciter, 

& ficut  illa  voluntas  efficax  eft  quoad  obieckim 
oftenfum.ita  etiam  quoad 
affirmaiiuum.quia  nulla  eft  repugnantia,  nec  ra- 
nces prioris  fententiae  illam  ollendunt,  vt  ex 
didtis  patet.  Et  confirmatur ; nam  per  fefe  vide- 
tur facis  credibile,  quod  ficut  EcclelTa  praecipit, 
jeiunium,  yc  MilTam  fubmortali.potuit  etiam 
^acapere  fub  folo  veniali,  fi  expedire  iudicaret^ 
Qu, a iciunarc  & audire  M, fiam  de  feeft  opus 
honeftum.&  grauc ; nihilominus  noft  eft  fub 


ncccffitatcfalutisantepraeceptum,  fed  voluntas 


Praelati  imponit  neceflitatem; ergo  poteft  non 
omnem  ncceffitatem  impoiitre,  cuius  opus  eft 
capax,  fed  minorem, ita  vt  non  fimpliciter  ac 
laiutem,  fed  ad  cauendam  omnem  culpam,  et- 
iam leuem  fit  neceflarium,  fiuc  ponendo  folum 
praeceptum  obedienti*  in  eo  gradu,  fiue  intra  la- 
titudinem religionis  vel  temperantis,  faciendo 
talem  determinationem,  fiue  circumftantiam 
temporis  fubleui  obligatione  imponendo,  v- 
tendo  illo  medio  ad  finem  talis  virtutis,  nonvC 
graui  ac  necelTario,  fed  vt  leui  difpofitionc  ad 
grauiora  praecepta,  iuxta  doiftrinam  D.Thom*, 
didaquxft.  180  art.  7.  & p. 

Addidi  tandem,  talem  voluntatem.talemque 
pr.rcipiendi  modum,  non  femper  efie  irratio- 
jnabilem,  aut  habere  malitiam  aliquam.  Id  c- 
nim  etiam  pcrliiadet  confuetudo  religionum, 
3 j&  ratio,  quia  in  tali  modo  prsdpiendi,  nulla 
intrinfeca  indecentia  oftcndi  poteft,  nec  tranf- 
grcllio  alicuius  obligationis,  quia  fuperior  non 
tenetur  praccipera  femper  quantum  poteft,  ne- 
que etiam  tenetur  abftinere  a pr*cipicndo  le- 
uiori  modo,  quando  nonvulttoto  rigorepr*- 
cipere.  Vbi  enim  eft  talis  prohibitio,  aut  in 
quo  fundari  potelU  Alioqui  ver6  poteft  habe- 
re finem  & caufan»  rationabilem  ad  non  prae- 
cipiendum cum  rigorc.neque  omittendum  om- 
nino praiccptum,  quia  imponere  aliquam  mo- 
deratam obligationem,  fine  periculo  grauislap- 
fus,  poteft  efie  vtilc  ad  fpiritualem  diredionem 
fubditi.  Nihil  ergo  obftat,  quin  modus  hic  prae- 
cipiendi, etiam  in  materia  graui  pofsit  clTc  va- 
lidus , & prudens . Confirmatur,  quia  eadem 
materi.T  grauis  prudenter  poteft  efie  aliquando 
fub  conlilio,  vcl  fimplici  ordinatione  ad  nihili 
obligantis,  aliquando  fub  lege  tantum  poenalij 
aliquando  fub  graui  prjcccpco,  obligante  quan- 
tum poteft  fub  mortali ; cur  ergo  elTe  etiam 
non  poterit  fub  leui  obligatione,  qux  timora- 
tam confcicnciam  pungat, &;  in  diferimen  gra- 
ui^  iaplus  non  adducat^  Neque  contra  hoc  vi- 
deo rationem  vrgentem- Solet  autem  fieri  ar- 
gumentum, & Comparatio  fumpta  ex  obliga- 
tione vocib&  luramenti.  Sed  de  his  in  libris  de 
Religione,  trad.  d.didum  eft* 

CAI^VT  XXVIII. 

Vttlitnlex  humana  &ciuilis  obliget  fub  mortali,  vt  ex 
Contemptu  non  violetur  etiam  in  minimit. 


QVamuis  h*c  quarftio  tradari  poftit,  nph 
folum  de  iege  humana,  fed  etiam  de  natu- 
rali, nihilominus,  quia  prxeepta  humana  faci-' 
lius  contemni  pofiunt , & ita  modus  peccandi 
ex  contemptu  frequentius  in  eis  committi  po- 
ceft,  ideo  de  illis  folet  hxc  quxllio  fpeciahter 
tradari.  Et  prxfcrtim  fumpta  occafione  ex  opi- 
nione afferente , tranfgrefsionem  legis  huma^ 
nx  per  fc  leuem  efie,  fadam  vero  ex  contem- 
ptu efie  mortalem:  nam  huius  opinionis  audo- 
resfupponunt  aperti  .contemptum  elTe  talem 
circumrtantiam  tranfgrefsionis  legis,  vc  de  ve- 
niali faciat  mortalem.  In  quo  ali)  audores  cis 
non  contradicunt,  etiam  fi  in  priori  parce  dif- 
femiant,  dicentes; contemptum  non  elTc  no- 
ccfiariuiii , vt  tranfgrefsio  prxeepn  humani  fit 
peccatum  niortalei  fi  materia  fit  grauis. 
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credio  legis  humane  cxconcempcu  tadaeft  pec- 
catum mortale,  etiam  in  materia  minima,  imo 
}d-m  lentiimt  de  tfanrgrefsicMie  regulx  alias  non 
i obligantis  ad  aliquam  culpam. vel  etiam  de  con- 
ciliorum contemptu.  Ita  docet  D.  Thomas  2.  2 . 

Iquxft  i8d.art.9.ad3.Bonauenc.inPh3recdmi. 

\Lo.  lib.2.  cap.44-Gerfoii  Alphab.  34-  i«er. 
M.  ^ tertia  parte, traciat.de  Vita  Spirituai.  lea. 
^ Adrian.  Quodlib.  6.  artic.  2.  Panormitan.  in 
cap.  Naw  concupifeentUm,  de  Conftitut.  num.  5. 

in  capit.  Rdrfnuw,  Necler.  vel  Monach.num. 
j 6.  Felin.  in  capit.  Cnm  quidum,  de  lur.  iur.  num. 
7.  Archid. incap.  i-d. 27  quxft.  i.&in  capit. 
Ptiiawque,  iS.  d;rtin.&  Domin.  in  cap.  Nullus, 
didincl  Nauarr.  in  Sum.  cap.  23.  num.  41. 
!&  42.  Dried.  libr.  2.  de  Libertat.  Cbriftian. 
'cap.  I.  Couarr.  in  capit.  Almamatert  i.  par.  4.7. 
iiunier.  6.  & in  RQguh  Peccatum,  2 part.  4.  5. 
'numer.  3.  in  Hne,  Gaietan.  ^ Caftro  locis  in- 
ifra  citandis,  & plura  congerit  Henric.  tradtat. 
'de  Syno.  poft  3.  p. artic.  i.  concluf.  16.  n.  257. 
D.Bernard.  Fuitquc  aperta  feiiteiitia  D.  Bernard.  libr.  1.  de 
iprxeep.  & difpenf.c.  1 1. 12.  & feq.  vbi  de leuio- 
ribus  prxceptis  in  primis  ait.*  Non  contemtii  fme  i ri- 
mine.  Deinde  fubdit:  Porro  contemptus  in  omni Jpeiie 
mandatorum  pari  pondere grauU,  & communiter  dam 
nalfdis  r/. Et  iterum  dicit  de  contemptu. C6»««m« 
ifi  crimen  grauis  rebcllionts  culpam  leuis  tranjgrefsionis. 
Sed  Iic«  haec  dodrina  vera  & communis  fit, 
Rationes  du-  iiihilominus  difficultate  non  caret,  quia  ex  ca 
bittmdt  f»«<»;fequitur.  contemptum  ipfum  femper  efle  pecca- 
tum mortale,  quod  non  videtur  admittendum. 
Sequela  patet,  quia  propter  quod  vnumquod- 
que  tale,  & illud  magisj  li  ergo  tranrgrcfsio  prx- 
cepti  leuis,  feu  in  materia  ieui  fic  femper  mor- 
talis ratione  contemptus,  multo  magis  ipfc  con- 
temptus erit  femper  mortale  crimen. Mmorau- 
tem  , feu  falfitas  confequentis  probatur , quia 
contemptus  non  eft  maius  peccatum,  quam  ino- 
bedientia , vel  facrilegium,  & fimiliajfed  h*c 
non  funt  femper  peccata  mortalia  j ergo  nec 
contemptus.  Declaratur  praeterea  exemplis  ; 
nam  fi  quis  proximo  dicat  leue  conuicium  ex 
contemptu  cius,  non  ided  ftatim  peccat  morta- 
liter, quia  tora  ilia  adio  cum  ilia  formaiitare 
contemptus  non  tranfeendit  rationem  iniuris, 
quae  in  illa  materia  leuis  eft.  Item  ii  quis  nolit  o- 
bedire  Praelato  in  re  minima, folum  vt  oitendat, 
fe  parui  pendere  illum , non  videtur  peccare 
mortaliter,  quia  tota  illa  poteft  efle  leuis  iniu- 
ria  ; item  fi  quis  mendacium  proferat  ex  con- 
temptu quodam,  quia  pro  nihilo  reputat  illam 
dcordinationem,non  ideo  videtur  peccare  mor- 
taliter, quiiin  illo  contemptu  non  apparettam 
grauis  deordinatio. 

* Ad  foludidam  hanc  difficultatem, & intelli- 
gendum  fenfum,&  rationem  communisfencen- 
tiae.primum  gencranm  explicandum  eft  quid  fit 
tranfgredi  legem  ex  contemptu,  deinde  quid, & 
quotuplsx  fitcontemprtis  , iac  denique  quando 
ad  peccatum  mortale  fufficiat.  Circa  primum 
quidam  dixerunt,  peccare  ex  contemptu, iClTe 
pwccarc  ex  certa  (cientia , & fine  paftiorie  vel 
caufa  , cuiop.nioni  videtur  fauere  Caietan.in 
Summa  verb.  Contempttu,  cOndiftinguens  pec- 
catum ex  contemptu  contra  peccatu  ni  ex  igno- 
rantia, & ex  pafsione.  Vnde  videtur  fentircef- 
fe  peccatum,  quod  vocatur  ex  malitia ; nam  hoc 
communiter  contra  illa  duo  membra  diftin- 
guitur,  & dicitur  elTeex  certa  feientla.  Faues 
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drequod  non  parere  fine  caufa,  Diuu.  f hoinas 
l«iam  in  2.dill.24.  q.3.  arc.5-  argum.2.  cunn  fo- 
llutione  videtur  fupponere,  peccare  ex contem- 
!ptu,elTe  peccare  ex  deliberatione  perteaa.Indi- 
‘cat  etiam  Bernard.  lupra  dicens^  aliud  effc  non 
obedire,  aliud  vellenonobedire,  &hoc  poue- 
rius  dicit  elfe  contem  neie,  bcfignificat,  femper 
elTe  peccatum  mortale : vocat  enim,  bhjpbemianj 
(^repugnantiam  non  ferendam. 

Sed  hxc  explicatio  contemptus , non  potelt 
prsfentiinrtituto  accommodari,  & in  eo  fcnffi 
faifaeflet,&  contra  omnes  auapres  citatos, 
referendos,  Quamuis  enimfvc  ftarim  dicam)  temptu 
contemptus  in  latiori  quadam  fignificatione 
terdum  ita  fumatur,  tamen  in  prscfenti  non  £' 

teft  in  eo fcnfu  accipi,  quia  etiam  peccatum  vc-)^„ 
niale  poteft  fieri  ex  certa  fcieiitia  &.  perfeiSa  de-  caufk. 
liberatione,  neque  inde  fit  mortale, etiam  li  pal- 
lio non  intercedat , led  mera  libertas.  Nam  ca* 
rentia  pafsionis  non  dat  per  fe  nouam  fpeciem 
malidx,vt  per  fenorum  eft,  nec  poteft  inrinite 
augere  malitiam  exflio  genere,  vel  ex  ahjscir- 
cuniftanci)S  leuem,  imo  ipfa  per  fe  non  auget, 
fed  folum  non  minuit  culpam,  & quamuis  ma- 
ior libertas,  qu*  inde  relinquitur,  augere  pofsit 
peccatum  5 non  tamen  adeo,vc  faciat  efte  mor- 
tale, quod  alias  tale  non  cHet,  cum  plena  liber- 
tas polsic  etiam  in  leui  peccato  reperiri.  Ergo  ra- 
tione huius  circumftantix  non  poteft  clTe  pecca- 
tum mortale,  quod  ex  proprio  obieObo  & matC' 
ria  tale  non  eflct.Et  idem  argumentum  fieri  po- 
tert  de  circumftancia  fcieni,£c  per fctfta  j folum 
enim  ex  fe  excludit  ignorantiam,  & idebex  fe 
■non auget  fpecicin  malitixj  quantitatem  ver6 
Q peccati  auget,  folum  quatenus  auget  libertatem: 
hoc  autem  augmentum  nunquam  excedit  capa- 
citatem materi«,&  obiedti  per  fe  loquendo,  er- 
go nunquam  ex  illo  capite  piaciie  fumpto  pec 
catum  fit  mortale,  quod  alias  eftet  de  Ic  veniale. 

Quod  etiam  indudlione  patet  in  mendacio 
leui,  vel  paruo  furto,  quantumcumque  enim  fei- 
entia  & \ oluntate  fiant,  fi  in  eorum  obiedbis  & 
maceria  fiftatur , non  addendo  circumftamiam 
mutantem  fpeciem,  nunqua  erunt  peccata  mor- 
talia*, ergo  hic  modus  peccandi  non  eft  peccare 
cx  contemptu  proprio  & rigorofo,dc  quo  trada- 
miis.  Et  hoc  potius  docuit  D.  Thom.  loco  pro- 
xime citato,  quatenus  concedit,  peccatum  ve- 
niale ex  genere  non  fieri  mortale,  licet  fiat  ex 
perfeda  deliberatione,  neque  id  fatis  cfTe  ad  con- 
temptum, & ideoqiiaft.  15.  de  Vcrit.artic.y.  ad 
2.  dixit  per  peccatum  veniale  non  contemni 
DeumjCtiam  fi  ex  perfedia  feientia  fiat.  De  fenfu 
autem  Bernirdi  infra  dicetur.  AdGloftam  au- 
tem rcfpondet  Nauarr.  in  cap.  Non  inferenda, 
num.  15.  Quando  peccatur  contra  legem  fine 
caufa,  praefumi  contemptum , non  tamen  efTc, 
etiam  fi  ex  caufa  iniqua  peccetur,  yi  ex  voliipta^ 
te,  vt  fumitul*  exGIolTain  cap-  C«w  illorumfde 
fentefitia  excommunicat,  verb.  In  contemptu. 

Secundi  dixerunt  alij , tranfgredi  legem  ex 
confuetudineeflfe  illam  contemnere,  ac  fubindei  TranfirtU 
peccatum  ex  confuetudine  efle  peccatum  ex  It^erne^ 


contemptu.  Vnde  inferunt,  tranfgrefsionera 
legisde  fe  venialem  fieri  mortalem  exconfue*- 
tudine,  Hxc  autem  opinio  dupliciter  intclligi 
poteft.  Primo,  vt  adaquata  caufa  contemptus 
fit  confuetudo.  Et  hoc  a nemine  afleritur,  & eft 
plane  falfum , quia  contemptus  poteft  aiiundi 
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oriri, quam  e x confuetudine, nimirum  ex  fuper- 
biavel  indignatione,  autaliofimili  vitio.  Item 
quia  contemptus  e(l  iimplex  adus,  vt  Aatim  ex* 
plicabimus,  & ka  poteit  cocipi  per  aliquem  pri> 
mum  adum  ante  confuetudinem,vt  fuperbia,& 
alia  fimilia  vitia.  Secundo  intelligi  potek,  quod 
lich  confuetudo  non  lic  necdTaria  ad  contem* 
ptuminihilominus  illa  fic  vnus  modus  peccandi 
ex  contemptu,  & hoc  modo  indicat  hanc  l«n- 
tentiam  GloiTa  in  cap.  Vmmurarium,^.  Sunc  au~ 
rcw,verb.  Criminale, dift.25.  & Ang-verb.  Inebe- 
di;nri4)  vbi  hunc  vocat  contemptum  interpreta* 
tiuum  cum  Richard.  Quodlib.  i .q.  1 p,8c  citatur 
pro  hac  fententia  Colledar.  in  cap.  x . de  Conk. 
Fauete  etiam  Panormit.in  cap.  l^am  comuptfcen- 
tiam^dQ  Conkit.in  hne,dumait^  nullum  elTe  ve* 
niale  peccatum,  quod  conliietudine  no  fiat  mor* 
cale:  nam  hoc  verum  elTe  ncn  potek,nii«  ratione 
contemptus.  Denique  Bernard.  dido  Iibr.de' 
Prxcep.  & difpenfcap.  14. dicit,  qusdam  eflTe 
venialia  peccata,  excepto,  cum  per  contemptum 
vertuntur  in  vlum  & confuetudinem. 

Sed  ha:c fententia  falfaek,  vt  merito  docuit 
D.  Thom.&cumeoCaietan.  2.  liqusk.  x86- 
artic.p.ad  5.  & fequitur  Angel.verb.Contfwptiw, 
& bene  Nauarr.  in  capit.  Tres funt,  de  Pcenit.  di- 
ftindione  prima,  num.  ij.  & Archid.  in  capit. 
^uicumque  ,81.  dikindione , & ratio  ek , quia 
confuetudo  nonek  contemptus^  ergo  peccare 
ex  confuetudine,  non  ek  peccare  ex  contemptu, 
formaliter,  ac  per  fe  loquendo.  Quod  ideo  ad* 
do,  quia  confuetudo  potek  difponere  ad  con- 
temptum, Sl  illum  pauiatim  generare,  vtOiuus 
Thomas  fupra  dixit}  ex  illoProuerb.  18.  Impitu 
cum  in  profundum  venerit  peccatorum , contemnit. 
Propter  quod  folcnt  lurikx  dicere,vt  notat  Na* 
uar.  fupra,  ex  confuetudine  indici  prxfumpiio- 
nem  contemptus,  licet  ipfa  contemptus  non  iit. 
Probatur  ergo  antecedens,quia  contemptus  per 
fe  confikic  in  vno  adu}  confuetudo  autem  folum 
dicit,  vel  multiplicationem  talium  aduum,vel 
habitum  inde  gentium^  conkat  autem  habitum 
non  eke  contemptum,  nec  etiam  multitudinem 
aduum  ; nam  illi  adus  per  (c  loquendo  funt  li- 
miles , vnde  ficut  primus  non  ck  contemptus 
legis,  licet  iit  tranigrekio  legis,  ita  nec  fecundus, 
nec  tertius,  nec  defignari  potek,  in  quo  adu  in- 
cipiat contemptus  ex  vi  confiietudinis . Prx- 
terea  peccatum  ex  confuetudine  ad  fummum 
augetur  quoad  pronitatem,  vel  facilitatem,  aut 
aiKdumpeccandi } non  vero  quoad  malitiam 
diuerfx  rationis,  vel  ipeciei}  contemptus  autem 
'addit  malitiam  fpecie  dikindam , vt  okende- 
mus}  ergo  confuetudo  per  fe  non  fuiHcit  ad  con- 
temptum, 

Vnde  infertur,  falfum  omnino  effc  quodPa- 
normitan.  ait;  nullum  elTe peccatum  veniale, 
quod  per  confuetudinem  non  liat  mortale.  Alias 
omnis  confuetudo  peccandi  venialiter,  conki 
tueret  homines  inkatu  peccati  mortalis,  &ita 
confuetudo  mentiendi  leuiter,  vel  loquendi  o- 
tiose,  & iimiles,  conkituerent  homines  in  mo- 
rali periculo  peccandi  mortaliter, quia  peccatum 
illud  ratione  confuetudinis  eifet  peccatum  mor- 
tale. Et  cum  deiignari  non  poflit  numerus  a- 
duum,  in  quo  tale  peccatum  incipiat  elTe  mor- 
tale ratione  freqoentix  feu  confuetudinis,  fe- 
quitur  peccari  mortaliter  ex  vi  talis  confuetudi- 
nis, & periculi  perueniendi  ad  numerum  aduu, 
in  quo  peccatur  mortaliter.  Coniequens  autem 
ekabfurdikimam,  & contra  fenfum  totius  Ec- 
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A clefix,  & omnium  piorum,  & contra  omnes 
D odores , qui  etiam  in  materia  de  luramento 
dicunt  confuetudinem  iurandi  verum  leuiter, & 
ilne  cauia  non  conkituere  hominem  in  katu 
peccati  mortalis,  & idem  dicunt  de  ludo fuper* 
kuo  non  tamen  perniciofo,  & alijs  iimilibus 
Ratio  vero  a priori  ek,  quia  confuetudo  peccan- 
di venialiter  per  fe  folum  auget  extenuui^  nume- 
rum peccatorum  venialium  &:  voluntarium  in 
pokerioribiis  peccatis} ex  neutro  autem  argu- 
mento potek  colligi  peccatum  mortale,  quia 
multa  peccata  venialia  non  faciunt  vnum  mor- 
tale, vt  ex  prima  fecundx,  fuppono,  nec  maior 
voluntas  fuiHcit  ad  peccatum  mortale,  ii  mate 
ria,  obiedum,&:aiix  circumkantix  peccati  ea- 
dem funt,  vt  in  prxfenti  fupponimus.  Confue- 
tudo ergo  non  transfert  adum  de  veniali  in 
mortale.  Et  ita  inde  etiam  concluditur  peccare 
g ex  confuetudine , non  effe  peccare  ex  contem- 
ptu. Neque  Bernard.  id  dixit,  fed  potius  dixitj 
contemptum  folere  eifecaufam  confuetudinis, 

& tunc  verum  ek , adum  de  fe  venialem  poiTe 
fieri  mortalem,  non  ratione  folius  confuetudi- 
nis, fed  ratione  contemptus  a quo  procedit. 

Dices } confuetudo  furandi , etiam  fi  lingula 
furta  leuia  fint,  conkituit  peccatum  mortale,  vt 
omnes  fatentur.  Idemque  ek  fi  contra  legem!^^ 
pofitiuam  taxantem  pretium  aliquis  frequenter 
delinquat  leuiter,  aliquid  paruum  vitra  iukum 
pretium  accipiendo.  Item  confuetudo  commu- 
nicandi ciuiliter  cum  excommunicato  ek  pecca- 
tum mortale,  licd  (inguii  adus  communicandi 
perfe  fumpti  iint  peccata  venialia}  ergo  idem 
erit  in  omnibus.  Refpondeo,  fi  in  his  & fimili- 
bus  cafibus  tandem  committitur  peccatum  mor- 
tale,non  ek  ratione  contemptus,  vc  conkat  ex 
didis,  & ratione,  quia  poffunt  knguliadusex 
eodem  motiuo,  feu  alfedu,  autpaflione  fieri, vt 
experientia  conkare  potek  in  paruis  furtis.mul- 
tiplicantur  enim  ex  eadem  cupiditate  fine  con- 
temptu, fed  potius  ex  quadam  vi  pafIionis,&  in- 
terdum cum  quadam  imperfeda  difplicenria, 
&fimplici  affectu,  feu  velleitate  feruandi  legem. 
Itemli  per  illam  confuetudinem  perueniturad 
peccatum  mortale,  non  ek  prxeise  ac  formali- 
ter ratione  confuetudinis,  alioqui  in  omni  con- 
fuetudine idem  elfet,  qu6d  plane  falfum  ek, 
vt  okendi. 

In  primo  ergo  cafu  de  furtis  leuibus  ide6  ek, 
quia  materia  praecedentium  furtorum  retinetur 
femper  contra  eandem  legem,  defemperauge 
turper fequentia  turta,  dcita  tandem  perueni- 
tur  ad  aiiquod,  in  quo,  hcet  materia  prafens 
folaiit  leuis , comuncta  prxcedencibus  conki- 
tuit vnam  niateriam  grauem,  ita  elt  illud  pec- 
D catum  mortale,  quantum  ek  ex  parte materix. 
Vnde  etiam  oportet,  vtex  parte  peccantis  \o- 
iuntas  feratur  aliquo  modo  in  illam  materiam, 
vt  grauem  & congregatam  ex  multis  leuibus, 

& tunc  peccabit  mortaiuerratione  materie  gra- 
uis.  Quando  autem  mateh.v  leuesnon  ita  co- 
pulantur, multiplicatio  venialium  non  efficit 
vnum  peccatum  mortale,  vt  late  declaraui* 
mus  in  ixbr.  5 - de  V oto,  capit.  5 . vbi  de  confue- 
tudine committendi,  leues  tranfgreffiones  lo- 
quuti  fumus , diximul^ue  eandem  elfe  ratio- 
nem de  lege.  Neque  refert,  quodtuiic  videatur 
rinis  legis , ac  voti  frukrari  magis , ac  magis, 
ac  fubinde  grauirer  Izdi  per  plures  illos  adus} 
ex  illo  enim  augmento  non  confurgit  vnum 
peccatum  mortale,  fed  multitudo  venialium, vc 
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De  alia  vcr6  exemplo  de  communicatione  ciuiii 
cumexcommunicatOjdixiin  5.  tom.de  Ceniur. 
dilp.  15.  fect.  2.  n.  ! I ibi  elTe  fpeciaiem  ratio- 
nem,quia  communicatio  humana,  licet  luccellu 
tempons,&  per  varios  actus  riaq  tamen  per  ex- 
communicationem prohibetur  per  modum  y- 
nius  ac^us,  leu  maceriae  grauis,  & ideo  fi  quis  ira 
frequentet  aaus  lenes,  vt  animo  & voluntate 
cxprelTa,vel  virtualiin  perfeuerantem commu- 
nicationem feratur, violat  legem  m materia  gra- 
iU|Scilii  aftuslcues  nonfpedantur  tunevt  di- 
ftiiidiifed  vt  partes  vnius  materiat  grauis  per  il- 
los intentx,&  vt  ilc  cenfentur  grauiter  prohibi- 
ti, & per  legem  ex  fuo  genere  obligantem  fub 
mortali.  Et  ita  nunquam  ratione  folius  confue- 
nidinis  veniale  peccatum  edicitur  mortale. 

Dicendum  ergo  eft,  funccommitti  contra  le- 
gem humanam  ex  contemptu , quando  ipfa 
tranfgrcfiio  exterior  legi»  oritur  ex  imperio 
contemptus  interioris,  ita  vt  illa  exterior  tranf- 
grefsioex  vi  talis  imperij  fiat  quidam  contem- 
ptus exterior.  I ta  Caietanus  in  Sum-verb.  Coti- 
tempttu,  & 2.  2.  loco  proxime  citato,  vbi  Diuus 
Thom.  idem  indicat,  & attigit  Bernard.iii  dido 
cap.  1 4.  dicensj  Tunc  non  peccati  Jpec’es,jed  pcccantU 
intentio  penfatur.  Ratio  vero  generalis  eft,  quia  a- 
dus  exterior  accipit  malitiam  formalem, & pr*- 
fertim  extrinfteam,  & accidentalem  ab  adu  in- 
teriori-j  fed  tranfgrefsio  legis  in  re  minima,  ne- 
que in  adu  exteriori,  neque  in  voluntate,  quae 
illam  refpicit  vtobiedum,  habet  de  fe  malitiam 
mortalem^ ergo  Ilex  contemptu  illam  recipit, 
lideb  eft,  quia  imperatur  ab  aliquo  interiori  a- 
du  habente  malitiam  mortalem, qui  adus  con- 
temptus appellatur,  & ideo  tranfgrefsio  illa  di- 
citur elTe  ex  contemptu. 

Sed  tunc  reftat  inquirendum  quod  fecnndo 
nam  fit  loco  propofitu  eft,quilnam  fit  hic  adus  Ulterior, 
Mciuiinte-  qui  contemptus  appellatur,  & cur  tam  grauc 
rtar  (]ui  iit-  malum  rcputetur,  Vt  reddat  mortale  peccatum, 
ctutr  contem-  qm,j  vel  etiam  quod  de  Ic  nullum  e- 

rat.  Circa  hoc  D.  Bernard.  fupra capit.  12.  indi- 
cat, hunc  contemptum  elTc  adum  fuperbis,  di- 
cens 'y  Cmen,ptus  tumor  ^uperbia  tfi.  Sumi  etiam 
poteft  ex  Diuo  Thema  citato  loco  2.  2.  quacft. 
i86.artic.  9.  ad  3.  dum  iit yContemnere  ejje  nolle 
fubijcile^i.  Et  peccare  ex  contemptu,  clfe  peccare 
ex  voluntate  non  fe  fubjiciendi  alteri,  docet 
autem  idem  D.Thom.2.2.  quaftion  i6i.art  2. 
ad  3.  officium  humilitatis  pra:cipuum  elTe  fub- 
jici  Deo,  quod  repetit- art.  J.&  q.  162.  art.  5. 
& in  6.  inde  colligit  fuperbia:  grauitatcm^ergo 
fi  contemptus  eft  voluntas  non  fe  fubjiciendi 
formalitcr.id  eft,lolum  propter  fugiendam  fub- 
iedionem,  eft  plane  adu»  fuperb.ac.  Et  hanc  in- 
terpretationem Tequuniur  fere  Canonillx  in 
principio  citati,  & Adrian  ac  Gerfon  dida  led. 
5. dc  V ita  Spir.  Angel.Sylueft.&  ali}  Summift* 
verb.  Coniemp.u).  At  vero  Caietan.  2.  z.q.  104. 
artic.  2.  & q.  105  .artic  5. ad  z hancD.Thom* 
fententiam  videtur  interpretari  de  formali ino«* 
bedienra.quxconfiftitin  voluntate  nonferuan- 
di  legem,  propter  non  obedi endum,  & hanc  vo- 
luntatem fignificatefle  contemptum-  Quod  & 
.iliqui  moderni  fequuntur,  & fauet  D.  Thom. 
didaquxk.  IO). artic.  i.  adi.  Ex  hoeverofe- 
qui  V idetur,  contemptum  non  pofte  verfari  cir- 
ca confilia,  quod  eft  contra  omnes,  & plane  fal- 
fum. Probatur  autem  fequela,  quia  obcdieniia 
tantumcit  circa  praecepta,  ergo  etia  inobedietia- 
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ntumefte  iniuftitiam  quandam  ,quia  contern- 
ptus  mim  ii-Jio.  vt  defcnit  Altiliod. 

j,b“  z Suni.mtt.  z».  «p.  J-q-  .•  D.mmuv,. 
'zmzrn  alienus,  contra 

eft.  Vnde  de  contemptu  proximi  ita  lentic  Ca- 
ice. in  Sum.  verb.  Contemptui,  ridetur  autem  eff* 
eadem  ratio  dc  contemptu  legis,  v el  Icgiliatons* 

Et  itaNauarr.  lupri,  & m Sum.ca.2  3.  num.42.  jy^uarf 
aitmcccare  excontemptu  effe,mouen  ad  pec-' 
candum.co  quedlegem.vel  legillawtem  aliquis 
parui  faciat ; hoc  autem  ad  iniuiiitiam  pertinere 
Videtur.  Ex  his  ergo  incertum  manet  quodnam 
vitium  Iit  contemptus, quia  fuperbia,  forrn^is 
inobedientia.&  iniuftitia  vina  funt  fpecie  diftxn- 
da  Quod  li  contemptus  in  omnibus  ilJis  fpecie- 
bus  elie poteft,  & ideo  voxxquiuoca  eft,  vc  Alti- 
fiodor.  fupra  fentit,  ambiguum  manet  quomo- 
do lumenda  fit,  ciim  dicitur  efle  peccatum  mor« 
tale,  tranfgredi  legem  ex  contemptu. 

Ad  hoc  ergo  explicandum  aduerto,  contem- 
ptum partim  eflie  pofte  in  intellcdu,  partim  iii 
aftedu  interno,  partim  in  opere  externo,  fub  o- 
pere  omiflioiiem  includendo,  quod  fere  nocauit 
Altifiodor.  fupra.  Primus  ergo  contemptu»  dici 
poteft  intelledualis.&  cqnliltir  in  iudicio,  quo 
res  aliqua  vel  perfona  in  minori  «ftimatione  ha- 
betur , quam  par  fit,  ac  dignitati  eius  debeatur. 
Quamuisenim  minus  xftimarevnam  rem,  qua 
aliam,  Ibleat  generaliter  ^ ocari  contemptus  il- 
iiusj  fi  tamen  xftimatio  fit  prudens,  non  erit  co- 
temptus  vitiolus.de  quo  fblo  tradamus^tunc  er- 
go elt  inordinatus  contemptus, quando  relpedu 
ipfiufmet  rci,aut  pcrfonXzConfiderata  eius  quali- 
tate & dignitate,  inordinata  eft  talis  aftimacio. 
jNamfiv  na  res  fit  vilior  alia,  illam  contemnere 
iprx  alia  non  eft  vitium,  fed  virtus,  v t contem- 
nere dinitias  vel  honores,  propter  virtutem.  Ia 
aftedu  autem  contemptus  eft,  aut  velle  habere 
hanc  vilem  xftimationem  de  alio,aut  certe  velle 
illam  verbo  aut  opere  oftendere,  & in  alijs  ge- 
nerare, in  opere  autem  contemptus  erit  quid- 
quid exterius  fit  intentione  defpiciendi  alium, 
vt  ab  aiijs  parui  *ftimetur,vel  vt  operans  often- 
dat , fe  pro  nshilo  illum  xftimarc.  Qux  omnia 
non  aliter  probantur,  quam  ex  ipfius  vocis  pro- 
prietate, &L  communi  (cnlu,  & conceptione,  ac 
interpretatione  Dodorum,  prxfertim  Altifiod. 

& Caietani  fupra. 

Vlterius  autem  aduerto,  contemptum  pofte 
, referri  vel  ad  perfonam.id  cit,ad  Deum.aut  pro- 
iximum,  vel  ad  res  alias  vt  diuitias,  & honores,, 
[adiones.dc.Si  fumatur  hoepofteriori  modo, no 
j videtur  habere  certam  fpcciem  vicij.  Im6,vt  di- 
xi, fi  debitam  proportionem  feruet  ad  rem,  qu* 
contemnitur  poteft efte  adus  laudabilis  modo 
explicato:  fi  verb  fit  v Itta  proportionem  debita 
tali  materia:,  vel  obiedo,  pertinebit  ad  vitium 
contrarium  ilii  virtuti.qux  inclinat  ad  feruandu 
medium,  & moderandum  aftedum  circa  talem 
materiam.  Vtv.  g.  nimius  contemptus  honoris, 
vcl  famx.poteft  elTc  vitiofus,&  contra  ilIud.C«- 
ram  habe  de  bono  «owiwi.ffiabebit  ergo  ille  contem- 
ptus malitiam  contrariam  magnanimitati  ^ vel 
humilitati,  qux  conftituunt  medium  in  aftedu 
honoris.  Sic  etiam  contemnere  plus  iufto  diui- 
tias neceflanasvit*  humanzefife poterit  contra 
liberalitatem,  & in  prodigalitatem  declinare,  & 
tic  de  alijs.  Hic  autem  modus  contepeus  non  eft 
proprie  qui  ad  rem  prxfentemfpedat,  vt  ftatim 
dicam.Cotnemptus  autem  perlbn^  videtur  mihi 
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Cap.  X X V I M . 'Violatio  legis  in  minimis  fiat  mort,  per  contemptum,  zy 


fofmaliter,  & proprie  pertinere  ad  iniullitiam  A 
cum  proportione  fumptam.  Quod  ideo  addo.i 
quia  contemptus  Deij  erit  formalicer  contra  re-j 
ligioncm,  nam  illa  eliiuftitia  ad  Deum>  qualis 
in  nobis  elTe  poteft : (Ivero  fit  contemptus  pa- 
rentis,erit  contra  pietatem,  fi  Prxlati,contraob- 
feruantiam  & reuerentiam  illi  debitamjfi  contra 
alios  proximos  eontra  communem  iuftitiam,  & 
hoc  vltimum  docuit  Caietan-  fupraj  ex  illo  au- 
tem fequuntur  extera  cum  proportione.  Et  ra- 
tio eft,  quia  per  talem  contemptum  agitur  con- 
tra ius  alterius,  ^quantum  eft  ex  parte  contem- 
nentis, infertur  illi  iniuria,  vel  etiam  nocumen- 
tum. Quia  vnufquifque  habet  ius,  vt  in  xllima- 
tione  debita  habeatur,  vtconuenienter  ad  illam 
tradetur;  nam  hoc  ad  honorem  vel  cultum  v- 
nicuique  debitum  necellarium  eit,  & inter  ho- 
mines habere  poteft  magnam  vtilitatem,ideo- 
^ue  huiulmodi  contemptus  nonparua  iniurie  3 
reputatur,  ac  fubinde  peccatum  mortale  eii  ex 
genere  fuo. 

Eft  tamen  animaduertendum  tertio , huiuf- 
modi  contemptum  dupliciter  committi  poile, 
fcilicet,  materialiter,  vel  formalitcrj  ciim  enim 
de  fado  aliquid  fit,quo  aliqua  (>erlbna  ali)S  pofe- 
ponitur,  licet  hoc  direde  non  intendatur,  mate- 
rialiter contemmrurjfi  vero  id  etiam  intenda- 
tur, tunc  eft  contemptus  formalis.  Priori  modo 
committitur  conterKptus  contra  Deum  per  om- 
nia peccata  mortalia,  vtnotauic  D.  i num.  in  4. 
dift.p .art.  3 .quxftiunc.  3 . & eodem  modo  tranl- 1 
grcfsio  humani  prxcepti  voluntaria,  etiam  Iiex' 
pafsione  fiat,ioiet  interdum  v ocari  contemptus,  | 
vtloquiturGregor.in  cap.  Honoram,  74.  diitiii. 

Et  fortalfe  hoc  lenfu  dixit  Augu.tin.  14.  de  Ci- 
uitate,  cap.  vlc.  Amorem  fui  vique  ad  contem- 
ptum Dei  xdificare  duitatem  Babyionn,  lic  et- 
iam iib.  de  N atur.  & Grat.  cap.  2 p.  refert  idem 
Auguft.  ex  quadam  obieclione  Pelagianorum, 
fententiam  dicentem^  0wnf/>e«4t«w  ejfe  contem- 
ptum Dei,  quam  ipfe  non  reprobat,  fed  declarat, 
non  omne  peccatum  elfe  formalem,  leu  propria 
fuperbiam,  aut  contemptum  fuperbi.e.  Atque  in 
eodem  lenfu  videtur  dixilfe  ludor.  Iib.  2.  de  dif- 
ferentijs  fpirit.cap.vlt.  Vnumgeniu  jupeibu  cjjc  eo- 
rum, c\ui  per  tr  an  fgr  e f tonem  culpx,  comemptui  habent 
diuinapracepta.  Idemque  habet  latius  lib.z-Sent. 
cap.  38.  Denique  hoc  modo  tranlgrcllorcs  prx- 
ceptorum  diurnorum  dicuntur  contemptores  in 
facra  Scriptura, Leuit.i  6. & Ixpe  alias.Sic  etiam 
contra  proximum  peccatur  hoc  modo  perem- 
nia peccata,  qus  diminuunt  xftimationein  eius, 
etiam  fi  id  non  intendatur,vt  per  detradionem, 
quamcumque  inhonorationem,  &c. 

Formaliter  autem  committitur  hoc  vitium, 
quando  ex  direda  intentione  ad  hoc  aliquid  fit,  D 
vt  alter  dcfpiciatur,  aut  defpici  credatur,  leu  o- 
llendatur;  nam  intentio  eft,  qux  dat  prxcipuain 
formalitatem  acftibus  moralibus.  Quapropter 
quando  hoc  vitium  tribuitur  luperbix,  inteiiigi- 
tur  caufaliter,  quia  loquendo  moraliter,ac  regu- 
lariter, contemptus,  prxfertim  formalis,  ex  lu 
perbia  lufcitur,  8c  ita  numeratur  ab  ifidoro  in 
ter  filias  fuperbix,  vt  refert  Altifiodor.  & fiimi- 
^rexlibr.  de  Conflieft.  vitiorum, & virtut.  cap, 
de  Superbia . At  verb  e conuerlb  dicitur  ali- 
quando contemptus  formalisinobcdientia,quia 
hxc  nafeitur  ex  contemptu,  & eft  quafi  me- 
dium, quo  fubditus  iniquus  vticiir  ad  contem- 
nendum Prxlatum  fuum:  dirc(fte  enim  vult  non 
obedire,vt  per  hoc  oftendat,  nihili  fexftimarc 
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Prxlatum.  Atque  hoc  modo  accipiendum  vi-) 
detur, quod  Bernard.fupra  dixft  j ISioUe  obedirt\^*^f>tofd, 
tffe  intolerabilem  blajphemtam-fid  enim  maxime  ha- 
bet Jocum  in  inobedientia  formali.  Quia  tamen 
nemo  intendens  ad  malum  operatur,  £x  in  ino- 
bediencia,  vt  fic,  nulla  apparet  ratio  boni  per  Is 
appetibilis , femper  illa  formalis  inobedientia 
nalcitur,  aut  ex  luperbia,  & appetitu  exccllen- 
tix,  aut  ex  indignatione,  & abiecta  xftimatione 
Prxiati,quam  lubditus  habet,  & ratione  illius 
prxeeptum  eius  contemnit, & propterea  illi  non 
vult  parere.  Atque  ita  facis  explicatum  eft,  quo- 
cuplcx  fit  contemptus,  & quomodo  ex  illo  legis 
tranfgreliio  nafcatur. 

Supereft  tamen  explicandum.quod  tertio  Io 
co  propoliiimus,  an  cranfgrefsio  legis  humanx 
ex  contemptu  femper, & in  quacumque  maceria 
minima  fic  peccatum  mortale.Ec  rado  dubitan- 
di elt , quam  in  principio  pofuimus . Propter 
quam  Caietan.  in  Sum.  verb.  Contempmfxn  fine; 
aperte  concedit,  dari  contemptum  prxeepti,  & 
tranfgrelsioiiem  prxeepti  ex  contemptu,  qux  fic 
tantum  veniale  peccatum  ex  icuitate  materix, 

& ex  leui  modo  contemnendi, v t fic  dicam,  quia 
Icilicet,  non  contemnit  fimpiiciter  prxeeptum, 
fed  hoc  prxeeptum  in  re  mintma.Ecideb  diftin- 
guitcontemptum,etiamproprium,&  formalem 
in  contemptum  fimpiiciter,  & fecundum  quid, 

& priorem  dicit  elTc  peccatum  mortalcj  pofte- 
riorem  autem  elfe  tantum  veniale  peccatum. 
Eandemque  fententiam  fequitur  Bart.  de  Me- 
din-  1,2. q.  8£.8rt,4.  in  fine. 

H uk  autem  fentemix  obftac,quia  videtur  re- 
pugnare communi  fencentix,  quam  fupra  retuli- 
mus N.im  omnes  autftoresibi  citati  indiftincft^ 
damnant  peccati  mortalis  inobedientiam  prx- 
eepti cx  contemptu,  etiam  in  minimis,  & Bcr- 
natd. exprefs^  dixit, contemptum  inommjPecie 
peccatorum  pari  pondere grauem  ejfe : 6c  loquitur  de 
minimis  prxeeptis , vt  fupra  explicuimus.  Rc- 
/pondcri  tamen  poceftex  mente  Caictani,  Ber- 
nardum,  6c  alios  auctores  iiKelligendos  elfe  de 
contemptu  limplicuer,  non  fecundum  quid.  Ec 
ita  li  contemptus  lic  fimpiiciter  talis,  id  eft,  con- 
temptus obedientix,  vel  prxeepti,  velfupenoris 
abfoiute,  lic  tranlgrelTionem  femper, &:  in  quo- 
cumque mandato,  etiam  minimo  ellc  peccatum 
mortale,  & ita  procedere  dictum  Bcrnardi,  & 
aliorum  fine  vlla  limitatione  vcl  exceptione.  Si 
vero  contemptus  fic  fecundum  quid,  tunc  illum 
elfe  polTe  tantum  veniale  peccatum,  & confe- 
quenter  etiam  tranfgrefsionem  leuis  mandati 
ex  intentione  feu  imperio  illius.  Sed  hoc  non  ReUeitur  di- 
videtur fatisfacere.tum  quia  nec  Bernardus,nec‘<?4  dtiimSio 
alij  auftorcscognofcunt  medium  inter  hxeduo,  ^'  ” 

Icilicet,  tranlgredi  ex  contemptu,  vel  fine  illo, 
quomodo  dixit  GlolTa  in  cap.  Quu  autemy  di- 
ftineft.  10.  Aliud  tfl  contemnere,  aliud  non  parere,  & 
primum  abfoiute  damnatur  peccari  mortalis, 
ergo  indiftinde  id  accipiendum  eft, tum  etiam 
quia  eodem  modo  dicere pollumas,  tranfgr edi 
legem  humanam,  per  le,  & feclufo  contemptu 
elTe  femper  peccatum  mortale , quia  dicemus 
inteliigcndum efte  de  tranlgrclfione  fimpiiciter; 
namtranlgrefsio  in  leui  materia,  feu  fecundum 
quidj  imo  prxeeptum  in  leui  materia  non  eft 
prxeeptum  fimpiiciter , fed  fecundum  quid  fic 
enim  Diuus  Thomas  dixit,  peccatum  vertiale 
non  eflTe  contra  prxeeptum,  vtique  fimpiici- 
ter. Nullum  ergo  eric  diferimen  inter  nudam 
tranfgrefsionem  prxeepti , & tranfgrefsionem 
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ex  contemptu^  quod  eft  sontta  communem  do-  A 

clriium.  , 

Mihi  ergo  vtendum  videtur  diuinctione  m- 
fiauataa  Caftro  didocap.  5.  in  fine,  licet  alio 
modo  ; ille  enim  diftinguii  contemptum  legis, 

& legifiatoris ; quia  vero  in  praecepto  duo  funt, 
fcilicet,  res  prateepta,  & praeceptum  ipfum;  ego 
potius  diftinguo  inter  contemptum  perfonae,  leu 
legillatoris,  dc  contemptum  operi?,  feu  rei  prae- 
ceptx-  Neque  oportet  addere  tertium  membru 
de  contemptu  praecepti,  feu  legis, quia  lex  folum 
contemni  poteft,  vel  perrerpedfum  adlegiflato- 
rem,  cuius  poteilas  contemnitur,  & fic  ad  con- 
temptum legiflatoris  reducitur  j vel  poteft  lex 
contemni,  quia  res  praecepta  parui  aiftimatur,  & 
fic  reducitur  ad  contemptum  operis. 

Dico  ergoprimo;  Tranfgredi  legemcx.con- 
temptu  rei  praeceptae  non  femper,  inindiui-^ 
duo  eft  peccatum  mortale , & in  hoc  poteft  ha-  g 
■berc  verum  opinio  Caietanij&  ratio  eius,  quiaj 
res  contempta  poteft  elfe  minima,  vel  pertinens  [ 
ad  infimam  aliquam  virtutem,  & quia  tunc  per' 
fc  nec  fit,  nec  intenditur  iniuria  legillatoris.  Du- 
plici ergo  ex  capite  poteft  elTe  hoc  peccatum 
mortale.  Primo,  fiinuoluat  vel  fupponat  erro- 
rem in  do(ftrina.Sic  peccant  grauiflime.qui  con- 
temnunt confilia,  quia  exiftimant  illa  cite  inuti- 
lia, aut  infima  bona.Sic  etiam  peccarer  grauiter, 
qui  contemneret  tranfgreftionem  ex  le  leuem, 
quia  exiftimaret,  peccatum  veniale  non  eflfe  di- 
gnum poena  apud  Deum,  velquippiam  Gmile. 
Secundo  poteft  hoc  elfe  mortale  ex  macerif  gra- 
uitate, ficut  in  alijs  vitijs  contingit. 

Dico  fecundoj  tranfgredi  legem  ex  contem- 
ptu Dei  legiilatoris  lempcr  eft  peccatum  morta- 

/egem  ex  con 

etiam  in  indiuiduo,  &fine  vlla  diftinclione. 
J^^^“p^-f‘^'iEthoc  laltcm  modo  indiftinde  procedit  com-  C 
munis  fententia,  & ita  exprefte  Bernard.  cap. 

1 2 . (quem  alij  fequuntur]  diftinguit  mandatum 
'le,  vipote  a mandante,  & grauitarem  conftituit  in  con- 
^^^^^*^‘^^*,temptu  mandantis.  £t quidem  refpe^tuDei  vi- 
i)ei  odium:  manifefta ; agimus  enim  de  contem- 

ptu formali, vt  dixijcft  autem  magna  irreueren- 
tia  directe  intendere  contemptum  Dei,  feu  quo- 
cunque ligno  oftendere  indignam  de  Deo  icfti- 
mationeni . Vnde  licet  talis  traiifgreflio  in  fe 
quid  minimum  videatur^  imo  licet  per  fe  nonj 
fit  culpa,  fedconfilij  omiftio^nihilonlnusin  ra- 
tione ligni  imperati  ab  interno  contemptu,  ha- 
bet grauem  inordinationem.  Sicut  omittere 
conlilium,  quod  fcimus  per  fe  magis. placere 
Deo,  ex  obiedo  non  eft  peccatum^  tamen  fi  quis 
[illud  omitteret  ex  hac  formali  intentione  deli- 
berata, iic  faciathoc  beneplacitum  Deo,  plane 
elTetgraue  peccatum, quia  indicat  quoddam  Dei  ^ 
odium,  quod  exleuitate  materix  nunquam  po- 
feft  efte  veniale  peccatum.  Etfimihter  contem- 
nere prxeeptum  minimum,  vel  confilium,  fo- 
lum quia  a Deo  datum  eft, & ex  illo  contem- 
ptu illud  omittere,  grauiftima  inordinatio  affe- 
(ftus  eft, etiam  fi  materia  contilij  vel  prxeepti  mi- 
nima fit.  Et  qiiauis ille aftedlus  vel conteijjptus 
rcltringatur  ad  tale  prxcepmm  minimum,  fem- 
per  retinet  grauem  inordinationem.  Sicut  dice- 
re leue  mendacium  ea  lormali  incentione  offen- 
dendi Oeum  etiam  leniter,  eft  profedto  pecca- 
tum mortale,  quia  illamet  intentio  eft  grauis  ir- 
reuerentia.  &:  continet  deliberatum  Dei  odium. 
Quomodo intelligi poteft  illud, quod  exAugu- 
ftin.  retert  Gratian.  m cap.  Vnum  orarium,  if.  Nhuc 
autem,  dift.  KuUum  peccatum  e(l  adeo  veniale, 


13, II I.  Oe  ItH  humana,  cluB. 

dum  fUuU  vi.que  ex  eon- 
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I Duo  tertio;  Tranfgredi  legem  humanam  ex 
'coSemptu  formali  human.  ieg.flatons , et.am 
vXurelTe  fen.pet,,  6r  mind.u.duo  peccatum 
mortale.  Hocnon  videtur  a:que  certum. 

Jeeiftator  humanus  non  eft  perfona  tam  excei- 

lens  & quia  aliquod  odium  eius  poteft  eUe  ve- 

iTal;.  Ddtinguele  ergo  poHumus  fuper,orem.'(-;-d, 

velformaliter  quatenus  Piatlatus,  vel  upeirior 

eft  vel  quatenus  quidam  homo.Tranlgredi  er-  mortale,  u. 

eo  illius  legem  ex  contemptu  eiufdem,quatenus  poteejunun:'^ 

Prxlatus  eft,femper  cenfeo,  effe  peccatum  mor^ 
tale  Et  ita  procedit  condufio  pofita.  Ratio  au-  '""'i*' 
eft , quia  illud  eft  contemnere  poteftatem. 


, r*m  Dei, 


tem 


; 


eius,  & quia  tunc  contemnitur  quatenus  reprx 

fentatDeum,&  vices  eius  gerit,  & ide6  talis  c5- 
temptus  redundat  in  contemptum  Dei,  iuxta 
verbum  Chrifti  Domini  Luc.  10.  Qui  vos  audit.  Lue,  10.  ; 
me  audit,  ^ (lui  vosjpetfiii,  tne  jpewit.  Cui  conio— | '■ 

nat  illud  Bernardi  loco  citatoj^wf  Dem.  fiue  homo  D.  Btrntd\ 
mandatum  quodeumque  tradidtrtt  .pariprofeaoobfe- 
quendum  ejl  cura , pari  reuer entia  deferendum.  Si  ve- 
ro contemptus  folum  fit  ipfiusperfona:,  quate- 
nus homo  quidam  eft,  & habere  poteft  aliquem 
defeaum,  fic  non  repugnat  effe.  veniale  pecca- 
tum ex  leuitate  materix,6t  hoc  etiam  voluit  Ca- 
iet.  Probaturque  fufficienter  exemplis  cius.  Et 
■ in  idem  redit  alia  diftinaio,  quam  ibidem  indi- 
Icat,  dicens  j aliud  effe  nolle  fubdi,  feu  tormaliter  L qmim 
Inolleobedire,  aliud  nolle  confolari  fuperiorem,  efi.mnrt. 
!&  hoc  pofterius  dicit  efte  poffe  folum  veniale  # 
ineccatum,  etiam  fi  obeam  formalem  caufam 
voluntas  fuperioris  non  impleatur,  quia  non 
contemnitur  eius  potefta.s,  fed  circa  perfonamj 
eius  quxdam  amaritudo  animi  offenditur.  Ca- 
uendum  eft  autem,  ne  talis  amaritudd  erga  per- 
,fonam  redundet  in  contemptum  poteftatis,  et- 
iam circa  minima,  quia  tunciam  erit  contem- 
ptu? formalis  Prxlati,  &:  peccatum  mortale,  iu- 
xta priorem  partem,  & quia  hoc  valde  contin- 
gens ac  periculofum  eft, ideo  talis  modus refi- 
ftendi  prxeepto  fuperioris  ex  indignatione  ali- 
qua, vcl  interiori  defpedtu  perlonx illius, dili- 
gentifsime  canendus  eft. 

Ex  didis  fequitur,malitiam  mortalem, quam 
habet  tranfgreftio  leuis  prxeepti  ex  contemptu, 
effe  diftincftx  fpeciei  ab  illa,  quam  habet  talis 
tranfgrelsio  ex  obiedo  luo , vel  fada  fine  con- 
temptu, Tt  fi  egrediar  e cubiculo  contra  man- 
datum Prxiati , habebit  illa  adio  fimpliciter  fa- 
da  venialem  malitiam , vel  otioliratis , vel  in- 
obedientixj  fi  tamen  fiat  ex  contemptu  , ha- 
bebit mortalem  malitiam  irreuerentiae  contra 
Deum,  vel Prxlatum.  Probatur , quia  illa  cir- 
cumftantia  eft  alterius  fpeciei,  & contra  aliam 
virtutem  . Item  contemptus  ipfe  eft  peccatum 
fpecie  diftmdumabotiofitace  vel  inobediemia, 
vt  oftenfum  eft,&  illam  tantum  participat  adio 
illa  quatenus  a contemptu  imperatur,  vt  etiam 
oftenfum  eft . Denique  illa  malitia  grauis  ex 
contemptu  additur  a6lioni,etiamfi  ex  obiedo 
mala  non  elTet,  vt  patet  in  omifsione  confiliij  er- 
go fignum  eft  addere  malitiam  fpecie  diftinda. 

Et  ideo  ex  hoc  principio  rede  fupra  collegimus, 
peccaturn  ex  certa  fcientia,  feu  ex  malitia  fine 
ignorantia  vel  pafsione  non  effe-peccatiim  ex 
contemptu,  quia  ille  modus  peccandi  non  addit 
malitiam  diuerfx  rationis  feu  fpeciei,  & ita 
non  poteft  augere  malitiam  circa  materiam  le- 
uem  vfque  adgrauiutem  mortalem,  ftanteea- 
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dfem  materia  leui  ,&  non  addito  alio  line  , vn- 
de  talis  grauitas  fumi  pofsit.  Idemque  intulimus 
de  peccato  commilToex  confuetudine,  liperfe, 
ac  praecise  in  confuetudine  fiftatur,  vt  fatis  expli- 
catum eii. 

c A p V r XXIX. 

V trum  lex  humana  obliget  ad  modum  virtutis,  t^eonfe- 
quenter , quo  ailu  impleatur. 

QVa;ftionem  hanc  fupra  libro  fecundo  tra- 
daui  de  legenaturali.vbi  notaui  folum  ha- 
bere locum , proprie  loquendo  in  prxeeptisaf- 
firmatiuis  , quia  negatiua  non  dantur  de  adti- 
bus , fed  de  negatione  actus , & ideo  per  fe-non 
requirunt  actum , fed  omifsionem  , vt  implean- 
tur ; in  oiTufsione  autem , vt  fic , noninuenitur 
modus  V ircutis,.  licet  in  pofitiua  voluntate  abfti- 
nendi  ab  adtu  prauo  elTe  pofsit  • per  fe  autem 
necelTaria  non  ert  ad  implendum  prateeptum  ne- 
gatiuLim,vt  a fortiori  patebit  ex  dicendis. Prae- 
terea in  eodem  loco  diftinxi  in  actu  morali 
tres  modos, feu condiciones neceffarias ad  mo- 
dum virtutis  , vna  cit  operari  ex  cognitione, 
aefeientia*  alia  operari  voluntarie, tertia  opera- 
ri intentione  honefta  ,&  cum  omnibus  circum- 
ftantijs  neceflTarijs  ad  bonitatem  moralem  a<ftus, 
& omifi  quartum  de  mododekdtabiliter  ope- 
randi,quia  conftatjnon  cadere  fub  pra:ceptum,v't 
ibi  generaliter  ohedi.  Omitto  etiam  hic  modum 
operandi  ex  diled-ione  Dei  fuper  omnia, de  quo 
ibi  etiam  dixi, quia  multd  certius  eft,  etiam  hunc 
modum  non  cadere  fub  legem  hunianam.  Imo 
etiam  de  prima  & fecunda  conditione  nihil  fe- 
re hic  addendum  occurrit;  habent  enim  ean- 
dem rationem  in  lege  pofitiua  , quam  in  lege  na- 
turali , quia  leges  humanx  etiam  dantur  de  adi- 
bus  humanis , qui  a voluntate  & ratione  proce-j 
dere  debent,  Scideo  nifi  hanc  voluntarie, &con-j 
fequenter  ex  fciencia,  non  videntur  fufficere , vc 
per  eos  lex  humana  impleatur , in  quo  Dodores 
omnes  coniienire  videntur. 

Solum  video  obijei  pofie,  hinc fequi , eum, 
qui  toto  die  ieiunij  dormit , non  implere  praece- 
ptum,ac  fubindefi  excommunicatio  liciata  con- 
tra non  feruantes  illud  pra-ceptum,  incurri  a fic 
dormiente.  Idemque  argumentum  fieri  potefi 
de  illo, qui  dormiens  recitar integre  pfalmum, 
vel  horam , & de  hoc  ccmis  fit  a circumftan- 
tibus : nam  fequitur , illum  non  implcuiffe  prae- 
ceptum , & incurrere  cenfuram  , fi  lata  fit , nifi 
iterum  recitet.  Tertio  poteft  fieri  idem  argu- 
mentum de  illo, qui  nefeiens  efle  diem  feftum 
mifiam  audit,  nam  fequitur  non  impleuifie  pra 
ceptum , fed  teneri  ad  iterum  audiendam, & fi- 
militer  incurrere  cenfuram  latam,nifi  iterum  au- 
diar. Quarto  potefi  obijei  de  illo , qui  coadus 
detinetur  audiens  mifiam , & interius  non  vult 
audire  fi  polTet,fed  potius  abfolute  cupit  non  au- 
dire,& habet  propofitum  non  audiendi , nifi  co- 
geretur vel  duceretur  timore feruili . 

Haec  fere  argumenta  proponit  Medin.q.ioo. 
art.  p.  & in  priori  docet, qui  per  folam  vim& 
coadionem  ieiunat , quia  violenter  priuatur  ci- 
bo , cum  ipfe  nonabftineat  voluntarie , non  im- 
plere prf  ceptum, & ideo  cenfuram  incurre,!?  im- 
pofita  fit,  Idemque  eadem  ratione  diceret  de  dor- 
miente, quando  cum  ea  voluntate  iuic dormi- 
tum. Sed  quod  ad  cenfuram  attinet , hoc  proba- 
bile non  eft , quia  prarceptum  ieinnij  negatiuum 


A «fi»  vt  fuppono  ,&  ideolicd  morali  modo  non 
.impleatur,  quando  voluntas  deefi,  tamen  quoad 
effedum  externum  vel  fubftantiam  impletur, 
vei  faltem  non  violatur,&  hoc  fatis  eft,  vt  non 
incurratur  excommunicatio  , quia  ibi  non  eft 
tranigreflio  exterior  praecepti , qua:  ad  incurren- 
dam excommunicationem  necefiaria  eft.  Nec 
fufficit  voluntatis  conatus  contra  praeceptum, 
fi  effedus  non  fequatur , etiam  fi  fit  materialiter 
(vtficdicamj  vt  ex  materia  de  Cenfuris  conftac. 

Et  idem  eft  in  alio  exemplo , quod  ibi  Medina 
adducit  de  foluente  decimas , aut  debitum  coa- 
de , & habens  propofitum  non  foluehdi,  fi  pof- 
fet , etiam  fi  habeat  praeceptum  foluendi  fub  cen- 
fura  ipfo  iure  lata.  Nam  hck  illa  re  vera  non  ex- 
cufet  grauem  culpam  coram  Deo,  & morali- 
tcr  non  impleat  praeceptum  ,fed  potius  peccet 
interius  contra  illud  ^nihilominus  exterius  non 
3 tranfgreditur , & liberatur  a debito,  & materia! 
prarcepti  in  poftemm  fiiblata  eft,  & cdnfequen-l 
ter  non  incurrit  cenfuram , quia  cum  effe(5tu  non 
omilrt  exterius  , quod  lex  prxeipiebat  , quod 
fatis  eft  ad  non  incurrendam  cenfuram  quacum- 
que ratione  & modo  id  acciderit;  Secus  vero 
eft  in  exemplo  recitandi  pofito  in  fecunda  obie- 
<ftione:nam  qui  dormiens  profert  verba  preca- 
tionum,non  orat^prxeeptum  autem  eft  de  oran 
do , 6cidc6  in  tali  cafu  prxeeptum  non  implere- 
tur , & incurreretur  excommunicatio , non  reci- 
tando iterum  in  vigilia,  fi  Jataeffet  contra  non 
orantes,  quia  ille  vere  non  orauit. 

Et  ita  adfeamdsm  obiedionem  concedo  fe- 
quelam,  neque  in  confequenti  eft  aliquod  incon 
ueniens.  Ad  tertiam  vero  dico,  non  elTe  fimi- 
le,  quiais,qui  audit  MifTam, licet  igrtoretefie 
diem  feftum , vere  audit  mifTam,quia  attente  au- 
dit ^ imo  etiam  iiberfe  & fpontanee  audit.  Et  ita 
ille  acl:us  fufficit  adimplendum  pr«ceptum,\ el 
faltem  ad  non  tranfgrediendum  illud  exterius, 
vnde  a fortiori  etiam  fufficitad  vitandam  cen- 
furam. An  vero  ille  poftea,fciensefiTediemfe- 
|ftum  tempore  habili,  teneatur  aliam  miffam  au- 
jdire,  lel  faltem  habere  animum  fatisfaciendi 
prxeepto  per  priorem  auditionem  , traiftauiJate 
lintom.  i.deRelig.  lib.4.  de  Orat.  cap.  26.  De- 
jnique  idem  cum  proportione  dicendum  eft  ad 
quartam  obiedlionem , in  eo  cafu  excufari  ma- 
'teriaiem  & exteriorem  tranfgreflionem  prxee- 
'pti,quod  latis  eJTet  ad  excufandam  cenfuram, 
non  tamen  feruari  mente  & animo  totam  obli- 
'gationem  prxccpti,&  confequenternon  cxcula- 
ri  grauem  culpam.  Et  ita  eft  intelligendus  Anto- 
|nin.  ftatim  citandus , dicens, non  implere  prxee- 
! ptum,  qui  fiant  adficiandum  Dominos, alias  non  audi~ 

D turi.  Et  de  his  conditionibus  bxc  fufficiunt,  de, 

'quibus  in  citato  loco  de  Religione  mulca  dixi 
Difficultas  ergo  folu  fupereft  de  proprio  mo-j 
do  virtutis, qui  confiftit  in  bonitate  morali  adtus  Sem entia af 
confurgente  ex  integra  caufa , id  eft,  ex  bono 
obiedfo , re<fta  intentione,  & alijs  circurnftan-,'"'/’^^’;* 
tijs.  Aliqui  enim  fentire  videntur  ,prxcepta  hu- 
mana non  impleri  per  huiufmodi  adius , nifi  in- 
cludant redam  intentionem , fine  qua  inquiunt 
non  impleri  humanam  legem  , etiam  fi  achis 
praeceptus  fiat.  Ita  tenet  Dionyf.  Cifterci.  i . dift. 

17, art.  3.  Idem  fentit  Anton.2.  p.  tit  p cap. 

2.  quatenus  ait , non  implere  prxeeptum  au- 
diendi mifiam, <JH?  accedunt  ad  Eccleftam,  rf  videant, 
vel  videantur  ab  amatoribtu  fuis:  fed  debent  (fth)acce^ 
dere  ad  orandum , & tunc  d fe  remouere  debent  cogita- 
tiones temporales  ad  Deum  orandum.  Fundari  poteft 
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prifn6  hzcfententia  in  regula  8.  Extrau.  de  Rc- 
gul.  iuns,  Qhi  ex  timrefAcitfuccf  tum, diter  quam 
debet  facit  > (f  non  facit.  Ex  qua  argumen- 

tatur a fimili,/vel  a paritate  rationis:  nam  qui 
aaum  praccptum  male  facit, aliter  quam  de- 
bet facit  1 ergo  non  facit , feu  non  ita  facit , \ t 
feruetprxceptum.  Et  confirmatur  primo,  quia 
icx  pricipit  adum  bonum  5 ergo  fi  non  fit  adus 
bonus , non  fit . quod  lex  przcipitj  ergo  non  (er- 
uatur. Confirmatur  fecundo, quia  lex  przcipic 

V- 2.  Dei  cultum  j vel  temperantiam, &c.  Adus 

autem  non  bonus  non  efi cultus  Dei , nec  adus 
temperantix, ^cl alterius  fimilis  virtutis  j ergo. 
Denique  lex  humana  prxcipiendo  adum,conlti- 
tuit  illum  in  certa  fpecie  virtutis , iuxta  materix 
capacitatem,  & rationem  fub  qua  prxeipitur . yt 
eli  receptum  dogma  Theologorum  j ergo  nifi 
ver^  fiat  adus  virtutis  in  tali  fpecie , non  fiet 
quod  lex  prxeipit , nec  feruabitur  lex  : fi  au- 
tem adus  non  eft  bonus  j non  eft  adus  viitu- 
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pleri  legem  humanam  per  adum  prxeeptum  fe- 
cundum (ubfiantiam  illius , etiam  fi  non  Iit  fim- 
pliciier  bonus  moraliter,  nec  honclta  incentione 
fiat. Ita fumitur  ex  D.  Thom.q.  100. ar. 9.  Abi 
idem  docent  Caiet.Conr.Medin,&  alij,Soto  lib. 
2.dc  IulUt.q.5 .ar.9.&  4.dilf . 1 3 . q.  2.  art.  i . in  fi- 
ne, loquens  fpecialiter  de  prxeepto  Miffx.Maior 
5.ift.37.q.5*&ibiPalud.q.3.  & Almain.4.dift. 
i7.q.vnica  circa  finem  ;vbi  refert  Gerfonem  & 
Martin,  addit^ue  in  hanc  fcntentiam  fer^  om- 
nes Dodores  confpirarc.  Medin.  trad.de  Orat. 
!q,i6.  de  Horis Canoni.Nauar.cap.z  1.11.7 .&  la- 
tius in  Enchir.  de  Orat.  cap.  20.  n.  29.  vbire 
fert  etiam  fe  ipfum  in  capi  Inter  verba , & loan, 
Andr.&  Abbatem  in  cap.  quidam  ,dc 
nit.  &;remifT.  Sed  illi  loquuntur  de  bonisoperi- 
bus  prxeeptorum  fadis  in  ftatu  peccati  morta- 
lis, quod  longe  diuerfum  eft  : nam  opus  fadum 
in  peccato  mortali  poteft  efle  (impliciter  bouii, 
quod  elt  certum  de  tide , & ita  elt  xque  certum 
per  illudferuari  prxeeptum.  Alias  quomodo  clTet 
opus  limpliciter  bonum  ? At  hic  loquimur  de 
opere  malo , liue  lit  in  peccatore,&  fit  peccatum 
mortale  ex  praua  intentione  , fiue  lit  in  homine 
iuiiojdc  fit  peccatum  >enialc,&  vtroquemodo 
dicimus, impleri  prxeeptum  pofitiuum, 

Hxc  autem  aftertio  duobus  modis  probari 
poteft,fcilicet,  vel  de  fado,  vel  etiam  de  polfibili. 
Prior  eft  facilior , fundaturque  in  illo  principio, 
quod  finis  przcepti  non  cadit  fub  prxeeptum, 
quod  tradunt  Dodores  allegati,  & fumitur  ex 
D.l  hom.  I.  z.q.pd.ar.j.q.  ioo.ar.9.&  10.2. 
2.q.44-art.  1 & ar.S.ad  i.&Caiet.2.2.q.i22.ar. 

& patet  clare  in  prxeepto  ieiuni  j , cuius  finis 
eft,  vel  fatisfadio  pro  peccatis , vel  corporis  ma- 
ceratio , & tamen  fi  quis  formam  ieiunij  fernet, 
licet  laute  & deliciose  comedat,  & in  ftatu  pec- 
cati ieiunet  , ita  vc  nec  fatisfaciat,  nec  maceretur, 
nihil  pcccat  contra  ieiunij  prxeeptum  , vt  eft 
conftans  apud  omnes  , & idem  eft  in  fimili- 
bus.  Ratio  autem  eft  , quia  adus  folum  cadit 
in  ob;edum  , Sc  circa  illud  operatur  eo  modo, 
quo  poteft  J ergo  etiam  lex  folum  obligat  ad  id, 
quod  prxeipit  • folum  autem  prxeipit  materiam, 
in  quam  cadit,  dc  non  finem  «ergo  obligat  ad 
materiam , non  ad  finem^ergoli  materia  exeeu- 
tioni mandetur, feruatur  lex, quidquid  aliunde 
pctcctur.  Probatur  a Itimum  antecedens(rcliqua 
cnim  per  fe  nota  (unt,)  quia  folum  id  prxeipitur, 


quod  in  lege  exprimitur  per  modum  imperij* 

lex  autem  humana  non  imperat  fieri  hoc  prop- 
ter iUud,fed  vt  fiat  hoc.  Quod  fi  aliquando  inlc- 
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ge  exprimitur  finis  legis, non  eft  per 
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obiedi legis, fed  folum  per  modum  rationis,  vel 
motiui,propter  quod  modus  prxeipitur , & hxc 
quidem  ratio  fufficienter  conuincit  defero- 
Audores  ver6  allegati  etiarn  de  pofhbili lo- 
qui videntur : nam  commune  illoruin  funda- 
mentum eft,  quia  lex  humana  non  poteft  prxei- 
pere  interiorem  adumjcrgo  nec  poteft  prxeipe- 
^c,  vt  adus  exterior  tali  intentione  fiat  j ergo  fi 
homo  facit  adum  externum  ab  Ecclefia  prx- 
xeptum  , hcet  praua  intentione  id  faciat,  implet 
prxeeptum  hominis,  licet  alia  ratione  peccetj 
ergo  cadem  ratione  vndecunque  adus  fit  ma- 
ius,fi  exterius  habet  quidquid  lex  humana  iubet, 
fufficitadnon  peccandum  contra  legem  huma- 
nam. Sed  obijei  poteft  contra  hanc  rationem, 
quia  fi  eft  efficax , probat  non  tantum  de  faifto, 
fed  etiam  de  poftibiii  j non  v idctor  autem  elle  fu- 
pra  poteilatem  humanam  prxeipere  vt  aiftus 
externus  bene, & ex  honelta  intentione  in  gene- 
rali, V el  in  fpeciali, V t tali  intentione  fiat.Pr oba- 
tur,quia  illud  non  effet  prxeipere  direde  acftum 
internum , fed  externum  vt  manantem  a tali  in- 
terno , quod  videtur  cadere  fiib  humanam  pote- 
ftatem , etiam  fi  finis  ipfe  extrinfccus  &acciden- 
tariusfitrcfpeiftu  atftus  externi  prxeepti.  Quod 
patet  ex  lege  prohibente ; nam  lex  humana  po- 
teft prohibere, ne  acftus  humanus  fiat  ex  intentio- 
ne praui  finis  exttinfeci,  vt  ex  odio  vel  auaii- 
tia,vt  fupra  didlum  eft ^ ergo  poteft  prxeipere, 
vt  adus  bonus  fiat  ex  intentione  extrinfeci  fi- 
nis honefti,vt  ex  ampte.  Eft^uc  accommoda- 
tum exemplum, fi  fiat  conftitutio dicendi MiC- 
fam  ex  hac  vel  illa  intentione,  qux  plane  eft  ex- 
trinfeca  ipfi  facrificio,  vt  facrificium  eft , & nihil- 
ominus talis  conftitucio  obligat  fubditos , etiam 
quoad  illam  intentionem. 

Nihilominus  probabilius  cenfeo  , hoc  non 
pofte  cadere  fub  legem  humanam , quando  in- 
tentio re  vera  dl  omnind  extrinfeca  ipfi  operij 
externo, vt  cadit  fiib  prxeeptum, prout  plane  do- 
cent Dodores  allegati.  Ratio  autem  poteft  du- 
plex reddi  ex  didis.  Prima  eft,  quia  tunc  prxei- 
pere tur  direde  adus  internus.  Patet, quia  vel  per 
tale  prxeeptum  prius  prxeiperetur  intentio  ta- 
lis finis,  vt  tandem  ex  illa  (equerctur  eledio.quia. 
intentio  finis  ex  feantecediteledionemmedij, 
vel  certe  fi  adus  externus  primb  prxeipitur, 
& additur  vt  fiat  ex  tali  intentione  , qux  ad 
complementum  ipfius adus  neceflaria non  erat, 
plane  per  fc  prxeipitur  adus  ille  interior,  qui 
addendus  eft  exteriori.  Secunda  ratio  eft , quia 
lex  humana,  vt  dixi,  non  poteft  prxeipere  om- 
nem bonitatern,(edil]am,qu^  fuofini,&  exterio- 
ri gubernationi  accommodata  eft, quod  autem 
adus  exterior  fiat  hac, vel  illa  intentione  extrin- 
ftca.non  pertinet  ad  bonitatem  accommodatam 
illi  fini, fed  ad  Deum  pertinet , qui  ferutatur  cor- 
da-,non  eft  ergo  illa  materia  legis  humanx  Et  ita 
refponfum  eft  ad  fundamentum  contrarium,  ne- 
gando affumptum. 

Ad  exemplum  autem  de  prxeepto  negatiuo, 
primum  nego  paritatem  rationis.  Nam  poteft 
multum  pertinere  adeommunebonum,  v.g.  ad 
iuftitiam  feruandam  iniudicio,  vt  nemo  ex  odio, 
vel  propter fordes illud  munus  affumat,  & ided 
in  malis  prohibendis  poteft  ille  modus  habere 
maiorem  proportionem  Deinde  fupra  dixi, tunc 
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poteftas  ncceffaria  ad  fuam  conferuationem,  A 

- .commune  bonum  jfed ad  hos  fines  cftmoraliter 

TtAfQttfias  I j^g^^jjjurn  pwcceptu  obligans  ad  aliquid  agen- 
dum,  vel  ad  perfeuerandum  in  aliquo  loco , non 
obftante  periculo  mortis  5 ergo  cadit  hoc  lub 
humanam  poteftatem.  Minor  conftat , quando 
necelTarium  eft  agere  pcriculofum  behum  ad 
defendendam  rempublicam  . vel  pcrfcuerare 
tempore  pellis  in  aliquo  loco  ad  procurandam 
communem  falutem,  vel  fi  nccefle  fit  propter 
fidei  honorem  aliquid  agere  cum  vita:  dilcri* 
Maior  autem  per  le  nota  videtur  ex  ter- 
uuiiis,  quia  alias  infufficienter  prouifum  effet 
gubernationi  & conferuationi  reipublic*.  Sed 
dici  poteft , in  his  cafibus  legem  naturalem  obli- 
gare, & ideo  non  c(Te  hanc  obligationem  prx- 
cepti  humani, fed  quafi  coadionem  adferuan- 
dam  naturalem  obligationem.  Rcfpondetur  pri- 
m6  , lick  fortaffe  prxeeptum  naturale  tunc 
obliget  rempublicam  > vel  ciues  in  communi, 
non  tamen  hunc,  vel  illum  determinate  j er- 
go applicare  obligationem  ad  has  , vel  illas 
perlbnas , eft  poteftatis  humanx>  8c  ita  ibi  in 
teruenit  verum  prxeeptum  humanum. Dicimus 
etiam, non  femper  effe  certam  obligationem  na- 
turalem , fed  fxpe  efle  polfe  rem  dubiam , 6c  de- 
pendentem ex  iudicio  prudenti^.anfcilicet,  com- 
muni bono  expediat , hoc  vel  illo  medio  vti 
cum  tanto  periculo ; tunc  autem  intctudnienrc 
iudicio  Principis , feu  Prxiati , eiulque  prxeepto 
inducitur  certa  obligatio  ,qux  non  poteft  dici 
legis  naturx , fed  humanx.  Et  confirmatur  tan- 
dem , quia  hic  a«ftus  eft  fortitudinis ; ergo  fi  nc- 
ceflarius  fit  teipublicx , vel  valde  conueniens, 
poteft  lex  humana  illum  prxeipere;  nam  huma- 
na lex  circa  adus  omnium  virtutum  verfatur,  vt 
in  fuperioribus  docuimus  cum  Arift.  3.  Ethic. 
qui  in  fpecie  loquitur  de  adu  fortitudinis. 

^ Dico  fecundo , legem  humanam  tunc  maxi- 
ime^&  quafi  per  fe  obligare  cum  periculo  vitx, 
quando  illud  periculum  per  fe  eft  annexum  , feu 
I coniundumadui  prxeepto , fi  alioqui  lex  iufta 
fit,vt  prxfumi  debet,  quando  oppofitum  non 
Iconftiterit.  Declarari  poteft  exemplis  pofitisde 
ftncuiuftr  bello , dc  periculofa  nauigatione , de  curationei 
xumaTai  proximorum  tempore  peftis,&  fimilibus.  Ra-j 
practpt0.  flo  autem  eft, quia  tunc  periculum  non  reputatur 
accidentarium  , fed  veluti  de  fubftantia  adus 
moralitcr  confiderati.  Item  non  poteft  cenferi 
prxter  fcientiam  vel  intentionem  prxeipientis, 
cum  fit  per  fe  coniundum  adui , ergo  eo  ipfo, 
quod  prxeipitur  talis  adus , cenfetur  prxeipi 
non  obftante  tali  periculo  , & poteftas  non 
dceft,vt  oftcnfum  eft j ergo nafeitur  obligatio. 
Addidi  vero  conditionem  iuftitix  legis  , quia 
hxc  generaliter  neceffaria  eft , & in  huiufmodi 
prxeepta  multa  requiruntur , vt  feruetur , quia 
non  poteft  res  ade6  difficilis  iufte  prxcipi,nifi  ex 
iuftiuima  caufa  pertinente  ad  commune  bo- 
num,vel  ad  aliquam  perfonam  valde  ncceffariam 
communi  bono.  Quia  refpublica  velraagiftta- 
tus  cius  non  habet  dominium  vitx  ciuium , fed 
conucnientem  vfum,  & idc6  non  poteft  ex  Icui- 
bus  vel  ordinarijs  caufiscogere  ciues  ad  perden- 
dam vitam.  Quod  etiam  patet  ex  his , qux  fupra 
diximus  de  l«e  humana,  fcilicet, debere  effe 
moraliter  poffibilem  & facilem.  Denique  hoc 
confirmant  ftindamenta  prioris  fententix.  Ni- 
hilominus tamen  hic  etiam  eft  vera  generalis  re- 
gula in  fuperioribus  pofita,  quando  non  manife- 
fte  apparet  temeritas  in  lege,  prxfumcndum  effe 
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quia  ferop»  ius  fuperioris  pri- 
t«rtur,&  licet  homo  ius  etiam  habeat  invitam 

fuAtn,  tamen  in  eandem  maius  ius  n^c  rci- 
puWica  , quia(vt  in  5.  Politic.  dixic  Philofo- 

phusiciuisroagiseftreipublici.quamfuiipjius. 

Itaque  in  dubio  «quali  feruanda  eft  lex  . licet 
ptopter  periculum  proprij  demmeti  curandum 
fit , Vt  certitudo  aliqua  de  iuftitia  legis  habeatur. 

bico  tertio.  Si  mortis  periculum  non  eft  peri 
(e  coniundum  adui  prxeepto , fed  contingen-j^Kiiirfjf,^. 
ter  adiungitur,lex  humana  per  fe  non  obligat  ^umquande 
ad  fui  obferuationem  cum  tanto  periculo 
im6  necaltcrius  grauiffimi  nocumenti , quale  egniunaum 
grauis  infamia, aut  magna  iadura  bonorum  j ex 
accidenti  vero, feu  in  aliquo  cafu  obligare  poteft,  ptt. 
Priorem  partem  Icquuntur  a fortiori  audores 
allegari  in  prima  opinione, & non  repugnant 
allegati  in  aftertione  prima , fed  fauent  maximi 
B & Gabr.in 4.d. 1 8.q. 3.  & Ocham.in fuoDialog. 
r.p.  libi 7.C. 57.  quatenus dicunt,Ecclefiam  non, 
poffe  fuis  legibus  regulariter  imponere  tam  ri- 
gorofam  obligationem.-nam  idem  eft  reguUritett^^ 
quodprr/f.  Et  idem  fentit  Maior.in  4.  dift.  1 8.  Af-w. 
q.  4.  infinuat  etiam  Nauar.  inSum.  c.  a 5.  n.48.  Hauar, 
Sumitur  denique  ex  multis,qux  congerit,&  alle- 
gat Felininc.i.deConllit.  n-  4p.  Probator  aute 
primo  prior  pars  indudione,quia  lex  diuina.qux 
grauior  eft,  non  folet  obligare  in  fimilicuentu. 
Exemplum  commune  eft  de  Dauide,qui  propter 
heceflitatem  manducauit  panes  propolitionis.  i . 

Reg.2 1. quos  laicis  manducare  non  licebat,iuxta 
legem,  & tamen  fadum  defendit  Chriftus  Matt. 

I12.  Vbi  eodem  modoexcufat  difcipulos , qui  die 
Tabbatifpicas  colligebant.  Et  ita  expofuit  etiam 
D.  Thom.5  p.q.  40.  ar.  4.  ad  5.  & eodem  modo 
I declarat  fadum  Machabxorum  pugnantium  die 
Q fabbati.2.2.q  loo.ar.S.Idem  conftat  in  ptfccpto 
diuino  de  integritate  confefiionis;nam  graue  pe- 
riculum interdum  excufat  ab  illius  exequutione 
quafi  materiali  (vtficdicamj  In  prxeeptis  etiam 
Ecclefiafticis  poteft  fieri  fimilis  indudio  : nam 
prxeeptum  ieiunij  non  obligat  cum  detrimento 
falutis.quod  explicatu  eft  in  cap.  Confilium,de  ob-jCap.  Cmft- 
feruatioue  ieiunij , & idem  conftat  de  prxeepto 
audiedi  Miffam,recitandi  horas,  &c.  Simili  mo- 
do propter  neceffitatem  famis  licet  communica- 
re cum  excommunicato  procurando  fubfidium, 

C2p. Quoniam  multos. i r.q,  j.cap.  Iwter,deScntent. 
excomm.  eadem  autem  ratio  eft  in  reliquis.  Ge- 
neralis autem  ratio  conclufionis  eft, quia  talis  ne*' 
cefiirasqftendit , no  fuiffe  in  legillatore  volunta- 
te obligandi  in  tali  euentu , vel  etiam  non  fuiflfe 
potcftate:quacumque  autem  illaru  deficiente,cef- 
fat  obligatio  legisjergo.Vtraque  pr^miffa  conftat 
[5  jex  fupra  didis,  prxfenim  tradando  de  Epijkia, 
quia  poteftas  humana  non  fe  extendit  ad  omnia' 
fine  menfiira,  voluntas  etiam  prudens  non  vult 
obligare  quantum  poteft,  fed  cum  moderatione 
& benignitate.  Obligare  autem  ad  quemcumque 
adom  prxeepti , non  obftante  quacumque  acci- 
dentali neceffitate  infurgente  , effet  fiipra  pote- 
ftatem legillatoris  humani, quia  talis  obligatio 
communicer  non  eft  neceffaria  ad  commune 
bonum  reipublicx.vtin  communi  obferuatione 
talium  legum  contingit  i & quamuis  aliquando 
non  fit  aperte  iniufta  obligatio, vel  fupra  potefta- 
tem,fi  fit  nimis  grauis  &dura,  cenfetur  effe  prx- 
ter  voluntatem  iegiftatoris , quod  maxime  in  di- 
urnis legibus  pofitiuis  obferuatur , vt  communi- 
ter Dodores  interpretantur,ergo! 

Altera  ver6  pars , fcilicet , pei:  accidens  fieri 
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uandam  legcm,communis  etiam  eiijtalilq  ue  ne- 
cellitaselle  cenletur.quaado  violatio  legis  prop- 
ter talem  metum  cederet  in  contemptum,  vel 
iniunam  religionis,  aut  graue  fcandaium  pu 
filiorum : tunc  enim  bonum  commune , & reli- 
gionis prxferendum  eii  priuato  etiam  propri* 
vitx.  Item  quia  tunc  tranfgredi  praeceptum hu- 
nranum , ellec  vel  deficere  m coafellione  fidei 
tempore  debito  , vel  cooperari  ad  aliquid  in- 
triniece  malum.  Exemplum  fit,fi  tyrannus  cogat 
ad  comedendam  carnem  die  prohibito  in  con- 
temptum illius  obleruantiac  Eccleliafticac ; tunc 
enim  conferitireilli.ellet  llgnificare,(e  idem  fen- 
tirc,&  contemnere  j imo  etiam  exterius  difii- 
niularc , &;  non  plane  refiliere , ad  minimum ef- 
fet  alijs  fcandaium  dare,  & ideo  nunquam  licet, 
iuxta  illud  Auguftmi  lib.de  Bono  coniug.  cap. 

1 6.Satiui  efi  fame  moti , quam  idtloiij^tis  vefei  ( vtique  1 B 
cu.m  fcandalo.vcliniuria  religionis^  i.Corinth. 

1 o.  Et  ideo  hxc  obligatio  non  Iblum  in  Ecclefia- 
fiicis  legibus  locum  habet, (ed  etiam  in  ciuilibus, 
quia  etiam  illx  contemnendx  non  lunt , nec 
magiilratus  ciuilis  , & in  earum  etiam  viola- 
tione fcandaium  canendum  eft.  Nec  fatis  erit 
in  huiufmodi  cafu  habere  interius  intentionem 
non  fcandalizandij  vel  non  contemnendi,  & ex- 
terius agere  contra  legem  ad  vitandam  mor- 
tem. Hcc(inquamjnon  eft  fatis , quia  tenemur 
exterius  non  contemnere,  nec  contemnentibus 
confencire,veI  cooperari , & fimiliter  ad  \ itan- 
dum fcandaium  maxime  neceflariumelfefolct, 
adlum  externum  vitare;fi  autem  proteftatio ali- 
qua exterior  fufficeret  ad  tollendum  Icandalum, 
tunc  celTaret  illa  necellitas.  vt  notauit  Bonau.  in| 

4.  dift.  ; ? . dub.  8.  circa  literam,  & latiiis  in  ma- 
teria de  fcandalo  tradatur. 

Dices ; ergo  in  huiufmodi  cafibus , liefet  obli- 
gatio talis  adus  qiiafi  refultet  occafione  legis 
pofitiujc,  nihilominus  proprie  non  oriri  ex  illa, 
fed  aut  ex  pixcepto  affirmatiuo  confitendi  fi- 
dem tempore  oportuno  , vel  ex  praecepto  n:ga- 
tiuo  non  prxbendi  fcandaium  alijs  , vel  non 
Contemnendi  legem , aut  fuperioris  poteliatem. 

Qux  lunt  obligationes  legis  naturalis.pertintnt- 
que  ad  legem  chari fatis,  aut  religionis,  velcon- 
fdIionisfidci,\el  iullitix  legalis,  non  ad  particu- 
larem legem  politiuam.  Refpondeo,licet  proba- 
bile hoc  fit,  probabilius  tamen  videri,  etiam 
in  illo  cafu  obligare  legem  humanam.  Itaque 
non  negamus,  in  illis  euentibus  obligare  prae- 
cepta illa  n.ituralia,  feu  aliquod  illorum,  dicimi.s 
tamen  obligare  ad  feruandam  ipfam legem poli-j 
tiuam,&  ita  etiam  Jegem  ipfam  pcfitiuam  obli-j 
garc.  Sicut  in  occafione  neceffaria  confitendi  fi-  D peribris  humani , quam  vt  id  pofsit  homo  liiai 


ad  legem  fuh 

denti  arbitrio  \ tendum  die.  Duo  tamen,  ad*hoc 
prudens iudicium  lerendum , obferuari  polfunr. 

Primum  eft  dupliciter  pofTe  homines  incidere  fericulum 
in  hoc  periculum , leu  in  metum  mortis.  Vno  mortis,  vel 
modo  ab  intrinfeco , feu  ex  naturali , & ordina- j <■/?  ab  wtriA- 
ria  conditione  humans  conditionis  fragilis, 
oriatur  ex  xgritudine  intrinfeca  ,fiue  exnecef- 
fitate famis,  auc  fitis,fiue  ex  tempeftate  maris, 
liue  ex  occafione  belli  alia  de  caula  occurrentis, 
fiue  ex  quacumque  alia  caufa  etiam  extrinfe- 
ca  , qiix  diiede  non  intendat  tranfgrelsionem 
legis.  Alio  modo  poteft  hoc  matum  imminere 
abextriiiLco  , id  eft, ab  homine  comminante 
tale  malum  , vt  extorqueat  legis  tranfgrefsio- 
nem,vnde  prior  dici  poteft  quafi  per  accidens 
tdpedtu  talis  effedfusjhic  vero  pofterior  quafi 
per  fe  , moi  aliter  loquendo, & ex  parte  caufx  in- 
ferentistaiem  metum.  Quando  occafio  eft  prio- 
ris modi , regulariter  lex  pofitiua  non  obligat 
cum  tali  periculo,  fic  Machabai  proceiTerunt  ad 
bellum  die  fabbati  ratione  periculi.  i.Machab.  i Mach.i. 
z.  quia  periculum  erat  prioris  generis,  & intel- 
lexerunt , in  illo  legem  fabbati  non  obligare 
Quando  vero  metus  infertur  pofteriori  modo, 
regulariter  non excufat,  quia  cedit  in  contem- 
ptum fidei,  vel  religionis,  & fic  Machabasi  mor- 
tem fuftinuerunt, ne  legem  violarent  lib.  2.  cap.  t.Msch  7. 
7.  quia  nictus  ille  direde  ad  hoc  inferebatur  a ty- 
ranno. Dixi  autem  in  ytnquc  pitK  Regulariter, 
quia  non  eft  regula  adeo  generalis,  & infallibi- 
lis , quin  pofsit  aliquando  deficere , & ideo  fem 
perfunt  particulares  circumrtantix  confideran- 
dx  ad  vltimum  iudicium  ferendum.  Prxfertim  Nom. 
vero  in  pofteriori  modo  contingere  poteft,  vt  li- 
cet direifre  inferatur  metus  ad  extorquendam 
adUcmem  legi  contrariam  , non  tamen  id  fiat 
jpropter  legis  tranlgrelsionem  in  eius  contenH 
j ptum,  vel  religionis,  fed  propter  alias  caufas  hu- 
manas,voluptatis, aut  commodi , vt  adnotaui  in 
jy.tomodilp.  6.  & tunc  talis  metus  perinde  re- 
j putatur,  ac  quilibet  alius  proucniens  excaufis 
{naturalibus,  vel  extriiifecis,quia  non  parit  con- 
temptum legis, vel  aliud  fimile  malum. 

Secundo  obferuandum  eft  , aliud  efte  obligari  10. 
ad  obferuationem  legis  human* , non  obftante 
mortis  periculo , aliud  vero  pofTe  licite  eam  ob 
feruare, eodem  periculo  non  obftante.  Plus  enirri 
'ad  prius  requiriuir,quam  ad  pbfteriusj  licet  enim 
;.vd  vtrumque  neceffaria  lit  aliqua  ratio  valde 
grauis , & iufta , quia  non  poteft  hon1i>pro  qua- 
jCumque  leui  occafione  vitam prodigcrcjnihilo 
|minusmulr6  maior  caufa  requiritur,  vt  ad  hoc 
pofsit  obligari  per  legem , vel  prxeeptum  fu- 


dem  , obligat  fides  ad  fiiftincndum  martyrium 
propter  fidei  confefnonem,&  nihilominus,  tunc 
etiam  obligat  fortitudo  quafi  imperata  a fide; 
ita  ergo  eft  in  prxfenti.  Vnde  e contrario.fi 
quis  in  eo  cafu  violet  legem  pofitiuam  in  con- 
temptum religionis , non  folum  peccat  m fpecie 
contemptus , fed  etiim  in  fpecie  vitij  contrarii 
illi  morali  virtuti, ad  quam  pertinet  prxeeptum, 
vt  in  cafu  Machabxorum,  fi  illi  comederent  car- 
nes porcinas  y non  folum  contra  religionem , fed 
etiam  contra  temperantiam  peccarcnt,comeden- 
db  cibum  vetitum.  Et  fic  de  alijs. 

Sed  quxret  tandem  aliquis , quombdb  pofsit 
certum  udicium  ferri  ad  difeernendum  tempus, 
& occafiones  , in  quibus  obligat  lex  humana 
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obftante  periculo  mortis.  Refpondeo , vix 


fpontanea  voluntate  honefte  facere,  quia  non 
omnia  honefta  pofiunc  nobis  prxeipi , quando 
Ifunc  valde  ardua,  nifi  ex  fpeciali necefsitate,li- 
'ne  qua  hos  pofTumusilla  libere  facere.  Sic  poteft 
quis  in  cafu  ncceftitatis  extremae  famis  , vef 
naufragij  licite  cedere  fuo  commodo , & dare 
panem , vel  tabulam  amico  xquali , ad  quod  ta- 
men non  pofTet  lege  humana  obligari. Item  pro- 
pter vtilitatem  publicam  poteft  Sliquis  a^rC- 
di  opus  cum  magno  periculo  vitsc , etiamfi  non 
fit  tanta  necefsitas  boni  communis , in  qua  pof* 
fet  obligari.  E^ropter  hoc  ergo  ad  difeernen- 
dam  occafionem,in  qua  lex  humana  obligat  cum 
tali  periculo,  non  tamhm  ponderandum  eft,arf 
bonum  commune  tunc  ptxponderet  vitx  prO- 
pri* , fed  etiam, an  tale  fi  t,  vt  redundet  in  extrei 
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mam , vel  graucm  necefsitatem  boni  communis,  A 
vel  h conuerfo.  an  ex  iranfgrefsione  legis , grauc^ 
damnum  commune , qualo  eft  contamptus  reli- 
gionis, hdci,  aut  ipfarum  legum,  fsqKatur:  in  his 
enim  tantum  cailbus  obligat  lex  humana , & v - 
tra  noii  extenditur.  • r j 

Ad  iTindamentum  prioris  fententis  rcrponde- 
tur , dupliciter  polle  aliquod  opus  dici  luperero- 
gationis.  Primo,  quia  lex  naturalis  vel  diuma, 
illud  non  prsccipit , & hoc  modo  non  eft  in  v ni- 
uerlum  verum , legem  humanam  non  polle  pra- 
cipere  opera  lupererogationis , vt  lupra  contra 
Gerfoncm  oftenfum  eft.  Alio  modo  dicitur  opus 
lupererogationis  j quod  ex  Tuo  genere  ita  eft 
fub  conlilio , vt  de  fe  non  polsit  habere  necel- 
lariam  connexionem  cum  fine  vltimo  , vel  cum 
communi  bono  reipublic*  temporali , vel  Ipi- 
ritualijVteft  v. g cuftodia  virginitatis  , & in 
hoc  fenfu  verum  eft,  bonum  fiipererogationis 
non  pofle  prscipi  lege  humana.  Sic  autem  nega- 
mus, dare  vitam  pro  republica  elTe  opus  fuper- 
erogationis, aliquando  enim  cadit  fub  pr^ceptum 
naturale.  Et  fic  etiam  poteft  interdum  prxeipi 
lege  humana.  N ec  refert , quod  fit  difficile;  nam 
circa  hoc  verfatur  virtus  in  adibus  necclfari|S, 
iuxta  finem  proportionatum  , & ad  idem  ex- 
tenditur poteftas  legis  human*  , quando  non 
obiiante  illa  difficultate , obreruantia  humanat 
iegis  ad  commune  bonum  necelTaria  eft.  Ad 
confirmationem  autem  refpondctur , in  prxee- 
pioconferuationis  vits  duo  includi,vnum  eft  ne- 
gaciuum , quod  obligat  femper , & pro  femper, 
icilicet,  non  fe  occidendi,  & contra  hoc  nihil  po- 
teft prxeipere  kx  humana.  Aliud  elt  affirma- 
tiuum  , faciendi  aliquid  ad  conferuandam  vi- 
tam,&  ad  euitandam  mortem, & quoad  hoc  non! 
obligat  pro  femper,  fed  prxtermitti  fxpc  poteft, ' q 
non  Iblum  propter  obferuantiam  legis, fed  etiam 
propter  bonum  amicitix,  vel  propter  alias  hone- 
Itas  aiftioncs.feu  rationes.  Et  ita  etiam  poteft  lex 
humana  obligare  ad  prxtermitrendam  vitx  cu- 
Itodiam  propter  obferuantiam  legis  ad  commu- 
ne bonum  neceffarix. 

, Ad  fundamentum  Caietani  reipondetur , illa- 
tionem fieri  a fenfu  compofito  ad  diuifum;  ftan- 
tc  enim  obligatione  legis,  repugnat  contra  il- 
lam agere , vt  rcifte  probat  . illa  ratio:  non  autem 
hoc  dicimus  , led  in  cafu  neceflitatis  ceflTare 
obligationem,  & ita  etiam  cciTare  rationem  cui-, 
px  111  illa  materiali  tranfgreftione , vel  potius  in 
materiali  non  cx;.cutione  Icg  s.  Quod  plane  con- 
firmat regula  luris,  dicens;  necelfitatem  facere 
licitum  , quod  alias  non  elfet.  De  qua  videri  po- 
teft Alex,  in  1.  Si  ex  toto,  a de  Legibus.  Ad  pri- 
mam confirmationem  fatemur,  propter  bonum 
commune  contemnendam  elTe  vitam  propriam, 
quando  neceffarium  eftjnegamus  tamen  e(]k  fem- 
per ntceflarium  ad  bonum  communemateria- 
iircr  ( , t fic  dicamj  exequi  legem.  Nam  lich  illa 
propter  bonum  commune  pefita  fit , fatis  confe- 
quitur  finem,  G regulariter, ac  per  fc,&  extra  hos 
cafus  extremos  oblwuetur. 

Ad  fecundam  confirmationem , & induftio- 
nem  Caietani,  primum  exemplum  erat  de  ma- 
trimonio contrahendo  cum  conlanguinca  , in 
quo  primd  fupponendum  eft,  quod  licet  obliga- 
tio legis  cedet  ex  occurrente  periculo  grauiftimi 
no^mcnti,fi  tamen  lex  eft  irritans,  non  cedat 
irritatio  propter  metum  , vt  infra  dicemus , & 
omnes au(ftoresfupponunt,&  conftat  expraxi 
EccIcGx.  Et  ratio  reddi  poteft, quia  ad  vitandum 


14. 

OhitSt», 


periculum  fatis  eft,  exteriorem  adum  facere, 
etiam  fi  propter  refiftentiam  legis  validus  non 
fit.  Quod  ii  fortaftfc  ilia  occalione  incurratur  a i lud 
periculum  violandi  aliquam  legem  naturalem, 
aut  moriendi, id  eft  valde  remotum, & accidenta- 
rium,&  idcd  id  non  attenditur  in  facienda  abfo- 

luta  irritatione  adus.  Accedit, quod  fi  in  wlicafu 

cedaret  irritatio  propter  metum , liceret  poftea, 
veletiam  necedarium  edet  in  tali  adu  pcrfiftere 
tranfado  metu:  hoc  autem  eft  v alde  contrarium 
bono  communi,  & fini  talium  legum.  De  qua  re 
plora  dicemus  infra  tradandom  fpecicdelcge 
irritante.  Hoc  ergo  fuppolito  tefpondemus  , m 
cafu  de  matrimonio  licitum  ede,  illud  exterius 
contrahere, quia  vel  hoc  non  eft  prohibitum, vel 
fi  eft, pro  illo  cafu  ceflat  prohibitio.  Nihilominus 
tamen  dicimus , in  eo  cafu . non  obftante  metu, 
manere  obligationem  abftinendi  a matrimonij 
vfu,non  propter  fpecialem  obligationem  legis 
pofitiux,  ftd  quia  cum  non  fuerit  validum , eflec 
contra  naturalem  legem  illud  confummare,quia 
edet  fornicari, quod  intrinlece  malum  eft. 

Dices; etiam  primum  videtur  includere  ali- 
quid contra  legem  naturx  , & intrinfece  ma- 
lum ; nam  in  primis  fi  matrimonium  confidcrc- 
lut  in  ratione  contradus , illud  eft  fidum  man;i- 
monium,  & ita  includit  malitiam  mendacij,fal- 
tem  officiofi ; fi  verd  confideretur  in  ratione  fa- 
cramenti , videtur  includere  malitiam  grauis  fa- 
crilegij  ,quia  miniftrare  facramentum  perfonx 
inhabili, vel  tentare  illud  conficere  fine  requifitis 
ad  valorem  eius.facrilegiumeft.Refpondeo  bre- 
uiter  neutrum  ede  necelVarium,quia  talis  perfona 
poteft  vtiamph;bologia,&  non  habere  inten- 
tionem conficiendi  facramentum , fed  folum  il- 
lum materialem  adum  faciendi  ad  vitandam 
raortem,&  ica  facile  poteft  a peccato  graui  excu- 
lari , de  quo  in  proprio  loco  , & videri  poteft 
Sanci  lib./.dc  Matrim.difp.7. Solum  inprxfenti's„»«’, 
aduerto , etiam  fi  in  illo  cafu  committatur  aliqua 
culpa;  nihilominus  non  incurri  excommunica- 
tionem latam  in  Clement.  vnic.de  confanguinit. 
ikaffinit.  vt  benenotauit  Nauar.inSum.cap.27. 
num.  41.  quia  fi  aliquid  ibi  peccatur  etiam  con- 
fummando,eft  contra  legem  naturalem,  non 
contra  E fclelix  prxeeptum , cenfura  autem  lata 
elt  contra  contumaces  in  Ecclefiafticam  legem. 

Secundum  exemplum  erat  cie  celebratione  fi- 
ne veftibus  lacris  ,)ti  quo  regulariter  loquendo 
concedi  poteft,  quod  Caiet.  adumit,  quia  talis 
adus  vix  fieri  poteft  fine  Contemptu  rerum  fa- 
erarum, nec  talis  metus  folet  incuti , nifi  propter 
hunc  finem,  vel  in  odium  religionis.  Si  tamen 
fingamus  cafura,in  quo  nec  metus  fiat  propter  il- 
Q ;ium  finem , fed  propter  aliam  indifcretam  deuo- 
tionem , vel  ^iitimationem , & quod  res  fieri 
pofiit  fine  irreuerentia,  Sc  fcandalo , non  erit  ille 
adusculpabilisexvifolius  kgis  politiux , quod 
feiuitLedelm.fupra,&  Medui.  i.2.q.90.artic«4. 
&infinuatNauarr.  dido  cap.  25.  n.  84.  diceny, 
Gppofitum ede  fatis  durum.  De  hoc  etiam  exem- 
plo videri  polTuntdida  in  5.  tom.  3 .partis. 

Tertium  exemplum  eft  de  communicatione 
cum  excommunicato  propter  rnetum  , quod 
integram  poftulabat  difputationem  , fed  eft  alte- 
rius loci.  Breuiter  ergo  refpondeo , negando  af-^ 
fumptumt  feclufis  enim  circumftantijs  didis  dc 
icandalo,cotemptu  clauium,feclulo  etiam qu6d 
communicatio  non  fit  in  crimine , nec  in  adu 
alias  pef  fe , & intrinfece  malo , non  peccat , qui 
cx  mem  graui  communicat  cum  excommiini- 
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cato>  quxeil magis  recepta  fencencia  fundata  in  A 
principio  potito  in  hac  quxtiione,  quamuis  ali} 
ientiant  oppoOtum  fundati  in  dido  capite 
(fis.  Ad  quodrefpondet  Soto,  loqui  d«  commu-' 
nicatione  in  crimine  criminofo,  Syluetl.  ver6 ' 
ait>  loqui  de  communicatione,  qux  cediciniu- 
iuriam  clauium , alij  de  vtraque  exponunt^  alij' 
limitant  textum  exparte  metus,  itavc  loquatur 
de  metu  leui,  & grauem  comprehendat  tiib  no- 
mine violenti*.  Qu*  omnia  in  fe  vera  funt,  dif- 
hcile  tamen  ad  textum  accommodantur,  quia 
PontifiKcfimpliciter  ik.  abfolute  loquitur, & non 
affertur  ratio , cur  hoc  alio  modo  limitetur,  & 
ided  alibi  dixi  j Pontiticem  non  atlignare  regu- 
lam vniuerfalem,  fdlicet,  metum  m illa  materia 
non  excufari  a culpa  mortali,  fed  conffiruere  re- 
gulam indefinitam, fcilicet,  non  femper  metum 
cxcufare,  ira  vt  in  hoc  ponat  differenuam  inter 
vim  & metum,  quod  vis  femper  excufatj  metus  B 
autem  non  femper  , quando  autem  excular,  vel, 
quando  non,  id  non  declarat,  fed  relinquit  ge- 
nerali dodrins,  qn*  in  alij^  expolitionibus 
continetur.  Tandem  dici  podic,  Pontificem  fo- 
lum  clTe  loquutum  fecundum  pr«fumptionem 
quoad  forum  externum;  fed  non  ita  placet, qUia 
etiam  in  foro  externo  admittenda  eft  probatio 
metus,  & exculationis  fufficientis.  V ideancur  di- 
^tain  5. tom.de  Cenfur.difp.  6.  a.  io.fe<a.3iSc 
difp.  15-  fed.  2.  n.  13» 

CAPvr  xxxr. 

Vtrum  Ugti  humant  gener  Aliter^  & indifferenter  ow- 
nes  fubditos  obligent  ^ 

QVoniam  obligatio  legis  refpedum  dicit  ad 
eos,  qui  legibus  obligantur, ideo  polfquam  1 
explicuimus  ea,  qusad  hanc  obligationem  ab- i 
foiute  pertinent , necclTarium  cfl , hunc  refpe-  \ 
dum  declarare,  quod  fiet  cius  terminum  decla*-  i 
randa,  id  eil,  perfonas , ad  quas  talis  obligatio 
pertinet.  PofTuntautem  hxperfon*  in  quatuor 
ordines  feu  claffes  diftingui;  quiflam  enim  funt 
inferiores  legiflatore,  id  eft,fubditij  hic  enim 
tantum  modus  inferioritatis(  vt  fic  dicaro /'ad 
prsfentem  confiderationem  refert;  ali)Tuntfu- 
periores  eodem  modo,  id  eft,  pr*latione  feu  iu- 
rifdidione.alij  funt  indifferentes,  feu  liberi  ex 
natura  rei,  id  eft,  nec  fubditi,  nec  fiiperiores,  qUi 
fub  ea  ratione  poffunt  dici  a:quales,quibus  quar- 
to loco  addi  poteft  legi  flator  i pfe.  Ex  quibus  o- 
mittimus  fuperiores ; de  illis  enim  nihil  dicere 
neceffe  eft,  ciim  fit  per  fe  notum , eos  non  obli- 
gari legibus  inferiorum,  fi  vt  tales  fpedentur, 
an  vero  fub  aliqua  ratione  poflint  obligari,  ex- 
plicando alia  membra  dicetur. Igitur  de  reliquis  D 
ordinibus  perfonarum  dicendum  efl,&  primo 
de  fubditis. 

In  propoffta  ergoqusftione  tres  errores  no- 
tari poffunt.  Primus  h*reticorum  diceutium, fi- 
deles feu  Chriftianos  homines  non  obligarilc-- 
gibus  humanis, quia  per  Chriftum  liberi  fadi| 
funt.  VndedixitPaul.  i.ad Corinth.6.fmwrm-j 
pti  ejlisy  mitte  [erui  fieri  hominum,  & Chriftus  ipfc 
Matth.  23.  reprehendit  feruantes  mandata,  & 
jtraditiones  hominum.  Sed  hic  error  generaliter 
refutatuseftlib.  i.  cap.  18.  & fpccialius  in  prin- 
cipio huius  libri,  vbi  oftendimus  effe  in  princi 
pibuspoteftatem  legiflatiuamciuilem.  & hanc 
perfeuerare  in  Chnfti  Ecckfia,  & circa  fideles 
verlari.  Idem^ue  cum  proportione  oftendemus 
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in  libro  fequenti  de  EccleCaftica  poteftatc,  & 
ide6  hic  plura  dicere  non  eft  necell  e.Namquod 
Paul,  monet,  ne  efficiamur  ferui  hominum,  in- 
celljgit,  qua  homines  funt,  id  eft,  ne  illis  parea- 
mus in  ijs,qu*  Deo  repugnant,  nec  feruitmem 
illorum  feruituti  Dei  pr*feramus.  Qui  autem 
fubiicitur  legi  human*  iufta  & legitima  pocefta-» 
te  lat*,  magis  Deo  feruit,  quam  homini,  quia& 
homo  non  fert  legem,  nifi  vt  minifter  Del,  & 

Deus  ipfe  pr*cipit  obedire  Principibus.Sc  Pr.v- 
latis,  vtidem  Paulus alijs  locis  docuit.Et eodem 
modo  ac  fenfu.mandata  hominum  dicuntur  per 
antonomaliam , qu*  repugnant  mandatis  Dei, 
ficiit  propria  voluntas  dicitur,  qu*  a voluntate 
Dei  vel  fuperioris  difeordat,  & ideo  reprehendi 
folet.quamuis  alias  conftet, propria  voluntate  & 
libertate  vrendum  effe  ad  obediendum  Deo. 

Sic  ergo  mandatis  hominum  obediendum  eft, 
quando  funt  confentanea  diuin*  voluntati. 

Secundus  error  eft  hxreiicorum  huius  tem- 
poris dicentium,  faitem  iuftos  non  obligari  le- 
gibushumanis,  qui  vtuntureifdero  fundamen- 
tis,propter  qu*  idem  afferunt  de  omni  lege, iftii 
vero  fatis  refponfum  eft  in  diifto  cap.  i S.  libr.  i. 

& ideo  in  hoc  nihil  hic  addere  neceffe  eft. Videri 
deinde  poteft  Auguftin.  in  Epiftol.  adRoman. 
cap.  27.  ad  finem,  qui  late  hunc  errorem  ia mo- 
lim  confutauit.Tertius  error  fuit.non  quofeun- 
que  iuftos,  fed  eximie  perfedos  exemptos  effe 
ab  obligatione  legis  human*,  quod  fenferunt 
Be^rdi  & Beghini,  vt  colligitur  ex  Clcmcnt. 

Ad  mjlrant,  de  Hxret.  Fundabantur  autem,  quia 
putabant,  iuftos  perfciffos  in  hac  vira  peruenirc 
ad  ftatum  beatificum , in  quo  non  obligantur 
beati  legibus  humanis.  Sed  hoc  fundamentum 
plane  elt  h*reticum,  neque  eft  hoc  loco  traclan- 
dum,habet  enim  proprium  in  i.p,  q.12,  & 1.2. 
q.3.&  4.  & ideo  contra  hunc  etiam  errorem  fuf- 
ficcre  poffunt  fuperius  dida  in  allegato  cap.  1 6. 

& de  poteftate  ferendi  leges  humanas,  & defini- 
tio Concilij  Tridenc.feir.6.cap.n.&  can.19.  & 

20.  & videri  poteft  Soto  lib.  3 de  Nat.  & grat. 
cap.i.Vee.lib.i  x.inConeil.Trident.cap.6.&7. 

Dicendum  ergo  eft, omnem  hominem  viato- 
rem & fiipenorem  habentem,polTc  illius  legibus 
obligari,  ac  fubinde  leges  humanas  obligare  o- 
mnes  fubditos, ad  quos  loquuntur.  Qu*  aflercio 
famitur  ex  D.Thoma  1.2.4.96.  art.5.  & 2.2.4. 

104.  art.  I.  & rede  declarata  omninb  certa  eft, 

& de  fide.  Probatur^ue  lufficienter  ex  verbis 
Pauli  Roman.  i- Scimm quoniam  quacunque Ux  lo- 
quitur,iii,  quiin  lege  funt,  loquitur,  llloicrgocnani 
obligat,  quia  loqnitunmperando,  & imperium 
obligat  fubditos,  vtfupra  oftenfumeft,  & con- 
UiUGit  etiam  illud  Pauli  Roman.  1 3.0«»»«  anima  ^•man,  n 
ootefiatibus  (ublimtoribui  jubdita fu.  Cum  limilihusj 
reftimonijs  fupra  citatis.  Ratio  autem  generalis 
eft,  quia  ratio  naturalis  docet  feruandas  effe  le- 
ges iurta.sabftiominibus  latas,  Al  Deus  etiam  in 
Scriptura  f*pe  hoc  pracipitj  ergo  maxime  a lub- 
ditisr  nam  illi  funt,  qui  fuis  fuperioribus  obcdic- 
nam  debent;  ab  hac  autem  generali  regula.nulla 
exceptio  nobis  data  eft,  vel  de  fidelibus,  vel  de 
uftis.  feu  deperfedisjfiue  decuiufcunque  alte- 
rius conditionis  hominibus ; neque  enim  per 
fcripMfam.vel  per  traditionem,vel  per  aliquam 
probabilem  rationem  de  tali  exceptione  conflat; 
rgo  nec  fecundum  fidem,  nec  fecundum  ratio- 
em  admitti  poteft ; ergo  omnes  fubditi  obliga- 
tione legis  human*  tenentur. 

Notanda  ycrb  eft  particula,  ad  quos  loquuntur^ 
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re  vera  non  prohiberi , aut  puniri  malitiam  pro- 
uenientem  a tali  intentione,  fed  ipfum  actum 
externum  abfolute^poenam  vero  non  imponi  ip- 
fo  iure,  niii  dependenter  a taii  conditione.  Vnde 
eit  etiam  ditferenciafupra  inllauata,  quia  ii  per 
afKrmatiuum  prxceptum  addatur  intentio  ex- 
crinfeci  Hnis , extenditur  iunfdidio , & augetur 
obligatio  ad  nouum  adum  interiorem,  quan- 
do vero  punitur  aifius  exterior,  li  a tali  iiice- 
riori  procedat , potius  reitringitur  prohibitio,  & 
iurifdu^ionis  vfus.quia  non  punitur  omnis  ai^us 
exterior , qui  puniri  poliet.  Ad  aliud  ver6  exem- 
plum , de  intentione  offerendi  facciticium  pro 
hac , vel  illa  caufa , aut  peribna  , dicitur  in  pri- 
mis, obligationem  illam  regulariter  loquendo 
non  fundari  in  fola  lunfdiiffione , fcd  vel  in  vo- 
to obedienti.e , vel  in  aliqua  obligatione  iuliitiic, 
per  quam  poteii  aliquis  fe  obligare  ad  facien- 
dum aliquidlub  hac  vel  illa  intentione,  maxime 
fi  ad  effedum  ad.onis  ncceffaria  fit.  Vnde  dici- 
tur fecundo, illam  intentionem  non  elie  omnino 
extrinfecam  illiaiifioni.ficut  fupra  dicebamus 
de  intentione  conficiendi  facramentum : nam  li- 
cet in  praifenti , illa  intentio  non  fit  de  necefiita- 
tefacrificij , vtfic,  eft  tamen  necelTariaad  com- 
pletam oblationem  facrificij,&  ad  fru<5tum  eius, 
& ideo, qui  potefiatem  habet  prxcipiendi  factifi- 
cium, totum  id  praecipere  poceft. 

Ad  rationes  alterius  fententiae  refpondetur, 
in  primis  in  illa  regula  luris  lermonem  efie  de  ti- 
more feruili  peccammolb , quando  quis  icavo-^ 
luntarie  facit  opns  przceptum  , vt  animum  ha- 
beat non  faciendi, fi  pofiet  poenam  effugere.nam 
in  illo  modo  operandi  deeil  volunta-  neCeiTaria 
ad  implendum  praeceptum  apud  L)eum  , etiam 
fi  exterius  impleri  videatur,  bt  ita  negatur  limi- 
litudo:  nam  qui  facit  totum  id, quod  lex  humana 
praecipit,  & cum  omnibu*^ externis circumfian- 
tijs,quas ptiteipit, licet  praua  intentione  id  faciat, 
non  facit  aliter,  qu^m  debeat  facere  ex  \ i il- 
lius legis  humanae,  licet  faciat  aliter , quam  alia 
lex  diuina  praecipiat  ,&  ideo  nen  peccat  contra 
legem  humanam  , licet  alias  peccet  Vnde  ad 
primam  confirmationem  refpondetur  legem  hu- 
manam praecipere  adum  defe  bonum, feu  qui 
de  fe  poteft  bene  fieri,  non  tamen  prarcipere  om- 
nes modos  necelTariosjVt  bene  fiat.  Et  itafere  re- 
D^Thtmn  fpoHdetD.  rhom.i.a.q.pd.ar.j  ada-Eteadem 
elf  rcfponfioad  fecundam cSfirmationem.  Nam 
lex  humana  prxeipit  adfum  infe  continentem 
cultum  Dei, vel  med  ocritatem  aliquam  tempe- 
rantiae , aut  alterius  v irturis  ^ illam  autem  poteft 
habere  aiftus  , etiam  fi  ex  parte  operantis  male 
fiat  ex  alio  capite , quod  per  fe  non  prohibet , nec 
przcipitlex  humana. 

Ad  vlrimam  confirmationem  admittimus 
commune  & veram  doilirmam,  quod  per  legem 
humanam  afirus  praecepti  determinantur  ad  cer- 
tam fpeciem  virtutis. Noneft  autem  fenfusjqiibd 
lex  humana  prxcipiac  illam  \ irtntis fpeciem  efie 
per  fe  intentam  ab  operante, aut  quod  pure  fiat  fi- 
ne admiflione  alicuius maliriaeded  lenliis  eft,  lege 
humanam  praecipiendo  non  imponere  folu  obii 
gationem  obedientif  .quae  generalis  cft,&  in  om- 
ni praecepto  includ  tur  fed  etiam  praecipere  de  fe 
aiftus  fingilarum  vimmim,quia,vt  lupra  dixi.le- 
ges  humanae  intendunt  facere  homines  honeftos 
in  omni  genere  virtutis,  & ideo prarcipiunt fe- 
cundum omnes  fpecies  virtutum. Non  tamen  in- 
de  fit,  vt  it  X humana  praecipiat  a<ftum  ftudiofiim 
fimpliciter , & vtftudiose  fiat,  fcd  fatis  eft,  quod 
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A praecipiat Itudiofum ex  genere, & conftituendo 
.tale  medium  in  tali  fpecie  . ^rtutis,^  t patet  dare 
in  materia  iuftitiaejpr^cipit  enim  actum  eius  con- 
I ftituendo  medium  in  matei  ia  illius,  quo  feruato 
non  peccatur  contra  illam  legem , etiam  li  ex 
auaricia  vel  alio  v itio  quis  operetur. 
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rtrawi  kx  humana  & duilis  pofsit  obligare  ad  fui  ob- 
feruationem  cum  periculo  tuitifcumque  nocumenti  tem^ 
poralts , etiam  mortii. 

DEcIarauimus  modum  obligationis  legis 
humanx quoad  grauitatem  eius,  nuneex- 
piicandus  eft  quoad  rjgorem(  vt  fic  dicam]  vel  le- 
nitatem eius, & conlequenter  explicabitur  quoad 
durationem  eius, vel  celTationem  ratione  oc- 
B currentis  otcafionis  , qu«  maxime  elfe  folet, 
quando  damnum  aliquod  graue , vel  penculom 
eius  imminet  ex  obferuatione  legis,  & ideo  in- 
quirimus,an  in  huiufmodioccafioneceffct  obli- 
gatio legisdta  \ i nullum  peccatum  fic,iliam  non 
,leruare. 

Prima  fententia  abfolute  docet,  legem  huma- 
nam noa  poflTe  obligare  cum  morali  periculo  \ i- 
tx  ^ vel  alio  fimili.  Tenet  Almain.in  Moralib. 
traci.  1.  cap.  3.  InclinatSylueft.verb.  l^ietui,  q.7. 
Fundamentum  eft , quia  dare  vitam  propter  opus 
per  fe  non  neceflarium  ad  falutem  vel  honelta- 
tem, eft  opus  ditficillimum , & fupererogationisj 
lex  autem  human^  non  poteft  huiufmodi  ope- 
ra prxciperej  ergo.  Confirmatur,  quia  conferua- 
re  vitam  eft  de  lege  namrxjcrgo  nulla  lex  huma- 
na poteft  contra  hoc  praecipere.  V nde  D T hornas 
2.  2.  q.  104.  art,  j.  dixit  in  his,qu*  adeonferua- 
C tionem  corporis  fpetftant , hominem  non  teneri 
homini  obedire. 

Altera  fententia  eft , legem  humanam  in  vni- 
uerfiim  obligare,  non  obliantequocunSque  peri- 
culo mortis.  Ita  docet Caiet.  i.z.q.  $i6.ar. 4. 

2.2.q.  125:. art-3. Idem fcutitAdrian  iii4.q.3.|^‘"^^”''”» 
dc  Clauib.  Henric  tradat.de  Syno.  Epifeop. 
poft  3.part.ar.i  11.271-111  tora  13. 1 radatuum. 
p.2. Fundamentum eft.quia quod  efteontra lege  queuumor 
numanam,  eft  malum  is  peccatum,  vt  ex  lupra|‘"/’‘”‘^*^ 
didis  patetjcrgo  etiam  propter  morte  vitandam 
faciendum  non  eft,  cap.  Ita  . 3 2 • q.  3 . ex  Aug. 

I Confi  rmatur  primo , quia  bonu  commune  prx- 
! ferendum  eli  priuato,bc  homo  tenetur  pro  com- 
jmuni  bono  vitam  perdere  j fcd  humana  lex  pro- 
pter commune  bonum  poniturjergo  feruanda  eft 
jnon  obftance  \itx  periculo.  Tandem  confirma- 
ntur indudione,  quia  non  poteft  quis  propter  me- 
D tum  mortis  contrahere  cum  confanguinea  in 
gradu  prohibito  per  legem  humanam , nec  po- 
|teit  aliquis  propter  \ itandam  morte  facrum  fa- 
[cere  fine  veftibus  facris , cum  tamen  id  fblum  fic 
de  le^e  humana.  Denique  non  poteft  quis  com-» 
municare  cum  excommunicato  propter  vitan- 
dam mortem , cap.  Sacru^ de  ijs,  qux  vi,  8ec. 

Nihilominusdicendumeft  primo,  nondeeircj  . 
potefiatem  in  magiftratu  ciuili(&  idem  a fortio-  Efepoujfa^ 
ri  de  Ecclefiafticoyad  obligandum  fuis  legibus, 

& cum  periculo  vitas , fi  neceffe  fit.  Sentuitia  ft'^*^**  ««»/<, 
eft  communis , & mihi  certa , & prasteraudores  &^”onico  _ 
fecundx  opinionis , tenent  eam  Soto  lib  i.  de  * ^ 
luftit.q  6. art. 4.111  fine,  & in4.dlft.2  2.q.  I.ar.4.  ntm  ptruulo 
& Lcdcfma  2.p.q  ioar.5.&  q.25.ar.3.  CouarC.  vtu 
qui  alios  refert,  in  c Alma  mater.  1 p. 
alij  infra  citandi.  Ratio  eft,  quia  iurepublica  eft 
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enim  lingul*  leges  humans  vniuerfos  homines 
obligant,  nec  finguli  homines  omnibus  his  le- 
gibus onerantur,  led  viiurquifque  obligatur  le- 
gibus ad  fe  pertinentibus:  nullus  vero  eu,qm  ad 
aliquxs  leges  humanas  feruandas  non  teneatur, 
(i  in  terris  rccognoCcit  fuperiorem«  £t  ita  omnes 
quidem  fubiiciuiitur  humanis  legibus,  non  ta- 
men abfolute  & indifferenter , led  relpedtiue. 
Explicandum  ver6  fupereihquomodo  hic  refpe- 
clus  feu  difiributio  huius  obligationis  facienda 
lit,  ad  quod  expl  icandum  duat  aliae  regulis  gene- 
rales acidendae  funt. 

Dico  ergo  fecundo.  Vnaquaeque  lex  humana 
obligat  omnes  perlonas,  quxfunc  partes  illius 
communitatis,  proqualextertur,  fi  caetera  con- 
currant. Hanc  vltimam  particulam  addo,  quia 
fupponendx  lunc  in  lege  omnes  aliae  conditio- 
nesad  obligationem  legis  rcquilitae,  quaein  fu-| 
perioribus  tractatae  fune ; nam  hic  folum  agimus  j 
de  conditione  necelTaria  ex  parte  perfonae,  qux 
obliganda eft  per  legem.  Deinde  etiam  fuppo- 
nimus, verba  & rationem  legis,  quantum  elt  de 
fe  habere  locum  in  taMperfona:  nam  li  lex  ipfa 
determinate  feratur  ad  certa  membra  Reipubli- 
cs,  non  obligabit  reliqua,  quia  tunc  non  fertur 
ad  totam  communitatem,  feu  ad  partem  eius, 
quatenus  fub  alia  ratione  minorem  quandain 
commutationem  conftituit,  & ita  feruata  pro- 
portione ad  illam , etiam  poterit  regula  polita 
applicari-Sic  ergo  explicata  airerno.  communis, 
& certa  eft,  fu mirurque  ex  Paulo  priori  loco  al- 
legato. Ratione  declaratur,  quia  lex,  vtin  fupe- 
rioribus  vidimus, per  ft  primo  fertur  in  commu- 
nitatem, & inde  dcfccndit  eius  obligatio  ad  fin- 
gulos ; ergo  per  fe,&  quantum  eft  ex  vi  legis  de- 
Iceudit  ad  omnes,  qui  ftmt  partes  communitatis, 
quia  nec  poteft  effe  alia  ratio  huius  obligationis, 
neque  eft  diucria,  aut  maior  in  his,  quam  in  illis 
membris,  quando  materia  vniformiseft.  Con- 
firmatur, quia  lex  habet  poteftatem  obligandi 
fubditos,  vt  didfum  eft,  fed  membra  communi- 
tatis funt  fubietfta  toti  communitati,  cuius  vir- 
tute & poteftate  lex  fertur,  ergo  lex  obligat 
membra  omnia  communitatis. 

Quxret  vero  aliquis,  qusnam  fint  cenfenda 
membra  communitatis , quantum  ad  praeiens 
fpccftat.  Refpondetur,  ingenerah  loquendo, lic- 
utin  naturali  corpore  adualia  membra  confti- 
tuunturper  vnionem  proportionatam  tali  cor- 
pori, qua  mediante  fubiiciuntur  motioni  totius 
corporis,  ita  in  corpore  politico  membra  con- 
ftitui  per  moralem  coniumftionem.qux  non  eft 
eiufdcm  rationis  in  omnibus  communitatibus, 
fed  cum  proportione  fumenda  eft.Nam  in  ciui- 
li  Republica,  poftquam  femel  conftituta  eft,  or- 
dinarie conftitui  folent  membra  per  naturalem 
originem  l.i.  ff.  Ad  municip.&  1.0««, de  Inco- 
lis, lib.  10.  in  Ecclefia  vcr6  vniucrfaliconftitu- 
|untur  membra  per  fpiritualem  originem,  nem- 
pe baptifmum,  in  particulari  vero  per  mutatio- 
nem vel  acquifitionem  domicilij , argumento 
cap.  de  Tempor.  ardin.in  6.  &fumitur  exi. 
I.  C.dclncol.ln  alijs  vero  fpecialibus  commu- 
nitatibus, folent  conftitui  membra  per  Ipecia- 
jlcm  receptionem,  feu  acceptationem  in  colle- 
gam , & per  aliquam  promiftionem  vel  iura- 
mentum,  vt  conftatin  vniuerfitatibus,coilcgijs, 
«pitulis,  religionibus,  & fimilibus;  haccautem 
intelligenda  funt  de  vnione  &fubie(ftione,quafi 
permanente,  nam  tranfeunter(vt  ficdicam^pof- 


B 


Tsriio  dicendum  eft,  obligationem  legis  per 
fe  non  extendi  ad  eos , qui  omnino  lunt  extra  ‘■•sm  *, 
icommuniiatem,  cui  lex  imponitur,  tli  etiam 
communis  «D.  Thomalupra.iic  Commenta- 
toribus,6c  Summiftis  omnibus  vQtb.Lex,<k.  plu-  tra  commu 
ribus  alijs,  quos  referemus  cap.  fcquenti.  Et  eam  nitatm, 
confirmant  verba  Pauli  i.ad  Coriiit.  5 . De  htf.qui 
fotu  funt,  nihil  ad  nos : quae  ratio  in  omnibus  com- 
munitatibus  cum  proportione  procedit,  & ita  summi/u^ 
poteft  conclulio  indudfione  confirmari,  nam  ob 
hanc  caufam,  nec  leges  Hifpani*  obligant  Gal- 
los,neque  e conuerfo,&  ftatuta  vnius  communi- 
tatis non  obligant  religiofos  alterius,  neque  e 
conuerfo,  &fic de  alijs.  Ratio  denique 
nulla  potentia  extra  fuam  fpheram  operacur:po-  ratm», 
teftas  autem  vniufcuiufque  communitatis  ha- 
bet pro  Iphcra  adsquata  iplam  communitatem^ 
ergo.  Minor  patet  in  poteftate  ciuili,  quia  citrilis 
poteftas  manata  communitate,  & fic  non  poteft 
vitra  illam  extendij  Vbi  verd  poteftas  manata 
fuperiori  principio,  datur  cum  proportione  re- 
fpecfu  illius  communicatis, cuius  caput  vel  Prin- 
ceps aliquis  conftituitur,  ficut  de  poteftate  Ec- 
clelTaftica  infra  dicetur.Et  confirmatur, quia  lex, 
vt  dixi,  eft  acftus  fuperiorisj  nullus  autem  iegif- 
lator  eft  fuperior , nili  illius  communitatis,  cui 
prspofitus  eft ; extra  illam  igitur  non  poteftob- 
iigare.EtfacitiJJudcap.2.  de  Conftit.in  6.  Extra  c,i  dtCu. 
territorium  iiu  dicenti  mpmenen  paretur. 
autem,  qui  hic  fieri  polfet  ab  excommunicatio- 
ne ad  legem  ( quia  excommunicatio  obligat  non 
fubditos  ad  non  communicandum  cum  excom- 
municato a fuo  fuperiore)  facile  foluitur  ne 
gando  fimilicudinem  , quia  excommunicatio  id 
operatur  in  vi  iuris  communis,  potius  quam  ex 
vi  iurifduftionis  priuati  Epifcopi,  aut  fiiperio- 
ris , vt  latius  dixi  iu  5.  tom  de  Cenfur.  difput. 

IJ.fCift.  I. 
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Vtrum  leges  proprie,  alicuius  regni  vel  territorij,  obli- 
gem homines  Hlitu  territory^  quando  extra 
illud  verjantur. 

QVatuqr  modis  poteft  aliqua  perfona  com- 
parari ad  territorium  feudioecefim.  Pri- 
mo, qaia  ibi  eft  incola,  & ibi  etiam  aiftucxiftit, 

I & habitat.  Secundo  per  contrarium  extremum, 

,quia  neutrum  habet  in  tali  territorio.  Tertib, 
iquia  eum  fit  incola  illius  territorij,  & in  eoha- 
! beat  domicilium, in  alieno  adfu  verlatur.  Quar- 
D |to,  quod  in  territorio  habeat  prsientiam,  non 
tamen  domicilium,  aut  originem.  De  primo  & 
fecundo  nulJa  eft  dilputatio ; nam  in  primo  ma- 
xime  locum  habent  didta  in  capite  prxcedcnti, 
quia  ibi  concurrunt  omnia  necelTaria  ad  adua- 
iem  fubiei^ionem,  & confequenter  ad  obliga-  , 
tionem  legis;  in  fecundo  vero  clarum  eft,  non 
polle  obligare  legem,  quia  nullus  eft  titulus  fub- 
iecfioiiis : In  tertio  autem  & quarto  pundfo  oc- 
currunt du*  difficultates  tradandx. 

Prima  difficultas- eft  in  titulo  propofita.  Ra- 
tio autem  dubitandi  eft,  quia  quamuis  fubdirus  Ratio  duU- 
acftu  verfetur , feu  peregrinctur  extra  tcr/ito-  tandi, 
rium,  femper  manet  fubditus,d.um  non  mutat 
domialmm . Sed  didfum  eft.,  legem  obligare 
omnes  luWitos,  & omnes  paites  commumt^ 
tfs;  ergo  etiam  obligat  in  illo  cafu.  Confirmatnt 
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primi)  fumpto  argumento  a contrario:  nam  in- 
cola alterius  regni  dum  in  hoc  verfatur,  non  co- 
gitur feruare  prxcepta  hums  regni,  vt  in  legibus 
canonicis  videtur  exprcfse  denniri  in  cap.  A no* 
bu,  i.de  Sentent.  excommunic.  ergo  obligan- 
dus eft  feruare  prxcepta  fui  cerntorij,alioqui  pro- 
pter folam  abfentiam  maneret  liber  ab  onere  v- 
trarumque  iCgum,  quod  videtur  abfurdiim. 
.Confirmatur  lecund6:nam  fi  Epifcopus  huius 
dioeceiis  faciat  datutum,vt  omnes  fui  fubdirf  ha- 
bentes beneficium  in  fuo  Epifcopatu,  reiideant 
tali  tempore  fubtali  poena,  vel  cenfura,  obligat 
illos, vbicunque  exiliant.ita  vt  li  prxfcripto  tem- 
pore nonrveniant,  incurrant  poenam  velcenlli- 
ram,  per  fe  loquendo,  &;  feclufa  ignorantia,  & 
impotentiaj  ergo  ftatutum  prouinciale obligat 
dioecefanos  , etiam  alibi  peregrinances  ^ ergo 
idem  ell  de  quacumque  lege  (imili. 

Nihilominus  dicendum  eli,  legem  non  obii-  g 
gare  extra  terminu  territorij  ilims  luperioris  vel 
Principis,  a quQ  fertur,  ided  incolas  illius  ter- 
ritori],  per  fe  loquendo,  nihil  peccare,  etiam  fi 
contra  illam  agant,  dum  extra  territorium  exi- 
llunt.  Hac  eft  communis  fententia  Dotftorum 
in  cap.2 . de  Conftitut.  in  6.&  in  dicio  cap.  A no- 
bis, i.de  Sentent.  excom  Sylu.  vsib. Excommuni- 
catio, 2m.7.vbi  Ang.&  ali;  Summift*  verb.Ifx, 
Couar.in  cap.  Alma  mater,  i .p.4.  io  n.3 -fumitur- 
^ue  ex  dicto  cap.a.vbi  dicitur,  no  incurrere  fen- 
tentiam  latam  perftatutum  Epifcopi,qui  extra 
territorium  exiitcnsfllud  nonferuac.  Refponde- 
rc  autem  quilpiam  poteft,ibi  non  elTe  fermonem 
de  obligatione  przcepti,  fed  de  cenfura,  & in  ea 
diuerlam  elTe  rationem,  quia  impofitio  cenfurx 
non  pertinet  ad  vimdire(ftiuam,fed  ad  coadi- 
rUam  legem,  & ideo  non  extenditur  extra  terri- 
torium,quia  fuperior ,vel  iudex  non  potelt  extra  ^ 
territorium  punire , lic«  polsit  pr.tcipere , & j 
obligare.  Et  hunc  fenliim  videtur  ibi  indicare 
Pontifex  in  ratione,  quam  fubditj  quia  extra  ter- 
ritorium iui  dicenti  non  faretur  impune.  N am  ius  di- 
cere idem  eft,  quodfententiam  ferre.  Nihilomi- 
iws  mens  Pontiticis  fine  dubio  fuit,  declarare, 
taleftatutum  non  violari  a fubditoin  illocafu, 

& ob  cam  caulam  non  incurrere  cenfuram,  ergo 
etiam  quoad  vim  direcftiuam  non  obligat  ineo 
cafu.  Item  qui  in  eo  cafu  non  feruat  ftaturum, 
non  eft  contumax  contra  obedientiam  Ecclefizj 
ergo  fignum  non  elt  obligari  per  ftatutum, etiam 
quoad  vim  direC^iuam.  Antecedens  patet, quia  li 
tunc  fubditus  elTet  contumax,  polTet  etiam  ex- 
communicari,&  confequenter  incurrere  cenfu- 
ram legis : nam  excommunicatio,  iuxta  verio- 
rem fcntentiam,  ferri  poteitin  abfentem,  etiam 
fi  in  alieno  territorio  verfetur , dumodo  fuffici- 
enscaulacenfurxfupponatur:  contumacia  au-  D 
tem  eft  fulficiens  caula,  iuxta  illud  * St  Eulefiam 
non  audierit , fit  tibi  tanquam  ethnkus  & publicanus, 
Matth.  18.  ergo  ficut  cenfura  non  ligat ablen- 
tcm,itancc  przceptum.  Vnde  aperte  fit,  quod 
licet  tale  ftatutum  fimpliciter  latum  elTet  fine 
cenfura,  vel  poena  in  vi  cuiufdam  legis  directiux 
obligantis  in  conficientia,  non  obligaret  abfen- 
tes,  tum  quia  eius  obligatio  in  conlcientia  non 
magis  extenditur  ratione  cenfurx;  nam  potius 
cenfiira  fupponit  iurifdicftionem  & poteftatem 
ad  obligandum,  & quando  additur  cenfura,  ra- 
tione illius  non  extenuatur  feu  coarcftatur  iurif- 
dieftio.  Atque  ita  ex  illo  textu  optimum  fumitur 
argumentum  de  quacumque  lege  prodeunte  a 
poteftate  limitata  ad  definitum  territorium, iiue 


Satthol, 


illa  canonica  fit,fiuc  ciuilis,feruata  proportione. 

Ratio  autem  aftertionis  non  eadem  redditur 
ab  omnibus.  Quidam  enim  eam  referunt  ad  in- 
tentionem legillatoris,  quia  tantum  intendit  ob- 
ligare fubditos  in  fuo  territorio,  vnde  confe- 
quenter aiunt,  aftertionem  politam  folum  pro 
cedere,  quando  lex  folum  loquitur  generalibus 
verbis.nam  per  ea  non  explicatur  alia, feu  maior 
intentio  ftatuentis.  Quapropter  fi  expreftis  ver- 
bis legillator  declaret  fe  velle  obligare  fubditos, 
vbicunque  lint,  tunc  aiunt,  legem  obligare  illos 
etiam  extra  territorium,  & ira  limitant  dicfttim 
cap.  2.  Pro  qua  opinione  communiter  citatur 
Barthol.  in  leg.i.  C.deSum.Trinit.  n.44.  & le- 
quentibus.  Hanc  ^ ero  rationem  vt  ex  Barthol. 
fumptam  reprehendunt  Panormit  in didfo cap.! 

A nobis,  Nauarr.cap.  27.  n.  272.  Sylueft.  Couah!^*''*^* 
fu.pra,  & omnes.  Et  conuincitur  plane  exdidoi^^^^^^ 
'cap  2.  vbi  Pontifex  rationem  lux  affertionis  red- 
dit, quia  extia  territorium  ius  dicenti  non  paretur  im- 
pune. Qua:  \erba  rtonfignificant  tantum  defe- 
cftum  voluntatis , (ed  etiam  poteftacis,  vtper  fe 
conftat,&  ex  1.  vlt  fE  de  1 urifdid.  omni,  iudic  a 
quadefumpta  funt  vbi  etiam  communicer  in- 
terpretes in  hoc  conueniunt.Ratio  ergo  propria 
aftertionis  eft,  quia  iurifididlio  vnius cuiufcun- 
queeiuitatisj  ve)  particularis  Principis  non  ex- 
tenditur quoad  leg.  s ferendas  extra  ciuitateni 
fen  territorium,  vt  latius  explicaui  in  tom.  s . de 
Cenfuris,  difp.  5 . feift.  4»  voi  de  hoepundo  alia, 
qux  ad  cenfuras  magis  pertinent, tradtaui.Ncque 
ifta  ratio  eft  aliena  a mente  Bartholi;  nam  illam 
attigit  illo  numero  44.  Eam^ue  colligit  ex  h 
Omnes  populi,  ff  de  Iuftit.&  iur.  vbi  lex  dicitur  ius 
proprium  eiuitatis . Sicut  ergo  in  philofbphia 
dicere  folemus. extra  fphzram  adiuitatis  non  fe- 
qui  adionem  • nimirum  ex  defedtu  poteftatis, 
non  voluntatis ; ita  iurifdictionis  a<9Suitas  in  fe- 
renda lege  limitatur  ad  territorium,  & ideblex 
extra  illum  non  obligat.  Vnde  aperti  concludi- 
tur, etiam  ti  legillator  maxime  \elit,&  fuisver* 
bisexprefse  id  explicet,  nonpofte  obligare  fub- 
ditum  extra  territorium  exiftentem. 

Hoc  autem  intelligendum  eft  de  propria  ob- 
ligatione legis  dirediua,  & in  conlcientia : hic, 
eft  enim  proprius  & immediatus  cfTeiftus  legis. 

At  vero  fi  fermo  lit  de  coactione  per  poenam, 
eft  opinio  luriftarum , pofte  Principem  punire 
fubditum , qui  deliquit  extra  territorium  poena 
impofitaper  legem  fuam,&  latam  pro  fuo  ter- 
ritorio,quando  poena  non  eft  ipfo  iure  impolita, 
fed  imponenda, & delidum  extra  territorium 
commiftum,  intra  illud  poftea  punitur.  Ita  do- 
cet Abb.  in  cap.  i.  de  Raptorio,  num^  S.  & re 
vera  hoc  folum  intendit  Barthol.  in  loco  citato, 
fi  attente  legatur.  Et  ratio  eft,  quia  tunepeena 
non  imponitur  extra  territorium , fed  intra  il- 
lud, quia  fupponitur  per  hominem  imponenda, 

& judices  non  puniant,  nec  inferunt  vim  foren- 
fibus  extra  territorium  exiftentibus.fed  quando 
ad  illud  redeunt,  & ita  hoc  non  repugnat  dicto 
cap.  4.  tum.  quia  loquitur  de  ftatuto  ferente  fcn- 
tentiam cenlurz,  per  quam  fententiam  cenfura 
ipfo  iure  fertur , tum  etiam  quia  tale  ftatutum 
neceftario  fupponit,  & requirit  propriam  vim 
obligandi  in  conficientia , rtpoftit  trahfgrefto- 
rem  reddere  contumacem  & capacem  cenfurxj 
Et  ob  eandem  caufam  non  obftat  prxdi£tx  li- 
mitationi ratio  illius  capit.  2.  quia  per  talem 
legem  defignantem  poenam  ferendam  , etiam 
pro  delidlo  extra  tcrritoriuiil  commifto,  Sc  pef 
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cxequutioncm  eius,  non  dicitur  ius  extra  ter-  A 

Iritonum.  . ,.n-  • • 

\ Et  hinc  etiam  conftat  ratio  dmerentia:  mter 
' iegem  terentem  poenam  ipfo  fado,aut  iolum  ita- 
" tuentem  ferendam,  quia  prior  lex  debet  exten- 
idere  fuam  etficaciam  quoad  obligationem  & ex- 
equutionem  extra  territorium.quia  per  leiplam 
exequitur  poenam,  quod  non  poteft  aliter  tace- 
jre,nili  obligando  delinquentem, vt  in  le  panam 
exequatur  quod  facere  nonpoteft,  vt  probatum 
cft.quia  fi  non  poteft  obligare  ad  adturn,  yel  pro- 
hibere illum,  multo  minus  poterit  obligare  ad 
exequutionem  poenx-  At  vero  lex,  quae  imponit 
'pociiam  ferendam  per  iudicem,pcr  le  magis  ob- 
'i ligat  iudicem,vt  (ecundum  ipfam  iudicet,  quam 

'reum;  iudex  autem  intra  territorium  exillit.  Di- 
rces, etiam  fubditus  obligatur  in  conlcientia  ad 
■fiiftinendam  talem  poenam  Relpondeo  fubdi- 
!tum  delinquentem  proprie  non  obligari  per  il- 
lamlcgem,  nifi poft fententiam,  quando  iam  in 
territorio  elTe  fupponitur.  Vnde  re<5te  adnotat 
' Panormitan.necelTarium  elTe.vt  deli<5ium  illud, 
quod  per  talem  legem  punitur , non  fit  tantum 
malum  quia  ilia  lege  prohibitum,  fed  ^ t iuppo- 
natur  per  fe  malum,  aut  alias  fufficienter  prohi- 
bitum, quia  lex  illa  non  poterat  prohibere  illud 
opus  extra  territorium,  vt  probatum eft, ergo 
nec  poteft  pro  ilio  poenam  defignare,  nifi  alias 
opus  fupponatur  malum , yei  fufficienter  pro- 
hibitum. 

Ad  rationem  dubitandi  in  principio  pofitam 
refpondetur  ex  diiftis,  fubditum  extra  territo- 
rium exiftentem, licet  non  amittat  fubie(ftionem 
in  habitu,  vt  lic  dicam,  feu  radicaiem,  amittere 
tamen  adualem,  feu  cius  vfum  in  ordine  ad  le- 
ges territorij,  quia  conftituitur  extra  terminos 
earum.  In  confirmatione  autem  prima  petitur 
difficultas  de  intelligcntia  illius  cap.  A mhis,  qu* 
ad  punctum  fequens  magis  pertinet,&  ideo  bre- 
Liiter  dico,  ibi  non  elTe  fermonem  de  ftatuto  vel 
lege,  fed  de  fententia  generali,  feu  prxeepto  per- 
fonali,ac  temporali;  qux  autem  differentia  hinc 
nafearur,  & qua:  fit  ratio  eius,  dicam  ftatim. 

Propter  fecundam  confirmationem  addunt 
Doftores limitationes  aliquas  afiertioni  polit*, 
vt  videre  licetin  Sylueft.  fupra,&  Angelo  verb. 
ExcimmunicatiOi  i.  n.  lo,  quia  ad  hoc  principium; 
illas  reducunt,  vt  extra  territorium  non  ligetur! 
quis,  quando  & perfona  operans,  & res,  circa 
quam  operatur,  &adioipfa  omnino  funt  extra 
territorium.  Vnde  fi  perfona  fit  extra,  res  au- 
tem, circa  quam  peccatur  fit  infra,  poterit  obli- 
gatio legis  habere  locum.  Couarr.  autem  alijs 
verbis  limitationem  explicat,  licet  fortalfc  in 
idem  redeat,  fcilicct,  legem  non  obligare  extra 
territorium,  nifi  materia  eius  refpiciat  bonum 
jpGulmet  territorij  jfcilicer,  vt  vitetur  iniuria, 
aut  nocumentum  eius,  vel  aliquid  limile.  Quam 
doctrinam  veram  cenfeo,  & eam  latius  expli- 
cui in  difto  loco  de  Cenfur.  & ex  ibi  didtis  col- 
ligo, per  camin  rigore  non  limitari  affertionem, 
quia  delida  contraria  tali  legi,  non  extra , fed 
intra  territorium  fieri  cenfenda  funt . Nam  fi 
pr*ceptum.  v.g.  fit  affirmatiuum,  mandans  a- 
liquid  fieri  in  territorio,  omillio  eius  ibicenfe- 
tur  confummari , vbi  aftus  pneceptus  fieri  de- 
buifiet,  quia  ibi  videtur  quis  delinquere , vbi 
non  facit,  quod  debet,  fient  e contrario  ibi  pec- 
cari, vbi  facit,  quod  non  debet  iuxta  legemj  Qm 
«OM /jfir, ff.  de  Regul  iur.Siautem  praeceptum 
fit  negariuum,  & commiflio  contra  illud, cedat 
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Iniuriam  territorij,  ibi  plane  confummatur  dc- 
lidtum,  vt  li  quis  corpore  exiftens  extra  termi- 
^rum  territorij.  vel  Regni  cmilTa  fag.tta  occidat 
hominem  intra  territorium  exiftentem , plane 
cenfetur  peccare  in  territorio  . ideoque  contra 
'legem  ageret,  & fic  cenfuram,  fi  m eo  lata  elTet 
incurreret,  vt  in  citato  loco  dixi-  Ita  ergo  con- 
tingit in  cafu  illius  confirmationis,  cui  per  hoc 
eft  fufficienter  refponfum.  , 

Dubitatio  vero  aliquis,  an  idem  dicendum)  , 

fit  de  locis  exemptis,  quando  alias  intra  ternto-»*”^^^^^^ 
riura  continentur. Sed hocdubmm,&treqaen-C„/,^,"‘' 
tius  locum  habet  in  legibus  canonicis,  ^uam  in \iocis  exepiii^ 
ciuiiibus  & illud  fufficienter  cradtaui  in  didto 
loco  de  Cenfuris.  Et  ideo  breuiter  dico,  idem 
cum  proportione  dicendum  effe  de  huiurmodi 
loco,  qu*  eft  communis  refolutio,  vt  ibi  dixi. 

Quam  tenent  etiam  Paludan.  4.  diftinftion  18, 
quaeftion.  2.  in  2.  part.  illius  artic.  2*  & ibi  Ga-i 
brielquxftion.2.arric.  2.  concluf.  6.  Anton.  ^JAnto». 
part.  tit.  24.  cap.  75.  i.  & Sum.  Rofel.  \eib.  Rofit 
Excommunicdtio,  /•  3*  Armil.u*  30.  Canoni-i 

ft*  in  cap.  C«w  EpifiopuSf  de  Offic.  ordin.  in  6.& 
in  Clemenr.  Archiepifeopo,  de  Priuil.&  ex  iliis  iu- 
ribus  hoc  coprobari  poteft,  quatenus  ex  eis  col- 
ligitur, Prslatum  non  polfe  exercere  iurifdi- 
(ftionem  fuam  in  loco  exempto,  quod  in  omni 
fuperiore  procedit,  Inde  ergo  colligi  mus, locum 
exemptum  quoad  iurildiiftioncm  elie  extra  ter- 
ritorium, quia  exceptis  cafibus  a iure  expr effis, 
non  poteft  ordinarius  fuperior  territorij  iurifdi» 

(ftionis  adus  ibi  exercere ; obligare  autem  per 
ftatutum  vel  legem  in  loco  exempto,  eft  iurifdi- 
dionem  ibi  exercere,  vtconftat  ex  dido  cap. 2. 
de  Conftjt.  in  6.  ergo  eft  eadem  ratio  de  ilio  loi 
co,&  ad  illum  optimfe  applicatur  illud  princi- 
pium,mr4  territorium  itu  dicenti  rio  paretur  impune. 

CAPvr  XXXIII. 

Vtrum  leges  propria  alicuius  territorij  obligent  aduenas 
dum  ibiexijhmt. 

QVsftionem  hanc  tradaui  late  tom.  i.de 
Relig  trad.2.1ib.2.  de  Fcftis,c.l4.occalio- 
ne  prscepti  feruandi  fefta,  & idcd  in  prxfenti 
ablquc  repetitione  perftringam  breuiter  qujc  ibi 
tradidi,  Sc  nonnulla  addam  huic  loco  magis  ac- 
I commodatam.  Tria  ergo  in  lege  diftingiii  pof- 
I fimt,  vis  obligandi  in  conlcientia,  quam  diredi- 
'uam  voco,&  vis  coadiua.perquam  fit,  vt  aliquis 
Ipuniri poffit  fecundum  legem, & vis  ponendi 
forma  in  contractibus,  & alijs  adibus  forefibus, 

•perquam  interdu  fit,  vt adus  aliter fadus  vali- 
dus non  fit,&  quoad  hxc  tria  explicada  eft  pro- 
I pofita  quxftio,  quia  proprias  habet  difficultates. 

I Circa  primum  pundum  varix  funt  fenten- 
tix,  quas  citato  loco  retuli.  Prima  eft  abfolute 
negans,  aliquem  obligari  legibus  loci,  nifi  in  eo 
habeat  fixum  & perfedum  domicilium.Pro  qua 
ibi  allcgaui  Palud.  Medin  Archid.  Hoftienf } 

& alios,  fed  illam  tanquam  improbabilem  re- 
futaui.  Secunda  dicit  leges  loci  obligare  exteros 
ita  ibi  permanentes,  vt  laltem  quali  domicilium 
contrahant  •,  non  vero  alios  breui  tempore  ibi 
exiftentes,  vel  illae  tranfeuntes.  ProquaFcIin. 

Anton.  & alios  adduxi.  Vtriufque  autem  fen- 
tentix  idem  fere  eft  fundamentum, fcilicet, quia 
peregrini  non  funt  fubditi ; nam  fubiedio  quo- 
ad morum  diredionem  & obligationem  non 
acquiritur,  nifiper  domicilium,  vel  faltcm  per 


Tria  in  U^e 
dtjlinguei» 


Sententut» 

gatiui  fun- 
damenta. 

Palud 

Medin. 

Archid- 

Hofltenj. 

X lententia' 

Telinus. 

Anton. 


— - — — 

Cap,  X X X 1 1 1.  kg.prepruc alkum terrkJigent  aduen.dum  txiflmf,  12 j 

Preh/Mft»-  qui fi  domicilium.  Pl-acter  hanc  rationem  afFe-j  A jergo  illi  refpondet  fubicftio  ex  parte  alterius 
I funt  exempla  de  inhdelibus,qui  non  obligantur  extremi.*  tnm  eriam  rv  la  (irnr  illa  afl 

‘ legibus Chrirtianorum,  licet  inrer  illos  viuant, 

8c  de  Itligiofis  rclpcdofecularium,  & de  noui- 
tijs  relpechi  profeirorum.  Sed  h«c  omitro,  quia 
non  funt  ad  rem,  chm  hsc  exempla  non  foium 
in  tranfeantibus,  fed  etiam  in  habentibus  ibi  do- 
micilium locum  habeant,  &in  fequenti  libro 
capite  vltimo  de  his  dicemus.  Conlirmatur  ab 
incommodis , quia  ali^s  tenerentur  infideles, 
dmn  tranfeunt  per  prouincias  fidelium,  feruare 
leges  feu  ritus  eorum, abfbnendo  a carnibus  die- 
bus prohibitis, 8cc.  quod  cft  abfurdum.Item  ob- 
ligarentur monachi  hic  habitantes  feruare  ieiu- 
nia  fynodalia.quod  elVet  grauc  onus, cum  ipli  ha- 
beant plura  aliaieiunia  propria,  ad  qux  non  ob- 
ligantur laici  propter  ipforum  regularium  fta- 
tuta.l  tem  fequit6r, reneri  reiigiofum  vnius  pro- 
uinci.e  ad  feruanda  ieiunia  feiiiuitates,&  fimilia'  g 
Aatuta  propria  alterius  prouinciae , quando  elF 
hofpesin  ilia,  etiam  fi  non  (int  communia  toti 
religioni . Ec  fimiliter  nouitius  teneretur  fer- 
uare leges  religionis,  quamdiu  ibi  moratur,  quae 
admittenda  non  funt. 

Nihilominus  dicendum feft,  legem  tefritorij 
Lfgtm  urri-  obligate  aduCn^s  & hofpites,  quamdiu  ibi  com- 
obhgAre  morantur , in  confeientia,  & eo  modo,  quo  ob- 
^AiiMtnaf  incolas.  Hsceft  communis  fententia  in- 
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in  U Cuneos  pcpulos,  C.  de  Summa 
'tcnffientia,  j Trinitate,  & in  capite, mbii,  i.  de  Sencent. 
|<^  M mtdt  'excommunicat,  pradertim  Innoccn.  Hoftienf 
tbhgAnt  ^ Panormitan.  & in  capite  fecundo , dc  Con- 
Aitution.  in  6.  vbi  lare  Gemin.  & SyluelEverb. 
Excommumcaiio,  t.  n.  4.  &plutes  alios  incitato 
loco  allegaui . Eam^ue  AuguAini  audoritate, 
& Ecclelix  confuetudine,  varijl^ue  rationibus^ 
comprobaui.  Propria  vero  ratio  eit,quia  lex  gc- 
ncralirer  fertur  pro  tali  territorio,  vt  fupponi-i 
mos-  ergo  obligat  omnes  adu  ibi  degentes  pro  * 
tempore,  quo  ibi  commorantur.  Probatur  con-  , 
'fcquentia,  primb  ex  parte  cauf*  finalis,  quia  ad 
bonam  gubernationem  prouinci«,  ioci,  fcu  tcr- 
ritorij.efl  moraiiter  nccclTarium,  vt  leges  pro 
latae  hanc  vim  habeant,  quia  ad  pacem  & 
bojwmares  jbonos  mores  locinecelfc  eft,vt  aduenx  con- 
f«i , n*(t£k-\ formentur  moribus  populi,  quamdiu  ibi  verfaiv 
tur,  Vt  fxpe  in  lurc  infinuatur,  cap.  illud,  diftin 


extremi:  tum  etiam,  quia  ficut  ilia  obligatio  eft 
quafi  tranfiens,  & fecundum  quid,  ita  ad  ilfam 
futficit  quafi  tranfitoria  fubiedio,  ad  quam  fatis 
elladualis  commoratio  & pr.vlenria,  licet  diu- 
turna futura  non  fit.  Nam  ficut  is,  qui  rransfert 
domicilium  in  aliquem  locum,  eo  ipfo  ruit  ob- 
ligari  legibus  loci  permanenter,  vel  exconfe- 
quenti  obligatur,  etiam  fi  nolit  j ita  qui  alicubi 
vult  ad  breuc  tempus  morari,  eo  ipfo  vult,  aut 
velle  debet,  flibdi  pro  tunc  regimini  illius  loci 
quoad  ea , qu*  ad  generales  mores  & leges  fpe- 
dant.  Quod  confirmatur  a conFrario ; nam  in- 
cola difccdens  a territorio  ad  breuc  tempus,  fta- 
tim  pro  eodem  definit  obligari  legibus  territo- 
rij,  iuxta  dida  capite  praecedenti,  & confcqiien- 
ter  pro  tuncfitnonfubditusin  adujergoidem 
erit  e contrario ; nam  eft  eadem  ratio,  &:  squi- 
tas  poftulat,  vt  in  vrroque  paritas  fcu  propor- 
tio Icructur. 

Fundamentum  contraria:  fententix  ex  didis 
folutum  eft  , iam  enimoltenfum  eft,  quomodo 
hic  nec  iurifdidio  nec  fubiedio  defit,  in  cita-*'^*'^*’”^^ 
to  loco  de  Ccnfur.figillatim  oltcndimus,ad  hanc,"”'’’'*'’''’* 
obligationem  fufficerc  in  primis  quafi  domici- 
lium, deinde  fatii»  elfe  breuem  moram  aliquoru 
dierum,  & hanc  extendendam  elTc  cum  propor- 
tione ad  viatores,  qui  ad  breue  tempus  in  hofpi- 
tio  commoratur,  d quae  ibi  diximus  dc  lege  fer- 
uandi  fcfta,  poliunt  facile  ad  omnes  leges  ecia  ci- 
uiles  applicari, dc  quibus  ibi  etiam  multa  obiter 
tetigimus.  Addo  etiam  obiter,  eandem  dodrina!^'*^  do3tina\ 
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i.c.  contra,  diftin.  8.  c.  In  mna,  i6.qua:ft. 
7.  & experientia  id  fatis  docet,  quia  fi  aliter  fiat, 
fequuntur  diflidia  & Icandala.  Cum  ergo  leges 
ferantur  propter  commune  bonum  & pacem, 
ac  bonos  mores,  locipratcipu^  intendant,  nc- 
celTeeft,  vthanc  vim  habeant.  Secundo,  idem 
probatur  ex  parte  cauf*  eri^cienti.^,  fcu  potefta- 
tislcgiflatoris,  quia  vnufquifque  gubernator  rci- 
pubhe*  habet  potcrutem  necellariam  ad  con- 
feruationem  fux  reipublicx.Sc  ad  eius  bonos 
mores  tuendos  j ergo  habet  potcftatcm  ad  fe- 
rendas leges,  quas  omnes  ibi  morantes  feruare 
tenentur.  Hac  enim  ratione  habet  potcftatcm 
puniendi  aducnas  ibi  dciinquentesj  ergo  carum 
ratione  habet  poteftatem  obligandi  per  fuam  le- 
gem omnes  ibi  operantes,  quatenus  adbonuni 
fux  Rcipublic*  necefiarium  eft. 

Tertio, idem  patet  ex  parte  perfonarum  ad- 

‘‘«ft'"  illis  fufficienscitu- 
L,um  , cuius  obligari poffint 

iegibus  territorii  • hxc  autem  fubiedio  cantum 
defideraturj  ergo.  Maior  patet,  tum  quia  pote- 
lUs  m vno  & fubieaio  i„  alio  fuuc  correlatiua- 
oflenfum  cftautem.inPrinciDeeiri!  poraflaram; 


quomodo  ap'i 
plicanda. 


applicandam  efie  ad  religiofos  peregrinos,  fcu 
hofpites  inalijsprouincijs  vel  domibus,  quoad 
peculiaria  ftatuta  caru.  Quod  idcb  aduerto,  quia 
aliqui  excipiunt  religiofos  peregrinantesab  hac 
obligatione,  quia  non  habent  territorium  pro- 
prium, c6  quod  per  totam  Ecclefiam  poteft  dif- 
fundi rdigio.Sed  hoc  non  obftat.quia  nihilomi- 
nus polTunt  religiofi  habere  fua  domicilia  pro- 
pria, argumento  c.  i . de  Priuileg.  in  6.  Et  quoad 
hoc  poffunt  peculiaria  monafteria  &prouincix 
habere  proprias  obferuantias,  & ad  has  dicimus 
obligari  aduenas, quamdiu  ibi  funt.feruata  pro- 
portionc.quia  cft  eade  ratio,nifi  ipfametconfue- 
tudo  rcligiofa  aliquam  exemptione  illis  tribuat. 

Tandem  ex  didis  conftac,  non  redi  aliquos  <5, 
dixilfe.  teneri  aduenas  ad  has  leges  feruandas  fo-  i^on  oifian- 
lum  propter  vitandum  fcandalum. Hoc  tn\m\dolumtama 
verum  non  cft,  alias  ccfTantefcandalo,  ac  per  fe,  «duo- 
& iii  occulto  noii  obligarentur  his  legibus.  Di- 
cendum  ergo  cft.lic^tinreruenientc  aduali  fcan-  pJopl{r,pu 
dalo  crefeat  accidentaric  obligatio , non  tamenj/fi:#;  &jif- 
effe  fcandalum  proprium  fundamentum  obliga-  ' 
tionis,  fed  aci  fummum  efie  occafionem  feu  mo 
tiuum,  quod  Icgiflatorem  mouct  adferedam  le 
gcm,cuius  obligatio  non  ceflac,  etiam  fi  in  parti 
culari  cclTct  motiuum.  Sicut  prohibentur  arma 
tali  loco  vel  tempore,  vt  vitentur  rixx,&  prohi- 
bentur foeminx  hoc  vel  illo  modo  ornari,  vt  non 
prxbcant  fcandalum:  & nihilominus  poftquam 
leges  pofitx  funt  obligatio  non  eft  tatitum  fcan- 
dali  fedperfe  ratione  talium  legiim.Sie  ergo  cft 
in  prxfenti,  rteceflitas  enim  vitandi  fcandala,  & 
cortferuandi  bonos  mores  reipublicx  mouet  ad 
terendas  leges  pro  omnibus, qui  in  tali  loco  ver- 
fantur-,&  idc6  poftquam  lex  eft  conftituta, tene- 
tur aduena  illi  coiitormari,  non  folum  ratione 
fcandali  vicartdi,  fed  etiarii  propter  ipfam  legem 
& fufficientem  fubidftionem,  vt  explicatu  tn  eft. 

Sed  quxres,  an  poffit  ferri  lex  pro  aliqua 
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ciuitate  aut  territorio,  qus  folos  aduenas  in  illo 
exillentcs  obJiget.Nam  Innoc.  in  didocap.^ 
ncba, dicit  talem  iegem  non  poiTe  obligare  pere- 
gnno.s,  fed  folum  quando  generalis  elt,  & per  fe 
obligat  incolas,  & quafi  concomitanrer  peregri- 
nos. Et  forte  motus  elt,  quia  tunc  habet  locum 
ratio  vniformitatis,  & accelforii,  quod  fequitur 
principale:  hatc  autem  ratio  non  habet  locum, 
quando  lex  loquitur  ad  folos  peregrinos, qui  per 
fe,  ac  direbte  non  funt  fubditi  talis  reipublicae, 
vel  Principis.  Nihilominus  contrarium  cenfeo 
'\erum,quod  tenet  Hoftienf.  ibi,  cui  magis  ad- 
liJtret  Panormitan.&  fequitur  Sylueit.Ratio  au- 
tem eft  eadem  cum  proportione  applicata : nam 
adboaum  ciuitatis  velreipublicx  fpe(!itat  ordi- 
Itquo  ttrrito-  nare,  quomodo  peregrini  fe  ibi  gerere  debeant, 
no , qiu  folos  Sc  (latuere  qu«  ad  hunc  finem  necelTaria  fuerint, 
aduenas  tn  'alioqui  non  fuilTet  fufficienter  prouifum  reipu- 
lUoexiftentes  nec  talis  potellas  elTc  poteft  iii  alio,quam 
hoc  ad  boni  ui ipfa,  vcI eius gubernatore,  quia  illi  proiuden-; 
commane  fia  & cura  illius  loci  commilTa  elE  Sicut  ergo 
jpeaare  pof-  peregrini  habent  peculiarem  modum  viuendi, 
/'<•  ' 


llh,  1 1 1.  ligt.  huwanaj  Isf  ciuilu 


Ho(itenf. 
Vanormit- 
Syluejl 
Po/fe  ferri 
legem  pro 


9* 

^tns  4«a,. 
ru. 


8. 

De  ti  coa' 
ciiua, 

Rai;o  dubi 
tand:. 


Reiicilur 

(jloffa. 


ifeu  exiftcndiin  tali  loco, ita  in  multis  poftu- 
jlare  poiTunt  peculiaria  ftatuta,  ergo  poffunt  pgr 
[illa  obligari,  quia  quoad  hoc  efficiuntur  fubditi 
per  folam  illam  moram,  vt  declaratum  efl.  Sup- 
ponimus autem, debere  leges effe iuftas & ac- 
commodatas non  folum  loco,  fed  etiam  ipfis  pe- 
regrinis, proportionem  inter  cos  feruando;  fic 
enim  nihil  deell  in  illis  legibus  ad  peregrinos 
obligandos. 

j Circa  fecundum  puniJfum  de  vicoadiua,  an 
etiam  fecundum  illam  lex  obligat  aduenas,  feu 
Iperegrinosjfpecialisratiodubitandi  flimitur  ex 
jcap./l«of)«,i.deSent.  excommun.  vbi  propofita 
Cap.  nobti.  gu*ftionc,an  Epifeopus  ferens  in  fua  dioecefi  ge- 
neralem fententiam,  quts  furam  fuerit)  euom- 
mimcatui  fit,  obliget  forenfes.  Refpondct  Pon- 
tifex tantum  obligare  fubditos,cuius  rei  ratio  a- 
lia  effe  non  poteft,  nifiquia  talis  Epilcopus  non 
habet  poteitatem  coadiuam  in  forenfes, fed  tan- 
I tum  in  lubditos.  Refpondet  GlofT.ibi,  etiam  ad- 
j uenas  comprehendi  illa  excommunicatione,  non 
I quatenus  tales  funt, fed  quatenus  funt  fubditi  ra- 
jtionedclidti,  &itaputatefTe  textum  intelligen- 
^ dum  de  fubditis  quocumque  titulo  Std  re  vera 
.euertit  relponfionem  Pontifeis,  & friiiolam,  ac 
^ridiculam  illam  reddit.  Nam  hoc  ipfum  eft  , 
jquod  quaerebatur,  an  illi  forenfes  fiant  fubditi 
ratione  delidti,  non  ergo  loquitur  hoc  fenfu  de 
fubditis,  fed  prout  incolas  fimpliciter  fubditi  ap- 
pellantur. Praeterea  inuoluitur  in  illa  refponiio- 
ne  quaedam  repugnantia  : nam  in  poena  excom- 
municationis non  poteft  proxima  ratio  fubie- 
(ftionis  clle  delidium  in  tali  loco  commiflbm, 
fed  necelfario  fupponi  debet  obligatio  parendi 
Praelato  illiusloci,  quia  ad  excommunicationem 
necefTana  eft  contumacia  refpedu  Ecclefix,  & 
non  fufficit  delidum  contra  legem  naturalem, 
vt  fic  (quod  fuppono  ex  propria  materia  ) ergo 
ante  dclidum  fijpponi  debet  fubiedio,exqua  o- 
riatur  obligatio  parendi  prxeepto  prohibenti 
aliquid  fub  poena  excommunicationisjergociim 
iii  illo  textu  fit  fermo  de  hac  cenfiira,  non  pof- 
funt  aduenx  ratione  delidi  comprehendi  fub 
nomine  fubditorum,  fed  fubditi  vocantur,  quia 
perfe  ante  talem  legem  vel  delidum  huiufmodi 
ierant.  Atque  ita  intellexerunt  textum  illum  Pa- 
normitan.  & alij,  qui  confequenter  fatentur  ad- 
jUenas  non  comprehendi  fub  illa  cenfura  per 
fcntenriam  generalem  lata.  i 
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Nihilominus  dicendum  eft,  legem  pro  terri- 
torio latam  comprehendere  peregrinos  ibi  mo- 
rantes, etiam  quoad  vim  coadiuam,  id  eft,  pu- 
^lin  ibi  polle  propter  tranfgrefiionem  talj?  legis, 
vel  per  ludicem,  vel  per  iplam  legem  , fi  pcenam 
ferat  ipfo  fado.  Ita  lentiunt  auctores fupra alle- 
gati,£c  interpretes  in  eodem  csip.A  nolou.Et  ratio 
eft  inanifefta,  quia  idem  titulus  fubiedionis  feu 
poteftatis  interuenit  quoad  vim  coadiuam,quia 
dgmonftratus  eft  de  vi  dirediua  j imo  dirediua 
non  elTet  efficax,  nifi  haberet  adiundam  co^i- 
uam.  Accedit  pr^terea,quia  fi  aduena  tenetufper 
fe  & in  confcientia  feruare  legem  huius  reipu- 
blicx,  tranfgrediendo  illam  delinquit  in  hoc  Io 
co,&  in  hanc  rempublicamj  ergo  etiam  ratione 
delidi  manet  fubiedus  coabtioni  talis  reipublr- 
cx  iuxta  authenticam,  in  proumia,  C.  Vbi 
de  crimine  agi  oportet. 

Addi  vero  folet  limitatio,  nifi  peregrinus  fit  lo. 
fuperior  refpcdu  audoris  talis  legis,  quia  nullus 
fuperior  poteft  lubdi  inferiori  quoad  vim  coa- 
diuam, vtfi  Epifeopus  hic  prohibeat  aliquid 
Clericis  fubpeena  excommunicationis  ipfo  fa- 
do, metropoli tanus  etiam,  fi  in  hoc  Epifeopatu 
contra  talem  iegem  agat,  non  poterit  incurrere 
illam  cenfuram.  Quod  notauitSylucft.  excommu- 
nicatio, 1.11.9.&  Panor.incap.i  dcRaptorib.n» 

1 i.quiidemattigitincap.  vlt.de  Foro  compet. 

Idem  fentit  Soto  in  4.dift.22.  q.2.  vbi  etiam  de 
xquaJem  hoc  extendit, dicensj  neque  Archiepif- 
copum,  neque  alium  Epifeopum  delinquentem 
intra  dioecefim  fufffaganei,vel  Epifeopi  pofle  li- 
gari cenfura  eius,  Panor.  aute  rede  hoc  declarat 
de  fuperiore  quoad  iurifdidionem.Nam  licd  a- 
liquis  fit  xqualis,  vel  etiam  fuperior  in  dignitate, 
dum  exiftit  m tali  Epifeopatu,  obligari  poteft  le- 
C !gibiis  eius,ergo  etiam  poterit  ligari  cenfuris,  vel 
j puniri  propter  delidum  ibi  commiiTum.  Q^od 
I tam  in  Eccleliafticis  legibus,qua  in  ciuilibus  ve- 
' rum  eft,  vt  fenfit  etiam  innoc. in  cap.C/n«  inferior,  Innocenu 
de  Maiorit.  obedien.  & fiimitur  exi.  3 . ff.  de 
Offic.  Prxfid.  ratio  eft,  quia  dignitas  fine  iu- 
rifdidione  non  impedit  fubiedione  ratione  de- 
lidi, ficut  non  impedit  obligationem  feruadi  ta- 
lem legem.  V nde  illa  dignitas  eft  quafi  per  acci- 
dens ad  ordinem  iurifdidionum.  Hoc  aute  pro- 
cedit fecundum  ordinarium  ius,  & nifi  perfbna 
, ratione  talis  dignitatis  fit  exen:pta,nam  ob  hanc 
rationem  vnus  Epilcopus  non  poteft  abalio  x- 
quali  puniri.At  vero  quando  perfonaeftiurildi-  j 

diene  fuperior,  tunc  clarum  eft,nonpofte  ligari 
abinferiori.cap.Cawiw/mor.de  Maior. &Obed.,^  ^ 1 
Tunc  autem  ficut  fuperior  non  lubiiciturquoad- 
vim  coadiuam, feu  quoad  poenam, ita  nec  quoad ! 
vim  dirediuam,feu  obligationem, quantu  eft  ex 
vi  prxcepti,qiiia  eft  eadem  ratio,cum  etiam  hoc 
pendeat  ex  iurifdidione.  An  verb  pofiit  alia  ra- 
tione obligari,  dicemus  infra  difputates  de  ipfo- 
met  legillatore;  na  quoad  hoc  eft  eade  fere  ratio. 

Ad  obiedionem  igitur  fadam  ex  cap.  A nobis,  1 1. 
dicendum  eft,  ibi  non  elTc  fermonem  de  lege  vel  Cap  Anoiu. 
ftatuto,fed  de prxeepto feu  fententia  hominis,-^''’®»  #/7 
etiam  generaliter  lata.vt  ex  textu  conftat,&:  /j; 

nes  interpretantur  Oportet  tamen  differentiam  f* 
reddere  inter  ftatutum  & prxeeptum,  feu  fen-j«;/o /««/«» 
tcntiam  generalem  hominis.  Panormitan.  ibi  tentta  homi- 
hanc  reddit, quod  fententia  hominis  operatur,!”^’  ^ 
cum  fcrtur,&  ideo  tantum  ligat  illos.quos  tunc 
inuenit  habiles.dex  vero  femper  loquitur,  & id- 
eo  femper  ligat  eos  qui  de  nouo  efficiun- 
tur mbditi^^  primo, quia  iuxta 
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cap.  A nobii , tilis  lententia  generalis  non  com- 
prehendit extraneos,  etiam  fi  adtu  exillant  in 
territorio , quando  protemir  talis  fententia , & 
tamen , li  prxeepLum  lententia  ferretur,  per 
liatutum  comprehendercnturjcrgo  etiam  fuppo- 
fita  aequali  fubiedione , fcu  prafentia  elt  redden- 
da differentia  , oc  non  tantum  in  ordine  ad  futu- 
rum tempus.  Secundo,  quia  etiam  in  ordine  ad 
futurum  ilk  differentia  non  lubCilbc.  N am  li  per 
praeceptum  ab  homine  fententia  fertur  pro  futu- 
ro delido  , etiam  pro  illo  tempore  durat , &C  pro 
illo  femper  loquitur , comprehendit  eos , qui 
de  nouo  ibi  nafcuntur,  &;  eos  qui  domicilium  de- 
nuo  illuc  transferunt,  etiam  ii  non  effent  lubditi 
tempore  prxeepti  impoliti.  Item  quiaffatutum, 
non  folum  prxeipit  aut  prohibet  , led  etiam 
per  fe  punit  ipfo lacio,  & in  fe continet  fenten 
tiam  lure latam,  &;  nihilommus  tam  obligatio 
prxeepti  , quam  ^ is  fententix  luris  extenditur 
ad  eos, qui  poil  primam  .xdicionem  talis llatu- 
ti  veniunt  ad  territorium  , & ibi  delinquuntjer- 
go  quoad  hoc  eadem  ratio  eff  de  generali  prxee- 
pto  hominis  includente  fententiam  generalem 
imponentem  poenam  ipfo  iaclo  contra  futuros 
tranfgrelTores  talis  prxeepti.  Nam  li  inltatuto 
conlideratLir  illa  permanentia,  qua  femper  loqui- 
tur,&  ideo  femper  obligat,  cur  nonconllderabi- 
rur  in  prxeepto  hominis, quod  etiam  durat  iuxta 
intentionem  eius.quamdiuipfeviuit,  feu  in  offi- 
cio perfeuerat.  Quod  li  in  llatuto  hdlione  iuris  in- 
telligitur  ferri  fententia,  quando  fit  deJidlumin 
territorio,  etiam  li  fiat  ab  extraneo, qui  denuo  il- 
luc venit,  cur  non  eadem  lidio  iuris  habebit  lo- 
cum in  fententia  lara  per  hominis  prxeeptum. 

Dico  ergo  , differentiam  fumendam  effe  ex 
natura  legis  , & puri  prxeepti  hominis nam 
ffex  perpetua  eff.vtiib  i.dixi^  prxeeptum  autem 
mominis  tranlirorium  & facile  mutabile.  Vnde' 
'fit,  vt  lex  ratione  fux  perpetuitatis  xquipare-' 
tur  confueCLidini,  &:  cenfeatur  nota  omnibus, 

& omnibus  propofita,vtabeis  feruetnr  : prx- 
eeptum vero  non  ita  xquipararur  confaetudini, 
nec  illam  introducit,  ciim  facile  mutetur , nec  ita 
folet  effe  notum  , & ideo  prxeeptum  de  fe  fo- 
lum obligat  incolas  terTX,&  fubditos  vere, ac 
permanentenftatiitum  vero  omnes  ibi  degentes. 

V nde  conllderatur  alia  differentia , quod  lex  fer- 
tur pro  territorio  , ell  enim  ciuitatu  , a t confi- 
derauitBarth.  feu  Lex  tcrritorij,yt  dixit  Panorm. 

& ideo  obligat  perfonas  quafi  mediante  loco , id 
jeft  , quatenus  in  tali  loco  verfantur  , ad  eum 
modum  , quo  interdictum  locale  ligat  perfo- 
namin  tali  loco,  propter  quod  etiam  ffatutumj 
non  obligat  extra  territorium  perfonas  alias  fub-j 
ditas,  vt  liipira  dicebamus.-at  \ ero  prxeeptum  ho-  D 
minis, feu  perfonale  direde  cadit  in  perfonas  fub 
d torum,  ideo^ue  prxrequirit  liibiedioncm , & 
ideo  nen  obligat  extraneos , etiam  in  loco  exi 
lleiites,&  e contrario  poteff  obligare lubditos 
etiam  extra  territorium,  vc  dixi  in  5.  tom.  de 
Cenliir.  difp.  5.  fed.  5.  a bi  de  hac  difficultate 
plura  dixi;  hic  aurem  folum  indicare  volui,  quo- 
modo illa  dodrina  ad  omnes  leges  humanas, 
etiam  ciuiles  applicari  pollit. 

Tertium  pundum  fiipra  politum  eff , an  effi- 
cacia legis  dantis  formam  iudicijs  , contradi 
bus.antalijs  limilibus  adionibus,&  irritantis 
aliter  fadas , extendatur  intra  territorium  etiam 
ad  non  fubditos  In  quo  breuiter  dicendum 
eft,  etiam  quoad  hoc  feruandam  effe  legem  in 
fuo  territorio,  & fecundum  illam  effe  deadu 


indicandum.  ItaBarchol.  lafon  ,&alij  in  dida 
J.  Felin.cap.i.  deSponfal.num.2. 

&nu.  23.  d.  fequentib.  Ck optime  Panormitan. 

2.part.  Conlilior.in  52.Tiraquel.  de  Primoge- 
nitis, quxltion.46.  & 48.  Senius  autem  ^i\cnio- 
nis  elladuenam,  qui  in  hoc  loco  facit  tellamen- 
tum,  aut  contradum  , debere  in  ilJisferuare  for- 
mam  prxlcriptam  per  leges  huius  regngac  prom-  Hum^detere 
de  fi  forma  illa  non  feruata  contractus  (it  irritus  leruareiml- 
ex  vi  eiuldem  legis , etiam  fadus  ab  extraneo 
erit  irritus  lic  de  alijs.  Ratio  eff,  quia  illa 
lex  eff  regula  talis  actus  quoad  vim  obligandi  ra-j 
tione  loci  ,vt  dixi  3 ergo  etiam  ibi  obligat  ad 
feruandam  formam  operandi  , quam  prxfcri- 
bit,&  fjcut  ibi  habet  vim  puniendi , ita  etiam 
\im  irritandi.  Patet  confequentia  ex  paritate 
rationis,  & quia  adus  ille limpliciter  elt  fubie- 
dus  illi  legi  • ergo  eff  fiibditus  quoad  totam 
efficaciam  eius,  hc  confirmatur,  quia  hi  adus, 
qui  certam  formam  & folemnitatem  requi- 
runt, non  habent  valorem  line  adminiculo  iu- 
ris, 1-  leghtma , ff.  de  Padis ; tunc  autem  ius  non 
concurrit  , fed  potius  refiftit  j ergo  actus  non 
habebit  valorem.  Denique  in  huiulmodi  re- 
bus adionibus  conluetudines  locorum  fer- 
uandx  funtjergo  etiam  leges.  Ethocipfa  etiam 
iura  ciuilia  docent  , qux  late  referunt  alleg.ati 
adores , ad  quos  proprie  pertinent , & ideo  non 
immoror. 


Confirmat. 


Hinc  tamen  nobis  inferre  licet , valorem 
talium  adium  & obligationem  in  foro  con- 
Icientixiuxa  huiufmodi  leges  Ipedandam  effe, 
quia  ius  politiuum  impediendo  valorem  adus, 
confequenter  impediuit  obligationem  eius. 
Idem  dicendum  eff  de  iudicijs:  nam  agenda  funt 
iuxta  formam  & modum  prxfcriptum  per  le- 
C'ges  loci  , in  quo  fiunt  , quibus  propteiea  de- 
bet forenfis  litigans  accommodari ; alias  nihiJ 
validum  efficiet,  fi  per  leges  loci  irritatum  fit, 
& fic  de  alijs.  Semper  autem  (iipponimus  , & 
leges  effe  iuffas,&  relpicere  bona  in  tali  loco 
eXiffentia  , feu  adiones  ibi  fadas, quia  ratione 
loci  debent  fubdi  iurifdidioni  illius  territorij, 
etiam  fi  perfona  fecundum  fe  , quoad  con 
ditiones  perfonales,  fcuabarahentesaloco,  non 
fitfubdita,  vt  latiiisdidiadoresprofequuntur. 
Hic  occurrebat omiffio  de  Tributis , an  peregri- 
nus teneatur  ea  foluere:  ex  eifdem  tamen  prin- 
cipijs  definienda  eff.  Nam  fi  debeatur  tribu 
tum  ratione  rei  exiffentis  in  loco , vel  adionis 
qux  in  tali  loco  fit,eciam  aduena  illud  foluere  te- 
nebitur,per  fe  loquendo,  & fuppofita  iuftitia  tri- 
buti; non  vero  alia,  qux  perlonalia  funt;  De  qua 
re  tota  plura  in  libro  5.  dicemus. 


CAPVT  XXXIIII. 

Vtrum  leges  ciuiles  Ecclefiajlicoi  perfonas  obligent, 

QVxffio  hxc  pertinet  ad  materiam  de  im- 
munitate Ecclefiafticarum  perfonarum; 
nam  illam  fupponit  , & in  fola  illa  fundatur, 
non  poteff  tamen  bic  omnino prxtermitti,  quia 
necelTaria  eff  ad  explicandam  limitationem , 
vel  extenfionem  legum  ciuilium  , & efficaci- 
tatis carum  circa  perfonas  extraneas  a iunfdi- 
dione  ciuiii.  Ratio  ergo  dubitandi  eff,  qui  le- 
ges ciuiles  procedunt  a iurifdidione  tempora- 
li ; clerici  autem  exempti  funt  a iurifdidione 
temporalium  Principum, ergo  & ab  eorum  legi- 
'busj  ergo  illis  non  obligantur,  quia  leges  folum 
T 4 polTunt 
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Confirmat,  giiiatoris.  Contimiatur  , quia  ..  , 

paretur  lege  regia  > inobedicns  enet  regt,»lairj 
tranlgrcdiendo j ergo  ab  ipfo  vci  iplius 
ftro  ac  ludice  puniri  pollec  propter  hiiiulmodi 
tranlgreliioiicm,  quia  vnufquifque  Princeps  vm- 
Lex fecum  a/, dex  ell  fuarum  legum , & ideo  omnis  lex  fecum 
affert  vim  cogendi  > Vt  Arift.  dixit,  quia  alioqui 
valde  inetficax  elTct  ad  finem  luum  alTequen- 
dum^at  conitat  clericos,  non  polTc  puniri  i re- 
gibus  vel  fecularibus  iudicibus,  etiam  fi  leges 
ieculi  non  obferuent  j ergo  lignum  cft  illis  non 
obligari. 

V t difficultatem  hanc  expedire  poliimuSjfup- 
hximi  tccU-  po„endum  primo  eft  , perfonas  Ecclefiallicas 
^!Tu\wilt  «emptas  efle  a poteftate  ciuili  quoad  iudicia, 
quoad  trtbu  Ifeu  tribunalia  caufarum  , non  folum  Ecclelia- 
naiiacauja-  jfiicarum  ( quod  indubitanter  pertinet  ad  ius 
rtm,  diuinumj  fed  etiam  temporalium,  tam  ciuilium, 

'quam  criminalium, atque  etiam Kolutionetri- 

jbutorum  j fiue  h.rc  exemptio  fit  ablolute  de 
iure  diuino,  fiue  ab  ilio  trahat  originem  , 6^:  per 
Pontificem  confiimmentur.  De  quo  fundamen- 
to inter  vere  catholicos  non  eft  controuerfia , 
& in  prxf.nti  non  reuocatur  in  dubium  ,&  in 
proprio  tradatu  ex  profelTo  dcmonltrarumeft, 
i&  ide6  in  illius  probatime  non  immoramur, 
fufficit  cap.  2.  cap.  Sidiligtnti , cap.  Signijicafli,  de 
'For.  compet.  & optime  Concil.  Tnd.  felf.  25. 
cap.  20  de  Reformat.  Nec  folum  perfonxEc- 
clefiallicx , fed  etiam  bona  earum  exempta  funt 
a temporalibus  tributis  8c  oneribus,  vt  confiat 
ex  cap.  No«  mtnut , & cap.  Aduerfus , de  I mmunit 
Eccleliaft.cap.  N*wrir,deSentent.  excommunic 
& cap.  Q^uanquAm,  de  Cenfib.  in  6. 

I Secund6  ex  hoc  fundamento  fequitur  , hic 
non  moueri  qusfiionem  de  legibus  ciuilibus, 
Iqux  huic  immunitati  perfonarum  bcclcfiafiU 
carum  contrarix  funt  dircifie  vel  indiretie.quia 
tradamus  de  legibus  iuftis,vt  in  tituloexpli- 
cuimus;  tales  autem  leges  iniufix  funt,  & repro- 
batx,  vt  iniqux  , non  folum  in  iure  canonico 
cap.  Ecclefta , &.  cap.  Qu<e  in  Ecclefurum  , d^ Con- 
llit.Sc  cap.^tfwrm , de  fententia  Excommun.  & 
cap.vlt.  de  Immunit.  Ecclef  in  6.  Sed  etiam  in 
iure  ciuili,  C.  de  Sacros.  Eccies.  per  plures  Ic  , 
ges.  Efi  autem  lex  ciuilisdirede  contra  immu- 
nitatem Ecclefiafiicam , quando  vel  de  materia 
fpirituali  aut  Eccleliafiica  direde  difponit,  aut 
circa  perfonas  Ecclcfiafiicas  in  particulari,  vel 
direde  aut  exprefsc  verlatur:  indirede  autem 
cft  contraria , quando  in  propria  materia  ita  di- 
fponit , \ t ex  eius  obferuationc  redundet  ali- 
quid contra  propria  iura  Ecclefiarum,aut  Ec- 
clefiaftici  ordinis  , vel  contra  priuilegia  libi  a 
Deo , Pontifice , autlmperatoribas  concefia,  v t 
dixit  Innoc.  in  cap.  No»  erit,  de  Sentent.  cxcoin- 
mun.  & fluuntur  alij  Dodores  Itatim  citandi. 
Quia  ficut  nt n poteft  lex  ciuilis  direde  impone- 
re tale  onus  clericis , ira  nec  indirede  , tum  quia 
in  moralibus  viiiim  alteri  xquiualet,  tum  quia 
trumque  per  facros  canones  reprobatum  efi,vt 
explicui  late  in  dido  trad.  de  Immunit.  Eccies. 
lib  T.cap.  15.&  attigiintom.  5.  de  Certfur.  di- 
fput.  2 T fed.  2.  n.  8p.  &fequentibiis. 

Omifliscrgo  his  legibus  iniquis , fermo  no- 
fterefi  de  legibus  ciuilibus  iufiis  ac  nccelTariis, 
qux  pro  tota  communitate  populi  fcu  ciuita- 
tis  ponuntur  , quarum  materia  communis  cfi 
clericis  cum alijsciuibus,  & xquepotefiabom- 
inibus  feroari  fine  vHa  indecentia,  vel  iniquo 
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tales  leges,  & vim  coadiuam,feu  reatum  ad  poe- 
nam, quem  legis  tranlgreflbrc»  cotraherc  fblent, 
fiue  illa  fit  per  legem  impolita,  fiue  arbitrio  iudi- 
cis  impoiieda,&  dc  \ traque  parte  dicendum  efi. 

Quoad  priorem  partem  de  vi  dirediua  & 

obligatione  in  confcientia.  Nauar.  Confil.  %-^c  stnttntia 
Confiinit.  n*  4.  conci.  3.  fentit,  legem  ciuilem  d,vt 
loquentem  per  verba  prxeipiendi  vel  prohiben-''^"’*^^^^*- 
di,non  obligare  in  confcientia  clericos , etiam  fi 
in  materia  fauorabili  vel  generali , & omnibus 
conuenienti  dilponatj  nullum  ver6  fundamen- 
tum adducit,  fed  dicit  ciTe  magis  receptam  fen- 
tentiam , folum  vero  allegat  Decium  in  cap.  Ec- 
cUfia,de  Conftitut.  n 27.  qui  lich  id  dicat  argu- 
mentando , pofica  in  illa  fententia  non  perfiltic. 

Adducit  tamen  aliqua  illius  fententix  funda- 
menta. Primum  ac  prxeipium  efi, quod  in  ra- 
tione dubitandi  propofuimus : quia  prxeeptum^ 
non  obligat  in  confcientia,  niii  ex  potefiate  pro- 
cedat • legillator  autem  ciuilis  non  habet  potc- 
fiatemin  clericos  ^ ergo  quotiefeumque  prsci- 
Ipiendo  fert  legem,  non  obligat  in  confcientia 
clericos.  Ac  fubinde  nunquam  9bligabit , quia 
lex  non  obligat,  nifi  quatenus  verbis  prxeepti- 
uis  fertur,  vt  fupradidum  eft.  Vndeiuxta  fen- 
tentiam  hanc  lex  ciuilis  folum  quatenuscom- 
modum  aliquod,  vel  priuilegium  concedens  ha- 
bere poteft  efferum  in  EcclefiaKicis  perfonis, 
non  ver6  quatenus  prxeipiens  \el  prohibens. 

Sccundb  ad  hoc  inducit  Decius  diduin  cap.  Ec~ 
defta , V bi  ftatutum  prohibens  alienare  bona  Ec- 
clefiarum Quodam Bafilio  laico  fadfum, licet 
bonum  & vtile  de  fe  Ecclefix,  reprobatur,  quia 
non  fuerat  a Pontifice  approbatumjcrgo  genera- 
liter idem  dicendum  efi  de  omni  lege  ciuili  ad 
perfonas  Ecclefiafticas  comparata.  Parum  enim 
refert, quod  in  fpecic  de  clericis,  fcu  rebus  E c- 
clefiafticis , vel  in  genere  dcciuibus.aut  agris  fe- 
ratur ; quia  etiam  lex  generalis  applicata  ad 
clericos  fit  fpesialis,  & in  eo  vt  fic  iniicnitur., 
idem  defcduspoteftatis.  T ertib  inducit  iura  ca-  'Tertio. 
nonica,qux  generaliter  dicunt , laicis  fuper  per- 
fonas, vel  res  Ecclefiafticas  nullam  efie  attribu- 
tam potcftatcm  in  cap.  Bene  quidem  ydi{\.  ^6.  &c 
fpecialiter  allegat  c.  /;« , 33.  q.  2.  ybi  aitlj- 
Nicolaus  Papa,  Sandfa  Dei  Ecclefia  mundanis 
nunquam  confringitur  legibm. 

Nihilominus  dicendum  cft  , clericos  teneri 
in  confcientia  ad  feruandashuiufmodi  leges  ci- 
uilcs.  Hxc  affertio  communi  confenfii  recepta 
eft , vnde  illam  dixit,  cfTet  ccrtiflimam  Medina 
. 2.q.  96.art.5.  vbi  illam  tenet  Vafquez  difp. 
j 1 67.  cap,  4,  & exteri  Theologi  moderni.  Cardi- 
nalis Bellarmin.  lib.  i . de  Clericis,  cap.  2 8.  & in 
moua  difputat.de  Clericis  ca.  1 .Vi^or.  ReleA.  i. 
ide  Poteft.  Eccles.q.  vit.  Soto  lib.  1 . de  Iuftit.q.6. 
jartic.7.  in  princip.&  in  4.dift.2  5*q.  2 .art.z  .in  fi- 
(nc,  Mcdin.  C.  de Rcftitut.q.jiS.  Caftrolib.  i.  dc 
jLeg.  pccnal.cap.  vlt.  qui  in  fpecie  loquuntur  de 
.legibus  rerum  prxtia  taxantibus.  Confentiunt 
jetiam  Summiftx  Tolet.lib.de  Septem  Peccat. 

mort.cap.2i.Sylueft.verb.£.fA:,q.i5.Ansel.n.<. 

& latius  plures  referens  Sayrus  in  claui  Reeia  p. 
i.hb.3.capit.4.n.  .6.  Idem  docent  iuris  canonici 
interpretcscommunicer  in  cap.  EcdeCu,  de  Con- 

Kunon.  vbi  Panormit.num.i  3.  Deci.  num.27Jp.».r«. 

111  fii^  Felm.  a n.  3 7.  maxime  vero  in  8 1 . & 85. 
q^C^din. & alios  refert, & Salzed.  referens 
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alios  in  Prad- crunin.cap. 55.  Ck  de  aliquibus Ic-  A lis  ert  neceffaria  ad  bonam  gubernationem  ,pa- 


gibus  ciuihbus  in  Ipecie  ioquens.  Er  limiliter 
Couar.  in  PraOt.capit.5  5.  Ac  denique  legiiiae  in 
1,  Cundos pupulos,  C.  di  Summ.  Trinic.  prafertim 
Barch.an. 

Probatur  autem  primo  ex  iure  canonico, di- 
Iponentehuiufmodi  leges  ciuiles  ab  Ecclelialli- 
cisleruari,  vc  primo  colligitur  ex  cap.  primo, 
de  noui  opens  nuntiatione  vbi  Papa  vult,  cau- 
fam  inter  clericos  fuper  capella:  cont^rubl:ionem 
port  noui  operis  nunciationem  fecundum  leges 
terminari , quia  hoc  non  e!l  contra  bonum  Ec- 
clefiarum/ed  in  earum  iuuamen.inquo  textu  eft 
valde  coniidcrandum,  non  videri  in  eoinftitui 
iusnouum,  led  antiquum  proponi , & declarari, 
alias  caufa  praetenta  non  ellec  fecundum  illud 
ius  decidendum.quia  ius  nouum  non  extenditur 
ad  praeterita-  fupponitur  ergo  in  ilio  decreto  elTc 
regulam  antiquorum  Canonum  , vt  ius  ciuile 
feruetur  in  Ecclelialticis  , quando  fauorabile  eft, 
& toti  communitatileruiens , & canonibus  non 
repugnans.  Atque  ita  ex  illo  textu  colligunt  af- 
fertionem  Panorm.  & Deci,  fupra.  Item  Pancr- 
mitan.in  idem  cap.Idemque  lumitur  ex  capit. I«- 
notuit,  ibi.  Cum  legali  fit  preui[ione  jtMutum  , de  Ar- 
bitris,excap.i.&cap.  Si  in  adiutorium,dA.\o. 
cum  limilibus, dicentibus , feruandas  effe  leges 
ciuiles  in  his , qua:  nec  funt  contra  canones , nec 
clericis  prteiudicant.  Vnde  in  cap.  De  capitulu, 
dift.  10.  ait  Pontifex,  fe  curare  vt  Imperatoris  le- 
ges [eruentur.  Et  in  ca.  Cum  adverum  , dift.  96.  di- 
cit , Pontifices  pro  curlu  temporalium  rerum 
temporalibus  legibus  vti.  Quae  luta  confuetu- 
dine  optima  legum  interprete  confirmata  lunt, 
N am  communis  Ecclefix  vius  habet, vt  huiufmo- 
di  leges  ciuiles  a clericis  feruentur  , non  propter 
timorem  , fed  maxime  propter  confeientiam, 
contra  quam  omnes  timorati  Ecclefiaftici  agere 
credunt, fi  tales  leges  non  obferuent,  dz  alij  ciues 
graue  fcandalum  patereimir  , fi  viderent  ta- 
les leges  a clericis  non  feruari,vt  triticum  ca- 
rius vendi  , quam  lege  taxatum  fit , vel  quid 
limile.  Quam  confuetudinem  antiquiftimam 
elTc  colligitur  ex  Theodoret.  lib.  4.  Hiftor. 
cap.  fepnmo  , vbi  de  Sanctis  Epifeopis  & fa- 
cerdotibus  ait  Imperator , Sancle  , & fincere , tum 
mandatum  pr&petentU  Regis  Deiobferuant , tum  meis 
legibus  obfequuntur.  Ratio  vero  non  facile  reddi- 
tur. Prima  eft  , quia  lich  lex  ciuilis  per  fe  non 
obliget  clericos  , etiam  quoad  vim  dirciftiuam 
ex  defectu  poteftatis,vt  videtur  probare obio- 
d:io  faifta  , nihilominus  polita  lege  ciuili , ori- 
tur obligatio  id  feruandi,  quod  illa  lege  pra:- 
feriptum  eft  , ex  vi  rationis  naturalis  diiftan- 
tis  , partem  non  debere  difeordare  a toto.  Et 
explicatur  vis  rationis  , quia  membra  rcipu- 
blica:  ratione  naturali  obligantur  ad  eaferuan- 
da,  qua:  ad  conucnientem  ordinem  & pacem 
reipublica:  funt  neceflaria  , fed  clerici  (unt 
membra  reipublica:  ciuilis  , funt  enim  ciues  vt 
late  difputat  Felin.  in  diiftocap.  Ecclefta,  num 
6p.  quia  etiam  ipfi  indigent  communitate  ci- 
uili & politica  ad  huius  vita:  conferuationem, 
& ad  hunc  finem  vniuntur  cum  laicis  in  vno 
corpore  politico, feu  in  vna  duitate j funt  er- 
go ciues; ergo  etiam  ipfi  tenentur  iure  natur* 
ad  ea  , qu*  communi  bono  talis  corporis  ne- 
ceflTaria  funt.  At  vero  talium  legum  commu- 
nis obferuatio  etiam  in  clericis  eft  necefiaria  ad 
prxdictum  finem  , quia  cum  materia  talium  le- 
gum communis  fit  omnibus,  vniformitas  in-il- 
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cem;im6&ad  iuftiti*  aquitatem.  Nam  poft- 
jquamleX  ciuilis  taxat  v.g.  reipretium,  illanon 
plus  valet;ergo  naturalis  lultitia  lam  obligat  om- 
nes etiam  clericos  ad  illam  legem  feruandam. 

Item  fi  lex  ciuilis  irritet teftamentum  minus  fo- 
lemne,oportet,  vt  extra  legata  pia , in  omnibus 
etiam  clericis  locum  habeat , quia  alias  non  elfec 
laudibus  & litibus  fufficienterprouiftim. 

H*c  ratio  eft  probabilis  , & in  aliquibus 
materijs,  pr*fertim  in  rerum  pretijs  taxandis  pof-  Hac  ratio 
fet  forte  fufiicere , tamen  in  vniuerfum  non  vi- 
detur  polfe  efte  adxquata.  Primo,  quia  ratio  na- 
turalis non  abfolute  dufta  , partem  corporis 
politici  teneri  confirmari  in  omnibus  , feu  in 
communium  legum  obleruatione , fed  fub  ali- 
quibus conditionibus,  nimirum,  nili  fit  legitime 
excufata , vel  dilpenfata  ,&  eadem  ratione  addi 
g poterit,  nili  fit  legitime  exempta,  quia  exemp- 
tio vel  eft  qu*dam  difpenfacio,vel  aliquid  maius 
ficut  ergo  difpenfatus  non  tenetur  conformari 
toti  in  legis  obferuatione,  ita  neque  exemptus. 

Item  quando  in  aliquo  membro  intercedit  ra- 
tio vel  condicio  diuerla,  non  tenetur  confor- 
mare toti,  vt  nobilis  non  tenetur  propter  vni- 
formitatem  obferuare  leges,  a quibus  propter 
nobilitatem  cenfetur  legitime  exemptus ; alias 
fupeiflua,  & nullius  momenti  effet  exemptio; 
ergo  limiliter  clerici,  fi  propter  flatum  & fpe- 
ciaiem  fandificationem  exempti  funt  a legibus 
ciuilibus , non  erunt  propter  vniformitatem  ad 
eas  Icruandas  obligati , quia  funt  membra  alte- 
rius rationis  feu  c6ditionis,in  quibus  illa  vnifor- 
mitas non  eft  nccelTaria.Accedic.quodlickdarc- 
tur  in  clericis  obligatio  feruandi  haslegespro- 
pterfolam  Vniformitatem , illa  non  efifetgrauis 
C ex liio genere,  quia  non  conformari  toti  com- 
jmunitati  m his  rebus , in  quibus  alias  homo  non 
I tenetur  non  eft  grauis  culpa  feclufo  fcandalo , & 
lideo  dilpenfatus  in  lege  humana  fineiuftacau- 
j fa,  non  cenfetur  peccare  mortaliter , vtendo  di- 
|fpenlationc,  & conferuando  legem,  etiam  fi  abf- 
que  caufa  non  conformetur  toti;ergo  idem  erit  a 
fortiori  in  clerico,  qui  ex  caufa  rationabili  cen- 
fetur exemptus.  Pr.*terea  tranfgreflio  illius  le- 
gis in  clerico  non  erit  inobedientia  , quia  non 
obligatur  ex  vi  prxcepti,&  confequenter non 
eft  contra  virtutem  fpecialem,  in  cuius  materia 
verlatur  lex,  quia  folum  ex  vi  legis  ciuilis  aiftus 
erat  necelTarius  in  tali  materia  virtutis,  lex  ci- 
uilis, vt  fupponitur,  non  habet  illam  virtutem 
fuam  refpedu  clerici  , neque  etiam  eft  contra 
charitatem,  quia  fupponimus  vitari  fcandalum, 
nec  contra  iuftitiam  legalem,  quia  nullum  fequi- 
D tur  nocumentum  commune;  ergo  non  eft , vnde 
culpa  illa  fit  grauis. 

Vnde  vlteriusfequitur,  clericum  vendentem 
triticum  carius,  quam  lex  ciuilis  pr*fcribat,  non 
teneri  ad  reftitutionem.quod  eft  faifum  , & con- 
tra prsdidos  audtores.  Et  fequela  patet,  quia 
non  peccat  contra  iuftitiam , vt  probatum  eft. 

Quo  argumento  vrgentur  Caftro , &loan  Me- 
dina  , & refpondent , peccare  contra  iuftitiam, 
quia  fuppofita  lege , iam  triticum  non  valet  nifi 
tanti  in  tali  loco , & ideo  nullus  fiue  exemptus, 
fiue  exterus  pofeft  iuftc  carius  illud  vendere.  Sed  impugnatur.. 
contra , quia  lick  triticum  laicorum  taxetur  per 
efficaciam  talis  legis , non  tamen  triticum  cleri- 
corum, tum  quia  etia  bona  clerici  funt  exempta, 
tum  etiam  quia  non  videtur  limitari  pretium  rei 
per  legem  , nifi  quatenus  Dominus  obligatur 
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per  legem  , ne  carias  vendat  j at  clericus  non  A 
potcft  Ita  obligari  lege  ciuili , vc  lupponitur  jcr-^ 
ro  nec  eius  triticpm  potcft  limitari  quoad  valo- 
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fcm  per  talem  legem.  Neque  eft  limile  ae  extc-j 
ris.quia  iili  non  lunt  exempti, led  dum  v erlamur 
in  tali  regno  , legibus  illius  regni  obligantur, 
cuius  contrarium  fupponitur  Denique  iimne  ar- 
gumentum vrgeri  poteft  de  legibus  ciuilibu^r- 
ritantibuscontra<ftus,vel  teilamenta  aiiur  taCta, 

quam  leges  dilponant,non  enim  poterunt  irrita- 
re tales  acbis  fados  a Clericis, coulequens  elt  tal- 
fum.vt  omnes  latentur, & iumitur  clare  exuufto 
cap.  Innotuit,  de  Arbitris,  ibi,  Jalmftmttitiamac 
mneiesvenitM  nullam ejfe-y  ergo-fequela  patet,  quia 
fi  lex  non  poteft  obligare  clericum , prohibendo 
aaum,multo  min«s  poterit  irritare  iilius  volun- 
tatem circa  talem  aiftum,  quia  maior  etacacia,  yt 
fic  dicam,  maior  iurifdiclio,  &■  potcftas  dircda  in 
voluntatem  requiritur  ad  irritandum  cofenlum 
etus,quam  ad  prohibendum  ilium-Neque iola  il- 
la turpitudo, quae  in  hoc  reperitur,qu6d  pars  non 
conformetur  toti,rufficic  ad  irntandu  actum , v t 
patet  clare  in  eo, qui  difpenfatus  \ ahde,lic^t  fine 
caufa,&  iniuite  in  gradu  irritante  contrahit  Ma- 
trimonium , nam  valide  contrahit  licet  turpiter 
agat.difcordando  a toto.  Denique  non  eft  con- 
temnendum argumentum , quia  fi  polita  lege  ci- 
uili clericus  obligaretur  grauiter  cx  \ i folius  ra- 
tionis naturalis , difpenlatio  iliiconceflaa  Prin- 
cipe vel  Praelato  in  tali  lege,  fi  daretur  hnecau- 
fa,eflret  nulla, ficut  infra  de  Pnneipe  dicemus  At- 
que ita  in  hoc  efient  peioris  conditionis  clerici, 
quam  laici,quod  non  videtur  venfimile. 

I Propter  hf  c alij  reddunt  rationem  huius  obli- 
'gationis,  quia  clerici  quoad  hanc  partem  no  liint 
exempti  k iurifdidione  tempora-iiim  regum, 

I &idc6  per  has  leges  ciuiles  ita  obligant  ciencos,  q 
'ficut  alios  ciues  ratione  obtdientiae  potcftati- 
bus  fubiimioribus  debitae.  Ita fentic  Barc.  vbi  lu- 
pra,&i  Panorm.  quem  imitantur  Sylueft.  6c  An- 
gel.  lich  immerito  foleant  in  contrarium  allega- 
ri,nam  diftinguunt  duplices  leges  ciuiles  fauora- 
biles  Ecclefix.quxdam  difponencestn  particula- 
ri de  rebus  v el  perlonis  Ecclelia;  iicis , aliae  gene- 
raliter loquentes  pro  tota  communitate  ciuili, 

& de  priotibus  dicunt  non  obligare  ex  defe- 
(ftu  poteftatis  ferentis  illam.  Quod  videtur  cx- 
prclTum  in  di,fto  c.  Ecclefia  Sancla  Maria , de  Con- 
dit. Addunt  vero  limitationem,  nili  talis  lex  Iit 
tundata  in  ratione  naturali.quod  pars  debet  con- 
formari foti , quia  hac  non  habet  locum  in  tali- 
bus legibus,  fed  loquuntur  de  ratione  naturali  di- 
cftante  in  tali  materia  idem,  quod  iex  ciuilis  prx- 
feribit,  & tunc  illa , non  eft  limitatio , quia  illa 
obligatio  non  eft  legis  ciuilis , fed  rationis  natu- 
ralis, qu*  eadem  elTct,  etiam  fi  lex  ciuilis  lata 
non  efiet.  De  alijs  vcr6  legibus  communibus,  6l 
omnibus  vtilibus  abfolute  dicunt  obligare  cie- 
ncos,intclligunt  ergo  in  vi  legis , & non  tantum 
in  vi  alicuius  rationis  Et  idem  (entiunt,  Vidor. 
Soto  Medin.&aliji  dicentes  obligare  quoad  vim 
dirediuam. licet  non  quoad  coadiuam. Denique 
alij  multi  allegatis  modernis,  dicunt  , clericos 
quoad  hanc  partem  non  efle  exemptos,  vtpof- 
lint  obligari  his  legibus.  Et  hanc  (ententiam 
videntur  fuaderc  omnia,qux  circa  prxccdentem 
add  uximus. 

^ Acdcniqae  ruaderi  poteft  a priori  hxc  fenten- 
«a  . quia  exemptio  clericorum  a iurifdiaione 
auili . fine  fit  iuris  diuini  pofitiui , aut  natura- 
lis non*,  nihilominus  non  habet  omnem 


determinationem  a lolo  iure  diuino , vt  fuppo- 
no.  Et  faitem  hanc  non  habet,  quia  nec  ratio 


naturali>  duftat  elie  indecens,  clericos  lubijci  po- 
celiati  ciuiii , quoad  has  leges  , cum  potius  di- 
act , efle  honeltum , vt  ca^  leruent,  nec  ex  d.ui- 
no  lure  pofitiuo  poteft  colhgi  tali?  determina- 
tie , leu  particularis  exemptio , quia  tale  lusnec 
traditione  conitat , nec  ex  Euangelio  colligitur. 

Quia  potius  V erba  illa  Chrifti  Mact.  17.  £r^o  libe-  Matt,  17. 
rtjuh:p.i),  non  poliunt  hic  accommodari , quia 
leges  Kegum  omnibus  ciuibus  communes  etiam 
hifos  eorum  obligant, li  eoru  Itatui  ipecialiter  non 
repugnant.  Neque  etiam inucnitur  hxc  exemp-^ 
tio  quoad  has  leges  ex  iure  caiionico  j tum  quia 
uira  fupra  citata  potius  approbat  has  iegcs,ik  ler- 
uari  a clericis  voluntj  tunc  etiam  quia  canones 
folum  illas  leges  ciuiles  reijcinnt , qux  funt  con- 
trarix  libertati  E cclefiafticx , & clericis  prxiudi- 
cant.vt patet exConcilioTridemino  di^ocap.  Cenc  TrU. 
20.  & ex  ca.  Nouerit,  de  Sentent.  excommun.  & C Ncutr 
eodem  modo  loquitur  I.  Ca/a,  C.  de  Sacros.  Ec-|c.  C4/4 
cies,  ergo  nihil  obftat,  qucminus clerici  virtute 
& efficacia  talium  legum  obligemur,  tt  contit‘‘ con/rmsi. 

, marur,quia  per  ft  congruum  ea,vt  clerici  quate-  ‘ 

'nns  ciues  funt,  laici  quibus  dire^e,6c  per  fe  obli- 
gentur,ficut  alij  ciues, cur  enim  fub  ea  ratione  li- 
ne lege  relinquentutjergo  obligantur  hoc  modo 
his  legibus  ciuiii  bus, quia  no  dantur  alix  per  quas 
obligentur : nec  pclTunt  in  hac  obligatione  fepa- 
rari  ab  alijs  ciuibus , ciim  fub  hac  ratione  vnum 
corpus  componant , & in  eunde  finem  tendant^ 
tum  denique  quia  nullx  funt  leges  Ecclefiafticx, 
quibus  poftint  fub  illa  ratione  gubernari , quia 
poteftasEcclefiaftica  nihil  in  materia  ciuili  di- 
rede  difponit,  nec  pro  clericis,  nec  pro  laicis,  vt 
'conitat. 

Sed  hxc  etiam  fententia  non  eft  fimpliciter 
admittenda- Primo,  quia  multi  canones  fine  li- 
mitatione, & vniuerfaliter  dicunt , laicis  fuper 
Ecclefijs  & perlonis  Ecclefiafticis  nullam  eflTe 
poteftatem  tributam, vt  habetur  in  diifto  cap  *’ 
Eutefia  Sanda  MarU^  & cap.  Bene  quidem,  dift.  96. 
cap.  Cum  laicis , de  rebus  Eccles.  non  alienam 
cumfimilibus.  Prxfertim in  Concilio  Lateran  ^Cone,U\a. 
fub  Leone  X.  expicllius  fic  dicitur : Cum  i 
tam  diuino , quam  buniano  UitU  potejias  nulla  in  Eccle- 
/iailuas  perfonas  attributa , innouamus,&c.  At 
'poceftas  obligandi  in  confeientia  per  fuas  leges 
aliqua, & magna  potcftas  eftjergo  neque  illa  reli- 
(fta  eft  laicis  Principibusin  Ecclefiafticas  perlb- 
nas.  Secundd,  quia  fi  Rex  poflet  fua  lege  direcfte 
&:  ex  vi  fux  poteftatis  obligare  clericos  fuis  legi- 
bus, eadem  ratione  polTet  tranCgreflores  earum 
punire, quod  nullus  concedet. Sequela  probatur, 

Q quia  tefte  Arift.  Poteftas  direda  inefficax  eft  fine 
coa<ftiua,&  ide6  vel  eft  vna,&  eadem , vtrumque 
adum  comprehendens  tanquam  fine  , & me- 
: dium, vel moraliternonfeparantur.  Eteonfir-  Ctnfrvi, 
imatur  , quiafaltem  poffet  legillator  ciuilis  obli- 
gare iudicem  Ecclefiafticum,  vt  clericum  fux  Ic- 
gis  tranfgrcfldrem  puniat  tali  poena,  eadem  lege 
ciuili  delignata , quia  hoc  etiam  poteft  reduci  ad 
vim  dirediuam,  tanquam  pertinens  ad  bonum 
commune  ciuitatis , & pacem  ciuium  ; confe- 
quens  autem  admittendum  non  eft , vt  infra  di- 
cam. Tertid  eft  moralis , & pradica  ratio , quia 
Princeps , & iudices  temporales  valde  affedant, 

& extendunt  iurifdidioncm  in  clericos , & 
ided  fi  dicantur  habere  propriam  & veram  iuH 
rifdidionem  in  clericos  ad  obligandos  cos  fuis 
legibus,facilcillamextendent , vel  ad coadio- 
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Cap,  X X X 1 1 II.  An  leges  ciuflesiujlce  obligent  Ecclejiaft,  perfoncis. 

nem  aliquam  -tranfgreiforuin  faiium  legum , vei  A re  canonico  approbata  , at  vero  quando  lex  reg- 


ad piures leges,  quam  llatiii clericorum  conue 
niat.  Ergo  non  eit  verilimiie  Ecckfiam  reliquil- 
le,  feu  permiliireiaicis  tlmilem  in  clericos  pote- 
ftatem.  Adde  hxreticos  & fchifmaticos  huius 
temporis  in  odium  Pontificis,  &.  rtatus  EccleUa- 
ftici  vehementer  defendere,  & exaggerare  hanc 
potehatem  temporalis  Principis  in  clericos, ideo- 
qtie  vt  omnem  occafionem  illis  auferamus , lon- 
giufque  ab  eis  difcedamusjfatiuseire  omnem  Ec- 
cletiallicarum  perfonaruin  obligationem  ad  po- 
teftarem  Eccldiaiticam  reuocaic. 

Ert  ergo  tertia  ratio  , feu  tertius  modus  expli- 
candi originem  huius  obligationis  , clericos 
obligari  ad  feruandas  leges  ciuiles,  quia  per  ca- 
nones approbantur  , quali  canonizantur 
quoad  hunc  effcdtum.  Hanc  rationem  inuenio 
apertius  explicatam  in  Decio  didto  ^Ap.Ecclejia, 
n.  27.  quam  in  exteris,  ibienim polt  rationesy. 
quas  contra  communem  opinionem  obiecerat, 
fubiungit.^ril  tumen  ne  ymuerfalu  muchina  hum  ma- 
tcru  ulceretur , quod  kx  ciuilu  approbd(*i  videatur  ,fi 
fauorabilu  fit  , & canonibus  non  contradicat.  Quod 
probat  ex  iuribus  in  probationem  allertionis,  & 
communis  fententix  adductis , prxlertim  ex  di- 
cio cap.  i.  de  Nouioper.  nunciat.  VbireCleex 
pendit , ibi  decidi  cafum  ex  difpofitione  legis  ci- 
uills , non  per  lingularem , vei  nouam  approba- 
tionem, 6c  exteiilionem  legis , alias  (v  t lupra-  di- 
cebamjnon  decideremr  per  eam  cafus protentus, 
& ideo  fupponi  in  eo  textu  tales  leges  approba- 
ri a iure  canonico , eo  ipfo  quod  non  reproban- 
tur, & de  fe  vtiies  lunt , & conuenientes  b ccle- 
lix.aut  clericis;  vt  ex  alijs  iuribus  (aity  efficaciter  1 
colligitur.  Optimeque  declarat , hoc  inteliigen- 
dum  elTe  de  legibus  in  communi  loquetibusab- 
liraliendo  a clericis  & laicis,  nam  li  in  fpecie 
difponat  circa  res  vel  perfonas  ecdefialiicas , 
fatis  reprobatx  funt  in  di<^o  cap.  Ecclefia , cum 
fimilibus.  Et  ratio  differentix  elt , quia  quando 
difponunt  in  particulari  circa  Ecclelialtica  , prx 
le  ferunt  ae  Eipponunt  poteitatem  ia;corum 
in  illa  , quod  repugnat  Eccleliafticx  libertati. 
Quando  vero  in  commimi  loquuntur , tantum 
procedunt  ex  poteftace  gubernandi  rempubli- 
cam  in  temporalibus , in  quo  l.bertas  Eccleiia- 
iiica  non  offenditur.  Et  ideo  G aliunde  kges 
illx  fauorabiles  funt , Ecclefiaftica  potelias  pro 
fuis  rebus  vel  clericis  illas  acceptat,  eo  ipfo, 
quod  eas  non  reprobat.  Denique  addit,  cenferi 
I fauorabiles  tales  leges  ,eo  ipfo, quod  funt  vti- 
les  toti  communitati , & non  nocent  clericis  per 
fe  loquendo, imo  decet,  ab  eis  feriurj , quomodo 
explicant  etiam  hunc  fauorem  Panorm.  Sylu. 
Angel.  &.alij.  Ethancfeutentiamexfxreffe,^  in 
propriis  terminis  fequuntur , & approbant  hanc 
Decij  dodrinain  eodem  c.E^dejw, Marcus.  Man- 
tua.n.2  3.5cPietr.Greg.n.i6.  Tenet  ena  Forton. 
Garc.de  vltim.finc,illat.io.principaIi.  n.155.  &: 
latius  illat.  i ^.n.ai^.Maranta  difp.S.n.  17.&  47. 
Rebuff.  in  Comm.  ad  conftitut.  Galli,  tom.r,  in 
Proarm.GlcCi.n.62.quiaddit  limitationem , vt 
dodrina  intelligatur  de  legibus  ciuilibus  iuris 
Communis , non  tamen  de  legibus  particularium 
regnorum , quia  illas  non  folet  Papa  approbare, 
cum  earum  notitiam  non  cenfeatur  habere, iuxta 
c i deConftit.in  d.Quodfequitur  Valaf  delure 
emphyt.p.i.q.  20.11.  6.  i).  Item  quaro.HocVimm 
cum  limkatione  intelligeiidum  arbitror, vt  pro- 
cedat , quando  lex  regni  eft  contraria  iuri  com- 
fnuni.tanc  enim  iex  iuris  communis  cenletur  iu- 
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ai  elt  folum  vitra  ius  commune,  tunc  etiam  cen- 
fetur  approbata,  non  quidem  abfolut^vt  ficdi- 
camj&:  in  particularijled in  generali,  6c  lub  illa 
conditionc,vt  fi  lex  iulta,£c  toti  communitati  ci- 
uium  conueniens , & libertati  ac  decenti*  cleri- 
corum nihil  derogans , ad  hanc  enim  approba- 
tionem non  eft  ncceffaria  talium  legum  notitia, 
vtper  fe  patet.  Et  ita  lentiunt  etiam  Thom.  Ze- 
rola  Epifeopus  Benauentan.  in  Praxi £pifcopor. 
verb.  Pramatica.  n.  3.  Adprimunitik  Petr.Mor-  ^orla. 
lainEmporioiur. p.  I.  tit.  i.n.  14.  ‘ 

■ Probaturque  h*c  fententia  fic  explicata.  Pri- 
mo ex  didto  capite  i.de  Noui.  oper.  nuntiat.  Na 
licet  in  particulari  cafu  loquatur, fupponit  tamen 
ius  generale,  vt  fiipra  illud  induximus,  & De- 
cius etiam  indicauic.  Idem^ue  probat  optime 
diifto  cap.  Innotuit,  de  Arbitr.  vbi  non  folum 
B 'caula  canonica  fecundum  leges  deciditur,  fed 
etiam  prior  fententia  ab  ecclefiafticis  iudicibus 
non  fecundum  leges  lata  , nulla  denunciatur; 
quod  aperte  fupponit  leges  in  eo  ca£i  obli- 
gare. Secundo  idem  probant  antiquiora  decre- 
ta, qux  generaliter  loquuntur.  VTcap.  De  capi- 
tulis dift.  1 o vbi  Leo  Papa  II 1 1 . ad  I mperatorem 
lcribit,effe<fturum,  vt  conftitutiones  eius  ferueii- 
tur  quantum  vuluimm(inquit)&:  valemus.  Et  Nicol. 

Papa  cap.  i.  eiufdem  dift.  folum  dixit,  Lege  Im- 
peratorum non  in  ommbui  eccUfiafticis  controuerftjs 
vtendum  eJl.Vhi  non  dixit, in  nullis  effe  vtendura, 
fed,«o»  inommbtu.  Quod  in  fine  declarans, ait,  non 
qued  Imperatorum  leges , quibus  fepe  Ecclefia  vtitur, 
dicamus  penitm  renuendas,  fed  quod  eis  euangelicis  Apo- 
ftolkis  , atque  canonicis  decretis  , quibus  poflponenda 
funt, nullum  pojfe  inferre  praiudicium  ajferamtu.Etinc. 
^o«wm,ait  Gelaf  Pap.Pontificei  vti  legibus  Im- 
peratorum tantummodo  pro  curfu  temporalium 
jrerum , vtique  vbi  canones  Ecclefialtici  defunc. 

Neque  oblht , quod  h*c  decreta  de  legibus  Im- 
'peratorumffeu communis,  Hiris ciuilis loqui  vi- 
deantur. Tum  quia  interdii  generaliter  loquun- 
tur deconfticutionibusleu  legibus  Princi(xim,vt 
in  c.  conftit.&t  c.  Quis  autem, d.  s o.  St  quoad  hoc 
Reges  Imperatoribus  comparantur  in  d.c.  Duo 
funt,  Vndeleges  niuerfales  alicuius  regni , tan- 
quam  ius  commune  ibi  reputantur.  Tum  etiam 
.quia  naturalis  ratio  & a«]uitas , ob  quam  Eccle- 
Ifia  vult,haslcgesa  clericis  feruari,  eadem  inlegi- 
•bus  regnorum  eafdem  coditiones  hal>entibus  lo 
'cum  habet. Tum  prxterea quia eade  confuetudo 
|in  his  k gibus  repetitur , videntibus  Ecdefiafticij 
jPrxlatis  DequaDo(ftoresalicgati,qui  iadiuer- 
:fis  regnis  fcripferant,  teftificantur  ; eft  ergo  fuffi- 
Ticnslignu  approbationis  tahum  legum, lal  te  ta- 
D cit^.Sic  ergo  facile  intelligitur.Ieges  ciuiles  iran- 
'qua  obligare  clericos  virtute  fua,fed  quoties  cle- 
rici ad  eas  obferuandas  tenentur,  virtute  canonu, 

& rationis  naturalis  obligari.  Atque  ita  facile  lol- 
uuntLir  obic(ftiones,&  conciliantur  omnia.  Nam 
quod  ad  primam  ratione  attinet,admitcimus  qui- 
dem illam  decemiam  & couenientiam  in  obfer- 
uacione talium fegUjtanquam  fundamentu  obii 
gationis,qu*  per  confenfum  & approbatione  ca- 
nonum cofumatur,  & ita  facile  fatis  fit  obiedio- 
nibus  contra  illam  ratione.  Et  ex  eode  principio 
refpondetur  ad  ea,  quxinfecunda  ratione  addu 
cebantur.Negamus  enimbas  legesobligarc,quia 
exempti  no  fiiit  a iurifdidtioncciuili quoad  hanc 
partemffed  quia  ius  canonicum  tales  leges  appro- 
bat, & dat  illis  eam  vim  obligandi , qu*  conue  “ 
nienti  gubernationi  politic*  fufficiat. 

Secundo 
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Secundo  loco  dicendu  eft  de  vi  coa(ftiua  talm 
legum.  In  quo  vera  & ccrca  refolutio  elt.  has  le-j 
ges  non  comprehendere  clericos  quoad  vim  co 
lendi  illos,  nec  quoad  hoc  per  canones  ^»PP«>ba- 
ri,lica  tranfgreffores  earum  a fuis  P»"? 
rura  arbitrio  puniri poflint  propter  talia  deJida. 
Prior  pars  duo  includit,  vnum  dt  audores  ta- 
lium l^um  nonpofle  cogere  ciencos  ad  illarum 
obferuationem-,diud  clt.non  polle  punire  tranf- 
grelToreSjdc  vnum  Tequitor  manilelte  cx  alio, quia 
verumque  fundatur  in  potellatc  lunrdiCtionis 
coaiftiua  ,quam  non  habent  Principes  >cl  ludi- 
ccs,laici  in  bcclefiaiticas  pertonas.  Quod  Cii  cer- 
rilfimum  , quia  perfon;^  tcclefiauic*  gaudent 
immunitate  fori , maxime  in  criminalibus, quam 
immunitatem  hic  (upponimus  cx  alio  tractaru,oC 
eft  per  fe  nota  in  lacru  canonibus,  atque  etiam  in 
iure  Impcratorum.&  Regum  Chnitianorum.  Si 
autem  ratione  huius  immunitatis  iudicari  non 
polTunt  clerici  a Magiftratibus,  laicis  propter  dc- 
li(fta  contra  legem  naturaiein , ita  neque  propter 
delida  contra  leges  humanas , quacumque  illae 
lint,quia  priuilegium  tori  ablolutum  eft , & lura 
generaliter  loquuntur,  & elt  eadem  ratio,  & de- 
centia ftatus  clericalis  in  omnibus.Et  in  hoc  cer- 
nitur clara  differentia  inter  vim  direaiua,&  cqa- 
diuam  legis ; nam  inpnon  nuiiacft  indecentia, 
in  pofteriori  autem  eftet  maxima 

Alia  diff^erenna  elTe  poteit.quia  lex  quoad  vim 
diredtiuam  fertur  in  ciues,  > r tales  funt , & per  le 
eft  necellaria  ad  communem  bonum , & ided 
quoad  hunc  elfedtum  ftaiim  acceptatur  perius 
canonicum  j coadio  autem  rit  ciuibus » vt  delin- 
quentes funt , ide<  ^ue  non  eft  ptr  fe  ita  necelTa- 
ria, nec  acceptatur  per  canones  quoad  clericos, 
neque  id  decebat, led  mulco  magis,  vt  fuoru  can- 
tum Prolatorum  coaftionifuboantur.Itemcoa-  q 
tftio  non  fit  in  communi,  licut  nt  difpofitio  legis, 
fed  fit  in  particulari  circa  perionas , & ideo  non 
poteft  vilo  modo  fieri  a potcrtatelaica  circa  cle- 
rici perConam,nec  per  legem  difponentem  de  il- 
la in  particulari  obligari  polTet.vt  didtum  eftjer-' 
go  multd  minus  per  lententiara.  Poterant  \er6 
hic  moucri  d;lHcultatesde  clericis  delinquenti- 
bus contra  leges  prohibentes  deferre  arma  tali 
tempore, aut  loco. aut  talis  generis, an  pollint  cle- 
rici illis  priuari  per  poteftatem  laicam.  Iten^an 
cuftodes  montium  pollint  ab  eis  poenam  exige- 
re. Sed  hxc  remitto  m tractatum  ae  immunit.  & 
llmphciter  refpondeo  negatiue  liando  przcise  in 
ratione  poeno.  An  v erdlubalijs  rationibus  pof- 
fic  talis  actio  fatis  conlueta , iuftifican , ibi  tra- 
(ftatum  eft. 

Atque  hinc  obiter  colligitur,  quod  licet  lex  ci- 
uilis  obligans  clericos  quoad  vim  direCtiuam,  in- 
terdum addat  poenam  iplo  lure  incurrendam, ni- 
hilominus clericus  tranlgrelTor  legis.licet  peccet, 
non  tenetur  inconlciencia  poenam  foiuere,nili 
per  fuum  iudiceni  ad  hoc  cogatur , vt  fieri  poteft 
modoftatim  declarando- Probatur, quia  licetpce 
na  imponatur  per  ipfam  Icgem.nihilominus  per- 
tinet ad  vimeoadiuam.  item  illa  lex  pro  vt  fert 
Doenam.  continet  fcnrentiam  eo  ipfo  a Icgillatore 
latam  cotra  delinqucntem^rcd  nulla  pottftas  iai- 
ca  poteft  per  fententiam  punire  clericum  prop- 
ter aliquod  deli<ftumj  ergo  nec  per  legem.  Dices, 
hoc  cfte  verum  de  fententia  , qu*  per  hominem, 
& feraato  iuris  ordine  ferenda  eft ; nam  illa  pr«- 
requiriteoadionem  per  hominem  inferendam- 
lecus  vero  de  fententia  lata  per  legem , qu*  pro- 
ceflum , aut  iuridicam  cognitionem  caufz  non 


A requirit  jled  tantum  confummationem  delhfti 
qu*  ipil  delinquenti  in  confcientia  innotelcat, 
Vnde  line  propria  coadlione  imponitur  per  obii-4 
eationem  in  conlciemia  ad  exequeaUam  ta- 
lem poenam  , fi  delicum  fiat,  vt  intri  iraiitan- 
do  ae  lege  poenali  videbimus.  Relpondetur  de 
vtraque  lententia  procedere  rationem  ta^tamj 
tura  quia  vtraque  pertinet  ad  vun  coa^uam,  cc 
quodammodo  n.aior  coaCtio  fit  per  lenteDtiam 
legum  latam  > quia  fecum  affert  cxequuuonem, 

6c  non  datur  locus  defcnfionij  tum  etiam,  quia 

omnis  fententia  lata  a non  iudice  nulla  elt  j illa 
\cr6  fertur  a non  iLidicerclpectu  clerici.  Qi^arc 
lich  legiflator  ciuilispollit  imponere  obligatio- 
nem in  collicientia  quoad  morum  directionem 
communem  omnibus  ciuibus,  non  tamen  quoad 
poenarum  inflidtionem , quiah*  per  ahos  com- 
petentes iudices  impom  poliunt. 

. bt  ided  addidimus  alteram  partem  alTertio- 
nis,fciHcet,pofie  bccieliauicas  perionas  a fuis 
pr«latis  puniri  propter  traalgreliiones  talium 
legum, qu*  facile  probatur,  quia  hila  tranlgrellio 
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elf  deluftum  contrarium  bono  commuiu  j er- 
go poteft  per  poteftatem  aliquam  puniri , non 
per  ciuilcmjcrgo  per  bccleuaiucaai.  Item  lila 
punitio  eft  moraliter  necellaria  ad  commune 
bonum: nam  ad  illud  expedit,  ne  talia deiufta 
maneant  impunitajergo  per  legitimum  luperio- 
rem  fieri  poteft.  Dixi  autem  tunc  elTc  impo- 
nendam poenam  arbitrio  Pr*lati,  vt  infinuarem, 
licet  per  leges  ciuiles  lit  pcenadelignata  pro  tali 
delufto , non  teneri  Prolamm  bccieliafticum  il- 
lam imponere  clerico  traiifgredienti  legem- 
Itanotauit  Couarr.lib  Pradtcar.quzftion.cap. 

I35.  in  fine,&  Salced.  in  Pradi.  cnmin.  cap. 

66.  &;  ratio  eft, quia  lex  illa  quoad  illam  partem, 

^ua poenam defignat,  iam  pertinet  ad  vimcoa- 
dtuam  . & idc6  non  habet  vim  in  Clericum.  £t 
explicatur  amplius.quia  iudices  bcclefialtici  non 
tenemur  iudicare  fecundum  leges  ciuiles  , fedi 
fecundum  canones,  & vbi  illi  delunt,polTunt  fuO| 
arbitrio  vti,  accommodando  poena  canonicas,! 
&nonciuiies;  vnde  quia  canones  non  ponunt! 
determinatam  poenam  pro  tali  dilido,  vc  coa-' 

Itat, arbitrio  indicis  Eccleiiaftici  imponenda  erit. 

Qutnimb  nonnulli  lurift*  dicunt  , non  polTe 
tunc  iudicem<£cclefiafticum  imponere  fubdito 
poenam  legis  ciuilis.ne  videatur  clericum  iudica 
re  more  laicorum , aut  iuxta  laicorum  iudicium, 
contra  cap.  %.  de  ludie.  Sed  ia  hoc  nulla  eft  pro- 
hibitio. nec  obligatio  per  fe  loquendo ; nam  po- 
tius eft  prudens  confilium,6c  canonibus  conlen- 
taneum,vt  iudices  Ecclellaftici  imitemur  leges 
iuftas  ciuileSjVbi  canones  defunt.  Solum  ergo  id 
habebit  locum, quando  pccna  effet  corporalis,  & 
jnon  decens  Eccleliafticam  perlonam,vel  quando 
per  accidens  fequeretur  fcandalum , vel  fufpicio 
agendi  contra  Eccleliafticam  immunitatem. 

Et  iuxta  h*c  facile  eft  refponderc  ad  alteram 
partem  rationis  dubitandi , feu  obiedionis  po- 
lit* contra  priorem  affertioiiem.  Negatur  enim 
fcqucla  qu*  fit  i vi  dirediua  ad  coadiuam , 

Vel  e contrario , de  quo  plura  dicemus  capite 
fcqaenti.  Negatur  etiam  , effe  impofiibile  ali- 
quem  teneri  proceptis  alicuius,  a quo  non  pof- 
lit  cogi  per  ptenam,aut  puniri,  fi  inobediens 
fit.  Nam  licet  vtraque  poteftas  neceftarialitad^^^x»»^?'*'* 
efficaciam  legis , non  eft  tamen  necelTatium  , vt 
Icmper  vtraque  fit  in  eadem  perfona  Quam- 
uis  enim  regulari  ter,  & attento  folo  ordinar.o  iu- 
re, ita  fit, nihilominus  propter  commune  bonum 
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^uiufmodi  legibus.Nam  legibus  ciuilibus  reli 
aa  cft  diredionecelTariaeuamquoad  perfonas 
clericorum  in  his,  quae  fecundum  communem 
rationem  ciuium  necdlariafunt  ad  commune 
bonum  ciuitatis,&  omnibus  ciuibus  communia 
fuur.  Et  nihilominus  coadionccelfariaet.am 
pro  talibus  legibus  feruandis  referuataeft  Ec- 
cleliafticis  indicibus, propter  honorem  , iSi  de- 
centiam Ecclefiartici  Gatus , & ad  maiora  mala 
vitanda.Vnde ad  magillratus  ciuiJes  pertinebit 
implorare  auxiiiuPraeiacoru  Eccleiiae,vt  cogat 
lubditosfuosiuftasleges  feruarc,  quodipll  pro 
fui  muneri  s obligatione  facere  tenebuntur. 

Interrogabit  aufem  fortafle  aliquis  quibus 
Egnis.auc  regulis  cognofei  polfit,  quando  leges 
cmilcstaiesiintjVtEccIefiafticasperfonasobli* 
gent  ad  fui  obferuationem.  De  hac  enim  re 
multa  feribunc  lurifperiti , & non  tam  genera- 
■ ^ jkm  regulam  tradunt  quam  per  vanos  ca- 

ifus  difeurrunt  , vtvideri  potellinBarrhoIo, 
Panormitan.  & Felinus  led  illud  pene  infini- 
tum e A , &pr«terea  difficile  eA  ex  illis  aliquid 
certum  colligere.  Quantu  ergo  ad  nos  fpeftat, 
videri  poteA  vtilis  dillimAio legum  fupra data: 
•nam  qutedam  refpiciunt  bonum  publicum  im- 
mediate & fecundum  fe , ali*  bonum  fingulo- 
rum,ex  quo  tandem  refultat  commune  bonum. 
De  prioribus  ergo  legibus  gencralitcraffirma- 
ri  poteA  obligare  clericos , quando  materia  ca- 
rum communis  eA  omnibus  ciuibus , vt  tales 
funr,&cA  iu  Aa,&  honcAa,&  nihil  cotinet  con- 
tra decentiam,  vel  exemptionem  EccleliaAici 
AatuSjfed  potius  illam  fouet,etiam  fi  interdum 
non  iuuet  ad  vtilitatem  temporalem  , quann 
tali  cafuconfiderabilis  non  eA.  Hoc  patet  exe- 
plis,in  lege  taxante  pretium  tritici,  & fimilium 
rerum  , in  lege  prohibente  extrahi  a regno  res 
neceAarias  rcipublicf  , vcl  prohibente  deferre 
arma  no(Au,Sc  fimilibus.Et  ratio  eA  clara , quia 
commune  bonum  ciuiratis , vt  tale  eA  maxime 
cadit  fub  obligationem,  & omnibus  alijs  pr^ fe- 
'tiene,&  S-  tendum  eA.Vnde  quia  per  has  leges  per  fc  pri- 
imo  procuratur, & alioqui  non  funt  contra Ipe-' 
j cialia  iura,vel priuiiegia  clericoru,  vt  fupponi- 
I turjideo  in  eis  nulla  elt  ratio  exeptionis,fedom« 
nia,quf  diximus  in  ilhsmaxime  locu  habent. 
De  catteris  vero  legibus  non  eA  tam  certa 
fimilis  genera  lis  reguiarnam  audtores  citati  va- 
riis diltindionibus  vtuntur,5c  prxeipue  viden- 
tur requirere,  vt  tales  leges  redundent  in  com- 
modum Ecckfiafiicorum  : nam  fi  praeiudicium 
afferant, non  valebunt.  Aliqui  etiam  poAulant, 
Vt  leges  verfentur  circa  cor.tradus  laicorum 
falcem  ex  parte.id  eA , iaici  cum  clerico  , aut  e 
conuerA?  5 non  vero  fi  fiant  inter  ipfbs  clericos 
inter  fe.  Mihi  tamen  videtur  quoad  priorem 
partem  caucndum  effe,  ne  lex  direde  vel  indi- 
rede  tendar  ad  imfioncndum  onus  clericis,  vel 
priuandum  illos  aliqua  Ijbcrtate  , autiurefibi 
conceffojnam  tunc  iam  effet  lex  iniuAa,&  con- 
tra immunitatem  Ecclefiafiicam,  Si  aurem  lex 
tcverafitiuAa,&  generalis , non  e A curandum 
de  particularibus  incommodis  temporalibus, 
qu2  (untper  accidens  : nam  tales  leges  inter- 
dum iuuant , interdum  impediunt  temporalia 

commoda  ,vt  quod  re Aamentum  minus folcn- 
ne  non  ut  yalidum,l'*pe  erit  contra  voluntaem 
fcRatons-.rapius vero  e'l  illi  vtile  propter  frau. 
dcs.qu?  committi  folent.Vnde meritb  a Panor- 
mitano,&ah)sadnot^  cA,nonpoffc  dici  le- 
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I &L  fadii  accidentia  poteA  elTe  vtilis,  vel  damno- 
fa , & in  ea  generalitatc  lata  eA,  prout  morali- 
ter,&  frequentius  expedit  bono  communi,  at- 
que etiam  Angulorum  ad  euitandas  fraudes,  & 
litcstergoquoties  lex  talis  fuerit  , &:  habuerit 
alias  conditiones  honeAatis,  &iuAitia , ac  vni- 
uerfalitatis.obligabit  clericos,  no  obAante  par- 
ticulari temporali  incommodo  accidentaiiter 
occurrente.  Quoad  alteram  vero  partem  non 
cxiAimo  clfe  necefiariam  iimitarionem,fi  in  ce- 
teris iuAitia  legis  feruetur.  Quia  etiam  clerici 
quando  illo  modo  inter  jfe  contrahunt , nonfe, 
gerunt  vt  clerici, fedvtciues,& communi  iure 
ciuilivti  debent.  Vtexplicatur  in  lege  taxante 
triticuminam  licet  clericus  vendat  clerico , fer- 
uare  debet  legem  , &:  idem  credo  cAeinteAa- 
mento  , licetclcricusinfiituatharedem  cleri* 
ricumrdebetenirn  teAamentum  eAefolenne,vt 
valeatjfeclula  Ipeciali  ratione  piaccauf* , & fic 
de  aliis. 

Tandem  interrogari  poteA, de  quibus  perfo- 
nisEcclefiaAicis  intcJligcnda  fit refolutio prae- 
didla.  In  quobreuiterdico  , excipiendam  in  tione 
primis effe perfonam  Summi  Pontificis,  quae 
lurediuiuo  in  omnibus,  &pcr  omnia  exempta 
cA  a poreAatcciuili , vt  nunc  fuppono  , vnde  feucommu- 
nullas  leges  ciuiles  alterius  principis  feruare  te- 
netur,non  Iblum  quia  nunc  ipfecA  fupremus  in  ^^^pulcca, 
temporalibus  in  fuis  terris,  led  etiam  cx  vi  fuae  quatensuali 
dignitatis  fpiritualis,vt  in  dido  tradatu  oAen-  quoJpecU- 
fum  eA.VndelicetPontifex  verlaretur  in  alieno 
regno,  non  teneretur  leges  ciuiles  illius  regni  idem^de 
feruarc, quod  cxiAimo  verum  non  folum  in  vi  perfonail- 
prxcepti,& obedienti*  , vtprobatratio  fada, 
fed  etiam  cx  titulo  feruandivniformitatem  cu 
tali  communitate,  quiaeAperfona  adeoexccl- 
lens,vt  cx  vi  rationis  non  cogatur  fe  fe  accom- 
modare Aatutis,&  legibus  fuorum  inferiorum, 
vt  in  capite  1'equenti  iterum  dicemus.  Deinde 
excipiend*  funtEcclefi*  , feu  communitate» 
EcclcfiaAic*,ac  pia  loca , quatenus  aliquo  (pe- 
ciali  priuilcgio  gaudent , ratione  cuius  dilpofi- 
tio  Icgisnon  poteA  ad  illa  acc6modari,vt  e A de 
inAitutionc  minusIolenni,&  fimilia.  Kam  tuc 
eA  peculians  ratio  cxemptionis,&  ita  non  pro- 
cedunt omnia,quac  diximus.  Idemque  crit  de 
quacunque  perfona  in  fpirituali  dignitate  con- 
Aituta,cui  annexum  fit  fimile  priuilcgiu:  quod 
idem  effet  in  perfona, & dignitatclaica,fitalem 
daricontingat.Tunc  autem  ficut  talis  commu- 
nitas , vcl  perfona  non  obligatur  lege  ciuili  ex 
vi  praccepti,&  obcdienti* , ita  ctia  nec  propter 
confideratione  vniformitatis  tenetur  illas  fer- 
uare,quia  iuAa  exemptio  tollit  hanc  obligatio. 
ne,vt  fupra  argumentando  probatum  cA.  In  re* 
quis  auteEccIeliaAicisperfonisdodrina  gene- 
raliter procedit, non  tantum  in  fecularibus , fed 
ctia  in  reIigiofis,nec  tantu  in  perfonis  veris, fed 
etiamin  fi^is.id  eA.comunitatibus  contrahen- 
tibus,vel  operantibus  per  modum  vnius  ciuis. 

Na  de  omnibus  cA  ^qualis  ratio,  feruando  pro- 
portionem,&fupponendo,quod  obfcriiatio  ta- 
lis legis  vnicuiq.  iuAa  fit  , & non  repugnet  de- 
centi»,& immunitati  vniufcuiufque  Aatus. 

C A P V T XXXV. 

Vtrum  UgisUter  fuislegihm  obligetur. 

jj^  Vplex  poteA  effe  IegifIator,fcilicec , com- 


munitas aliqua  , vel  Angularis  perfona' 
V vnius 


Itgtml* 
t»m  it  cem 

tn»nit4te 
tbligart  i- 

xtiiBiiUtS 

mhniiAtK. 


^34 


Lib.\l\.Velege  hwnAn.A^<^  ciuiti. 


.1 


vn;us  Principis,aucPr*latKEcquauisrefpe<au 

viriufq.  polFit  quxilio iocum  habere  cum  pro- 
,porcione,camen  porilimum  verfaturin  poftc* 
i ctori  fcnfu.Nam  in  priori  cerrum  eft, legem  la- 
[tafna  comunicate  obligare  poRea  omnes per- 
I fonas  liiius  communicans,  YC  lumirur  ex  capite 
l Cum  omnes, dc  ConRir.Ec  ratio  eft, quia  commu' 
Inirasdt  iupraqualcunqueperibnaseius.Ethac 
Iratione  lex  lata  in  capitulo  generali,  verbi  gra- 
tia,obligat  ipfum  generalem  & hc  de  alijs  . Si 
aurem  talis  iex  comparetur  ad  iplum  fenaturr» 
leu  Capitulum, lic  eadem  eft  ratio  de  illo,  & de 

Iquocunque  Principe  legem  ferente.  i 

2.  i Secundo  fuppnendum  eft  fermonemefle  de' 
Tnftntent  legibus, qu*  habent  rationem , & materiam  de' 
ijuiihfni  pg  vHiucrralcm,&:  communem  ipli  Principi , vt 
Fnn%r"  ( lex, verbi  gratia, taxans  pretia  rerum  , oc  li- 
vti  PrtU.  miles.in  quibus  ratio  iuftitia:,vel  alterius  virtu- 
to.&dtU-  tis  eadem  cR  in  Principe, & reliquis  reipublicx 
membrismam  fi  maceria,vel  ratio  legis  non  fit 
ni  vntuer-  i communis,clarum  cR,no  Comprehendere Priii- 
/ahm.cyci  cipem.Commune  exemplum  eR,  fi  feratur  lex, 
tnuntfrin  i vf  ncmo  iicdu  arma  deferat  , illa  non  obligat 
, Xn  ^'■jncipem.quu  ncc  dwcet.nec  eR  accommoda- 
Trrotnen  ta  Ratiii  cius,bC  idco  cx  inteiitione  Principis,& 
quali  ex  natura  talis  legis  imponitur  commu-j 
tUvtinU  vt  diRiiuRx  a Principe,&  ideo  illu  no  ob- 

gtdinsft  lligat.  Sicut  etiam  poteR  fieri  Jex  pro  communi 
rindit  sr-  '•  plcbc,qux  iiobiics  iioii  obligct , quia  non  efi  il-' 
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i lis  accommodata, Vt  per  fecotvRat,  & tradit  A- 
riRotcles  3.  Ethicorum  capite  9.  ergo  multo 
magis  id fieri  poterit  refpedu  Principis.  Tertio 
diRinguenda  lunt  in  lege  illa  tria,fcilicet,vis  di- 
jred:iua,&  coadliua , & irritans  j^leu  dansfor^ 

I mam  coiuradtibus  & iudicijs , &C  de  fingulis  a^ 
gendum  eR, licet  prima  fit  prxeipue intenta. 

Qu  ad  vim  ergodirc<RiuamditEcuhaseR,an 
Idulium  tcnearui  Princeps  in  confcientialeruare  legem 
a fc  latam, Et  ratio  dubitandi  eR , quia  Princeps 
dicitur  elTe  lolutus  legibus  in  1.  Princeps,  ff.  de 
Legib.  Et  .idiungi  poreR  ratio , quia  vel  prin- 
ceps obligat  feipiumfua  lege,  vei  obligatur  ab| 
alio. Non  j rimurn  , quia  nullus  poteltfibiipfi^ 
prxcipcre, inducendo  obligationem  : p?rpro-j 
milfioncm  enim  Vel  votum  poteR  quisfeipfum 
obligare, non  autem  per  prasceprum , quod  libi , 
imponat.L.Pcnult.R.dc  Recept.arbitr,  Et  ra-  j 
no  cR  clara,  quia  prxeeptum  poftulat  iurifdi-* 
(Rioncm.vel  dominiumrnuiius  aurem  poteR  iu-  j 
rifdidiionem  in  fe  habere, nec  fibi  ipfi  eRe fub- 1 
ic(Rus.Secun.'um  etiam  dici  non  poieft,quiale.  f 
gislatoj,vt  lic  no  efr  fubditus,quia  vel  eR  prin. 
ceps  no  habens fuperiorem  , vel  fi  fit  alias  infe- 
rior,nihilominu 


A 'cilii  .n.7.Anton.2,part.titul.i/.  numero  Syl- 
ucR.verb.ifx.quxR.i4,Couarr.incapite.  Alma 

w4f^M.p.$  ».nwrnero  5*  Nauarr.  in  capite.  Si  J*»*»'- 
'quandogde  ReRrip.exceptio.  i.  & in  Apolog.  de 
reduib.EccIellaRicis  quacRione  i.numero  3 2.&  j 
confil.i8.de  Pcenit.&  remiff.  Abulenf.  Matth. ! 
23.quscRione  24.Dominic.  Turrecrem.  & aJij  Turtitr. 
in  cap.i«|?«w  ^R,diRindt.5>.&  alii  CanbniR^  in 
c.  Cum  omnes, dQ  ConR.Glof.eciam,&  Dodtores 
indiaa.l.Prinfe/)r.&;Cuiacid.i5.obferuat,c,3.  | 

Probat  hoc  primo  D.  Thom.  exilio  Matth. 

2 5.  JUigatv  onera, & digito  fuo  nolunt  ea  moaere.  Vbi  eZstlL 
CdriRus  reprehendit  Prxiatos  , qui  multa  iu- 
bent,&  non  faciunt.  Etquamuis  ChriRus  fpe- 
ciahter  loqueretur ’contrapharrfiEos  , qui  per 
falfas  interpretationes  ea  onera  populo  impo- 
nebant , tamen  non  folumreprehenditeos  e>! 
deceptione  , fcd  etiam  ex iiif qualitate.  Vnde 
rede  facitillud  P tou.  %o. Pondus, & pondus, menfu- 

ra,<^  Tnefura,aheminabile  efi  Domino.^  illud  Mich. 

6.  Nuuquid  iufiificabo  ftatera  impij?Secudd  probatur 
ex  vtroq.  iureina  111  dido  c.Cm  omnes, de  CoRir. 
refertur  & probatur  illa  fentetia  C atonis,P4rw 
lege, qua  ipfetuletis,&C  illud  Prf  toris  edidu.ff.^W 
qinjq.  iurisin  alieiuJlatuerit.ipJeeodriuievtatur.De 
quo  aitVlpia.ibi  hiLiSummam  habere aquitatenii 
^isenim(an)ajpernabitur  ,ide  tusfibi  dici,quodipfea^ 

Iqs  dtxerit!&c  inc.  luftum  fj?,d.p.ex  llidor.l.  g.fen- 
zem.c.^i.lufttirn  efi  ( dicitur}  frinapem  legibus  e&- 
tfwpfMrf infra  dicitur  , Principem  teneri 
fuis  legibus.  Sic  ad  Valentinianum  feribit  Am« 
broi;cpiR.32.alias  libroz.epiR.  13,  vel  alias  3 
Joquens  de  quadam  eius  lege.  Qmdeumprajeri- 
pfifii alijs  , prafiripfi^li  etiam  tibi, leges  enim  Impe 
ratot  fert  , quas  primus  ipfi  cu fodiat.  Vnde  in 
Icapite»  No«/jfr4f  P4p4.i2.qu.vRionc  i.Pomifex 
ipfe  legem  fert  ^ qux  verbis  etiam  expreflisip- 
' Ium  Pontificem  comprehendat,  & in  1.  Digna 
C rox.C.de  Leg.dicitur,Di^K4  vex  maiesiate  regnan.^ 

J tis  eH  legibus  alligatum  fi  Principem  profiteri,  loefu- 
\ mitur  ex  1.  Ex  lmperfeilo,C.de  T eRametis,&  eX 
I f.vlt.InR, Quibus  modis  teRameta  infirmdur. 

■ Idemq.habetur  in  Leg.  Hilpaniac  1. 1 <5,  tir.i.p.i . 

Vtautem  propriam  rationem  huius  verita- 
tis reddamus , & limul  explicemus^  quam  gra- 
uisfitu^c  obligatio  , oportet  inquirercjanh^c 
obligatio  in  principe  intrinfece  oriatur  a lege  gt, 
ab  iplb  lata  tanquam  ab  immediata  ratione 
operante  j an  vero  exaliquo  principio  extnn- 
feco.  Nam  ratio  dubitandi  in  principio  pofi- 
fa  videtur  probare  , nonpofle  affirmari  pri- 
mum , & ideo  audores  hanc  obligationem 
deducuntcxprincipijsexirinfecis  , vt  videre 
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Vnde  olli- 


A.n  1;.  iinr.  I'  imperatur  abi  licet  pr^cipue  in  Caietano  , &Sotofupra  V 

alio,ledipfeahjs  imperat;  ergo  vtlic  no DOteR  F)  nnm  ■ t • . F 

ab  aho  homine  obligari.  Necvero  dici  pCeft  ^ ’ ^od  ubinonm, alteri  nc  factas  , qu. 

oMigjri  tunc  ab  alio, fciliccc, Deo:  nafequererur' 

110  ojaIig.iri  lege  humana, fed  diuina,  quod  vide- 1 
tiir  abi  jrdu;tu  quia  no  poteR  lex  illa  oRedi  j tu ' 
ctiatn  quia  alias  non  polTetper  hominem  dif-j 
penfari  in  ea  obligatione,-elfctque  peioris  con- 
ditionis ipfe, quam  omnes  fubdiri. 

Nihilominus  communis, & conRanslenren. 

|t!.icR  teneri  Principem  , fcu  legislatorem  tam 
j ciuilem,quam  Ecclefiafticum  adfetuandas  fuas 
; quando  materia  communis  , & ciufdemi 
' rationis  cR  in  ipfo,8c  in  alijs.  Docet  D.  Thom 
i.i.q.g5.art.,.ad3.eVIibr.3.Polit.lcd.9.in  finJ 
^ < onrad.Caict.8c  exteri  exnofitores  dido  ar.e. 

ISoto  T.dcIuR.quxR.6.art.7.Vidor.Reled.  dej 

Poj^lt^cc ciuil. numero  2 1.&  de  Papx,  & Coa- 1 


quo 

^ vtitur  SotOjled  nou  videtur  rede  accommoda- 
j ri.Namlenfus  iJliusprintipi)  eR,vt  nemoaltc- 
j ri  inferar  iniuriam , quam  non  vult  ab  alio  lu- 
; Rincre^non  autem  cR  lenfus,  vt  nemo  alteri  fa- 
^ ciat  quod  fibi  ipfi  nonfacit : nam  iudex  furem 
j luRe  condemnat,  & interficit,  fe  autem  ipfum 
non  tenetur  condemnare, etiam  fi  fur  fit.Aliud 
j prmeipium  eR,^«j4  turpis  efi parsqua  difiordat  d to. 
j ro,rumptum  ex  Aug.1. 3.  ConfeR.c.g.habctur  in 
c^.  Qua  contra  marer,diR.8.  Icgiflator  autem  pars 

I cR  reipublicx, cum  fit  caput  eius, Scideo  turpiter 
agit, fi  in  legum  obleruatia  a toto  difeordat.  Ve- 
runtamen(  vc  capite  prxcedenti  argumentabar) 
cx  hoc  principio  non  colligitiir  maior  obliga- 
no  qu^mfubveniili.vtdeclarabaraustx- 
tmplo  alcenuscmis,  qui  VKndo  difpgnfatio- 

... nc  va- 


QapXXXW ,jin  legislator fws  legibus  obligetur. 
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ne  valida  ininAe  tamen»  & linecauia  concelTa» 
difcordatatoto,  Hc  tame  adlummum  vcnialiter 
peccare  cenfetur  j ergolimilirer  li  Hrina ps fo* 
Ium  obligatur  hoc  titulo,  erit  Icuis  obligatio, 
Quod  fi  fortafle  in  co  augeatur  propter  circuu- 
flantiam  pcrlbnae , ad  fummum  id  ent  ratione 
fcandali,in  quo  interdum  fundari  lolethxc  ob- 
ligariOjVt patet  ex  1. i5.tit.a.p.i.8c  Greg.Lop. 
ibi. Haec  autem  obligatio  ell  per  accideiii>,vnde 
cellante  fcandalo  non  tenebitur  Princepsiuam 
legem  fcruarc,faltem  obligatione graui.Confe- 
quens  autem  ell  & contra  bonos  mores  reipu- 
blicae,&  contra  docftorcs  lupra  citatos:  cenlcnt 
cnim.hanc  obligationem  non  efle  minorem  in 
Principe , quam  in  fubditisi  Quod  de  Summo 
Pontifice notauit  (^ouar.in  c^p,Alma  mdter.p.i. 
^.num.p.ciim  Decio  in  capite.^anr  r.de  Officio 
deleg.  &idem  notat  Vitior .relei^.de  Simon. 
numeroigp. 

Alia  principia  funt  i)la,P4rfrr  legem,  quapi  ipfe 
tulitU,(ir  quod  iui  in  alttim  qu/fqpe  jlatuit,  illud jerua- 
re  dtbet.VetuntjLtnehxc  fimilia  axiomata  aut 
jpetum  principium  , aut  non  le^leaccommo 
dan  tur;nam  vaiijs  modis  poliunt  intdligi.  Pri  • 
mo  de  iure,  feu  de  lege  humana  ceclaratiua  le- 
gis naturalis , & fic  infallibile  cft , talem  legam 
seque  obligare  Principem,  6^  fubduum  , quia 
tunc  ius  naturale  eft,quod  praecipue  obligat,  & 
illa  visdircdiua  legis  humanae , quatenus  di 
olienfiua  iuris  naturalis,  sque  operatur  in  prin- 
cipcm,acin  alios,  de  quo  videri  polTunt  aliqua 
ex  lurilpcritisapudl  iraquel.  de  vtroque  rc- 
trad:.lib.i.Clolf.i.^.3.n.39.Secundopoteft  in-' 
telligi,aliquam  pati  legem  a fe  latam , q uando 
in  ftatufubiedibnis  conftituitur,  vt  contingit 
in  eo,qui  fert legem,nonvt  caput, fed  vt  vnum 
fuffragiumcommunitatistnam  pbftea  vt  perlb- 
na  priuata  pati  debet  legem, vt  diximus,  in  quo 
fenlu  videntur  afferri  ilia  principia  in  dido  ca. 
Cum  owntf.Deindehabentlocum  illa  principia, 
fi  contingar  eum  , qui  magiftratum  gerebat  il- 
lum deponere,  vd  illo  priuari:nampoftcafub- 
iedus  erit  legi  qiiam  ipie  tulit,  quia  vere  tunc 
eflfubiedus  communitati,  & confequenter  le- 
gibus eius  nen  folum  quoadvim  dirediuam.fcd 
etiam  quoad  coadiuam,&  videtur  illud  axioma 
conuenienter  ita  exponi  j nam  illud,  verbum. 
Patere  indicat  fubicdioncm  quoad  vtram- 
que  vim.  Tertid  vero  modo  poteli  intelligi  in 
lcnfu,quem  tradamus  ae  Icgiflatore  fupremo 
in  fua  dignitate  permanente , & fic  continet  il- 
lud principium  conclufionem  , dequadifputa- 
mus  5 Bon  Vero  in  eo  redditur  ratio, quam  in- 
quirimus , nec  explicatur  titulus  huius  obli- 
gationis. 

Dicendum  igitur  cenfeo,P.rincipem  obligari 
ad  feruandam  luam  legem  proxime  ab  ipfamet 
lege,&  ex  virtute,&  efficacia  eius. Quod  ita  cx- 
plicatar,quia'tranlgrediendb  illam , committit 
peccatum  eiufdem  fpccieicum  fubditis  pcccan 
tibus  contra  illam.ltafentitD.  rhoro.fupra,& 
reliqui  Dodores,  neq.enimexiftimo  Caiet.& 
Sotum  aliud  voluiffe,vt  explicabo.  Hoc  etiam 
indicant  iora  ci  tata,quia  dicunt , talem  lege  ob- 
ligare ipliiin  Principem;  ergo  ponunt  iplam  le- 
gem pofitiuam  tanquam  proximam  rationem 
illius  obligat. onis. Hoc  etiam  confirmat  difeur- 
fus  proxime  fadus,quia  per  principia  extrinfe- 
canon  poteftfufficicnter  explicari  hsec  obliga- 
tio. A pofteriori  etia  declaratur, quia  fi  Rex 
tuitlegem  taxantem  pretium  rei,&iple  vt  pri 
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uatus  dominus  rem  carius  vendat,pcccatcontra 
iuUitiam,&  tenetur  ad  rcftitutioncm.cx  com- 
muni lententia  , quia  hoc  poftulat  naturalis  ac- 
quitas;ergo  fignum  clt , illam  legem  politiuam 
habere fuueffcdum etiam  rcfpedu legislatoris. 

Similiter  li  ablq.caufa  comedat  carnes  di  . pro- 
hibito, aut  noniciunet  in  die  pr2Ccpto,agitco- 
tra  temperatiam;crgo  obligatio  eius  immedia- 
te nalcitur  ex  ipfa  lege  polltiua.  Atque  hinc 
tandem  concluditur  ratio, quam  indicauic  So- 
to  : nam  lex  poiitiua  habecefficadam  conffi 
tuendi  materiam  fuam  ui  tali  Ipctie  virtutis, 
oC  pracfcribendi  medium  neceflarium  ad  ho- 
neltatem  talis  virtutis  ; ergo  poCta  lege, Prin- 
ceps ideo  cenfetur  peccare  , non  Icruando 
illam,  quia  nonferuat  mecium  virtutis  : pofi- 
quam  enim  illud  medium  conftiturum  cft , ab- 
folute  in  illo conliffit virtus  , &ideoabillo 
recedere  peccatum  eff  ; ergo  proxima  ratio  il-j 
lius  obligationis  etiam  relpedu  Principis  na-j 
fcitur  ex  ipfa  lege. 

Adhuc  vero  manet  difficultas,  quiakxhu-j 
mana  non  conltituit  medium  virtutis  abibiutei  ip. 
«Sclimpiicitcr  refpedu  omnium  , fed  rcjjpcdu  biffeultM 
fubd.torum;iplt  autem  Princeps  non  cft  lubdi- 
tus.Refpondcnt aliqui , legem  dupliciter  confi- i 
derari  poflc,fcilicet,vrpra:ceptum,  & vt  regu- 
lam rationis  , & priori  modo  folum  referri  ad 
adlubditoSjpofterioriautem  modoeti.imipfum 
legislatorem  obligare  , qui.i  tenetur  fecundum ! 
rationem  viuere , & confequenter  regulam  ra-j 
tionisferuare.Sed  hoc  no  expedit  punbtu  diffi-  * 
cukatis,quia  regula  rationis  duplex  elle  poteil, ' obulatur 
vnaconfukns  , feu  offendens  aliquid  vthone-  tusfitni. 
ilum,  non  tamen  vt  omnino  neceflTariu  adho-, 
neffarem,  &fi  oe  hac  regula  iit  fermo,  nofuffi- 
cit,quia  oifcordare  ab  hac  regula  non  eff  pecca- 
tumtfic  enim  laicus  v.g.no  vtes  regula  rationis, 
qua  tcligiolus  vti  debet, no  peccat,  quanuis  bc-l 
nefaceret,iila  vtendo.  Alia  eff:  regula  rationis'  ^ 
nccelTirio  fequenda  ad  honcftarem,  & hac  non  ■ 
feparatur  k praecepto, quia  necclle  eff,vt  habeat I 
yim  obligandi,aliasnoninducet  ncccflitatem. 

Si  ergo  iex  non  habet  rationem  praecepti  refpe- 
<!iu  legislatoris , ad  fummum  erit  regula  confu- 
lens,&  ica  non  peccabit  legislator  non  fcquens 
illamtli  autem  tft tegula  necelTaria,  nonpoceff 
ab  illa  excludi  vis/cu  ratio  praecepti. 

Dicunt  ergo  alij  , legislatorem  obligari  fua 
lege  ex  voluntatetotiusreipublicae  , 
tuali  pado  inter  principem,&  rempublicamina  yj,  prekAii 
ea  conditione  accepit  poteftatem  iegisiatiuam,  /«>*. 
vt  ipfe  etiam  obligaretur  legibus  a fe  latis:&c  ita . 
ihdircde  quidem  obligatur  a fe  iplb,  quatenus 
obligando  alios  comprehenditfc,dircde  autem  ■ 
cenfetur  virtute  obligari  ab  ipfa  communitate,  I 
aqua  habet  poteftatem  fub  ea  conditione. Hxc 
refponfio  eff  probabilis  , ledilli  obftant  duo. 

Primum  eff,  quia  illud  genus  padi  offendi  non 
poteft,neq.eft  neccflarium;nam  licet  rcfpublica  oppugna- 
vellct.vt  lex  non  obligaret  legislatorem, fi  abf-  turduplui- 
queeaufa  id  vellet>nihilefficeret.Vndeetiam,fi 
fingeremusa  principio  interucnifrcconrrarium 
padum  inter  rempublicam,  & Principem , ni- 
mirum quod  ipfe  non  efict  obligandus  fuis  le- 
gibus, nihilominus  obligaretur  , quia  padum 
illud  clTct  iniquum  , & contra  bonum  com- 
mune,^; ideo  nullius  effet  valoris.  Secundum 
eff,  quia  illa  ratio  non  habet  locum  in  poteftate 
Ecclefiaff  ica  , quia  non  manat  ^communitate, 
ifedaChrifiojSctamen  affertio  etiam  in  Eccle- 
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fiafticis  legislatoribus  vera  clt.  Quod  ii  quis  re-|  A 
fpondeatjChriHumdediiTc  poceltatcm  fubiliaj 
conditione, oftendcre  oportet, vnde  illa  colliga- 
tur,quia  ipfi  illam  non  exprclfit,  ncc  poffumus 
dicere  ibi  padlum  interuenifle. 

Refpondeo  igitur,Deum , qui  eft  priiKipaiis 
aiulior  huius poteftatis, illam  conferre  lub  con- 
ditione prxdi<^a,&  non  aliter  3 &hociplum 
colligi  ex  ipfamec  ratione  naturali  j abique  alia 
reiiclatioiw,  vel  pat^o  humano.  Declaratur  in 
hunc  mooum  : nam  omnis  poreftas  Icgislatiua 
crt  a Deo  principaliter, vclimmediate,vt  in  po- 
reftate  Ecclcliaftica,vcl  mediante  republica,  vt 
in  ciuili.V^^ndc  licet  homo  immediate  legem  fc- 
rat,in  co  adu  fcgeritvt  miniHcr,&  dhpcnfator 
Dv.i,vr  ex  Paulo  in  fuperioribus  attulimus;  er- 
go intentio,  & voluntas  Principis  ferentis  le- 
gem , debeteonformari  intentioni  Dei  dantis 
poteftatem ; imo  efficacia  legis  ad  obligandum 
magis  pendet  ex  intentione  Dei  , quam  parti- 
cularis legislatoris.  Deus  autem  non  lolum  vt 
audior  gratix,fed  etiam  vt  audior  naturx  vult, 
Icgislatorcmhumanum  non  habere  poteftatem 
ad  ferendas  leges, nili  cu  vniuerfali  obligatione 
illarum , qua  totam  rempublicam  vt  conflan- 
tem cx  corpore, & capite  comprehendat  j ergo. 
Probatur  minor  cxipla  necelfitatc  communis 
boni, ad  quod  hxcpoteftas  ordinatur  j datur  c- 
nim  in  aedificationem  , non  in  deftrudionem. 
Quod  autem  ad  huiufmodi  bonum  commune 
pertineat  poteflatem  hanc  ita  efle  datam  Prin- 
cipi , vt  licet  in  voluntate  eius  fit  legem  ferrcj 
li  tamen  feratur  , vniuerlalis  fit , & ipfiim 
comprehendat  , declarant  fufficienter  tefti- 
monia  Scripturx,&  rationes  addudix,&  com- 
munis confenfus  non  folum  Patrum,  fed  etiam 
Philoldphorum.  Propter  quam  caufam  dixit 
optime  Arifl.  3 . PoJir.c,  7.  circa  finem, legem  de- 
bere in  republica  dominari,  h^am  (veibiredte 
explicat  D.Thomas ) dum  non  occurrit  fuffici- 
ens  ratio  cxcipcndi  aliquid  a lege  , etiam  ipfc 
Princeps  debet  illi  fubiici,&lecundum  illam  le-  i 
gcm,vcl  operari, vel  iudicarc,  quia  alias  mutilisj 
redditur  lex, & rcfpublica  perturbatur.  | 

Ex  quibus  inrelligitur,quomodo  accipiendacj 
funt  rationes  extrinkcx,  quxad  ofiendendam 
hanc  veritatem  afferuntur, fcilicet.fcandali,  dc- 
i formitatis  morum, &c.  Sunt  enim  optimzad 
j declarandum, quomodo  pertineat  ad  commune 
^bonum  , vtpotefias  Principis  litlimitata  mo- 
do fiipra  di(flo.  Sicut  enim  in  fuperioribus  tra- 
dando  de  obligatione  adiienarum  adferuandas 
leges  territorij,  dicebamus  ,fcant>alum  effeex- 
trinlccum  motiuum.non  proximam, & inrrin- 
fecam  rationem  obligatiojus.lra  in  pr^fenti  ob-  ‘ D 
l’gatio  non  oritur  proxime  ex  illis  rationibus! 
icxtriniecisjfed  ex  ipfa  lege  rilkvero  rationes 
indicant  necefljtatem  confiituendi  legem  ita 
regularcm,&  inflexibilem, vt  lic  dicam,  vt  to- 
tum corpus  cum  capirc  obliget.  Et  hoc  plane 
Icnfit  Caictan.  cum  dixit , hanc  obligationem 
Principis, &:fubditorum  fequiex  principijslegis 
naturalis,diucrfi«  tamen. Nam  in  lubdito  fequi- 
lur  cx  illo  pruKiplo.obediendum  esi  fuperiori , in 
Principe  vero  cx  ilio.r dtere  legem, quam  ipfc  tule- 
mjtamcn  ficut  in  fubdito  obligario  folum  radi- 
caliter fequirur  ex  didlo  principioj  proxime  \c- 
ro  ex  lege , ita  proportionaliter  in  Principe  iu- 
telligcndum  eft. 

.1  xquo etiam  conflat,  an  hxc  obllgatioi 
Prmci^pe  dicenda  fit  naturalis,yel  pofitiua.diu 


na  , vel  humana;  eft  enim  naturalis  in  radice,  Pradiff4 
Quia  fequitur  ex  ipfa  ratione  naturali , quomo-  eft 

’ dto  B>Id,«d!z.C.de  Seruir.n.  40.  Princi- 


in 


pem  obligari  adferuandamfttamiegemexdif-  fote  qua  ff. 

curfu  rationis. Quod  etiam  habet  Deci.in  cap.i,  quitur  ex 
deConftimt.lc<ft.i.numer.i5.  Proxime  vero, 

& formalitcr  illa  obligatio  eft  pofitiua  , quw 
jcxlege  politi ua naftitur  , vt  ditftumeft,  & vtroeftpefu 
I eodem  modo  dici  poteft  obligatio  humana 
folute, licet  dici  poffit  diuina  ex  hypotheii  , 
id  eft  , luppofito  , quod  lex  feratur  , & hjfnhefi, 
ob  illam  caufam  in  ea  poteft  per  hominem  dif- 
penfari,etiam  rcfpcau  Principis, Vt  infra  vide- ' 
bimus.  4 _ 1 14 

Quaeret  vero  aliquis, an  princeps  fuperior  te-  Dubium  ii 
neatur  etiam  feruare  flatuta , feu  leges  munici-  w*. 
pales  Prouinciarum  fibi  fubiectarum  , faitem 
quado  in  illis  prouincijs  moratur,  vel  in  eis  per- 
egrinatur. Videri  enfm  poteft.tuc  etiam  elle  ob* 
ligandumpropter  vniformitatem  inorum,&  ad 
vitanda  fcandala,&caet.Nihilominus  dicendum  ‘ 
eft.non  teneri,quae  eft  communis  leloiutio , vt 
videre  licet  in  Felin.  cap.i. de  Conftit.  num.  30. 
quirefertCard.conf.2.  idemTiraquel.  referes 
alios  loco  fupra citato  n. 3 8. Ratio  eft,  quia  talia 
ftatuta  latafunt  ab  inferiori  poteftate , & lurif- 
d irione, & ieico  non  habent  vim  obligandi  eu, 
qui  in  eodem  loco  habet  fiiperiorem  iunfdi- 
diionem.  Qua  ratione  dicunt  etiam  communi- 
ter Canoni/la;,  legatum  Pontificis, dum  eft  ina- 
liquo  Epifcopatu,non  obligari  peculiaribus  le- 
gibus illius Epilcopatus.  Imo  additTiraqueJ.i 
lupra  cum  alijs, licet  tale  ftatutu  particulare  ap- 
probatura lit  ab  ipfomet  Principe,  nihilominus 
noobhgare  ilJu.  Et  ratio reddipoteft,quiano 
approbat  iliud  pro  tota  fna  republica  , fed  tan- 
ru  pro  determinato  Ioco,&  ideo  nulla  ratio  co- 
git caput  totius  reipublicte,  vt  illi  fubdatur.  Hoc 
vero  ego  libenter  limitarem , nifi  talis  locus  ef- 
fer qnafi  propria  habitatio  iplius  Principis  , vt 
eft  Roma , verbi  gratia  , refpcdu  Pontificis, 
vel  propria  curia  refpedu  Regis  :nam  quas  ibi 
generaliter  feruandaftaruuntur  per  fupremam 
auAoritatem  ipliusmet  Principis  , eum  etiam 
obligare  videntur,quia  fpeciali  ratione  fe  habet 
tanquam  ciuis,&  membrum  illius  loci, 

Circa  fecundum  pun^um  de  vi  coaiftiuale-  }') 

gis  communi$,relolutio  efl, legem  non  obligare  | JJrS 
Principem  quoad  vim  coadiuam.  Ita  docet  D.  I efpiqueii 
Thomas^di(^ia  fblucionc fld  ira  cixponit  ie-  i 
gem.PWwffpfjfupracitatam  ,&  alias  , que  di- j 
cunr, Principem  non  ligari  legibus,fcilicer,quo- 
ad  vim  coaiftiuam , quam  fententiam,  & inter-  rierem 
pretationem  alijfequuntur. Ratio  vero  cft,quia 
coadio  ex  intnnfeca  ratione  fua  poftulat , vtab  ^ 
extrinfero  proueniat,vt  confiat  cx  Phiiofopbia; 
ergo  Princeps  non  poteft  cogere  feipfum  per 
fu.nmlegem.  Nec  etiam  cogi  poteft  a fubditis, 
quia  nullus  inferior  poteft  violentas  manus  in- 
ijeere  in  fuperiorem,nec  etiam  poteft  cogi  ab  ae- 
quali,quia  non  habet  in  illo  iurifdidionem.nec 
denique  a fuperiore , quia  agimus  de  Principe, 
qui  lupenorenonhabet;crgo.  Cofirmatur  hac 
ratio,quia  vis  coadiua  pertinet  ad  poena  impo- 
fitionem,&  inflidionemzpana  autem  per  fe,& 
cx  ratione  lua  fertur  in  inuitum  , & ideo  ferri 

non  poteft, nifi  ab  habente  fuperiorem  potefta- 
rem  111  alium  tanquam  libi  fubditum : efgo  non 

poteft  imponuleg,nj,.o«  refpeauiui.pfius , 
fed  tantum  rcfpedu  lubditorum.  - ^ 

Vt  autem  hac  fenten^quq  vera  eft,&  ratio 
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eius  amplius explicecur,  obi;cuur>  quia  illa  r^-  A 
tione  ad  fumroum  colligitur,  non  habere  iegif- 
latorem, qui  in  ipfo  poenam  cxcquatur,non  ve« 
ro  non  elTe obnoxium  pcen^.quantum  eft  ex  vi 
legis:h*c  autem  duo  valde  dmerfalunt , vt  per 
Te  cpnftat-nam  vnum  pertinet  ad  ius,alterumad 
fa^um  c vt  autem  lex  vere  obliget  quoad  vim 
coaiSiua, latis  eft,  quodquaoiru  elt  ex  fe  reddat 
transgreflorem  obnoxium  fu*  pcen* , etiam  fi 
contingac,tunc  noa  pofle  cxequutioni  manda- 
ri. Vt  interdum  fupremus  Praflatus  in  aliquo 
ordine, verbi  gratia,Gcncraiis alicuius  religio* 
nis,licec  transgrediatur  leges,  tunc  non  puni- 
tur,quia  non  haberfuperiorem , poftea  vero  fi- 
nito ofticiofolet  puniri  , quiatunciam  habet 
fuperiorem  j ergofignuraell,  antea  fuifle  de 
fe  mbiedum  legi  , etiam  quoad  vim  coatfti. 
uam. 

Refpondctur  negando  primum  aflumptum 
Nam  legiflator  ita  eft  exemptus  a vi  coaiftiua 
fu* legis , vt  non  teneatur fultinercp*nam  in 
illa  ftacutam,  quia  licet  fimpliciter  fit  reus  pee- 
n*,falrem  apud  Deum(quia  hicreatusnecclla- 
ho  fcquitur  ex  culpa)tamen  illud  erit  refpc<ftu 
p*n^  ftatut*aDeo,  non  vero  de  poena  polita 
abiplbmet  legisiatore.Quodpater,quiaipfc  no 
intendit  fciplum  ad  poenam  obligare, neque  e- 
tiam  obligatur  arepublica  per  iviocum  alicuius 
concraiftus.feu  in  virtute  eius  , tum  propterfu- 
pra  dida, tum  maxime  quia  quoad  hanc  par- 
tem nullum  eft  indicium  talis  conuentionis,nec 
per  alique  vfum, nec  per  iudiciufapientum.De- 
nique  neque  a Deo  iplb,nequeHegc  naturf  ob- 
Iigatur,vt  probat  idem  commune  ludicium  fa- 
pientum.Et  ratio  etiam  differenti*  eft  optima, 
quia  VIS  dirediua  ordinatur  ad  bonos  mores, 
& ideo  comprehendit  etiam  ipfum  legillato- 
rem:  poena  vero  folum  per  accidens  intenta, aut 
necellaria  eft,&cu  alias  ex  le  peftulct  violen  tia, 
n5  fuit  coucniens  illi  fubdi  legillatore,eflct  etia! 
fuperflua  ilia  obii  gatio,  cu  moraliter  no  poflet  I 
adexequutioneperduci.Declaraturdeniq.quial 
vel  legisflator  habet, in  terris  fuperiorem  * qui 
polii  ullum  punire  pro  delidis  fuis,vel  non  ha- 
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bet,fi  non  habet, nuili  hominum  tenetur  parere 
in  exequutione talis  pcena  circa  feipfum  j ergo 
neque  eft  obnoxius  cxvifu*  legis  tali  poen*, 
quia  nihil  aliud  eft  effe  obnoxiu,quam  teneri  ad 
parendum  in  luftincnda  tali  pcena , fi  infligatur 
ab  homine  habente  poteftatem.Nam  fi  infliga- 
tur a Dco,iam  oritur  obligatio  ex  altiori  priu- 
cipio.Si  vero  legiflator  habet  fuperiorem  , vt 
eft,  verbi  gratia, Epiftopus  poteiit  puniri  a Po. 
tifice , etiam  propter  indebitam  transgreflione 
fu*  propria  legis ; tamen  non  erit  necelTarium» 
illi  imponere  poenam  in  fua  lege  ftatutam  , fed 
hoc  arbitrarium  erit  Pontifici,  quia  non  tene- 
tur iudicare  fecundum  legem  inferioris  ; er- 
go fignum  eft  , poenam  illam  ex  vi  legis  non 
comprehendere  iplum  legiflatorem,  ficutin  fi- 
miii  dicebamus  in  capite  pracedenti  de  clericis 
rcfpcdu  poenarum  ciuilium  legum. 

Sed  inflabit  aliquis : nam  licet  hoc  verum  fit 
de  peenaptriudicemimponenda  , non  tamen 
de  illa  , qua  ipfo  iureperleg*m  imponitur; 
ergo  laltem  iila  lex  habebit  effeifluOT  virtutis 
coa<ftiu*,eriam  inipfo  legislatore.  Antecc 
dens  patet  , quia  iila  pcena  non  requirit  alte- 
rius hominis  exequutionem , fedipfiusmetrei; 
ergo  etiam  ex  hac  parte  ab  ipfo  iegiilatore  po- 
tent  cxequutioni  mandari  , vtfi  pcenaific  v.f 


m 

!g.  pecuniaria, vdde  anquoactu  \mutis , elce- 
raolyn*,ieiunij,&c.Aliuce  veio, quatenus  talis 
lex  obligat  in  confcicntia  ad  talem  poenam  abf- 
que  alia  condemnatione, videtur  ex  vi  dirciftiua 
virtutis  obligare  ad  poenam  illamiquia  obliga- 
tio in  confcicntia  pertinctad  virtutem  direCti- 
uam.Vnde  videtur  clTe  eadem  ratio  de  obliga- 
tione in  confcicntia  ad  hanc  poenam  , & ad  pri- 
mam obferuantiam  legis.Propcer  quod  dixerut 
aliqui, non  repugnare  fimpliciter , legifiatorem 
fubdi  legi  quoad  vim  coatftiuam  , Icdrantum 
quando  ex  parte  poen*  eft  aliqua  repugnantia, 
vel  mdccentia,vt  effit  plane  in  poenis  corpora- 
libusjtumquia  effet  indecens  Principem  , aut 
legislatorem  poena  corporali  affici ; tum  etiam 
quia  in  his  pcenisnemo  poteft  obligari  ad  exe- 
quendam  poenam  in  fc  ipfum,  vt  infra  dicetur, 
& ab  alio  cogi  non  poteft  Princeps , vt  proba- 
tum eft.ldem  etiam  certum  eft  de  aliquibus  fpi* 
ritualibus  poenisiomnes  enim  fatentur  non  pof- 
fe  iegiflatorem  incurrere  cenfuram  a fc  impofi- 
taro,vt  eft  communis  lententia,  de  qua  in  pro- 
pria materia. Ratio  autem,  non  videtur  luflici- 
cnret  fumi  ex  indecentia;  quia  cenfur*in  Epi- 
feopis  non  funt  indecentes  :l*pc  enim  contra- 
hunt illas,  & in  Pontifice  ipfo  voluntaria  qua- 
dam fufpenfio  , &feparatioadiuinisin  vindi-j 
(ftam  fui  criminis  publici  non  effet  magna  inde- 
ccntia;mclius  ergo  dici  poteft,in  his  poenis  effe  ’ 
Ipecialem  rationem  , quia  effcntialiter  requi- ■ 
ront  contumaciam , &inobcdientiam  refpedu 
Praelati  ecclefiaftici , & ideo  non  poffunteon-j 
trahi  ab  eo,  qui  illas  imponit , quia  non  poteft  . 
fibi  ipfieflbinobediens.At  vero  in  poenis  pecu-  i 
niariiSjVel  qc*  cofiliuntin  operibus pietatis,&  i 
Virtutis, non  eftindecentia,ncc  repugnantia,  & 
ideo  quantum  ad  has  non  videtur  impoflibile, 
legem  obligare  Principem. 

Sed  nihilominus  de  quacunque  pcena  & de 
quocunque  modo  imponendi  illam,  vera  eft  di- 
<fta  refolutio,&  communis.  Ratio  vero  genera- 
lis  eft,  quia  omnis  poena  quomodocunque  im- 
ponatur pertinet  ad  vim  coa(ftiuam,vt  fuperio- 
ri  capite  explicatum  cft,&  coadio  ex  fuo  gene- 
re  , & ratione  petit  diftindionem  inter  agens 
inferens  coadi0nem,&  qui  illam  patitur  , & 
lecundum  hanc  generalem  rationem  iudican- 
dum  eft  dc  virtute  legis  circa  Iegiflatorem  et- 
iamfi  inparticulari  in  exequutione  alicuius  pee- 
n*  illa  ratio  celTare  videatur.  Deinde  addi  po- 
teft alia  ratio,  quia  in  lege  ferente  poenam  ipfo 
fado.diftinguenda  eft  rariolegis , & ratio  len- 
tenti* , quam  virtute  includit.  Nam  ad  adum 
diredepr*ceptum  , vei  prohibitum  obligat, 
£)  Vtlex,&  ita  comprehendit  iegiflatorem, ad  pce. 
nam  vero  cogit  vtfententia  , qu*formalitera 
iudice  fern  oebet , & idao  non  comprehendit 
nifi  eum, qui  poflit  effc  iudex  in  tali  caufa, vt  in- 
dicauit  Glcffaincap.L/Vrrwnfln.  verb.  Exequu' 
tiane^dc  Eied.in  (J.Kuiius  autem  effe  poteft  iu-, 
dex  in  fua  caufa, cap.  Inter  querelas , cum  Gioff* 
ibi  a3.q.4.necligarur  aliquis  nifi  a proprio  iudi- 
ce,c.^rjiC/er/ri,dc  Iudici]s,& ideo  legislator  ad 
talem  poenam  non  ligatur.  Accedit  tandem  c6- 
gruentia  fupra  tada  , quia  poena  non  eft  per  fe 
intenta,ncqiieper  feneceffaria  ad  honcftatem 
morum, & ideo  obligatio  ad  iljam , etiam  fi  in 
confeidia  oriatur  relpedu  aliorum,non  eft  tam 
vniucrfalis,  ficut  obligatio  ad  materiam  per  fe 
intentam  in  lege. 

Tertio  i nftart  poteft  , quia  vis  dirediua  fiue 
V 3 coadiua 
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coaciiua  eft  valde  infirma , & inefficax,  propter 
quod  nonnulli  ccnfent,non  poffe  fepar  ari, quia 
eft  contra  naturam  legis  ; alii  vero  cenfenc, 
quando  feparantur  adeo  eflc  infirmam  puram 
virtutem  dirc<ftiuam, vt  non  fufficiat  ad  obliga- 
tionem fub  mortali.  Vndc  Caier.tqmii.Opufc, 
tradl.i  j.q.z.  quem  fcquirnr  Sotus  lib.  i o.dc  lu- 

ftitia,q. 5. art.vlt.in fine, dicunt rcligiofum  facftu 

Epifcopumnon  peccare  mortaliter  tranfgre- 
diendo  prxcepta  religionis  diftimfta  a tribus 
VOCIS,  hcct  talia  fint , vc  ante  Epilcopatum  obli- 
gent fub  mortali,& rationem  reddunt, quiaEpi- 
icopus  lam  non  obligatur  illis  praiceptis  quoad 
vim  coadiuam  ,fed  cantum  quoad  direiftiuamj 
ergo  idem  dicendu  eflet  in  praifenti,  quod  effcc 
Valde  abfurdum.  ^ _ j 

Reipondco  vim  direiftiuam  legis  efle  fepara- 
bilcmavicoacftiua  ieg’s,refpe(ftualiquaru  per- 
fonarum,  vt  capite  pricedenti  didtum  eft  de  le- 
gibus ciuilibus  refpecftu  clericorum , & de  ftatu 
innocentix  vniuerfaliter , &probabiliter  aliqui  B 
fcntiunt,  quod  licet  in  eo  (liduraflet)  iutura 
fuiflent  prxcepta  humana  obligantia,  non  tame 
cogentia  per  pxnas , ficut  nunc  etiam  Ixpe  lex 
prjcipic,&  vere  obligat , licet  nullam  imponat 
pxnam.  Denique  iinaiftus  lunt , vefie  dicam, 
rcahrcrdiftindi,& non  habent  inter  fe  eftentia- 
lem  connexionem  ; poteftergovnus  line  alio 
fien.  Ad  efficaciam  igitur  legis  humanx  latis  eft, 
vt  regulariter  vtranque  vim  exerceat,  vbifpe-, 
cialis  ratio  exceptionis  non  interuenit : hxc  au- 1 
tem  ratio  in  prxfcnti  manifefta  eft, quia  cum  le-  j 
gislaror,vcl  limpliciter,vcl  vt  exercet  illud  mu*  i 
nus,non  litfubie(ftuslibi,non  potefteonuenien. 
ter  fubdi  legi  fii^  quoad  vim  coadfiuam  :fatis  er- 
go eft, quoad  apudDeum  po(Iit,&:  debeat  timere 
pxnam.  Nihilominus  addendu  eft, vim  diredli 
uamfeparatam  etiam  a coa^iuapofte  inducere 
grauem  obligationem, vt  ex  didis  in  capite  prx- 
cedenti  conftat.  Et  ratio  eft, quia  obligatio  pro- 
ucniens  ex  vidirediua  legis  non  ideo  grauis  aft, 
quia  habet coniundam  coactionem  ; namhxci 
pofterior  eft : & pociuscoadio  grauis  fupponic 
obligationem  grauem , quia  ex  materia  , &cx 
fincJegis  prxcipuenafcitur  ; ergo li  lexquoadj 
vim  coadiuam  ex  parte  materix  & finishabecj 
fufficiens  fundamentum  grauisobligationis,  li- 
Jaminducctjctiamfifeparetur  a coadtione.  Ex- 
emplum autem  illud  dereligiofo  Epifcopo  quo-  j 

Iad  veritatem  rei  incertum  eft  j apud  illos  autem ; 
audores  , qui  italcntiunt , ibi  visdircdiuaj 
non  proprie  lumitur  pro  legis  obligatione  ,fed| 
foJum  pro  quadam  decentia , & hoiieftatc  mo- 
rali. Sed  dc  illo  pundo  alibi  latius.  D 

Vltima  obiedio  fieri  poceft  , quia  Princeps 
obligatur  ciuiJiter  ; ergo  poteft  etiam  ciuiliter 
iOgi  ruam hxceft efficacia  obligationis ciuilis,* 
ergo  etiam  poterit  ad  pxnam  cogi.  Antecedens 
patet  ex  priori  aflertionemam  Princeps  obliga- 
tur luis  legibus  ciuilibus  ; obligatio  autem  ciui- i 
liscft  ,quxproucnitex  lege  ciuili  iuftit.de  ] 
tx«ptionib.  Circa hancdifficultatemlurifpe-: 
inter fc contendunt , an  Princepsobligetur 
ciuiliter  ratione  fux  Icgis.Deciusenim  in  did. 
cap.5ane,&  alij  propter  argumentum  fadum  id 
negant, atque  ita  faCilc  expediunt  obiedioucm.  j 
Felin.  amem  ibi  num.3.  Scincap.  Eff/r/j4 , de | 
Conftir.aim  Baldo,  & aliis  affirmat : qm  con-  j 
Icqucnter  negibit  ad  ciuilcm  obligationem  fe-j 
qui  ncceflario  coadionem  : nam  iplamec  ciuilis ! 
obligatio  poteft  elTc  tantum  dirediua.  Et  hxc  1 


A , toSriTSiru  pUeet  UmpliaKr.quimu  s poflic 
e(Te  OTuiuocacioiii  verbis. Ad  quam  tollendam 
aduerto.quod  obligatio  in  confcientia  vocari 
poteft  interdum  ciuilis , quia  non  oritur  ex  fola 
lege  naturali,fed  ex  lege  ciuili  adiunda, 


vt  ver 

bferatiatSi  ex  contradu  cum  minori fado  non 
acquiritur  dominium  ratione  legis  ciuilis,  tene  - 
tur  quis  in  confcientia  rem  refticuere ; illa  vero 
obligatio  non  eft  ex  fola  natura  rci , fed  ex  cmi- 
a lege  ideo  ciuilis  dici  poteftndem  videre  li- 

cet ii%r*fcriptionibus,&limilibus.  Alio  modo  I 

dici  poteft  obligatio  ciuilis , ex  qua  oritur  adio  | 
in  ciuili  indicio,  vt  debitor  cogatur  foluere  obh-  j 
gationem,quomodG  fxpe  dicunt  I uriftx , ex  ali- 1 
quibus  ftipulationibus  , vel  alns  concradibuil 
oriri  obligationem  naturalem  ,&  non  ciuilcm. 

Priori  ergo  modo  fine  oubio  Princeps  obii-' 
gatur  ciuiliter,  quia  tenetur  in  confcientiaftare 
contradui  habenti  vires,  &valorem  ex  admi- 
niculo iuris  ciuilis  , Vndc  non  poteft  ab  alio  au- 
ferre rem  legitime  prffcriptam  contra  ipfum- 
met  iuxta  iusciuile.etiam  fi  antea  fuifTetipfius- 
met  Principis.  Et  ratio  eft,  quia  totu  hocnafei- 
tur  «x  vi  direduu  legis , qux  in  ipfum  Princi pe 
cadit, vt  di  dum  eft.  At  vero  loquendo  pofterio- 
ri  modo,fubdiftinguendum  mihi  videturrnam 
fi  adio  in  rudicio  tendat  ad  cogendum  vere  de- 
bitorem ; fic  dari  non  poteft,  aduerfus  Princi- 
pem, & fic  dici  poteft  non  obligari  ciuiliter.  Si 
vero  tendat  foIum.Vt  per  iudicis  fententiam  de- 
claretur ius  creditioiiis  aduerfus  Principem  vt 
iunciceconfter,  ipfnm  teneri  ad  feruandum  il- 
lud,nec  poflit  fine  imuftitia  illud  negare,fic  da- 
ri etiam  poteft  adio  contra  Principem,  ita  vt  in 
confcientia  teneatur  illam  permittere , feu  ad- 
mittere. Atque  in  hoc  etiam  fenfu  ciuiliter  obli- 
>garur  fine coadione,per  quod  obiedionifatis- 
jtadumefti 

I Supereft  expediendum  tertium  pundurri  de  2^ 

; alio  elfedu  legis, qui  eft  irritare  contradus , feu  ^ 
'adiones.  Et  ratio  dubi)efTe  poteft, quia  hic  effe- 
Idus  videtur  ptenalis  , & ita  ffpe  inter  pxnas 
(computatur  a iuris  interpretibus  ; ergo  ficut 
jpxnanon  comprehendit  Principem  j itaneque 
jiiic  effedus.  Confirmatur  ex  1.  Ex  impetfeilo. 
iC.deTeftam  , vbidicitiiri  Imperatorem  iurc^  ’ ^ 

I imperij  eflc  exemptum  afoleiinitatibus  iuris,id  I 
[eft(vtexpon'.t  Gloff.)  quia  licet  in  adibusfuis' 

I non  obferiiet  foiennia  iuris,nemo  fit, qui  ea  pof- 
fitinfirmare.  Aliunde  autem  videtur  oppofitum 
colligi  ex  eadem  \.Ex  mferfeUo , vbi  etiam  de  , 
Imperatore dicitUr  , non confequi  hxreditatcm  ’*‘**^* 

ex  imperfedo  teftamento , quia  fcilicet  , iure 
ciuili  irritum  eft;  ergo  ille  effedus  fit  a lege, 

I etiam refpedu  Principis.  Idem  fumi  poteft  ex! 

' cap.l«^4Hp,deSent.  6cre  iudic.  quatenus  Pon-1 
j titex  dicit, etiam  in  fuis  iudieiis  leruandam  elTe 
! iudicioium  formam  a canonibus  ftatucam.  Ra- 
I tio  denique  eft , quia  hic  effedus  magis  pertinet 
ad  vim  dirediuara,&  eft  per  fe  intentus  in  lege, 
j & maxime  refert  ad  bonum  commune,  vt  Prin- 
ceps etiam  in  illo  concordet  cum  toro  corpore, 
vt,  verbi  gratia.  Quod  facerdos  fit  inhabilis  ad 
matrimonium.effcdus  eft  legis  Ecclefiaftic*  ir- 
ritantis,maxime  autem  expedit, vtillumhabeat, 
etiam  circa  perfonam  Summi  Pontificis. 

Breuiter  diftindione  vtendum  cenfeo.Nam 
hic  effedus  aliquando  eft:  pure , & proprie  px- 
' nalis,quia  folum  in  pxnam  fit  , vt  quod  fimo- 
niacus  per  fuum  conitadum  nihil  operatur, 
vel  quando  bencficiatus  non  facit  frudusfuos, 
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|quia'non  recirauit  horasiaiiquando  vero,6c  fae 
ipius  hic  cfFe«^luseft  per  le intentus  pr.opter  ho 
|neilatem  morum reipublic^,  vtfolennitaste- 
{ ftamenti  requiritur  ad  valorem  eius,  vt  fecurius 
ferueturiuftitia»  Priores  ergo  leges  non  com- 
prehendunt Principem  propter  primam  ratio* 
nem  fadam-Pofterjores  autem Ieges,per  fe  lo- 
quendo,&  nifi  exprefle  derogentur, vel  difpen- 
fentur^Principem  comprchencunt.Et  hoc  pro. 
bant  pofteriora  motiua.  Nihilominus  tamen 
quando  Princeps  ipfe  facit  fcienter  adumfinei 
Iblennitatibus iuris,cenletur fecum  difpenfare, 
& a<^um  facere  validum,  luxtaduftam  legem. 
Eximperfeiio  , quodfecus  eftdeadufeutefta- 
meto  ab  alio  fa^o,etiamrefpe(51u  imperatoris, 
quia  tunc  non  eft  vlla  ratio  difpenfationis  , & 
ideo  adus  eftinualidus.Etita  cociliat  illas  duas 
partes  Glofla  ibi,&conlbnatoptime  i^.vit.In- 
ftituta  quibus  modis  teftamcnta  infirmentur. 

I C^id  autem  neccflarium  l?t,vt  derogatio  , vei 
j dilpenfatio  quoad  hunc  eftedum  fit  valida  re- 
jfpcdu  Principis inrra dicemus;  nam  idem  in 
ihoc  cenfendum  eft,  quoddifpenlationein ob- 
ligatione legis  quoad  eundem  Principe,dequa 
dilpenfatione  in  odauo  libro  diduri  furnus^ 
Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  principio 
politam  ex  didis  patet  folutio:iam  enim  decla- 
raturo eft,  polle  legillatorem  fua  lege  obligari, 
quia  fert  legem  vtminifter  Dei, cuius  audoritas 
in  illa  obligatione  interuenit.  Et  quanuis  non 
poftit  Princeps  obligari  lege  fua  tanquampr*- 
cepto  direde  libi  impolito,  poteft  nihilominus 
pro  tota  communitate,cuius  ipfe  eft  pars , quia 
per  tale  praceptum  conftituitur  certa  regula 
virtutis , quam  ipfe  ex  vi  rationis  naturalis  fe- 
qui  tenetur, quia  ita  praefcriptum  eft  ab  audore 
talis  poteftatis,vt  declaratum  eft.  Vndealij  di- 
cunt , quod  licet  idem  non  poftit  libi  fpli  impe- 
rare , tamen  idem  vt  minifter  Dei  poteft  fe  vt 
hominem  obligare  lege  a fe  lata, quia  operatur 
aliquo  mododiuinam,ideft,  a Deo  acceptam, 
qus  poteft  habere  hanc  efficaciam  in  ipfum  ha 
bentemiquatenus  innititur  diuin*poteftati , k 
qua  manat , quod  in  idem  redit  : nam  eodem 
modo,&  ex  eifdem  principijs  explicandum  eft. 

Ad  legem, Priwf/n,  quidam  moderni  relpon 
dentjibi  non  dici , principem  elTefolutum  om- 
nibus legibus, fcd  indefinite  Iegibus,intelligcu- 
-dumefteiuxta  Rubricam  legts,  qu«fic  habet 
Jdem  vlpianus  inllb.  J^.ad  legem  luliam,  & Papiam. 
Cum  ergo  ibi  dicitur  princeps  folutus  legibus, 
intelligcndura  folum  eft  de  lege  Iulia,&  Papia 
qu*  dicitur  fuilTe  de  caducis  legatis, a qua  folu- 

ituseratPnnceps,idquenoniurefuo,fedbcnefi. 

ciofenatus.  Hanc  ego  interprerationcm  non 
improbo  quoad  omnia, quaaffumit , quia  non 

mihi  conftatjCftc  falla  omniat  ipfa  vero  in  fe  no 
probo, tum  quia  noua  eft,&  contra  communem 
interpretationem, tum  quia  eft  parum  confenta- 
nea  & verbis  illius  legis, & alijs  legibus.Proba 
tur  primo, quia  illa  indefinita  in  rigore  dodri- 


(^ap.XXKV.Jn/iuete^i  ohli^etur legislator. 


, 

nali  aquiualet  vniuerlaJi  , & coniunda  cum 

Vcrb.folu/at  eft, habet  maiorem  vim,  quia  verbu 

liludfolutusefi, includit  negationem, fcilicet,  n5 

elt  iubiedus  legibus:&  in  virtute  eft  ille  termi  ■ 

nusdiftributusjtum  etiam  quia  licet  illa  lex  fue- 

nc  lumpta  ex  libro  Vlpiani  ad  legem  Iuliam,& 

Papiam, non  ideo  lequitur,in  illa  lententia,  & 

verbis  illius  legis  loquutum  fuifte  de  illa  fola  le- 

ge, -potuit  enim  illud  principium  generale  afterri 

occaftone  alterius  legis, de  qua  tradabat.  Quod 
declaraturaccommodatiftimo  exemplo  fumpto 
'ex  $.vit.Inftit.Quibus modis  teftamentumin- 
firmeturjvbi  cum  didum  fui iTet, Imperatorem 
non  admilTurum  aliquid  fibi  relidum  per  tefta- 
memum  non  legitimum,  &c.  Subditur.  Seean^ 
dumhecdiuiSeuem , Amoninus  fapifmefcripfe- 
runt, licet  fw/wj(inquit)  legibtu  foluti fwm  , attamen 
legibus  vmmus.  vbi  non  poftunt  illa  Verba  limi- 
tari adlbla  teftamcnta  imperfeda  , vclfimilia 
B occafione  ibi  afferuntur  , cum  i 

referamur  tanquam%iffimejn  referiptis  Im-| 
peratorum  repetita:  Ita  ergo  potuit  contingere! 
in  Vlpiani  libro. Item  indecolligo  , fententiam  ^ 
illam  tanquam  vniuerfalem , & non  limitatam 
ad  certam  quandam  legem  receptam  fuifte, qua- 
doquidem  ab  Imperatoribus  fspiftime  repete- 
bantur quaciinq.  oblata  occafione.  Deinde  col- 
ligo,Imperatorem  intellexiffe , fe  cfte  folutum 
legibus, non  priuilegio , aut  beneficio  Senatus, 
fedfuo  iure^&ex  vifuprem*poteftarisfu2,aut 
fiffiinde  fententiam  illam  Vlpani  intelligendam 
efte  de  fupremo  Principe, qui  ex  fe , & fine  prii 
uilegio  folutus  legibus  eflcdicitur,quod  in  alte- 
ra parte  eiufdelegis  fignificatur,du  dicitur , Au~ 
gu/ia,licet  legibus foluta  noufu,  vtique  ex  vi  fua  di- 
gnitatis , nihilominus  beneficio  Principis  ep  folutanti 
Denique  hoc  maxime  confirmant  verba  legis.' 
Ex  imperfedo, C.dc  Tefiamentis,  licet  lex  Imper^.  | 
(id  eft  dignitas,  & fupremapoteftas  ) /olennibus  | 
iuri*  tmper aterem [oluit, nihil  tamen  proprium  Impera^  I 
teri  eft,  quam  legibus  viuere.  j 

Vera  ergo  eft  communis  interpretatio , qu»  ^ 
leges  has  intclligit  de  exemptione  Principis  a vi 
legum  coadiua,quiafimpliciter  eft  inferior , & 
poteft  per  Principem  cogi,&puniri, tamen  gau- 
det illo  priuilegio , beneficio  Principis  propter 
fingularem  dignitatem, & coniundionem  cum 
Principe.  Cum  autem  in  proxime  citatis  iuri- 
bus  Imperatores  addunt.  Attamen  legibus  viuimut, 
recognofeunt  dirediuam  obligationem  legum, 

& ideo  eas  feferuare  profitentur.  Vn  de  in  1.  Ex 
imperfeUo.ff.de  Leg.  3.  fic  dicitur. E v imperfeUo 
teftamento  legata  , vel  fidei  commijfa  Imperatorem 
vindicare  verecundum  eft , decet  enim  tanta  maieUati 
eiusfieruart  leges, quibus  ipfe  folutus  effe  videtur.  Et  ita 
intellexerunt  illam  legem  non  folum  D.Thom. 

& Theologi , fcd  etiam  lurifperki  in  principio 
allegati.  Supererathoc  loco  dicendum  de  mu- 
tatione legis  ciuiJis.Scd  hoc  commodius  trada- 
bitur  infra  libro  8. generaliter  de  omni  l^ge  hu-, 
mana. 
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LIBER  QJ  A R TVS 

DE  LEGE  POS  ITIVA 

C A N O N I C A 


IXIMVSdelege  ciuiii  in 
particuhri , & quatenus  inter 
Chriftianos  vim  Uiam  habere 
i poteft, reliquum  cft,vcde  Ca- 
j nonica  lege  differamus  . De 
'qua Tupponimus  omnia,  q»ux 
illi  cum  ciuiii  lege  communia 
effepoffunt,  & in  libro  ^.trad;atarunt,ad  quem 
illa  remittemus , quandocumque  occurrerint , 
folumque  explicabimus  ea  ,quje  legi  Canonicae 
funt  propria,  & in  quibus  a ciuiii  diflinguitur. 

. Quoniam  vero  tota  ratio  huius  legis  , ciulque 
! cognitio  maxime  pendet  ex  poteftate,a  qua  pro- 
■ ceuit , fdeo  prius  de  ipfapoteftate  dicemus;  tum 
abfolute.tum  comparando  illam  adpoteilatem 
I ciuiiem ; poftea  vero  de  a<5lu , feu  lege  ipfa,  & 
j conditionibus  illi  propriis  differemus. 

C A P V T I. 

Jn  fit  ia  Ecilefia  fpiritualit  pttfias  ai 
Canonicas  leges  ferendas. 


VEtus  fuit  error  negans  elle  in  Ecclefiae  pa- 
lloribus hanc  potcltatem  . Poteftque  tribui 
1 Aiirio  quatenus  dixit,  ieiunia  Eccleliae  non  effe 
feruanda,ne  fub  lege  effe  videamur , v t fumitur 
ex  Epiphan.  Hgref.7  5.Auguft.in  5 5. Solet  etiam 
tribui  Marlil.Paduan.vt  indicat  Albert.  Pighi. 
libro  5.de  Eccleliall.hierar.  Veruntamen  neque 
Aluarus  Pelag.Iibro  i.de  Plan^uEcclef.cap.68. 
neque  Callro,nequePraieol. referendo  Marfilij 
{errores  huius  meminerunt.  Ille  enim  abffulit 
quidem  fundamentum  huius  poteftatis, negando 
j poteftatem  Papje,&  Vicarij  Chrifti  interrisme- 
'gauic  etiam  , habere  Epifeopos  maiorem  pote- 
ltatem,quam  habeant  presbyteri  , inde  tamen 
non  neceffario  fequitur,  quod  negauerit,  effe  in 
1 clero  poteftatem  ad  leges  ferendas. Refert  tame 
Anton  4.p.Thcol.tit.i  i.ca.7.  ^.^.Extrauagan- 
tem  loan.22.  (]U£  incipit  i DuAtim  ad audienstathi 
quat  in  corpore iuris  non  habetur,  in  qua  Petrus 
de  Ccrbaria,&:aii  j damnantur  propter  dieSos  er. 
rores, quibusaddebant,  omnem  iurifdidtionem, 
quam  quidem  przlati  habent  maiorem, qua  al!  j, 
effe  ab  Imperatore, Sc  nullam  habere  a Chrifto, 

J quod  eft  negare  Eccleliafticam  poteftatem  ad 
leges  ferendas . Fuit  autem  Marlilius  Paduan. 
eodem  tempore  ,&  fautor  illius  Petri,  qui  fuit 
Antipapa , & ita  fine  dubio  ille  fuit  principalis 
author  illms erroris. Eundem  fequutifuntV ual- 
; den(es,alias  di^i  pauperes  de  Lugduno, quorum 
meminit  Anton.4.p.tit.ti.cap.7.  §.  2.  licet  hunc 


2. 

Fuud/imf- 
ta  pr^difii 


A rerrorem  non  referat ; eum  tamen  refert  Prateol. 

1 Verb.  Pauperesde  LHgd«H0,num.8.&  22.cx.  Aenea 
Sylui.de Origin.Bohcmor.c.  33.  idemlequuti 
funt  Vuiclepf,  ^ loan.  Dus,  vtconftatex  con- 
cilio Conftan.feff.8.  & 15.  vbi  illorum  errores 
referuntur.  Idem  poftea  Luther.  quemlequuti 
funtMelanchthon,Calu.loan.Vueftphilu$ , & 
ali), de  quibus  apud  Prateol, Bellarmin. lib.  4. 
deSum.Pontifi.cap.  13. 

Fundamenta  huius  erroris  partim  fumuntur 
cx  histeftimoniis  Scripturje.quaelibro  3.cap.r. 
adauximus  ad  fuadendum  , homines  prafertim  erretis. 
Chriftianos  non  debere fubiici hominibus:nam 
illa  poffunt  etiam  ad  prslatos  Ecclefiafticos  ap- 
plicari,cum  ipli  hominesfinc ; fed adillaeifdem 
jlocis  fatis  refponfum  eft.  Prsterea  hic  maxime 
accumulant  hxretici  illa  teftimonia,qu5luntde 
libertate  C hriftiana,ex  cuibus.quat  ad  iuftorum 
B exemptionem  alege  pertinent , in  primo  libro 
cap.i6  tradatafunt  ; alia  vero,  qua  pertinent 
ad  libertate  legis  gratia, inferius  de  illa  traiftan- 
do  expendentur.  Illis  ergo  omiflis  ,pofiumus  in 
fauorem  huius  erroris  argumentari  primo , quia 
in  lege  veteri  non  erat  licitum  addere  humana 
pracepra  diuinis,quia  Dominiis  fuerat  illius  po 
puli  proprius  legislator, vt  dicitur  Ifai?  3 3*  ergo 
neq.  in  noua  lege  licet. C5fequetia  fupponitur , 
quia  maior  eft  oignitas&  libertas  praftntisfta- 
tus  qua  veteris.  Antecedens  auteprobatur,quia 
Dcut.4.&  iz.^que  prohibet  Deus  aliquid  aade- 
re  legi.ficut  6c  minuere.  Vnde  Ifai. 29  conque- 
ritur Deus  de  ludais  , quod  colerent  ipfum  fe- 
cundum mandata  hominum.  Et4.Reg.  21.  re- 
prehendit Manaffem , quod  nouasaras  intem- 
ipio  Deifine  eius  mandato  addidiffer.Etfimiliter 
C reprehenditur  Achazquia  altare  in 

templo  addidit.  Secundo  Chriftus  abftulitafua 
Ecciefia  iugum  legis  veteris:  nam  faltem  de  hac 
! libertate  legis  gratia  non  eft  inter  catholicos,  & 
nouos  hareticos  controuerfta  ; ergo  multo  ma- 
;gis  abftulit  iugum  legum  Eccleiiafticarum; 

I non  ergo  dedit  poteftatem  ad  illas  condendas, 
j Probatur  prima  confcquentia,quia  onus  tot  le- 
igum  Canonicarum  non  minus  repugnat  liber- 
tati Chriftiana,  nec  minus  onerofum  reddit  iu- 
gum Chrifti,quodipfefuaueeffe  dixit, quam  id 
faceret  onus  vereris  legis.  Vnde  Auguft.  Epift.  t>.  .Augu^t 
iip.dicitvoluiffeChrillum  religionem  , , 

pauci^imis [aeramentis  ejfe  liberat»,  & fubdit.  Hanc  1 
libertatem  premi  humanis  obfetuant^s,  & cetera,  qua  j 
ibi  videri  poffunt.  Tertio  polTumus  argumenta- 1 
ri,quia  vel  hec  poteftas  dirigit  homines  ad  natu- ! 
ralem  fincm.vei  ad  fupernaturalem:  ad  primum  ^ 
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neSiria  noneft  j iufficitenim jpoccftas  poiiti- 

|ca  : ad  fecundum  autem  innpombiliscft)CXce“ 

1 cit  enim  humanam  capacitatem, quia  nemo  po- 
[ left  erficaciter  mouerc  hominem  ad  finem  lu- 

pernaturalcm,  nifilolusDeus  , ergo  nec  leges , 

: conccre,qux  ad  illum  finem  perducant  : nAm 
^eiuldemelt  iCrre  leges  ordinatas  ad  aliquem  fi- 
nem , cuius  cll  efficaciter  mouerc  in  eundem 
'finem.  n • r i r ‘ 

Dicendum  vero  efl  primo  j Eue  in  Ecclelia 
peculiarem  poteftatcm  ad  regendam  ,&  guber- 
nancam  diam.  Hxc  allertio  dide  fide,qux  pro- 
b.ttur  praecipue  ex  verbis  Chrifti  citJiis  Petro 
Matrh-  id.7  ;bi  do  (laues,&qutd(unque  Ugaueru,&(. 

& Ioaa:i.  fafcrouesmeM  , qux  verba  inferius 
latius  expendemus.  Deinde  probatur  ex  verbisj 
qux  generatim  dixit  Apoftolis  Luc2  lo.  Qui  vos 
' 4udit%e  tudit  & qui  ros^ctnis.me^ermt.Qu^vet- 
, ba  non  Iblnm  quantum  ad  dodrinamjfed  etiam 
iquantumad  prxeepta  intelligenda  clle  prater 
•expofitores  ibi,  declarauitopttme  Cyprianus  B 
Epift.dp.&Bafii.in  Conftir.Monaft.cap.  22.  &: 
ij.  & lumitur  ex  aliis  verbis  eiuldem  Chrifti 
loan.20.  Situs  wifit  me  viuens  Parer  & ego  mitto  res: 
miftuscft  autem  Chriftusnonfoium  vt  dodlor, 
fed  etiam  vt  legislator, &gubcrnator,iuxta  illud 
Pfal.2.D4fr«  tibi  gentes  bjtredi:ate/n  tuanS)  reges  eos  in 
virga  ferrea.  Et  latius  in  lib.  i o.  videbimus  j ergo 
etiam  militfuos  Apoftolos cum  fufHci.nti  par- 
ticipatione illius  potcftatis.  Regnum  enim  , &j 
regimen  Chrifti  inEccklla  militante  non  erat 
finiendum  cum  vita  moitali  eius , aut  cum  pr^- 
ientia  vifibili,&  corporali  in  te rris,fed  perpetuo  j 
jerat  duraturum, iuxta  illud,  Dabit  tlli  Dominus  fe 
dem  Dauid  Patris  em,&  regnabit  in  aternum.  Luc.  >. 
ergo  necelTarium  fuit  , vt  relinqueret  in  terris 
poteftatcm  vicem  cius  tenentem,  per  quam  hoc 
regimen  fpirituale  perpetuo  duraret. 

Secundo  principaliter  hoc  probatur  ex  vfu 
huius  poteftatis.Nam  primus  acfus  huius  pote- 
ftatis,quiin  Scriptura  legitur , videtur  fuille  de. 
cretum  Apoftoheum  AAor.iy.Pi/Mr»  eft  Spiritui  ‘ 
Sancio, nobu,ml}il  vitra  imponere  vobis  oneris quam 
hac  neceffaria,  vt  absiineat  is.  Vbi  duo  continentur, 
humana  praecepta  Canonica , vnum  imponens 
illud  onus,vtncceftar;um , qux  duo  verba  clare , 
indicantprohibitioncm  lub  prxeepto.  Aliud  ve- 
ro tuitvel  declaratiuu,vclconftitutiuum,vt  cx[ 
tunc  nihil  aliud  coeremoniale  legis  Moyfi  obfer- ' 

I uarctur  vt  necelTarium  onus.  Et  in  fine  capitis' 
j dicitur  dc  Paulo.  Perambulabat  pracipiens cu^odire , 
Ipracepta  Apofiolorum,  df/euwww.Fueruntergoilia 
j vera  prxeepta  humana, de  quibus  plura  dicemus 
'infra  tradandode  celTationc  legalium.  Vnde 
eonftabit , illud  prius  non  obhgaftc  tuncexvi 
legis  vereris  •,  conftat  autem  non  obligafle  ex 
propria  prohibitione  Chrifti; fuit  ergo  pro  illo; 
tempore  mandatum  Apoftoheum.  Deinde  Pau-  j 
Ius  in  fuis  cpiftolis  farpe  commemorat  potcftate,  { 
quam  ait,  jibi  dedife  Dominum  in  adificationem  , non  j 
mdeflntliient,!,  ad  Corinth.i5,  & j.adCorinrh. 

4.  interrogat,  Pultis  vt  in  virga  veniant  ad  vos  ? Virga 
autem  fignificat  poteftatcm  gubernatiuam,qux 
quatenus  ditccliuacft  , dicitur  virga  direclienis^ 
Pral.44.  Quatenus  vero  eft  coatftiua, dicitur  Vir- 
ga ferrea , pfal,  2.  cx  Auguft.  exponente  vtrunq; 
locum.  Nam  in  priori  ait,  Diredsenis  virga  tU.qua 
I ditigti  bommes.  & infra  , Jccedt  ad  ijlam  virgam, 

Rex  Chrijlus  , regat  te  ipfa  virga,  ne  frangat 
Ue.  Virga  enim  eji  illa  inflexibilis  . Et  in  pofteriori 
loco  expofucrat  , Virgam  ferream  effe  MexiliUm 


Ln>An\Seye  foJitiMCan^ 

Vnde  in  priori 

^ regit  JpirmaUs  , coment  carnales.  - 
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:""e;«T/^'rV"rulVa'<5hrift^ 
vnde  liarinr  «P-  5- Vi^g*  vtens.a.t.  j 

Um  luditam  vlpr.jem  !jl,tradtre . 

hmi«» , vt  e jpendic  Augullin.  libro  3. 
contra  EpilioUm  Par.eap.i.  de  V irga  autem  d<- ! 
ieri.cn.sait  idem  Paulus  loquensde  Ep.fcopis 
Ariotum  20.  <2n»  ipiriwia«a«<  f4«i>  r^ere 
CcM/m  D«.&adfubdi.os  bdeiesatcHeb.,3. 

OMiit  prapoiii»  nlitM iIIu.Denique  i. , 

ad  Timot.s.licait.^datr/uptwt^ietamatcafaiis-l 

w»»riim,pet»,#/«N«9l;w..4»ttr.l»/tfto  In, 
ouibus  veibis  fupponit  effe  111  Ecclefia  ludicmm  | 
proprium, & tribunal,  ex  quo  etiam  poteftas  le- 
jgisJatiuacolIigifacilepoteH.  Verba  etiam  illa, 
quatenus  coriltituunt  talem  formam  leruandara 
in  iudicio  presbyteri , legem  a J»aulo  latam  con- 
tinenta Item  quod  in  eaoem  Epiftol.  cap.  5.  di- 
dt, oportet  Epi/copum  eflevniitsvxoris  virum  , legem' 
Apoftolicam  cotinec  de  irfegularitate  Bigami*, 

vr  eft  conftans  apud  omnes. 

Tertio  conftat  h»c  veritas  ex  Ecclefi*  tradi- 
tione,& confuetudine  , quam  ex  Conciliis,  & 
Pontificibus  ftatim  oftencam.Ex  Patribus  vide- 
ri poteft  Clemens  Rom.  Efift.  i.  adiacobum  Clemens. 
fratrem  Domini  ad  fincmjB.Ignatius  Epiftoi.5. 
ad  Magnelian.circa  initium,  &inEpiftol.  ad; 
Trailian. Hieronymus  Epift.  ad  Rufticum  Mo- 
nachum.Origeneshbm.ao.inLucam  Cypr^an.  cyfr. 
lib.  J. Epiftol.  3. & lib.  3.  Epiftol.i.  alias  Epiftol.  Crigin. 
55.&  58 .Epiphan.Hxref.ii.Leo ferm.l.de le- 

Augujl. 


Bernardni, 


iun.Chryfoft.Hom.8  3. in  Matth.  & Epift.  i.  aci 
Jnnocent.&  Hom1l.70.ad  Populum,  Auguftin. 
ferm.42.&  4^.de  verbis  Domini,  & Epiftol.  y6. 
ad  Caluianum.Bernard.lib.de  Prxeepto,  & di- 
Ipenfat.  R atio  denique  manifefta  eft, quia  Eccle- 
, fia  eft  vna  tanquam  vnum  corpus  Chrifti  myfti- 
cum,  vt  cx  Scripturis,  & ex  Symbolo  fuppono, 
ergocum  aDeofiteonftituta  ; perfc(fte,&or- 
jdinateinftituta  eft, iuxta  illud  ad  Rom.ij.Qaee^  Rm.ij. 
[Deo Iuntordmtafum,nondkt3iutcmrc£tc  infti- 
tuta  ,nifi  haberet  poteftateproportionata,  qua 
regerctur,&  gubernaretur,vt  a fortiori  conftat 
cx  didis  lufra  infimili  de  politica  comunitate; 
cftec  enim  corpus  line  capite , & multitudo  lino 
ordine  , quae  non  poteft  non  efle  confufa.  Ec 
ita  ad  hoc  propolitum  dixit  Leo  Papa  Epift. 
alias  87.1«  domo  Dei  nibil  inordinatum  efle  debet,  re- 
ferturquein  cap.  Miramur,  dift.6i.  ergo  eft  in 
Ecclelia  fpiritualis  principatus,  ad  quem  perti- 
neat Ecclefi*  gubernatio  in  fpirituaiibus.  Ergo 
eftetiamin  eo  pr.ncipatu  poteftas  pratcipiendi. 

D ' Probatur  haec  vlcimaconlequentia, quia  impof-i, 
j libile  eft  intelligerc  principatum,  & potcftatem  j 
gubernandi  fine  poteftate  pr*cipiendi,quia  fu-' 
tiliselfetguhernatio  , nili  effet  necelTitas  obe- 
ciiendi.  Quia  vero  lex  aliquid  addit  fupra  pr*- 
I ceptu,  vt  de  propria  lege  id  oftendamus, fecun- 
dam aflertionem  addemus.  | 

( Dico  ergo  fecundo.  Poteftas  h*c  vere  , ac 
j proprie  legislatiua  eft.  Hxc  allertio  eft  aeque 
j certa, ac  praecedens  : nam  ex  eifdem  principiis 
[ conftat , & fequitur  ex  illa  manifefte  quia  pote- 
' ftas  legislatiua  nihil  aliud  requirit , quam  pote- 
ftarem  direaiuam,&  coadiuam  ordinariam, ac 
de  le  perpetuam  fupra  communitatem  aliquam 
perfedam  : h*c  autem  omnia  in  dida  potefta- 
reinucniuntur,vt  facile  eonftabit  applicando 
quae  adduximus.  Item  gubernatio  perfeda  talis 
communitatis  debet  fieri  per  leges  , vt  lupra 
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oftenfumeft  ; ied  hajceltpoteltasgubernatiua 
pcrfe<5ia*j  ergo.  Item  poteftas,qux  potcll  talia 
precepta  ponerejVtdurcntjetiam  fi  perfonapr^- 
cipieiis  moriatur, eft  kgislatiua,vt  confiat  ex  di- 
dis in  libro  i.  fed  talis  efi  potcltas  gubernatiua 
Eccielix  j ergo.  Minor  probatur, tum  quia  efi 
nobilior,quam  potefias ciuills,&  ciuilis  hoc  ha- 
bet,vrdidum  efi ; tum  etiam  quia  illa  potefias 
talis  efi,vt  non  moriaTur;etiam  fi  moriatur  per- 
fona,qu*  illam  habet:prxceptum  autem  ii  fera- 
jturiuxta  efficaciam  potertatis,imitaiur  illam  in 
idurarionejtum  deniqjquia  Chrifius, cuius  vice 
• gerunt, qui  hancpotefiaiem  adminifirat,fcmper 
viuit,& ideo  potefias  non  deficit,  licet  Vicanus 
Chnfti  moriatur,& fimiiiratione leges  cius  fc- 
per permancnt,donec  reuocentur . Tandc  hxc 
afiertio  cuidenter  confirmatur  ex  vfu,ficut  prae- 
cedens.Nam  Apoftoli  perpoteftatemillam,qua 
habebant  ad  gubernadam  Ecclefiam,leges  tule- 
runt Ador.i  5.  vt  fatis  declaratum  efi.  Qux  ex 
parte  cofirmarx  funt,&  cenluris  munitx  in  ca- 
non.52.Apofi.vt  bene  expendit  ibi  T urrec.lib. 
!i. pro  Canon.  Apoftol.cap.^.&lib.d.in  Confi. 

■ ApofiiClem.ca.13.vbi  audoritate Patrum  hoc 
jconfirmat, quibus  additur  Concil.  Aurelianenfe 
a.ca.2o.  Chryfofi. Hom.33.in  Ada.  LcoPapa 
‘Epifi  7P.C3.5.  Augufi.Epilt.15.  Aliud  exemplu 
(efi  de  praecepto,  quod  bigamus  non  ordinetur, 
quod  latu  creditur  a Paulo  i.adTimot.  3.  &ad 
Titu  r.& tradit lnnoc.i.Epift.4.ca.2.Vt  autem 
materia  de  irregularitate  latius  diximus  , prx- 
ceptu  illud  diuinu  non  efi,fed  humanu  j vnoe  & 
diljjenfationemadmittit.  Deniq’,Paul.i.ad  Co- 
rint.7.difiinguit,qu^da  effe  precepta  aDno,quf- 
da  vero  ab  ipfo  Paulo.  Atqjfimiha  exempla  mul- 
ta habemus  ex  canonibus  Apofioloru,&  omni- 
bus decretis,quae  in  iure  canonico , & in  omni- 
bus Concilijs  habentur, qux  nunc  referre fuper 
uacaneumefi. 

Dico  lertio.Hxc  potefias  fpiritualis,&  fuper- 
naturalis  efi:  qux  veritas  efi  certa  de  fide , dum- 
modo tctmini  rede  intelligantur.  Efi  enim  ad- 
uertendu  , potefiatem  hanc  non  eflecharadere 
aliquem, vel  qualitatem, aut  phyficam  entitatem 
inditam  hominibus. Non  enim  datur  hxc  pote- 
ftas  per  confscrationem  aliquaems perfonx,cui 
conterturtnam  licet  requirat,vel  fupponat  ordi- 
nem, non  confillit  in  ipfa  ordinatione  , nec  per 
eam  datur,fed  per  eledionem, vel  deputationem 
voluntate  hominis  aut  hominu  fada,fiue  detiir 
ab  homine, tanquam  a miniftro  Dei,fiue  imme- 
diate ab  ipfo  Deo,adprxfentiam  (vt  fic  dicam) 
eledionis humana:, dc  qubpoftea  videbimus. 
Et  ratio  efi,  quia  potefias  hxc  iurifdidioquxda 
efi,  pertinens  ad  externum  foru  Ecclefiafticum, 
& ideo  data  efi  a Chrifio  Domino  , iuxta  mpdu 
lunldidioni  accomodatum.  lurifdidioautem, 

i(ficut,&;  dominiu,nonconfiftit  in  qualitatcphy- 
I fica,led  in  iure,&  potefiate  morali,ita  ergo  data 
l hxc  efi  potefias.  Et  ideo  quando  Ipiritualis , & 
fupernaturalisdicitur,noh  efi  quxrcndaentitas 
aliqua  ordinis  Angelici, fed  ex  fine,?C  mediis, in 
quibus  bate  potefias  verfatur,  illas  proprietates, 
vel  denominationes  recipit.  Sic  ergo  intelleifia 
conclufio  facile  probari  poteft  : nam  finis  huius 
poteftatis  efi  «terna  foelicitas , & confequenter 
etiam  huius  vitae  fan^irasqua:  maxime  fpiri- 
tualesfunt&fiipernaturalcs  ; ergo  potefias  ip- 
fa fpiritualis,  & fupernaturalis  efi.  Maior  efi 
Nicolai  PapxinEpifiol. adMichaelem  Impe- 
ratorem ^ vbi  inter  alia  inquit.  Imperatores  in- 
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d/gere  Ecclejujlu is  tegibtu pro  *terna  vir«*.  Habetur 
in  capite.  Cum  ad  verum,  p6.difi.vbi  mulca  alia 
decreta  idem  continent, prxeipue  cap.  Due/untt 
&capur.  Si  Imperator  ^ vbi  h«c  potefias  ad  ci- 
uilem  comparatur,ficut  anima  ad  corpus  j licut 
ccelcfiead  terrenum  , «ternum  ad  tempora- 
le. Idem  fumitur  excapir.  ,dcMaiorit. 

& obedienr. 

Et  ratione  patet, quia  potefias  Chrifti  Domi.  8 
ni  prxeipue  ordinata  eft  ad  finem  Jpiritualcm, 
&fupernaturalem,  propterquem  in  mundum 
Venit,  & ideoipfedicebat.  Regnum  meum  non 
esi  dehoc  mnndo  5 ergo  etiam  h«c  potefias,  qua 
efi  participatio  illius  ad  eundem  finem  tendit, &: 
proptcrea,r/a««  Coelorum^  appellatur , vel  fub  ea 
contindtur.  Idem  argumentum  fieri  poteft  cx 
parte  mediorum  , qua  funt  Veluti  obietfium , & 
effeifiushuius  pottliatis : media  enim  fune  pro- 
poriionata  fini,&  ideo  adfinem  pr.xdidtum  fpi- 
ritualia,  & fupernatiiralia  media  ordinantur. 

Potefias  autem  hsec  circa  huiulmodi  media  ver- 
fatur , quxpoffunt  ad  nonnulla  capita  reduci,  j 
fcilicet,ad  veram  de  Deo  cognitionem  lliperna- 1 
ruralem , verum  cultum  pradpue  Sacramento-  j 
rum,&  facrificij , & ad  res  alias , qu^  per  le  per-  j 
tinent ad  honefios  mores , & viranoa  peccata 
hominum  : tota  autem  hac  potefias  in  hac 
materia  verfatur,Vt  infra  dicemus, & ex  ip/b  vfu . 
fatis  confiat.  Vnde  quatenus  dire  Aiua  efi, ordi-  i 
nathominem  ad  aifiiones  maxime  Ipirituales, ' 

& quatenus  efi  coerciua , pracipue  vtitur  gladio ' 
fpirituali,fpirituales  poenas  imponendo,  vt  in 
tom.  de  Cens.  late  tradfatum  efi.  Atque  in  tota 
hac  dodfrinaconueniunt  catholici  auifioreSjpr^- ' 
cipue  videri  pofiunt  Vuftor.Relecfi.i.de  Poteft. 
Ecclefi«,Bellarm.libro  4.  dc  Summo  Pontifice 
capite  15  &feq.Salmerontom.4.inEuang.p.3. 
traefi.  ii.vbide  hac  materia  erudite, Caftro  lib.  i ' 
de  Leg.Pcenal.cap.4.  Dried.  libro  i.  de  Libere. 
Chnfiian.Medin.C.de  Poen. tradat.  3.q.de  Ne- ' 
cefl]tat.ieiunij,Adrian.quodlib.5.  Antonin.3.p. 
tit.22  Sciuris  Canonici  interpretes  in  Hubr.de 
Conllitut.prafcrrim  111  cap.  Icclefu  Sancta  Maria, 

&in  Decreto  difr.i5.&95. 

Ad  primum  igitur  argumentum  fumptum  ex 
comparatione  legis  veteris, quidquid  fit  de  ante-  SAtis  fitar, 
cedente  (de  quoiii  capite fcq.  dicendum  eft)ne- 
gari  potcftconfequenria.  Efi  enim  magna  dilfe- 
rentia  inter  veterem  legem, &noua;  nam  in  illa 
lege  Deusipfe  non  foium  oederatpracepea  legis 
n^ur«,vel  gratia  ipfi  gratia  connaturalia;  fed 
etiam  dederat  innumera  pracepta  pofitiua  pr«- 
fertim  iudicialia,&  c«rcmonialia,&  ideo  in  illa 
lege  minus  necefiari*  erant  leges pofitiu«,pr«- 
fertim  ad  religione  pertinentes  (quales  funt  ca- 
non.cf)  quia  omnes  caremoniales  erant  huiuf- 
modi,&  ilia  erant, quamplurima. In  lege  autem 
grati^Chriftuspaucifiimadcditper  feipfum  po- 
litiua pracepta,  vt  infra fuo loco  videbi mus , fed 
hoc  reliquit  difpofitioni  fuorum  miniftrorum, 
quos  reliquit  vt  difpenfatorcs  myfterioru  Dei, 
vt  ait  Paul.  i.Cor.4.  qui  vtens  hac  potefiate  di- 
cit in  eadem  EpiCt.Catera  autem  cum  venero  dij^ona, 

& in  principio  laudat  eos  dicens,  Laudo  vos , quod 
per  omnia  mei  memores  e^u,  ficut  traJidi  vobis  pra- 
cepta meatenetii.Hoc iutemfedffe  videtur  Chri- 
ftus  Dominus,tum  propter  maiorem  perfedio- 
nem  huius  legis , & maius  lumen  Spiritus  San- 
di  ad  bene  conuenienter^ue  omnia  difponen- 
dum,  quod  Vicario  fuo  communicaturus  erat, 
tum  etiam,  quia  Chrifti  Ecclefia  vniucrfalior 

eft,& 
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le(l,6c  diuturnior  ,qnjm  Hebrxorum  populus. 
Illle  enim  populus  in  angulo  terrae  conclufus fa- 
cile poterat  cilcie  legibus  particularibus  gul^r- 
Inari : Ecclefia  vero  p;r  vniuerfum  orbem  dinu- 

jfa, licet  in  fide.&rinbusfubaantialibusreiigio-, 

nisconueniat , in  reliquis  accidentalibus  vane- , 
tatem  admittit, qu*  ad  cius  pulchritudinem,  & 
amplitudinem  pertinet , & ideo  talium 
difpofitionem  Chriftus  fuis  minifltis  commilit. 

j Deinde  vero  adiimus, etiam  aiTumptura  enctal- 
'fum,  & loca  Scriptura:  explicabimus  cy.  feq. 
exemplavero  Achaz,& Manalfe  ineptinimeab 
■ h^rcticis  ad  hanc  caulam  afferuntur : nam  vter- 
' que  idolorum  cultor  fuit,  & cultum  illorum , ac 
litam  gentium  in  templum  introducere  voluit, 

' vt  ex  Scriptura euidenter  conliar,  6t  late  expo- 
nit Abul.d.  capit. \6.  qu^ft.  i2.  & 1 3-  & cap.23. 
iqujfl.».  3.&.d. 

I Ad  lecundum  refpondetut  negando  conic- 
j quentiam,& probationem  eius  : non  enimeft 
f ilmile  de  pr^ccptis  legis  veteris  prsceptis  Ec- 
jcleliafticis  policiuis  j nam  iila  erant  innumera 
' pro  toto  populo:ha;c  autem  pro  vniucrla  Eccle- 
lia  fbJumfuatquAtaor,velquinque,qua:  folum 
funt  determinationes  quxdamiurisdiuini,mo- 
raliter  neceffanae  hominibus,  vt  patet  de  praece- 
pto annuf  conte(honis,iic  comunioiiis,  de  ieiu- 
niis,&  fdlis  disbus,a  c Ibluedis  decimis. Reliqua 
emm  omnia  vcl  pertinet  ad  particulares  ffdtus, 
qui  voluntarie  ab  hominibus  fumuntur,  vcl  acJ 
ordinem  judicialem.  Prscepta  item  legis  vete- 
ris, prf fertim  c^rcmonialu,er-nt  tigur^  tnturo- 
rum,5c  ideo  veniente  veriratexeflare  debuerutj 
erant  etiam  valde  oncrola,&  quali  carnalia  >vt  [ 
late  Augull.  libro  19.  contra  Fauftum.Pr|cepta 
(autem  EccJcliaftica feruntur  quatenus conueni- 
entia  funt  ad  bonos  mores  componendos,  vt  res 
facr^  cum  debito  honore  fianticoniequtncer  ve- 
,ro  interdum  habent  hgnificationem  moralem, 
homines  excit. t ad  virtuce,&;  fpem  gloriar, 
i vt  latius  in  5. tom.de  Carremoniis  Ecdeliafticis 
j tradaui : Anguflinus.  aute  diminute  ibi  citatur: 

I nam  ance  illa  verba  hgc  promittit*  Omnu^  qui, 
jfiequt  ftNcljrum  fcriprur/imu  aucleritaum  comintnt, 

I nec  in  Concilqs  Episcoporum  Jlatuta  tnueniumur  , nec 
c$nfueiudtne  rmuerja  Ecciefu  roborjta  funt,  vbi  fASul- 
j ttf  fueTic,refecandd  exiJiimo.Ex  quibus  verbis  eui- 
I denter  conllat,Augull.  admittere  Ecckliafticas 
legcs,&  Itatutaconuenienti  audontate  latajfo- 
lum  ergo  iulpedlos  habet  peculiares  ritus,  vcl 
coufuetudincs  particularium  locorum , quando 
non  funtfutficicnti  ratione,  ficaudoriiaretun- 
datarjnon  ergo  agit  depotcftate , led  prudentem ! pj 
cius  vfum  requirit.  l 

Ad  tertium  refponderur  homines  fua  virtute 
non  poilc  dirigere  alios  in  tinem  fupernaturalej  | 
adjutos  autem  ab  SpirituSandto,  a quo  habent' 
potcftatcm.poffe  id  prchare,&  quamuis  femper 
Deus  lir.qui  pergratum fuam  datcilicaciam,& 
iiKrcmciuum  j tamen  homines  etiam  polTunt 
plantari  , Se  rigare, atque  ita  dirigere  per  leges  in 
hnem  fuperiuiuraicm,6c  eadem  ratione  poliunt 
per  fpirituaks  pznas,  vcl  alias  congruentes  cos 
cohibere  a peccatis  in  ordine  ad  aeternam  lalute, 
quxpcr  peccata  impeci  ur.  Et  quamuis  humanj ! 
coactiones , vcl  coercitiones  per  fe  non  polTiuti 
«mirare  internam  voluntatem , in  qua  peccatum’ 
propne exiffit , nihilomiuusneceflana eft  hacc’ 
ti(  ; tumquia  vexatio  folce  dareincelle-j 
et  Mi  ; r.i  n ;tu  n q iii  fuSlata  occa'i  ) 1 • , vcl 
commoditate  exercendi  adtum  externum, mnl-' 


Lih  ,\\\\,T>eh^epofit'mQanonica, 


I. 

^ntiedhi. 


> to  facilius  voluntas  deliftit  ab  interno  affeduj 
ftum  denique  quia  ipfa  exterior  obferuauo  ad 
commune  bonum  Ecclelise,&  vitanda Icandala, 

'&  diflenfiones,ac  limilia.nccefranaeft.Ideoque 
(pafiores  Eccldi*  vtraqufe  pote  (late  dircdiu3j,  & 

Icoaiffiua  vtuntur , &nonlolum  intenoremiu- 
i ftitiam  ,fed  etiam  exteriorem  honeftatem  , de- 
kentiam  ,& ornatum  per fuas  leges  procurant.' 
j Et  iuxtahaccintelligenda  funt  aliqua,  quae  hic  tmtlligendi 
lex  Patribus  obiici  foIcnt,qu«  omitto , quia  dif- 
i ficultarem  non  habent:  non  enim  negant  pote- 
iffatcmpaftorumEcclcliaiad  pr^cigienoum,  & tr^pun. 

^ vindicandum , fed  confulunt  modu  fuauem  illa 
I vtendi,&  prudentem  5 ita  vtprxcipua  cura  fit  de 
linteriori  corregione,  quamuis  exterior  non  fit 
omittenda.  Et  ita  facile  intelliges  Chryfoftomu  r«rm.  ’ 
,li.2.dc  Saccrdot,&  alia, qua;  tradacTurrecrem. 

S lib.2.  de  Ecclefia  cap. 4$. & 47. 

C A P V T n. 

</fn  Uc  fit  proprU  legis  gutU,  vel  fit  etUm 

de  lege  nnmA,& fuerit  inferipta. 

RAtio  dubitandi  ell,quia  Ecclefia  antiquior 
eftlcgegrati^  J coepit  enim  ab  Abei,  & 

! perpetuo  durauit  j ergo  femper  indiguit  hac  po-  i 
i teftatc.Probatur  confequentia,quia  Ecclefiaefi,  | 

! femperque  fuit  vnum  corpus  myfticum,  diftin- 
jiffum  formaliter  (vtficdicam)a  corpore  poli- 
jtico,ordinatum,lcilicet,addiuerfum  finem,  ni- 
iroirumfoelicitatemfupcrnaturalem,  & vnitum 
diucrfo  vinculo.fcilicet,  vnitate  fidei , & exer- 
cens diucrfas  aifliones,  illas,  fcilicct,  quic perti- 
! nent  ad  cultum  Dei,&  famSlificationem  animat} 
i ergo  femper  inoiguit  propria  poteftate  , qua  in 
his  omnibus  accommodate  regereturj  alias  non 
j effet  bene  inftitutum.lea  efkt  corpus  truncum^ 

& confufum.  In  contrarium  autem eft,quiahfc 
j potcllaseft  fupernaturalis,vt  oftendimus,  vnde 
! pendet  ex  lupernaturali  reueiationc  vt  habea- 
'tur,5f  peculiari  Spiritus  Sandti  influxu, vt  exer- 
ceamr.  Quodfignificarunt.Apoftoli  Adtpr.iy. 
dicentes, vi/i/wf)?  Spiritui  SArMo,(^  «060:11011  con- 
ftatautem  de  tali  reueiationc,  & affiftentia  ante 
legem  gratiae  5 ergo.  Accedit,  quod  h atc poteftas 
pertinet  ad  claiiesjclaues  autem  regni'  Cccloru 
funt  proprif  legis gratif ,Matth.i6.crgo. 

Refpondeo  ,veftigium  aliquod,feu  participa- 
tionem aliqua  huius  poteftatis  ante  legem  gra- 
ti^, atque  adeo  femper  in  Ecclefia  fuifle  ; per- 
fecflam  autem  poteflatcm,  prout  nunc  eftin  Ec- 
clefiajpropriamefTe  legis  grati|  , & a Chriffo 
Domino  fuiffe  collatam.  Hanc aflertioncm fu- 
mo ex  communi  Ententia  Thcologoru  in  mate- 
ria de  Clauibus  in  4.d.  iS.Qiiam  diftindlius,  & 
copiofius  tradauit  Vidoria  Reled.i.  de  Pordl. 
Ecclefi*,qua:ft.2  .&  4.V t autem  fingulas  partes 
probemus, oportetdifcurrcrc  per  omnes  Ratus 
generis  humani,  pr^fertim  legis  natur^,fcript^, 
ik  gratiae. 

Circa  legem  ergo  naturae  recolcndu  eft,quod 
farpe  dixi , (pedari  poRe  vel  in  ordine  ad  puram  ■ et 
naturam, f u ad  rationem  naturalem  nude  fum-  'ftderttitle- 
ptarn,yel  prout illuminatamluminefidei.Priori 
modo intclhgi poreft  inhumano  genere  vefli- 
gium  quoddam  huius  potcRatis  , non  quidem 
luper  naturalis,  vt  per  fe  notum  e(l , quia  natura 
ex  fc  nihil  fupernaturale  habet  , fed  naturalis 
cum  quadam  proportione  ad  hanc  poteflatcm 
Ipintualem.  Qyod  ita  declaro, quia  natura  ho- 
minis  per  fe  requirit  veram  Dei  cognitionem 
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intra  ordinem  naturar,  vtin  eodem  ordine  fuam  A 
pcrfcdionem>  & beatitudinem  naturaiem  obci- 
nerepoflitjcui  cognitioni  accedere  debet  cultus 
Deo  debitus, ne  incidatur  in  rtprehenfione  Pau- 
li. Qui  cum  co^nottiffent  Dfum  non  jicut  Deum  giortji- 
csuerutit : ergo  relpublica  humana  etiam  in  pura 
natura  fpetl^ata  indigeret  vnione , & conformi- 
tatc  in  huiusmodi  cognitione , & culta  veri  Deij 
ergo  indigeret  etiam  poteftate,qu|  illam  guber- 
naret in  ordine  ad  hunc  finem  , &prael’criberet 
facrificia,cstremonias,&alias  circunfcantias  ne- 
ceffariasad  verum  Dei  cultum  j ergohjccpo- 
tcftascx  ipfa  ratione  naturali  coueiut  homini- 
bus,non  minu5,quam  poteftas  politica.  Et  cou- 
firmatur:na  in  omni  natione,  etiam  lalfos  Deos 
colente,  femper fuitpoteftasfacerdotalis  , vel 
pontificia  diltincfia  a regali, faltem  in  fua  formali 
ratione  .poteftacis  moralis  , licet  non  lemper 
elTent  in  diftinda  perfona.  De  quo  vfu  videri 
polTunt  multa  apud  Alexandrum  ab  Alexandro 
cum  Tiraquello ibidem  lib.z.genialium  dierum 
cap.8.  H^c  autem  generalis  conliietudo  deciarat 
inftmdtum  naturae ; ergo  hic  multo  magis  inue- 
nitur  circa  cultum, & cognitionem  ven  Dei , ad 
quem  natura intrinfece,  per  fe  ordinatur. 

Vndeconfequcnter  fit  ,ita  elTe  fentiendum 
deorigine,&  fubiedo  illius  poteftatis  prtecile 
fumpt^  in  eo  gradu, (icut  de  poteftate  ciuilL  Eflet 
enim  radicaliter  k Deo, medio  difcurfu  ratioim, 

& ex  fola  rei  natura  edet  immediate  in  ioia 
communitate  perfeda,  per  illam  vero  conferri 
poflet  vel  vni  perfonat,  vel  multis  in  vnum  con- 
gregatis,vt  adminiftratetur*  Quae  omnia  eil- 
dcm  rationibus  probanda  funt,  quibus  limilia 
de  poteftate  ciuili  oftendimus.  Vnde  etiam  iic, 
potuille  hanc  pOteftatem,  & ciuilem  confticm 
in  diuerfis  pcribnis,&  in  eadem  pro  arbitrio  ho- 
minum,quia  natura,vel  ratio  nihil  in  hoc  neccf- 
fario  determinat.  Semper  autem  feruatum  vide- 
tur ab  hominibus  , vt  licet  particulares  magi- 
ftratus  ciuiies , & facerdotales  diuerfis  homini- 
bus tcibuerentur,quia  varietas  adionum  illam 
dirtindionem  portulabat  : nihilominus  fupre- 
ma  poteftas  vtriufque  ordinis , prxf-rtim  quoad 
leges  ferendas  in  vno  principe  collocaretur.  Et  j 
ita  Regibus , & Imperatoribus  femper  fuit  tri- 
buta , vel  fubordinata  hxc  poteftas  in  Romana 
vtbe,&lmperio,vtexhiftoriis  conftat  j idem-| 
que  de  aliis  communitatibus  verifimilc  eft,  vc 
videbimusetiamin  fequenti  membro . Ratio- 
nem vero  attigit  D.Thomas  i .z.quf  ft.jip.art.j. 
dicens , femper  humana  rempublicam  vtentem 
fola  poteftate  naturali  habuiffe  curam  diuini 
cultus  j & rerum  omnium  ad  religionem  perti- 
nentium in  ordine  ad  communem  pacem, & po-  pj 
liticam  gubernationem,&quia  hic  eft  finis  Re- i 
gi«  poteftatis  5 ideo  extera  omnia  ei  fubordi- 
nata fuifle.VbiCaietanus  fignifirat,hoc  non  fo- 
lum  habuiffe  locum  in  his  gentibus  , qux  fai- 
fos  Deos  colebant , de  quibus  mirum  non  eft, 
quod  cultum  Dei  ordinarent  ad  commodum 
humanum , fed etiam  incolentibus  verum  De- 
um folo  lumine  naturali  • Qui4  illud  (inquit  ) 
neti  efi  intrinfece  malum, quU  non  Deus  ipfe , fed  culi  us 
Dei  ordttiaturadpacemi&vnionemhBmwumimer  fe, 
quedHonetl  malum,  etiam  ft  non  fit  perfeSluta.  Vn- 
de quia  homo  in  pura  natura  , vel  abfolute  non 
poteft , vel  difficile  poteft  diligere  , & colere 
Deum  perfede  propter  fe  ipfum»  ideo  poteftas. 
hxc  in  para  natura  confiderata  femper  haberet 
illam  iaaperfedionem  adiundam,  ac  proptere  a 


infupremo  Magiltratu  non  effecleparataa  ciui-j 
li,moraliter,feu  regulariter  loquendo. 

Loquendo  autem  de  lege  naturx  in  ordine 
gratix,  confequenter  cicendum  videtur,  fem- 
per habuiffe  coniundam  poteftatem  aliquam 
iaccrdotalem  , in  fe  quidem  lupernaturalem, 

& fpiritualcm  j connaturalem  autem  ipligra- 
tif.  Itafentic  Vidor.  lupra,  & probatur  effi- 
caciter ratione  dubitandi  in  principio  polita. 

Item  ex  proportione  inter  naturam  nude  fiim- 
ptam  ad  naturalem  finem  comparatam  , & na- 
turam eleuatam  per  gratiarn„collatamcumfu- 
pcrnaturali  bearicudine.  Denique  quia  in  illo' 
ftatueffec  in  communitate  humana  exterior  fi-| 
deiprofeffio,  & cultus  Dei,vt  fupernaturalis' 
finis, qux  non  effentdeterminataexfolodiuino 
iure,quantumad  modum,tempus,  & alias  cir-j 
cunftantias  5 determinanda  ergo  erant  iure  hu- 
mano ; ergo  necelTaria  erat  in  Ecclefia  pote-l 
ftas , & magiftratus  Ecclefiafticus , ad  quem  illa 
cura  pertineret. 

Hinc  autem  fit,  quoad  fubiedum  , & mo- 
dum poteftatis,  ita  efte  iudicandum  de  illa  po- 
teftate , ficut  de  alia  naturali  cum  proportione, 
Habuitenim  originem  aDeo  audore  gratiae, 
non  tamen  per  diftindam  donatrontm  ( vt  Gc 
dicam)  vel  reuelationcm , fed  media  infufione 
iplius  luminis  fupernaturalis , & quatenus  cx 
illo  fupernaturaliterfequitur,  fine  alia  pofitiua 
jdecermmatione.  Ideoque  per  fe  primo  talispo- 
leftas effet  in  communitate perfeda,&  per  il- 
lam iiixtaarbitrium,vel  traditionem  humanam 
collocaretur  in  aliqua  perfona,  vel  congrega- 
t.one  plurmm , per  quam  adminiff  raretur.  So- 
ium  fupereft  in  hoc  aduerrendum,  Ecclefiam  in 
illo  ftatu  non  habuiffe  tam  perfedam  vnita- 
tem  , quam  nunc  per  Chriftum  habet  ; folum 
enim  habebat  vnitatem  fidei,  & habitudinis  ad 
cundem  finem  fupernaturalem , & eundem  me- 
diator.m Chrftum  : non  tamen  habebat  vni- 
tatem lub.edionis,  & obedientix  ad  vnum 
caput  in  terris , nec  neceffario  habebat  confor- 
miracem  in  externis  fignis  facramenti , autfa- 
crificij,  aut  aliarum  exremoniarum.  Vnde  fit, 
vt  h^c  poteftas  non  fuerit  tunc  vna,  & eadem 
numero, ac  fupremapio  tota  Ecclefia,  fed  in 
vnaqaaquc  republica  perfeda Scrotali  poterat 
effefuprema  poteftas  in  hoc  ordine  , ficut  erat 
fuprema  ciuilis,  quia  hoc  totum  pendebat  ex  de- 
terminatione hominum  , & ideo  vnaquxque 
communitas  ab  alia  independens  in  fubiedione 
ciuili , etiam  in  hac  fubiedione  effet  indepen- 
dens : quanquam  fi  homines  vellent , poffent 
alio  modo  conferre  hanc  poteftatem,  feu  deter- 
minare, de  quare  nonnulla  attigi  in  i.tomo  3. 
partis  dilput.47. 

Supereft  dicendum  de  tempore  legis  feriptx, 
de  quocertumeft  fuiffe  a Deo  inftitutum  pecu- 
liare facerdotium  diftindum  a dignitate  regali, 
f&abillofacerdotio  , quod  erat  in  lege  naturx, 
tVt  conftat  cx  libro  Leuitici,&  ex  cotaEpiftola 
Pauli  ad  H ebrios.  Quanquam  illud  facerdo- 
tium non  erat  vniuerlale  pro  tora  Ecclcfia,quf 
tunc  effe  poterat  inludxis,&  ingenribus  ,fed 
folum  pro  fynagoga.  Secundo  eft  certum  per- 
tinuifle  ad  illud  facerdotium  poteftatem  guber- 
nandi , & dirigendi  ea,  qux  pertinebant  ad  res 
facras , & ad  declarationem  dubiorum  occur- 
rentium circa  legem , & circa  iudicia  caufarum: 
ficenim  Deuterono.i7.dicitur,^i  fupethierit no. 
lens  ehedire  jacerdotu  imperia,  moriatur.  Habc-l^^**^’^* 
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bacergo  Pontifex potcftatem  obligandi  impe- 
rio fuo,aIias  non  imponeretur  tam  grauis  pcena 

tranfgreiToribusnonobsdientibus.  Et  ideodi- 

ccbat  Chriftus  Matth.23.  Super  eathedrdm  Mejjt 
[ederunt f{rib£,&  Fbmjxi,  quxeumque  dixermt  vobut 

feTuate,&fd(tte.  .. 

^ Nihilominus  dubitari  poteft  , an  Pontifex 
tunc  habuerit  poteftatem  Icgislatiuam  : nam 
rede  clTe  poterat  iurifditfiio  ad  gubernandum 
templum. & iudicandumdehis.qus  Ipeaabant 
ad  obferuationem  legis  Dei,  finepoteftate  irn- 

poaendi  nouas  leges:  quae  illo  tempore  non  vi- 
dentur  adeo  necenari*fuilTe,quia  omnia  perti-i 
nentia  ad  facramenta,  facrificia , & caeremonias, 
fatis  in  particulari  erant  determinata  per  praece-j 
pta  diuina,qu*  tam  multa  erant, ytneccmriuni 
non  eflct  alia  adiicere.  Ecideo  videtur  hoc  fu- 1 
I iffe  prohibitum  Deuteron . 4.  & 1 2 .vbi  rigorofe 
.prohibitum  eft  aliquid  addere, vel  minuere  dc 
jhis,  qua: prarcepta erant.  Vnde  Matth.  15.  vi- 
jdetur  Chnilus  Dominus  reprehendere  tradi- 
jtiones  feniorum,  quas  videlicet  ipfi  addiderant 
jtanquam  nouas  leges.  Quod  ita  videtur  expo- 
! nere  Chryfoft.ibi  riomii.52.fentiens,illos  Pon- 
tifices  non  habuiffe  poteftatem  condendi  leges.' 
Quod  fi  quis  obiiciat,  apud  ludfosfuiffe  nouas 
aliquas  fultiuitates  ex  praecepto  humano  infti- 
tutasEfther  ludit, vlt.  i,Machab.4.  Refpon- 

deri  poliet  , illas  non  fuifle  proprias  leges  Ibla 
j audoritate  Pontificum  iatas , fed  quxdam  vota  j 
communi  confenfu  totius  populi  cmifla.  Vnde 
ibi  dicitur,  St4tuUvniaerfaEccU[iAj&c.  Ex  vo- 
to autem  aliquid,vel  aliquod  tempus  voluntate 
'|Confccrare,femper  licitum  fuit. 

His  vero  non  obftantibus,  dicehdum  eft  ,fu- 
^ ifle  in  illo  populo  potefiatem  iegislatiuam.  Ita 
tenent  Bellarmin.libro  4, de  Pontif.capite  17.& 
Vidor.fupra  qua:ft.4.num.  6.  Saimeron  tom.  4. 
in  Euang  part.3.tra<ft.i2.&  eft  aperta  fententia 
D.Thoma:  le<ft.2.&  5. in  Epift.  ad  Calat,  i. ex- 
ponens illa  yerhiiAbundantius  itmdatQt  exifienspd- 
tertuTum  mearum  traditionum ; qux  intelligit  de' 
legibus  humanis  iufte  latis  in  eo  populo,  Etil- 
ludDeuter.4.  exponit  de  additione  contraria, 
vel  repugnante  legi.  Nam  cap.y.eiufdem  Deu-  * 
tcron.ita  illud  declaratur , Non  declinabis  neque  ad 
dexteram, neque  ad  fimfiram.  Additio  ergo  , qu« 
non  declinat  a lege, id  c(t,quae  ilii  non  repugnat, 
non  erat  prohibita.  Atque  ita  Chriftiis  Domi- ' 
nus  Matth.15.  reprehendit  Iudeos,dicans,  Ir-j 
titumjeciilu  mandatumDei  propter  traditiones  ve(jtraSi 
Et  affert  verba  lfai.2p.qui  fuperiori capite  ob-i 
iiciebantur,  & ita  illa  exponit,  Sine  c au  fu  colunt 
me, docente sdo£lrinam,(s‘  mandata btmimm , vtlqiia 
quibus  irritabantur,  & contemnebantur  man-  D 
data  Dei,vel  quae  fuperftitiol’a,&:  ad  verum  Dei 
cultum  nihil  conducebant. 

Sed  licet  hic  vera  finr,nihilominus  non  con-* 
ftat , facerdotum  Leuiticum,etiam  fummum.ex 
vi  Pontificatus,?cfoliusdiuiniiuris  habuiffiepo- 
ceffatcmicgislatioam  luper  vniuerfumpopuiu^j 
quia  nullibi  legitur,elleilli  concelfam.  Nam! 
peuteronom.17.  folum  conceditur  facerdoti 
lumnno  cum  confilio  aliorum  poteftas  maxima 
in  decifioiic  dubiorum  iiifurgcntium  in  caufis, 
velcirca  interpretationem  legis  ; poteftas  au- 
tem Icgislatiua  eft  valdediuerfa.  Vnde  proba- 
bile cll  ante  tempora  regum , vel  illis  deficien- 
tibus , tuiife  illam  potcltatem  in  populo , & ita 
Efther  9 totuspopulusoommuni  confenfu  fta- 
tuit  legem  dc  folennitate  cuiufdam  diei . Idem 
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ac , fi  verafiint , qu*  de  tempore  illius  bell, 
fonieaat  Bcned.  Pereir.hbro  r.  m Danie.Prat- 
terea libro  1.  Macbaicap.4.dicitur,  &[lamtlu- 
dru,  &fratreseiw,  & vntuer[a  EccleftaJfraei.&c. 
rempore  autem  regum  in  eis  videtur  fu.ffe  po- 
teftas legislatiua , vt  fumitur  ex  i.  Reg.  30.  vbi 
Dauid  quandam  legem  tulit,  & inferius  cap.i  o. 
magis  conftabic  . Erat  ergo  poteftas  facerdota- 
lis , feu  Pontificalis  longe  inferioris  rationis  ab 
ea,qu2  nunc  eft  in  Ecclelia . non  folum  quia  li. 
mitara  erat  quoadpopulum^iocum,  & tempus, 
fed  etiam  quia  nec  in  fe  fup  er  naturalis  erat,  Icd 
folum  quoad  modum  > quia  ab  ipfo  Deo  fuerat 
immediareinftituta,  ideft.  quia  non  erat  ex  fc 

poteftas  illa  fupcrnaturahs  infubftantia^^  (vtfic 

dicam)  fed  folum  in  fieri,  & modo,  quia  Deus 
illam  dedit,potuiffet  tameii  populus  liiud  iacer-j 
dotium  inftituere , fi  Deus  non  pr^uemftet , vt  | 

Corduba  docet  cum  Viaor.  Rcleift.i.de  Pote=; 

ftate  Ecclefi«  quaft.  3 . propofit.  <5.  Nec  etiam ' 
® erat  de  ratione  illius  poteftatis,vt  effet  legislati- 
ua,  quia  finis  eius  non  erat  gubernare  populum, 
fed  miniftrare  Deo  pro  populo*  V nde  ex  natu- 
ra rei  ad  fummum  includebat  poteftatem  prs- 
cipiendi  , qiixnecefTaria  eftent  ad  vfum  illius 
minifterij , vt  magis  fentit  Viaor.qu5ft.4mum. 
6.  Quod  autem  Deus  fpecialitercontuhtPon- 
tificiiegali  poteftatem  leges  ferendi  fola  fua  au- 
aoritate,non  conftat , nec  ex  Matth.iy  .aut  23. 
aut  Deuteron.  i7.vel  ali  js  fimilibus  id  fufficien- 
ter  colligi  poteft. 

Vitimo  ex  diais  concluditur  principalis  pars 
affertionis,  & praecipueintenta,Icilicet, potefta- 
tem hanc  fpiritualem,  prout  nunc  eft  in  Eccle- 
fia,eire  propriam  cius  fingulari  dono  a Chrifto 
datam.  Hoccertum  eft  ex  Euangelio  , in  quo 
I primum  promifit  Chriftus  hanc  poteftatem 
I Matth.  16*  Tibi  dabo  cUues  regni  edorum  * & quod-  i 
\cumqueligauerii  i&c.  Deinde  impleuit  promif-j 
';fumIoan.2X.vt  latius  videbimus  capite  fequen- 
' ti , Paulus  etiam  affirmat  fc  accepilTe  a Domi- 
‘ no  hanc  poteftatem , & idem  eft  de  aliis  Apo- 
jftolisjVtftatim  latius  dicemus.  Dcclaraturau- 
jtem  experfeiftionibushuiu^  poteftatis  , & ex 
i modo  eius . Primo  enim  eft  vniuerfaiiffima  pvo 
I toto  mundo  : nam  ficut  Ecciefia  Catholica  to- 
itum  mundum  compleiftitur  j ita  etiam  haec 
poteftas,  vt  ex  illis  Chrifti  verbis, ouesmeai, 
rccfte colligit  Innocent.  III. in cap.  Solitdi  dc 
Maiorit.  & obedient*  quia  non  dixit  has  , vel 
illasoues,fedfimplicitcro««  j itavtnoaj 
fit  ouisChrjfti,  nec  in  eius  grege  numeretiu*,; 
qui  huic  poteftaii  non  fubiacet*  Secundo, quia, 
data  eft, vt  perpetuo  duret, qiiandiu  mundus  du- 
rauerit,  quia  ficut  lex  gratiae  vltima  eft,  quam 
Deus  eft  daturus,  & ficut  Ecciefia  perpetua  eft* 
ita  etiam  hsc  poteftas , fine  qua  non  poteft  Ec- 
* clefia  fuam  vnitatem  retinere.  Et  hoc  fignifica- 
' uit  Chriftus  cum  dixit, hanc  petram  adtficabo 
Ecclefiam  meam,&  porta  inferi  non  praualeham  aduer. 
/H5ram.Matth.i6.& cap.iS.adiecit,  Ecceegovo- 
b fiutn  fum  vfque  ad  confammationem fecali . Tertio, 
quia  in  fe  maxime fupernaturalis  eft,  non  folum 
per  connaturalitatem  ad  gratiam , fed  etiam  per 
fpecialem  perfeiftione , & excellentiam  k Chri- 
feo  liberaliter  additam  propter  petfedione  ore- 
fcntisftatus. 

Hoc  etiam  probat  Vidoria  fupraexeffedH- 
bus,  quia  per  hanc  poteftatem  confecratur  cor, 
pus  Chrifti  verum,&  faneftificatur  corpus  myftf 
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€tin>)  cui  etiam  per  illam  remittuntur  peccata,  {A 
& gratia  confertur.  Sed  li  quis  rede  tonlide- 
ret,  hi  non  funt  eHeduspotertatis  exterioris  iu- 
rifdidionisjde  qua  nunc  agimus , fed  poccftatis 
ordinis, & quoad  remiUionem  peccatorum  po- 
teftatisiuriftidionis  in  foropoenicentije . Hic 
autem  agimus  de  iurifCiidione  in  foro  externo 
Ecclefiartico,in  quo  non  videmur  dari  effedus, 
vel  adus  fupernaturales  in  fe.  Nihilonunus  di- 
cendum eft,  hancpoteftatem  elfefupcrnatura- 
km,  primo  exconiundione  ad  alteram , quia 
datur  yt  annexa, & coniundaiIli,&conlequen- 
ter  ad  illam  iuuandam,  & quodammodo  exe- 
quendam.  V nde  per  hanc  potcftatem  ponun- 
tur prxeepta  ,qu«  verfantur  circa  facramenta, 

& facrificium,quf fupernaturalia  lunt.  Secun- 
do  eftfupernaturalis , quia  plures  effedus  mo- 
rales poteft  efficere  ex  conceffione  Chrifti,  qua 
line  iilapotuifIctjVt  eft,  verbi  gratia, dilpenfare  B 
in  votis,  autin  matrimonio  rato,&limilia:h*c 
autem  perfedio  colligitur  ex  illis  verbis  vni- 
uerfalibus  Chrifti.  Quodcunqiie  Hgaueru^tir  qn9d- 
cuque  f»lneris.  Tandem  pertinet  adperfedionem 
huiuspoteifatis,  quddex  inftitutione  fua  mo- 
narchicaefl,&hunc  modum  habet  ex  diuino  iu- 
re,&  ide6  immutabilis,  vt  conftabit  ex  dicendis 
capit«  fcqenti. 

c A p y T iir. 

perfonh  data  fuerit,  vel  nunc  etim 
detur  bite  potelfacimmedutei 
Chriiin  Domino. 

O Miliis  Hzreticis  impugnantibus  prima^ 
cum  Petri  , contra  quos  in  materia  ce 
Ciauibus  , & de  fide  latius  differirur , & videri 
poteft  Bellarmin.  libris  de  Romano  Pontifice  k ‘ 
principio  • dicendum  eft  primo.hanc  poteftatem 
immediate  datam  efle  Petrea  ChriftoDomino, 

& lingulari, ac  fpeciali  modo.  Haec  aflertio  eft^ 
de  fide  , quat  pratcipucfundatm:  in  illis  duobus  i 
teftimoniis  Matth.  i6.  & loan.  21.  na®  licet) 
Matth.iS.generafiter  dixerit  Chriftus,  E<?-^ 

eleft4m,hi  «ft  paftores  Eeckliae,«o»  audierit, & e . 

& fubmnxerit  etiam  genewlitcr , Quacumque  fi- 
gauerUh.i^c.tAmcn  cap.itfvfpccialem  promiftio  - 
nem  fecit  Petro,dkcns,  Tibi  dabo  claues  regni  Cee-- 
torum,&:  Tu  es  Petrus,  fuper  hanc  petram  adtfcabo  j 
Pedebam  wf4W  *,  ergo  lingulari, & fpeciali  modo» 
hanc  poteftatem  illi promHit.  Pofteavero  im- 
plendo promiffum , etiam  oftendit  hanc  fingu- 
larem  conceftionem,&  ideo  prius  illum  pubhee 
interrogauit  Chriftus, an  fe  diligeret  plus  quam 
(Caeteri , fignificans , plus  etiam  fuifle  accepturu, 

& deinde  ftibiungit,P4/ire  ouesmtas.  loan.  ar.vbi 
in  verbo  p4/reBd;,poteftas regendi , & kges  fe- 
rendi fignificacur , vt  fupra  tetigi , & colligitur 
optime  ex  i.^cg.yTttpafcespepulum  meum  ifrael,  ^ 
er  erh  princeps  fuper  eam.  Dum  aurem  indefinite 
dixicOH«mr.<#,vt  fupra  dixi, oftendit  poteftatem 
effe  fupremam,&  monarchicam  etiam  fuper 
alios  Apoftolos  ; nam  illi  etiam  erant  oues 
Cha-iftKEtideo  dicitur  in  cap.lw  nduo  teftamento. 
dilf.ai^&cap.rr^  Dommu,  dift.ip.  Petro  efte  da- 
tam poteftatem  vtcapitr,ca:ceris  vt  membris, 
fdern  habetur  in  capite  & cap. 

Loquitur, dxm  multis  alHs.2j^.q.i.  Ex  quo  loco, 

& cx  dift.pd.&  multis  afiis  locis  Decreti  colligi 
poteft  euidens  traditio  Pontificum,  Coricilioru, 

& Patrum  hano  veritatem  confirmans,  quam 
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Beilarmin.etiam  fupra  copiok  profeqiiitur  ,& 
ideo  illam  omitto.  Ratio  vero  propria  fuitvo-^ 
iuntas  Chrifti  ; congruentia  aurem  eft,  quiai 
oportuit,  & decuit  in  Chrifti  Ecclcfia  efle  per- 
terftam  vnitatem  myfticam  , &perfe«ftiftimum 
regimen,  & ideo  inftituit  illam  per  modu  mo- 
narchiae,&fupremam  poteftatem  vni  contulit, 
ad  quam  Petrum  elcgitfua  altiflima  prjtdefti- 
nationc. 

Dicet  aliquis  ex  his  omnibus  folum  probari,  2 
Perro  datam  elTe  poteftatem  vniuerfaltm  re-  i $biellio. 
gendi  Ecclefiam  5 non  vero  inde  fuflicienter; 
probari  datam  fuiffe  illi  poteftatem  leges  feren- ' 
di,quia  potuiftet  Chriftus  vnam  poteltarem  da-  * 
re  fine  alia.  Refpondco  vtrunque  conu.nci  ex! 
di(5iis.  Primo  quia  verba  Chrifti  vniuerlalia 
ftierc,  Quodeunque  ligaueris ; vinculum  autem  le-  j 
gumeft  vnum  ex  praecipuis  , quod  lupremus 
princeps  iniicere  poteft.  Vndefuprcma  pote- 
ftas  ligandi  hunc  etiam  adumpotifiime  com- 
prehendit. Idem  colligitur  ex  verbo  illo  Pafce 
oues  meas  : nam  ad  officium  paftoris  pertinet 
ouescuftodire,& dirrgere,ac  coercere, quod  per 
; leges  maxime  fit  ab  humano  paftorc.  Prarterea 
’ ex  natora  rei  includitur  haec  poteftas  in  munere 
capitis,  & Principis,  feufupremi  paftoris.  Et 
ideo  etiam  Reges feculi , eoipfoquoda  repu- 
blica  ad  illud  munus  eligatur, poteftatem  kgis- 
latiuam  accipiunt  ; fcd  Petrus  accepit  fimilc 
munus,& principatum  (j3iritualem  : crgo,& 
poteftatem  legislatiuam.  Maior  eft  naturaliter, 
euidens,qutarepugnat,efIefuperiorem  >&  gu~i 
bernatorem,&  noii  pofleprjccipere.^e  fuo  pri- 
ceptoobligaie  fubdicom.  Alias pofietfubditus 
fine  culpa  non  facereiuflafuperioris  , &confe- 
quenter  pofietilh  refiftere  , & non  poflet  iufte 
cogi  ad  ilia  implenda,  & ita  non  eftet  ordo,  fed 
fummaconfufio,nec  ille  efletfupcrior , nifi  no- 
mine tantum. Et  ideo  principium  h<3C,ohediendU 
naturali  lumine  eft  euidens, imo& 
per  fe  notum  ex  terminis. 

Dices , hinc  ad  fummum  probari  poteftatem 
prjccipiendi  5 non  vero  leges  ferendi,  ficut  Ma- 
giftratus  inferior  habet  poteftatem  pr|cipiendij 
non  Vero  ferendi  leges.  Refpondco,  licet  h*c 
finr  fepatabilia  in  inferiori  gubernatore  ; non 
vero  in  fuprcmo,qui  fit  caput  totius  reipublica:, 
loquendo  faltem  ex  natura  rei , quidquid  fit  de 
potentia  abloluta  Dei.  Probatur, tum  quia  po- 
teftas prjBcipicndi  eft  proportionata  principa- 
tui, Vt  de  Regibus  dixirtlusitum  quia  hoc  eft  ex 
natura  rei  ncceflarium  ad  conuenientem  rcipu- 
blicae,  vcl  Ecclefia? gubernationem.  Nam  lex 
vitra  prteccpru,  in  prasfenti  materia,  non  poteff 
addere,nifi  perpetuitatem;  ha;c  autem  eft  fum- 
me  rtcceiratia  ad  bonum  regimen  vniucrfalc, 
quia  perpetua  mutatio, & ceffatio  kgu  ad  mu- 
tationem pcrfbnarum  regentiu  , infinitam  con- 
fufionem  pareret , vt  per  fe  notum  eft , & ftipra 
leftoftenfiim.Vnde  a principio  nafccntis  Eccle- 
fias  ita  intelleftus  eft  primatus  Petri,  & poteftas 
«ius,  & idem  confeat  de  fuccefforibus  Petri , vt 
mox  dicemus. 

Secundo  dicendum  eft, hanc  poteftatem  aliis 
etiam  Apoftdiis  datam  efle  immediate  ab  ipfo  ^ co^duf. 
ChriTco,quamuis  diuerfb  modo , & minus  j^er- ! 
fe(fto,quamPetro.  Priore  partem  tenet  Durand.  Durand 
in  4.dift.24.q.  2.num.5.  & fcntic  Caietan.  tom.  Cmet. 
i.Opufc.Anton.^.p.rit.ia.capuf.in  prine.  1. 
verf.  /.  licet  fokat  iii  contrarium  referri , quia 
inferius  dicit , Apoftolos  non  fuiffe  aquales  m 
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iuriWiaioneVfcdhoc  diuerfam  cfc,  potuit  emm 
lurildidio  noQ  clTe  *v]ualis,<x;  elTi  immediate  a 
Chrillo  ; inxqualitas  enim  tantum  fuit, quia  m 
Petro  fuit  tanquam  m capite,&vt  ordinaria, ac 
. perpetuo  duratura  ; de  quo  alias.  Pro  eadem 
' parte  refertur  idem  Anton.  tra(5f.  de  Schilmat, 
o.4C.Tenet  etiam  Francife.  Varg.  tra<a.  Au- 
• ctorit.Pontif.axiom.4.  Vidor  .111  Reled.de  Po- 
rcftateEccIelix  q.z.Caflro  iib.a.de  luR.  haeret. 

jpun.cap.z4.Beliarmin.lit>,4.  de  Romano  Po^ 
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Aiioremftiisfaaionemfia.lium.  pr*fcrt.m  eo- 

llum,c|ui«  H=br*iscom.=ri,  fuerant;  .lemad 
ynionem.&  pacem , & ad  (ummam, 
diligentiam, & inquifit.onem  ex  parte  fua  pr*- 
ftandam.  Sicut  Paulusafcendit  Hierofolymam 
3d  conferendum  fuum  Eua i^lium  cum  Petro, 

& aliis  , non  quia  illi  necelEnum  efle,  ad  non 
errandum;  habebar  emm  intalllbllemaffiften. 
tiamSpiriiusSanai , fed  propter  exemplum, 

&ed  maiorem  vnionera,&pra:cipuevt  fubot- 

dioationem  ad  Petrum  oftenderet.  _ 

PoRerior  ergo  pars  alTertionis  lumitur  ex 
capitibus  fupra  citaiis,alletentibus  hanc  pote-  _ 
Ratem  datam  effe  Petro  vt  capiti, ahisvt  tnenr-  pars  adi, 

bris:  naro fub his  membris etum  ah)  Apoftoh^*..?,.. 
comprehenduntur, qu, a vt  notaui,Chriftus  frm-  "“'v 

pliciter  dmt.P4ceoueswetu,\bi  inter  oues,Apo- 
Roii  etiam  numerintur.  Fuitquehoc  ncceffa- 
rium  ad  vnitatem  EcdefiseconRituendam,quia 
nec  poterat  eRe  vnum  corpus  Rnecapite, neque 

cum  multis  capitibusj  iilad  enim  imperfeaiimi 

hoc  monRruofu  fuilTet,quod  nofauit  Cyprian. 
lib  de  Vilitate  Ecclelix,  feu  de  fimphcitate  cle- 
ricorum, & fumitur  ex  AuguRino  tracR.  50.  & 
vlt.inloan.Iib.i.  deDodrma  ChriRianac.  17. 

& Hieronym.Iib.  i. contra  Iouinian.&  Leone  21«  ^ . 
Papa  ferm.j.aRumptionisfuac.  Exhacautemj 
diuerfitate,  & fubordinatione colligit  Bichard. | 
4.d.24.art.  y.q.  5.  ad  4.  ApoRolosrecepiffe im- 
mediate a ChriRo  poreRatem  clauium,  non  ta- 
men poreRatem  iurifdidionis.  Sed  hoc  repu- 
gnat priori  parti,St  omnibus, qu®  in  illius  con- 
firmationem adduximus : & ad conRituendam 
difFerentiam,&  debitam  fubordinarionem  inter 
P etrum,&  alios  ApoRolos  neceffarinm  non  eR, 

vt  facile  ex  dicendis  patebit.  , . o 

Confidit  ergo  illa  diuerfitas  primo,  & pr«ci- 
, pue  in  hoc, quod  poteRas  data  eft  Petro,  vt  m 
c iila  ei  fuccedererur,&  ita  per  fucceRionem  per- ' rifMiia 
i petuo  in  Ecclefia  duraret : aliis  vero  ApoRolis  ' 
ifolum  dataeR  per  modum  cuiufdam  legationis, 
i&perfonalis  muneris  finiendi  cum  vita  eorum,  /«4 
; Ita  fumitur  ex  Patribus  citatis , & confirmabi-  j>«#. 
tur  pluribus  teRimoniis  affertione  fequenti , & 
cxipfo  vfu  vtraque  pats  fatis  conRat.NamApo- 
Roli  non  creabant  ApoRolos, fed  Epifcopos,ne« 
que  eis  fucceflit  aliquis  cum  iurifdiiRione  in 
vniuerfum  orbem  j at  vero  Petro  fucceflit  fem- 
per  paRor  vniuerfalis  , cuius  fedes  propterea 
femper  retinuit  nomen  ApoRolic*.  Ratio  etiam 
hocconuincit , quia  cum  Ecclefia  futura  effet 
perpetua,  eius  regimen , & principatus  ita  con- 
ditui debuit,  vt  perpetuo  duraret.  Hic  auterai 
principatus  Petro  fuit  promiffus  illis  verbis, 


tiricecap.z^.&Sotusin  4.d.20.qu®R.i.art.2.&^ 
llib.i.dcIuRit.q.T.art.3.  . ‘ 

I Etprobaciir,quiaMatth.i8.diXK  ChriRus 

ApoRolis,  Qudcimqtte alliganeritisfuper  terram  j oci 
tamen  vnus  modus  ligandi  eR  per  legem  , 
prxcepra,iuxta  illud.Viatth.i  3.  Allicant  ener  a gt  a- 
ww,d'c*ChriRus  autem  cum  diRributione  dixit» 

' i^aacunque  alligttimitif.Et  licet  probabile  fit,  tunc 
rmndcdiflc,fedpromiiifle  poreRatem  ; tamen 

ipoRea  loan.zo.dixit  omnibus  ApoRolis  5 ficut 

1 mifu  me  viuens  fater,  & ego  mitto  vos.  Ex  quibus 

; verbis  Patres  colligunt, cos  fecilTefuos  legatos 
Igeiierales  pro  vniuerfo  mundo  ,iuxta  illudPau" 

!h,  Pro  Chti^o  legatione  fungimur,  &ideoadom- 
f nes  etiam  dixit  Matth.  vlt.E«nt«t  i»  mundum  v«i- 
‘ uerfum,  e- c.  Idem  colligitur  ex  aliis  locis  Pauli, 
iqu®  fupra  citaui  : profitebatur  enim  fe  habere 
i hanc  poreRatem , & illam  a Domino  accepifle 
' i.Corinth.4.2.adCorinth.f  o.&i3.de  i.adThe- 
fil.4.  Scitis  qut pracepta  dederim  vff^Wj^c.Sumitur , 
etiam  illa  pars  ex  didlo  cap.  In  nouo.  did.  21. 
cup.  Loquitur  Dominus  cum  aliis.24.q.l.&  ex  cap. ! 

Noua,  de  Poenit.&  remiff.vbi  Innoc.ait,  Chn- j 
Rum  ApoRolis  claues  regni  coeloru  commifif-| 
i'e,dc  ex  c:ip.  Fer  venerabilem.  Qui  fili  j fintlegit.j 
vbi  Innoc.III.ait, Paulum  habuifle  plenitudinej 
poteRatis.eamqueindicaffecum dixit , Nefdtis] 
quia  & angelos  iudicabimus , quanto  magis  fecularia. 
i.Corinth.d. 

I Ratio  vero, feu  necefiitas  ed,quia  ad  exercen- 
dum munus  ApoRolicum , & ad  i^undandam 
Hcclcfiam  nccetiaria  erat  hxc  poteflasiChriRus  j 
j autem  immediate  contulit  omnibus  ApoRolis 
! dignitatem, & munus  ApoRolicum,vt  exLuan- 
'geiiocoiiRat;  ergo  etiam  contulit  duRampo-l 
! telUtcm.  Hoc  autem  adeo  neceffarium  exifti-  J 
j maruiu  ApoRoli,vt  deficiente  luda,&:pr®uari- 
! cante, non  fuerint  aufi  alium  fubRituere  loco  il- 
;liusfuaau(Roritate,  feddiuina,  vt  conRatdc! 

; iVlacthia  Ador.i.Sclimilicer  Paulus  non  abho-  j 
i minibus, neque  per  hominem, led  ab  ipfo  Chri-  j 
'lio  ApoRolatum  accepit,vtipie  docet  ad  Galar,\ 

I.&  fentit  Gclaf.  Papa  in  cap.Qtf4n«M,diR. 21.62 
habetur  etiam  in  capite  Funda Meata,<ie  EiedEin 
6. ergo  reliqui  etiamApoRoli  ab  eodem  ChriRo  D hanc  petram  adificabo  Scclejiam  meam,  fed  xdiB 
acceperunt  immediate  iurifdidtionem  ad  fuum  - - • - 

mimus  ncccRariam.  Vnde etiam  conRat,  Apo- 
Rolos non  tantum  collediuc  , feu  per  modum 


vniuscollegij  accepilfe  illam  poreRatem,  kd 
diuifim.ac  pcrfonalirer,  quia  ex  vi  fui  muneris, 
vk  vocationis  feparandi  erant, & difpergcnci, 
per  vmuerfum  mundum  5 ergo  nccelTe  trat,vc! 
finguh  irent  cum  poccRate  plantandi  Ecclefias,  I 
creandi  Epif  opos,8c  ordinandi,  ac  pr^cipiendi 
j omn  aqujc  efient  nccefTaria;  ergo  etiam  cum! 
! poieRatc  Icgislatiua  in  fblidum  accepta  ( vt  fic 
dicam.)  Et  hoc Cgnifieant verba  ChriRi,£««- 
tes,cfc.  Mittovetf^c.  Quocirca  licet  Actor.  ly, 
ApoRoh  congregati  fuerint  in  vnu  ad  Ratuen- 
i dum  de  lcgalibus,non  id  fecerunt , quia  ad  vfum 
• luriidiaionisfuzeffct  ncccflarium,fcd  ad  ma- 


cium  Ecclefiz  perpetuo  erat  duraturum  ; ergo 
j & fundamentum,quod  erat  Petrus  ; feu  fedes 
I Petri . Quod  fatis  declarauit  Chriftus  fubiun- 
gens,'  Fs porta  inferi  nonpraualehuntaiutrfiueam. 
Vnde  dixit  eleganter  Innocent.  Illl.in  cap.i. 
j de  Homicid.in  6.  Chrifturri  afcenfurum  ad  Pa- 
I trem,  ne  Ecclefiam  fuamftne  pafiore  defereret , eam 
I Petro  commililTe, cuius  fucceffores  funt  Ponti- 
1 fices. Quia  nimirum, pronuilo  tempore  deferuic 
fuam  Ecclefiam  Chriftus,  & quantum  grex  du- 
rat, tantum  nec«(Teefc  durare  paftorem.Imple- 
uit  aatem  Chriftusiilam  promiflionem  , dicens 
; Petro, Pafceaues  fMe<t5,illi  ergo  tunc  contulit  po- 
j tefratem  in  fuis  fuccefibribus  duraturam . Aliis 
j Vero  ApoRolis, nunqua  ita  contulit,  quia  fblum 
fuerunt  in  illo  initio  Ecclefi*  neceffari  j , donec 
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in  omnem  terram  exiuit  fbiius  eorum  , iic  i deo  | A 
fufficienter  fundata  Ecclefia,ceflauitilla  digni- 
tas jperfeuetauit  autem  Petri  primatus.  Atque 
'ita  hanc  differentia  fatis  aperte  indicauit  Chri- 
ftus  Dominusin  eo  ffngularimodo , quo  Petru 
alijs  prfpofuir. 

Secunda  differentia  notanda  eft  , quia  h«c 
poteftas.quoad  adum  ferendi  leges  in  Petro 
cratfimpliciterlupcrior,&  independens  j in 
aliis  vero  inferiori  modo,  & cum  nonnulla  dif- 
ferentia , quantum  ad  valorem , vel  firmitatem 
a<aus,Declaratur,quia  Petrus  poterat  fuis  legi- 
bus, vel  praceptis  alios  etiam  Apoftolosobli- 
gare,&  nullus  poterat  eius  leges  reuocare  j aiij 
vero  Apoftoli  ncc  Petrum  obligare  poterant; 
neque  fortafle  fc  ad  inuicem,  & Petrus  in  rigo- 
re poterat  eorum  leges  non  admittere , feu  rc- 
uocare.  Quod  totum  latis  prdbatuf  ex  mune- 
re paftoris , & ex  fubordinatione  neceflaria  ad 
vnitatem.  Vndeetiam mihi verilimileeft,  licet  g 
finguli  Apoftoli  haberent  poteftatem  ad  feren- 
das leges  obligantes  ^niuerfalem  Ecclefiam, ta- 
men ordinarie  illasnon  tulifle.nifi  ex  confenfu, 

& acceptatione  Petri  j vel  certUllastuliffein 
eisprouinciis,in  quibus  praedicabant,  & poftea 
non  nifi  fcience  deconfentiente  Petro, ad  totam 
Ecclefiam  dimanalTe . Quod  ex  eodem  funda- 
mento facile  conietftamus . Quocirca  quando 
legitur  apud  Cy  prianu , vel  aliquem  alium  Pa- 
trem,aut  Pontificem  exrclatis  ,vcl  referendis, 
omnesApoftolosfuilIepares,intclJigendumhoc 
eftformaliter  (vtfic  dicam)  feu  quantum  ad 
dignitatem  Apoftolicara , &eam  iurifdicfionc 
in  vniuetfum  orbem  , qu*  praecile  ex  vi  illius 
dignitatis  data  eft.  Nihilominus  tamen  Petrus 
excelluitin  Pontificia  dignitate.  Etiuxtah«c, 
vel  declaranda  eft,  vel  non  admittenda  GlolTa 
in  di^.cap.  Jn  «owpaliftind.  a i .licet  eam  fimpli*  { 
citer  approbacTurrec.in  Summa  de  Ecdefiib. 
i.cap.74.dum  fignificat,  alios  Apoftolos  fuille! 
pares  Petro  eo  tantum  modo,quoEpifcopifunt  j 
pares  Pontifici,  fcilicet  in  ordine , & confecra- ) 
tione.Non  eft  enim  in  omnibus ad|quata^qui- 
paratio , nam  dc  Apfoftolis  conftat  ex  didis  fu- 
ille  etiam  pares  Petro  indignitate  A polloiica, 

& confequenter  in  vniuerfalitateiurifdidionis 
in  vniuetfum  orbem.  Magis  vero  errarunt,  qui 
exilio  textu  intulerunt,  Petrum  ab  aliis  Apo* 

ftolis  fuifle  cledum  in  caput,  quia  in  ipfo  textu 

iium  PtttHjdidtUTfApefiolosaliequipaTcsm  bonoret&  foteS^te» 
TetrHmprmtpem  fuutu  ejfe  volutae.  Illudenim  ver- 
bymnonde  voluntate  antecedente, Icu  eligen- 
te , led  de  voluntate  confequentc,&  acceptante 
intelligcndum eft.  Quod  demente  Pontificis 
in  eodem  textu  latis  conftat . q 

Dico  tertio.  Summus  Pontifex  immediat* 
accipit  ab  ipfo  Chrifto,  &ex,vi  inftitutionis 
ciuspotellatemlegislaciuamin  vniuerfam  Ec- 
clefiam . Conclufio  eft  omnino  certa  : nam 
quod  hanc  poteftatem  habeat  j eft  de  fide,  vt 
conftacex  traditione  , & communi  feafuEc- 
clefic,  & ex  his,quaeftatim  afferemus.  Qjiod 
autem  habeat  ilio  modo  eft  conclufio  adeo  cer- 
ta , vt  fine  errore  negari  non  polfit.  Colligitur 
autem  ex  Scriptura  hoc  modo  : namChriftus 
dedit  hanc  poteftatem  immediate  Petro , non 
pro  fua  tantum  peribna , fed  vt  per  continuam 
fucccllionem  perpetuo  duraret  in  Ecclefiaj  ergo 
idem  Chriftus  qui  hanc  contulit  poteftatem 
Petro  , confert  iuccelTori  fuoex  vi  pr«didaE 
inftitntionis,&  illorum  verborum.  Super  hanc 
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pettum  ddijicitbo  Ecclefiam  Pefie  eues  mi4s 

Conftat  autem  ex  perpetua  fucccllione  , Sum- 
mum Pontificem  elTefucccftorem  Petri : ergo 
ab  eodem  Chrifto  immediate  habet  pocefta- 
tem.  V nde  Anacletus  pap.i  in  capite  2.  dift.  22. 

RomdtiA  EccUfu  non  ab  Aposielit , jed  ab  ipfo  Domi- 
no primatum  obtinuit.  Et  probat  cx  \erbis  illis. 

Tu  es  Petrus.  Idem  Gclafiuspapain  cap, 

««.zi.dift.  Vndcinnocent.l.incap.  Quoties. 24. 

feipfum Petrum appePat , dicens  , Non 
nifi  ad  Petrum,  id  eji,  ad  fui  neatinu , c?  benoris 
dueiorem. 

Hinc  efiam  in  cap.  Si^nificafii,  de  Eletft. dici- 
tur, leges  Romani  Pontificis  non  pendere  a 
Conciliis,  fed  Conciliorum  ab  iplb.  Et  infi- 
nuatur  ratio , quia  poteftas  illius  ledis  eadem  eft 
cum  poteftaic  Petri,  & cap.  Noaar , de  ludiciis  /,^4  f,^em 
de  eadem  Pontificis  poteftate  dicitur  , Cum  non  *ftcumf9‘ 
humana  confiUutioni , fed  diuina  innitatur  , quia  po- 
tefioi  noflra  non  ex  homine  y fed  ex  Deo  esi.  Idem  in  ic.KeuH 
cnpixe  Quanto , & fere  toto  titulo  de  Eranllat.  C.  ^udis. 
Epifeop.  Hinc etiamin  eodem  textu  Pomifex 
dicitur  Chrifti  Vicarius , non  autem  Petri , fed 
fuccelTori  Dicitur  edam  lolus  habere  plenitu- 
dinempoteftatis  jcapt  Ad  honorem,  de  Audorit. 

& vfupallij,&  cap.  Deerett.2.quzlh6,  eamque , 
poteftarem  habere  dicitur  per  principalem  po- ' 
teftatem  beatorum  Petri,  & Pauli  in  cap.  vltim. 
p.quaft.  5 . Ac  denique  ob  hanc  caufam  dixitA- 
gatho  papa  in  capite.  Sic  omnes,  dift.tp.  Sic  om- 
nes fan^iones  yfpojlolica  jedu  accipienda  funi.tanquam 
ipfiuidtuim  Petri  voce  firmata  fwt.  Alia  ex  Patri- j 
bus,  & Conciliis  videri  poliunt  in  Bcliarmino  'jj,//4„|^ 
fupra  i 

Denique  veritas  h*c  ratione  declaratur  in 
hunc  morium,  quia  bscporeftasfupcrnacura- 
lis  eft,  & propria  Ecciefix  Chrifti  ; ergonulii 
conuenirepoceft , nifi  cui  Chriftus  illam  con- 
tulit, vel  confert  , fcdnon  contulit  vt  perpetuo 
duraturam, nifi  Petro ; ergo  idem  Chriftus  eft, 
qui  eam  confert  fuccelibribus  cius.  Sicut  enim 
a principiodependens  fuit  a donatione  Chrifti, 
Vtefleincipcrct , ita  perpetuo  pendet  ex  fimili 
influxu, feu  donatione  eius,vtconlcructur.  Di- 
ces,donan  quidem  aChrifto,non  tamen  imme- 
diate,fed  medijs  hominibus.  Refpondco,necef- 
farium  quidem  efle  aliquem  hominum  concur- 
fum,vt  fuccelTorem eligant,  quiahxcfucceflio 
non  eftiure  fanguinis,  authareditario  , fed  eft 
morali  modo  per  eledionem  . Nihilominus 
tamen  ipfa  poteftas  non  confertur  per  homines 
tanquam  per  caufam  per  fe , vt  ita  dicam , quia 
nerno  dat, quod  non  habet,  & Chriftus  nunqua 
contulit  hanc  poteftatem  Ecclefix,  vel  aliis  ho- 
minibus , vt  illam  poflfent  in  alium  transfert  e ; 
ergo  Chriftus  ipfe  immediate  xonfert.  Vnde 
Adrian.papa  in  Epiftol.  ad  Imperatorem , qux 
referiurin  feptimafynodo,Adi.2.in  additione, 
qu* incipit,  Sivero,&c.  dicit,  Per  continuam 
(fuccclfionem  in  fede  Petri , impleri  ver  bu  Chri- 
fti,r«  esPetrui.&c.Sc  infra  ait,  Jb  ipfo  Redemptore 
mundi  Beato  Petro  Jpofiolo  prin(ipatut,ac  potefas  data 
eii , per  eundem  Apofiolum  Cathohea,  & Aposloiica 
Bcclefia  Romana  vfque  baSestm  Utut  frmc.patum  & 
potefiatit  auiietUatem. 

Atque  hinc  facile  expeditur  dubium  quod  j ^ 
folet  a Canoniftis  tradari  , an  papa  folus  fine 
confilio  Cardinalium,  leges, prsfertim  graues,  cukns. 

& vniuerlales  condere  valeat'.  Quod  enim  non ' 
pofiit, tenuit  Laurentius  in  capite  Sunt  quidam. 
a5.qufft.i.&  loan.  Monachus  in  capite  Supereo^  j^*’'**’ 
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de'n;^6.  vbi  idem  ientit  Anchar.curn  Bai- 
doiniegeCHwmtt^w»»,  C.  de  Bonis,  q 
diccnrcnonpotfe  Papam  inteudare 

tiofaEcdelix  tine  «‘ifenfu 
late  hanc  ieutcntiam  defendi tAndr.Sicu  . . 

de  Preftant.Cardmal.part.  1.  quxthone  1 . Fun- . 

da^eLum  effe  poceft.veiquij  mre 

'nis , vel  quali  prxfcripuonrs 

iarquillcu^hocius,  {-t Pontifex  caufas  grauc 
|no?i  determinet  line  eorum  conCIio,  mter  quas 
caufas  merito  computatur  legumlatio.  Vel  quia 
liurcdiuinofuntad  id  munus  f 

‘non  poliunt  iUo  priuan , & ad  hocalieg  tur 
jcap.  vcncrMcm,  Qui  fil>) 

tinem  ibi >S unt  aui em  faeerdoteileamcigeneru  fra- . 
^tresrollu.  qui  nobis  une  lemticoin  txequmonem  fa- 
■ ccrdoulis  4a] 

: Andr.SKiii.excap./^wM*“\‘^"^‘”-'P;>^l4  : 

,lla(Tus  arguitur  de  eo , quod  Ime  conlilio  Clen- , 

eorum  hxreticiscommunicauerit . 

Nihilominus  certum  ell,in  folo  Pontifice  elle 
potellatcm  abfolutam  ferendi  leges  , idcoque 
Ipolle  valide  illas  ferre  line  confenlu,&  linecon- 
' lilio  Cardinalium, licet  ex  honeftate,  ac  decen- 
tia id  regulariter  non  faciat.  H*c  eftcommunis 
lententia  lurillarum.  \t affirmat , & fequitur 
Turrccreinata  in  capite  ^.§.  I^fo.art.a.  num.4. 

Eandem  tenet  Abbas  in  cap.  2.  de  Clericis  non 
r^-lidenmumero  4.  late  Felinus  , &multarerc- 

rens  in  Rubrica  de  Conftitutioni.numer.  a.  oCj 

ibi  Decius  lei^ion.i.quxft.  3.  Pluraque  in  huius 
fententijE  co  ifirmationem  adducit  Andr.SicuE 
didta  quaellionc  prima.  Sed  res  clarior  efi,quam 

vt  multis  probationibus  indigeat.  Vnds  prior 

pars  \ idetur  mihi  adeo  certa,  vt  fine  errore  ne- 
gari non  poffit.  Primo,  quia  talis  cft  hxc  pote- 
ItasinPapa,  qualis  fuit  in  Petro,  fed  in  Petro 
fuit  ita  abfoluta , vt  pofict leges  condere, etiam 
fincconfilio  Apoftolorum,  nedum  aliorum  in- 
feriorum j ergo  multo  magis  talis  erit  in  Ponti- 
fice , vtfinc  conlilio  Cardinalium  pofiit  lege* 
condere.  Maior  certa  eft,&  iam  probata . Mi-  j 
nor  etiam  eft  certa  cxdic!Iis  in  aflertione  prima,; 

&:  fecunda, & ex  verbis  Chrifii  , Pajceeuesmeas^ 
ibi  cnim  dedit  illi  poteftatem  etiam  fupra  alios  ^ 
Apoflolos ; dedit  ergo  eam  illi  foli,&  liberam, 
ac  independcnicm  ab  illis . At  in  illa  poccftate 
inciuditur  poteftaslegesferendi , vtetiam  pro- 
batum cft  ; ergo  hanc  habuit  Petrus  liberam, 

& indepcndcntcm  ab  aliorum  confenfa  > val 
conlilio, licut  abfolute  illi  promillx  fuerunt cla-, 
ucs,  TibiduboctaueSi  &. licut ipfefolus  futurus] 
erat  Petra, 111  qua  Ecclcfia  fundaretur.  Sicergo 
habet  Papa  a Chrifto  hanc  potcftatcm  j nullo 
ergo  modo  poreft  limitari , aut  minui  ab  horni-  D 
nibu?.  Secundo  hoc  conuincuntiurafaEpe  al- 
legata, prxfertimcap.  Ch«c14 , quxft.  3.  ibi 
Apoflolica  fede ; fine  vUj  [fr.odo  pncedentei  foluendi,  \ 

& dsmnandtlubuitpoiesljtern  : & hoc  quidem  pra' 
(rto  principatu  , quem  Beatas  Petrus  Apoliolus  Domini  , 
'.oce  tenuit  fempeti  (sr  tenebit.  Item  ex  cap.  vlc.' 
de  Conftit.vbi  abfolute  dicitur,  Connituti»  fedis 
Apesielica  omnes  aftrtngif,&C  cap.  SunJ  quidam.  25.' | 

! q iixd . t .Remano  Fontifid  femper  lUuiJfe  aouas  condere 
U^es.  Quious  locis  ,&c  alijs  fimilibus  abioiuta! 
lupponitur  hxc  poteftas  in  folo  Pontifice.  Vnde 
tertio  polTumushoc  confirmare  fere  ex  omni- 
bus IcgibusPontificiisiuris  Canonici;  raro  enim 
addunt  illa  verba,  facro  approbante  Concilio,  vel  il-^ 
\a,De fratrum  nelirorum  confilie^quz  frpe  in  Mo- 
tibus proprijs , vel  Referiptis  alijs  extra  ius  po- 


in  lure  autem  minime, fed  Pontifices ; 
^ propria auaoritate  , &infcfolis| 

ferunt  Ivg  P^|Ppjjnpoteftatem,ficut  Impera. | 

Ilias leges^ferire folct.  Exquo etiam 
ror,aut  ^fortiorifumitur.Tan- 

dem"id?6firmarepoffu™us.qui>aign.tasCar- 
Sium,rtectameftanaqua,nccua  diurna, & 

^ lem  ronlil  128.  Conftitutione  faiSani 

fpa^fiue  coufflioCardinalium  non  obligare 
fucceOb  es,quUdebeteorumcon^ 

rere-nam  hac  ratio  falfumfumlt.Vnde  in  rlgo- 

non  magisobligaturfuccefforpap*  vnacon- 
fiimdoneimpradKrfforis.quaiuaha.loquen- 

do  dc  propria.bc  tigorofa  obligatione,  loquen- 
dovero dedecentia  , tacillue  mutabit fadam 
fine  conlilio  Gatdinalinm , quam  cum  Olo  cdi- 

"Necfundamentaalteriustententixfurit  ali- 
cuius momenti.  Ad  ptiotem  enim  partem  te<ae 
tcfpondent  Abbas,  & all|  ex doatina  Inno- 
ceiLincapitclSeM.a.  dePoaulat.  Pralat.non 
pofle  valete  confuetUdiriem , aut  ptsfaiptione 
comta  fuptemamPapapoteftatem;  Qnodeft 

veiuti  axioma  receptum  ab  omnibus  lut  tfpeti- 
tis,&  metito , quia  non  poteft  conluetudo  hu- 
mana praualcte  contra  ius  dimnumjhsc  autem 
poteft«mtegta,  Scabfoluta,  feuplena (vt in 

iotevocaturjelldeiuredimno  s etgOnoiipo- 

teft  diminui  per  humanum  vlum  , alias  etiam 
pollec auferri  ; nam  in  hoc  eaoenh  ratio  ell  to- 
tius,& partis ) diminueretur  amem, fi  ex  ablo- 

lutafieretdepeudcns  a Cardinalibus, vtconftat. 

Vnde  tota  hxceonfuetudo  femper  pendet  a po- 
teftatc>&  voluntate  Pontificis  , qui  poffet  lura 
Cardinalium  immutare , vel  aliter  conftituere,- 
fi  expedire  cehferet.  Vnde  facile  fefpondetur 
ad  alteram  partem  (quidquid fitde dignitate’ 
Cardinalium, an  & quomodo  fit,  vel  manet  3 
'iiurc  diuino)  omnem  poteftatem  eligendi  Pon- 
Itificcm  , qu2  in  eis  cft,  effe^iure  humano,  & 

‘ pendere  a Pontifice,  vt  fuo  loco  latius  oftende- 
'mu$.  Nec  cap.  Ter  venerabilem  aliquid  in  con- 
trarium probatj  folum  enim  inde  habetuf, Pon- 
tifices in  lege  gratias  inftituifle  cOnfilium  Car- 
dinalium an  imitationerh  legis  veteris  5 vnde 
non  lequiiur  hoc  pertinere  ad  ius  diiiinum.  Mi- 
nus autem  probat  cap.  Anafiafius , tum  qniaapo- 
cryphumeft,  & nullius  audloritatis,  vt  in  De- 
creto Gregoriano  notatur  j tum  etiam  quia  ibi 
non  agitur  dc  vlb  poteftatis  legislatiuae , fed  de 
communicatione  cum  hxrcticis  , generando 
fcandalum , & fufpicionem  de  fe  prauato  , de 
qua  longe  aliafuiffet  ratio , fi  veta  fuiflet  hifto 
ria,&  non  fabulofa,  vtreveta  eft^ 

Dico  quarto.Chriftus  Dominus  per  fe  ipfum 


Cip.  Ftr 


Cap.  Ani‘ 
ftdjim  nfs- 
eryphnoi. 


' negatiua,qu«inmaicnaiupcruaturaii  uuv..  «orx/c»» 
jeftfufficieris.  In  Euangelio  ergo  non  legimus 
1 alicui  alteri  illam  contulifle  extra  Apoftolos.  j ' 
I Nam  licet  elegerit  etiam  feptuaginta  difeipu- 
I los ; longe  tamen  diuerfo  modo,quam  Apolto-* 

! los,&  nullibi  talem  poteftatem  eis  contulit , vt 
! bene  expendit  Bellarmin.lib.i.  de  Clericis  cap4 
i 14.  Neque  etiam  ex  traditione  Ecclefi«  haberi 
! poteftjChriftum  vel  ante, vel  poft  Afcenfionem 
jluam  aliisdcdific  immediate  hanc  poteftatem. 

I Suppono  enim  inter  Apoftolos  comprehendi 
prxeipue  Paulum,  & probabile  cft  , etiam  Bar- 


nabam 


Cap.  I»  no- 
uo. 

Cap. 

tidii. 


III.  ^of sftne  Vnufjui/que  Efifjn fua  Mosce/i  leg^es  ferre. 


2. 

Ipitbpos 
habere  pe- 


nabam  numerandum  elie,vcfenm  Glollain  ca. 
1«  «oai»,<lifl.2 i.excap.  ^or/<i/c.75. dift.  quod eft 
Leonis  Papx , ep’ftol.75).cap.i.Duae  tameh  hic 
oriebantur  diificulrates,vna  de  l.pifcopisjalii 
de  Concilio  generali,  qua  in  duobus  capitibus 
1'equentibus  melius  ttadabuntur. 

C A P V T I I II. 

Popitne  vuufqutfque  Epifeopusin  fu<t  dlacefi 
Uges  fetrti&  quo  me. 


DVobus  modis  foletpotcnasiurifdi^ltonis, 
qualis  eft  potcftas  ferendi  leges, participa- 
ri,fcilicet,iure  ordinario,  & per  delegationem. 
Prior  efti  vt  ita  dicam,  per  fe^&  omnino  cadere 
poteft  fub  fcientiam,ac  propterca  de  illo  pr«ci- 
pue  dicemus:nam  aljus  modus  eft  magis  per  ac- 
cidens,pendens  ex  volunrare  hominis  , &ideo 
de  illo  in  fine  capitis  quinti  pauca  fubijciemus. 

J Eft  aurem  pro  generali  regula  fupponendumi 
jpoteftatem  hanc  relpeft:u  rotius  Eccleftic]  in 
nullo  efleprster  Papam  , quia  noniure  ordi- 
nario, vtpatet  ex  capitepr^cedenti)  quia  non 
poftuntefte  in  Ecclefta  dubcapita)nec  etiaperj 
delegationem  , quia  tam  vniuerfalis  delegatio! 
i1unquam*^it,nec  forte  conucnienter  fieri  poteft, 
vt  infra  dicam. 

Dicendum  igitur  cenfeo , Epifeopos  habere 
poreftatemlegislatiuam  infuis  dioecefibus  iure 
'ufttitemle- ! ordinario-humano  fuhdato  aliquo  modo  in  di- 
'gijlauham  j uiiio.Tres  pattes  habet  hfc aflcrtio.  Prima  eft 
«<»-jablqiuta,quodEpifcopihanc  habeat  poteftate 
I Ethascfinecontrouerfia  receptaeft  , eamque 
fhumano  j tradunt  Canoniftaein  Rubrica. & ih  cap.  Cum 
fundAtoalf.  omnei^&c  czp.Cuin  accepiffentyde  Conflit,  vbi  Pa- 
diutne.  normit.Deci.&  Hoftien.Item  Summiftae  verb, 
Lei.Poteftque  fundari  in  cap.  l.deConfecrat.d 
3-vb!  Epifeopi  fupponuntur  , habere  potefta- 
tem  prfcipiendi  feftorum  & ieiuniorum  obfer 
uattonem.Item  in  cap.a.de  Locato,  vbi  fuppo- 
nitur, Epifeopos  polfe  ftatuta  facere,  vt  ibi  no- 
tat Gloft.  Idem  exprefte  habetur  in  c.a.deMa. 
iorit.&  obedient.cap.2.de  Conftir.in  6.  Eftque 
hxc  poteftas  valde  confentanea  muneri  Epifeo- 
porum,  quibus  dixit  Paulus  Atftor.  20.'Pofuit  ves 
Spirim  Sanclus  Epifeopos  tegere  Ecdefum  Dei.l  te  de 
illis  maxime  intclligit.quod  Hebraeor.  i j.dicit, 
Obedite  prdpofitisveftis,ite  poteft  adduci  id  Matt. 
i8. Quacunque ligdaeritis , &c.  Narfifub  verboh- 
gandi  etiim  legislatio  includitur , vt  fupra  dixi: 
loquitur  autem  ibi  ChriftUs  ad  omnes  Apofto- 
los,quibus  Epifcopifuccedunt,cap./«Hoao,  ci- 
ftinift.  21  .T ridentin.feir.2  3. capite  4.  Ex  quibus 
concluditur  ratio  j quia  Epifeopi  funt  paftores 
ordinarij , & princeps  EceJefia  poft  Summum 
Pontificem  , & ideo  ex  vi  fui  muneris  egent 
poteftate  ferendi  ftatuta  fuis  fiibditis  conue- 
nientia^illa  vero  poteftas  competit  iure  ordina- 
rio.qux  conuenit  ex  vi  proprij  muneris;ergo. 

Secundavero  pars, qu* affirmat,  hanepote- 
ftatem  conuenire  Epifeopis  iure  humano , ma- 
giscontroueriaeft.  Aliqui  enim  contendunt, 
naberc  illa  de  iure  diuino,&  immediate  a Chrr- 
ufiaitm  f^*Jfto,qusnuiscumfubordinarione,  &dependen- 
f'  Atiuam  *tiaa  Summo Potifice.TribuiturVi^lor.Rcle^. 

2.de  Eotcftat.Ecclcfif  qu2ft.2*in  fine  fed  re  ve. 
ra,fi  attente  legatur.nunquam  id  exprefte  dicit, 
licet  fauere  videatur,  vt  infra  dicam.  Apertius, 

& nimia  exaggeratione  id  traditCaftro  de  luft. 


Vanorm. 

Vtetui. 

hejiunf. 


AfAtt.lt. 


? . 

StKtetitiA 
dicentium 
Ipi/ccfos 
hAbete  fo 


gtjlutiuam 

ture  dtui 

no^e^im 
meJlnte  4 
Chrijlo. 
t-ibioriM, 
Cajlto. 


hatretic.pun,  cap.24.  dicans  , oppofitumefle 
contra  omnium. lacrorum  Dtxftoruralcnren- 
nam,nullum  Vero  dcfignat.Ei  vero  adh^fir  Ga* 
briel Valquez i.2.dilpur.i5i.cap.5.  Pot^ftque 
ha:c  fententia  fuaderi  ex  pnncipijs  politis.  Pri- 
tno^quiaApoftoli  habuerunt  hanc  poteftatem 
immediate  a Chrifto,led  Epifeopi  funt  Apofto- 
lorumfucceftbres  5 ergo  fuccedunt  in  hac  porc- 
ftate  ex  vi  donationis  Chriftt,  ac  fubinde  ab  il- 
Ibimmediarc  ea  habent  118  a Pontifice.  Maior 
poficaeft  in  capite  procedenti  jMmor  aute  pro- 
ximeprobata  eft  ex  iure  , &ex  Comilio  Tri- 
dent.  Confequentia  item  in  fimili  probata  eft  c. 

3. Confirmant  hoc  ex  verbis  Chrifti  Matt.  18. 
Quacunque  ligAtieritis  ftper  terrdm  y (^c.  qua:  non 
tantum  adperfbnas  Apoftbiorum,fedetiam  ad 
Epifeopos  eorum  fucceftores  di<fta  ftierC.  Item 
inducunt  verba  Chrifti  Luc.ig.Qh/  ros  audit}  me  tue- 10. 
audit-y^  qui  vosfpernitdjrc.l^ailhid  Apoftolos,& 
eorum fiicceftores pertinent,  vt  tradunt  Cypri,  cyprian. 
iib.4.epift.p.&  Balil.in  Conftit.Monaft.ca.  23. 
&eodem  modopoftuntinduciverbaPauJi  Ro-( 
man.i^.  Omnis  anima  potejlatibtu  /ublifnioribusfub-l 
dita  fit.  Nam  etiam  ibi  intelliguntur  potcftates  I 
EccleliafticXjVt  omnes  fatentur,  quia  lun  t ver* 
poteftates  : inter  has  autem  maxime  intelli- 
guiiiur  Epifeopi  , fub  Pontifice.  Dclrque  fi. 
mile  eft  illud  ad  Hebraeos  1 ^.Obedite  pupofiiis  ve- 
ftris,  (y  c. 

Secundo,  quia  munus  Epifcopale  eft  de  iure 
diuino  , vtfuppono  ; ergo  quidqUid  eft  in-| 
trinfece  annexum  tali  muneri,  eft  de  lu-j 
rediuino  j fed  iurifdicftio  ad  ferendas  leges  eft  i 
neceflarioconiuntfta  cum  Epifcopali  munere,! 
quia  non  poteft  conueaientef  paftbrale  mu-! 
nus  exerceri  fine  tali  poteftate  ,*  ergo.  Ita 
enim  fupra  _ colligebamus , Chriftum  deaiftc  1 
Apoftolis  lurifdidioncm  immediate, quia  dedit  | 
illis  Apoftolatum , cUi  eft  intrinfece  neceflaria ! 
iurilditftio  ^ergo  fimili  proportione  procedit  in 
EpiftopiSjfaltem  quoad  iurifdidfionem  eis  pro- 
portionaram.  Dices , Epifeopatum  eftede  iure 
diuino  quoad  c6fecratione,&  pbtcftaie  ordinisj 
non  vero  quoad  Epifeopatum  ipfum , Vt  inclu- 
dit curam  , &gubernationem.Sed contra  hoc 
bbfratprimoj  nam  Paulus  dixit , \n  quo  vos  pefuii 
Spiritus Sandus  regere  Ecclefum  Dei,&c.  Na  regen- 
di verbum  aperte  dicit  paftorale  munus.Secun- 
do  qilia  Epifcopalis  confecratio  confert  per  fc 
ipfem  Epifcopalcm  dignitatem  ; ergo  confert 
iurifdidiionem  faltem  m habitu,  feu  in  a diu  pri- 
mo,licet  non  conferar  vfum , donec  applicetur 
illi  maceria.Sicutin  ordinatione  facerdotisda- 
tur  poteftas  abfoluendi,que  eft  iurifdidio  in  ha- 1 
bitU. 

Tertib  poflumiis  argumentari  ex  vfu  anti-J 
quiflimoEcclefi*  , quia  in  principio  Apoftoli 
creabant  Epifcopos,inconfulf o Petro  , & po- 
fcea  fiebant  per  eletftionem  cieri  , aut  populo- 
rum , & ftatim  cenfebantur  efTc  Epifeopi  fine 
Ipeciali  recurfu  ad  Pontificem  , vel  alium  ho- 
minem j ergo  fignum  eft,  poteftatem  illam  da- 
ri  immediate  a Dco,fa(5tadcfignationc  perlbn* 
pef  eletftionem , vel  per  alium  legitimum  mo- 
dum , ficut  de  Summo  Pontidee  diximus.  Et 
confirmatur  , quia  Epifeopus  , cum  leges 
fert  , non  poteft  dicere  , fe  ferre  illas  potelta- 
te  fibi  k Papa  concefla  j ficut  non  poteft  hoc 
dicere,  quando  excommunicat  , vel  a cen- 
fura  abfoluit  : nam  hoc  pertinet  ad  dele- 
gatum non  ad  ordinarium  iudicem  ^ fed 
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potcll,&  debet  dicere  Epifcopus,cgo  poteftate 
a Chrifto  accepta, vel  quid  fitnile  j ergo  jignuro 
eft  habere  iilam  immediati  a Chrilio. 

Nihilominus  dicendum  eft  , hancpotwa- 
tem  Icgislaciuam  no  dari  immediatea  Chriftq, 
;fcd  per  fummu  Pontifice  j neque  efle  dc  iure  di- 
;uino,C:d  de  humano.  Similem  affertionem  po- 
ifui  in  tomo  4.de  iurifdn^ionein  toro  peeniten- 
ti«,&  in  tomo  5. de  Potcftate  abfoluendi a c^- 
rurii;confequenterergoin  prafentiidem  alle- 
ro dc  Potcftatc  legislatiua.C^am  (ententiam  ex 
Teter  ibus  Theologis  colligimus.quatenus  alle- 
runt poteftatemclauium  , aut  iurildit^ionis , 
quatenus  ad  gubcrnationcmEcclefia;  l^tilatjad 
' oranci  alios  per  Petrum, & fuccelTores  eius  de- 
! riuarimam  clarum  ell,hanc  poteftatem  iegisla- 
I tiuam  fub  illa  iurifditftionc.contineri  j imd  ma- 
ior  eft  ratio  de  illa,vt  ex  difeurfu  patebit.  Illud 
autem  principium  fumitur  ex  D.Thoma  4.C0- 
j tra  Gentes, c.7<5.ration. 4.  vbi  dicit , ideo  Chri- 
ftumJQjccialiter  petro promififte,  TrbidAbocU- 
u$s , Pt  efltttderctuT  f>9tejlru  clauiurn  per  eum  ad  alies 
deriuandaad{6nferua»dam  Ecclefu  pnitatem.  Idem 
fenrit  z.dift^.4.in  fine  circa  expolitionem  lite- 
rx.  t eloquens  de  potcftatc  concedendi  indul- 
gentias m 4.diftin.lo.quacft.vnica  artic.4.qu2H 
Itiunc.j . dicens , ?apa  hubet  plenitudinem  poteratis 
' Peatijudlisquaji  Rex  interno  : Epijcepivero  afumun- 
turinpartem  jolicttudinis  quafiiudtces  finguitsduita' 
tibus  pr/fajiti.Vndeconciiidithabere  potefiaten 
fecundum  ordinationem  Papae, St  non  amplius. 
IdemieneitdilUniftione  24.articul.5  .quaiiione 
'3.ad4.  &Durand.  quxft.l.nu.ij.  Soto  difr, 
2o.qu£ll.i.articw(.Caietan.  tomo  i.  Opulcul. 
traiftac. i.cap.i^.expreiTeAntonin.g.  part .22. 
cap.4.^.i.verb.5cpti>»4  , cum.Heruaeo  tradar, 
de  Poteftate  Papae , latilCme  Francilc.  Vargas 
trad.de  Autftoritatc  Pontificis  quaeft.  princi- 
paii.fiellarmm.ii.4  de  Romano  Pontifice,  0.24. 

I Salmeron  como  quarto  part.  3.trad.4. 

Vt  autem  hanc  feocentum  fine  vocum  am- 
I biguitate  probemus  . aduercendumeft,  con- 
trariamiientcmiam  duobus  modis  ibiere  expli-j 
caiL  Prior  fupponit  in  primis  id  , quod  certum 
efte  credimus  , Icilicet , confecrationem  E- 
piicopaJem  , & poteftatem  ordinis  i qua:  cx 
viiihus  confertur,  ellc  eXChriftiinftitutionc, 
&ita  cx  VI  iurisdiiiini  conferri  , Scrededjci 
polle  immediate  a Chrifto  dari.  Hoc  in  ma- 
ceria de  ordine  cx  protefto  probandum  eft.Nuc 
breuker declarantur fingulx  partes:  namficut 
Chriftus  inftltuit,vteffctinEcclellafacerdotcsi 
ifa  etiam  inftiuiit,  vt  ellcm  Epifeopi  , qui  in } 
gradu  ordinationis  fuac  eflent  luperiores , &* 
potentiores  ; vnde  multa  poliunt  efficere  per  ^ 
potefiafem  ordini$,quxnon  poffunt  vel  omni- 
no, vel  cx  vi  tantum  fuj  ordinationis , vc  con- 
ferreordiivesprxfertimfatros , & maxime  fa- 
cerdotiuin  , confirmare  , & alia.  Hxc  ergO 
poteftas  non  poteft  efie  , nili  cxChrifti  infti- 
tuiionc  , quia  per  illam  datur  charader,&po- 
t eflasconfecrandi,ablblueudi , & gratia  fandi, 
beans  , qu*  non  poliunt  efle  cx  inftitutionc 
humana.  Ergo  confccratio  Epifcopalis  , per 
quam  talis  poteftas  dacur,dc  inftitutionc  Chri. 
fti  eft. Item , quod  perfonx  ficconfccratx  detur 


tis  alium  in  Epilcopum  , illelblutn.  legerit, 
vc  minifter  applicans, fcu  efficiens  lacrarnen- 
tum  > fcu  confecrationem  : Chriftus  vero  Ip- 
fecft&proximum  &principale  operans pro- 
ipria  virtute  ; cxviergbfux  inftitutionistan- 
itum  confert  illam  poteftatem  quali  da  fuo , yel 
i (vt  ita  dicam)  de  liio  communicat  participatio* 
i nem  immediatae»  fux  poteftatis; 

Hoc  fuppofit#  dicit  Caftrd  , hanc  potefta- 
tem fic  datam  Epifeopo  ex  vifuf  confecratio- 
nonfolum  efle  poteftatem  ordinis  , fed 


nis 


fp^ialis  poteftas  , dc  iurediuinoeft , ncepo-i 
tcft  talis  poteftas  impediri,  aut  limitari  per  ho- 
minei  , fi  confecratio  valida  eft.  Ac  fubin- 
oc  rede  icitur  a Chrifto  immediate  dari  j 
intercedat  adiommiftri  confccraii-' 


etiam  iurifdidionis.  C^ia  ex  vi  illius  poteft 
'lEpifcopus  co«fecratu5  ius  dicere  , fieiappli- 
cctiit  materia.  Ad  cum  modum  » quo  Na- 
kiarros  & aliqui alij  dixerunt, omnes facerdotes 
'ex  VI ordinationis  fu*  recipere iurifdidioncm 
in  habitu(vtipfi  loquuntur)  licet  ea  vti  validb 
non  pofiint , nili  eis  applicetur  materia.lta  et- 
iam explicat  hanc  fententiam  Valquez  fupra , 
vtens  eadem  fimilitudhic  , & proportione,  & 

{ declarans  , illam  applicationem  materi*  non 
i elTe  per  folam  approximationem  pr*exiften- 
, tis  materi*  j fod  efle  per  moralem  effedionera 
j ipfius  materix,qu*  fimulfic,&  approximatur*' 
i C^ia maceria  illa  funt  fubditi,vc  tales  funt, 
jin  prxfenti  ergo  tunc  applicatur  materia,quan. 
jdo  efficiuntur  fubditi,  necafiter  applicantur, 
quam  faciendo  in  eisfubie<ftionem.  Hanc  ve- 
!ro  fententiam  fic  declaratam  , non  aliter pro- 
! bat  hic audor,nifi quia  exiftimat  hanc  potefta- 
; tem  adiux  iurifdidionis  fuifle  promiflam  A- 
! poftolis  Mdtth.iS.illis  verbis  5 S^ucunque  alliga» 
lueritis,  df.  Item  vitima  confirmatione  fupra 
'polita, quod  Epilcopus  non  poteft  dicere, 

\ excommunico  per  potejiatem  d Papa  acceptam.  ' 

\ Mihi  autem  in  tom.4.difp.  id.fed.j.  Opinio 
, ilJaNauarri(vnde  in  prxfenti  fumitur  propor- 
^ tio  ) valde  difpiicuit.  Primum , quia  in  refo- 
ilum  mutat  loquendi  modum  contra  receptas 
i locutiones  Concil;orum,&  Icholafticorum , vc 
ibi  ponderaui,&  conftabic  clare  iiitucntilocaD. 
Thom*,&fcholafticorum,quf  proxime  citaui. 
Qui  appellant  poteftatem  ordinis  eam,qu*  da- 
tur ex  vi  lacranienti  ,&prxt  er  illam  requirunt 
poteftatem  iurifdidionis , qux  datur  extra  fa- 
cramentum  per  hominis  concefsioncm  nudam. 
Illa  autem  iurifdidio  in  habitu , quamNauar* 
fic  nominat*non  eft  nifi  poteftas  ordinis  in  cor- 
pus Chriftimyfticum  , nec  plus  poteft  operari 
fine  alia, quam  poteftas illa,quam  fcholaftici  ot«. 
dinis  vocant.  Deinde  quia  fi  neceffe  eft , vt  po- 
ftea  fiant  homines  fubiedi  tali  perfon* , vt  per 
illam  poteftatem  pofsit  in  illos  operari  , vt  in 
prxfenti  Valquez  fatetur;ergo  neceffe  elt,vt  fa- 
cerdos , velEpifcopus  confecratus  de  nouo  fiat 
fuperior  refpedu  talium  lubditof  um,quia  ftipe- 
rior , &fubdituscorrelatiuafunc  , &ideo  non 
poteft  vnum  fieri  prius, quam  aliud.neque  vnu 
' cum  applicatur  materia,  & fiunt 

lubditijfuperior  accipit  nouam  poteftate>&:  ius, 
& quali  dommiu  in  xlIos,quia  per  tale  poteftate 
formaiiter  coftituiturluperioricrgoilla  eft  ctia 
poteftas  iurildidionisjergo  vitra  poteftate  data 
^r  ordinationem , requiriturpoteftas  iurifdi- 
dionis data  per  hominesjergo  in  idem  reuolui- 
tur,&  imrnemo  prior  vocatur  poteftas  iurifdi- 
dionis etia  in  habitu, quia  eft  poteftas  omnino 
abfoluta  afubditis , quod  repugnat  iurifdidio- 
ni.pic^t  fortalle.  dicere  habitudinem  ad  eos, 
qui  poflunt  fieri  fubditi  * At  certe  hoc  modo 
qutlibet  homo  habebit  iurifdidionem  adi. 
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uam regalem, quiahabcr  rationem,  be  volun- 
tatem,qusc  hafcetpotcftatem  imperandi  eis,qui 
fieri  polium  rubdiri,quod  ridiculum  cft;fic  cnim 
fimplexfacerdos  ex  vi  ordinationis  nihil  plus 
habet fuperioritaris,  vel  iurifdit^fionis  , quam 
vcluti capacitatem  proximam  ad  fuperiortate, 
& iuriicid^ionem  in  foro  pcenitenti^  exercen- 
dam,fi  detur; tunc  autem  licut  fuperior  non  eft, 
ita  nec  iurifdidionem  habere  dici  poteft. 

V eruntamen  licet  ille  modus  loquendi  in  il- 
la materia  habere  poflet  aliquam  verilimilitu- 
dinem  jin  prxfenti  nullam  habere  potell : idcir- 
co cnim  illam  partem  hic  repetij  , & declara- 
ui,vt  excomparatiohe  magis innotefcatfalfitas 
illiuslententiat.  Probatur  ergo  alTumptumma 
acius  proprius  iurifdidionis  injforo  poeniten- 
tiae eflentialiter  pendet  a potcftate  ordinis, 1'cilh 
cet,abfoJutio  a peccatis,&  confequemer^omnis 
adlusligaiidij&fbluendi  in  illo  foro  , eandem 
dependentiam  habet.  Nam  licet  contingat,  ali- 
''quem  habere iurifdidlionem  per  parochiale  be- 
neficium,(i  non  Iit  faccrdos,nopoteft  perfe  ab- 
lbiucrejvndefit,vtadlus  illelimul  eflentialiter 
fit  conlecrationisCvt  fic  dicam  ) & ordinis, & i- 
deo  poteftas  ordinis  faccrdotahs  eft  poteftas  per 
fe  requiflra  ad  abfoluendum,&  principium  per 
l fe  al  foJutionis.  Vnde  quia  abfolutio  eft  actus 
jcicendi  ius.potcftaliqub  modo  illa  poteftas  di- 
'ciiurifdi(ftiua,vc  iic  dicam. Ac  vero  inEpifcopo 
nullus  eft  a<ftusiurifdi(ftionis,qui  per  fe  pendeat 
! 1 ^ <^onfecratione,  & ideo  Epilcopus  eledtus  , & 

\ufitfficere  'conlirmatus  poteft  efficere  ea  , quat  iurifdi- 
i M ^ut  funt'  <ftionisrunr,iuxtacap.i.&  2. de  Translat.  Epi- 
capite.  Ttanstnt[}um  de  eledt.  vbi  id  notat 
I Gloftavlrub  omnibus  recepta , ibidem.  Vnde 
'etiam  indulgentias  concedere  foteft  nondum 
confecrarusjunonec  ordinatus  facerdos,  vt  do- 
cuit D.l  hom.in  4.diftindt.20.  q.  vnic.artic.4. 
quacftiunc.2.&  Panorm.in  c.AccedenahiSfde  ex- 
ccir.  Przlat.  num.^.cum  alijs  ; cum  tamen  in- 
dulgentiarum conceftio  videatur  adfus  maxi- 
mcfpirituaiis  inter  omnes,  qui  funi  lurifdidfio- 
nis.E  contrario  vero  Epifeopus  confecratus,  li- 
cet nullos  fubditos  habear, poteft  valide  efficere 
'omnesadfuspropriosordinis  Epifcopalis.Qua- 
uisenim  vt  retfte  fiant, neceflariafit  licentia  lu- 
perioristtamen  fi  abfque  tali  licentia  confirmet, 
vel oruinetjvalida  eftordinatio,&  confirmatio, 
vt  eft  certum  apud  omnes. Ergo  charaifter , feu 
conlecracio  Epifcopalis  non  eft  principium  per 
le  alicuius  adlus  iunfdidiionis : nullo  ergo  mo- 
do dici  poteft,quod  fit  iurifaidlio  adiua,  neque 
adu  neque  habi;u, quandoquidem  fine  ifto  prin 
cipio  fiunt  omnes  adus  iurifiictionisEpifcopa- 
lis,&:  quando  illud  meft  cumiunfdidione , fo- 
Ium  le  habet  quaficoncomitanter  refpedu  a* 
dionum  purx  iurifdidionis  , vel  vt  conditio 
quaedam  uignificans  perfonam  , &conftituens 
habilem  ad  alias  adiones  magis  facr as . 

Erconfirmatur  primo  , quia  propter  hanc  i 
caufam  totam  iurifdidio  Epifcopalis  committi* 
non  Epifcopo,non  f^um quoad  pocefta-j 
tcm.fed  etiam  vt  illa  per  fe  ipfum  vti  poftitpiecj 
folum  poteft  delegari  j fed  etiam  vt  ordinaria! 
darijVt  eft  certum  de  multis  Abbatibus , &de| 

I Pra;latis  religionum  , de  quibus  Paulo  infra  dh 
I cemusjcrgo  ftgnum  cft,confecrationem  Epifeo- 
pi  non  dare  vllo  modo  poteftatem  inrifd'dio- 
nis  , quia  & efis  poteft  fine  vlla  iurifdidione, 
id  eft , fine  Epifcopatu,vt  dicitur  in  cap.  Inter 
f«r/>pr4fi4,deTranslat.Epifcop.  Et  e contrario 
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lunfdidio  Epifcopalis  pctcltcllc,  & exerceri 
fine  confteratione. V ndc  etiam  colligitur,  hanc 
lurildidioncm  non  cdnlifterc  in  applicatione 
maceriae,qua:fit  diftinda  a potcftate  vera  , bc 
morali  , quae  datur  Epilcopo  per  conceffionem 
omninodiftindam  aconfecratione  : perhand** 
enim  poteftatem  ille  fit  fuperior  , &alij  fiunt 
fubditi, neque  alia  materia  ibi  cogitari,  aut  dc- 
fide  rari  poteft. 

Tandem  confirmatur, & declaratur  ex  potc- 
ftatcpontificia.quae  eft  veluti primum  exemplar 
omnis  poteftatis  fpirituaiis  iunloidionis  , 
nemoenim  negabit  illam  efte  veram  potefta- 
tem fpiritualem  adiuac  iurifdidionis;  imo  & 
fupremam  in  ordine  , qux  in  puris  hominibus 
efte  poteft  : illa  autem  non  datur  Pontifici  per 
vliaconlecrationem,fedper  eledionem;&  nu- 
dam conceftionem  Do.  Quando  enim  dixit  tiont 
, nullam  nouam  confecra-1 
I tioiie,vel  charadere  illi  imprelTir,  fed  purapo- 
I teftace  iurifdidionis  illi  praebuit.  Sic  etia  Papa, 

Cum  rite  eligitur,  ftatim  eft  verus  Papa,  quoad  | 
talem  poteftatem  , & nullamconfecrationcm  r 
indeaccipit;imo  f?  non  fitEp;lcopus,vel  facer- 1 
do8;pofteaconfecran«iuseft,vcie^iam  erdinan-j 
ous,& interim  nihilominus  poteft  onines  adus' 
folius  iurifdidioniscxternf  exercere.  Ergoco-* 
dem  modo  conceditur  alijs  Epiftopis  propria 
poteftas  iurifdidionis  per  eledionem , vel  pu- 1 
ramconceflionem  , nonpet<  confecrationemj  1 
eft  cnim  eadem  ratio.Tum  quia  Epifcopalis  po- 1 
teftas  non  eft , nifi  participatio  quadam  Papalis } 
poteftatis.Tum  etiam  quia  ficut  in  conftitutio- 
nePap.'cnon  eft  aliud  applicare  illi  materiam,* 
quam  facere  illi  fubditam  vniuerfamEccleliamj 
nec  facere  fubditam  eft  aliud  , quam  dare 
ilii  veram, & nouam  pots-ftatcm  fupra  illam;ita  1 
quando  Epifeopo  confecrato  tantum  datur  E-  { 
pifcopatiis,non  aliter  applicatur  ilJi  matcria>ni- 
fi  quia  aliqui  denuo  illifiunt  fubicdi  , nec  fiunt 
fubicdi,nifi  dando  illi  nouam  potefiatem  fupe- 1 
riorisdiftindam  omninoa  potcftate  ordinis, fcu ' 
k confecratione.  Tum  denique  quia  ficut  adus  I 
Pontificis  iurifdidionis,vtfic , non  funtadus 
ordinis, vel  confecrationis,  nccab  illa  manant; 
itan.ee  adus  Epifcopalis  iarifdidionis.^Et  fi- 
miJe argumentum  fumi  poteft  cx iurifdidione 
Apoftolorum  , vt  confideranti  facile  pate- 
bit. 
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Quapropter  modus  ille  declarandi  , & de- 
tendendi illam  fententiam  verifimilis  non  eft. 


Ii 

^efionde- 
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Nec  r ede  pro  illo  adducitur  promiftio  Chrifti  poptef^-] 
Matth.18.  Qudcumque AUigatieritU  , Nam  ^*>****‘ 
ex  vi  verborum  ibi  non  fuit  promi ffa  poteftas 
Ordinis  Epifcopalis , fed  fuit  promifta  poteftas 
iudiciaria,  & iurifdidionis  coadiuatfpiritua-j 
lis  , qujcdefedaripoftct , & interdum  datur 
fine  confecratione  perfon^.  Quanuis  aliasChri- 
ftus  voluerit  , vtperfe  primo  , ac  principali- 
ter fit  in  Epifeopis.  Ratio  vero  illius  fententii 
non  Vrget , quiafolum  nititur  in  quodam  mo- 
do loquendi  , & gratis  , ac  fine  probatione 
fumit  , nonpocuiffe  vfu  introduci  , vtEpi- 
fcopi  etiam  in  adibus  fuae  iurifdid:ioni'  ordina- 
riat  dicerent,  yludoritatetnthi  a Vicarie  Chrini 
velquidpiamfimile;ficut  ordinarij  lu- 
dices  , & gubernatores  Re^um  dicere  folenr. 

Pracipit  Maiiftas  Regia,vt\  aliud  aequiualensibis 
enimiudicibus  xquipafat  Epifeopos  D.Thom. 

I 4.dift.20.q,vnic.ait.2.quxftiunc.3.  Quod  ergo 
I hoc  non  fit  iu  vfu,  non  eft,quia  non  pofsit  elfe,l 


nec 


nec  quiaiurifdiiiio  Epifcoporum  detur  imoie- 

diatH  Deo  , fcuper  coniscraiionem  , quod 
patet, quia  de  inferioribus  Prslatis  habentibus 
jurifdi^ionem  Epifcopalem  iineconiecrationc 
nerno  dubitat , quin  habeant  illam  iure  huma- 
a Papa , & tamen  illi  etiam  non  veuntur 
! illo  modo  loquendi;  non  eft  ergo  quia  non  wl- 
'!lmt,nec  quia  habeant  iurifdidlionem  immedia- 
te aDeo.Igiturin  vtrilqueeft,veIptopter  tno- 
;deftiam,&  moderationem  Pontifiti^,qu»hcet 
' dent  potcftatem,intelligunt  illam  efle  principa' 
' liter  a Chrillo , & in  Uium  ellc  omnia  referen- 
! da, quia  ille  eft  principale  operans, ipfi  vero  funt 
i V icari)  eius.  Vel  certeid  fit,  vt  diftunftio  feruc- 
‘ tur inter  poteftatem  delegatam, & ordinariam, 
I ne  confundantur  , vel  ambiguitates  oriantur. 

1 Vclcerti,’quia  ordinaria  poteftas  ita  datur,  vt 

j^oftcaPriiatusfiioiure  vtatur  ad  modum  cau- 

i «primzprxcipicntis, ideo  necelTe  non  eft  , vt 
exprimat  in  fuo  atftu  , quod  habeat  poteftatem 
I ad  iiJamtnam  hoc  ipfo  iure  conftat  , & confe- 


Lih  .1111  S>t  Itgt  pofitim  QanonUa 
A 


B 


qucnter,nec  oportet  exprimere  a quo  receperit 
virtutem, quia  hocimpertinens  eft  ad  effe.dlum. 
i Porcftas  autem  delegata  femper  eft  vcluti  quid 
' facfti,&  qui  illa  vcicut  fe  habet  ad  modu  inftru- 
mcnti  atftu  mot!,&  pendentis  ab  influxu  caulx 
’ prine. palis',  & ide6  vt  de  iurifditftione  conftet, 
conueniens  eft  exprimere  operantem , fc  illam 
habere  , & confcc^uentcr  vnde  illam  habear. 
Qux  differentia  eft  moralis  tantum  congruen- 
ta  , itavtncccftarium  non  ficfetnpcrferuari. 

qui  vtiturpotefute  delegata,  non  femper 
i id  expnmit,&  Prxlatus  ordinarius  poteft,fi  ve- 
llt,idexpJicarc,&  interdum  forte  propter  alio- 
1 runi  ignorantiam  poterit  effe  expediens, 

I Venio  ad  modum  alium  explicandi, &defen* 
priorem  fententiam, nimirum  Chriftum 
\iiMitxpti-  Dominum inftituifte,vteffentin  EcclefiaEpi- 
i €Mxdt  frt . fcopattjs  fnb  Potifice,  quia  noffpoterat  tora  Ec- 
deila  immediate  gubernari  per  vnum  Epifeo-  j 
*****  pum  vniucrfilem, qualis  eft  Summus  Pontirexj' 

\ \'olU't.jue  idemChriftus  Dominus, vt  illi  inter>-j 
. racAj  gubernatores  effent  non  tantum  delega-; 
|ti,5r  quali  Vicarij  Papx,fed  vteffent  vcriPafto-! 
rcsordnurij,&  Principes  fpirituales  fub  Pon-| 
tificc  Summo.  Hoc  enim  ollendit  Ecciefiafticaj 
traditio  & fumitur  ex  verbis  Pauli  citatis  , la\ 
Sphiem- Sun^s  vof  pefuit  Spifiopos  regere  Ecde-j 
Ji.tmDei.  Hinc  ergo  vitcriustic  , vtEpifeopatus! 
ipfeexyi  inftirutionis  Chnfti  iunrdicHoncmi 
tOfdurariam.&  principalem  includat;  imo  quod' 
tqta  illa  dignitas  vt  diftinguitur  a confccratio-  j 
‘nc  in  potcftate  iurifdidftonis  confiftat , quia  eft' 
digniias  prxlationis,&  regiminis , qux  line  iu-  ^ 
nluiliftionc  intdhgi  non  potcft.Ec  conkqiicter,! 
nec  fine  roteftatc  prascipiendi.h^c  enim  (vtfu-  ‘ 
jTa  diccoam  J adeo  eft  intrinfeca  fuperiori , \t 
rcpngnccaliquem  fieri fuperiorem  , ftuPrxla- 
tnm  , & noiw-eciperepoteftarem  prxcipiendi. 

, Hinc  ergo  coududunr  diifti  auchores.hauc  po- 
I teftarcm  dari  immediate  a Chrifto,&  ex  vi  turis 
I diuini.qma  datur  ex  vi  muneris  a Ghriftoinfti  - 
I turi.Ft  licet  P6rifcx,veIperfeappJicettalemu- 
i nushu:c, vel  illi  perfon*  , velpofticinftituerc 
I moiiurn  applicandi  illudjnihilominus  tali  mu- 
nenex  vi  iurisdiuini  adhxret  talis  iurifd  <ft;o, 
jvvipium  munus  ex  vi  diuin*  inftiturionis-da- 
, & ‘OnkquentcrPontifcxfolumfe habet, 
vt  delignat.s  perfonampeus  vero  eft  , qui  per 
immcv  late  tribuit  munus,  8cconfcquen- 
ter  poteftatem. 


Veruntamen  contra  hunc  modum  explican- 

di  hanc  pbteftatem  facile  poteft  recepta  veritas  R^9<Jtur 
dcmonftrari.  Nam  in  primis  litet  demas  Epi- 
IfcopatumclTedeiurediuino,  nonfolum  quoad 
j dignitate  ordinis, fed  etia  quoad  munus  paftora- 
'le.noinde  feqUitur,inftitutione,vel  collectione 
i talis,  muneris, vel  iurifdiiftionis  efle  immediate 
’ a Chrifto.quia  fieri  reCte  potuit,vt  Chriftus  do- 
jcuerit,&  prxeeperit  Apoftolis,  & praecipue  Pe- 
tro , modum  regendi  monarchiam  Ecdefiafti- 
Icam  medijsEpifcopis  tanquam  paftoribus  or- 
}dinariis,&  Principibus  fub  Petro,  & nihilomi- 
jnusqftodcommilcrit Petro  , & inftitutionem 
! muneris  cum  tali  iuriftlitftione , & collationem 
I eius, non  tantum  defignando  perfonam,led  etia 
! poteftatem  ipfam  impertiendo.  Hatc  enim  duo 
I valde  diftinda  ftmt,&  feparabilia,prxcipere  a- 
I liqui d fieri, vel  facere  illud.  V t,fieri  etia  potuit* 
i vt  Chriftus  Apoftolis  praeceperit,  vt  ordinaret 
modum  & ritum  celebrandi  Sacrificium  Miffas 
I quoad  accidentales  cxremonias,&  nihilominus 
i eis  commilerit  illas  ordinare, & inftituerc.  I de- 
que  dici  poteft  de  Oratione  publica  Ecclefix,& 
fimilibus.Sic  ergo  potuit  Chriftus  praecipere, vt 
eflec  in  Ecciefia  paftorale  rnunus  Epifcoporum, 
i dcnihilominus  inftitutionem  illius  muneris  co- 
j mittere  Petro. Hoc  autem  polito,  ( in  quo  nulla 
j repugnantia.ncc  moralis  incommoditas  often- 
jdi  poteft)plane  fequitur , iurifdiiftionem  Epi- 
j feoperum  efle  de  iure  humano,  & per  homines 
dari.  Quia  res  eft  talis  eximmediata  inftitutio*^  1 
ne, non  ex  praccepto,quod  ad  illam  roouit.Namj 
praeceptum  remote  fc  habet, & eft  generale  , & j 
non  determinat  particularescircunftantiasrei,  j 
fine  quibus  res  ipla  non  fi  n Inftitutio  vero  pro- 
xime fe  habet , & conftitnit  rem  in  parriailari 
|Cumdetcrminatiscircunftantiis.Sicutin  exem- 
plis adduClis  caeremoniae  Mill«  fune  de  iure 
jhumano;eftopr5ceptu  generale  ordinandi  illas 
I fuerit  d!uinum,vtre  vera  eft,  fiue  fuerit  diuinu 
naturale,fiue  pofitiuum;&ficin  fimilibus.Idem 
ergo  erit  in  praefenti  ex  di^ahypothefi  , quod 
Epifeopatus  inferiores  pontificali  dignitate  no 
habent  a iure  diuino  nifigeneralc  praeceptum 
inftitucndijSc  conferendi  talem  dignitatem,  vt 
fi  Rex  mittens  Proregem  in  Indiam,  illi  praeci- 
piat conftituere  in  prouincijs  ordinarios  gu- 
bernatores,illi  vero  committat, & modum  po- 
teftatisiIiisconfercnda;,&  munerum  largitio, 
nem, non  dicentur  poftea  gubernatores  illi  ha- 
buifte  munus  a Rege  immediate,feda  prorege, 
licet  ex  regis  prxcepio , quia  proxima  menfura 
poteftatis  tfc  voluntas, ac  hidicium  Protegis, & 
ipfe  eft  etiam  proxima  caofa,  qus  ex  vi  fu^  po- 
icftatis  alia  officia  prouidet;ita  ergo  erit  in  prae- 
fentijpofitapraediiSainftitutione. 

Quod  ergo  talis  fuerit  Epifcopatuum  infti- 
tutio, probatur  primo  ex  modo  loquendi  Ca* 
nonum;ait  enim  Cregor.in  eap.  D«:mo. 2. q.6. 

Rmana  Ecciefia  vices  fuas  ita  alijs  impertiuir  Ecele-  d». 
JijSiVt  in  partem  ftnt  vocatsfelicitudinh^nOH  W plenttH'  mmk 
dmem  pMepus.Vbi  pondero  verba  lih, Vites fvc» 
impertiutr.na  plane  fignificant,aliaru  Eceleliaru 
paitoresa  B omano  habere  poteftatem, & ideo 
luo  modo  vices  dhus  gerere,  ficut  olim  Praeto- 
res vices  Imperatoris  gerebat . N on  intedit  au- 
te  per  hoc  docere  Greg.  Epifeopos  elle  tantum 
. icanos  no  proprios  paftorcs,&Prin- 

cipes,  fed  folu  volmr  explicare  emanatione  v- 
nms  pnnc.patusabalio,^quocreatur  Epifeo- 
l^vt  eiuscoadiutores.j^  Leo  papa  in  capite 


ir 


Ita 


liMith  1«. 


Qaf.\  1 1 L 'Po/ sitne  Vmf^ui/ijue  EftJ,inJua  dmefUe^es  ferre. 

' h ~~ 


I$tn  20. 


Mntih.  vlt. 


Ita  Dominus,  tp.  dilt.loquens  depoteHate  Petri, 
inquit  in  ipfo  fuilTe  a Chrifto  principaliter  col- 
locztivn.Vtab  ipfo  quafi  quodam  capite  dona  fuave- 
lut  in  omne  corpus  di^underei.  Quod  tcdimomum 
ita  eludit  Caftro,\t  particulam  illam  , .^b  ipfo) 
interpretetur,  dicere  orcinem  temporis : non 
caulalitati?.  Sam  Chtifltis  filCinquit)^!//  imtnedia. 
te  dedit  Aponolispotefiatem  ,kdpnusPetro  Matt. 
i6.&  poftea  reliquis  Apoflolis  Matth.i  8.  Sed 
in  primis  femper  ibi  fupponit  fallum  , 1’cilicet, 
Chnftum  dedifle  Petro,  vel  Apoftolis  potefta- 
temMatth.l(S.&i  8.quiatuncnondedit , fcd 
promifit,  vt  conflat  ex  verbis , & communi  ex- 
politione. Vndefalfumetiaeft,  Chriftum  prius 
tempore  dedifTe  Petro  Apoftolatum,  velpote- 
flatem,quamcactcris  Apoftolis:  nam.  flmulom- 
nibusdixitjSitat  mifit  mevtuens  Pater , & ego  »iif- 
rem,Ioan.ao.&cap.fequentidixit  VttToi]fafce 
oues  wfrtf.quod  pertinuit  ad  fingularem  dignita- 
tem eius;  poftea  vero  iterum  quoad  munus  A- 
'poftolatus  dixit  omnibus,  Buntes  in  mundum  vni- 
uerfum  pradicate  Euangelium, &Ct,M2ith.\lt.P otc- 
jftas  ergo  ApoAolorum , & iurildi(fiio  illorum, 
vt  tales  erant  non  fuitj<it  if/o,Petro  etiam  ordi- 
ne temporistnon  ergo  in  hoc  fenfu  loquutus  eft 
Leo.Ncque  per  illam  particulam, 4l»ip/o , refert 
Iblam  perfonam  Petri , fed  etiam  cum  propor- 
tione ad  luos  fucceflores,  vt conftat  ex  contex- 
tu. Prius  enim  dicit , Chriftum  Dominum  ita  ordi- 
najfe  Apofotorum  officium, Vt  in  $eatipmo  Petro  Apo- 
fiolorum  omnium  \tmmo  principaliter  colloca f et.  V bi 
non  dixit  prius  tempore, fed  principaliter , quia 
nimirum, in  illo  tanquam  in  capite,&  ordinario 
paftore,cuiluccedendumefTet,inalijs  vero  tan- 
quam in  legatis  vitalitijSjVt  fte  dicam,  officium 
illud  collocauit.Et  addit  rationem  , &caufano, 
Vt  ab  ipfo yid  eft, per  iplum  ,dona  fua  diffunderet, non 
inApollolos,  iam  enim  de  illis  non  traiftabar, 
/ed  in  corpus  omne , non  vno  tempore, fed  perpe- 
tuojideo  enimvoluitdignitatcm  illam  Petri  cfTe 
perpetua  vrper  Petrum, & fucceflores  eius  om- 
nis alia  poteftas  ad  alios  diffunderetur. 

Secundo  poteft  adiungi  ratioj&;  congruentia, 
quia  hic  modus  inftitutionis  eft  magis  confen- 
! taneus perfetftae  monarchis, qualem  efTe  Chri- 
fti  Eccicllam  Catholiciinteiligunt.ltcmeftco- 
'gruentiorad  maiorem  vnionem  membrorum 
mmrciii/  omnium  etiam  principalium  cum  luo  capite,& 
c^corgrue  perfecftiorem  fubordinationem,&  confequen- 
uertntitBri  maiorem  Ecclefi ac  pacem  *,  ergo  merito  cre- 
dimus,ita  fuifTe  Ecclefiam  a,  Chrifto  inftstutami 
Praefertimquiade  fupremi  capitis  inftituiione 
cum  plenitudine  poteftatis,&  abfoluta  paftora- 
li  cura  line  vlla  limitatione  conftat  expreftecx 
Euangelio  ;de  poteftate  autem  immediate  data 
alijs  pra:latis  , quibus  perpetuo  fuccederetur 
ex  vi  eiufdem  donationis, non’conftat  ex  Euan- 
gelio, imo  neque  aliquod  eius  indicium  reperi- 
tur.Et  aliunde  ex  vfu  colligi  poteft,mutationes, 
&’ere<ftiones  Epifeopatuu  ad  Romanum  Pon- 
tificem femper  rpe<ftafle,vr fumitur  ex  ca.Qtf4«- 
to,&LCip.Salomtana  6^.difi.&CC3p.PaJioralis.Sc.  c. 
7rrwpor«,7:q,i.& plura  alia  referi  Vargasfupra. 

Tertio  declaratur  eadem  veritas  ex  differen- 
tia inter  pontificiam  dignitatem,&  officium  E- 

fr*»*m*  r'OK  j . C ^ ^ D ^ 

hei  reria^  pifcopi: nam pontificia  dignitas  habet  cerram, 
tmmuttfbi  immutabilem  qualitatem  & poteftatem  ex 
\\  ^**^-*/^  I vi  fuac  inftitutionis  in  his , quae  ad  fubft.mtiam 
infiutie*^  i eiuspertinent,&  ideo  rede  intelligitur  effepo- 
ftpstnhif  {tuifTc,acdebnifle  ex  immediata  inftitutionedi- 

qut  I^am  cx  parce  fubditorum  , & territorij 
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habet  determjnationem  per  modum  vniucria- 
litatis  , vt  fcilicec  extendatur  au  vniucrfum 
mundum, & omnes  Chriftianos  baptizatos,  & 
aliquo  modo  ad  omnes  homines,  quantum  nc- 
celte  eft  ad  fidei  propagationem , aciuftam  re- 
ligionis Chriftianiprotedionem  j &liniiJiter 
ex  parte  adionum  foluendi,&  ligandi  omnium 
moaorum  ,&  materiarum  , in  quibus  verfari 
pofTunt , habet  eandem  determinationem  p;;- 
vniuerfahtatem,& in  omnibus  his  habet  immu- 
tabilitatem,quiancc  augeri,  nec  minui  ab  ho- 
minibus potcft.&ideoilliuspoteftatis  origo  im- 
mediate in  Deum  fertur,  quia  non  eft  in  homi- 
nibus poteftas  nec  innata  , nec  extrinfecus  da- 
ta, aquacantacclficudo  poteftatis  manarepo- 
tuerir. 

At  vero  munus Epifcopale  non  habet  cer- 
tam qualitatem,  aut  determinationem  cx  vi  iu' 
ris  diuini, neque  in  territorio, neque  in  perfonis 
fubdendis  huic,vcl  illi  Epifeopo, neque  in  adi. 
bus  regiminis,neque  in  materia, illorum.  Vnde 
videbimus  quoad  territoria  Epifeopatus  cfTe  in- 
fquales,&  eundem  nunc  augeri , nunc  minui, 
vel  vnum  in  duosdiuidi,vel  c conuerlo  ex  duo- 
bus vnum  fieri.  Quoad  perlonasetiam  ex  cade 
Dioecefi  aliqua  eximuntur  a fubiedione  Epi- 
fcppi,&  immediatcfubijciuntur  Papac,vel  alte- 
ri iuxta  voluntatem  cius , & f^pe  contingit  E* 
pilcopum  vniiis  Dicecefis  habere  Eccleliasfub* 
iedas  fibi  in  alterius  Dicecefi,&  aliquam  exem- 
ptam in  proprio  territorio. In  ipfis  etiam  Epi- 
feopatibus  eft  ordo  hicrarchicus  Epifeoporum, 
Archiepif.  & Patriarcharum  , feu  Primatum, 
qui  nullo  modo  poteft  in  iusdiuinum  referri, vt 
per  fe  conftat. Item  in  adibns  iurifdidionisl])i- 
rituajis  aliqui  funr,quosnon  poflnnt  Epifeopi 
ex  vi  fui  officij,vrmltjtuere  irregularitates , vt 
in  propria  materia  dixi,  vel  praferibere  impe- 
dimenta irritantia  matrimdnium,vt  ex  propria 
materia  fuppono  , vel  relinquere  fuu  Epifeopa- 
rum,autad  alium  tranfire, iuxta  caput  Jwfer  cor- 
poralia,de  Trunslat.Epifcopor.  &cap.  Niji  cum 
pridem, de  Renunciar.  & in  vniucrfum  grauio- 
rum  caufarum  definitio  iuxta  caput.A^diem,  de 
Baptiftno.  In  alijs  vero  adibus  iurifdidionis, 
quos  Epifcopalis  poteftas  exercere  poteft,  limi- 
tationem ,&refcruationem  fatpc  recipit  , Vel 
certam  menfuram,vt  in  abfolunonibus,difpen- 
fationibus,indulgentijs,&  aliis  fimilibus:  ergo 
non  potuit  conucnienter  tale  munushabere  di- 
uinam  inftitutionem  immediatam  , quae  debet 
efiecertaj&praefcripta. Qualis  enim,&  quanta 
hac  fuerit,exiurediuino  definiri  non  poteft;er- 
go  nec  ipfum  munus  in  poteftate  iurifdidionis 
confiftens  fuit  immediate  inftitutum,&  datum 
a Chrifto, fed  folum  pracceptuni,& commiflTum 
Vicario  luo  i 

Dicetur, ex  vi  iuris  diuini  h abere  Epifeopurh 
integram  poteftatem  iurifdidionis  fpiritualis, 
nili  a Papa  in  aliquibus  rebus  limitetur,&  folum 
in  hac  dependentia  efle  inferiorem  poteftate 
Papae  , atque  hoc  modo  habere  certam  quali- 
tatem,^ praeferiptum  modum  ex  vi  iuris  dr- 
uini , variabilem  tamen  per  humanum.  Sed 
in  primis  hic  modus  inftitutionis  alienus  eft 
ab  inftiturione  diuina  ; decet  enim  , vtea  , 
quae  immediate  a Deo  prxfcripta  fune , immu- 
tabiliora permaneant , & ira  videmus  feruari  in 
inftitutionibus  facrificij  , & facramentorum. 
Deinde  , cum  in  illo  munere  tanta  futura 
cflTet  mutabilitas  , ac  varietas  , & nunquam 


flantiX  eius 
perlinent. 


x8. 


c. Inter  cor 
pera- 
C.Hi(i  cum 
pridem. 
C.Mmiores 


rg. 

"Euafio  cUm 
ebuiatiene. 


recen- 


/ 


jnmtri  tn 
itt- 

Ur  (iTfieTM 
\i>4. 


B 


ao 




'retenturum  effet  totam  illam  vniucrfalitatem, 

'i  ncceffe  fuit  ita  diuinitus  inftitui,  cum  i am  cllet 
' data  tcclcfi*  in  Pttrofufficiens  poteltas  , p« 
Quam  poffet  ordinari : Deus  enim  fuauiterdil- 
Mnit  omnia  , operando  per  caufas  fecundas, 
^ando  commode  poteft.  Denique  ex  illo  mo- 
do inftirutronis  videntur  fcqui  aliqua  ablur. 
da  , vnumcft  , Epifcopalem  iurildiaionem 
defc,  & ex  vi  iuris  diuini  extendi  ad,  vni- 
uerfum  mundum , & ad  omnes  homines  nili 
per  pontificem  limitetur  ad  modum  lurildidio- 
nis  ApofcoIic.T,quod  per  fe  incredibile  eit.  Aliud 
eftpolTe  EpifeoposexviiurU  diuini  difpenfare 
in  matrimonio  rato,nifi  aPapa  releruetur,quod 
eft  etiam  incredibile.  Tertium  eft  poflereUn- 

I ^ quereEpifeopatum  fua  audloritate  , nifiaiure 

humano  elTet  prohibitum  , quod  eft  contra  In- 

noc.j.in  dido  cap, Inter forpflr^/w.Et  fimiliapof- 

funt  multa  inferri;  non  fuit  ergo  talis  inftitutio 
I diuina.fedfolum  h*c , vt  crearentur  Eoikopi , 

■ qui  elTenc  ordinari j pallores  principales  ani- 
'marumjergo  nihil  aliud  immeiliate  perius  di- 
. uinum  politiuum  in  Ili  tutum  eft.  Exilia  vero 
generali  ordinatione  fequitur  ftatim,  in  crean- 
do illo  munere,feruandain  primis  efle,qu*  ius 
diurnum  naturale  poftulat  , fuppofito  priori 
fundamento, fcilicetjVt  tale  munus  creetur  cum 
omnibus  neceftarijs  ad  conuenientem  yfum 
ciusrin  his  vero, quae  prudentialia , vel  arbitra- 
ria funt,res  tota  commifTa  eft  Petro;ergoab  il- 
lo , & per  illum  habent  immediate  Epifcopi 
omnem  fuam  poteftatcm. 

{ Vnde tandem  concluditur,  mult6 magis  id 
d icendum  efll*  de  poreftatc  ferendi  leges , quia 
non  folumpotefi  illa  limitari,  vel  ampliari  per 
j pontificem  , vt  quotidie  fit  i fed  etiam  poffenc 
parriculares  Epilcopatusinftitui.non  cofetendo 
Epilcopis  porellatem  condendi  leges. Quia  haec 
poceftas  non  eft  perfe  ncceftaria  in  omni  gu- 
bernatore,nec  in  omni  Principe,  vt  patet  in  tc- 
poralibus  Principibus  habentibus  fuperiorem 
1 hi  illo  ordine.  Et  ratio  eft,  quia  ad  huiufmodi 
[ rtgimcn, etiam  ordinarium, principalius  fufficic 
! potcllas  prxeipiendi  pro  tempore, prO  qua  du- 
rat regimen, 6r  obligandi, cogendi, ac  iudicandi, 
quK  omnia polfunt  haberi  fine  potcftate  ferendi 
leges, id  eft, perpetua  prxcepta,&:  durabilia  poli 
mortem  pricipictis.  Vel  faltem  poftet  Pontifex 
ordinare, vt  ftatuta  Epifeoporum  non  eflent  fir. 
ma,&durabilia,nifi  ab  ipfo  confirmarentur, vel 
nifi  approbarentur  a Concilio  prouinciali,vel  a 
Merropolitano,aut  Patriarcha, prout  ipfi  iuxta 
regionum  varietatem  , ac  diftantiam  videretur 
expediens, Cur  enim  hoc  non  poteritPontifex? 
aut  quz  eft  in  his  omnibus  r pugnantia. Im6  v- 
fusipfc  oftcndit,poteftatcm  hanc  f«pc  illisco- 

, cedi  cum  aliqua  limitaiione,vt  patet  ex  cap.vlr, 

: C vlttM  J*  I r 'L'  j I a ^ . 

I F#r  ,h.  ci  Fer.ibi,C«m  ( er6  , & popuU,  & ex  cap.Now/r, 

kum  toto  fere  titulo  de  his  , quxfiunta  Prxlat. 
fineconfen.capic.  Ergocxdiuino  lura  naturali 
non  repugnat  Kpifcopale  regimen  cum  hac  li- 
mitatioi  c inftituti,  quandoquicem  Epifcopi  in 
fuo  ordine  non  iuntfupremi  principes  , fed  fu- 
periorem habentes. Nec  autem  repugnatex  di- 
' uino  iure pofitiuo,vt  a fortiori  confht  ex  diiftis. 
Quia  nullum  eft  verbum  in  facra  Scriptura, nec 
vllum  veftigium  traditionis,vnde  colligi  poflit 
tale  pofifiuum  ius , fi  cx  natura  rei  non  eft  illa 
potcftas  neceftario  connexa  cum  Epifcopali 
munere.  Habent  ergo  Epifcopi  hancpotefta-l 
tem,  quia  fupremu s Ecclefix  legislator  huma- ' 
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nus , qui  eft  Poncifex.ilhm  ets  , vcI  expreffe, 
vel  tacite  conceftit,  fuove  muneri  St^ 

cutfupradicebamusdeDynaftis  fubiedlis  Im- 
peratori, vel  alteri  Regifupremo  in  tcmporali- 
busjtunc  pofte  leges  ciuiles condere, quando  cis 
concefTum  eft, & non  alias.  Quod  autem  Epi- 

feopis  fit  hacc  poteftas  conceffa,ex  vfu,&  ex  lu- 

Iribuscitatisconftat.  _ ^ 

1 Ad  primum  ergo,&  prxcipunm  fundamen- 
itum  Caftri , quod  Epiftopifuntfucceflorei  A-  _ 
’poftolorum,refpondeturvno  verbo  fucccdcre 
illis  vt  Epifcopi  fuerunt,  non  vt  fuerunt  Apo- 
I ftoliifun  t enim  h*  dignitates  diuerferum  ratio- 
'numcPauIus  enim  Apoftolusfuit,  &ncfcimus 
! fuiffe  Epilcopum  alicuius  certf  dioeccfis,vcl  ha. 
buifle  aliquam  propriam  Ecclcfiam , tanquam 
jOrdinarium,&  proximum  paftoretn  illius,  licet 
* haberet  folicirudinem  omnium  Ecclcfiarutn.  i. 

: Corint.i  I.&  in  multis creauit  Epifcopos,vtTi- 
^um  Cretx,  Timotheum  Ephefi  , Dionyfium 
I Arhenis.DcIoanne  etiam  Euangeliftalegiturj 
' rexilTe  vniucrfas  Ecclefias  Orientis,&  in  eis  E- 
pifeopos  conftituifle , non  tamen  propriam  ali- 
cuius fedem  priuatum  Epifeopum  occupaflci 
1 Fuerunt  ergo  omnes  Apoftoli  Epifcopi  imme- 
j diate  fadli  a Chnfto  quoad  confecracionem  , & 
i quoad  hanc  fuccedunt  illis  omnes  Epiicopiifue. 
runt  item  Apoftoli  Epifcopi  quali  vniuerfales 
} totius  Ecclcfi*  ex  immediata  cocefiione  Chri-  futmnti- 
I fti,&  fecundum  hanc  rationem  non  habuerunt 
jfucccflbres  prfter  foluro  Petrum  , quialtiori  '' 
modo  pontificatum  habuit. 

Aliqui  etiam  Apoftoli(licct  hon  omnes)  ha- 
buerunt determinatas  fedes  Epifcopales  , & 
quoad  hoc  non  habuerunt  Epifeopatum  imme- 
diate i Chrifto  , fed  per  determinationem  hu- 
manam. Sic  lacobus  Alphxi  creatus  eft  pnmui  . 
Epifeopus  Hierofolymitanus  k Petro , vt  tefta- 
tur  ChryIbft.H0m.87.in  Ioan.&  Eufeb.  libr.i.' 
Hiftorixcap.i.Sic  etiam  ipfe  Petrus  primus  £- 
pifeopus  fuit  Antiochix,  quam  fedem  non  im- 
mediate a Chrifto  habuit, fed  fuaau^oritateac- 
cepit,&  eadem  poftea  reliquit.  Quoad  hos  er- 
go Epifeopatus  fuccedunt  Apoftoiis  Epifcopi* 
proprie  quidem,  & in  rigore  foluni  iri  iliis  Ec- 
clelijs.qiiae  aliquem  ex  Apoftoiis  habuerunt  in 
primum  Epilcopum, in  reliquis  vero  folum  per 
quandain  imitationem  , vel  participationem* 
quam  habent  a Petro  , non  immediate  k Ghri- 
fto. Ad  verba  Chrifti.Matth.  :8.iam  diiftum  eft* 
folum  fiiilTc  promiftiua.  Modus  autem  quo  ta- 
lispofeftas  elfct  danda  paftoribusEcclefix,  ibi 
non  declaratur.  Vnde  licet  Epifcopi  habeant 
per  Petrum  poteftatem , veriftime  in  illos  con- 
utniuQuofcunqueligdMentiSi  Cum  participa- 
tione,5i  diftnbutione  accomraoda.Reiiqua  te- 
ftimonia  immerito  aff . runr,quia  non  folum  de 
Epifcopis,fed  etiam  de  omnibus  fuperioribus, 
feuPrxlatisinferioribus  verum  habent.  Etfuo 
modo  etiam  in  Magiftratibus  , & principibus 
temporali bus,quamuis  certum  lit,  non  imme- 
diate aDeo,fed  per  conceftionem  hominum  ha- 
bere fuam  poteftatem. Nam  poftquam  illasha- 
bent, incipiunt  elTe  miniftri  Dei, & ideo  illis  de- 
betur obedientia. 

Ad  fecundum  patet  refponfio  ex  didisjcon-  J? 
cefta  enim  maiori  in  bono  fcnfu  , negatur 
Minor,  qnia  potcftas  ferenai  leges  , noneft 
de  ratione  intrinfeca  muneris  Epifcopalis  fe- 
eundum  generalem  rationem  fuam  , fecun- 
dum  quam  habet  originem  aliquam  a iure  diui- 
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(Upm  «e  1^'®  5 ^ ideo  non  eftapta  comparatio  , qu«  tic 
proinde  co.  , ad  dignitatem  Apoftolatus  : nam  illa  fuit  di- 
jgnirasvniuerlalisiurifdidionisrelpedtu  totius 
Jdcclell2,&  ab  ipfo  iure  diuino  fuit  determinata 
ad  illum  gradu  perfedionis.  Epifcopalisautem 
dignitas  quoad  lunfdidtionem  non  ell  ita  de 
iure  diuino,  nec  habet  ab  illo  certum  modum 
potellatis,  & confequenternccinftitutionem, 
ledlblum  generale  prateeptuminftituendi  , & 
conferendi  illam.  Et  hoc  modo  fufficienter  ex- 
plicantur verba  Pauli,  Jn  quo  vos  Spiritui  Sanctus 
pofuit  Epifeopos  regere  Eccleftam  DrirEo  vel  maxime 
quod  etiam  reges  dicuntur  regnare  per  Deum, 

& habere  poteliatem  a Deo,etiamfipcr  homi- 
nes immediate  illis  collatalint  regna  ; itaergo 
licet  Epifcopiconftituantur  a Petro»  veriflime 
dicitur , politos  efle  a Spiritu  Sandlo  ad  regen- 
dam Eccleliam , quia  heee  eft  voluntas  Spiritus 
San(!ili,&:  non  line  ipliusinfp iratione,&coope- 
tione  fit.  Reliqua,  quaj  ibi  adduntur , iam  lunt 
‘expedita. 

Ad  tertium  ex  vfu  relpondeturjpoft  Apollb- 
ios  femper  fuiflfe  Epifeopos  creatos  per  homi- 
nes , & non  immediate  a Chrifto , & accepilTe 
fuam  poteflatem  mediantePontificc  liimmo  ali- 
quo modo,licet  non  femper  fuerit  idem  modus 
feruacus.  Nam  in  principio  nafcentis  Eccleliz, 
hcet  Petrus  fua  audloritate  quam  plurimos  Epi- 
fcopatus  erexerit,  vt  late  refert  Baron.Ann.  44. 
num.1r.27.  &f2pealijs  locis  « tamen  etiam 
alij  Apoftoli  per  poteflatem  libi  a Chrifto  con- 
celTam  Ecclefias  erigebant , & Epifeopos  in  eis 
conftituebant , vt  de  Paulo  ditftum  eft , & de  fe 
ipfe  teftatur,&de  loanne  Euangelilla  ait  Hie- 
ron.de  Scriptor.Ecclef,  Totas  Afu  fuodauit, rexit 
Ecclejlas, Et  rertullian.lib.4.  contra  Marci. cap. 
Hal;e}mu(mquh)  loatwis  alumnas  Ecdeftas , nametfi 
Marcion  Apocalypfim  eius  reluit, Ordo  tamen  Epifeopo- 
rum  ad  origmem  recenfus,  m loannem ftabit  auRoretn 
£t  de  alijs  limiliter  eft  notum, ac  necelTarium.  * 
Nihilominus  vero  credendum  eft  , omnes 
Epifeopos  ab  Apoftoliscreatoshabuifiefuccef- 
foresimedia  Petri  audloritate,  mediate,  vel  im- 
mediate. Nam  ordo  Hierarchicus  Epifeoporu,* 
Archiepilcoporum,  & Patriarcharum  a princi- 
pio EccleliS:  incepit, &quia  in  Ecclelia  perpetuo 
erat  duraturiis,non  line  audoritate  Petri  inlli- 
tutus  eft  , vt  alibi Deodante  latiusdicemus? 
Tunc  ergo  in  Alia,  & aliis  regionibus  remotio- 
ribus per  eledionem  aliquam  vfu,&  tacito  con- 
fenfu  Romani  Pontificis  fiebant  Epifeopi  & 
fuperiores  Praelati,6^  fortalTe  Archiepifeopi  co- 
firmabant  Epifeopos, in  Oriente,  & regionibus 
remotis,  Pacriarchee  autem  Epifeopos,  ipli  vero 
Parriarch  2 a principio  fuerunt  per  Petrum  in- 
ftituti,  & poftea  au  dor  itate  R ornante  Ecclefi* , 
vel  modo  aliquo  ab  illa  pr^ftripto  conftitue- 
bantur,&  ad  hunc  modum  femper  potuerunt 
Epifeopi  mediate , vel  immediate  per  Romann 
Pontificem  creari.  Et  licet  per  eledionem,vel 
poftuiationem  cleri, aut  populi  fierent, poteftas 
ipia  femper  dabatur  audoritate  capitis , vel  per 
fe, vel  per  alios  operantes  , quod  vfque  hodie 
feruaturin  Ecclelia  Catholica,  femperque  fer- 
uatum  fuiffe  credendum  eft  ? Nam  vtaitlre- 
narus  libro  tertio,  capitulo  tertio.  Jd  Romanam 
Eccleftam  propter  principaliorem  principalitatem  tie- 
ceffe  eji  ewnesconitenire  Ecclefias , hoc  ejl)  omnes  vn- 
dique  fdeles.  Quod  licet^maxime  de  Dodriua 
Fidei  verum  fit  ; tamen  etiam  locum  haberi 
in  his  omnibus, quae  ad  vniuerfale  regimen,  & * 
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j grauiores  eius  actus  pertinent , inter  quos  com” 
putatur  creatio  Epifcoporum.vc  tradit  Gregor.  ■-.  ^ 
in  cap.Praceptum,  diftmd.ia.&ibiGlofla, &j 
alij  notantjiSc  fumiturex  cap.  Antiquis  p.qufft.j.  c nnti/juu. 
quod  fumptum  eft  ex  Epiftola  Athanalij  ad  Fc- 1 
licem  Papam.  Vnde  etiam  notat  Glolfaincap. 

Quamquam  de  Eled.in  d.quod  de  iure  antiquo, 
Scdilpolitionc  EcclelixpoteRasconfcrendi  E-| 
pifeopatum  pertinet  ad  Papam,&:  notat  Panor* 
mitan.in  cap.Kerww,  de  For.compet.nu.i  i. 

Atque  hinc  tandem  explicata  , & confirmata 
manet  vltima  pars  affertionis  , in  qua  diceba- 
mus , poteftatemhanc  Epifeoporum  originem 
habere  a iure  diiiino,&pr2ceptu  Chrifti  eft,  vt 
Ecclelia  per  Epifeopos  gubernetur,  &quod  a 
Papa  vocentur  in  partem  folicitudinis  , licet 
modus, deter minatio, & collatio  potcftatisper 
arbitrium  , & prudens  indicium  Pontificum  fa- 
dalicj&augeri  vellimitari  poflit.  Vtautem 
hac  omnia  clariora  fiant , & ad  omnes  Engula- 
res  perlbnas,qutB  leges  Eccleliafticas  ferre  pof- 
funt,  melius. applicentur,  nonnulla  peculiaria 
dubia  in  fequenti  capite  proponemus,  & expo- 
nemus, 

C A P V T V. 

Deciduntur  nonnulla  dubia  quibus  dodrina  fu~ 

• perioris  capitis  magis  explicatur. 
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Rimum  dubium  eft, vtrum  Epifeopus  pof- 
lic  condere  leges  fine  voluntate  pap2,&quf 
regula  in  hac  materia  feruanda  fit,  videlicet,  an  mum 
polfic  Epifeopus  quidquid  ei  non  prohibetur, 
velfoium  quod  ei  conceditur . In  quo  primo 
dicendum  eft , Epifeopos  non  pofle  leges  ferre 
in  rebus,  quas  Papa  fibi  Ipecialiter  relcruauit, 
illis  Videlicet  aliquo  modo  repugnantes.  Hoc 
eft certilfimum cx  lubordinatione  debita . Ha- 
beturquein  cap.i.de Epi/cop. &cap.i. 

& 2. de  ReUquijs,8z  Venerat. Sandorumj  & cap.vit. 
de  Religigjis  domibus,  Vnde  fecundo  certum  eftj 
non  polle  aliquidftatuere contra  ius commune, 
quia  eo  ipfo  repugnarent  voluntati  fuperioris, 
fumitur  ex  cap.feciindo  de  Locato.  Tertio  ad-  papajihi  jps 

aufis  nihil  pofle  fta- 
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tuere, quia  per  generalem  regulam  Sedi  Apo- 
ftolicajfuntreferuata:.  Notat  Gloffa  in  capit, 
fecundo  de  Maiorit.  & obedient . Item  Giofla 
in  cap. fecundo, §.  Porro,  dift.^.Sc  i8.diftin<ft.in 
principio.  Abbas  in  capite  vltimo  de  Offic.Lc- 
gato,numeroquinto,& fumitur  ex  capt  Vracepiis ' c fracep 
diftin<ft.i2.&cap.Mfl/t«,diftin<ft.i7.&cap.  Ma- 
ior«,de  Baptifmo.  Probatur  etiam  ex  generali  ' ’****' 
principio,  fub  generali  conceflione  non  venire 
ca,qtijc  in  fpccie  non  eflent  verifimiliter  conce- 
denda cap.vltimo  de  Officio  Vicarij  in  Icxto,  & 
optime  ad  rem  prarfentem  in  catp.Quod  translatio- 
j «fW.  Vbi  adnotant  Panormitan.  & alij , & Bar- 
jthol.in  1.0»!««  poptt/i, Digeft.de  luftitia,  & iure, 
numero  26,  Dicuntur  vero  efle  grauiora,  quas 
ad  nouam  fidei  declarationem , vel  promulga- 
tionem pertinent , vel  quae  concernunt  flatum 
vniuerfalis  Ecclefix,  vt  verbi  gratia , continen- 
tiafacerdotum  , aut  quae  repugnant  priuilegiis,  £ 

vel  confuetudinibus  vniuerfalibusjiuxta caput, 

Cum  diledus.de  Confuetud.  vbi  Giofla  verbo, 

Conf  itum.  Itemvnam  Ecdefia  alteri  fubiicere, 
aut  duos  Epifcopatus,vel  vnum  in  duosdiuidc- 
re,vt  dicitur  in  dido  Catp.Quod  translationes^  & fi- 
mileeflctquadragefimalcieiunium  mutare,  vcl 
^ quid 
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qnid  finaiie  . Excra  hos  vero  calus  pro  generali 
Tegula  habendum  eftjEpifcopum  non  agere 
Etiua  approbatione, confirmatione,  auc  concef- 
llone  papXjVtpofiit  ftatuta  conciere  de  fe  firma, 
ac  perpetua,  quia  hoc  conuenit  ilii  iure  ordina- ' 
rio,capitc  Iccundode  Maiorit.Sc  obedicnc.  cap, 
fecundo  de  Conftitut.  in  fexto  de  ex  perpetua 
confuetudine  , traditione  Eccisliae,  neque  elt 
vlla  ratio  ad  limitandam  hanc  Epifeopi  pote- 
ftatem. 

Secundum  dubium  cft,  V irumEpifcopus  poF 
' llt  line  con lilio, vcl  cOnfenfu  capituli , aut  cleri,, 
Iftaruca  efficere.  Aliqui  enim  id  affirmant  ex 
I Gloffa  in  capitulo,  Siquisy  de  Maioritatibus,  & 

' obcdienr.led  illa  Glolla  id  non  dicit,  fed  Ibium 
ait  polTe  Epifeopos  conllitutioms facere.  Vnde  . 
i Panormit.  cap.  vltimo  de  Offi.  legati  abfolute 
id  negat , citatque  loan.  Andr.  & id  colligit  cx 
C j£uatiit,  cap.NMir.  & cap. ^M4ttfo,deIis,quat fiunt  a Prst* 
ilatofine  confenfu  capituli.  Quae  luranon  lo- 
quuntur de  ftatutiSjfed  de  obiedtionibus  bono- 
(rum  Ecclefix,&:  alijs  fimilibus  negotijs,  qux  ab  " 
Epifcopoline  capitulo  facienda  non lunt.  Vnde 
dicendum  puro , eandem  fere  regulam  hic  c fle 
feruanda , qux  in  proximo  antecedenti  pundlo 
polita  ell.Nam  regulariter  Epifeopusnon  pen-i 
det  inferendis  legidus  a capitulo , quia  non  ha- 
bet ab  illo  potellatem,fcd  a Papa , a quo  in  luo  ^ 
gradu  conllitutus  efl  princeps  habens  tregimeii 
Monarchicum  , quia  hoc  erat  magis  confenta- 
ncum  diuino  iuri.Item,  quia  nullo  iure  adhibe- 
tur hxc  limitatio  poteftacis  Epifcopalis,  nec  ta- 
lis dependentia  Prxlati  a fubditis  in  legibus  fe- 
rendis Icquitur  ex  principiis  naturalibus : ergo 
non  elt  pro  generali  regula  confli  tuenda,folum 
ergo  dici  poielt.elTe  necclTarium  concilium,  vel 
conienlum  cleri , auc  etiam  populi  in  calibus  a 
iureexprcflisjVclin  his  rebus  , quxlpccialem 
ratione, vel  neceflitatem  prx  fc  ferunt.  Exem- 
plum prioris  partis  habetur  in  capitulo  vltimo 
dc  Feriis , & de  illo  late  dixi  in  tom.  primo  de 
Religione  tra(flat.2.1ib.l’ecundo,cap.  II.  anum, 
leptimo . Exempla  alterius  partis  fune , li  leges 
E pifeopi difponant  de  rebus,  qux poliunt ceue- 
re  in  prxiudicium  capituli, aut  cleri, proportio- 
ne feruata,vt  fi lintcontra priuilegiuma  Supe<- 
riorc  illis  concelTum  > vel  contra  prxlcripcain ! 
confuctudinem.Ethoc  adiummum  poteltcol-| 
ligi  per  argumentum  a limili  ex  didtis  capitibus,  j 
Nainf,& caput. magis  cxcap.F«j?r4,dej 
Locatoj& clthxc  communisflmentia. Felinus 
cap.CHOT  owjwfj.de  Conftitut. num.  i i.&Archid. 
ex  textu  ibi  cap. i. de  confer,  dift.5. 

Tertium  dubium  efl,  quid  dicendum  fit  de 


Canones  Ep.fcopales , & Archiepifco- 
Inam  prouintiaies,inreIligendum  eft  de  Archie^  [ 
jpifeopo  cum  concilio  proumciali , alias  lun  re- ! 


(pugnaret,  vccoftar,ex  iuribuscitatis.prxfertini' 
ex  cap.  N«li««pri;»rf4,^.quxftionetertia.Ideoque 


«quiparatio  illa  Archiepifeopi  cum  Epifeopo 
noneftomnimoda  etiam  relpeftiuetnam  Epi- 
feorus  folus  poteft  facereCanones  Epilcopales,’ 

nonfic  Archiepifcopusprouinciales.  j 

Atque  ex  hisfacile  intelligi,  fcu  expediri  po- 1 
tefl quartum  dubium, fciliccc, quam  poteft.atem 
habeant  ad  condendasieges  Cardinales, Abba-  pofftfetr, 

res  exempti, habentes  iurifdidtionem  Epifeopa*  Itgec  /e/,, 

Iem,velalijfimiIcsPra:lati  , aut  etiam  legatus 
Pontificius.  Primo  cnimde  Cardinalibus di- 
cendum  eft,perfe.&  ratione  fuxdigmtatis  Ib- 
lumpoiTeieges  ferre  in  Ecclefijs  fuoram  titu- 
lorum. Probatur,  quia  tantum  in  illis  habent 
iurifdiaionem  Epifcopalem,  vt  aperte  fuitiitur 

ex  cap.  Hif  quet, dc  Maioritate  &6bedieh.&  cap. 
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Querehm,  dc  Eled.vbi  id  notat Panormit.citans 
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Ioan.Aiidr.&  alios, & Hieron.Manfrod.traifta.  MuiifZ 
de  Cardinalib.DeciT.  i ;4.  Secundum  dicendum 
eft,inferiorcsPrf latos,  licet  Cardinales  no  fint, 
fi  habent  iurifdicflionem  Epifcopalem, pofTe  iu- 
re communi  in  fuisquafi  Di oeceiibus leges  fer- 
re,nifi  eis  fit fpecialiter  prohibitum, aut  ex  con. 
fuetudine , vel  peculiari  inftitutione  requirant 
communitatis,  vel  capituli  cofenlum,quodtani 
ad  regulares,  quam  ad  feculares  extendi  poteft* 

Ratio  eft,quia  haec  poteftaseft  iurifdidionis,  & 
per  fe , & iure  ordinario  eft  coniunifta  cum  iu- 
rifdidlione  Epifcopali.  Tertio  idem  dicendum 
efl  de  legat©  Summi  Pontificis  : habet  enim 
potcftatem  condendi  leges  in  fua  prouinda,  hptkfL 
quaeduret,  etiam  finito  munerceius, donec  re-  miPntf 
uocentur,vel  aPapa,velabaIiohabentc  tequa- 
I lem  poteftatem.  Ita  declaratur  in  cap*  vltimo 
deOffic.lcgati,vbiPanormitan.&alij  , Sylue-  gninfut 
jfter  verb.Ifx.  num*4.  Ratio  eft,  quia  hoc  mu- 
■ nus  ira  inftitutum  eft  a Summis  Pontificibus,  ' 

I quia  illi  legati  habent  iurifdidioncm  plusquam 
' Epifcopalem,&  ordinariam,  vt  patet  ex  toto  ti- 
tulo de  officio  legati. 

Vltimo  dicendum  eft, nullam  aliam  perfonam 
fingularem, praeter  numeratashabere  in  Eccle- 
fia  poteftatem  ferendi  legescanonicas, quia  nul«.  utdiSu 
libi  concefla  legitur,neque  cum  aliquo  alio  mu-  hahtfi- 
I nere  coniunda  eft.  Et  ratio  reddi  poteft  , quia 
(vt  fupra  dixi)  poteftaslegislatiua  in  qualibet  CMmu 
republica,  de  feeftfuprema  ; in  inferioribus 
autem  folum  efle  poteft, quatenus  a fupremoj 
Principe  comunicatur  : non  folet autem  dom-j 


Suili  frt‘ 


r L 7'  .municari,  nifi  magis  principalibus,  & habenti* 

lupenoribus  Praelatis, vtfuntAchiepifcopi,Pri-  D busfuperiorem  valde  gubernatione,  & ideo  in 


maces, fcu  Patriarchae.  De  quibus  in  primiscer-! 
I tum  eft, iure  communi  idem  polle  in  fuis  parti-  i 
. cularibus  D oecefibus,  quod  Epifeopus,  quia il- 


/«»•  wL’;,.  jlarumEpik-opifuiu.Deinde  dicendum  eft, nihil  ^ 
i amplius, vel  ii 


C.Dut. 


Cltfu. 


phus, vel intra,vd  extra  illas  pofle,  nili  fpe- 

|Ciali  iure, aut  prxfcripta  confuetudine,  vel  pri- 
I uilegio  eiscoiilcnfum  lit.  Ita  fumiiurex  cap. 

I quarto  vfque  ad  caput.  Conquejlus.g.c^uxll.teniiy 
; & caput.DHo^mu/jde  Offic.Ordinarij. Ratio  au- 
! tem  eft,quu  h^  dignitates,  quatenus  fuperior . s 
Epifcopis  lunt  , omnino  funtdc  iure  humano  j 
Kcclcliaftico. , & ideo  iiihil  rationeillarum  fieri  I 
■ poteftjnili  quod  fpecialiter  coiiccflum  eft : prz-  j 
ilertim cum  Ita  fit  in  didis  iuribus  declaratum.! 
V ndequod  ait  GlolTa  in  principio  -diflind.  18.  j 
verbo, Cfwtfifafwdaoi,  fcilicct , Epiftopum  pofle! 


Ecciefia  iure  ordinario  hzc  poteftas  non  eft 
coniunda  , nifi cUm  principali  iurifdidione, 
qualis  in  Ecclefia  eft  Epifcopalis  , & non 
i inferior. 

' Quinto  dubitari  hic  folet,  an  fen tenti « San- 

(ftorum  Patrum  , prf  fertimill*,qo*  in  decre- 
to habentur,  vim  legis  habeant.  Ratio  dubi- 
tandi eft  , quia  in  Decreto  Gratiani  vt  tales, 
inferuntur,  & ita  communiter,vc  canones 
tantur.  Imo  Glofla in  capite  No/i,  diftind.9. ' 
verb.  Initii , generaliter  dixit,  fencentias  Pa-‘ 
trum,  qu?  probantur  a Gelafiodiftinaione  15, 
cap.  j.efte  Canonicas  vfque  ad  minimum  api- 
Sed  hoc  non  habet  fundamentum,  quia 


cem 


I nec  Ecclefia  hoc  fentit , cum  Patres  non  fuerint 
canonici  fcriptores,nec  infallibile  afliftentiam 


Spiritus ; 


(a/ .VI  ^ commmitaies pofmc condere le^es Eccle/ia/f.  ( 
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Spiritus  Sari(5tihabuerinf.  Neque  in  illo  textu  | a 
id  dicitur  , nili  fpeciaiiter  de  quadam  Epiliola 
Leonis  Papas,  inquavc  Pontifex  Joquutuscft, 

V ndc  per  vim  exceptionis  fatis  ligniticatur.ap- 
probationem  aliorum  operum  non  efle  in  eo 
Icnfu  tai^iamjfcd  fbJum  vt de  grauilTima  huma- 
na audioritate  illorum  Patrum  conftaret.  Quod 

ergo  ad  pracfenslpedat, dicenda  eft,  fentcntias, 
ftu  didia  Sandtorum.perfe,  & quatenus  nitun- 
tur audloritarecorum,non  habere  vim  legis,  vt 
notat  GlolTadiftindi.  20,  in  principio,&iumi- 
tur  ex  tota  illa  diftindiioiie.lit  ratio  eli,quia  lex 
non  ell  adius dodlrinac  tantum , fed  potcflatisj 
Sandti  autem  Patres  non  habebant  poteftatem 
hanc,  neque  etiam  hac  intentione  talia  feripta 
tradebant.Lege  Panormitan.  Deci.&  Felinum 
cap.  Ne  i««/f4w,deConftitut.  Dixi  autem, fer 
fe,dr  quatenus  eoram  auctoritate  «jfantHr,quia  inter- 
dum ipfiteftificantur  de  prxeepto,  vel  aCliri- 
llojvel  ab  Apoftolis  tradito,  vel  Eccleliat  tradi- 
tione introdudlo;&  nunc  ex  illis  colligitur  pra:- 
ceptum  tanquam  ex tcftibus , non  tanquam  ab 
audloribus.  Vnde  iuxta  modum,qiio  de  re  ali- 
qua,feu  obligatione  teftificantur , & iuxta  ma- 
iorem,vel  minorem  confenfum  Sandibrum  in- 
ter fe,  eo  maiorem,  vel  minorem  fidem  effi- 
ciunt ; de  qua  re  videAuguftin.de  Anchona 
libro  de  Poteftate  Pap«  quasft.  lob.  & Canum 
libro  7.de Locis  cap.5. 

Addo  pra:terea,fententias  Patrum  non  acci- 
pere vim  legis , eo  quod  a Gratiano  in  fuo  De- 
creto infert*  fint, nili  ab  aliquoPohtifice  fuerint 
canonizate,  vt  inter  Decretales  aliquando  in- 
ueniuntur. Ratio  eft,quia  nec  Gratianus  habuit 
poieftatem  dandi  vim  legom  , neque  Pontifex 
aliquis  pro  legibus  approbauit  omnia  , quarin 
illo  Decreto  continentur.  Quanuis  aliqUi  Co- 
nonift*  oppofitum  fentiant,  quos  refert,  & fe- 
qui  videtur  Felinus  in  cap.  a.dc  Refeript.  num. 

45.  Sed  re  vera  non  habent  firmum  fundamen- 
tum : nam  confuetudb , quam  allegant , non 
eftineofenfu  ( iuxta  conceptum  communem 
fapientum)  introdutfta.  Etita  fentiunt  plureS 
alij  Canonift* , quos  idem  Felinusrefert  , & 
Decius  ibidem,  num.  15.  Idemque  dicendum 
eft  dealiquibuslegibus  ciuilibtis  , quasinfuO 
Decreto  Gratian.  poluit,  quia  non  eo  ipfo  ha- 
bent vim  legis  canonica,  nifi  ab  aliquo  Pontifi- 
ce fint  canonizat*  jpropter  eandem  rationem; 
vt  fentit  Glofla in  capite  1.  de  Rebus  Ecclefi* 
fton  alienandis  in  6.  verb.  Tr<*S4r«#,&  vide- 
tur fupponere  Nauar.  de  Reditib.Ecclefquift. 
3.Mon.i7.num.5. 

Denique  obiter  addo.nonnulla  referri  a Gfa- 
tian.quaein  Concilijs, vel  Patribus  , quibus  ipft  ^ 
ea  tribuit , non  inueniuntur;  de  quibus  merito  ^ 
dubitaripotefl,an  habeant  vim  legis.  Nam  ali- 
qui putant,  omnino  elTe  credendum  Gratiano, 
quia  iura  aucftoritatem  illi  tribuere  videntur, 
iuxta  Decium,  & Felinum  fu  pra.  cum  Panor- 
mitan. cap.  fecundo,  citato  de  Refetiptis.  Ve- 
runtamen  licet  illa  fit  aliqua  pr*fumptio , non 
tamen  {ufficiens,vt  inducat  legis  audforitatem, 

& fufficientem  propofitionem.  Quia  Gratian. 
(verifimile  eft)  non  omnia  fumpfit  ex  propriis 
originalibus,  fed  multa  ex  antiquioribus  De- 
cretis , feu  colle<ftoribus  ^ & ita  facile  potuit 
deceptio,  & mutatio  fieri  jpraefertim  innomi- 
nibus audtorum . Item  in  Decreto  Gregoriano 
multa  emendata  funt . Quapropter  confulenda 
femper  funt  originaliatquandovero  hec  non  in- 
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ueniuntur , inlpicienaum  elt,  an  taliadccreta 
vfii  faltem,  & confuetudine  fint  recepta,  vel  in 
aliis  certioribus  decretis  confirmata , alioqui  ad  1 
ius  confti tuendum  non  fufficicnt. 

t A P V T VI. 

communitates  , feu  congregationes 

Ecclefiajltca  habeant  fotejlaiem 
condendi  leges. 

pRimum  locum  inter  has  communitates,  feu 
A congregationes  habet  generale  concilium,  DeeSeilio 
quod  tribus  modis  confiderari  poteft  • primo  tripUetter 
vt  Summum  Pontificem  perfonalitcr  habeat  ^*^'*^*‘ 
prxfentem,  cuius  auiftoritatc,&  congregatum 
btj&  procedat  ; Iccundo  quod  habeat  auifto- 
ritatem  Pap*  per  legatos  praclentcs, non  tamen 
perfonam  5 tertio,  vt  omnino  fine  Pontifice, 
fit.  Deprimoreseft  per  fe  nota  , quia  li  foluSl 
Papa  poteft  ferre  leges  pro  vniuerfaEcclelia.^i 
fortiori  potem  limul  cum  concilio  generali ; & i 
huiusrei  exemplum  habemus  Acq^or.  vt  fu-  ABor.ii, 
pra  notamus.  De  fecundo  etiam  conciho  (1  a 
papa  poftea confirmatum  fit,eft  etiam  manife- 
ftum  habere  eandem  poteftatem  , propter  ean- 
dem rationem,&  huius  rei  exemplum  habemus 
fere  in  omnibus  conciliis  generalibus  extra  vr- 
bemfadtis,&  maxime  in  Tridentino. 

Difficultas  autem  eft  , an  hocconcilium  ha- 
beat poteftatem  obligandi  per  fuas  leges , prius 
quam  a Papa  confirmetur.  Aliqui  Auiftorcsaf- 
firmant,fignificat Vidor.in  Reled.  2. de  Pote-  Set7.' 
ftate  Pap* quaeft.  i,num.i5.&  Sot.  in  4;  diftinft.  1 
2q.qu*lt.i.arr,4.ad  2.Suaderi  poteft;,  quiacon- 1 
cilium  illud  habet  infallibilem  aud^oritatem  j; 
ergo  & fupremam  poteftatem.  Item  quia  alias 
fuperfluecouocaretur  ad  leges  condendas, quia  dliorH  no» 
tandem  fblus  Pontifex  illas  conderet.  Verior  ebhgaro  fi» 
tamen  lententia  eft, illas  leges  non  obligare  fine  ”**^p*]^ 
confirmatione Papa.Ita Caiet.Opufc.de Com-  tradi- 
paratione  Pap*,  & Conci!.  Turrecrem.  libro  tsone. 
i.  Summa:  cap.7  i.Nauar.libro  I.  Confil.  titul. 
de  Conftitur;confil.i.num.4.  Quod  fufficien- 
ter  probatur  perpetua  traditione , &obfcrua- 
tione  conciliorum  generalium  ; lemper  enim 
confirmationem  aPomifice  poftularunr,&  an- 
tea non  cenfeban  tur  habere  vim  obligandi  luis 
legibus,  nec  vniuerfe  in  Ecclefia  recipiebantur. 

Q^od  fi  aliquando proiiiricia;  vel  Ecclefiaali- 
qua  particularis  ante  confirmationem  admittit 
talem  Iegem,id  facit  tel  fp6ntanee,vel  ex  patti- 
culari  praecepto  fuorum  praelatorum,  vt  Nauar. 
notat,  fpecialiter  circa  dccrcta Concilij  CencUiSeg. 
dent.quaeanteconfirmationem  coeperunt  in  Hi-  fuf 

Ipania  obferuafi . Ratio  autem  eft,quia  conci- 
lium  congregatum  fub  obedientia  Pontificis  i 
non habetimmediare ex iurediuino  iurifdidti- ' mediati iu. 
onem  fuper  vniuerfam  Ecclefiam  : nullibi  „ 

[enim illi  concefla  loquitur, fed  Petro;  tantum 
ergo  iurifdidfionis  habet,  quantum  illi  a Papa 
conceditur  , fed  Papa  non  dat  auiftoritatcm  j 
concilio  ad  ferendas  leges  obligantes  prius , ' 
quam  ab  ipfo  confirmentur,  vtexvfuconftatj 
ergo.  Dices.poteft  illam  dare, & miticre  lega- 
tos cum  ea  poteftate,  & conditione , vt  leges  a 
concilio  latae  ftatim  fine  alia  confirmatione 
promulgari  poffinc  , & obligare.  Rcfpondco 
primo , fi  Papa  id  faciat  antecedemer,vt  fic  di- 
canv, Confirmare  illas  leges  ; cum  dicimus  an- 
tcra  comfirmationem  clTe  neceffariam,  de  con- 
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iVquente  , Tcl  antecedente  intelligendum  eii 

Addo  vero, nunquam  id  deri , niil  quando  Papa 
in  ipfa  inftruaionc  concilij  in  particulari  decla- 
rat, quid  prxeipiendum  fit  ; nam  in  communi, 

& indifferenter  non  eft  ita  expediens, quia  con- 
firmatio PapXjVt  certam  habeat, inlailibilem  / 
affirtentia  Spiritus  S an fti, oportet,  vt  circa  rern 
certam, & determinatam  verletur.  Quod  vere) 
confilium  huiufmodi  iJlam  habeat , antequam 

confirmetur  : latis  dubiares  ell, de  qua  non  eft 
hic  dicendi  locus.  j o'  ! 

Supereft  dicendum  de  Concilio  quando  Pa- 
pa nec  per  fc,nec  per  legatos  adeft.  Et  quidem 

fi  in  Ecclefiafitcertus  aliquis , & indubitatus 
Pontifex,  talis  congregatio,  nec  elTet  verum 
concilium, quia  non  clTec  legitime  coadum,vt- 
potefinc  audoritate  Poiitificis  Romani  : nam 
ircpugnarc  videtur,vreius  audoritate  congre- 
getur , & quod  dclint  in  io  legati  ciultiem , vcl 
aliquis, qui  ipfius  nomine  prxlideac , & quod  Iit 

jconcilium  generale.  Vnde  fi  tale  concilium  fin-  ^ 
igatur.non  poteritdici  generale,  quia  omnino 
i|ii  dio  deeft  Ecclelix  caput , cum  tamen  eo  tem- 
pore,vtfupponitur,non  defit  in  Ecciefia.  Vnde 
etiam  illo  cafu  fido  admiflb, confiat, decreta, & 
legis  talis  concilij  non  polle  obligare  vniuer» 
fani  Ecclefiam  ante  confirmationem  Papx,quia 
non  cfi  generale, & quia  de  illo  a fortiori  proce- 

duntdidain  pnoripundq. 

Solum  ergo  fupcrcft  dubium, quando  contin- 
git tale  concilium  congregari  aericiente  Ponti- . 
ticc  propter  exortum  Ichilma  , vtcontig  t tem- 
pore concilij  Confiantienlis.  Et  tunc  dicendum  1 
cciifcOjtalc  concilium  folum  habere  eam  pote-i 
ftatcm,qu^  neccftariaelt  vcluti  addefenlionem 
Ecciefix,  & ad  pacificanda  illam  eligendo  fum-! 
mumPontificem  certum, & ideo  folum  ea  polTe 
prxcipere,&  ordinare,quxad  hunc  fine  necef- 
fariafunt  ; non  vero  leges  perpetuas  pro  vni- 
uerfa  Ecciefia  ftatuere . Hoc  in  primis  probat 
vfus.  Deinde  ratio.quia  tale  concilium  non  ha- 
bcth.mciurifdidionem  immediate  ab  aliquo* 
iurediuinopolitiuo  , quia  nec  Itriptum  eft  nec 
traditione  conftat ; neque  etiam  habet  a Sum- 
mo Pontifice, quia  fiipponimiis,  illum  non  effe, 

& qui  pricclferunt, illam  non  reliquerunt, quia 
nullum  etiam  decretum  dc  hoc  habemus  ; fo- 
Juin  ergo  habet  poteftatem,  quxex  iurediui-i 
no  naturali  confequitur  in  quolibet  corjjore 
myfiico,vt  pofiit  fc  gubernare, & tueri  per  prin-  j 
cipes  particulares  vnitos  in  vnum  corpus, qua-  j 
do  dccfifupremumcaput.  Hxc  autem  potefias' 
ex  natura  rei  folum  vonlequitur  ad prxdidum 
'fioem  5 & cum  diaa  moderatione. Vnde  I)  tale 
concilium  aliquas  ferret  leges, ad  fummum  pof.  D 
fent  obligare  ex  vi  acceptationis  Ecciefix,  vel 
quatenus  finguli  Epifeopi  pollent  illas  in  fuis 
lEpifcoparibus  ferre  , vcl  vlque  ad  eledionemj 
Ipoiuificis.  I 

' Vnd:  obiter  inrelligitur,quid  dicendum  fit  de  • 

' Collegio  Cardinalium , vacante  Sede  j nullas 
enim  terrepotefi  leges,  qnx  obligent  tota  Ec- 
clcfiam.  Ratio  eft, quia  nullibi  eft  illi  Collegio 
con  .efta  talis  iurifduftio.  Nam  de  iure  diuino 
eft  idem  argumentum, quia  nullibi  conftat.Nec 
cftllceium  ipfumjfcuCardinaliii  dignitascenfe- 
tur  euede iure  diuino  iuxracomunrorem  fen- 
I te  aam,Quam  nunc  non  definimus  De  iure  ve- 
ro Eccicfiaftico  potius  colligitur  prohibitio  ex 
Clcm  n i:u,  N«  de  Eletft.in  prine,  ibi, 
Irumm.dut  in/me  decernemes  t^idqutdpotepatu,aut 


ipfi  <««'”■'»•  Solumq;  .bi  e*- 

dpuntur,qu*mcap.ri.if««i«M^ 
tf‘Srd.na.busco,,ceduntur  : ib.  auBm  mh 

eis  conceditur, nifiquaE  adeUaione 

& ad  defenfionera  Ecciefite . & qnte  ad  obuun- 1 

dum  imminentibus  periculis  fpcftant.  De  teli- 1 

duis  ver6  potius  dicitur,  Qmdft  ntquaqium  de  alu : 

Imi,  imLit««.Et  in  Patagrapho.Cmai»  ad  J 
diiur,  OmmmM,  fclm«dine  ptmpofMm} 
pjam.ideauti  imimmeie  , «e,rm  m,iSie„el 
ieeelemm  «ite,  ptr»«  tfcte  >«m  pr«,/- , 

r,o  Atque  hic  fententiafumltur  exGloffam  ,, 
ciementina  vnica.de  Schilmatibus.Vetboic*  0^4. 
ra«»«,inh-n=.expre(rmsAbbastn caput,c«« 
de  Reiudic.num.ij.&ibiFelinusnum.ii.Sc  , 

Anton.de  Butr.6cImoia  in cap.  Translato,  dc  imoU. 

Contrarium  ver6  tenuitArchidiac.fcurrLau.j 

tent.incip.Cum  cenjlitueretUr.  50.dift.  in  fine, & 

fequitur  laeobac.hbto  primo  de  Conciliis , art. 

12  p.iS.Alban.de  Carduval.(juxftione42.m  tme  Alhan. 

Manfred.de  Cardinal.  Decifio.tJ.  Fundantur,  Manfrii 

quia  Senatus  poterat  condere  legem  L.  No»  am- 
bigiiar.  Digeftis  de  Legibus,  collegium  autem 
Cardinalium  habet  auaoritarcm  Senatus,  cap.  ^ 
£ff/e/i4i5.qu^ftione  prima, caput, Co»/?4nr^Bj«,  c o»/*, 
o6  diftin«5tione.ergo.confirmaiur,quiacollegiu  thus. 
Cardinalium  habet  poteftatem  creandi  legisla-  C, 

torem,  quid  ergo  mirum  , quod  poftit  condere 
leges.  Sic  enim  intulit  Hugo  in cap.Ntt/Zw. 79. 
dift.poflc  illum  collegium  creare  Cardinalem, 
quia  poteft  eligere  Papam.Confirmaturfccun- 
do,quia  illud  collegium  reprxfentat  vniuerfam 
Ecclefiam, quatenus  Ilius  nomine  poteft  eligere 
Papam.  Sedhxc  fententianon  habet  firmum 
{fundamentum, neque  video  quomodo  intelligi, 

I aut  defendi  pofiit.  Nam  vel  loquitur  de  ccetii 
Cardinalium  ,viuente  Papa  , aut  fede  vacantcj 
I neutro  autem  modo  vera  eflc  poteft  5 ergo.  Mi- 
’ norquoad  priorem  partem  patet , quia  viuente 
Papa, nullam  iunfduftionem  ordinariam  habet 
illud  collegium, vt  collegium  eft  . imo  nec  fin- 
gulx  perfonf  eius  nifi  in  propriis  titulis  , vt  fu- 
j pra  didum  eft.  Quapropter, viuente  Papa  nec 
'congregari  invnum  pofTunt  per  modum  talis 
jcollegij,  nifi  ex  voluntate,  & auftoritateeiuf- 
idemPapx  jprxlertimaddifponendumde  his, 

' quat  ad  Ecciefix  regimen  fpedant  , multoque 
minus  poterunt  tunc  conderelegem  fine  Papa. 

Altera  vero  pars  euidenter  conuincitur  ex  iuri- 
bus  alEgatis,&:  difturfu  fatfto. 

Vnde  illa  xquiparario  cum  fenatu  friuola  eft,  ’ 
quia  nec  miliis  decretis  habetur,&  licet  fieret, 
intelligendaefTer  quoad  honoris  & dignitatis! 
titulos, non  quoad  iurifdiiftionem  fpiritualemJ 
Hanc  enim  non  poruit dare  Conftantinus,  neci 
eft  in  cSmunitate  aliqua  Ecclefiaftica, nifi  a Pa-1 
paderiuetur.Ad  primam  veroronfirmationem; 
negatur  confequentia  , quia  poteftas  folum  efti 
data  Cardinalibus  ad  adum  eligendi , non  ad 
alios,  licet  minus  nobiles.  Vnde  etiam  ilia  ^qui- 
paratio  Hugonis  falfum  infert, quia  Collegium 
Cardinalium  re  vera  non  poteft  creareCardi- 
nalem  quia  nullibi  datur  illi  h^c  poteftas, &po- 
tcftas  definita  ad  adum  nobiliorem  non  poteft 
extendi  ad  alium  diuerfx  rationis,  licet  minus 
nobile,  & ita  notauit  Glofta  in  Clcment.  z.  de 
Eleift.  verb.  Patefiatis ^ & Turrecrem.  in  diifto 
cap.  N«//j«.  Infecunda deniq; confirmatione, in 
rigore  falfum  eft,  quod  fumitur : nam  poteftas 
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illa  eligendi  Pontificem  non  cft  in  lilo  coll-gio 
|ab  Ecclefia,lcda  Chriilo,  mediantibus  priece- 
I cientibus  Pontificibus.  Deinde  licet  Collegfuffi 
illud rcpraefentaret  Ecclefiani  ,non  tamen  lim- 
plicitcr,  fed  ad  pr^bendum  ilium  conEnliim, 
ficu t procurator  defiinatus  tantum  advnu  adu. 
Sicut  etiam  ConciliumAccphalu,l’ede  vacante, 
dieiturrcprxfcntarc  totam  Ecclcllam  , non  ta- 
men omnino  perfec!iam,red  carentem  capite, & 
in  ordine  tantum  ad  creandu  illud , & tollenda 
impedimenta,vel  incommoda,  quae  interim  l'o- 
lencEcclefijeaduenire. 

Secundo  loco  dicendu  eft  de  minoribus  con- 
ciliisjde  quibus  ftatuirur  regula,pofTe  ferre  leges 
accommodatas, & proportionatas  iurifdicliioni 
fuae,tam  quoad  territorium,  quam  quoad  mate- 
riam legum.  Hanefumo  ex  communi  dodtriiia 
Canonillarum  in  §. Torro,  poit  cap.  Regula,  Oili. 
^.Hoftien.in  Sum.tit.de  Conft.t.Dec  o,&  aliis 
circa  eandem  Rubrica, Innocent.in  cap.  Gratie^ 
de  Pr^bendis.Declaratur,&  probatur  breniter: 
nam  hatcconciliafunt  triplicis  ordinis  j quceda 
dicuntur  nationalia,vt  in  Hifpania  fere  fuerunt 
Toletana,&  generaliter  funt  il!a,ad  qu^  conue- 
niunt  non  folum  Epifeopi , fed  etiam  Archiepi- 
feopi  alicuius  nationis  fub  vno  Primate  , vel 
Patriarcha.  A lia  funt  prouijicialia  vniusMetro- 
polis,in  quibus  conueniuntEpifeopi  fuffrsganei 
cum  fuoArcliiepifcopo.Aliadenique  funtlyno- 
dalia,qutc ordinarie  non  vocantur  concilia , fed 
fynodi,  & ad  ea  conueniunt  Abbates , & Paro- 
chi cum  fuisEpifcopis.NulIum  ergo  ex  hispo- 
teft  per  fe  ferre  leges  obligantes  totam  E cclefia, 
nifi  Pontifex  illas  efficiat  fuas,  quia  non  habent  i 
vniuerfalem  iurifdidioncm , & eadem  ratione 
non  poflunt  ferre  leges  in  materiis  grauioiibus 
referuatis  Pontifici,  luxca  regulam  fupra  poli- 
tam. At  vero  in  materia  proportionatapoteftj 
vnumquodque  in  fuo  territorio  leges  ferre. 

Conciufio  ergo  fic  explicata  fumitur  ex  cap.! 
Cathol'ua,6ii\.  ii.  bctxc^p. Concilia,  dift.iy.&j 
I fere  tota dift. 1 8. & c^p.Penult.diPc.pi .Ratio au- 
tem huius  iurifdidlionis  lumi  poteft  vel  ex  na- 
tura rei.fuppofita  ordinaria  iurifdidfione  Epi- 
fcoporum,&  aliorum  Prolatorum  fuperiorumj 
qui  in  ordine  Eccleliafficae  hierarchio  illis  fu- 
periores  funt  aliquo  modo , Nam  inde  ftatim 
fit, vt  quatenus  plures  Epifeopi  fub  vnoArchie- 
pofeopo,  vel  Patriarcha  conllituuntur,poffint 
etiam  in  vnum  cogtegari,&  legitimum  corpus 
myflicum  efficere,  in  quo  ex  natiifa  rei  eft  po- 
teftas  legislatiua,  eoipfoquod  afuperiore non 
prohibetur.  Et  eadem  ratio  procedit  in  clero  fub  ^ 
vnoEpifeopo  conftituto,&c*  Vel  etiam  poteft' 
hacciurifdidio  cenferi  exinhitutionc  humanaf 
quia  Summi  Pontifices  voluerunt  ad  maiorem 
vnionem,ot  couformitatem  diuerfarum  natio- 
num,vel  prouiheiarum,  autEpifeopatuum  re- 
fpe(ftiue,&ad  magis  luauem  gubernafionem,vt 
non  folum  peripfos  Epifeopos  , feu  Primates 
figillatim,  fed  etiam  per  legitima  Concilia  , & 
fynodos  leges  ferri  poftenr.Quoinftitutio  co- 
flat  ex  traditione  antiquifiima  , & infinuatur 
in  citatisdecretis,&  nouiffime  inConcilioTri- 
dentinofeft.24.cap.2.  de  Reformation.  quate- 
nus procipit,  fynodalia,  & prouincialia  Conci- 
lia frequenter  fieri. 

VndefitjVt  ad  obligationem  legum, quo  ab 
his  Conciliis  fiunt, non  fit  neceftaria  confirma- 
tio Papo.  Quia  hoc  concilia  intra  fe  habent,! 
vel  habere  debent  caput  fibi  proportionatum,* 
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fcilicet,Patriarcham,auc  l''rir,'..item,velArchic- 
pifcopum,velEpifcopumrefpediuc  j & ideo 
fufficuint  ad  ferendas, 5c  confirmandas  fuas  le- 
ges particulares.Item  in  his legibusperfcfum- 
ptis  non  eft  illa  infallibilis  au(ftoritas,quo  in  le- 
gibus Conciliorum  generalium,  quia  non  fe- 
runtur pro  tota  Ecclefia,  Et  hinc  etiam  conftat 
limitatio  pofita  , quia  ho  leges  non  procedunt 
afuprema  iurifdiiftione  , idconecvniuerfa- 
les  efte  pofiinit , nec  de  refus  grauioribus,  quo 
vel  totam  Plcclelia  atti .-,gunt,vei  Summo  Pon- 
tifici rcferuatafunr.  Hoc  autem  inteiligendum 
eft  procift;  fidendo  inaiuftoritare  caliu.n  Con- 
ciliorum fecundum  fe  : nam  fi  in  aliquo  eorum 
adfit  Summus  Pontifex  , vel  eius  confirmatio, 
podea  accedat, poftunt  tales  leges  omnem  Vim,  ■ 

& efficaciam  accipere  iuxta  Pontificis  Volun- 
tatem. Quiapotedasineonondeed,  vtfupra 
dixi,&ideoad  maius  auftoritatis  robur,  & Vt 
leges  immutabiliores  fiat , folenthoc  concilia 
confirmationem  diarum  legum  a Pontifice  po- 
dulare.  Hoc  autem  confirmatio  non  fatis  eft, 
vt  tales  leges  vitra  territorium  fuum  extendan- 
tur, nifi  hac  intentione  a Pontifice  confirmen- 
tur,vel  per  traditionem, vel  alium  modum  ex- 
tendantur. Sic  enim  multa  decreta  Concilio- 
rum prouincialiuffi  generaliter  recepta,  & ca- 
nonizara  funt.  Ad  hoc  autem  non  latis  eft  in- 
ueniri  in  Decreto  Gratiani, vt  fupra  tetigi,  fed 
aliunde  in  particulari  obferuandum  eft,  ex  vfuj 
&traditione,vel  Pontificum  decretis. 

Tertio  loco  dicendum  eft  de  inferioribus  co. 
munitatibus,  Se  primo  de  capitulo  Ecclcfioca-  t>o  inferio 
thedraiis  , quod  dupliciter  confidetari  poteft,  rilus  com- 
fcilicetjvel  viiiente Epifeopo  ,vclfede vacante. 

Item  poteft  cflefermo  vel  de  ftatutis obligan- 
tibus tantum  ipfummet  capitulum  , & membra 
cius , vel  ue  pertinentibu.'!  ad  totum  Epiftopa- 
tum,vel  clerum.  Primo  ergo  eft  certum , capi- 
tulum nihil  pofle  viuente  Epifeopo  ftatucre  de 
his  rebus,  qu«  ad  alios  pertinent,  quia  nullam 
habet  iurifdiiftionem.Secundo  conueniunt  om- 
nes,pofie  aliqua  ftatuta  facere  pertinentia  ad  fe 
ipfum,  feu  capitulares  fuos . Dubitant  autem 
Do<ftores,anpoflitca  facere  perfe  fincconfenfii 
Epifeopi,  vel  illum  requirat.  Cum  enim  Epi- 
feopus  fit  caput, no  videtur  corpus  fine  illoquid. 
quam  pofie  facere  argumento  capituli  Noaif,  dc 
his,  quae  fiunt  a Praelatis,&c.  Aliunde  vero  vi- 
detur Capitulum  illud  efic  corpus  diftimftum, 

& habere  fuum  proximum  caput.fcilicct,  De- 
canum,& vt  fic  poffe  facere  fua  ftatuta. Sic  enim 
aliquando  in  iure  capitulum  ab  Epifeopo  difiin- 
guitur  ,in  quo  fignificatur  Epifeopum  non  efle 
partem  capituli , etiamfialiasfitfuperior.  De 
quo  videri  poteft  optima  Cloffa  in  Ciement.  2. 
de  Statu  & qualit.  verb.Iw  eifdem,  & quae  notan- 
tur in  Rubrica  dc  his,  quae  fiunt  a Praelatis  fine 
confenfu capituli,  in  quafitclareduftadiftin- 
!£iio,&incap.  Vtiic.  Ke  (ede  vacante  in  6.Com- 
; munis  tamen  refolutio  efi,mincra  quxdam.quf  l 
jfolum perttnentadbonuordinem  , &regimenl 
Capituli,  pofle  ab  ipfo  ftatui  fine  confirma-  Mcner* 
tione  Epifeopi,  argumento  capitis  Cum  omne;. 
de  Conftit.in  grauioribus  autem , quaefpetftant  tin^ad^h. 
ad  fuae Ecclefiae commoda , &ad obferuantiam  numordr 
antiquarum  confuetudinum,  neceffarium  efTe  ”tm,&re- 
confenfum  Epifeopi , argumento  capitis  Cum 
accefi(fent,dc  Conftit.  Vbi  in  re  graui  confir-  'Pbipfofa- 
matio  Papae  pofiulatur,  argumento  capitis  Cftw  tui  fine  coni 
confuetudiaes,dc  ConCuctudinz.  Et  rationes  pro 
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vtraquc^tc  fa^f  vtranque  etiam  partem  pro- 
Lnt^  E.it. docuit  Gloltaiucap.  a.  §.*j^acrb. 

S:««i«>»,dcVcrb.fignitic.in6.Sylucft.v_«b.I«. 

queftion  4.  Panomit.cum  Innoccnt.mditt.cap. 

cl  .™«.oun.4.  &la.msibiFclmu5ictercns 

plurcs  a num.8.  . 

^ S=dobucitFcliu.ibidemnum.io.«. 

,n  4d«m,nitm , qu.a  Capitulum  nui  am  habet 
iurildicFionem, neque  magnam,  neque  patu 

ergo  nullam legcmomnmotacete potell, quia 
leacffent,al,tereftaautiurild.a.o,ui.vtfup« 

lib.i.b:  a.  oidum  ellcuroBarthol.ml.  On«« 

tepui,, iT.oe  Iuft.&  iur.q.i.at  al,)s_.Refpondetau- 

«m  Felm.quodllatuerein  decil.onecanfarum,l 
&:  fuper  his,  qu{  pertinent  ad  mnrdiaionem.ai 
iuritdiaionis  proprib.At  vero  ftatuere  non  effe  ^ 
iurifdidionis,quia  vmuerlaljtates  poliunt  face- 
irc  ftjtutainnegotijsad  eas  Ipedantibus  , licet 
iurifdi<aionem  non  habeant.  Sediamin  lupe- 
riori  libro  cap.i.dixi.finc  lurifdiaione  nonelFe 
propriam  legem, licet  poflit  efle  qusdam  regula  ^ 

operandi  ex  conuentione parttum , habens  ali- 
quam vim  obhgmdi  ex  vi  promilfioniSaVcl  pa- 
di,non  legis.  Vnde  in  prxfenti  dicendum  cft, 
vel  Capitulum  habere  juril’dittionem  ad  con- 
denda Ihtuta proportionata  tali  communitati, 

& tali  matcrix.vcl  illa  Ihtuta  non  effe  proprias 
Jeges,fed  ordinationes  quafdam  llib  aliqua  ti de- 
licate obligantes.  Et  It  primum  dicatur  ,confc- 
quenter  alTercndum  ell  , illam  iurildidionenij 
manare  a Papa,  haberique  ex  conluetudine , fa- 
uencc iure  communi,  & tacito  confenfu  Ponti- 
ficis . Neque  id  inuoluit  aliquid  repugnans,  vel 
incommodum  aliquod, fid  potius  valde  proba- 
bile eft , quia  Capiculum  clericorum  capax  eft 
fpiritualis  iurifdiCtionis,&  in  eo,&  in  omnibus 

partibus  eius  eltfufficiens  communitas,  vt  pro 

illa  poflit  ferri  aliqua  lex , & Pontifex  illam 
contulit  Epifeopis  ; ergo  etiam  p 05iiit  illam 
conferre  corpori  Capituli  mylV.co  in  his,  qux 
ad  illud  folumlpedant.  Si  vero  dicatur  fecun- 
dum , quod  etiam  eil  fatis  probabile , dicendum  J 
confequenter  eft, talia  ftatqta  noii  obligare,  nilx 
in  vi  iuramenti,  quod  fieri  folet,  & iii  vi  padi» 

& promiflionis,qux  folet  etiam  intercedere.  ! 

Ec  hoc  modo  intelligendum  fcgulafirer  eff, 
quod  de  vniucrfitatibus  ait  felinus, pofle  nimi-  , 
rum  facere  ftitufa  , quod  etiam  de  vniuerfitate ! 
Magiftrorum,fcu  Academia, vel  ftudio genera-  j 
Ji  affirmat  Sylueft.  verb.  Lex.  qoxft.4.  Nam,de- ; 
ficicntcmnldidione  in  vniucrfitate,infelligen-l 
dum  hoc  eft  de  Statuto  fidelitatis,  vtdixi,&:  eft 
optimus  textus  in  cap.  Ex  Iterii  de  Conftit.  in 
princip.  ibi.  licet  avebis  fide  pr£^ituta  fuerit  con^ 
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valde  communis  eft,poffe  capitulum  leges  Ept- 
fcopales  ferre , qu*  femper obligent 
fuccedente  In  Epifeopatu  reuocentur.  Mx  fuit 

ininio  Freder.  Sch.irtconfil.  i^.quodmcipit,  pef^cpi. 

t auamfeqtiutifunc  Ancharan* /ffe 

Capitulum  EcdcjUfquim  i ^ j „ tufcop.ie, 

Imoi.&  Antcn. quos  refert, &lequitur  nam 

iont.  &ob£dien^num.,4.Sylucft.vTrb.C^^^^ 

MpituUq.«.rrf£KDsplures alios,  &idden.,fo 

noi,  inueniffeDoaorSm  famolum  dicentem  f-f». 
contrarium  . FurtdamenraiM  poiiffimum  eft. 

guiaCapitlilumfucceditiniuriidKftlooeEpifco. 
p.  quoad  totam  adminiftrationem  infpimuali. 

bus  & temporalibus  , vt  dicunt  lura  allega  r a j 
ergo  poteft  quidquid  Epifeopus  poteft,quod  lili 
non  fle  fpccialitcr  prohibitum,  fed  condere  le- 
gem,eft  de  poteftate  Epifcopi,  & ndn  liiuenitur 
prohibitum  Capitulo  5 ergQ  honeftiili  dene- 
gandum. Confirmatur , quia  poteft  occurrere 
neceflitas corrigendi  aliquas  prauas  confuetu- 
dines;  ergo  poteft  capitulum  per  ftatuta  poe- 
nalia tali  neceflitati  prouidere;  erunt  ergo  de 
fe  perpetua  , quia  hoc  eft  de  ratione  ftatun , & 
quia  nihil  prxiudicat  futuro  Epifcopo,Gum  pof- 
, fit  ilia  retiocare  , fi  expedire  cenifuerit.  Ex  quo  Paula. 
etiam  addunt  Pauin.Felin.&  alif,  pofre  capitu-  mam. 
iluni  reuocare  ftatuta  prxcedentis  Epifcopi  >■  11 , 
oporteat^&  contraria  ftatut  re,  quia  cft  squalis , 
illi  in  iunfdidtione,  & eft  p6fterius,feu  adu  il- 
lam habet,quando  alter  iam  illam  amifir.  Quod 
fi  obijeias  , quia  Collegium  Cardinalium, vel 
Concilium  omniumEpiEoporUm  Eecicfi?  non 
poteft, vacante  fedt  Apoftolica , reuocare  Pon- 
tificum leges, nec  notias  vniuerlales  facere  prq 
tota  F.cclefia,  Vtfupradiaum  eft  5 ergo  idem' 
erit  cum  propOrtionein  Capitulo. Refpondetuf 
neganco  conlequentiarti , quia  iurifdi^io  Poiij- 
I tificisjiilo  mortuo , non  deuoluitur  ad  Ecclefi  Sj 
|tel  Concilium  , aut  collegium  Cardinalium, 
jquiaillaiurifdidio  datur  fecundum  inftitutio- 
Inem  diuinam  , & Deus  hoc  noninftituit  : 
Epifcopalis  autem  iufifdidio  datur  per  homi- 
1 nes  & lure  humano ftarutum  eft , vt deuolua- 
jtur  ad  Capitulum, & ideo  poteft  per  illam  leges 
ferre. 

Secunda  fententia  negat, pofleCapituIumRa-’ 
tutaJpropfiacondtre,id  eft, durabilia, etiam  poft 
ablatam  abiplo  Capitulo  iurifdiiftionem . Pro 
haefententia  poteft  allegari  GlofTa  in  cap.Siqfld  C.Sijua 
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1 fiitutum  vbi  tota  vis  conltirutionis  eiufmodi  po-  D Ytbfis.  1 2.  qusfr.2.  quatenus  ait.fede  vacante, | 

nirnr  in  inramento.vsl  na<ftn.&iden  fiiftinetur.  i nnn  rofle  fsniciilum  immutare  ftatutumEoi- 


nitur  in  iuramento,vclpa(fto,&idco  fuftinetur, 
& ita  exponitur  , vt  noncontraucniatur  luta- 
mento. Siqua  vero  eft  vniuerliras,  qus  nec  iu- 
rifdidtionem  habet  ad  facienda  ftatuta , nec  pa- 
ftum,  aut  compromiflionem , feu  iuramentum 
membroru  eius  d?  his  obferuandis,qu9  excom- 
mu"i  confenfu  vclomnium,vcl  plurium  confti. 
tura  fuerint , illa  neutro  modo  poterit  ftatuere, 
vtconftat  de  hacnoftra  Vniuerfitate  Conirti- 
bricenfi,  &idcm  fere  exiftimo  in  aliis  multis 
obferuari. 

Supereft  dicendum  de  Capitulo, fede  Vacan- 
te.anpnfii'  facere  legem  pro  tota  dioerefi  , non 
vt  capitulum  cft , fed  vt  iurifditftioncm  Epifeo- 
palcm  pro  runc  adminiftrat,iuxta  cap. C«m  clhu» 
dc  Maiorif.&obedien.  & cap.  Pnic.todcmin  6. 


Feliru 


non  pofle  capitulum  immutare  ftatutumEpi-j 
fcopitnam  eadem  eft  ratio  de  conditione  nouij 
ftatuti,qus  de  immutatione  ftatuti  prsexiften-i 
tis.E  t idem  fentire  videtur  ibi  Archid.  Verum 
eft.Gloftam  non  dicere  ft4f«f«w,vtEelin «refert,’  cioffe. 
fed  ftatumjtaroen  ex  vno  videtur  aliud  inferri, 
vt  infra  explicabimus  Prsterea  Feli  n.  fupra  n. 

10.  vcrb.SecwBdo.  ita  limitat  priorem  fenten- 
tiam  , vtillameucrtcre  videatur.  Dicit  enim, 
quod  vbi  non  immineret  neceflitas  ftafuendi, 
non  pofTe  capitulum.fcde  vacante  facere  ftatu- 
ta,quia deficiente  neceflicate  a<ftus  eft  volunta- 
ris  iurifditftionis  , iuxta  Gloftam  in  diifto 
capite  Ctm  omnes  , & Lapum , capite  i.  de 
Conftitutionibus  in  6.  At  vero  in  iurifdiiftio- 
ne  voluntaria  , maximi  fi  concernat  totam 
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dicEcefim  > non  iuccedit  Capitulum  .,  iux- 
;ta  Gloffam  in  Clemem.  t.  §.  i.  dcHiereticis 
'Verb.Ctfp<»«/i,quamin  hocfequitur  Domin.  18. 
jdiftindt.inSurrma.Quod  ii  hoc  verum  eft,nun- 
jquam  poterit  Capitulum  ferre  legem  fede  va- 
cante, tumquianunquam eflcpotcrit  necelTa- 
rium,  quiaad lubueniendum omnibusnecelfi- 
'tatibusoccurrenribusjfufficit  temporale  prjcce- 
jptum  } quod  duret  vfque  ad  Epilcopicreatio- 
Incm  ; tum  etiam  quia  femper  erit  morale  du- 
bium de  valore  talis  legis  , quia  nunquam  po- 
teftde  tanta  neceflitatc  ferendi  legem  perpe- 
tuam,non  expedlatoEpifcopOjConftare. 

Ratio  vero  a priori  pro  hac  parte  elTe  debet, 
quia  licet  Capitulum luccedat  in  iurifdidtione 
Epifcopali,non  tamen  fimpliciter , fed  iuxta  id, 
quodiniureeft  pratfcriptum  5 hoc  autem  non 
eft  in  iure  prp fcriptumj  ergo.  Maiorem  indicat 
diifta  GlolTain  dido  verbiCaph«h,  vbi  infimi- 
li  dubio  de  vilitatione,  an  copetat  Capitulo, fe- 
*de  vacante,fic  argumentatur , Hcf  non  efl  iure  ex' 
\frejfum  yergo  nec  Attribuendum  , habetque  hic  modus 
[Argumentandi  fundAmemumiin  cap.a.Nr  \ede  vaca»- 

! te, ibi, Cum  nufyuam  inueniatur  CAutum  in  iure,  quo  d 
I Capitulum iVAcattie  fede,fungAtjur  vice  Eptfcepi  in  col- 
j lationibus  prAbendarum.Declirztur , quia  Capiru- 
! ium  fucccdit  Epifcopo  , foluminadminilira* 
tione  fpiritualium , & temporalium  j at  leges 
ferre  non'  videtur  ad  hanc  adnnniilrationem 
pertinere, fed  altioriselTe  poteflatis.  Vnde  licet 
generalior  eflet  in  lureconceflio  iuriididionis 
Epikopalis  fada  Capitulo , fede  vacante,  non 
videretur  extendenda  ad  hunc  cafuni  ferendi 
leges  nouas,&  multo  minus  mutandi  antiquas, 
quia  eft  cafus  valde  ipecialis , 5c  moraliter  non 
neceftarius,  & in  quopoteft  periculum  immi* 
nere,  quia  mutationes  lcgu4i  noxia:  efte  Iblenr. 
Vnde  etiam  poteft  hoc  confirmarijquia,fede  va- 
cante,mhileftinnouandum,cap.  1.  Ne  fede  ra- 
canteylcd  leges  nouas  ferre  j vel  mutare  ab  Epi- 
feopis  politas, magna  eflet  innouatio;  ergo  non 
videtur  hoc  concefllim  Capitulo  jcrgo.  Maior 
prf  ter  quam  quod  in  iure  habetur  capite  Epi- 
fcopus,dt  Supplend.negliiPraclat.  cft  valde  con- 
lentanea  rationi, quia  iurifdiiftio  non  datur  Ca* 
pitulo  , vtineo  flt  quafi per fe,  &' durabili- 
ter ( vtfic  dicam  : fedfolumvtintcrimEc- 
cleflam  regat,  confh^uando res  eius  , & bonos 
mores, ac  paccm^non  vero  ad  notabilem  muta- 
tionem faciendam.  Quod  autem  huiulmoci  flt 
legum  conditio, vel  mutatio, per  fe  notum  vide- 
tur. Et  probabiliterperfuadetureadeconieAu- 
ra,quialicutlexdefe  perpetua  eft,  ita  iurifdi- 
(ftio  ad  illam  ferendam, nec  datur  > nec  dari  de- 
ber.nifl  habenti  illam  ftabiliac  perpetuo  modo, 
no  vero  Capitulo, cui  velutiper  occafionem  ad 
tempus  committitur. 

Propter  has  conie^uras  videtur  non  impro- 
babilis hacepofterior  opinio.  Nihilominus  ta- 
men non  eft  recedendum  a communi  fentenria. 
Nec  etiam  videntur  line  maiori  fundamento 
reftringcndaiura,  c,u*,fficc vacante  Capitu- 
lo tribuunt  E pifcopalem  iurildidlionem,  & ad- 
miniftrationem  tam  in  fpirirualibus  quam  in 
temporalibus  : nam  ad  vtrUnque  finem  mul- 
tum deleruirepofluntftatuta  , &fjepecflene- 
celfaria.  Neque  in  hoc  poteft  efle  aliquod  gra- 
ue  praciudicium  communitatis, Vel  Epifeopi  fu- 
turi,quia  omnesfatentur  pofleCapitulum  gene- 
ralia praecepta  ferre  pro  tota  dicecefijquod  ergo 
illa  ferantur  per  modum  ftatuti , parum  refert. 
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habito  relpedtu  ad  tempus  vacationis Ecclefix: 
poftquam  autem  Ecclefia  habuerit  tpifeopum, 
ille  poterit  reuocareflatutum  , li  expedire  ludi- 
cauent ; ergo  neque  illi  praeiudicium  fit  neque 
Ecclefix,  cum  per  hunc  modum  illi  fufficienter 
fiibueniatur,  fi  torte  praeceptum  illi  eft  incom- 
modum.Aliunde  vero  poteit  ellc  valde  conue- 
nicns,vtprxceptum  nonceflfetipfofadlo , do- 
nec per  nouum  Epifcopumretognofcatur  , & 
reuocerUt;!! oportuerit; vel  fi  cft  vtile  relinqua- 
tur; ei  goin  vfii  huius  poteftatis  nihil  eft  peri- 
culi.Etideo  exiftimo  priorem  opinionem  fim- 
pliciter  eir.'probabiliorcm,i&  in  praxi  lequen- 
dam.  Nilifortealicubi contrarium reneateon- 
fuetudojiiam  hxc  1'cruanda  eft  femper,  quia  & 
poreftdare  iurildidionem,6i.  auferre, eft  op- 
tima legum  interpres.  jg 

Supereft  dicendum  de  inferioribus commu- 
nitatibus  Eccleliafticis.  De  quibus  idem  fere 
“ cum  proportione  lentiur.t  Canoniftx , fcilicet,  | 
de  rebus  vniuerfaiibus,  & maioris  momenti  np  j 
polTe  facere  ftatuta:de  tninoribus  autem  , quxl 
ibJum  ad  fux  communitatis  adminiftrationcm  | 
pcrtinent,pofte  illa  ferre  ,vt  videre  beet 
(ftoribusallegatis,&  Innoc.in  cap.  Cum  a ccefif- 
yf»r.num.2.&  ibi  Holtienf  n.S.&.p.  Abb.  & a-  Abbas. 
iijs,&  Felin.in  di&o  cap . Cmw  , &ftota  Eelinta. 
Decifion.ifi/.  alias  4.  de  Concef.  Prxbend.  in 
nouis,&  Alberic.tra^.de  Siatutis  q.g.^^  d.Qui 
etiam  adout,quod  licet  Capitulum  cathedralis 
Ecclefi^  non  poflit  facere  ftatutum  fine  confen.  j 
fu  Epiftopi , inferiores  Ecclefix  collegiarx  po- 1 
terunt  illud  efficere  fine  confenfu  Epifeopi  cum  I 
confenfu  fui  proximi  Prxlati.  Diftinguuntetia 
inter  ftatuta  diretftiua  tantum,&  coatftiua , fcu 
poenam  imponentia, & priora  concedunt,  pofle 
fieri  ab  his  communitatibus  j non  tamen  pofte- 1 
riora,ni(i  habeant  ad  hoc  fpecialem  iunfditftip- 
nem,citan:que caput de Ferijs ,&  1.  C.Cgqut. 
Pfr  twtgtu/fw.C. de  lurifoitftione  omnium  iudicu,  . 

& fimilia  iuta,qux  fane  parum  ad  rem  faciunt,  quum. 

Et  tota  refblurio  valde  confufa  cft , & fine  loli- 
do  fundamento.  , 

Qnocnca  vtehdum  cenfco  diftimftionepro- 
xime  tadta  de  propria  lege  procedente  ex  pote-  ‘ 
ftatelegiflatiua  , veldeltatutolatelumpioprb 
regula  operandi  polita  eX  conuentione  illorum, ' Communi 
qui  luntdccomunitate  per  modum  patfti.Dico  tausmfe. 
ergo  has  communitates  inferiores  Ecclefiafti- 
cas  non  polTe  ordinarie, ac  regulariter  proprias  1 quando p»f. 
leges  ferre, led  Iblum  vbi  cbnliitef  it,  eas  habere  f^nt  Ugt%  ^ 
propriam  iurifditftionem  fpiritualemttuc  enim 
iuxta  modum  iurifditftionispoteruntlegem  fta-  j 
tuerc,&  non amplius.Pribr  pars  conftat , quia 
fupra  bftendimus,iprbprias  leges  efte  adus  iu- 
^ I rifdidtionis , & fine  illa  ferri  non  pofle  : at  hx 
communitates  ordinarie  noii  habent  EccleCa- 
fticam  iurilHidionem,  quia  nec  iure  diuino  illa 
habent, vt  fupra  dibium  cft , nec  iure  communi 
canonico  iliis  conceditur^oportet  ergo  vt  ex  ali- 
quafpcciali  conccflione,veIpriuilegioillamha- 
beant,quod  rarum  efte crcdimus,&  ideo  necef- 
fecft,vt  de  illaconfter,vcl  exfpeciali  inftitu- 
tione,aut  priuilegio , aut  ex  prxlcripta  confue- 
tudine.Tunc  autem  clarum  cft , pofle  ferre  fta- 
tura  proportionata  iurifdiiftioni,  quia  vnaqux- 
que  poteftas  operari  poteft  iuxta  modum  vir- 
tutis fux,&  non  amplius.  At  vero  quando  hx 
communitates  iurifdidionem  non  habent, 
poflunt  nihilominus  ftatuere  aliquid  per  mo- 
dum conijentionis,  & padi  , feu  promiftionis, 
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|\t  faris  explicatum  cft. 

' nectflariam  differentiam  illam  de  lege  poenaii. 
vel  non  pcenali;nam  cum  uirildi<ftionc  vtraque 
ficti  potelt , & fineiurifdid  one  neutra  ferri 
poteit  tanquam  veralexdn  vi  autem  promiliio- 
nis  vtroque  etiam  modo  fieri  potclf ; licuc  quo- 
tidie fiunt  pa<^a  poenalia,  vclficutpcrobedien- 
tiam  pocclf  qU'S  le fubijcere  non  tantum  impe- 
rio aicerius , fed  etiam  corret^fioni.  Verum  ta- 
men eftjhanc  priuatam  correiffionem  non  pol- 
le extendi  ad  poenas,qua:  cx  iurifdicifione  pen- 
dent,Vtfunt  cenfurar.  . ^ 

An  vero  haec  ftatuta  fieri  poffint  ab  his  com- 
munitatibus lincconlenfu  Epifeopi  , vel  illum 
rcquiraiit.Diccndum  ell  , quod  fi  funt  propriat 
icgesjid  pendet  ex  modo  iurifdi(5fionis,6c  certe 
nguiaricer  non  polTunt , nili  vbi  Pr*latus  pro- 
ximus ex’  priuilegio  habet  iurifditJfionem  Epi- 
fcopalcmjtunc  autem  confenfus  eius  fufficiet,& 

< ncceflarius  erit, quia  in  iilo  effe  folct  principali* 

• ter  iur  fdidio.  Quoad  alia  vero  11  atuta  impro- 
'pria,iion  poterit  talis  communitas  finefuopro- 
ximo  capite  facere  Itatmum  , quia  fine  illo  nec 
legitime  congregari  potell  ^ nec  facere  vnum 
corpus  perfeCtumuiihilominus  tamen  commu- 
’ nitas  cum  capite  congregata potell  facere  flatu* 
tum  , fine  confenfulpeciali fui  proprij  Prolati, 
quia  poterit  vincere  maior  pars  Capituli  contra 
fuliragium  Praelati, qui  tunc  non  operatur  in  fc, 

& lingulari  potellatc , fed  vt  pars  communita- 
tis praccipua.Sicut  in  Capitulo  Ecclefiae  carhe- 
dralis poteit  fien  flaturum  contra  Ipccialc  luf- 
I fragium  Decani:feu  praefidentis . A tque  de  his 
ftatutis  verum  efl.quod  Innoc.gc  alij  dicebant, 
nondfc  neccflariumconfenfum  Fpifeopiudem 
"Vero  eft,  Icruata  proportione  de  Capitulo  Ec- 
clcliaecathedralis,  vtfupracidum  eft.  Semper 
tamen  erit  nccclTarium,vt  tpifeopus  non  con- 
tradicatjnam  quoad  hocfemper  habet lupcrio- 
I rem  lunfdidioncm.Ac  denique  in  his  omnibus 
; multum  poteft  valere  confuetudo. 

I Denique  cxdi^tisconllat,  quid  dicendum  fit 
de  Reiigiofis communitatibus  j habent  enim 
fuam  potcftatem  ferendi  propria  ftacuta,  & le- 
ges,vt  videri  poteft  ex  Innoc.in  c.i»  fmguUs.de 
btatuMonach.  Qu.xpotcftas  vtroque  modo 
eido  intclligi  potcftinam  in  religionibus, & efl 
obligatio  ex  vipromiffionis,&  vociobedienti^, 

&:  eft  iurifdid.oEcclefiaftica  a Summis  Ponti- 
ficibus , iuxta  vniulcuinfque  priuilegiafingulis 
conccfia.Inquo  vero  fit  haccpoteflas  , fcilicet, 
veJ  in  fupremo  Prarlato,  vel  in  capitulo  genera- 
li aucprouinciali,vclinvrroquefimul,non  pof- 
iumus idemdeomnibusdefinire,fed  confuicn-| 
da  eft  vniufcuiufqueregula, quia  votum  obedie-  ^ 
tix  fecundum  illam  fit,  & iurildidio  Pontificia] 
etiam  datur  vnicuique  ad  regendum  fecundum 
illam,  & ideo  iuxta  modum  in  regula  ftatutum 
erit  hxc  poteftas  in  vnaquaqu  ercligionc.  An 
vero  ad  cllentia  religioni? pertineat  habere  pro- 
priam iurifdidionem  Eccleliafticam  , vel  fuffi- 
cere  pofsit  pateftas,quae  ex  voto  obedientix  in- 
trinfece  nafciturjin  tradatu  de  Statu  religionis 
dicendum  eft. 

Vltimo  interrogari  poteft  in  prxfenti, quibus 
d^leg  tur  hsc  pottltas  Eccleliailica  ad  leges 
terendas.  Quod  poteft  vel  de  pofiibjli , vel  de 
ado  quxrijvcruntamen  hoc  pofterius  non  ca- 
‘ K fub  Icicntiam  , quia  non  cftres  luris  , fed 
tadi  , pciidetquc  cx  voluntate  hominis  dc- 
Icgantis  , quxiiuxrta  , & variabilis  eft 


A'iiure  autem  nulla  fada  eft  delegatio  huius  pdte- . 

ftatisinamilla,qutell  in  legato  Pontihas,^^^^^^ 


jccnfeturefledeiegata.fedordinaria  j idemque 

' eft  de  poceftate,quam  diximus  efte  in  religioni-  ftarkjictt 
bus,&  limilibus.  De  pofhbili autem  ericqux- 
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ftro,'anh*cpotefta8delegabiiis  fit.quamexpe- 
diuimus  lib.5,cap.4.in  fine, & illa  reiolutiohic  rointetam 
i apolicanda  elhnam  hfc poteftas  eo  quod  fuper-  EccUfum 
i naturalis  fit,  nihil  habet  repugnans  dekg.uio- 
nitnam  etiam  iiirifdidioEccleliaftjca  delegabi- 

lis  ert.hxc  autem  poteftas  pars  quiSdam  eft  lilius  U 
iurifdidionis.SoIum  poteft  c6nfiderari,'delega.  ‘‘‘■P*, 
tionemhancrefpeduvnius  , vel  alterius  con- 
gregationis  , velprouincix  facile  fieri  pollet  mendi  fo. 
nam  licut  Pontifex  fuo  legato  dedit  hanc  pote-  teft  dile^». 
ftatem  vt  ordinariam , ita  poteft  eam  delegare 
luo  delegato  , & idem  eft  de  Prxlatis  religio- 
num,&fimilibus,  nihilominus  tamen  refpedu 
totius  Ecclefis  videtur  hoc  moderandum;  nam 
; quo  ad  confultationem  , &iudicium  de  conue- 
! luentia  legis, & modo  ferendi  illam, facile  etiam 
j poterit  talis  delegatio  fieri,  Vt  per  fe  conftat.At 
I vero  quoad  abfoJutam  legisiationemjper  quam 
lex  accipiat  vim  obligandi  rotam  Ecclefia  abf- 
que  fpeciali  approbatione  Potificis,non  videtur 
talis  poteftas  pofte  delegari,imo  ncc  vllo  modo 
I alteri  committi.  Ratio  eft, quia  leges  canonicae 
i obligantes  totam  Ecciefiam  proficifci  debent  a 
I poteftare,  qnx  in  rebus  ad  mores  pertinentibus 
; errare  non  pofiit  :hf  c autem  poteftas  cum  pen- 
deatablpeciali  diredione  Spiritus  Sandi  Pon- 
tifici promifta,delegabilis  non  eft, licut  nec  po- 
teftasdefiniendi  , vtex  propria  materia  fup- 
jpono,  & ideo  nec  poteftas  Jegiftatiuapro  tota 
Ecclefia  eft  illo  modo  delegabilis,  vel  certe  fal- 
I tem  non  eft  illo  modo  deleganda,ne  rota  Eccle- 
fia periculo  alicuilfe  erroris  in  re  tam  graui  ex- 
ponatur. 

C AP  V T VII. 

Vtratn  fotejlas  condendi  le^es  lEccleftafiicos  ex 
Monbui,autfide  pendeat. 

VT  ea, quf  {pedant  ad  fubiedum  huius  pO- 
teftatis  compleamus,  h^cquxftio  necella- 
na  efttnam  haeretici  , quiciuiiem  poteftatem 
negant  manere  in  peccato^us  , multo  magis 
id  negant  deEcclefiaftica  poteftate.Ecquoldam 
alios  haereticos  Bernardi  tempore  in  eodem 
fuifte  errore, eorum  nomine  tacito  refert  idem 
Bernard.ferm.66.in  Cantic.  Referri etiafolet 
prohacfententiaArmacha.lib.io.de  Quaeftion. 
Armen.cap  4.Fundantur  primo, quia  haec  pote- 
ftas eftdonumfupernaturale  Dcitergo  non  de- 
bet in  peccatoribus  manere.  Secundo,  quia  eft 
ad  regendam  Ecciefiam  Dei  fponfamtergo  non 
debet  mimicis  Dei  committi.  T ertio  quia  datur 
hxc  poteftas  in  asdificationem  , nonindeftru- 
dionem : at  in  peccatoribus  elTet  potius  in  de- 
deftrudionem,  quam  in  xdificationera  ; ergo! 
non  eft  verifimile  illis  concedi. 

Habere  autem  videntur  rationes huiufmodii  *■ 
aliquam  verifimilitudinem  in  carentia  fidei , & , 

idco  aliqui  ex  catholicis dixeruntjhancpotefta- 

tem  ita  effe  ftindatam  in  fide,&  ab  ilia  pendere,  [ 

itavcfi  Praelatus  Ecclefijc^quicunq. ille fir,etia 
Sumus  Pontifex)mcidatin  h?refim,eoipfopo- 
teftatem,& dignitatem  amittar.  Hanc  opinione  * 
tenuitTurrecr.lib.4.Siim.cap.i.&c.2o.  Eam- 

rque  late  defendit  Caftro  lib.a.  delufta.  harre, 
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tenemur  vitare  hxreticos,  & non  communica 
jrecum  illis^ergo  etiam  prohibemur  illis  ohedi- 
]re  ; ergo  multo  magis  illi  priuantur  poteftate 
'prxcipicndi , alioqui  eflTet  perplexitas  in  lub- 
jditis  , & bellum  luftum  ex  vtraque  parte; 
Confirmatur  fecundo  , quia  fides  eft  tunoa- 
mentum  totius  fpiritualis  xdificij  : ergo  etiam 
huius  poteflatisrnam  qui  caret  fide , nec  Chri- 
fti, nec  Ecclefiae  membrum  cft  , ideo  nec  ca- 
put,necpaflor  Ecclefixelle  poteft-, nec  p6r  illuni 
! Chriftus  influit;  ergo  nec  potaftatem  Ipirituale 
'habere  poteft.Tandem  confirmatur,  quia  alias 
'Ecclelia  nullum  remedium  habere  pollet  ad- 
uerfus  Summum  Pontificem  haereticum  , quia 
nonobftante  hxreli  ,fummam  iurifditftionem 
rciineretjergonullusillum  cohibere  polTer,co- 
gereturque  Ecclelia  lemper  habere  tale  caput, 
quodeflfetincommodiftimum. 

Contraria  vero  lententia  vera  eftjndn  vero 
iCentr/tria  eft  xque  certa  quoad  fidem  , & quoad  hone- 
^2tem  morum  , & ideodehisCgillatim  dice- 
'mus.  Dico  ergo  primo  , poteftatemhanc  elTe 
poire,&  permanere  in  homine  fideli , & bapti- 

2ato, licet  iniquiflimus  fit,&  in  hoc  fenfunon 
pendere  ex  bonis  moribus.  Hoc  eft  certum  de 
jfide  , &oppofitum  damnatum  eft  in  Concilio! 

'Conftantienli.  Probari  autem  poteft  ex  ver- 
I his  Chrifti  Matth.2^.5«pfr  Mojfi  /ede- 

runt Scr'ih£-,&  FhAnJ^i,&c.  Nam  ibi  docet  Chri- 
ftus,prxlatis  bene  prxcipienhbus  obediendum 
«fle, licet  opera  ipforum  non  fint  imitanda.  V bi 
licet  loquatur  de  Pontificibus  legis  veteris , 'ta- 
men non  refert.tum,  quia  non  tam  loquebatur 
propteriplos  , quam  propter  nos,  vt omnes 
Samfti  intelligunt  ; tum  etiam,  quia  ex  Cmi- 
litudine  rationis fumitur  efficax  argumentum. 
Vnde  Cyprianus  in  Sermone  de  Baptifmo 
j Chrifti, ex  hoc  loco  colligit , in  homine  iniquo 
manere  plenam  poteftatem , & in  eo  honorari 
olficium, non  vitam.  _ 

Ratione  declaratur  , quia  vel  hxc  poteftas 
amittitur, amifla  gratia  fantftificante, atque  ad- 
eo per  quodlibet  peccatum  mortale,  vel  per  a- 
liqua  Ipecialia  peccata  vel  per  multitudinem, 

confuetuuinem.autcircunftantiaseorum.  Pri- 
mum eft,ouod intendunt hxretici,&  eo  tendut 
eorfi  rationes;cft  tam  prorfus  ablurdu,&  incre- 
dibile , alioqui  per  peccata  metalia  amitteretur 
h^c  poteftas, quia  per  illa  amittitur  gratia-,  at- 
que ita  omnia  effentincerta,&  confufa. Dein- 
de haec, poteftas  non  habet  connexionem  cum 
fan<ftitatc,quia  non  datur  in  fandlificationem, 
vel  vtilitatem  habentis, fed  aliorum  , &itapo- 

tius  imitatur  gratias  gratisdatas,qux  non  pen- 
dent fem.per  ex  propria  fanaitate,vt  conftat  ex 
propria  materia  .Secundum  vero  non  minus  ab- 
fijrdumeft.  Qux  enim  lunt  illa  peccata  , quae 

multitudo.confuctudo,autcircunftantix , qua: 

ex  fe  vim  habeant  ad  expellendam  hanepote- 
ftatem?Nihil  fane  cum  fundamento  refponde- 
ri  poteft.Et  prxrereaindefeqtiitur , vtfubditi 
poflint  iudicare  Prxiatos  , & obedientiam 
negare, eos  de  praua  vita  arguentio  iuxtafui  ar- 
bitri] menfuram. 

Denique  talis  poena  non^eft  iure  humano  or- 
dinarie impofita.  Quod  fi  aliquando  fertur  ali- 
qua fimilis  pro  aliquo  delido , praecedere  ordi- 
narie debet  lententia  iudicis  faltem  declarato* 
ria,vt  infra  attingemus,agente$  de  lege  poena- 
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& latius  tradatur  in  materiade  Cenfuns. 

Neque  etiam  talis  poena  eft  iure  ciuino  impoli- 
ta, nullibi  enim  eft  tale  ius.  Nec  peccator  priua- 
tur  ftatim  omnibus  donis  Dei  lupernaturali- 
busjretinehenim  fidem, &.  Ipem,  &:  multo  ma- 
gis poteft  retinere  illa,qux  ad  aliorum  commo- 
oum  ordinantur.  NeqUe  eft  Deo  difficile,  vti 
homine  libi  inimico  tanquam  inftrumcnto  ad 
bene  faciendum  amicisfuis.  Et  ideo  etiam  non 
fequitur,poteftatcm  hac  clTe  in  deltrudionem  , 
li in  peccatote  manear,quia'  poteft  iufta  pr^cipe- 
j re, etiam  li ipfe  iniuftus  fit^maiorque  deftrudio, 
i&  confufio  leqiicretur  , li  liceret  nonobedirt 
1 Prxlatis  dyfcolis  e:iamli  iufta prxeiperent.  Et 

ideo  Pet. i.cap. 2. leruisprxcipit,obedire domi- 
nis,«0»  tantum  bonis  fed  etiam  dj [colu.  Quia  nimi- 
rum per  prauos  mores  non  amittunt  dominium 
fiium, neque  ad  malum  inducunt , fi  iufta  prxei- 
piant.  Eadem  autem  ratio  eft  dc  Eccleliafticis 
Prxlatis, ideoqueobedientia  Prxlatorum  abfo- 
lute,&  fine  diltindione  inter  bonos,  & malos, 
prxcipitur  Hebrxor.13.  Atque  ita  fufficienter 
conftat  hxc  veritas,  limuique  reiponfum  eft  ad 
priores  rationes  dubitandi. 

Secundo  dicendum  eft, poreftatem’hanc  noti!  ^ 
pend  ere  eflemiali  ter  ex  fide  habentis  illam,  fed  2 cencluf. 
illam  retinere  , etiam  li  fidem  amittat  , dOnec 
mediante  Ecclefia , illa  pr uretur.  Hiccnon  eft 
tam  certa  dotftrinaficiit  prxcedcns,  eft  tamen  i 
opinio  Theologica  multo  probabilior.  Inteili-j 
genda  vero  eft  defideipfa  fecundum  le,  non  de  j 
lacramento  fidei, feu  de  baptifmo,aut  charaifte- 1 
reeiustnamdehoc  fupponimus  efle  neceflariu! 
ad  hanc  poteftatem’ iurifdiiftionis  Eccleliafticx,  ■ 
quia  cft  fundamentum  totius  Ecclefix,  & ianua 
ad  illam. L oquimur  ergo  de  fide  propria, qux  in 
credulitate a(ftuali,vel  habituali, & fupernatu- 
raiiconliftit.Etlic  renetalTertioneCaier.tom.i. 
Opufc.trad.i.dePoteft:.Papa:,ca.i^.  Canusii.  Canut. 
4.dc  Locis cap.vlt.ad  i2.&Iib.<5.cap.vlt.Bellar-  Bellarm^ 
miii.lib.2, de  Romano  Pontifi.cap.30.  Vt  vero 
eam  clarius  probemus , diftinguamus  tres  gra- 
dus bxrelis,quxdam  eft  pure  interna,&  menta. 
lis,qux  vocatur  occulta  per  fe  5 alia  eft  externa, 
feditafecreta,vtnonpolIit  in  iudicio  probari, 
qux  dicitur  occulta  per  accidens;  alia  cft  ex  ter- 
na,&  publica,  vel  probabilis  , quibus  omnibus 
commune  eft  fidem  expellere. 

lam  ergo  , fi  fides  amittatur  per  folam  inte- 
riorem hxrefim,manifeftum  videtur  tunc  noti 
alnitti  poteftatem  hanc.Ergo  non  pendet  a fide 
fecundum  fubftantiam  , feu  exiftentiam  eius, 
Confequentia  clara  eft. Probatur  ergo  antece- 
dens, primo  ab  incommodis  fuprainfinuatis; 
nam  elletgubernatio  valde  incerta,  fi  poteftas! 
penderet  ex  internis  cogitationibus,  & culpis. 

I te  cum  Ecclefia  fit  vifibilis,  oportet,  vtpote-j 
ftas  gubernatiua  eius  fit  fuo  modo  vifibilis , 

& ideo  pendens  ex  asionibus  externis , & non 
exfolismentis  cogitationibus.  Ratio  a priori 
efl,quiaineocafu  Ecclefia  non  aufert  potefta- 
tem fuo  humano  iure  , quia  non  iudicat  dein- 
ternis,vt  dicemus  infra.  Neque  etiam  aufertur 
ex  vifoliusiurisdiuini  , quia  vel  hoc  eft  na- 
rorale  , feu  connaturale  ipfis  donis  lliperna- 
turalibus , vel  cft  fuperadditum  pofitiue.  Pri- 
mum dici  non  poteft  , quia  ex  natura  rei  non 
poteft  oftendi  neceflaria  connexio  inter  fi- 
dem . & hanc  poteftatem  • item  quia  pote- 
ftas ordinis  magis  fupernaturalis  eft  , & tamen 
eft  de  fide  , non  amitti,  vt  in  materia  dc  Sa- 
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cramcntis  in  genere  latius  tradatur , & docet 
}d.  1 hornas 2.2,q.59.art. 3.  Vndeheet hdes  Iit 
I fundamentum  landilicationis  > & donorum, 
jqua  ad  illam  pertinent  j non  tamen  e/1  /unda- 
1 mencum  aliarum  pote/latum, & gratiarum, qu2 
j propter  alios  dantur.  Secundu  aurem  1'urficider 
i probatur , quia  nec  traditione  nec  Scriptura  o- 
i flendi  potell  tale  ius  po/itiuum  diuinum.  Deni- 
que rationi  confentaneum  eft,vt  heut  Eccle/ia- 
i ftica  iurifdiclio  non  confertur,nilT  media  aliqua 
' adionc  hominis,iIue  illa  llc  tantum  de/Tgnatiua 
leuelediua  perfonx  , vt  in  Summo  Pontifice, 

! /iue  collatiua  potc/latis,vt  in  reliquis,  ita  etiam 
. non  auferatur , nili  media  aliqua  adione  exte- 
riori , quia  in  vtraque  debet  feruari  proportio 
I ad  hominis  conditionem,  & naturam,vt  afor- 
tiori  ex  fequ?nti  pundo  conflabit, 
j De  hxretico  etiam  exteriori  occultojfeclufis 
: cenfuris  Ecclefiafticis  , de  quibus  ftatimdice- 
j mus, certum  efl; ex  vi  talis  delidi  non  amittere 
•hanc  poceftatem.  Quod  fere  eodem  difeurfu 
! oitendi  potell , quia  nec  eft  ius  diuinu  m iropo- 
nens  talem  pcenam  , nec  etiam  Eccleliafticum, 

1 ita  vt  incurratur  ipfo  fado,  & ante  fententiam. 

; Vnde  funt  multa  decreta, qu^  pr^cipiuiit  huiul- 
niodi  homines  deponi, &priuari  pote(latc,quod 
non  habet  locum  , quando  delidum  eft  men- 
tale , fed  quando  eft  externum.  Imo  opor- 
tet , vt  fit  probabile  , li  per  hominem  infe- 
renda eft  poenaj  fcupriuatio.  AfTumptum  con- 
fiat ex  vfutnam  ita  obferuatum  videmus  in  an-, 
tiquis  Conciliis,  Conftantinop.i.  Ephefino  i. 
Chalccd.&  alijs,&  fumitur  ex  cap,/?d  aboUndamy 
dc  Hareticis,&  cxap.Omnibus  24.q.i. ibi, Hdnc 
domum  ftjais  (Orripientem , (orrigenten.que  contem^ 
pferit^  fu  tibi, inquit  ficut  Ethnicm  , ^ public/iniu.Vbi 
Augullin. loquitur  de  hxreticis  recedentibus  ab 
Eccle/ia  , & eos  etiam  fignificat  effepriuandos 
potcllatCj&iurifdidione  perientenuam  Pr*. 
latorum  Kccicfii  ; ira  enim  illa  verba  Domini 
intelligirGlolTa  vic. quia  inde  colligit  , hxred- 
cum  contumacem  efle indicandum.  Et  poteftj 
fumiex  Aug.in finccap.5i.l.b.7.dcBaprifmo.j 
Colligi  etiam  hoc  poteft  ex  illo  Pauli  adTitum 
^.Hsretuuw bomittem po/i primam, fecundam ier- 
reptionem  deuita,ergo  faltem  antequam  moneri, 
& corripi polfir,non  eft  priuatus  ipfo  fado  iurif- 
didione,&  potcftate  fuaj  vt  autem  corripi  pof- 
fitjita  vt  fit  obligatio  vitatydi  illum  vt  ab  Eccle- 
fiaprxcifum,  necelTe  elt,  vt  crimen  non  fit  oc- 
cultum. Denique  hanc  etiam  pariem  probant 
multa  cx  his.qu*  adduximus. 

Maior  difficultas  eft  in  tertio  membro, quan- 
do Ecclc/ix  Prxlatus  publice  fidem  deleruit.Na 
multi  viridodi  loquentesde  Papa  docent  , ii 
,^^^P“^^“^®^*reticus,  eo  ipfo  delinere  efiePa- 
: uurnmlV  .Qyod  fi  verum  eft  , nonpotcftidelTeeX 
vi  iuris humani  , quod  non  habet  vim  coadi- 
uam  fupr^  Papam  ,&itacenlcnt  efte  ex  vi  iu- 
ris diuini,quod  Paul.dcclarauit  in  loco  allegato 
3*  Quod  ius  confcqnenter  habebit 
en.--dum  in  quibufeunque  Prxlatis  Eccleliafti- 
ns.Lr  iralentir  Bellarmin.  fupra  , & indicat 
Dricdo  lib.4.Dogmat.c.2.p.2  fentent.7.  Con- 
tr^ium  vero  tcnetCaiet.fupra.Quamrcm  gra> 
^ imam  nolumus  nunc  perfundoric  definire 
Nam  fere  pro  folo  Papa  eft  neceftaria,&  trada-} 
•tur  jn  materia  de  fide.  De  inferioribus  autem 
I rx  atis  nunc  certum  eft, non  folum  pcrhxre- 

im  pu  icam,  ftd  etiam  per  omnem  externamai 
j _ occultam  per  accidens(vt  vocanQamit.l 
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A tere,quantum  eft  ex fe,vfum  omnis  EcclefialtU 

icxiurifdidionis , faltem  ratione  excomunica-l^"?"*^ 
tionis,quam  ipfo  fado  incurrunt.  An  verohxc 
excommunicatio  fit  de  iure  diuino,  vel  huma- 
!no,&  quam  fit  antiquum  , & quomodo  nunc,»" 
feruandum  lir  in  publicis  hxretieis  nodum  no- 
minarim  excommunicatis , ac  denunciatis  , feu 
declaratis  , in  materiam  de  hxrefi  remittimus, 
i Quia  inprxfenti  materia  neutra  opinio  necef- 
' fana  eft.  Dicimus  ergo  de  fado  hxreticum  pu- 
\ blicum,etiamfi  denunciatus  non  fit , non  polfe 
; validas  leges  ferre,  faltem  ratione  cenfurx.  Ne- 
I que  obflabit  Extrau.  Jd euitanda , quia  illa  con- 
j liitutio  non  eft  in  fauorem  excommunicaii,  fed 
i fidelium,&  ideo  quanuis  alti  non  teneantur  vi 
( rare  illumjnihilominus  fi  publice  conftet,iilum 
jcfle  hxreticum,oprimepofrunt  illi  non  obedi- 
I re,  nec  eius  leges  leruare  , quia  re  vera  ille  non 
habet  vfumpoteftatisad  coercendum, vel  obli- 
gandum,& alloqui  ipfi  non  coguntur  commu- 
nicare cum  iilo, licet  pollint  id  facere  in  his,qu^ 
honefta,& commoda  fuerint.Si  autem  fubditi 
parere  non  tenentur,ipfe  non  habet  vfum  iuril- 
didionis  coadiuf  ,&  ideo  leges  ab  illo  lat^  nul- 
Ixjfeuinualidxfunt, 

Ad  r3t»ones  ergo  vltimo  loco  addudas  pro . 
opinione  Caftri  re^onderi  facili  poteft. Ad  pri- ' 
mam  dicitur, Antecedens  ad  fummum  procede-  »t!  CojM 
re  dc  hxretieis  publicis , & in  illis  efle  dubium;  repiet», 
tamen  fiuc  ex  iure  diuino, fiue  ex  Ecclcfiaflico, 
fatemur, illos  efte  priuatos  poteflatc  ferendi  le- 
ges. Ad  fecundam  negatur  aftumptam  , quia 
charader  baptifmaiis  poteft  fufticere  ad  reti- 
nendam hanc  potcftate m.prxfertim  fi  in  publi- 
co ritu  fidei , & externo  non  dum  quis  difceffic 
ab  Ecclefia.  Ad  tertiam  de  Summo  Pontifice 
poftcmus  refponderc,  negando poffe  dari  talem 
^ euentumiuxta  opinionem  afferentem  Pontifi- 
cem Romanum  ex  diuino  priuilegio  nonpofte 
errare  in  fide,etiam  ad  particularem  perfonam, 
quam  opinionem  probabiliter  defendunt  aliqui 
vindicando  ab  hac  nota  omnes  Pontifices , qui 
hadenus  pratcefferunt . Nam  videtur  confen- 
tancum  fuaui  prouidentif  Dei,  vt  non  permit- 
tat eum  falfa  contra  fidem  fentirc  , quemper- 
miflurus  non  eft  , falfa  docere.  Et  ira  dicunt," 
vtrunque  compledi  verba  illa , Ege  regauipro  te 
PfU'f)Vt  non  dejiciat  jidestua.  Quia  vero  hxefen- 
tentia  non  eft  admodum  recepta.  & Concilia 
generalia  aliquando  admiferunt  cafum  illum, 

& confequencer  fuppofuerunt,«faIfem  efle  pof- 
hbiiemiideo  dicendum  eft, fiPapa  fiat  haereticus, 
non  ftanm  cadere  a dignitate  ipfo  fado  ratione 
ndeiamilpj,yt  generaliter  probatum  eft,  quia 
nullum  de  illo  habemus  inhocfpeciaJeiusdi- 

uinum,nequefuiftetEcclefia;conucnicns  pro- 
pter pericula  fchifmatura.  Neque  etiam  ex  vi 
cenfurarum  Ecclefiafticarum  manet  depolitus 
ip  o ado  , <juia  Pontifex  non  efl  capax  cen- 
lurx,quandiu  Eontifcxeft,quia  nulli  fubiicitur 
in  terris  quoad  poteftatem  coerciuam  , ad 
quam  pertinent  cenfurx  . Vnum  ergo  fupercft 
Ecciefix  rcinecm,fcilicct,vtin  Conalio  gene- 
raiiiuridice declaretur  hxreticus;  nam  eo  ipfo 

quam  diuina.  Sicut  enim  quando  eligitur  . 
non  accipit  poteftatem  ab  eledoribas  . leda 
Chrifto  : ita  in  «o  fpeciali  cafu  a Chriflo 
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traditio  Eccleiis  lufficienter  oUendir  effe  in 
jEccIefia  hanc  poteftatem,qua»  fere  debita  iJJi  e- 
jrat  iure  defenlionis,  & ad  prouidentiam  Chri- 
jftiDomini  maxime  pertinebat.  An  vero  hoc  re- 
jmedium  htiemper  neceflarium  , etiamfi  con- 
tingat, Papam  effe  publice  hsreticum , dilpura- 
Ibiturin  locis  praealicgatis. 

I C A P V T V I 1 1. 

I Vtrum  poteflas  ^ccleftafllca  ad  leges  ferendas  ft 

excellemior  ciuiliinfne,$rigwe,fubie^ 

Qo,(^  alijsproprietatibut. 

QVanuis  haec  qusftio  magna  ex  parte  iti  fu- 
perioribus  definita  fitjnihilominus  vtexcel- 
I Jenta  huius  potefiatis  magis  iliuftreiur , & ali-* 
jquibus  difficultatibus  occurramus , oportunam 
hoc  loco  illam  iudicauimus.Primo  itaque  certu 
ftatuimus,potellatemhanc  Ecclefiallicam  m Ic- 
'ge  Euangelica  longe  excellentiorem  eflepote- 
llate  ciuili.Hacc  veritas  facile  oftendi  poteft  ex 
lhis,quaeadduximus  in  cap.i. huius  librijpracler- 
I tim  concluf.  3 .vbi  Dodores  etiam  allegauimus. 

I Eft  etiam  communis  Patrum  , I gnat.  Epift.  ad 
I Smyrnenf.fgo  aurem  dicOy  honorate  quidem  Deum  vt 
lauclorem  omnium-,&  Dominum-^pifeopum  autem  tan^ 
quam  principem  facerdotum , imaginem  Deijerentemy 
principatum  quidem  fecundum  Deum,  f acer  dotium  au- 
tem fecundum  Chrifium,  & poft  hunc  honorare  oportet 
etiam  Regem. Ambrof.lib.z.de  dignirat.facerdoc. 
c zp.2. Honor, &Jublimit as Epifcopalis(inquit)  nullis 
comparationibus  poterit  adaquari.  Si  regum  fulgori  co- 
pares,^  principum  diademati, longe  erit  inferius, quam 
fi  plumbi  metallum  ad  auri  fulgorem  compares , quippe 
cum  videam  regum  colla, & principum  cemmitti  geni- 
bus facerdotum.  Quf  verba  referuntur, & proban- 
tur a Gelaf.in  capite  D«o/ttw*96.diftin<^ion. In- 
nocentius autem  in  capite  Solita , de  Maiorit.& 
obedient.Soli,  & Lunae  comparat  didas  pote- 
ftates.At  vero  Chryfoftom.  lib.  5 .de  Sacerdot. 
in  principio, 54ferd(»rift»»(inquit)r<jwt(j  regno  eti  cx- 
cellentius-.quantum  jpiritus , carnis  interuallum  effe 
potefi.  Qyam  lenren  tiam  latiffime  profequitur, 
& amplificat, in  Homil.85.in  Matthaeum , Siue 
(inquit)/»r/wfff  r diademate  coronatus  fit  j indigne  au- 
tem accedat, prohibe  , maiorem  illo poieiiatem  habes. 
EtCmiliamultahabethomil.4.  &5.  in  verba 
iCai.Vidi  Dominum, &C.81C  Homii.  5.  ad  populum 
aliquantulum  a principio , vbi  loquens  de  Fla- 
uiano,eumpr*fert  Imperatori, dicitque  habere 
gladium  non  ferreum.fedfpiritualem.  Et  plura 
ex  Patribus  in  fcquenti  capite  referemus.  In 
praedidis  autem  locis  fere  femper  loquuntur 
generarim  de  poteftate  faccrdocali  fecundum 
totam  amplitudinemfuam,includendopotefta. 
tem  ordinis, fecundum  quam  complcditurpo- 
teftatem  ccnfurandi,remittendi  peccata,crean- 
di  facerdotes,&c.  fimuique  poteflate  m iurifdi- 
dionis,quaincludit  etiam  difpcnfationemthe- 
fauri  Ipiiitualis  Ecclefi*,  & poteftatem  ligandi, 
acfoluendipercenfuras,  & alia  multa.  In  qua 
vniuerfalitateconfiderata  hacpoteftate  , luce 
clarius  eft,effe  longe  excellentiore  ciuili  pote- 
ftate.  Hicame  non  tantu  hoc  modo  loquimur, 
ledetiampratcife  conferendo  haspoteflatcsfub 
ratione  Icgiflatiuat  potenti*.  Etfic  etiam  dici- 
mus,exccllde  Ecclcfiafficam  poteftatem,  quod 
tradit  aperte  Bonifac.Papa  in  Extrauaganti  F- 
nam  fanham,dt  Maiorit.&  obedient.inter  com- 
munes.Et  ratio  reddi  poteft  ex  didiis  in  c.i  .quia 
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poreftas  faxc(ttiam  vticgillatiuajcft  ordinis  fu- tc- 
pernaturalisjpoteftasautemciuilis  naturalis  elf, ! clff^Sitca 
V t fiipra  eft  olteniiim  : ergo  illa  eft  excellentior  I 1 

in  fuoefte,&.fubftantia  a 1,.,^  ^ 
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ftitui  differentia  inter  has  duas  potcltares  , qu^ 
ex  didis  in  capite  primo  fatis  conftat , &ftatim 
amplius  explicabitur.  Vraute  excellentia  huius 
poteftatis  illufiriorfiat  , ali*  etiam  differenti* 
affignandafuiuex  partccaufarum  , & princi- 
piorum,&aduum  vtnuique  poreUatis. 

Secunda  ergo  excellentia  huius  potcRatis 
fumitur  ex  parte  finis  potcftaiis  tccidiaftic* 
lupernaruralis  eft  , ciuilis  autem  omnino  intra 
/iiaturatordinae  ordinem  continetur  ■,  illefpiri-  - - 
tuaiisjhic  materialis  eftjtlle  xternus,  hic  temno- 
ralis.Hxc  enim  omnia  conftant  cx  didis  in  hoc 
libro  capite  primo , & fecundo, & in  libro  fupe- 
riori capite fexto.  Naibi  oftendimus , finepo- 
teftatis,ac  iurisciuilis  noeftefoelicitaiem  a:tcr-j 
nam, ac  fupernaturalem,  fed  ad  fiimmum  fodi- 
citatem  naturalem  huius  vit  *,earr, que  non  ex- ) 
adam,&perfedan»  ; led  quantum  in  humana 
communitate  perfc da  obtineri  poteftjad  vitam 
aurem  futuram  poft  morteiti,vei  ad  ftarum  cius 
per  fe,  & intentione  fua  non  extendi  illam  po- 
teftarem.Depotefiateautem  legifiatiua  Eccle- 
liaftica longe  aliter  fentiendum  eft  • namperfcl 
primo  data  eft  ad  dirigendos  homines  in  foelici-  { 
tatem  acernam  , ac  fupernaturalem  vit*futu-j 
r^ihicenimeftfinis  vltimusper  fe  priraointen-i 
tus  per  hanc  poteftatem.  Nam  ficut  Chriftus! 
Dominus  propter  hunc  finem  fangumem  luum 
fudit  pro  hominibus, ita  propter  eunce  infricuit 
Ecclefiafua,&  poteftate  ad  illa  regenda  in  ordi* ' 
ne  ad  eunde  fine  hominibus  contulit.  Ethiceft 
lenfus  illoru  verboru.  Tibi  dabo  claues  regni  codoru, 

C^c.&  iJloru,Pe/«t>  vos  Spiritus  SanRus  Epifcopos,re-  i 
gereEcclefa  Dei, qua  acquifuit/anguine/uo.  Et  itaf^-' 
pe  in  legibus  Canonicis  fit  expreffa  mentio  hu- 
ius finiSjVcin  cap. /«ter c<tfer4, de  Offic.ordin.In- 
ter  catera  ( dicitvr)  quaad/alutem  pertinent  populi  C j^ucniJ 
Christiani, &C.&L  in  cap.Qttonww.dift.i  o.dicitur, 
Imperatores  indigerePontificibus  pro  atefna  vi- 
f4,idemin  c. Cum  ad  verum, diCt. 96. Et  hinc cthm 
eft,vth*cpoteftasper  leges  fuas  principaliter 
intendat  animarum  falutem  , & vt  peccata  ca- 
neantur,vr  ex  multis  iuribus  oftendi  fuperiori 
libro  C.6.&  idem  fumitur  ex  cap.j.de  Confrit. 
in  6. ibi, yt  animarum  periculis  obuietur,  &cap.vlr. 
de  Pornir.&remifl.ibijNcpro  dilatione  poenitentia  Ca.  Omnis 
periculum  immineat  animarum  , & in  toto  capite, 

Owwir  eodem, STpraefertim  ibi , ^iuerfis 

experimentis  vtendo  adfaluandum  agrotum.  Item  ex  ^^uguft. 
capiteVt confitueretur,  dift.  50.  vbi  Auguftinus 
ait,antiquam irregularitatem  impolitam  agen- 
tibus publicam  poenitentiam  propter  enormia 
crimina  indudameffe ex  rigore  difciplin a:  per- 
tinentis ad  poteftatem clauium,fignificans,  hac 
potiflimum  datam  effe  ad  fpiritualem  criminu 
corredionem,&  ad  falutem  animarum  procu- 
randam.Dcniquefercex  toto  iure  canonico,  & 

Epiftolis  decretalibus  Potificu  eft  id  manifeftu . 

Ratio  etiam  eft  clara  , quia  poteftas  h*c^ 
fupcrnaturalis  eft  , vtfupra  capite  1.  lateo-  3 
ftsndimus, ergo  per  fe , & natura  fua  tendit  in! 
fupernaturalem  finem  , fiuefutur*  vita:,fiue^^^^^^'42«. 
prxfentis  : hi  enim  ita  funt  inter  fe  conne-!r«//», 
xi  , 6c  fubordinatijVtnon  poftic  vnusab  al-l»*'p<’/7'»  V- 
terofeparari  ergo  in  hoc  fine  maxime  differt 
hxc  poteftas  a potefeate  ciuili  , qu*  mere 
naturaliscft , & tantum  ad  finem  naturaleml 


^•Interea- 


C.Verum. 


ex' 


1 

■h 

L 


|z68 


Tfb.Ull.'Deleie  pofidua  (^anonks 


•ne  rdint  ti 
'uptrnsttt- 

r^ltm  fini - 


4 

' OiuiMtur 
: thtHinn- 
' <uU. 


cxfc  tendere  potcft)Vtfupraoflenfutn  eft.  At- 
que ita  conftat  opinionem  Fortunij  tractatam 
fppra  lib.4.cap. ^.quatenus  confundit  hnes  ha- 
itum  potefbtum,probabjlern  noneffe,  & occa- 
'itonem  pofle  praebere  multis  erroribus.  Nam 
certefi  vtriufquepoteftatis  idem  eft  finis  vlti- 
mus, eadem  etiam  erunt  media , eademque  ma- 
teria,& confequenter  ijdem  adius , & quidqui 


jvnapoteft, poterit  altera,  qu^funt  plane  erro 
i nea.  R atio  vero  eft,quia  poteftates  ha  m fuo  el- 
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fe  plufquam  genere  dillinguunturjergo  &infi-  ^ 

' nibus  diliingui  necelTe  eft.  Antecedens  patet 
I cx  dictis, quia  vna  eftfupernaturalis  , hontan- 
I tum  quiaa  Deo  conceditur  extraordinario  mo- 
dojfcd  quia  ex  fe,&  natura  fua  non  potefi  iti^e- 
; niri  in  ipfa  natura , nec  ex  principi js  cius  oriri, 
quodjfecus  eft  de  poteftate  ciuili.  Vnde  etiam 
poteftas  regia  prout  in  Saule  fuit , vel  Dauide, 
licet  habuerit  in  cis  quendam  modum  fuperna* 
turalem  , longe  diuerfa  fuit  ab  hac  poteftate; 
jnam  illa  Aiit  tantum  poteftasciuilis,acdefena- 
turalisin  fubftantia  fua, licet  modopratternatu- 
^ rali  data  fueritjhac  autem  eft  per  fe  fupernatu- 
ralis,&  ordinis  diuini,quia  nullo  modo  elle  po- 
; tcft  connaturalis  hominibus.Prima  Vero  confe- 
; quentia  patet, quia  totum  efle  cuiufcunque  pote- 
^ ftatis  eft  in  ordine  ad  fuum  finem,&  obiedum  j 
ergofi  potcftasfupernaturalis  cft,necefle  cft,vt 
ad  finem,&  obietftum  fupernaturale  ^natura  lua 
.tendat. 

1 Dices;  ftepe  leges  canonica  difponunt  de  re- 
bus,qua  mere  exteriores  funt,&  naturalesmam 
ius  etiam  canonicum  intenditexternam  pacem, 

& iuftitia  conferuationem,  vt  in  prooemio  De- 
' crctalium  dicitur,  & in  hunc  finem  coercet’,  & 
punit  vitia.  Multa  etiam  inueniuntur  in  legibus 
canonicis, qu^  folum  pertinent  ad  ordinem  cau- 
farum,&contradtuum,vt  patet  ex  libro,  a.  & 

, ex  magna  parte  libri  tertij  Decret.  ergo  licet 
potcftas  Ecclefiaftica,  vt  eft  poteitas  tradendi 
doiftrinam  fidei, &facramentorum,&  vt  eft  po- 
tcftas remittendi  peccata,  vel  difpenfandi  fpiri- 
tualia,fupernaturalis  fit,&  finemfupernaturalc 
rcfpiciat, nihilominus  vt  eft  legislatiua  videtur 
cfte  ciufccm  rationis , & ordinis  cum  poteftate 
'ciuili.'  Rcfpondetur  negando  confequentiain. 
Primo  quidem,  quia  etiam  in  materia  fidei,  & 
facramentorum  multa  fupernaiuralia,&  fuper- 
naturaliter  prateipit, nimirum, credere  hoc  , vel 
illud,recipcfe  talia  facramentataHmodo,vel  te- 
pore,offerre  facrificium  fupernaturale  , vel  illi 
afnftcrc,&fiinilia : in  quibus  omnibus  fe  gerit^j 
vt  potcftas  legiftatiua  eft,  iuxtaea  qu*  tradat 
Ioan.2  2.in  Extrau.Q«i4  ,de  Verbor,^ 

fignificationc.Secundo,quia  etiam  in  his  omni- , ^ 
bus,qujcftatuithacc potcftas,  pertinentque  ad 
externam  politiam  Ecclcfiafticam  ,vcl  ad  lites, 
contradusj&c.fem  per  fupcrnaturalitcr  praeci- 
pit,id  eftjfub  ratione  fupcrnaturali,&  in  ordine 
ad  finem  fupcrnaturalem.Nam  eadem  eft  v)OtC' 
ftas  Icgiflatiua  in  quacunque  materia,&  fi^per 
operatur  fub  propria  ratione  obiedi  fui.  Quod 
potefta  fimili  declarari  ex  adibus  virtutum 
niiufarum.  Nam  per  fidem  verbi  gratia  , non 
tantum  credimus  fupernaturaliamyftcria , fed 
etiam  multa  naturalia, vt  Deum  effe  , vei  ani- 
mam eftcimmortalem,tamcn  prout  fides  circa 
vetiatur, fub  ratione  fupernatarali  tendit, 
jupernaturaliter  operatur;  idem  in  charitate 
& pe  videre  licct  , & maxime  i n virtutibus, 
moralibus  per  fc  infufis  ; ita  ergo  felybet  haec 
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^ ipoteftas  in  his  legibus  ferend.s,qu*pdliric*,& 

jquafi  ciuiies  cftfe  videntur  i namfempenn  lilis 
habet refpedum ad falutem  animarum,  &ad 
religiofuin  cultum  Dci,vt  ex  tenore  etiam  ipfo- 

rum  canonum  regulariter  conft  e poteft.  Eft- 

que  optimum  exemplum  in  c.Qudliter,  & 
do.  2.ds  Acculat.vbi  tradando  de  Ordine  in  iu- 

dicijs.veldentinciaticnibus  leruando  , ipfum 

' colligere  niticufPontifex  ex  audoritatibus  no. 
iii,&  veteris  teftamenti,Hxfjt«t«t,  inquit,  postea 
pToce^etutit  canonica  JanBiones.Kitio  vero  eft,  quia 
cumhxcpoteftas  fit  fuperioris  ordinis,  coin- 
pleditur  etiam  infexiora,quatenps  aliquo  modo 
l'uperioribusdcferuiunr,vel  per  modum  fubie- 
di,  vel  per  modum  inftrumcnci,aut  alio  fimili, 
ira  poteft  etiam  de  rebus,  feumaterijsinferio*> 
ris  ordinis  leges  ferre  femper  tamen  fub  ratione 
fuperiori,  &fupernaturali.  . 

Tertia  excellentia  huius  poteftatis  affigna- 
ri  poteft  ex  parte  caui*  efficientis , & originisj 
namhaicpoteftas eftquafiperfe  infufa,  vnde 
folo  Deo,vt  audor  eft,  & gubernator  fuperna- 
turalis,  tanquam  a primo  & principali  principio  te 
manare  poteft  immediate;poteftas  autem  ciui- 
lis  datur  a Deo  vt  audore  natiirat , & iion  pro- 
prie per  fe  confertur,fed  per  modum  proprieta- 
tis manantis  ab  ipfa  natura , modo  explicato  in 
libro.  j.Vndeconrtat,  etiam  ex  hoc  capite  longe 
excellentiorem  clTehanc  poteftatem.  Quod 
amplius  ita  declaraturmam  hate  potcftas  fecun- 
dum fuam  adaequatam  rationem , & excellen- 
tiam a ChriftoDomino  collata  eft,&  in  illo  fuit 
vcluti  proprietas  manans  ex  vnione  hypoftati- 
ca  humanitatis  ad  Verbum, vt  in  i.tom.  3. par- 
tis Difput.47.  late  explicuimus.  Vndcconftatj 
tanto  excellentiorem  effe  hanc  poteftatem  in 
fuo  fonte  poteftate  ciuili,  quanto  vnio  hypofta- 
tica  fuperat  communitatem  humanam.^Chri- 
fto  vero,&  per  Chriftum  deriuata  eft  haec  pote, 
ftas  ad  Vicarium  per  maximam  quandatn  par- 
ticipationem illiuspoteftatiscxcellcntiae,  quae 
fuit  in  Chrifto,  & fic  habuit  fundamentum  non 
folum  in  ipfa  incarnatione,  fed  etiam  in  meritis 
Chrifti  DominijSc  in  fanguine  eius,  quod  non 
poteft  dici  de  poteftate  ciuili  fecundum  fefpe- 
data  ; ergo  ex  his  omnibus  manifefte  apparet 
exceffus  Ecclefiafticae  poteftatis. 

Quarto'  declarari  poteft  excellentia  haec  ex 
parte  fubiedi,quia  potcftas  Ecclefiaftica  mul- 
tum excedit  ciuilem  in  primario , & vcluti  i.Ti- 
mediate  fubiedo.  Nampotsftas  ciuilis  imme- 
diate eft  in  communitate  humana;hatc  aute  po- 
ceftasrefidetprincipaliterin  Chrifto  homine  , 
vndefic  , vt  quoad  fubiedum  proximum  illa 
prior  lit  in  eo  homine  , cui  communitas  illam 
commifit , vel  in  fuccefforibus  eius ; h^c  vero  fit 
in  eo, cui  Chriftus  illam  commifit,veilucceffo- 
ribuscius;aut  mediante  ipfo  inalijs.  Inter  has 
autem  perfonasfunt  tres  differentia  notand». 
Prima, quodpoteftas  ciuilis  poteft  effe  in  quoli- 
bet homine, etiam  non  baptizato, hac  vero  Ec- 
clefiaftica non  nifi  in  habente  charaderem  ba- 
ptifmi.  Quia  baptifmus  eft  lanuaEcclefiat  , & 
ideolicut  ante  charaderem  baptifmi , nullus 
dircdefubijcitur  Ecclcfiac  , ira  etiam  fine  illo 
charadere  nullus  eft  capax  Ecclefiaftica  pote- 
ftatis,vndc  nec  poteftate  ordinis  habere  pcfeft. 
Diccsjhinc  poffe  inferri  illa  incommoda , qua 
lupra  inferebamus  de  harretico  mentali  , quia 
ifiamilTa  fide,  amitteret  poteftatem,  valde 
lincerta  eflethgc  poteftas;  ita  enim  in  pr$fenti : 
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incerta  cfTethxc  pocertas  j ita  enim  inprxiinti 
incertum  eft, an  aliquis  habeat  chara<3:erem  ba- 
ptifmi  , quia  giulcis  modis  contingere  poteft. 
Sacramentum®.!  effe  validum  ; ergo  exne- 
ceflitatechar?^ris  eadem  incertitudo  fequi- 
'tur.  Refpondetur  tamen  non  effeilmile,  quia 
certitudo  baptifmi,quanuis  non  ht  omnino  in- 
fallibilis , habet  nihilominus  eam  moralem 
certitudinem, qua  in  rebus humailis  haberi  po- 
tefr,&charader  femel  imprelTus  nunquam  am- 
plius deleri  potefc  , fides  autem  facile  amicti 
potefr. 

Alia  differentia  eft , quod  poteftas  ciuilis  in 
viris, & faminisefle potefc  : Ecvlefiafcica ve- 
ro in  foemini  s effe  non  poteft , faltem  ordinario 
iure.  Loquimur  de  potefeate  iurifdi(3:ionis,  ad 
quam  legislatio  fpecSlat  : nam  de  poteltate  or- 
dinis certum  cfc,  faminas  illius  incapaces  effe, 
Vt  in  materia  de  Ordine  ex  profefTo  ofeenden- 
dumefr,contranouatores  excitantes  antiquam 
hxrefim  Papuzianorum , qua  refellunt  Augull. 
de  Ha:rcfi.in2  7.  &Epiphan.in49.  ex  Pduio  r. 
ad  Corinthios.  14.&1.  ad  Timot.  2.  Vbi 
fceminas  nec  docere  , nccloqui  in  Ecclefia  per- 
mittit.Dixi  autem,  New quia  hzc  poteftas 
quatenus  immediate  a Chrifto  datur  , id  eft, 
fumma,&  Pontificia, non  poteft  effe  in  foemina, 
quiailla  non  eft  capax  ordinis , vel  confecratio- 
nis  Fpiftopalis , & ideo  hec  Pontificatus  poteft 
effe  capax. Quod  autem  de  Ioan.8.  quidam  fin- 
xerunt, fabulofum  eft,vr  ex  Onuphrio  ollehdic 
Beilarmin.Iib.j.de  Roman.Pontifi.  cap.vlt.  &: 
copiofe  Baron.tom.io.Anno  Chrifti  8^  j.num. 
5d.&  fequentibusjvbi  alios  refert.  Et  in  11.65* 
reifte  aduertit , quod  licet  fadtum  illiid  fabulo- 
fum,ita  vt  narratur  accidiffet , ilia  foemina  non 
fuiffet  Pontifex, fed  vacafTetSedes  pro  illo  tem- 
pore  , &poftea  ineleiftionc  Benedicfi  fuiffet 
continuatafucceffio,  de  quo  alibi  latius.  Hinc 
vero  colligo  extendendum  effe  verbum  illud, 
Non  poffi?,  ad  totam  iurifdiiftionem  Ecclefiafti- 
camorcinatiam.Nec  ille, qui  incapax  eftpote- 
ftatis  ordinis,etiam  eft:  incapax  ordinarix  iiirif- 
di(fti6nisEccIel?afticx,quia  ex  diuina  inftituro- 
neEcclefix  infpiritualibus  debet  per  facerdo- 
^es.aut  clericos  ordinario  iure  gubernari.Et  ni- 
hilominus addidijfaitem  ordinario  iure, propter 
iurifdidtionem  Ecclefiaftica,quatehusper  Pon- 
tificem delegari  poteft,  de  qua  eft  controuerfia 
an  aliquis  ai^us  huius  poteftatis  committi  pof- 
fit  foeminx.  In  qua  certum  eft, non  debCre  com- 
mitti, & magis  receptum  eft,  nonpoflfe,  vtin 
maceria  de  Cenfuris  difp.2.Se<ft.5.anum.5,tra- 
iftau).  Et  quoad  prxfentem  potellatem  legisla- 
tiuam  nunquam  vifum  eft  in  Ecclefia , quod  fi- 
gnum  eft,fierihonpoffe; 

Vltimoeft  in  hac  parte  differentia quod  po- 
teftas ciuilis  effj  poteft  in  mefe  laicis  ; hxc  au- 
tem non  nifi  in  clericis  , qux  eodem  modo  ex- 
plicanda eftjficut  prf  cedens.  Quanqua  de  Pon- 
tificia potcftate  non  fit  ita  certum , merelaicum 
effe  omnino  incapacem  eius,  fi  alioqui  rite  eli- 
gatur, vcftatim  ordinetur.  Eft  autem  certum, 
nunquam  effe  fadfum  in  Ecclefia, nec  fieri  debe 
re, propter  nouitatem.&  pericuium.Et  fimiliter 
eft  certum  , non  debere  fic  eledhim  vti  iurifdi 
(ftioais  potcftate, nifi  fit  ordinatus,  quamuis  an 
te  Pontificiam  confecrationem  poffit  illa  vti, 
ftatim  atque  eleftus  eft  , & in  fede  collocatus. 
De  inferiori  aurem  poteftate  ordinarium  ius 
Ecclefix  eftjVt  laicis  non  committatur , & ideo 
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intra  Suminum  Pou^,.cem  nullus  poteft  illam 
committere  laico.  Vnde  licet  aliquando  vifum 
fir,laicum  eligi, au:  poftiilari  ad  Epifcoptum,vt 
Ambrofium,&c.  non  tamen  vifum  eft  , illi  dari 
poteftatisvfum  , donecaliquam  ordinationem 
accipit,  ideoque  Summus  Pontifex  ordinario 
[iure  vtendo illam  hon  prxbecnili  homini  con- 
ftituto  in  aliquo  gradu  clericali,  faltem  primxj 
tonfurx  , quamuisde  abfoluta potentia  poffici 
fortaffe  aliud  facere.  AIix denique  excell  -ntix 
poffunt  faciic,exlupradidis,in  hacEccleliafti- 
ca  potcftate  confiderari,  fcilicec,  quod  fit  multo 
vniucrfalior , & in  fuo  gradu  fupremo  fit  vnica  > 
pro  toto  orbe,&  quod  Iit  maxime  neccflaria,&| 
quodfuo  modofit  Ecclefix  fundamentum  , vt 
dixit  D.Thomasin  2.  dift.44.in  vltimo  dubio 
literali.  Ac  denique,  quod  nobiliores  habeat 
efFe<ftus,quod  explicando  leges  eius  magis  con- 
ftabic. 

C A P V T i Xi 

Vtrttm  PoteHaf  Ecclefa^icafltitdfuperiorcmlij 
vt  ilUm  fibifubieclam  habedt. 


QVanuis  fuperiori  capite  oftenfum  fit,Eccle- 
fiafticam  poteftatem  effe  excellentiorem  in 
perfe£f:i6ne,non  inde  ftatim  infertur^dlerupe- 
riorem  in  fiibordinatione,&  propria  iurifdidi- 
one,  na  potefl  facultas  vna  effe  minus  perfeda, 
quam  alia,  & non  illi  fubicifta,  velfubordinata. 
Atque  hinc  fumi  poteft  ratio  dubitandi  , quia 
iubordinatio  hxc  non'fequitur  intrinfece  ex 
maiori  perfedione  5 neque  etiam  oftendi  pottfc 
exfpeciali  Chrifti  conceffione  5 ergo  non  datur. 
Maiorpatetcxratioriefaifta  , & iuuaripoteft 
exemplo  legis  veteris,  in  qua  etiam  fiiit  pote- 
ff as  facCrdotalis,&  regia,  & nihilominus  rega- 
lis non  erat  fubiedta  facerdotali  j imo  potius 
videtur  pbffe  contrarium  fumi  ex  5.  Regum  2. 
Vbi  Salomon  depofuit  Abiathar  a Sacerdotioj 
& loco  illius  pofuit  Sadoc,  ergo  erat  tunc  facer- 
dotalis  poteftas  fub  ferali  potius , quam  e con- 
trario. Minor  autem  probatur  , quiainnouo 
teftamento  non  legimus  inRituiffe  Chriftura 
facerdotium  concedendo  ilii  hanc  fuperiorita- 
tem,  quia  Petrus,  non  obftante  fua  poteftate, 
prxcipt  omnibus  fidelibus  fubic^os  effe  Prin- 
cipibus,& Regibus. i.Pet.2.& Paul.  Rom.15.i- 
dem  pronuntiat  de  omni  anima.Ncque  etiam  id 
habetur  ex  traditione:  nam  potius  ex  hiftorijs 
colligipotert,  imperatores  iudicium  interdum 
tulifie  de  Pontificibus,eofquedepofuiffe, 
Nihilominus  dicendum  eftjpeteftatcm  Ec- 
clefiallicam  nofblumeffeinfenobilioremi  fed 
etiam  fuperidrem,8c  habere fibi  fubordinatam, 
&fubie<ftam  poteftatem  ciuilem.Sunt  enim  b^c 
duo  vt  dixi,  valde  diftinda.quod  etiam  Diuus 
Thom.in  2.infinc,dift.44.dcclarauif.  Eft  ergo 
(Conclufio  hxc  certa,  & communis  apud  Catho- 
licos,de  qua  videri  poteft  D . Thom.ibi,&  Bo- 
nau.tom.2.0pufc.in.58.DeEcclefi.  Hicrarcb. 
par.2.§.i.in  fin.Hcnrnc.quod  lib. 6.q,2  j.  V i- 
£ior.Rek<ft.2.de  Poteft.Ecclefix,&  Relcift.  de 
Indisp.i. numero  29.  Vbi  dicit, hoc  efle  verum 
non  folum  de  poteRatehac, prout  eft  inPapa,fcd 
etiam  prout  eft  in  quolibet  Epifcopo.Quod  iut^ 
ordinario, & Ecclcfiaftico.acfeclufis  priuilegljs, 
aut  exemptionibus, verum  eftfin  fequetibus  ve- 
ro amplius  exponetur.  Videri  etfam  poffutDrie. 
do  de  Libertate  Chriftiana  lib.2.  cap,  z.Tnrre- 
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crcmiin  Summa  lib.i.cap.i  13.&  fequennbus, 
Vuald.lib.2.Do«arinaris  fidei  cap-7<5.&  fequen- 
tibus»Albcrt.  Pighius  libro  5. de  Ecclefiaf.Hic- 
rarch.cap.!4.&  i5.Sandcr.lib.2.de  VibbiliMo- 
narch.Caiet.  in  Apolog.pro  Romano  Ponrmce 

cap..^ad8.Sot.in4.dUU5.qu*ft.2.art5.Bd^ 
larm.de  Summo PontJib.a.acapit.^.Vellolillo 

LucenrisEpifcopanAduertent.Theoi,in$.tom'.| 

Hicrony.qu*ft.5.  ■ 

Prxcipuum  huius  veritatis  hindametum  ra- 
tione fimu!,&  auctoritate  declaratur  5 fumitur 

enim  ex  vnitate  Eccldl»  Chrifti  Domini  in 
Euangelio  latis  flgnificata,  & per  Paulum  de- 
clarata i.Corinth.  1 2. dicentem,  Omnes  nos  tn  vnS 
I corpus  b4ptiz:eitifumHs,&c.  & ad  Roman, i a 
VHum  corpus  in  Cfcr/^o, ©■f*idem  ad  Ephcr.^.&  ix- 
pe  alias  j igitur  conftituit  Chriftus  Dominus 
lEccleliamtanauam  vnum  fpirituale  regnum, 
,in  quo  vnus  etiam  ellet  Rex,  & princeps  fpiri- 
'tualis ; ergo  neceffe  eft,Vt  ei  fubdatur  tempora- 
lis potcftasjlicut  corpusanimf . Hoc  enim  exem- 
pio  explicat  fubordinationem  harum  potefta- 
tum  Gregor. Nazianzcn.  orat.  17. ad  Populum 
timore  percullum.  Et  merito , quia  licut  homo 
non  eflet  recte  compolitus,nilicorpusefletani- 
mx  fubordinatum,  ita  neque  Ectlelia  eflet  con- 
ucnienter  inllituta,  nili  temporalis  poteftas  fpi- 
rituali  funderetur . Poteflque  eadem  ratio  d^ 
clarari, & confirmati  ex  didisfupra  de  dominio 
indirecto, quod  Pontifex  habet  in  vniuerfo  or- , 
betna  hoc  dominium n6nfundatnr,nifiin llib-^ 
ordinatione  harum  poteftatum.  Quia,  yc  ibi- 
dem dixi , non  eft  in  Pontifice  duplex  poteftas, 
fed  vna.quxdirefte  refpicit  fpiritualia,  &con- 
fcquenter  extenditur  ad  temporalia:hxc  autem 
extenfio  folum  clTc  poteft  propter  fubordina- 
tionem temporalis  potcftatis  ad  fpiritualem. 
Atque  hac  ratione  dixit  Bernard.Iib  4.deCon- 
fid.cap.  ^.Pontificem  habere  fimol gladium  Ipi- 
ritualem,&  naturalem,quia  vel  vnum  habet  di- 
rcac,&  alium  indirede,  vel  vnum  in  fe , & per 
fc.alium  libi  fubordinatum, qOod  fignificat,cum  | 
ait,  Ipiritualem  gladiu  ab  Ecclefia  exerendum 
eflie  ; materialem  vero  a milite  pro  Ecclefia  ad 
nutum  faccrdotis,&  iullum  Imperatoris.  Vnde 
in  cap.vlt.Pontificc  vocat,  Fidei  defenforem^Chrh' 
ftianorum  ducem, viream  potentium, malleum  tyranno-  ‘ 
Tum,regum  patrem,  legum  moderatorem,  Deum  Pha- 
raonu.Sic  etiacoticiufit  Bonifacius  Papa  in  Ex- 
i frauag.  Vnam  Sandam,^e  Maiorit.St  obed.  Opor- 
j tetgL^um  ejfe  fub gladio  & temporalem  audoritatem 
[jurituaH  fttbifci  potejlati.  Ex  quo  textu  amplius  1 
I roboratur  ratio  fafta.  Quiavbi  eft  vnum  cor-' 

' pus, neceffe  eft  elTe  vnum  caput  ad  quod  omnia  _ 
aliquo  modo  rcuocentur  , quoniam  alias  neque  ^ 
pax , neque  perfecfta  vnitas  pollet  effe  inc6rpo-i 
re ; Ecclefia  autem  Chrifti , vnum  corpus  cft^j 
vt  diximus ; ergo  quamuh  in  eo  fipt  plurespo-' 
tcftatesjfcu  magiftratus  , neceffe  eft , vt  inter  fe 
habeant  fubordinationem , ita  vt  ad  vnu  aliquo 
modo  rcuocentur  propter  rationem  facftamj  er- 
go ve)  fpimualis  poteftas  fubordinatur  tempo- 
rali', vcl  e contrario.  Primum  dici  non  poteft: 
nam  vt  ibidem  ex  Paulo  affert  Pontifex,  i 
Deo fant ordinata  funt  •,  cftet  autem peruerfusor- 
eoj  fi  fpiritualia  fubiecfta  effem  tcmporalibusj 
ergo  fecundum  neteffario  dicendum  eft. 

Dicet  fortallc  aliquis , Ecclcfiam  vt  perfecfte 
Viia  fit,fufficienrcr  vniri  in  vno  capite  fuo,quod 
|Clt  Chriftus.  H.mc  cnimrefponfionem  poffet- 
jquii  incaute fumere  cx  Vuald .lib.i.Docftr. fidei ' 


LiU  111.®«  Canonici. 
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dmEccUftam  reducendam  e$e  in  monadem, verum  efi 
in  ihrdm  , quifolus  in  ere  tenet  gemmapie^atu 
fuakntUgtadiumbU  acutum.  ^ 'erum  fub  Chri^o’ 
icerdos  , dr  Rex  mpermtQ'^  t mem  poteiiates. 
Refpondetur  ad  priorem  partem, illam  lenien-| 
tiam  in  eo  fenfu  fumptam,&  hic  applicatam  no 
noffe  fatisfacere.  Quia  Ecclefia  militas  eit  vnum 
corpus  vifibile  in  hoc  mundo exiftens , ac  indi- 1 
gens  eubernatidnehumana^&  extetnai  ergo  no  i 
poteft  folum  reduci  immediatead  caputinuili- 1 
bile  hominibus,quale  eft  Chriftus  j ergo  neceffe  j 
eft  vt  etiam  V icarius  Chnib  habet  excellentia 
poteftatis  vbi  fuerat  neceffaria  ad  conucniens  .< 
regimen  totius  corporis: ipfe  ergo  eft  fimplicircr ' 
fupremum caput.  Neque  Vuaiden.in  contrario' 
fenfu  loquutus  eft, fed  agit  de  reduaione  vmuf- 
que  poteftatis  ad  vnum  principium  quoad  ori- 
ginem , & participatione  direifte  lurildiiftionis, 
quam  vnaquxque  illarum  poteftatiim  habet  in 
fuo  ordine.  Et  hoc  fenfu  dicit  efle  impcrmiftas, 

& reduci  folum  ad  Deum,  vel  Chriftum  : noU 
negat  fame,  quinialcemindirede  poteftas  tem- 
poralis fubordinetur  fpirituali , prxeipue  in  or- 
dine ad  vitandum  peccatum,  & diuinam  offen- 
fione,vcin|iu.6.exprelTedeclarauit  cum  Hng. 
de  Sando  Vidor.lib.a.de Sacram.cap.4.6.&  7. 

Et  hinc  poteft  noua  confirmatio  addi  fundata 
in  verbis  Gelafij  Papxincap.  Duofunt.Sp.  dift* 

Quia  pro  antmabus  regum  Pontipees  funt  reddituri  ra- 
ticwm,infinuansinverbis  illisa  Pafceoues,meas, 
etiam  Reges,&  Imperatores  Petro  fuiffeftjbie- 
<ftos , quia  lub  Chrifti  ouibus  comprehendi  de- 
bent: ergo  etiam  debent  pafei , & regi  a Petro; 
iam  enim  explicuimus  fub  verbo, etiam 
poteftatem  rcgcndicontineri.Dicesihoc  veruni 
(effe quoad Ipirituale regimen.  Sedcontra,qaiai*  ’ ' , 
'regula  regiminis  temporalis,  vtfitredum,  & 

C honeftum  , debet  effe  fpiritualis  ; ergo  neceffe 
' eft,vt  ipfaroet  poteftas  temporaliter  regendi  rc- 
' guletur  per  fpiritualem , & hoc  eft  illi  effe  fub- 
icdam  & fubordinatam.Et  hac  ratione  Pontifi- 
ces reddituri fiinc  rationem  pfo  regibus, & Im-* 
'peratoribus,  quia  ad  illos  pertinet  corrigere  ^ Sc 
'emendare quidquid ipfi  non  folum  vt  homines, 

‘ied  etiam  vc  Reges  in  vftifux poteftatis  pecca- 
uerint, 

V nde  confirmatur, quia  afias  non  effet  fufH- 
, cienter  prouifum  £cclefix,fi  non  «ffcc  in  ea  po- 
I teftas,  qux  Reges,  & Principes  pofflc  in  officio 
continere , faltem  vtendo  fpirituali  gladio.  Di- 
ces 5 hoc  argumento  probaretur,  neceflariani 
etiam  effe  ahafii  poteftatem,  qU2c  fpirituales  pa- 1 
flores  contineat  in  ofticiOtnam  etiam  illi  errare,  , 
i poffufit,&  fortafle  maiora  damna  ouibus  infer- 
V re.  Refpondetur  ita  quidem  effe, quoad  omnes 
fpirituales  princi pes jfeupaftores, infra  fupremo 
Chrifti  Vicarium,  ad  quem  pertinet  emendare, 
veletiam  punire  reliquos  : ipfutn  autem  caput 
fupremum, no  potuit  alteri  homini  mortali  fub- 
ijci , quia  vel  procederetur  in  infinitum,vel  tol- 
leretur debita  fubordinatio  , & vnitas.  Ec  ideo' 
alio  altion  modo  prouidit  Chriftus  Ecclefi?  fuf 
quoad  hanc  partem  ; nam  quoad  do(ftfinaai,& 
prxeepta  morum  talctn  affiftentiaro  fuO  Vicario 
promifit.vtin  his  errare  non  pofIet,ita  vt  graue 
aliquod  damnum  inferret  Ecclefi®  per  abufum 
poteftatis.  Et  hoc  fuit  fufficiens  quoad  potefta- 
tem legislatiuam.de  qua  agimus,  Alia  vero  in- 
commoda , qux  incerdum  fequi  poffunt  ex  pra- 
' uis  moribus, vcl  operibus  talisperfonx, minoris 
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dictisjdcrtruendo  hindaracntum  contrarij  erro- 
ris:nam  in  lege  nouapoteftai  Ecclefiaftica  non 
eft  naturalis, icdfupcrnaturalis  , & fpecialiter  a 
Chrifto  data,  nunquam  vero  data  eft  terrenis 

regibus,nec alicubi  Chriftus  prscepit , vt  e et 

coniunda  cu  potcftate  Regia^  nulla  ergo  eft  ta- 

lisneceftita?.  . • „ " 

Quod  autem  h?  duf  poteftares  in  eadem  per- 
foiS'coniunax  effe  poftinc,linullter  probaturi 
•cxvfu  Ecclefixmam  Summus  Pontifex  limul. 

■ etiam  Rex  eft  temporalis  in  fuis  terris , quarum^ 

‘ dt  Dominus, quod  a Sa<ftis  Pontihcibus  inchoa-, 

. tum,&conleruatum  eft,  vnde  cogitan  non  po- 
teft cfle illicitum.  Imdfpeciali  Dciprouidcntia 
: facftum elTc alBrmatD.Thom.in  a.fentcnt.in  fi- 
i ne.Similiter  multi  EpifeopJ  limul  habent  ciui- 
{ lem  poteftatem,&  dominiu,  vt conftat  pr*^sr- 
I tim  b Germania, & Hifpania  & in  Conimbn- 
, celi  hocEpifeopatu.  Ratio  ver o t ft,quia  hoc  non 
l4ft  per  fe  malum,  neque  eft  aliqua  pofitiua  lege 
prohibitum, & aliunde  peteft  multas  rationes 
congruetis  habete«ergo.  Antecedes  quo  ad  pri- 
mam partem  probatur,  quia  contra  nullam  eft 
virtutem. I tem  quia  li  aliqua  eflet  per  fe  malitia, 
fnaximc  quia  temporalis  poteftas  impediret  de- ■ 
bitam  curam, Sclblicituduiem  circa  adminiftra-, 
tionem  fpiritualis  potellatisj  hoc  autem  nec  ne- 
ceftario  lequituf,quia  per  minifterium  aliorum 
poteft  illa  poteftas  exequutioni  roadari  , itave 
non  multu  impediat.Ptf  terea  fiquid  laboris, vel 
ineSmodi  hinc  fequi  videatur, poteft  vtilitatibus 
alijs  conapenfarijtumquia'  veriftmile  eft,iuftitia 
reftius  clTe  adminiftranda  per  huiufmodi  Prin- 1 
cipes;  tumefiam  quiacoiiiundtio illarum potc-j 
ftatum  in  eadem  perfona  multum  deftruire  po- 
feft  ad  maiorem  pacem, & vni6nem,&  vt  tem-j 
poralc  regimen  ad  fpirituale  melius  referaturj 
tum  etiam  quia  hoc  concili.it  maiorem  reueren. 
tiamerga  Ecclefiallicum  principem , qui  etiam 
melius  poterit  refiftere  hoftibus  fidei,fi  potcfta- 
tem  habet  temporalem  vtexperientia  Compro- 
batu eft.  Atque  ita  fimul  probata  eft  tertia  para' 
Antecedentis.Secuda  autem  probatur, quia  nul- 
la eft  talis  lex  diuina , vel  humana , quod  pate- 
bit refpondendo  ad  fundamenta  contrarij  erro-  ■ 
ris.  ^ 

Ex  verbis  ergo  Chrifti  Domini.Rr^ei^m i«W 
dtfw/«4m«rrcrttOT,&c.talis  prohibitio  non  colli- ( 
giturmam  cum  fubdit.FoJ  aatm  nonfic , non  eft 
fcnfus,vos  no  habebitis  dominium  temporale,  | 
fedfenfus  eft,Kon  dominabimini  ftcut  illi  do- j 
minanturjd  eft, ad  veftrum  commodum , Vtili- 1 
tatem  & honorem, vbi  non  loquitur  de  regimi- 
ne temporali  Ecclcftaj,fed  defpirituali,  & for- 
mam,ac  modum  cius  prxfcribit  per  compara-  D 
tionem  ad  rcporaIe,quod  infuperioribus  etiam 
tacftum  eft.Et  m eodem  fenfu  loquiturBernard,  i 
vt  cx  contextu  eft  mauifeftum.  Addo, quod  licet , 
daremus , Chriftum  ibi  loqui  de  dominio  tepo-i 
'rali.ilU  verba  non  contincrentprohibirionem, 
fedlblum explicarent  , Chriftum  non  dedifle 
hominibus  hanc  poteftafem,iicb  no  prohibue- 
rit,vt  per  homines  dari  poftit  EccIefiafticisPnn- 
cipibu;-  Neque  etia  ex  loco  Pauli  talis  prohibi- 
tio colligi  roteft.ExpCndendu  etenim  eft  illud 
Verbum, rwp/;f4f  /ripoteft  namqueEccleftafticus 
, Prinec  p;  vri  hac  poteftare  temporali, non  fe  im- 
jplican  negotijs  fecularibus,fed  prudenter,  ac 
jmo-icrjtc  ilia  vtendo.  Item  eft  ponderandu  il- 
,Iud  verbu^Sf^o.^qt/jr^SUritfUyqund  proprie  {igni- 
ficat  ncgotiat.one,  & nimiam  folicitudinccirca 


A item;3Sirtar.vtno«uitpryroft.Princ^  ch,M 
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I tepor Jem  princtpMu.fed  vt  Ecdeli»  vnJitan, , 

S£fideliumcomodlsmagisinferuiat;&ideo  il-j 

lud  temporale  ita  coniunaum  rp.ruuall  non  ell 
feculate  omnino.fed  modp  facty  habere  | 

igitur  talem  potellatecradefimuleumfmrieuali. 

tontra  nullam  legS  dtuinam  eft,  vei  poimuam, 
vel  naturalem. Quod  yerdeotta  humanam  non  ■ 
fit  peife  notueft.nec  indigetprob^tione.Sic  er- 
go refponfumeftad  rondamenttim  fecundi  er-  | 

rorisi^drian.aucemPapamEptflolaibi  ettata 

folii intendir, quod in pnoripunao  conttapn-  j,,  ' 

mu  errore  diximus.nec  enim  potuit  mdlcare.el. 
fe  prohibituro, quod  ipfemet  profitebatur.  Plu- 
rade  hoc  argumeirtolegl  poffum  in  Bellatm.  -S'"*™. 
lib.y.de  Rom.Pout.cap.9.6c  lo. 

c AP  V t XI. 

Jnltx  Cifionici  hibat  propriitti  nntBTiitnptt 
honefi*  frdcipiat,& prauaprobibeauMJIin^lAm 
4 materia  legis  cmlii. 
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Diximus  de  finali,&cfficienti  caufa  legis  ca- 
noniCf  ,dicenaum  fequitur  de  materiali, in 
qua  multa  habet  communia  cum  lege  ciudi,qux 
brcuitcrfupponendafuntuiam  inde  oritur  oif- 
ficultas  prxfentisquxftionis,quxinhoc  verfa- 
tur,vtdillin<ftionemin  materia  inter  veranque 
legem  adignemus.  Primb  ergoconuenitius  ca- 
nonicum  cum  ciuili  in  hoc  , quod  circa  fblam  (iuiii, 
materiam  honeftam  verfari  poteft:  na  hoc  mul- 
to magis  neceffariam  eft  ad  finem  eius,quam  ad* 
finem  legis  ciuilisjVt  per  fe  conftat  . Item  quia 
hoc  fpedtat  adperfeiStionem  legis  ; ergo  multo 
magis  debet  conuenirc  legi  canonicx, quam  ci- 
Q uili.  V nde  pro  regula  conititui  poteft , quidquid 
perfectionis  in  hoc  genere  mater  i^  habet  lex  ci- 
juilis,multo  magis  conuenire  legi  canonicae.  Se- ' Sieuni». 
'eundo ergo  conueniticx  canonica  cum  ciuili, 

Iquia  prfciper e poteft  in  materia  cuiuftuque  vir- 
> tutis.quia  ordinatur  ad  finem  perfeCtiorem, ma- 
gisque fpiritualem, ad  quem  vfus  omnium  vir- 
tutum magis  ueceffarius  eft  , & ita  conftat  cx 
vfu , quia  Ecclcfia  determinat  prXeepta  diuina, 
vei  addit  noua,in  facramentis,iciunijs,orationi- 
bus,  &c.  vt  late  & bene  Nauafr.de  Reddit.  Ec- 
clefc;uxft.l.Moni.vltimo,num,2.&  3. 

Tertio  conuehiunt.quia  lex  etiam  Canonica 
no  prxeipit  omnes  aCtus  omnium  virtutum , li-  Terti». 
cecprfcipiat  omnium  virtutum  a ftusjqiiia  inter . 
opera  virtutum  multa  funt  confilij  , quxnon 
poftuntfub  abfolutam  obligationemper  Ecclc-, 
fiam  imponi, vt  eft  perpetua  caftitas,  & fimilia. 
i Erratio  eft,quia  lex  Canonica  licet  a diuina  po-| 
tertate  fpecialiter  defcertdat,fimpliciter  huma- 
na eft,  & ferri  debet  modo  hominibus  accortio- 
datOj&ideb  effe  etiam  debet  moribus  hominu 
' accommodata, & moraliter  poffibilis,  &c  vtilis 
j multitudini  , ficut  de  lege  in  communi  diClum 
J eft.  Dixi  autem  abfolute  prxciperej  tum  quia  no 
labfolute,  fed  fub aliqua  iiifta  conditione  poteft 
Ecclefia  interdum  pr^cipere  opera  confilij,fic  c- 
nim  imponit  clericis  in  facris  neceflitatem  ca- 
ftitatis  feruandx , qnia  non  fimpliciterTed  fub 
prxuia  condicione  voluntaria  illud  onus  impo- 
nit, feilicee  , fi  velint  in  illo  ordine  conftitui, 
quod  illis  voluntarium  eftjtum  etiam, qnia  licet 
abfolute honprxcipiac  opera  dura  , &alperac 
pcenitentix , fuppofito  deliifto  poteft  illa  prxci-i 
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dictis, dertruendo  fundamentum  contranj  erro- 
ris:nam  in  lege  noiiapoccfias  EcciefiaAica  non 
eft  naturalis, Icdfupcrnaturalis  , &fpecialirer  a 
Chriftodata,  nunquam  vero  data  eft  terrenis 

regibus,nec alicubi  Chriftuspracepit,  vc  eiiet 

coniuncftacu  poteftate  Regiaj  nulla  ergo  eft  ta- 
lis necefticas.  . 

Quod  autem  duf  poteftates  in  eadem  per- 
fona  coniundx  efle  poftint,limiliter  probatur 
cxvftj  Ecclefizmam  Summus  Pontifex  limul 


I vt  noBuit  Chrjfoft.  Princeps  chrffif, 

'amem  EccIefiafticBs  a«ipit 
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elt  DominuS;quod  a Sa<ftis  Pontificibus  inchoa- 
itum,&conlcruatum  elt,  vnde  cogitari  nonpo- 
' teli  efle  illicitum.  Im6  fpeciali  Dci  prouidcncia 
pjj^tum elTc aflirmatD.Thom.in  z.lentent.in  fi- 
jne.Similiter  multi  Epifeopi  limul  habent  ciui-j 
lem  potcrtatem,&  dominiu,  vtconftat  przfer-; 
( tim  in  Gerraania,&  Hifpania  & in  Conimbri- 
I celi  hocEpifeopatu,  Ratio  vero  t ft,quia  hoc  non 
Iftft  per  fc  malum,  neque  eft  aliqua  pofttiua  lege 
prohibitum,  & aliunde  poteft  multas  rationes 
congruetis  habere*, ergo.  Antecedes  quo  ad  pri- 
mam partem  probatur,  quia  contra  nullam  eft 
virtutem. Item  quia  fi  aliqua  eflet  per  fe  malitia, 
fnaximc  quia  temporalis  poteftas  impediret  de-  j 
bitam  curam,6dbiicitudinem  circa  adminiftra-' 
tionem  fpiritualispoteftatisj  hoc  autem  necne- 
ceflario  lequitut,quia  per  minifterium  alierum 
poteft  illa  poteftas  exequutioni  roadari  , itavt 
non  multu  impediat.  Pr^terea  fiquid  laboris, vel 
incomodi  hinc  fequi  videatur, poreft  vtilitatibus 
alijs  conapenlari;tumquia  verifimile  eft,iuftitia 
teftius  efle  adminiftranda  per  huiufmodi  Prin- 1 
cipes;  tumefiam  quiaconiundtio illarum  pote-i 
ftatum  in  eadem  perfona  multum  deferuire  po- 
teft ad  maiorem  pacem,&  vni6nem,&  vt  tem-| 
porale  regimen  ad  fpirituale  melius  referatur; 
tum  etiam  quia  hoc  conciliat  maiorem  reueren* 
tiamerga  Ecclefiafticum  principem , qui  etiam 
melius  poterit  refiftere  hoftibus  fidei,fi  potefta- 
tem  habcttemporalcm,vtexperientiacompro- 
batu  eft.  Atque  ita  fimul  probata  eft  tertia  par»' 
Antecedentis.Secuda  autem  probatur,quia  nul- 
la eft  talis  lex  diuina , vel  humana , quod  pate- 
bit refpondendo  ad  fundamenta  contrarij  erro- 

. . . . . : -.1 

Ex  verbis  ergo  Chrifti  Dorx\\n\.^eges genitum  i 

</tfw/»4Bf«r«r«r»,&c.talis  prohibitio  non  colli-! 
giturmam  cum  fubdit.Foj  etntem  non  fc , non  eft ' 
fenfus,  vos  no  habebitis  dominium  temporale,  | 
fed  fenfus  eft,  Kon  dominabimini  ficut  illi  do- 1 
minantur, id  eft, ad  Veftrum  commodum , vtili- 
tatem  & honorem, vbi  non  loquitur  de  regimi- 
' ne  temporali  Ecclcfiai,fed  de  fpirituali,  & for- 
mam,ac  modum  cius  prxfcribit  per  compara- 
tionem ad  rcporaIc,quod  in  fuperioribus  etiam 
taiftum  cft.Et  m eodem  fenfu  loquiturBcrnard. 

I vt  ex  contextu  eft  manifeftum.  Addo, quod  licet 
Idaremus , Chriftum  ibi  loqui  de  dominio  tepo- 
Irali.ilU  verba  non  continerent  prohibitionem, 
ftfdfolum explicarent  . Chriftum  non  dediffe 
j hominibus  hanc  poteftafem,licet  noprohibue- 

j rir,vt  per  homines  dari  poflit  EcclefiafticisPnn- 
jcipibu^  Neque etia  ex  loco  Pauli  talis prohibi- 
I tio  coliigi  Poteft.Expendendu  etenim  eft  illud 
j verbum, r»jpff4f  /etpoteft  namqueEcclefiaflicus 
, Pnnccp,  vri  hac potcftare  temporali,non  fe  im- 
|plican  negotijs  fecularibus,fed  prudenter,  ac 
i rnoocratc  ilia  vrendo.  Item  eft  ponderandu  il- 
, Iiid  ycrbu,Sege:qf /'ectlaril>iu, qund  propriefigni- 
ficatnegoiut.one,  & nimiam  folicitudinccirca 
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i tJpotJem  principatu, fed  vt  Eccleli*  vtilitati, 

& fidelium  comodis  magis  uileruiat;&  ideo  il-  f 
lud  temporale  ita  coniuntftum  fptrituali  non  eft  | 
feculare  omnino,fed  ?liquo  modo  facru;habere  | 
igitur  talem  poteftateciuilefimulcum  fpirituali; 

contra  nullam  lega  diuinam  eft,  veipolitiuam, 

vel  naturalem. Quod  yerbeotra  humanam  non 
fit  per  fe  notu  eft, nec  indiget  proba  tione.Sic  er- 1 
gorefponfumeftad  fundamentum  fecundi  er- ! 
rorisiAdrian.  autem  Papa  in  Epiftola  ibi  citata ' 
foluintendir,quodin  prioripunao  contrapri-  j,,  'P* 

mu  errore  diximus,nec  enim  potuit  indicare, ei- 
fe  prohibitum, quod  ipfemet  profitebatur . Plu- 
ra de  hoc  argumento  legi  poftfunt  in  Bellarni. 
lib.5.clc  Rom.Pont.cap.9.&  lo* 
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An  lex  CanomcA  habeat  fropriam  materiam, in  qua 
honefia  pracipiat,& praua  prohibe  at  idijlmiiam 
amaterUlegUcmlUo 


Iximus  de  finali,&ftfficienti  caufa  legis  ca- 
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nonitf, dicentium  fequitur  de  matcriali,in 
qua  multa  habet  communia  cum  lege  ciuili,qus 
brcuitcrfupponendafuntuiam  inde  oritur  oif- 
ficultas  prsfentisqusftionis,qusinhoc  verfa- 
tur,vtdiftin(ftionemin  maceria  inter  veranque'  «-CMiinri. 
legem  aflignemus.  Primo  ergo  conuenicius  ca-  Jf 
nonicumcumciuiliinhbc  , quod  circa  folam 
materiam  honeftam  verfari  poteft:  na  hoc  mul- 
to magis  neceftariam  eft  ad  nnem  eius,quam  acf 
finemlegisciuilisjVtperfcconftac  . Itemquia 
hoc  fpedtat  adperfeifttonem  legis  ; ergo  multo 
'magis  debet conuenire legi canonks, quam  ci- 
uili.Vnde  pro  regula  conititui  poteft , quidquid 
perfetiionisin  hoc  genere  materi|  habet  lex  ci- 
j uilis, multo  magis  con.uenire  legi  canonicae.  Sc- Secuiii*. 
'eundo ergo  conueniticx  canonica  cnm  ciuili, 
jquia  pr^cipere  poteft  in  materia cuiulcuque  vir- 
I tutis.quia  ordinatur  ad  finem  perfe(ftiorem,ma- 
gisquefpiritualem,adquem  vfus  omnium  vir- 
tutum magis  neceflarius  eft  , & ita  conftac  cx 
vfu , quia  Ecclcfia  determinat  pracepta  diuina, 
vel  addit  noua.in  facramentis,iciunijs,orationi- 
bus,  &c.  vt  late  & bene  Nauafr.de  Reddit.  Ec- 
clefQUsft.l.Moni.vltimo,num,z.&  3. 

Tertio  conueniunt, quia  lex  etiam  Canonica 
no  prscipit  omnes  acftus  omnium  virtutum , li- 
cet pr^cipiat  omnium  virtutum  adiusjqiiia  inter 
opera  virtutum  multa  funt  confihj  , qusnon 
poftuntfub  abfolutam  obligationem  per  Ecete- 
; fiam  imponi, vt  eft  perpetua  caftitas,  & fimilia. 

Erratio  eft, quia  lex  Canonica  licet  a diuina  po** 
leftate  fpedaliter defcendat,fimpliciter  huma-j 
na  eft,  & ferri  debet  modo  hominibus  accomo-l 
dato, & ideo  efle  etiam  debet  moribus  hominu 
accommodata,&  rnoraliter  poftibilis,  & vtilisj 
j multitudini  , ficu:  de  lege  in  communi  didum 
j eft.  Dixi  autem  ahlblute  ptscipere;  tum  quia  no 
abfolute,  fed  fub  aliqua  iufta  conditione  poteft 
Ecclefia  i n terdum  pr^cipete  opera  confili},fic  c- 
nim  imponit  clericis  infacris  neceflitatem  ca- 
ftitatisfeniands , quia  non  fimpliciterfedfub 
prsuia  conditione  voluntaria  illud  onus  impo- 
I nit,  fcilicec  , li  velint  in  illo  ordine  conftitui, 

; quod  illis  voluntarium  eftjtum  etiam, quia  licet 

1 abfolute honprscipiac  opera  dura  , Scalper*  i 

poenitentis , fuppofito  deliifto  poteft  illa  prsci- 1 
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pere  in  vindi<9:am  cius,&  correctionem.  De  re-  j a 
jgula  autem  feruanda  in  definienda  hac  materia, 
tjuando  excedat, vei  non  excedat  limites  pote- 
Itat.s  Ecclefiaj, nihil  occurrit  addendum  his,qu^ 
de  lege  ciuili  dixijfeci  prudenti  arbitrio  opus  eft, 
quod  maxime  accommodandum  elt  vfui  t ccle- 
{)ac,&  morali  neceflitati  talis  materia:, vel  legis 
in  ordine  ad  comunem  falutem  animarum,  in 
quo  etiam  confiderandus  «ll-  perfonarum  flatus, 
pro  quibus  leges  feruntur, vt  illi  etiam  accom- 
modentur. 

Quarto limiliter  conucnit  lex canonicacum 
ciuiii , quia  non  prohibet  abfolute  omnia  vitia, 

& peccata.  Dico  autem  non  prohibere  omnia 
fpecialicoadtione, aut  cenfura, illa  vtendo;  nam 
abfolute  cupit  omnia  euitari,&  per  doCtrinam, 

& monitiouemid  prOcurat,  pertinetque  maxi- 
me hxc  cura  ad  Ecck  fia:  pallores.  At  per  vim 
coacliuam,  vcl  legislatiuam  non  omnia  prohi- 
bet,quia  c flet  nimis  onerofum  humanae  fragili- 
tati,o:  potius  eflet  in  deftru(^ionem,qua  in  adi^ 
flcatione,quia  maiora  mala  fequerenttir  ex  pro- 
hibitione adeo  generali,  qua  ex  aliqua  toler;iii' 
DJhtm,  tia.Regula ergo  pofita generaliter  a D.  Thom. 

di(fl.q  95.art.2.  & fupra declarata fpeciali ter  in 
legibus  ciuilibus , cu.m  proportione  applicanda 
eft  ad  leges  canonicas:prohibuit  enim  vitia, qu^ 
grauiora  {unr,vel  qu«^fcandalum,&  nocumen- 
tum fpiiituale  aliis  afferre  pofTunt  • alia  vero 
minora  tolerat  ,fcu  diffimulafcu moderatione 
autcm,&  modo  ftatim  explicando. 

Ex  his  igituroritur  ratio  dubitandi  in  pr*- 
fenti  puiflo;  videri  enim  poccfl,nuUam  efle  ciif- 
crimen  mter  has  leges  in  earum  fnateria,euan- 
do  quide  vtraque  in  materia omniumvirrutum, 

& vitiorum  verfaror.  Accedit,non  videri  neccl- 
farium,vr  poceftas  cruili$,bt  Ecclefiaftica , licet 
difliiKfla:ffnt,in  materia  diflimSla  verrentur;fa:-| 
pe  enim  contingit, fatuitates, vei  virtutes  ciiucr- 
fas  in  eadem  materia  verfari  fubdiuerfa  racione>| 

Vt  patet  de  intcilc<flu3&  voluntate, i^temperan*| 
tia  acquifita  & infufa : fle  ergo  poteftas  ciuilis,: 

& Ecclefiaflica  poterunt  habere  materia  com-  ' 
mune  fub  diuerffs  rationibus, ordinando  illas  ad 
foos^fines  diuerfos.Denique  hoc  videtur  fiiaderc 
vfusipfcina  leges  ciuiies  & canonica:  verfantur 
circa  matrimonia, iuramema,  vfuras,  & fimilia; 

& quod  difficiliusvidcmr.m  Cod.  luftiniani  ha- 
ben  tur'  leges  de  Epifcopis,de  clericis,monachis, 
de  Ecclelijs^qu®  funt  materia:5in  quibus  maxi- 
me pofTuritieges  canonica:  a ciuilibus  diftingui. 
Adde  ipfoV canones  dilponere,kges  ciuiies  ali- 
quado  pofle  habere  vinj  ift  fbroEcclefla:,;C.Cf r-  D 
jKo;  .cu  aliis  dilh  i o.  c.  1.-  de  Noui  oper.nuntiar,  | 

In  contrarm  aute  cfl,quia  vnaqiizque  poten- 
tia debet  habere  materia  libi  propbrtionatam, 
maxime  quandodint  diuerforu  brdinumtoften- 
dimnsautepoteftateciuilem  , & Ecdefiaflicam 
Ihoc  modo  efle  diflind^as,qiiia  vi«»  efl  fpirituaiis, 

& diuini  ordinis^  altera  marerialis,&  naturaiisj 
ergo  nece  fle  eft,  vt  habeant  materias  proporti- 
onali modo  diuerlas.  Deinde,  quia  ad  fines  di- 
ftimflbs  diuerfa  media  ordinantur ; & aecdmo- 
dantur.qua:  media  folenc  efle  materia:  legu»  le- 
ges aure  ciuiies,  & canonica  habent  fines  longe 
diuetfosivt  oftendimus,ergo  .media;ergo  S:  ma- 
terias. Quod  a fortiori  exemplo  declarari  po- 
tcft,quia  intra  latitudine  legum  teporaiium  iux- 
ta  diucrfos  fines  diftinguntur  etia  materiae  di- 
uerfaru  legum,&  ita  diftinguitur  ius  militare  a 
iftdor,  iure proprio ciuitatis,vtfignificauitIfidorus  5.' 
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Eiymol.c.y.iiabetur  m c.hu  »»:/»f4rf,dift.i.&  fu- ' 
miturex  Arift.7.PoJir.c,8.&  p,6c Platone lib.*, 
de  rcpub.&  8.de  Legibus,  ita  ergo  a fortiori  iu  -drijlott  es 
pra:fcnri.Deniqueconflat,illasJegesciuilesnui- 
las  efle,qu^  mittunt  falce  in  meflem  aliena,  vtin 
fupenoribus  ,oftendendo  differentiam  vtriulqj 
poteflatis,demonftratum  eft. 

Igitur  dicendum  eft,ius canonicum,  & ciuile 
in  multis  differre  ex  parte  materiae.  Primo  qui- 
dem,ac  priccipue  , quod  materia  legis  ciuilis  te- 
poraliscftjCanonicae  autem Xpirirualis.  Jta  fen- 
tiuntComuniter  canonifta:  in  cap.  , de 

Conftit.lk  Legifta:  in  l.Omnes pvpuh)  If-  de  luftit. 

& iur.&  fumitnrcx  Cip.Bsnc qnide.capSt 
tor^c^  c^p.D uo  funt, gd.  oill. -Sccap.  Quoniam,  difl, 
io.cap.5o/it4,  de  Iviaiorit,  obedientia.  Ratio 
vero  generaliter  aflignari  potefl  ex  dictis  de  pO-  i 
rellate Jaica,&  Eccieiiaftica : offendimus  ertim,| 
illam  efle  humana , & temporale : Ck,  hanc  veroj 
quodam  mododiuina,&  fpirituaipm;  omnis  au-j 
tem  potentia  debet  habere  materia  fibi  propor- 
tionatam,5c  nulla  excedit  fuosiimitesrergo  po- 
tentia fpirituali  fpirimalis  materia  relpondct, 

& ciuili  temporalis : fic  enim  vnaquxque  ferua- ! 
bit  proportione  cum  fiia  materia, circa  qua  ver- 
farur.  Neque  obflabit  huic  diuerlitati , quod 
vtraq.poflitin  materijs  omnium  virtutum  im- 
perare,quia  virtutes  omnes poflut  aliquo  modo 
verfari  in  Viraq.  materia, Ix  ideo quauisvrrumq}] 
i ius  poflit  attingere  honellatem  cuiufcunq:  vir- ! 
tutis  moralis, vnumquodq.  tamen  illam  pr^fin-j- 1 
bit  in  materia  fibi  proportionata.  laenim  dbci-( 
mus,quanuis  ius  dirigat  aliqua  virtutem  , non', 
necelTario  Verfari  circa  omnes  aiflus , vel  circ;a  i 
'toram  materiam  talis  virtutis.  ■ | 

Vt  autem  haec  differentia  exaifle  intelligatar, ' 7 

oportet cxponere,quid  nomine  materijEteropo. 
raiis,vel  fpirirualis  intelligendu  fir.  At  ho'c  aute 
declarandum  aduerto,  in  materia  virtutis  dup 
poffe  confiderarijfcilicet,  a<flum  ipfum  virtutis, 

Vcl  vitij,&  rem  circa  quam  verfatur,  quaepoteft 
efle  vel  res.vel  perfona  circa  quam  fit  operatio^ 
vel  etiam  perfona  operans : ad  quam  a<flus  ipfe 
praec«ptus,vel prohibitus  perlege, dicit  aliquS 
habitudine.  Ad:us  itaque  Virtutis,  vel  vinj  eft 
proximamateria  legis  , vthadenus  di:!jdtnus; 
tamen  confequenteTeTiaaliaperrijtieiit  adhanp 
materiam  legis  ratione  ipfius  aiflus.  Loquendo 
ergo  de  materia  proxima  legis  Ipiritualis.mate- 
ria prfcipua  ,-ac  primaria eltaiflus  ruperoatura- 
Hs,  vt  efl  adus  fidei,  & ideo  omnes  leges , qu* 
pertinent  ad  fidem  vel  materiam  eius, liint  per 
fe  canonica:  i quia  tota  illa  materia  Ipiritualis 
eft.Deinde  in  eodem  ordine  collocantur  asio- 
nes facramentnrum  , quia  etiam  illjc  ruperna- 
curales  fu nt.Vnv^e  etiam  fadom  efl,vt  adiiones 
qna:dam,qu.'C  alias  videbantur  nauirales^vt  ma- 
trimoniu  quatenus  eft  contraVflushumanus,  qui 
ad conferuationem  generis  humani  ordinatur^ 
propter  eleuarionem  adelTe  facramenta!e,perri-, 
neant  ad  leges  canonicas , hixtacap.  penult.&' 
vlt.de  Secundis  nuptijs.Idemqueciicencum  eft 
de alijs  aiflionibus  lacris,& dc ijs  pra:fcrtim,qu5 
proxime,  & diredle  ad  cultum  Dei  ordinantur 
vtruntvota,iurameuta,&c.  Ex  quo  vlterJus 
ortum  e(l,vt  res  omnes,circa  quas  perft,  & pro- 
xi  me  verfantur  hf  adtiones , fub  ea  ratione  ad 
materiam  canonicam  pertineant  , huiufmodi 
funt  perfonf  facT5,Ioca,  templa, & vafa  facra,§c 
confequenter  etiamiieneficia,  & bona  Ecclefia-j 
rum,quar  inter  res  faci.iscomputantu,r. 
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"^onfeqiicnter  etiam  vina  cotraria  huiufmo- 
di  adibus/cu  rebus  per  fe  pertinent  ad  canoni- 
cas prohibitionesjvc  fumitur  ex  cap.Kt 
nu. cum  duobus  fequentibus  de  H acrec.in  6.  vbi 
fcrmo  eft  de  crimine  hatrciis,  de  quo  dicitur  ad 
mera  iurifdidionero  Ecclcliafticam  pertinere. 
Qiiia  vero  omnia  peccata  auertunt  hominem  a 
ifupernaturalifine,  ex  eo  capite  in  hoc  Ipintualr 
' ordine  computantur, luxta  cap.M>«/r>de  ludntu 
iquia  dpponnuntur  rpiritualibus  bonis, & ita  re- 
ducuntur ad  eundem  ordinem,  quia  contrarw 
‘funt  quodammodo  eiuldem  gcneristtum  maxi-. 
mc,quiafunt  iniuri?  Dei, cuius  honor, & cultus , 
eft  primarius  finis  canonicae  poteftatis.Atq.  hac 

'ratione  peccata  quantum  ert  ex  fefunt  materia' 

I £cclefiaaicjt  potcliatis  & quantum  eft  ex  vi  lu- 
I tirdnftionislub  mat.’ria  legis  Canonicae  conti* 
nentur,  fi  aliunde  concitiones  alia:  concurrant, 
,vt  expediat  de  illis  ieges  ferre  . Deniqtieconfe- 
'quenfet  hinc  fit,  vt  res  omnes  inferiores,  quare- 
nuspolTunt  efte  materia  fupernaturalium  aduu, 
vel  virtutum  aut  etiam  vitioru,fub  hac  materia 
canonica  comprehendantur. Ate^ueita  ex  decla- 
ratione materi*  canonic*  explicatum  eft , qu* 
fit  materia  tcmporalis,feu  legis  ciuilis.llla  enim 
materia  apti  ad  legem  humana,  qu*  hunc  gra- 
dum fpiricuale  non  att!ngir,temporalis  eft,  lub 
qua  proxime  continentur  a^us  moralcs,qui  ad 
fiumanam  focietate  naturaliter  neceftarijfunt: 
remote  vero  res  omnes , circa  quas  tales  adus 
verfantur  , & perfon^ , qbatenUs  ex  cis  ciuitas, 
fcu  humana  politia  componitur.  ^ j 

Secunda  differentia  inter  vtfanque  materiam ! 
jalfignari  potcft;quia  Canonica  excellentior  eft,i 
& vniucrialior.  Hxcfequitur  ex  prima.  Ratioj 
enim  prioris  partis  eft  , quia  fpintus  pr*ftat| 
corpori.  Alterius  vero  parcis  raf  io  eft  , quia  c 
fere  tota  materia  temporalis  ad  fpirifualem  fi- 
hem  ordinari  poteft,  & illifubcft.&fub  illore- 
fpedu  induit  quanda  rationem  fpiritualis  ma- 
teri* , & ita  poteft  ad  leges  Canonicas  pertine- 
re, Sic  cnimfupra  dicebamuspoteftatemtem- j 
poralcm,feu  ciuilem  clT;Ecclcfiafiic*fubieda, 

& eodem  modo  dicunt  lurili^  materiam  pcc-j 
cati, id  cft,vbi  agitur  de  ilio  vitando,  feu  de  pe- 1 
riQulo  anim*, canonicam  elTe,&  ad  leges  cano-  j 
nicas  fpedarc  ,fic  Cloffa  per  teXtum  in  Regula, 
FoJfefuTfdc  Rcgul.  iur.iu6.  vbi  aliaiuraaddu- 
! cit, quibus  locis  id  tradunt  communiter  Dodo- ' 

I rcsjVt notat Nauar.  Comraent. c. Si funeraueTu.' 
jHum.ido.  & idem  tradunt  Barthol.&  alij,quos 
: refcrr,&  icquitur  Fortun.trad.  de  vlcimo  fine 
j veriuiqueiuns  n.xji.Vndelkut  in  naturalibus 
(potentiis  fuperior interdum verfatur circa ma- 
( reria  inferioris  lub  altion  rat  one,  vitra  illam  ^ 
cireaaiiam  excellentiorem,  vtpatetdc  inrelle- 
! du  rcfpedu  fcafuumj  ita  quodammodo kx  ca- 
noni a excellentiori  modo  materiam  legis  ci- 
Qi1is,&  aliam  prxeerea  alcioris  ordinis  conipie- 
!<a;tur. 

I Vnde  eiiapoteft  tertia  differetia  in  primariis 
Dijfrfrt-  materiis  cofiderari. Na  materia  legis  ciuilisprin 
• j cipalior,&  magis  per  fe  intenta  clt,qu*  pertinet 
^ad  iuHitiam  humanam:  principalisautemma- 
.tcrialcgis  Canonic*  eft,  qu*  pertinet  ad  iufti- 
t;a,&  religione diuina,quiaferc reliqua  omnia 
ad hancr Jcrt,&  ordinat, vtconftat ex didiS. 
Vnde  quoad  hanc  partem  ciu.lis  poteftas  magis 
limitata  nunc  eft  in  Ecclcfia  , quam  effet  ante 
Chriftianam  religione:  nam  olim  cura  religio- 
nit  ordinabatur  ad  honcftafoelicitatcm  Reipu- 
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lo 


ThlTc^^vc  fupra  exDiuoThoma  notauimuf :nunc  Ante  uj 
aure  religio , & fpintualis  falus  ac  falicitas  per  gmu 
Miqu.  prop.«  ,llam.Ec 

jdfoolimcura religionis, yelpertjrtebat  ad  po- 

tellatcnlReeiam>vel cumiilaooniungebatur m 

riPt-foni  vel  illi  fubordinabatur  : nunc  ; 

lutem  rara  religionis rpecialiter  paftoribusEc. 
cleliicomiffaelt.  Vnde  materia  primaria  iegis 
Ecclelialiicieert  religioms  raateru.foVqua  co-  W 

prehendimus  omnem  illam  ad  fahdifica- 

riooeraanimSipeaat  : mdireaeveto.lenmi 

ordine  ad  illam  ad  alias  etiam  maCchas  exten- j 

ditutjVt  declaratum  eft.  . v . ! 

Et  hinc  intelligicur,qua  ratione  contingat, ve  { 

lex  Canonica, &ciu.lis  interdum  verftnitur  cir-j 

ca  eandem  materiam, quia  nimirum  materia  per ; 
fc  temporalis  eft,&  fub  ea  ratione  poteft  lex  ci- 
uilis  circa  illam  verfan;  habet  tamen  aliquc  re- 
fpedum  ad  fpiritualia , & fub  ea  ratione  poteft 
ad  legem  canonicam  pertinere.  Atque  hoc  mo- 
do multa  delida  dicuntur  efle  mixti  fon , quia 
ad  vtranque  poteftatem  pertinere  pofTunt , & 

in  eis  datur  locus  pr*uentioni.  Et  hoc  tantum' 

probat  feeuda  ratio  dubitandi  fupra  pofita,'quia. 
diuerl*  facultates  poffuntinterdum  circa  eande 
rem  materialiter  verfari , & cade  res  poteft  efle 
vtilis  ad  diuerfos  fines  , & c conuerfo  idem  pec- 
catum poteft  perturbare  rempubiicam , tamin 
temporalibus,quaminfpiritualibus  ita  ergo' 
polTunt  h*  ieges  habere  aliqua  mater. a commu- 
nem, quanuis  non  tota , quia  femper  finis  pro- 
prius , & pr*fertim  excellentior  aliqua  media 
propria, excellentiorem  materia  habet,  circa 
quam  verfari  nullo  modo  poteft  inferior  po- 
teflas. 

Vhimoex  didis  intclligitur,  pofTealiquando 
' Pontificem  determinate  materiam  aliquam, feu 
j quali  referuare  illam  ,vc  tantum  Canonica  fir, 
non  folum  declarando  (vtfine  dubio  facere  po- 
I teft, quando  materia  ipla  cx  fc,&  cx  iurc  diuino 
^IpiritualiseftJ  fcd  etiam conftituendo,& exi- 
mendo , fibique  referuando  aliquam  materiam 
ipropterfpirituaiem  rationem , etiam  fi  alias  fe- 
cundum fepoflet  efle  materia  legum  ciuiliurn* 
Ratiocft,quiaiHapotefta3  eft  fuperior , & ita  ii» 
ordine  ad  fuura  finem  poteft  difponere  etiam 
de  inferiori  materia,prout  expediens  fuerit  •.er- 
go mnitomagis  poteft  fibi  appropriare  materia 
communem, li ad  decentiam  rerum  facrarumiu- 
dicarit  opportunum. 

Ad  rationes  dubitandi  in  priori  loco  pofitas 
in  difcurlu  capitis  fere  refponfum  eft.Solu  circa 
tertia,qu5  ex vtriufquc  iuris principijs  lumeba-  rurjrx»» 
tur.tria  notanda  funt.  Primum  eft,vfum  legum 
I ciuilium  difponcntiumin  materiiscanonicis,fo>^j 
Ium  admitti  pofle  in  legibus  ciuilibus  ,qu^  aut! 
verfaniur  circa  materia  mixti  fori,vcl  difponut ' 
circa  materiam  fori  Ecclefiaftici,a<liuuando  Ec- 
clefiafticas  leges,modo  ab  cis  permiflb.  In  qu® 
in  primis  obferuarc  oportct,vt  ieges  ciuiks  non 
repugnet  canonicis:nam  vbirepognaaerint,ca-* 
nonL^  pr^ferendf  funt, quia  funt  a fuperioripo 
teftate,quonia  vero  non  folunonTcpugnat,  fed 
potius  coueniunt.&  lex  ciuilis  iuuar,&  fuo  mo- 
do miniftrat  canonic^,  vtraq.  feruanda  eft,vna- 
qu^q . in  fuo  foro,&  iuxta  mefura  fibi  proporti- 
onata.Sicq. leges  ciuiles prohibet,Sc  puniuc  de-^ 
liifta,  qu^  per  canones  etia  puniuntur, vt  funt  v- 
fur?  j matrimonia  illicita,  vt  inceftuofa,  clande- 
ftina,&fimilia:namhf  c interdum  funt  contra 
naturalem  iuftitia,vt  vfura, vel  funt  cotra  debi-j 
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tum  modum  contralicnoi  ciiam  naturalem  & 
(conuenicntemad  parem  rtipublica,  &idcofub 
ea.  ratione  poflunt  ellc  materia  legum  ciuiim  m 
in  his^quxper  canonicas  non  prohibentur.  In- 
terdum vero  leges  ciuiks  puniunt  delusa , qua: 
fuc  omninofori  EccIefiafticijVt  eft  hfrel?s,blas- 
jphemia,&limilia, quia  etiam  hacc  vitia  nocent 
! valde  reipublicx  Chnftian* , etiam  quoad  cx- 
{ ternam  pacem,  & fcelicitatem  temporalem , & 
'alias  Ecclclta  id non  prohibetjimo  vtitur  mini- 
jfierio  talium  legum  in  fuum  finem.  Et  haec  do- 
itarina  colligitur  etiam  ex  citatis  iunbus , &ex 
■capit.2.^5.q.i.&ex  cap.a.deDelponfa.  impu- 
jberj&clt  valde  communis  , vt  videri  potefi  in 
Glofla  in  Authentica, Qttomo</oop«Me.if  Epifeopos, 
drf.in  princi.verb.To//i,de  Ele<9:io.qu«  commu- 
niter approbantur  tum  ibi, tum  alibi , vt  videre 
licet  in  Felin.in  caput  Ecclefta, de  Conftit.latifli- 
me,&  ibi  in  Abbate, & alijs,&  plura  refert  Co- 
jUarr.in  4.cap.6.in  principio , numero  1S.19.& 
2o.Matienz  lib.5.Recopii.tit.primo,l.i.  Glof- 
jfa  7.num.3.&  4.Gregor.Lop.in  l.^.titul.j.par- 
tit.  4,num.3.Ex  qua  lege  colliguntur  duzopti- 
mae  rationes  fupra  infinuitae,lcilicet , p6r  tales 
leges’ciuiJe3  intendi  , vt  Canonica:  melius  im- 
pleantur, & vt  alia  damna  , & perturbationes 
reipublic.'c  vitentur,&  plura  refert  Sanciuslib. 

! j.de  Matrimo, difp.47*num.r  i. 

Secuncoobleruandumeft  , leges  ciiiiles  in- 
terdum  admitti,  non  folum  in  eadem  materiaj 
led  etiam  in  vfu  foriEcclefiaftici,quando  autem 
hoc  contingit , non  fitiex  vi  iurirdidionis  ciui- 
iis, nam  leges  ciuilesnon  pofTuntad  hoc  obli- 
gare, vt  per  feconftatrfedfit  ex  voluntario  vfu 
poteftatis  EccleUafticacjqu?  vbi  defunt  canon  i- 
c*legesciuilesfibi  vtiies  admittit,  &iliis  vii- 
tur.  Illud  autem  litduobus  modis  per  Cano- 
! nes.Vnus  eft  per  generalem  regulam , quod  le- 
Igcsciuiiesobferuantur  in  foro  canonico  , vbi 
canones  nihil  difponunt,&  leges  fune  vfui  Ec- 
ciefise  accomodatg  fecundufimilitucine  ratio- 
nis.Ita  enim  profitetur  Luc.  3.  capit,  primo  de 
Noiii  Operi,  nunciat.  ibi. Sirar  U^et  nondcdi^tiAn- 
turSsem  CMtiones  imturrfita  & furorum  fiatuu 
Canonum  Principum  confitutimbusadiuuantur.Vn^ 
deinfra  concludit, Secundum  legem  , & Canonum 
flatuta  negotium  non  differ  as  terminare.  V bi  Gloffa, 
& fere  omnes  Dodtoresid  notant,  & Panorm. 
in  cap.z.de  Dcfponfat,impuber.&  Bern.  Diaz. 
in  Pra<a.cap;:4.in fih.Sc  ibi  Salzed.  qui  aduer- 
tuntin  huiufmodioccafione  leges  proprij  re- 
gni przfcredas  efle  Imperialibus, vbi  canonica: 
deficiunt^Sc  referunt  alios.  Sed  forcaflehoc  ma. 
gis  eft  confilij  quatn  necefli tatis, cum  per  cano- 
nes non  inueniatur  difpofiturn-,niii  aliud  exco- 
fuetiidine  EcclefiaftiCorutri  iudicum  habeatur*, 
illam  enim  6 bferuandant  effe  cenfeo. 

Alter  modus  eft  » quando  ih  particulari  lex 
aliqua ciuilis eft canbnizata  (vcaiunt ) fdeft  ca- 
nonica efFctfta  ex  acceptatione  Eccleltar.  Ad  hu- 
infmodi  autem  canonizationem  non  fatis  eft  , 
ieg  m aliquam  ciuilcm  efte  infertam  in  Deere- 
to authentico  Gratianijquia ille  nbn  habuit iu- 
rifdi<ftionem,tilw  pollet  talem  vim  dare  legi  ci- 
uili,fed  necelTc  eft , vt  Pontificiaautftbritate  fit 
pprobata,&  inter  canones  recepta,  vt  fit  in  ca. 
I.&  i.de  Caul.polTeflionis,&c.lBpri>»ij.$.Glo- 
ria/w,dift.n  .&  ibi  notat  Gloffa  verbo,  Cafuuli. 
Item  Glofla  in  c.i.dc  Rebus  Ecclefia:  non  alie- 
nand.in  fexto,verb.Tr<tfl4ftt^,vbi  Gemin , & a- 
lij.Abb.incapit.Jwprrw, primo  de  Tcfti.num.4. 
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Aj  & latius  ibi  Fciin.num.  3,  Ckincap 

fcripr.n.29.&  43.& bene  Refuff.in  Ko- 
w/«4ficM«w,q.5.n.i5.&  Guticr.lib.  i.  Canonic. 
^u«ftionumca:2i,n.32.&  33.qui  refertRipam 
in  C.2 .de  Relctip.n.  80  & alios. 

Tertio  obleruandum  eft  circa  leges  illasCod. 
a luftiniano  Imperatore  cdiras  circa  perionas, 

& res  Ecclefiafticas.  Ad  quas  aliqui  relpondent 
co  tempore  nondum  fuifle perionas, & 

Ecclcliaftica exempta  a iunfciiiftionc  Impcra- 
torum.Sednon  poteft  admitti  rclponfio  , tum 
quia  id,  quodfupponit  > fimplicitcr  falfum  elt^ 
tum  etiam  quia  laltem  de  rebus j&:  caulis  Ecc  le- 
liafticiseft  certum;  femper  tuifle  exemptas , cu 
tamen  leges  illa:  etiam  de  his  rratcrqs  multa 
difponant.Alijrcfpondent,fuiflefa(lias  illas  le- 
ges ex  confenfu  Pontificum, fle  enim  non  r epu- 
gnat.laicumfpiritualia  tradare,TnnrKaturin 
cap. DecertnmuSyS:  c.Cum  no»  ab  homine  ,de  ludie,  C.Dectrui- 
& ibi  notatur. & GlolT.in  c.Jw/)er;«w,dift.io.& 

1 6.  q.  y.  in  prine.  Sed  hoc  non  eft  veriflmile, 
quialicet  interdum  Pomiflees  conferant fecu-i 
laribus  Pontificibus  aliqua  particularia,  qu*  lI- 1 
nefpirituali  iurilciidionc  exerceri  polTuntj  non  I 
tamen  illis  conferunt  Ipintualem  iurirdicflione^j 
nec Eccicflac giiberntitioncm  committere  pof-i 
funt,  & ideo  non  eft  venlimiie  illis  contulifle: 
poteftatem  ad  illas  leges  ferendas.  Et  maxime  ? 
cum  de  illa  commiflione  non  confiet, & Impc-*; 
ratores  in  eis  propria  audoritate  vti  , & in  eo  | 
fenfu  loqui  videantur.  Alij  ergo  excufant  I m-  j 
peratores,quod  bona  fide , & omnino  luuando  1 
Eccleliam  illas  leges  fecerint  , & forte  non  ad  ’ 
obligandum, vel  cogendum  Ecclefiafticas , vel 
m materiaficclcfiaftica ; fed  ad  inftruendu  fiios 
miniftros de  rebusEccleliafticis.vt  & feruare  il- 
las , & liiuare  Ecclefia  pollent, cu  oporteret. Et 
certe  hoC  aniino  videtur  multa:  fimiles  leges  po 
litx  inter  leges  Pahitaru  Hifpaniae.  Vteumque' 
vero  fit,cenu  eft, illas  non  efle  veras  leges , nec 
obligare, iuxiacap.i/fef4t, de  luram. calum  , nili 
in  his, in  quibus  fuerant  canbnizatac;in  alijs  ve- 
ro fi  fuerint  contrarix  canonibus,  contemnen- 
dxfunc  , vt  etiam  iumitur  ex  liPri«i/f^i4,  &1; 

Ba/a,C,de  Sacrolan*Ecclcnfi  vero  hon  lint  con- 
trarijc.poteruntdcferuirc  per  modu  inftrudio- 
nis,non  per  modum  iuris.  De  quo  videri  poteft 
Feiin.  indidocap.£a//;^4 , de  Conliit.n.j6.& 
ibi  Panorm.n.i  5. 

C A P V T xii. 

yrram  potejlas  Ecclefiajlica  effcaciam  habeat  In 
aSu  mere  internos, ita  vt  per  legem  ca- 
nonicam per  fe  pracipi,attt  pro- 
hiberi po/int.  _ 1 

Explicuimus  hactenus  proprium  principi- j 
um,& finem  legis  Canonicx,  fequitur , vt  ; 
declaremus  materiam  cius, & incipiamus  a pro- 
pinquiori,qux  eft  adus  humanus, & quia  de  a- 
du  exteriori  in  genere  nulla  eft  difficultas,  dc 
interiorifpecialitcr  inquirimus:nalicct de  lege 
humanain  comuni  lupra  definierimus, no  pof- 
feperfe  verfari  circa  internos  adus  , mlcge 
Canonica  habet  illarelblutiofpeciale  difficulta- 
te,quain  huc  locurcmifimuS.  Eft  aute  genera- 
lis ratio  dubitandi,  quia  poteftas  Ecclefiaftica 
eft  fpiritualis,  & ordinatur  principaliter  ad  in- 
ternu  bonu animarum , & habet  altius  princi- 
piu,fcilicet,beum  ipfum  fupcrnaturalitcr  illam 
confcrciitem,&  ideo  ex  vtroque  capite  videtur 
pofle  immediate  verfari  circa  interiores  adiis.l 
Vnde  argumentor  in  hunc  modum  ; namj 
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& iimiles,&  ideo  potui:  priciperc  conhtcri  et- 
iam cogitationes  mteroas  •,  ergo  potuit  n. 
fuo  relinquere  participationem 


no 
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iium.e«*o>.3»r%-«''>.(yr.  Ciireiiimaiiobls 


Wrb:H«r.<.q.M A ycrb.H^rrJi<.  i Armil.eo. 


idem  n.i.&  bene  Tabien.EA;ror«w«»rf'*do.5.cafu. 


lumero  4. 


Fundarnehtum  potilTimum  D.  Thom?eft 
quia  humana  iurifoidio  non  poteft  ferre  leges 


nec 


4 

Jit*  mana 
pcUftaspo. 


.limitatur, cum  Prmcipis  conceflio  ampleliiin 
'terrretanda?  Secundo  «xcongruentiainlinua- 
:ta,quia  adhnem  hums  poteltatis  materia  pro- 
; portionata  elima  interna  fah?s  anlinaru,qu?  per 
' hanc  poteiisieimeditur, magis  pendetex  inter- 

: nis  adibus,quam  ex  externis.  Tertio  probaiur 
i indudioncj  na  primo  poteft  Eccleha  remittere 
interiores  cuipas  ptr  ablolutionelacramenta- 
lem.Dcindepoceftdiipenlare  in  votis  , etiam 

pure  internis, & mentalibus ; ergo  habet  lurif- 
didioncmin  tales  adtus.ltem  poteft  limilia  vo- 
ta  irritare.  Prarterca  poteft  pcenas  pro  peccatis 
i dcbius  per  indulgentias  remittere , quod  etiam 
I requirit  poteft.iCcm  lurifdiclionis.vt  nunclup- 
i pono,  Prf  tcrca  aliquando  excommunicat  prop 
ter  interiorem  actum.vt  propter  hacrelim  men- 
tale,vt  ex  multis  Decretis  conaiur  probare  Me- 
dina  Itatim  citandus.  Interdom  etiam  videtur 
punire  adtum  externum  ob  conditionem  inter- 
nam atque  hominibus  occultamij  quod  perinde 
cft.  Tandem  poteft  hacc  fententia  contirmati, 

' quia  homo  poteft  fc  voluntarie  fubijcere  alteri 
'per  vonfm  obcdicnriat  etiam  quoad  internos  a- 
dus, quid  ergo  mirum  : quodChriftus  fubie- 
■ccritudtks  Vicano  fuo,  etiam  quoad  interio- 
'Ksaftiis. 

I Propter  harc,&  limilia  argumenta  nonnulli 
t>oaores  affirmant , poffe  Ecclelia  ferre  leges, 
qui  immediate  veffentur  circa  interiores  a- i 
dtus.  Itafentit  Gloffa  in  ClcmentiUam  i.  de 
1 Hatrctic.  §'.  Teror», vcrboTc  fpj^fl,Giofla  etiam  in 
j cap.Co^ii.uienii.de  Ptenitent.  diftindion.prima, 

I Adrian.quodhbet.S.artic.primo, liter.  H.  & fc- 
qucin.  Mtdin.Cod.de  OVar.quxftidn, 15.de  hac 
re . Alber t. pjghi.  Iib.^.de  Ecclcfiaft.  Hterarchia 
cap.a^iEt^SummaRofd.verbOj/yti/olofW.primo 
n,:8.&  29  .vbi  plura  allegat, fcd  non fefte  , vt 
Sylueft.aqhcrtit. 

Contrana  tamen  fententia cbmrnuhis  cft, 
quam  ttnet  Diuus  Th6mJs,i.2.q;^i,anic.4.q. 
lod.ar.p.S.:  ibi  Soro,&  reliqui  expolTtoresfttcm 
Sofoin'd?ftin(ft.2  2.q,2.aTt.j.Caiet.2^;^.ii.ar. 

3 .&  Opuf.de  Auctoritate  Pap^ccapr.  '’  19.  & m 
SumiTu.vcrb./f<erf^r,l’aIud.in  4.  di.ftinCt.i3.q< 
5.artid.i»n.i5.&dili.i5.q.5.art.2.ti.a’4.fc  ift. 
t7.q.2.ar.t.5cq.7.hu.2p.Maiorin  j.dift.  25. q. 
3.dub.Vlt,Durand.in4.diit.i5.q.i2.&  dift.  17. 
q.8.  Antonin.  3. p.titaq.ckp.q.  Almaih.de  Potc- 
ftatel!tdefi5,cap.io.Caftrp  libr.2.^6'fufta  h*- 
fctic.punit.capit.  18.& libro  2.de  Ltjg- pcenal. 
c.vh.Gabr.lc(ft.62.in  Can.lit.K.G-eflon.traxft. 
de  Vitjpirit.lert^lub  Alphab.62  .lif.C.  &H. 
Nauar  lu  Sum.cap.27.n.56-t^  in.didto  cPp.  Co~ 
^ifaii«i7i5,ilc  Pcenit.dift.T  .n.p.Sc  fn  cap.Si^im  mn 
4uif,cademoiftind.n.8.vbi  refert  Feiiu.  Hip- 
polyt.& alios, ideminprincip.dePccmt  dili  neft: 
Sn.2  3,Dricdol.3.de  Libert.Chriil:ianac.5.ii-i 
mancas  de  Cathol.Inft.tit.42.n.;.Angcl.  verb. 
Hxm;tos,\bi  refert  Canoniftas,&  Vcrb.Hor4,n. 
2 ".Sylucft.ExrorwwoMiraiio.y.n.g.  vbi  mnlcalle- 
gat.  Angel.in  cOntrarin,vt  infra  videbimus, & 


de  adibus,de  quibus  non  poteft  indicare 
Ipunire  , led  poteftas  Eccieliaftica  humana  noi)  j 
poteft  iudicarc  de  adibus  mere  internis,  neque  I 
jiiios  punirej  ergo  nec  poteft  de  illis  ieges-ferre. ; ternis, nec 
Ulinorexprelle  afleritur  in  c.Skut  iuis^dc  ca.Tua  Punire  tum 
'nwjdc  Simon.Nff&if, inquit  PoDufex, jolum  datum 
! efti  de  mamfefiis  iudicare.  Sumitirr  etiam  ex  cap. 
Eroferf^4nr,diftind.  32  .&  ratio  eft,quia  ludicium 
lupponitcaufac  cognitionem;adus  autem  inte- 
riores lunt  Omnino  extra  cognitionem  huma- 
nam, & ideo  indicium  de  internis  ad  Iblum  De- 
' um  pertinet.  Hcwofniwridft  ea  qua  parent  iDeUi 
i amem  intuetur  cor.  1 .Reg.i  6.&  ideo  dicebat  Paul, 
i.ad  Corii'ith.i4.N(?/iir4mf  tempm indicare  quoad 
^rfque  veniat  Dominus , qui  & iUwninabit  ab/cendita 
I tenebrarum , & manif enabit  conftlia  cordium.  Mawr 
■ autem  lumitur  ex  Arift.  i o.Ethicor.ca.^.  dicen- 
potelfetcm  legiflatiuam  neceffano  debere 
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j coniundam  habere potertatem  coadiuam,quia 
1 alias  effet  inutilis, &inefficax.Vnde  fit, homine 
I folum  poffe  ea  lege  praecipere,  quas  poteft  puni- 
i re  ,li  aiiier  fiant  juon  punit  autem  nili  iodican- 
I do,crgo  circa  ea  tantum  verfatur  lex  humana, 

I circa  quae  poreff  humanum  iudicium  verfari. 
‘Poteft  etiam  idem  probari  a paritate  rationis, 
vei  eliam  a fortiori,  quia  plus  eff , legem  ferre, 
quam  iudicare, & quia  lex  efle  foiec  regula  hu- 
mani iudicij. 

Hoc  vero  fundamentum  difficultate  non  ca- 
ret,Interrogo  enim  de  quo  iudicio  fitfermo  in 
^ maiori aflumpta,  aut  de  iudicio,  cuod  profer- 
' tur  ab  homine  per  kntentiam,  aqtquod  profer- 
ri poteft  ab  iplo  legislatore  pd  Icgempnrerdti 
enim  ita  fertur  indicium.  Quando  videlicet,  lex 
ipfa  per  fe  ipfam  punit  delidum,  ferendo  verbi 
gratia,  excommunicationem  ipfo  fado  incur- 
rendam,qux  propterea  Vocatur  lar*  fehtennaTjr 
quia  fert  lex  ipfa  fententia.  Si  intelhgatur  pr  10. 
ri  modo,  videtur  falfa  illa  Maior  , quia  multa 
poliunt  prohiberi,& puniri  per  legem  Ecclefia- 
fticam,qu5:  fion  poffuntper  fencentiam  homi- 
nis condemnari,vt  funt  omnia  ita  occulta  , vt 
probari  non  pbffifit.  Et  ratio  eft,  quia  vt  homo 
judicet, injdi^rteftibus,Sc  probatione  fadi , vt 
autem  lex  ittdiCet,  & puniat , non  femperhoc 
ieil  neceftaridfn  , fed  fufficit  confeientia  dclrri- 
quentis,  vt  pretia  exteriori  haeretico  omnino 
occulto, qui  ftkfim  manet  excommunicatus , & 

■in  confcientia'fenetur  abftinere.Si  autem  iudi- 
cihm  in  Maiori  propolTtibne  lumatur  pofterio- 
;ri,Vel  genetafi  modo,  fic  ifi  eadem  propofitibtte. 
petitur  principium  Uiam  hoc  eft,'de  quo  agimus, 
fcilicet,anlex'ipfa  per  fc{  pfeffit  iudicarc  deadi-; 
bus  occultis  per  fe  ,ficut  poteft  de  per  acctdefisl 
occultis.  Erlic  facile  negabitur  Minor S^eo-Jj 
dem  iudicibintelledauiam  iura,  quae  in  proba- 
tionem adducuntur  , non  fufic 'ad  rem  , quia 
loquuntur  de  iudicio  ferendo  per  fcntentiAfo 
hominis.  Et  pr«terea  propofitio  illa  , quod 
poteltaslegiflatinanonpofficeffecircaaliqilem 
adum  fine  coadiiia  , non  videtur  per  fc 
neCelTaria  , fifermofitdecoadione  vrdiftiii- 
guittir  ab  obligatione  in  confeientia,  quam 
fottaffe  Arifroteles  ignorauic , & ideo  po- 
ftulauic  externam  coadionen»  , qux  detef- 
ficaciamiegi.  At  vero  fi  lex  obligat  in  confei-j 

entia; 


XI  poteH^s  UccleJ fit  in  aclus  mere  internos. 


[tia;  vt  maxime  dc  Hcclcfiallica  infra  olknde- 
I mus, illa  eft  fufficiens  efficacia  legis, imo  peen* 
[vel  cenfurae  , qua:  ipfo  iure  ab  Eccleliaimpo- 
|numur,maxime  habent  efficaciam  ex  ligamine 
{confcicnti»;  ergo  non  repugnat  Ecclefiamha- 
1 berc  poteftatem  ad  ferendas  leges  , qua:  in  con- 
Ifcientia  obligent  pro  adtibus  incernis , etiam  fi 
non  poflet  ad  illos  exterius  , &per  hominis  a- 
'dlionem  cogere. 

j Prmfquam  ad  haec  refpondeam , cenfeo  prae- 
cipuam probationem  huius  lententia:  nonelfe 
iumendamex  impoflibilitate  rei  fecundum  fc, 
hanc  enim  plane  non  video,  quod  & argumen- 
tum proxime  fadtum  > & rationes  inprincif^o 
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Chriftus  li  voiuillet , hanc  potelfatem  Eccleliae 
dare.  Tradanda  eftergo  resde  fado^C  proban. 
dum  eft,non  dedifle,nam  hoc  mihi  multo  veri- 
fimilius  eft.Ei  primum  argumentum  fit , quod 
in  Scriptura  non  eft  aliquod  indicium  huius 
potc(latis;fed  haec  occulta  interiora  femper  re- 
leruanturDeo  , &adhocfaciunt  verbafupra 
addudaex  Paulo.  Neque  etiam  Summi  Ponti- 
fices de  hac  potcftate  mentionem  aliquam  fece- 
runt , fed  potius  vbique fignificant ha:c  effe ex- 
tra forum  luum  ; cum  ramen  alias  iurildidione 
fuam  totam faepe  expligent,&  tueantur. Eft  et- 
iam magnum  argumentum,quodhadenus  non 
inuenimus, legem  datam  ab  Ecclefia  de  his  adi- 
bus  mere  internis, quod  enim  nunquam  fadum 
eft , fignum  eft  fieri  nOii  ppffe.  Antecedens  non 
poteft probari  direde , conftabic  tamen  fuffici- 
enter  refpondendo  ad  decreta, qua  Medinaad 
ducit,&  reliqua  argumenta foluendo. 

Praterea  addipoceft  congruentia, quia  pote- 
fta^  legislatiua  per  fe  primo  ordinatur  ad  exter- 
num,Sc  commune  Ecclefia:  regimen  , vtinea 
^erd^^nat!^ ; omiiia  conuenicnter,&ordinate  fiant;  ergo  per 
! fe  verfari  debuit  folum  circa  exteriores  adusjna 
jEccIeliacorpuseftvifibile.&ideomateriaac- 

1 commodata  ad  eius  communem  , Hk  externam 
gubernationem , debetetiameffefenfibilis,  & 
externa, illa  ergo  tantum  eft  proportionata  po- 
leftati  legUhtwz.  Et  confirmatur , quia  gratia 
accommodatur  natura: ; poftulat  autem  natura 
hominis, vt  in  ordine  ad  regimen  communita- 
tis humanx  in  Iblis  adibusferuetur  communi. 
catio,&  debita  proportio  tam  inferiorum  ad  fu. 
penores  , <^uam  e conuerfo  , atque  ipforum 
membrorum  inter  fe.  Et  ideo  ait  Diuus  Thom. 

2 2.  qu2ft.ib4.artic.5.  obedientiamhumaham 
adhomines,foiumeffeinhis  , quae  per  corpus 
fiunt, & non  in  omnibus, fedin  his, qua  pertinet 
ad  difpbfitionemaduum  ,&  rerum  humanaru, 
ac  fenfibiiiumiham  ea,  qua:  fenfibilia  non  funt, 
nen  cenfeinur  humana  , faltcm  in  ordine  ad 
communitatem  humanam.  Ergo  Chriftus  Do- 
minus hoc  modo  contulit  Ecclefia:  poteftatem 
illam, qu2  ad  hoc  Ecclefia  regimen  pertinebat.! 
Nam  .ndus  interiores  proprie  non  pertinentad 
comnuinitatem , fed  adpriuatam  vniufcuiusque 
falutem,vel  damnationem,  quibus fufficienter 
pFouifumeft  per  priorem poteftatemad inter- 
num forum  pertinentem : haec  ergo  eft  propria 
ratio  huius  inftitutionis,&  veritatis. 

Et  iuxta  illam  explicanda  eft  ratio  D.  Tho- 
mac , & coroonmis.  Non  eaiim  eo  tendit , vt 
perfuadear, aliud  fuifle  omnino  impofsibile.fed 
Iblum  vt  declaret , hunc efte  ordinem  confen- 
tancum  naturae  hominis.  Quofenfu  verum  eft 
iuxta  rei  naturam, & ordinariam  legem,  folum  I 
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illum  adum  polie  humana  Icgeprarcipi  , qui 
poteft  per  homines  iudicari  , ita  vtfcrmofitdc 
ludicio per fenteiuiam  hominis  proferendo.  I 
mo  eadem  ratione  verum  eft,  nihil  pofte  per  le- 
gem ipfam  iudicari, nifi  quod  de  fe  etiam  poteft 
iudicari  per  hominem.  Namipfa  fententia  ho- 
minis dicitur  eflcqueedam  lex  particularis  , &. 
e contrario  lex  imponens  pcenam  ipfo  iure  eft 
qufdamfententia  generalis.  Vnd:in  lupremio 
Pontifice  funt  adus  eiufdem  poteftatis.  Quod 
autem  interdum  contingat  aliquid  quod  prohi- 
betur,&  punitur  per  legem  humana,  non  polTc 
puniri  per fententiam  hominis  , accidentarium, 
eft  ex  occafione  aliqua  extrinfeca,  quia  nimirii 
deficiunt  tcftcs,fevi  probationes  , non  vero  ex 
natura  talis  adus, qui  re  vera  polTet  effe  mate- 
ria huiulmodiiudicijjVt  fupralib. 3.03.5.  decla- 
raui. Similiter  illa  propofitio , quod  poteftas  Ic-  j 
gisiatiua  femper  habet  poteltatem  coadiuam 
comundam,vcraeft,&;  moraliterneccffaria,vt 
inductione  conftat  in  quacunque  alia  fimili  po. 
teftate,  &quia  vtraque  pertinet  ad  perfedam 
iuriloiclionem.Necfufficitperfe  loquedo  pof- ' 
le  obligare  in  confcientia,niiiinterueniat  etiam 
poteftas  cogendi  ad  hancobligationem  implen- 
dam,feU  (quod  idem  eft)  ad  puniendos  tranf- 
greffores  huius  obligationis.  Quanuis  ergolpe- 
culatiuercm  confiderando,  lit  vnapoceftasfc- 
parabiiis  ab  aiia,non  tamen  morali  ter,  & iuxta 
conuenientem  inftitutionem  , & ideo  Chriftus 
Dominusnon  dedit  poteftatem  hominibus  ad 
terendas  leges  de  illis  adibus , pro  quibus  non 
poterant  tranfgreftorcs  punire  , non  folum  ex 
accidentijfedperfe  , & ex  naturali  condiiiond 
talium  aduUm. 

Ex  his  facilis  etiam  eft  refponfio  ad  primam 
rationem  in  principio  pofitam;Concedimus  c-  ^ 

nim  Chriftum  de  abfolura  potentia  ludpotuiffe  rationi. 
dare  Ecclefia:  hanc  poceftatemincgamus  autem 
dediffe.Et  ad  verba. li^auerisydrc.  re-  ^ 
fpondemusjdiftribntionem  illam  intelligendam  | 
effe  de  omnibus  lequifitis  ad  conuenientem  j 
Ecclefia  gubernationem.  Qua  autem  hac  fint,j  f 
quauis  ex  difcurlu  rationis  magna  ex  parte  pof- 
fit  inteiligi,prf  cipue  fumendum  eft  ex  tradicio- 
ne,&  communi  dodrina  Ecclefia.  Exvtroque 
autem  capite  intclligimus, illam  poteftatem  li- 
gandi quatenus  legiflatiuaeft,  id  materia  tantu 
externa,&  fenfibiii  verlari.  Dico  praterea  ( re- 
fpOndencoad  alteram  probationem  lumptam 
ex  fine  ) poteftatem  Ecclefiafticam  in  totafua 
latitudincfumptam, duplicem  effe,fcilicet , fori 
interni, 5i  excerni. Quas  ita  diftinxit , ac  decla- 
rauitD.Thomas.4.  dift.  i8.q.2.artic.  2.  qua-  D-Xhem. 
ftiunc.r.Quodinforo  confeientia caulaagitur 
inter  hominem , & Deum , inforo  autem  exre-| 
riori  caufa  agitur  hominis  ad  hominem.  Hinc 
ergo  fit  , vt  prior  poteftas  poflit  verfari  circa 
adus  interiores  : imo  illos  potifiimerefpiciat, 
quia  per  illos  maxime  ordinatur  homo  ad  Deu, 

& in  illisconfiftitinrerna  falusfingulorum  fide- 
lium,propter quam  maxime  h^cpoteftas  datur. 

Etob  eandem  caufam  adus  huius  poteftatis 
ad  iurifdidionero  pertinent , quam  I urifta:  vo- 
cant voluntariam,  quf  exercetur  in  commor 
dumfubditi  , feurei  , &adpeticionem  , vel 
confenfum  eius  , quia  interior  falus  , & re- 
conciliatio cum  Deo  voluntaria  effe  debet- 
Qui  autem  adus  ad  hanc  poteftatem  pertineSt 
irifra  dicetur;  certum  eft  autem, legiftationem 
non  effe  adum  hums  poteftatis  , ideo  ab 
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<illa  nullum  forni  argumentum.  At  ver6  pote- 
Illas  dcclcliaftica, quatenus  gubetnatiua  cli to- 
tius communit?tis,vt  lic^habet  etiam  foam  ma- 
; teriam  proportionatam,  nimii  um  acius  exter- 
Inbs  ad  gubernationem  etiam  Eccleli*  excerio- 
'tem  pertinentes  j & ad  hunc  ordinem  pertinet 
jpotellas  £cclellallica,vtlegislatiua  e/l.  Namji- 
I cct  Eccichailica:  leges  etiam  ordinentur  ad  tine 
rjpcTiiaturalem,&ad  internum  bonum  amma- 
jrum,non  tamen  immediate  operando  illud,  fed 
media  honcflate adluum  externoru, citca  quOs 
proxime  vertantur. 

Ad  mdudionem  , que  in  contrarium  fiebat, 
facilis  etiam  ell  ex  didlis  refponlio.Nam  primo 
• aliqua  ex  his,qu9  ibi  recenfenuir,  non  pertinet 
I ad  hanc  potellatcm  iegifi  uiuam.de  qua  agimus 
led  ad  iurifjK^onem  tori  interni , vt  abloiu  tio 
apeccatis , qux  maxime  fpeiflat  ad  iunfdidlio- 
nemforifacramcntalis,quoa  ell  maxime  inter- 
num.Quanquam  eo  modo , quo  fit  inter  homi- 
I nesjnccelTariipofluletjVt  licet  peccata  fint  om- 
nino intv-rna.per  externam  confclhonem  ad  ta- 
le iudicium  deferantur.  Quod  Iblus  Chriftus 
! inftituerCjlv  primario prxeipere  potuit.  Quo- 
! modo  autem  Ecclefiaftica  etiam  lex  jn  hac  ma- 
' tcria  vsrfari  po[fit,in  cap.tc  fequenti  dicetur. 

Secundum  exemplum  era:  de  potcftate  dif- 
pciifandiin  votis , etiamlifola  mente  interius 
iada  fint.  Ad  quod  relpondco,  non  eflefimilem 
rationcm.Primfo.quia  illa  poteftas  non  efteoa  , 
diua,fed  iunfdidionis  voluntaria:,  & ideo  mi- 
rum non  ell  , quod  etiam  circa  adus  interno» 
data  fit. Secundo,  quia hsepotefias  magis  rc- 
Ipicit  forum  animat,  leu  eius  bonum, quam  ex- 
ternam gubernationem  Ecckfia:  , & ideo  hac 
parte  merito  extendi  potuit  ad  adus  interno». 
Declaratur  , quia  hatcpoteftasdata  efta  Deo 
ad  remittendum  nomine  eius  obligationem 
, illi  fadam  per  hominis  premifiionem  , & ita, 
'cius  adus  verfatur  tantum  inter  hominem,  &l 
|Dcum,ideoquein  adum  interiorem  cadiMmo,' 
jli  attente  res  conlideretur, propria  voti  obliga- j 
itio,quat  per  eius  difoenfationem  rolhtur,  pcra-j 
j dum  internum  incluciturmam  exterior  prola- 
I tio  voti  m?grs  cfi,vc  hominibus  innotcleatob*' 

1 1'gatio  votj , quam  apud  Deum  illam  inducat,' 
quia  Deus  non  indiget  figno  externo  , vt  cog- 
nofcat,&c  acceptet  promilfionem,  & ideo  talis 
pofcftas  per  fc  relpicit  illam  obligationem, fiue 
pcrloJum  adumjntet  num,fiuecum  externo  ia* 
duda  fit.Morahtcrautem  loquenco,fempcr  ne. 
ceiTarium  ell  vt  votumi  internum  exterius  pro-^ 
ponatur  iuperiori  , vt  illud  valeat  difpe0kre,| 
Nam  licet  cogitari  pollit  cafus  ,'inquofu-|^ 
perior  votum  gnorans.fub  conditione  dicat.E- 1 ^ 
go  tecum  di/pcnfo,fi  forte  votum  cmififii, etiam 
lola  mente, tamen  hoc  non  potell  moralitcr  co- 
fid.rari,quia  di/penlatio  voti  requirit  cognitio- 
nem caufa:,&:  coiiEquenter  cognitionem  mate. 
rixcius,&:  periculi, qu^  vix  potell  intcliigi  mo- 
ralitcr  (inc  notitia  VOCI.  Vkrumcit  tamen  hoc 
non  multum  referre  , quialeniper  adus  huius 
diipcnfarionis  fertur  in  ipliim  vin^  ulum,  & in- 
ternum adum,  licet  exterior  fignificatio  illius! 
prxccdat. 

1 crtio  idem  diccndurti  cfl,dc  commutatio- 
ciufdem  poteftaris,quaicnusiu- 
ti  didioacm  Prxlati  requirit, aliquaiemque  dif-| 
pcnlano.um  faltcmp-artialem  includit,vt  trad. ! 

^ cap.p.&i  fcquentibus  didumi 

eit.  De  irritatione  vero  alia  eft  ratio,  quia  no 


A inccclTario eft potefiatisiurifdidionisjfed domi- 
|natiux,vt  ibidem  dixi.Fit  aurem  diipliciter,lci- 
|iicet,vel  ex  parte  materiat , vcl  ex  fubiedionc 
' voluntatss  vouentis.  Prior  modus  tunc  habet 
!locum,quando  materia  ell  fubaJterius  dominio, 
!&potcllite,&  ideo  necelTeeft  , vtllt  materia 
!fenfibilis:nam  illa  tantum  ita  cflepoteftfubal- 
tenus  potella;e,vf  polfit  libere  ylum  illius  pro- 
hibere,& ita  ex  hac  parte  talis  irritatio  direde 
verfatur  circa  materiam  fcnfibilcm,  & indire- 
dejacpcrconftquutionem  tollit  internum  vin- 
culum voti.  Si  autem  tale  eflet  votum , vtnon 
folum  adus  ipfe  promittendi  clTet  mentalis , 
led  etiam  materia  promilla  eflet  in  terna,vt  fan- 
da cogitatio,vel  mentalis oracio,non  poflit  ex 
■parte  materiat  irritari  , nifi  remote  , pras- 
icipiendo  nimirum  aliquod  opus  externum , 

I quod  aliud  internum  impediret  At  vero  per  ir- 
. ritationem  diredam  pofTum  huiufmodi  vota 
® irritari,€oquod  voucj  quoad  foam  voluntatem 
j & poteflatcm  fe  obligahdi  firmiter  jpendet  om-* 

I nino  a voluntate  alteriu»,vel  ob  defedum  ata^ 

' tis,&  naturalem  fubicdionem,vtin  filio  impu- 
j berc.vel  ratione  religiofa  profeflionis , & voti 
obedi cntiae.quod  includit : hanc  autem  depen- 
jpendentiam  habent  vota  ,vt  promifsionesad 
I Deum  funt,ac  fubinde  etiam,  vt.mentalia  funt, 
quia  refpcdu  Dei  ibiconlummantur.  Denique 
vota  hsc  conditionem  includunt, ratione  cuius 
i rrit  ari  poflunt,non  fubfiftcntc  conditione.  Et 
'ita  ex  his adibusnullupoeed forni argumentu 
I a fimili,quiafu  nc  valde  diuerfi,&  a diuerfis  non 
,flt  illatio. 

Quartum  exemplum  erat  de  rcmifsionc  poe- 
narum apud  Deum  per  indulgentias  , quod  i-  t>t  rmit- 
dem  habet  relponfum.Nam  poteflasad  dilpen- 
■fandum.thelaurum  perconceffionemindulgcn- 
tiarum,  magis  reducitur  ad  potellacem  fori  in- 
terioristnam  illud  negotium  etiam  verfatur  in- 
ter hominetn,&;  Deum,&  ad  perlcdlam  libera- 
tionem animz  ab  omni  reatu  ordinatur  , vt  in 
proprio  traift.de  Indulgent.  ditSum  cfl.  Deni- 
que quod  vltimo  loco  ibi  aflumitur , ialfum  efl, 
fcilicet, excommunicationem  ferri  propter  adlfi 
pure  mentalctn  ; nam  lura  , qu*  loquuntur  de 
peccato  hatreCsjintelliguntur  de  illa,  qu«  pro- 
dit aliquo  modo  in  adum  externum  , vt  com- 
muniter Dodores  allegati  docent, & in  propria 
materia  ex  profeflb  tradandum  cfl  , &cxpli- 
candum,&  nonnullade  hoc  pundo  diximus  in 
tom.5.de  Cenlur.difputuj.fed.  2.  De  alia  vero 
difficultate  ibi  tadade  conditionibus  occultis 
aduum  externorum,  dicemus  commodius  ca- 
pite fequenti. 

Ad  vltimam  confirmationem  de  fubiedionc 
quoad  adus  internos  mediante  voto , non  de- 
funt,qui  cxifliment, etiam  ratione  votiobedien- 
tiat  non  pofTc  fuperiorem  praecipere  adum  me- 
re internum, vt  verbi  gratia  orationem  menta- 
lcm,quia  licet  poffit  prohibere  exteriores  adus>| 
qui  interiorem  impedire  poflunc  ^ non  vero  dt- 
redeobligsre  ad  exercendum  aduminterio- 
rrm.  Et  videtur  fauereDiuusThomas.  i.  a. 
qnsfiionib.  i04.articul.  5.  quatenus gcnerali- 

r motus homi- 

n m foli  Deo  fubijci.  In  contrarium  vero  eft, 

quia  homopoteftvouers  Deo  immediaoc  , 8c 

abloiutc  adum 


D.Tfm- 


mere  internum  , vt  omne» 

m materia  oe  voto abfblut^ latentur  , 

res  clara  , quia  tale  votum  erk  de  mehorvl 
bono,  gc  PQ^^^ofl»-_£rRo  poteft  etiam  idem  vo~ 


uerc 
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ucrelubconcHtioneli  Prachtas  pra:cepcrit,quia,  A [ dioncmadus  incerni  cum  externo  fub  eadem 


i 

Itx  fundA 
ttlrtn  iurif 


jhoc  nec  difficilius  eft,nec  minus  honeftu»quam 
iprimum:hoc  autem  virrualiter  fit  vouedo  bb- 
jecientiam  in  ordine  ad  talem  aiftumicrgofup- 
,pofito  tali  voto  i potellfiiperior  praecipere  ta* 
|icm  adtum* 

' Quocirca  loquendo  de  poflibili  , hoc  pofte- 
rius  cenfeo  verum.  N eque  eft  fimile  de  potefta- 


txfedit  a4 
; itmmuM 
* itTium, 


diShnequd  te  I<gis,quia  lex  fundaiur  in  iurifdidione , qu* 
filum  data  folum  data  eff,quatum expedit  ad  bonum  com- 
ejiquantS  n-,iine,vtdiximus : hoc  autem  praeceptum  fun- 
datur in  voluntate  vouentisj&  padio , feu  pro- 
millionc  eius,quac  quia  Deb  principaliter  fir,  de 
a<^u  etiam  mere  interno  fieri  poteft.  I lem  quia 
materia  voti  latius  patet,  quam  legis:  nam  vo- 
tum maximeeftde  confilijs , de  quibus  non  eft 
lex. An  vero  de  fado  Prelaci  Religionum  habe- 
ant hanc  poteftatcm,&  hxc  fit  intentio  vouen- 
tium  obeaientiam, pendet  ex  regula  vniufcuiufi. 
que  Religionis.Quia  iuxta  dodrinam  D.Tho- 
ma,& communem, non  omneS  religiofi  vouet 
eandem  obedicntiam,fed  finguli  fecundum  fua 
regulam, & ideo  fi  regula  praecipit , vel  confulit 
adus  mentales, vel  fignificatjPrtelatos  poffe  il- 
los iniungere,tunc  eodem  modo  interpretandu 
eft obedientije votum, vCjlciliceCspoflint  Prjela- 
ti  cales  adus  imponere  5 rede  autem  facient , 
nunquam  eos  imponendo  fub  rigore  precepii, 
propter  periculum  vitaiidumj  fatis  enim  eft  ex- 
teriorem vacationem  przcipere. 

C AP  V T XIII. 

Vtrum  UxanmcA  pofit  conceroitamerpueipe- 
refAUt prohibere  aBm  internos  ftuul 
cam  externis. 
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DVobus  modis  poteft  interior  adus  cade- 
re indirede  fub  prxeeptum  de  exteriori 
adu,vt  notaui  iib.g.ca.ia.infine,  vnus  eft  can- 
tum per  quandamconfequutionem  , quatenus 
per  kgis  prohibitionem  exterior  adus  fit  maius 
tam  in  ratione  adus  , quani  in  ratione  obicdi 
morali8i&  ideo  ex  vi  illius  legis  confequenter 
fit  malum  internum  propot^im  faciendi  talem 
adum  prohibitum, vel  nob  faciendi  talem  adu 
prsceptum  pro  tali  tempore.  Et  de  hoc  modo 
non  mouetur  qusftio , quia  dido  loco  oftendi- 
mus,ex  omiii  lege  humana  iufta  confequi  hanc 
obiigationcmiV nde  necefle  cft,vt  maiori  ratio- 
ne hanc  vim  habeat  lex  canonica.  Quis  enim 
dubitet , eflcpeccatum  mortale  proponere  nori 
audire  Miffaro  in  die  fefto  j cum  fit  deob- 
iedo  praub  i &adu§ interior  fumat  mali, 
tiamfuam  abobiedo.  Vnde  in  ca.NMHi,dift:ind. 
ip.dicituf  , NuliifA!ejl,veheUe,velpoJ[fetrAnsgredi 
%Apofloli(£  [edis  prsceptA,  Qiianquam  iliiid  non 
poffit  ab  Ecclefia  punifi^quia  ad  hoc  Oporteret, 
direde,&  per  fe  de  ilio  ferre  itidicium , & ideo 
quae  de  punitione  ih  iilo  capite  adduntur,necef- 
fario  funt  de  voluntate  in  effedum*  prodeonte 
intclligenda.  Alter  modus  indircdacprohibi. 
tionis , vel  praecepti  adus  interioris  per  legeni 
humanam  eft  per  quandam  concomitantiani 
cum  adu  exteriori,ita  vc  praecipiendo,  vel  pro- 
hibendo cxteriotem^compraccipiatur,  vel  com- 
prohibeaturadusinternusjica  vt  fitquafi  pars 
adus  integri,&  compofici , qui  eft  propria  ma- 
teria ilHuslegis,&  de  hoc  modo  prohibitionis 
intclligitur  propofita  quf  ftio. 

Oportet  autem  fatis  diftinguere  hanc  coniu- 


B 
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lcgc,quae  per  fe  verfatur  circa  adum,  vt  exter- 
nus elhfieri  enim  poteft  duobus  modis.Ptior  eft 
quando  coniundiocft  talis  , vt  internus  adus 
per  exteriorem  manifeftetur  , ranquam  caufa 
per  effedum, vt  voluntas  audiendi  Miffam  con- 
lundaeft  cum  adu  audiendi  libero  : alter  eft, 
quando  aduS  interior  coniungendus  exteriori 
psr  illum  non  manifcftatur,vc  eft  in  eodem  cx- 
ftmplo attentio  affiftentis  ad  Miffam  audienda, 
velintent.oaudieiidiill.am  propter  turpem  fi- 
ncm.De  priori  ergo  modo  nulla  eftquxftio, quia 
in  dido  etiam  loco  oftenfum  eft , legem  huma- 
nam vt  fic  poffe  praecipere  indirede  huiufmodi 
adum  internum  , qui  ad  externum  requiritur 
tanquam  ncccflaria  caufa  cius, quia  lex  praecipit 
adum  externum  humanum, & libere  exercen 
dum  ; impofsibile  autem  eft  hoc  riiodo  illum 
praecipere  quin  liirul  compr*cipiat(  vtfic  rem 
expliccm)ralemadum.  Reducitur  ergo  qusc* 
ftioadadus  interiores  pofterion  modo  con- 
lundoscumextcrnisi 

De  his  itaque  adibus  intefnisduas  inucnio^ 
opiniones  extreme  contrarias  Prima  eft,  poffe 
legem  humanam  prohibere  adum  internum,  /tnitaajfir- 
\ t fcoruundum  alicui  exteriori, etiamfi  illa  con*  r»am,licet 
iundio  non  fit  psrfc  , fed  mere  per  accidenS  ex  comunSto 
arbitrio  operantis.ItalenfitAngel.verbi  lUre- 
t/ft«,n.2.&lcquitur Tabien.  ExtommunicAtio.if,  tumexin. 
cafu  4.11 .4;&  Caier.in  Sum.verb.  Excommunica-  teHtienta- 
fid,cap.3.&  verb;Horrf,^.3,Sotolib.  10.  delu- 
ftit.q.5.arr.5.&  videntur confeiitire  Cordu.Iib. 

4.q.i3.&  Couar.in  Regul.Pf«4r«w.2.p.num.7.  dtnrtl 
Funuantur  in  vfuEcciefiae  ,afferuntque  multa 
iura,qude  hoc  modo  videnturpr^cipere,autpro-  cerdub. 
bibere  adus  ihternosfimul  cum  externis.  Pn-  Ctuar. 
mum  lit  cap.Ownii  'vtriufique,dc  Pcenit.  & remif,  Ca.Owwi 
quatenus  pr^cipiendo  conftffionem  annuam,  ® ”*v3“** 
priecipit  dolorem  neceffarium,& confeflionem 
cogitationum  mere  internarum.  Secundum  eft 
Cap.D«/e«fer<de  GeIebfar.Miffar.&  Clement.  i.  'C-DtUn- 
eodem,vbiprxcipitur  clericis  recitatio  attenta,  «'«• 

& dcuota.Tertiumeftcap.Cbmwi/4,^.G£fer«w, 
deEled.  in6.  vbi  punitur  qui  recipit  beneficia 
abfque  intentione  fufeipiendi  debitum  ordine 
intra  annum , nifi  mutata  voluntate  ordinetur. 

Quarto  ex  Clement. de  Haret.  vbi 
Jnquifitores,  qui  ex  odio , vel  intentione  turpis 
lucri  omittunt  contra iuftitiam.i^  confeientiam 
procedere  contra  aliquem  in  caufafidci,excom: 
municantur.Quinto  ex  Clemen.i.deScatiMd- 
nach.vbi  Monachus  Benedidinus  fine  licentia ! 
fe  conferens  adcuriam,animoaccufandi  Prala-} 
tum, excommunicatur, & non  fine  tali  intentio- 
nc.Sexto  ex  cap.5/4Hji.8  .dift.30.vbi  excommu-  ^ 
hicatur,quiexcontctu , vel  interna  fuperftitio-j 
ne  leiunium  Ecclefiafticum  non  lefoauerit , & 
non  alias-cum tamen  contemptus,  interior  a- 
dusfit.  Et  eodem  modo  folentiura  canonica 
excommunicare  facientes  hoc,  vel  illud, 
aut  temere, Sc  cum  alijs  fimiiibus  particulis  figni- 
ficantibus  modos  mere  internos  aduum  exter- 
norum i qui  nec  funt  per  fe  connexi  cum  illis, 
nec  per  illas  manifeftantur,‘&  nihilominus  cen- 
fura  incurritur  cum  illo  modo,&  non  fine  iilo , 
vt  eft  communis  dodrinajcrgo. 

Secunda  opinio  negat,poffe  Ecclefiampr*- 
tipere, prohibere , aiit  punire  actum  internum 
coniundum  mere  per  accides  cum  externo;  aut 
h conuerfo punire  externum  propter  talem  in-! 
tcrnu,qui  nec  fit  caufa  externi, nec  per  iUu  ma- 

nifefte- 
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^niteftetur.Referri  folet  pro  hanc  fentenriaSyU  A 


2J»u»r. 
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juelt.vcrb,  ExcommunicAUo.j . in  a.excommuni. 

quatenus imDugnatlentcntiam  Angen  > ^ 
j vera  non  hoc  kntit  , v: ex  dicendis  conllabit, 

• Retertur  etiam  Almai.de  Pottft.ciuih,cap. 
probare  videtur N auar.de  Fcen1t.dift.5- 1» P^'^" 
cipio.n.25.cIarius  in  Commea. c.fin.de  Simon. 
.n.zo.Vbi  exilio  textu  id  confirmat:  nam  ideo 

ibi  non  punitur  limonia  mentalis  in  exterius 

. opus  prodiens , quia  vitium  iliud  nonrnanite 

• ftatur  in  opere, Icd  in  intentione  tantun.  mentis 
conliftit.  Allegat  etiam  cap.l^mr-iWcWj^vlt.de 
fent.nt.cxconimunicat.in  d.Ethaiickntenciam 
detendunt  aliqui  moderni  in  hac  materia.Et  ex 
illa  mrerunt  primo, eum,  qui inquadragelima 

' confitetur  diminute, tacendo , & omittendo  in 
contvllione  peccata  cordis  per  fe  occulta, non 
incurrerelcntentiam  excomunicationis  latam 
contra  cos,  qui  non  obferuant  praeceptum  Ec- 
cJclI*  confitendi  femel  in  anno  , quia  ille  non 

* traiilgreditur  prarceptum  Eccleliae,fed  diuinum 
I tantum, quia  non  omittit  circunftantiam  con- 

fcllionis  externam  , de  qua  poilicEcclefif  con- 
flare. Vnde  idem  a fortiori  dicent  de  illo, qui  co" 
htetur  inualide  ex  dcfeiftu  interioris  doloris 
neceftari). Secundo  inferunt,clericum  beneficia- 
rium recitantem  horas  exterius  integre  & com- 
ph  te,quamuis  line vlla  attemione  recitet  volu- 
tari«,non  transgredi  proprium  Eccleliafticum 
prxccptiim  , nec  incurrere  poenas  Ecclcliafticas 
impolitas  traiihgrelTonbus illius  pra:cepti,quia 
nihil  omittit  eorum,  qua:  exterius  fieri  debent, 
j&dequibuspoftit  Ecclella:  conftare.Secus  ve- 
x6  dlTet,  liillamentisdiftracftio  exadioneex* 

' riori  prohibita  proueniret:  nam  tunc  iam  polTct 

* conflare  de  transgrcftionc.Tertio  inferunt, noii 
peccare  contra  prohibitionem  Eccldia:  inqui- 
litorcs  iniuftc  agentes  ex  odio, nec  cenluram  in- 
^currere  , nifiodiumiJludiniploextcrnoopere 
I ollcndanti  & lic  de  alijs. 

^ I Mihi  an  fem  videtur  diflinc^lione  vtendum : 
adusinternusconiungirurcum 
fimiitt.  * externo  tanquam  necelTarius  ad  aliquod  elle 
i morale,vcl  quali  artificiale , quod  lex  humana 
i poteft  incedere,  Yci  praecipere,efto.illea(ftns  ex- 
ternus ad  materiale  ilia  adlrone  lenlibilc,prout 
exterius  apparet, neceflariusno  fit.Vt  verbi  gra- 
tia.intcntio  bapti2adineceffariaefl,vtfiatbap- 
rifmiis, licet  no  Iit  neceftaria,vt  fiat  ablutio, ne- 
que \ t verba  exterius  proferantur , & ideo  non 
obllante  priori  neceftitate  , illa  intentio  bapti- 
zandi exterius  non  manifeftatur  euidenter  per 
exteriores  a<ft:onesabluendi,  aut  verba  profe-, 
rendi.  Aliquando  vero  coniungitur  internus  a-  _ 
dius  exteriori  omnino  extrinfccc  tam  phyliccy' 
quam  moralitcr,  ideft  , tamrefpedlu  adlionisi 
externas  materialiter  fumptjc  *,  quamrcfpedla 
ciuldcmlbb  ratione  facramenrhvel  contradlus,' 
vel  alterius  limilis  rbrmalitatis  moralis, qu^  in- 
terdum eflepoteft  materia  legis  humanas  , vel 
pr^cipieniis,vel  prohibentis  ; vt  erit  in  dido 
exemplo  intentio  baptizandi  gratis, &non  pro- 
pter pretium, vel  alia  limilis,  4 qua  non  pendet 
baptifmu8,nec  vt  ablutio, nec  vt  facramentum. 

De  his  ergo  duobus  generibus  aduum  interno- 
‘ rum  cenkOjcire  diuerfo  modo  loquendiim,tam 
in  praeceptis  atHrm.itiuis,quam  in  negatiuis,  & 
idcofigilUtim  dc  illis  dicemus. 

Dico  ergo  primo.  Aliquando  adhis  internus 
potcll cadere  fub  obligationem  legis, G;u  praece- 
pti humani, etiamli  ex  vi  adus externi  innote  - 
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f ere  non  poftic  infallibiiicer,id  eft,  licet  non  Iit  j «/{. 

|„'ccciTarius  ulisaflusinternusad  efficiendum 
materialiter  adu  externu,  dnmodo lit  necelFa - „auunut. 
'riusad  aliquod  effe  morale  externi  adus, quod  ntaiubu. 
ifppe  poteft  effe  materia  legis  humanas.  In  hoc  . 

'kntiocum  priori  feh  tentia , &fortaffc  Syiueft. 
Almai.& Nauar.non  intendunt  , hoc  negare;  aiominji 

imo  videtureffe  communis  fentehtia  Theolo-  f>^«wf«i» 

'gorum,vt  patebir.Et  probatur primoindudio-,^"'^A<. 
'iieinaad  vere  contrahendu  per  exteriora  verbaj 
j necelTarius  eft  internus  colenfus, licet  perexce-i 
iriora  verba  corradus  noeuideter  apparet  talis' 
confenfus , quia  non  ell  neceffarius  ad  fubftan- 
i tiam  vcrborum,&  tamen  Eccl  elia , imo  & ref- 
lpubiica,poteftfubditis  fuis  prxciperein  multis 
; calibusjVt  vere  contrahant , & pro  illis  pollet 
I leges  ferre  j ergo  ex  vitalispr^cepti  obligatur 
i homo  ad  contrahendum  cum  vefoconknlu,  a- 
lias  inutilis  eflet  talis  lexj  Sic  etiam  Ecclefia 
; prascipit  omnibus  recipientibus  lacrum  ordine, 

I vt  callitatem voueant,quod  facefe  non  poffunt 
{line  interna  intentione  vouendi  , aut  fe  obli- 
gandi ad  callitatem,  quas  per  exteriorem  ordi- 
j nationem  non  innotefeit.  Idem  argumentum 
i fumi  poteftexeo,quod  Ecclcliapoteftprfcipe- 
1 re  facerdotiivt  aliquando  facrificef  ,quod  face- 
re non  poteft  fine  interiori  intentio  ne  confi- 
cienduergo  ad  illam  obligatur  ex  vi  illius  pras- 
ceptijalias  inefficax  valde, & inutile  effet  prasce- 
i ptum,limileque  e/l  de  omni  prascepto  Ecclcfia- 
jllicb  recipiendi aliquodfacramentum , &de c. 
vlt.de  Hfretic.in  d.Vbi  prascipitur  inquilitori- 
' buSjVt  puratn.ac  prouidam  mmiontth  habeant > &c. 

I Et  de  prscepto  recitandihoras  canonicas,  nam 
(quidquid  Iit  de  attentione)  laltem  de  intentio- 
I ne  orandi  omnes  Dodfores  conueniunt,effe  ne- 
ceffariam  ex  vitalis  prascepti  , quoniam  line 
intentione  orandi  non  erit  vera  Oratio  , fed 
fi<ft:a. 

Dicet  forte  aliquis  , in  his  omnibus  calibus 
non  prascipi  adom  internum  ex  vi  iuris  huma- 
ni,led  ex  vi  iuris  diuini  vel  naturalis.  Nam  Ec- 
cleliafolum  prascipit  exercitium  illius  adtus  ex- 
terioris in  ordine  ad  talem  fine, & tuncprasce- 
ptum  diuinum, vel  naturale  obligat  ad  operari- 
dum  cum  tali  intentione,  vel confehfu,  6cc.  At 
hoc  neque  vniuerfaliter  verum  eft  , nec  in  ali- 
quo ex  di(5lis  exemplis  liiftineri  poteft.Primum 
patet  in  adu, verbi  gratia,rccitandi  horas  cano- 
nica*;nam  legere  omnia  iIla,qoas  recitantur  ani- 
mo addifeendi,  vel  refricandi  memoriam,  non 
eft  per  fema]um,nec  contra  ius  naturale  , aut 
diuinum, vt  per  fe  conllat,&  tamen  qui  fic  lege- 
ret horas, & aliter  non  recitaret,  non  impleret 
Ecclefiaeprfceptum  fecundum  omnesjcrgo  ob- 
ligatio recitandi  cum  ilia  intentione  eft  expra- 
cepto  Ecdefia.  Idem  eft  de  Intentione  recipi- 
endi brdinem  facrum  fine  animo  feruandi  csfti» 
tatem,yel  ad  illam  fe  obligandi : hoc  enim  non 
ellintrinlece  malum, aut  contra  ius  diuinum, & 
tamen  nunc  eft  peccatum  mortale  ex  vi  prace- 
pti  Ecclcfia.ldem  licet  confiderare  in  pr^cepta 
dandi  gratis  titulos  ordinis , aut  officium  rem- 
3ll<iuid  fimiie,qu6d  non  fit 
prohibitum  vendi  iure  naturali.aut  diuino,  fed 
tantum  £cclefiaftico,nam  intentio  dandi  gratis 
talem  rem, nunc  neceffariaeft  ad  vitandum  pec- 
wtum,&  non  ex  inre  diuino*, ergo  ex  Ecclefia- 
ftico  : ergo  Ecclefiaftica  lex  pofcft  obligare  ad 
fimilem  intentionem, Imo  in  hoc  &praceden- 
ti  exemplo  lex  Ecclefia  non  obligat  fimplicicer 
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ad  hoc, vel  illud  excerius  ctii;ienuum , lea  ooii-  j A 
gatjVt  fi  fiat  gratis  fiar,c]uod  pendet  omnino  ex* 
intentione  interna,  quae  non  c(l  fimpliciter  nc- 
cefiTaria  ad  acftum  externum, nec  per  ilium  futfi- 
cientermanifeflatur  ; nam  poilitefife datio, 
receptio,  & vtraque  gratis  fieri.  Inaiiis  etiam 
exemplis  allatis  non  poteft  admitti  illa  refpon- 
liojtum  quia  f«pe  eft  longe  maior  obligatio  ha- 
bendi talem  adlum  internum  ratione  pratccpti 
Ecclehaftici,  quam  elTet  fine  illo , vt  interdum 
fi(5tc  contrahere, vel  proferre  aliqua  verba, ellet 
tantum  veniale  peccatum  ex  natura  rei , & po- 
lita lege  hvmanaprsecipiente  talem  cotradum, 
critgrauepeccatumjtunc  etiam, quia  peccatum, 
quod  ibi  folet  committi  contra  ius  naturale,  Co- 
let eff:  peccatum  commiflionis,  velmendacij, 
aut  fidtionis,  vel  iniurix  in  proximum,  vcl  in 
Deum, quia  adus  exterior  fic  fa(9:usinuoluit  in- 
iultitiam,Ycl  aliam  fimilem  malitiam  ; at  vero 
liante  lege  pofitiua  prxeipiente  talem  adlum,  g 
contra  illam  peccatur  per  omilfione,vtllatim 
declaratur. 

Ratio  autem  a priori  alTertionis  elTe  videtur, 
quia  liti  adtus  interni funtneceirarij  ad  huma- 
num conuidum,  vel  ad  cultum  religionis  in 
Ectlefianeccllanum  , non  foium  materialiter 
liimpti  Iccundum  efle phyficuro,  fed  etiam  for- 
maixter  accepti, vt  lunt  tales  adus  morales , vel 
quali  artificialesjid  eft, quatenus  liintcotradus, 
facramentum,racrificium,cultus,oratio,&Cmi- 
lesj':rgoad  redam  Ecclefix  gubernationem  ne- 
cellaria  illi  fuit  poteliasad  prxeipiendum  vfum 
& exercitium  talium  aduum  lecundum  tales 
formales  rationes.  Non  pofTunt  autem  ita  prx- 
cipi,quinprfcipianturadusintcrni,finc  quibus 
rationes  illx  confillere  nonpoflunt  ; ergo  illo 
modoprxeipi  polTunt,  fiue  per  adus  externos 
fufficienter  manifeftencur,fiue  non,quia,vt  ptf- 
cipiantur  latis  ell  illa  necellaria  connexio , quia 
non  praecipiuntur  per  le,  fed  comprxcipjuntur, 
nec  alicer  pnifunt  prxeipi  efficaciter  tales adusj 
externi. Confirmatur,  ac  declaratur,  quia  ratio 
pocillima,obquapoteft  fimulcum  adione  ma- 
teri.di  externa  pr^cipi  volutas  faciendiillam,e(l, 
quia  illa  adio  externa  ell  neceflaria  ad  commu- 
ne bonum  reipublicx,&non  potell  humano 
modo  prxeipi,  non  prxeepta  voluntate,  led  et- 
iam hi  adus  excerni  lunt  ncceflarij  communi- 
tati humanf  ,1’ecudum  didas  rationes  morales , 

& fecundum  ill  is  fubfiftere  non  pofliint  finein- 
ternisj  ergo  hi  etiam  comprxeipipoflunt. 

Accedif,quod  vbicunque  adus  interior  hoc 
modo  cbniungitur  cum  externo, morali  &hu-  pj 
mano  modo  per  illum  manifeflatur,  quia  prx- 
liimitur  homo  habere  debitam  intentionecum 
operatur ,licet  noh  fit  infallibilis  indicatio,  quia 
potell  homo  clTefidus,&  mendax  : ergoillud 
fufficit,vt  talis  adus  interior  pollit  inuolui  (vt 
fic  dicam)  feu  comprehendi  fub  adxquata  ma- 
teria,& obiigationelegis  humanx.Denique  co- 
firmatur  a contrario  , quia  liaepefuperiorpocefl 
obligare  ad  aliquid  agendum,  quamuis  honc- 
ftas,vel  vtilitas  adionis  exterioris  prxeept^  to- 
ta pendeat  ex  intentione  pr^cipientis,  argume- 
to  didi cap  Venerabilem. 5.penult.de  fenten t. ex- 
commu.ind  iuxta  Glofl.verb.  quia  non 

femper  tenetur  fuperior  rationem  fui  prxeepti 
fubdito  reddere  : ergo  eadem  ratione  potell 
prxeipere  adum  externum  fub  incentione, qux 
pendeat  a voluntate  fubditi  operantis,  eriamfi 
talis  intentio  videri  non  poflit.  Et  muitx  ex  his 


rationibus  probant  idem  de  legibus  cimhbus, 
vt  inlinuaui  lib.^.c. 5. maiorem  autemprobatio- 
nem  in  hunciocum  ref.ruaui,  quia  hacncccfli- 
tas  frequentius  occurrit  in  materia  canonica, 
quae  magislpiricualis  ell,  magifouc  ex  intvtnis 
adibus  pendet. 

Ex  hac  alTcrtionc  infero  primo, polTc  peccari  lo 
grauiter  contra  legem  Eccleliallicam  ex  defe-^ 
du  aliquo  in  adu  mentis,  etiamfi  in  exteriori  1 
adione  non  appareat  defedus.  Probatur , quia 
Ecclelia  prxcipit  illumadum  externum  non 
tantum.vt  talis  ell  materialiter,  & phyficc , fed 
etiam  vt cfl talis moraliter,  idell,  vtcllfacra-j 
mentum, contradus, vel  aliquid  fimile,  fed  fieri ^ 
potell,vt  propter  foium  defedum  interioris  a-l 
dus,adus  exterior  non  fit  talisj  ergo  tunc  non  | 
impLbicur  prxeeptum  Ecclelix,  led  peccabitur 
grauiter  contra  illud.  Hoc  conftabit  clarius  in' 
particulari.  Secundo  infero,  tr.mfgredi  prxee-  Secundum 
ptum  annux confelTionis , qui  in  quadragefima 
Ita  confitetur  exterius , vtfacramentum  pccni- 
tentix  non  percipiat,etiam  fi  hoc  tantum  con- 
tingat ex  folo  defedu  interiori.  Ita  dixi  in  4. 
tom.  j.p.difp. 36,1061.7. cum  uu;cri,S<:commu- 1 
niori  fententia,quam  certiorem cenfui, quando’  - , 

defedus  ell  in  integritate. V ndeVidor  .in  Sum.  VtStr, 
4.q.de  Confefi.n.i ^o.licct credat  fatisfieri  pr^- 
cepto  Ecdefix  per  confellioncm  fine  dolore,re- 
quirit  nihilominus  vt  fit  integratimo  etiam  po- 
fiulatjVl  ifle  (Ofijiteauirhocipfum  qucd  non  habet  do- 
lorem j cum  tamen  defedusdoloris  foium  fitj 
mentalis, & internus.  Eteodem  modo  loquitur  j 
Ledcfm.iii4.q.8o  art.2.dub.i2.  Et  ratio  parti.' 
cularis  de  defedu  integritatis  efie  potell  , quia 
licctpeccatum  omilTom  in  confclfione  fic  inter- 
num,tamen  omifiio  ipfa  ell  de  adu  externo  : ell 
enim  omifiio  partialis  confellionis  exterioris; 
potell  autem  Ecclefiaprxcipere  illum  adu  exr 
tcrnu  ctiamfi  materia  eius  remota  fit, feu  circa 
quam  fit  adus  internus : nam  licet  hoc  excedat 
potellatem  humanam  in  ordine  ad  forum  exter- 
non  tamen  ell,  cur  excedat  potellatem 


num 


Ecclefiafticam  in  ordine  ad  forum  internum,  & 
falutemanimx. 

Et  potell  hoc  ab  inconnenienti  confirmari, 
quia  alias  fidelis  habens  confeientiam  peccati 
mortalis  tantum  interni,&  mentalis, non  tene- 
retur ex  prxeepto Ecdefix  confiteri  femel  in  an- 
no ex  vi  prxeepti  confellionis,quod  videtur  ab- 
furdum:  ergo.  Sequela  ell  manifella,  quia  fi 
prxeeptum  Ecdefix  non  obligat  ad  partialem 
confclfione  peccati  mortalis  interni, multo  mi- 
nus obligabit  ad  confefiionem  totalem  interno, 
rum  peccatorum,etiam  mortalium . Minor  au- 
tem patet,tum  ex  vniuerfalicate  prxcepri,&  co- 
muni  intelligentia  illius  : tum  maxime  quia 
ille  tenetur  ex  prxeepto  diuino  confiteri  ; Ec- 
clefia  autem  indillinde,&  abfolute  determina- 
uit  tempus, pro  quo  tale  prjceptum  obligat:  er- 
igo polito  prxeepto  Ecclefigobligaturillc  homo 
lad  confefiionem  pro  illo  tempore. Et  h^c  eft  ra- 
tio generalis  etiam  pro  defedu  doIoris,vt  dido 
loco  dixi  , quiaEcdcfiaprecipit  facramentum 
peenitentif  recipere  femel  in  anno  ,quod  Chri- 
llus  fimpliciter  precepit  aliquando  recipere. 
Item  quiaEcclefia  prf  cipit  ita  confitcri,vt  pofiic 
quis  abfolui,  vt  ibide  dixi,  & rede  notauit  Na-’ 
uarr.incap.P/4m/,dift.6.n.i83.cum  Adrian.in 
4,mar.dc  Confeflf.q.  5.dub.4.  Nec  ell , cur  hoc 
exccdatpoteftatem  Ecclefi?,cum  lex  fic  intelle- 
da  fit  de  vfu  externo  cuiuldam  facramenti  pro 
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talTtemporc,&  maxime  conuenientc  commu- 
ni bono  Eccled?.  Et  ideo  femper  probabilius 
credidi, potuiflcEccleflam  hoc  prccipere,iuppo- 
fita  fola  inftitucione,&  vtiluate  talis  facran^n- 
ti,ctiamli  Chriftusvfum  cius  non  prfcepiiref, 
vt  latius  tradaui  iii  eodem  4.tom.  difputac.55. 

fed.i.  ^ . . i 

Tertio  infero , beneficiatum  voluntarie  reci-  i 
tantem  line  attentione  non  implere  praeceptum 
EcclefiiE , etiamli  nullum  lignum  externu  illius 
diflra^ionis  exhibeat , nec  faciat  aiSionem  ali- 

'f  quam  externa  prohibitam,  nec  omittat  aliquid 

I externum  pr|ceptum  in  ordine  ad  attentionem, 
jfcd  omnia  exteriora  plene  impleat , folumque, 

I mente  voluntarie  dilfradtus  lic«  Nam  ille  line, 
(dubio  peccat  mortaliter  fic  recitando  , nili  ite-: 
jrum  recitet  intra  tempus  habile,  & non  contra 
I ius  diuinum,  quia  nullum  eft  prsceptum  diui- 
inura de  tali  recitatione,  nec  pro  tali  tempore, 
nec  fimpliciter ; ergo  illud  peccatum  quatenus 
eft  omhlionis  mortalis  eft  contra  Eccleliafticum 
prxceptum.Sed  h<ec  latius  a nobis  traiftata  funt 
tom.z.de  Religtrad:.4.hb.4.cap.  16.  & fequen-, 
tibus.  i 

Quarto  infero , ficut  inhiscafibus  peccatur 
Unarium-  [ Contra  prxeepta  Ecclefiae,  ita  pofle incurri cen- 
furas,  vel  alias  poenas  ipfoiure  impolitas  non 
feruantibus  talia  prscepta.  Ratio  piopria  elt, 
quia  illa  tranfgreirio  non  eft  pure  mentalis,  fed 
externa,  quia  eft  omillio orationis  vocalisjjVci, 
fufceptionisracramemilenlibilisjlicet  per  acci-, 
dens  occultetur  per  lliftionem  orationis,  vel  fa- 
cramenti.  Item  quia  quidquid  poteft  Eccleliaj 
fub  obligationepeccati  mortalis  prsecipere,po- j 
teft  condigna  poena , vel  cenfura  punire  per  ip- 
fammec legem,  abfque  alia  fententia  ferenda 
per  homine,  quando  poena  apta  eft,vt  hoc  mo-’ 
do  imponatur, & culpa  eft  illa  digna.  Deniq.  de 
Cenfuris  hoc  oftendi  in  5.tom.dilp.4.fe(ft.2.  De 
poenis  vero  impolitis  non  recitantibus  cum  te- 
neantur ex  obligatione  benelicij , idem  dixi  di- 
fto  lib.4.de  Horis  Canon.cap.a6.  j 

14  Dico  fecundo , quando  aiStus  internus  nullo 
rtonclnf-  modo  eft  necelTarius  ad  elTc  phylicurn , vel  mo- 
rale exterioris  adus,  fed  folum  coniungi  poteft 
cx  libertate  opcrantis,tuncnon  cadit  lubtccie- 
liafticam  legem,  nec  forte  cadere  poteft  fub  hu-  j 
manum  praeceptum,  faltem regulariter  loquen- ; 
do.  Prior  pars  , qiix  loquitur  defado,  videtur  1 
clara,  quia  (vt  exiftimo)  nullum  probabile  ex-  i 
cmplum  alFcrri  poteft  indicans  limilem  Eccle-I 
llafticam  lege , vt  patebit  refpondendo  ad  lura! 
in  principio  allegata,&  latius  inferius  explica- 
do  per  quos  adus  impleantur  prxeepta  affirma- 
tiua  Ecclcllaftica. Loquendo  autem  dc  polfibili  D 
non  eft  mihi  certa  conclulIo,fcd  probabilisj  ex- 
plicatur^utem  in  hunc  modum. Quia  talisadus 
interior  elTe  poteft  neceflarius ad  honcftate  ali- 
qua exterionsjhoc  autem  fufficit,  vt  fimul  prx-  j 
cipi  pollint,crgo  maior  patct,quia  prxe epta  af- , 
firmatiuanon  dantur,  nili  dc adibusvirtutu,6Cj 
in  ordine  ad  aliquam  honcftace,  & id,;o  li  adus 
interior  prxcipitut  cum  exteriori , erit  propter  j 
aliquam  honcftatcmjnon  autem  propter  folum 
I interiorem, quia  interior  non  poteft  ab  Eccleliaj 
j prxcipi  propter  liiam  honeftatcm  per le,&  ab- 
[folutc  fpedatam,  quia  vt  lic  non  eft  materia  Ic- 
j gislationis  humanx,vt  capite  prxcedcnti  often- 
, Ium  cft-.crgo  fi  poteft  pr^cipi  vt  coniundus  ex- , 
/tcriori.folucrit  vtcomunicansaliquo  modofuaj 
J iioncftatc  adui  exteriori.Quod  autem  hoc  fuf- 
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duobus  modis  poteft  re-  ’ 
Iquiriaaus  interior  ad  honeftatctnaaus  exte- 
'rioris  Primofimpliciter,quia fine raliadu, non  Ro^uirdif,! 
ooteft  adus  exterior  honefte  fieri  , vt  quando 
aaus  exterior  non  potefthonefte  fieri  Ime  ali- 

qua  intentione  honefta,vel  quia  digne  neri  non  exter  fim. 

poteft  fine  interiori  dirpdfitione,vt  fi  Euchari-  pUdur  vei 
fnafumendafit.Sc  quia  non  poteft  digni  teci- 

pi.nifi  aiuftificaco , ideo lit necefliria  contritio,  ■" 
vel  attritio,  cum  confeflione  ad  digne  comuni-  / 
candum.SeCundo  poteft  requiri  adus  interiori' 

folum  ad  melius  effe,  fcilicet , vt  adus  exterior  | 
fit  honeltus,feu  pluribus  modis  bbnusjlicetfine, 
tali  adu  pofiit  elfe  bonus  ex  obiedo,&  qircun- 
ftantiis propriis.  . 

De  vtroque  ergo  ex  his  modis,venfiniile  vi- 
deri poteft,polTe  cadere  fub  praeceptum  huma- 
num.Nam  de  primo  inquiro, cur  non  pofiit  Ec- 
clelia  pi'«ecipere,vt  talis  adus  digne  fiar,liue  illa 
dignitas  pendeat  ex  circunftantiis  extrinfecis, 

~ ’ fiue  ex  intrinfecis.Nam  illa  honeftas  eft  fimpli- 
citer honeftas  adus  externi , feu  compofiti  ex 

interno,  & externo,  quod  fatis  eft,  vt  infernus 
compracipiatur  cuexterno.Item  iam  ille  adus' 
internus  eft  necelTarius  ad  quoddam  efle  mora- 
le m.igni  momenti  adus  externi.  Item  poteft 
elle  valde  expediens  communi  bono  Ecciellac, 
vtadusexternuscum  tota  illa  integritate,  feu 
redituine  morali  pracipiatur.  Maxime  fi  Ec- 
clefia  fit  in  graui  aliqua  necefl»tate,&  velit  pla- 
care Deum  per  facras  adiones  fidelium  fande 
fadas. Certe  cura  poteftaSgubernatiua  Ecclefig 
fit  maxime  fpiritualis , & ordinata  praecipue  ad 
falutem  animariim,non  videtur  hic  modus  pr^-» 
cipiendi  improportionatus  illi,  cum  abfolute  fic 
de  adu  vilibili  fando , ficut  Ecclefia  vifibiiis  & 
fanda  eft.De  alio  vero  modo  licet  minus  vide- 
j atur  aptus  ad  praeceptum  ; nihilominus  videri 
poteft  non  omnino  impofiibilis.Nam  interdum 
prxeipimur  orare.verbi  gratia,  vel  iciunare  pro 
tali  necellitate  5 ergo  poteft  per  tale  praeceptum 
i direde  iniungi,vt  dicatur  litania , verbi  gratia, 
jpro  tali  necellitate  in  particulari ; hoc  autepen- 
defexintcntioneinteriorioperantis,quic  inten- 
tio non  eft  neceflariaad  honeftatem  illius  ora- 
tionis, vel  ieiunij:  nam  fine  illa  poflent  honefte 
fieri ; ergo.  Confirmatur,quia  faepe  conceditur 
indulgentia  oranti, vel  operanti  cum  tali  inten- 
tione,& non  alio  modo;  ergo  fi  publica  necefsi- 
tas  idpoftuIarct,poflct  etiam  praecipi  adus  cum 
eadem  conditione. 

Nihilominus  probabile  fatis  eft,vtrumq.mo- 
dum  excedere  menfuram  human^  legis , etiam 
Ecclefiaftice,&  de  pofteriori  quidem  videtur  id 
jclarius,quia  per  talem  aduminternu  folum  ad.  tmk, 
ditur  externo  bonitas  qiifdam  accidentaria  per 
j extrinfccam  relationem,veI  imperium  ab  adu ; 

I interiori  omnino  diftindo;crgo  non  poteft  illa! 

■ bonitas  pr^ cipi  ex  vi  praecepti  adus  externi,  fed 
oportet, vt  dillindo  praecepto  per  fe , & direde 
praecipiamr,quodclTecpr§cipere  direde  adum 
internum,quodoftenfum  eft  fieri  non  polle  .Se- 
cundo declaratur  acontrario , quia  fi  quis , non 
obftante  tali  praecepto, faceret  adum  excef  num 
bene  cx  obiedo  intrinleco,&  circunftantijs  per 
fe  requifitis,&:  omittendo  alium  adum  interio- 
rem,tunc  folum  peccaret,  omittendo  adum  in- 
ternum, non  autem  faciendo  externum  adum 
tali  modqrergo  lignum  eft, illa  efle  duopraecepta 
di(linda,&vnum  petfe  verfari  circa  folum  a- 
duminteriorem,illudq.tantum  no  impleri  per 
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internam  omils  loncm . Ac  hoc  ncri noa  poctit, \ A 
tuxta  diAa . Tertio  idpoteft  oftcndi  ex  vfu  Ec-  • 
cleEs , & iJIo ehdem  exemplo  indulgentiarum: 
mm  Ecclelia  non  confueuit  cogere  ad  talem  in- 
tentionem internam  non  necelTariam  ad  lub- 
ftantiam  moralium  adtuum , fed  inducit  ad  il- 
lam offerendo  fpiritualia  commoda  , fub  illa 
conditione  ,&  non  ahter  : qui  modus  femper 
iudicatus  eftfufHciens  ad  fubuenieiidum  com- 
munibus rtcceffitatibUsEcelpfiac. Ergo  alius  ne- 
ceflaruis  non  eft , neque  etiam  eft  conueniens, 
quia  cll  de  rc  occultiflima,&  periculis  expolita, 
&idco  veriHmil;useft,non  effe  materiam  ipfam 
ad  legem  humanam. 

Atque  haec  vltima  ratio  poteft  applicari  ad 
priorem  modum  de  quo  minor  eft  certitudo, 
quia  licet  ille  modusoperandi  magis  neceffarius 
eflepoflic  ad  bonos  mores  fidelium  ; nihilomi- 
nus tamen  ad  generalcm,&conuenientemEc- 
clefix  gubernationem  videtur  fufficerc , vt  per 
leges  przcipiantur  a^tus  externi  de  le  boni , vel 
religiofi , cum  conditionibus  necefTariis,vt  fint 
tales  aditis  morales  : nam  eo  ipfo  naturalis  ra- 
tio,vel  ius  diuinum  obligat, vt  honefte , feu  di- 
gne fiant  j ergo  non  oportuit  in  hoc  multipli- 
cari Ecclefiaflicaprtecepta  : maxime  quando 
rodiitudo  pendet  ex  Iblo  adiu , vel  dilpolitione 
interiori  , de  qua  Ecclefi^  conflare  non  poteft. 
Accedit  quod  talis  circunftantia  perfe  non  in- 
cluditur in  prarcepto  de  tali  adlu  externo  fub- 
ftantialiter  fpedtato.non  folum  in  effe  materia- 
li,& phyficojfed  etiam  in  effe  morali  facramen- 
ti,vei  contra(flus,orationis,&c.ergo  vt  talis  re- 
^itudo  praecipiatur, neceflarium  erit  dire<flc,& 
per  fe  praecipi,qucd  effet  diredie  praecipere  atflu 
interiorem. 

Dico  tercio:EccIefia  non  poteft  prohibere, vel 
punire  adum  externu  de  fe  bonum  cx  obiedo, 

& circunllantiis  externis,  propter  folu  defedlu, 
quem  accipere  poteft  cx  affetftu  interno, vel  in- 
tentione operantis.Vt  effet, verbi  gratia, puni-| 
re  per  legem, dantem  eleemolynam  propter  va- 
nam gloriam,  etiamfi  exterius  non  demonftra- 
retur  , vel  quippiam  fimile.  H^c  eft  fententia 
Almaini,  fupra  allegati.  Allertiofatispatetex 
procedenti , & ex  rationibus  in  ea  faiftis  , quia 
profedo  talis  prohibitio  effet  direde  de  adu 
inferno:naexternus  non  ratione  fui, fed  ratione 
interioris  tantum  prohibere tur,vndefolus  cria 
internus  vere  puniretur.Ite  ad  regimerrEccIello 
vifibilis  neceffarius  non  eft , nec  Conueniens 
talis  modus  prohibitionis,  vel  poeno;  eft  enim 
preter  humanam  condicionem,  & ita  nunquam  j) 
Ecclefia  hoc  confueuit, vt  conflabit  ex  dicendis. 
Denique  hoc  bene  probant  capite  vltimo  deSi» 
mon.&capite*  Tua  eodem,  vt  paulo  inferius 
dicam* 

Vnde  lnfero,&  adilct-to,  facilius  effe  Praelato 
Ecdellartico  prohibere  alicui  clcemofynam  ab- 
foIute,&  fimpiiciter,6c  poenam  imponere, fi  fiat, 
quam  prohibere,  vel  punire  clcemofyna  fadam 
propter  vanam  gloriam.  Quia  cum  prohibetur 
abfolute,porefl  fubeffe  aliqua  ratio  pertinens  ad 
externam  gubernatione,&  torum,  propter  qua 
pr.vceptum  fit  humanum , & iuflum,  vt  notauit 
Glofialbpra  citata  in  d.verb.lKj?hi<*.  Neque  eft 
neceffarium  , vtfuperior  in  fuo  praecepto  fuum 
motiuum  exprimat  : nam  praefumitur  iuflum, 
dum  aliud  non  conflat,  & ita  de  tranfgreflione 
talis  pra:cepti  fufficienter  conflat  per  folam  ef- 
fedionem  extrinfeci  adus.At  ycrofiprohibea- 


tur  ctccinoly  na  tantum  ob  circunftantiam  pra- 
uz  intentionis  in  lege  expreffam,co  ipfo  decla- 
ratur , materiam  prohibitionis  non  effe  ap- 
tam nec  rationem  prohibitionis  accommodata 
poteflati  humanae , ncede  tranlgreffionc  pofle 
conflare  per  adionem  externam , quandoquidc 
licet  illa  fiat,non  ftatim  fit  contra  tale  pr^ ceptu, 
quia  de  intentione  non  conflat.  j 

Dico  quarto  : Ecclefiapoteft  prohibere,  &' 
punire  adum  exteriorem  cum  dependentia  ab 
interiori  affedu,vel  intentione  accidentaria  ta- 
li adui, quoniam  adus  alias  effer  malus  fine  tali 
intentione,&dignus  tali  p^na.Iuxta  hanc  affer*! 
tionem, interpreter  opiniohemCaict.  & illam) 
aperte  docet  Sylueft,rup.&;  res  ipfa  in  fe  videtur 
fatis  clara,&  vfui  conformis. Ratio  vero  a prio- ' 
ri  eft,  quia  Ecclefiapoteft  prohibere  fimpliciterj 
talem  adionem  externam,&  punire  illamiergo 
poteft  etiam  prohibere,  & punire  cum  tali  con- 1 
ditione, fcilicet,  fi  a tali  intetione  odij,  vel  fimili 
procedat,&  non  alias*  Antecedens  patet  cx  ipfa 
affertione:  nam  fupponit,  adionem  illam  effe 
malam  in  fe  fine  tali  intentione  , & confequen- 
ter  effe  dignam  poena, verfarique in  materia  Eq* 
clefiaflica , feu  canonica  : ficenim  fcmpcrlo- 
quimur.  Confequentia  vero  patet,  quia  per  il- 
lam conditionem  non  extenditur  poteftas , fed 
reflringitur  vfus  eius.Magis  enim  moderata,& 
reftrida  eftprohibitio , & punitiocum  ea  con- 
ditione,quam  fi  abfolute  fieret,  vtper  fc  notum  i 
eft.  Et  declaratur  exemplo  ; nam  Ecclefia  po- • 
teft,  verbi  gratia, cxcomunicarc  omnem  illum,! 
qui  graue  facrilegium  commiferit  j fi  ergo  tan- 
tum cxcomunicet  eum , qui  fcienrcr  illud  com- 
miferit,non  auget, fed  temperat  rlgorem,&fu5 
iunfdidionis  vlum,&tame  particula  illa  Scien- 
ter includit  conditionem  de  adu  interiori,  id 
eft, fifciens,&  volens  direde  hoc  fecerit.  Hinc 
etiam  Ecclefia  grauiori  (vtfic  dicam)  fed  ma- 
gis reftrida  irregularitate  punit  homicidium 
voluntarium , qua  cafuale,qua  tamen  fape  non' 
differunt,nifi in  cognitione,&  intentione  inter* 
na.  Quia  in  rigore  Ecclefia  poffetvtrunquc  ho- 
micidium aquali  irregularitate  afficere  j ex  be- 
nignitate aurem  voluit  rigorem  temperare, 
quando  homicidium  non  eft  per  fe  intentu,  feu 
direde  voluntarium; 

Eft  etiam  optimum  exemplum , quod  totam 
dodrinam  datam  confirmat  : nam  certum  eft, 
hareticum  externum  non  incurrere  propriam 
cenfuram  hareticorum,nifi  animo  harctico  ex- 
terius fe  prodahnam  fi  folum  fingat , & interius 
noh  diffentiar,  non  incurriteenlura  ipfo  fadoj 
ergo  talis  cenfura  impofita  eft  propter  adum 
externum  cum  dependentia  ab  intentione  in- 
terna • cum  tamen  adus  externus  quoad  mate- 
rialem adionem  , vel  fignificationem  non  pen- 
deat  ab  illa,  necpofUt  exterius  difeerni,  an  pro- 
cedat ab  animo  fido,  aut  vere  harctico.  Simili- 
ter eft  impofita  irregularitas  rebaptizanti,quam^ 
tam'en  non  contrahit,  fi  fide,  & fine  intentione ; 
exterius  rebaptizet  , etiamfi  Ecclefi?  conflare 
non  poflitde  tali  fidione,  nec  deintentionis  de- 
fedu.Potuifferque  Ecclefia  irregularitatem  im- 
ponere propter  externam  rebaptizationcm  fa- 
crilegam,&  fcandalofam,  etiam  fine  intentione 
fadam;noluit tamen  , fed  temperautt  rigorem; 
ergo  fignum  eft  , poffe  Ecclefiam  hoc  modo 
leges  ferre  circa  adus  externos  , quando  fe- 
cundum aliquam  rationem  moralem  refpicien. 
temftarumEcclefij, pendent  abinteriori  adu, 
A a i licet 
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ii^non  pendeant  in  materiali  adione  exter- 
na, nec  ex  aliquo  fenfibili figno.ergo  eadem  ra- 
tione poterit  limili  modo  prohibere , & punire 
alia  dclida  externa  , prout  iudi<Auent  ex- 

Nec  contra  hanc  aflertibnem  aliquid  yrget 
'cap.vlt.  de  Simon.  citatum  afecunda  opinione, 

quia  loquitur, quando  in  adu  externo  nulla  ma- 
litia apparct,necprzfumptio  illius  ; 

' modo  loquitur  exprefle  cap.T«<<  woi,eod.Imo  ibi 

cftlcrmo, quando  adus  exterior  habet  Ipeciem 
;boni,vt  elcemolynac,vcl religiofi cultus  j aiii-, 
’ mus  vero  eft  llm6niacus,&  ideo  tex  tus  illi  pro- 
cedunt in  fpecie  tertix  alIertionis,&  illam  con- 
firmant,huic  autem  quarta  nihil  obftant . In  c. 
autem  VtocTitbUttu,'^^  vlt. quod  Nauar. allegar,^ 
nihil  inuenio,quod  ad  caufam  faciat.  Ex  $.au-j 

. tem  vlt.qucm  filpra  aJlegaui,folum  poteft  colli- , 
i gi,rcuocari  polTe  in  dubium , an  fit  lullum  prae-  j 
jccptumfuperioris  prohibentis  adum  de  fe  bo-') 
num, quatenus  ibi  permittitur , vttranfgrefior 
talisprxceptiabfoluaturadcautelam  j abfolu-j 
te  tamen  potius  fupponitur  tale  praeceptu  prz-j 
fumi  iuftum,  licet  incentio  praecipientis  occulta 
fit.  Corollaria  autem,  quae  ibi  inferuntur,vera 
non  funt,  vc  de  duobus  primis  iam  diximus , & 
de  tertio  llacim  dicemus . 

Fundamenta  vero  primae  opinionis , partim 
hanc,  partim  prima  conclufionem  confirmant, 
^ nihil  aliud  probant.De  cap.crgo  Ownu  vtriuf~ 

&decap.  Dolentes,  Clemeiit. i. fatis  didu 

cfi  in  corollariis  primxconclufionis.  Ad  tertiu 
cxc.CommiJlft  i multi  intelligunt  textum  illum 
de  recipiente  benificiumparochiale,  feucura- 
^m  fine  intentione  mere  interna  recipiendi 
ordinem  intra  annuni,  dkuntque  illum  defedu 
intentionis  puniri  per  priua donem  fruduum, 
propter  coniundionem  ctim  opere  exteriori, 
etiamfi  exterius  non  oftcndalur.Imo  addit  So- 
tod.lib.io.q.^.arc.d.quod  fipriticipio  quis  non 
habuit  illam  intentionem, & poli  fex  menfes  il- 
lam habere  incepit,  nihilominus  niaiietpriua- 
tus  frudibus  illorum  fex  menfium,&econuer- 
fofi  apriucipiobona  fide  recipit  beneficium,  & 
poft  fex  menfes  mutat  illam  , & decernit  non 
ordinari , ex  tunc  incipit  non  facere  frudusfu- 
os,-ac  denique  generalem  ftatuit  regulam  pro 
quocuiique  tempore  anni,  pro  quo  ille  non  ha- 
bet intentionem  facerdoti  j , vel  formalem,  vel 
habitualem  ex  illa  relidam,  & no  recradatam, 
pro  illo  priuari  frudibus,etiam  fi  tandem  intra 
annum  ordinetur. 

Sed  profedo  tantus  rigor  non  habetur  in  tex- 
tu,nec  augendus  cft  in  lege  pznali,  Et  in  pri- 
mis fcnfusilJe  de  intentione  mere  interna  non 
videtur  habere  locum  iuxtanoftram  quartam 
alTcrtioncm, quia  receptio  benefici)  perfe  non 
cft  malus  adus, nec  punibilis.  Vnde  videtur  po- 
tius textus  ille  in  illo  fenfu  procedere  cotra  ter- 
tiam alfcrtionem,  & ideo  dicere  aliquis  pofler, 
textum  illum  intelligenoum  efie  de  intentione 
non  mere  interna, fed  figno  aliquo  manifcftata 
Vcl  faltem  ita  infinuata , vt  rationabiliter  pofiit 
ab  Lcclcfia  pratfumi.  Sed  hic  fenfus  admitten- 
dus non  cft.tum  quia  eft  contra  communem  in- 
tclligcntiam,tam  Iuriftarum,quam  Thcologo- 
rum,cura  GlofTaibi  ; tum  etiam  quia  eft  con- 
tra proprietatem  verborum  textus  abfolute  di- 
ccntis.  Sipromoueri  *d  fteerdouumnen  intendens, 
Cirr.tum  propterca  quia  cft  contra  rationem  tex. 

>Cum  eos  receperis  fraudulenter, hoc  cmmfiz  ex  ^ 
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addic,N;7i  voluntate  M«f4f4,e»f.ergoloquucusfue.. 
rat  de  intentione  voluntatis  : tum  denique! 
quia  declarat  priuationem  fruduum  ‘pio  fadoj ' 
non  ergo  agit  de  prsfumptione  , fed  luffiqere 

cenlec.quod  interior  defit  intenno.  j 

Refpondenc  ergo  alij  ?non  efle  illam  poenam 
impolitam  per  legem  humanam, fed  efle  obliga- , 
tionem  refiituendi,  vcl  in  capacitatem  fruduu, 
qux  ex  natura  rei  fequkurextali  intcntione,& 
per  illam  legem  declaratur.  ^ Patet,  quia  henefi- 
cium  curatum  non  d.itur  nifi  propter  officium, 
quod  exerceri  non  poteft  fine  facerdotip,&ideo 
non  facerdos , qui  recipit  beneficium  fine  ani- 
mo fufeipiendifacerdotium , co  ipfd  iriiufie  re- 
cipit frudusbcneficij,&confeqUehternon  fa- 
cit illos  fuos.Quia  tunc  non  recipit  frudus  pro- 
pter officium  , quod  exercet  , cumfitincapax 
illius  5 ergo  maxime  poffet  recipere  propter 
Ipem  recipiendi  quam  primu,vel  tempore  pra:- 
feripto : haheautem  fpem  aUfert  praua  intentio- 
ergo  reddit  talem  perfonam  incapacem  fru- 
duum,hifi  illam  mutet , & tempore  debito  or- 
dinetur. . , , , , 

Hxc  vero  refponfio  non  habet  fblidum  fun- 
damentum. Nam  fine  dubio, fi  lex  lata  in  dido 
ap^Commifa,  non  addidiflsc  illam  priuationem 
fruduum, non  poflfet  cum  fufficienti  fundame- 
todici , recipientem  beneficium  fine  tali  inten- 
tione non  facere  frudus  fuos,pratfertim  de  fru. 
dib  os  totius  benefici) . Primo,quia  beneficium 
etiam  curatum  non  datur  propter  folum  offidu 
proprium  facerdotis;  nam  datur  etiam  propter 
officium  dicendi  horas  canonicas,  & ille  fic  te- 
nens beneficium , poffet  recitare  horas.  Datur 
etiam  propret  niinifterium  chori,&  adrniniftra- 
} tionem  Ecclefite  , quxpbflunt  fieri  fine  ordini 
facerdotaii.  Preterea  non  ita  datur  hoc  benefi- 
cium propter  officium  dicendi  Miffam,&  min  i- 
ftrandi  facramen  ta  ( propter  quat  requiritur  fa-' 
cerdotalisordo)  vt  omnino  obliget  ad  facienda 
ih«c  minifteriaper  feipfum  , nam  poffunt fieri 
Jper  tertiu,  maxime  ad  tempustquod  fi  ita  fiant^ 
j fufficiet,  & faltem  vt  faciat  beneficiatus  frudus 
ifuosfineobligationereftituendi  , praefertim  fi 
perfohaIiterrefideat,&  regat  Ecclefiam  ; ergo 
I hoc  etiam  modo  poffet  beneficiatus  non  facer- 
dos,& intendens  non  ordinari , per  annum  ita 
fatisface  re  officio  fuo,vt  fuos  faceret  frudus,  fi 
per  ius  humanum  non  impediretur. 

Confirmatur, ac  declaratur  : namfilacerdos 
acciperet  tale  beneficium  cum  intentione  non 
miniftrandi  in  illo  per  annum  quoad  ordinem 
facerdotdem,  no  ideo  non  faceret  frudus  fuos, 
fi  alias  integre  fatisfaceret  officio fuo  i partim 
per  fc, partim  per  alios,&fimiIiter  qui  acciperet 
beneficium  ante  facerdotiumcum  intentione 
accipiendi  facerdotium  intra  annum  : nOn  ta- 
men miniftrandi  in  illo  per  fe  iplumramcito, 

J nec  poft  aliquod  tempus,non  proptefea  tenere- 
tur reftituere  frudus  omnes,  nec  fortaffe  par- 
tem,fi  alias  per  alium  fupplcret,  quod  per  fe  n5 
faceret, & fufficientem  curam  habeat  fu^Eccle- 
fix:ctgo  feclufo iure  pofitiuo, idem  effec, licet 
quis  teciperce  beneficium  fine  intentione  reci- 
piei>a'i  facerdotium  intra  annum.Probaturhxc 
vltlma confequentia,quia  non  obftante  tali  in- 
tentione, poffet  fatisfacere  obligationi  officii) 
propter  quod  dantur  illi  redditus  beneficii, pro 
eodem  tempore.  Et  ita  ex  fola  rei  natura  non 
deeffettitulus  ad  recipiendos, 8c  retinendos  il- 
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[los  frudus  fine  iniultiria,  lciiicet,tiimuh  acnen-  / A 
‘cij  cum  recitatione,  adminiftratione,  & feruitio| 
lufficiente  beneficij  pro  toto iiio  tempore, modo 
declarato. 

Vera  ergorefponfio mihi efTc videtur,  illam 
nonelTe  propriam  poenam  propter  interiorem 
culpam,  etiam  adiunftam  externoadui  defe 
non  malo,  nec  etiam  efTe  obligationem  reftitu- 
endi  propter deFedilm  in  officio, vel  feruitio  be. 
nehcij,  led  fuiffe  prudentem  ordinationem  Ec- 
clellae , qua:  ftatuir,  vt  non  daretur  beneficium 
homini  non  ordinato, nififub  rali  onere,dc  con- 
ditione. Vndeexquo  fuit  conditus  canon  ille, 
eo  ipfo,  quod  talis  perfona  acceptat  beneficium, 
acceptat  illud  cum  illo  onere,  & ideo  fi  non  im- 
plet conditionem , non  facit  frudus  fuos , quia 
Ecclefiaillinoncontulitiusadillos.Neceft  in- 
conueniens.quodEcclefia,  licet  non  iudicet  de 
occultis,  det  beneficium  fubcondirioneocculta, 

& interna,  quia  ad  hoc  non  eftneceflarium,vt 
ipfa  iudicet  de  illa  conditione,fed  fatis  eft,  quod 
recipiens  beneficium  de  illa  iudicet,  per  iudi- 
cium  fuaeconfeientia:  teneatur  ad  reftituendos 
frudusjquosnon  fecit  fuos  fine  alio  iudicio  Ec- 
clelia:.  Sxpe  enim  in  collatione  aliqua  exterius 
fada  includitur  conditio  interna  ex  parte  fufci- 
pienris,  vtcum  Epifeopus  confert  ordines  alte- 
ri,ibi  eft  conditio  inclufa,  quod  ille  habeatin  ten* 
tionem  recipiendi  illos . Et  ego  polTum  d.are 
eleemofynam  pauperi  fub  conditione  explicata 
ilii , quod  habeat  intentionem  orandi  pro  me, 
&fiillam  non  habeat,  non  fiat  Dominus  elee- 
mofynx  ? Quid  enim  vetat  ita  fieri  ? Cum 
libere  poffimdifponere  de  re  mea  prout  libue- 
rit. Ita  ergo  potuit  Ecclefia  dilponere  circa  col- 
lationem beneficiorum  parochialium  , quia  ita 
oportebat  obligare  recipientes,  & nullus  pote- 
race/Te  conuenientiormodus  illoscogendi  ad.p 
habendam  illam  iritentionem-  l 

Quod  li  obiicids , quia  iUs  illud  etiam  habuit,' 
locum  in  eos,quiaiam  ante  illum  canonem  re-( 
ceperant  beneficia.  Refpondeo  negando  alTum- 1 
ptum , quia  lex  non  extenditur  ad  praeterita 
per  fe  loquendo, & ibi  non  explicatur  , nec  e,ft 
extenfio  facienda  in  lege  poenali  fine  fufficienti 
caufa.  Vei  certe  li  difpofitio  illa  habet  locum 
circa  beneficia  prius  recepta  ; erit  quatenus,  ai 
tempore  illius  legis  experunt  retineri  cum  ma- j 
la  fide , & in  ea  perfeueratum  eft  per  reliquam 
partem  anni  iuxta  dicenda  infeqUentipuncfto.' 

Hoc  igitur  modo  explicatus  ille  canon,  nec  fa- 
cit pfo  conclnfione  quarta, nec obftat  tertix,ied  j 
continet  limitationem  alterius  rationis,nam  li- ! 
mitat  modum,  & conditionem  conferendi  talia  > 
beneficia  talibusperfohis.  j 

Aliter  vero  poffet  exponi  iuxta  tertiam  afler- 

i tionem , illam  cfle  poenam  impofitam  pro  omif- 
fione  externa  facerdotalisordinis,quem  expre- 
ceptodiuino  definito  perEcclefiam  tenetur  re- 
cipereihtraannum,  qui  tale  beneficium  recipit, 
quoniam  illa  omiftio  procellit  extali  inteinio- 
tie fraudulenta.'  Ad  hoc  explicandum  aduerto 
circa  illum  textum  , ibi  non  imponi  conditione 
illam,  S%  recipiat  beneficium  fine  intentione  fucer  dotij 
intraannunt)  vcabfolutefufficienteni  ad  contra- 
hendam illam  obligationem  feftituendi  , fed 
cum*illa  moderatione.  voluntate  mutata  pro- 
motio fuerit.  Vndefit,  vt  licet  quis  accipiat  be- 
neficium fine  illa  intentione  , &ita  perfiftatpef 
vndecim  rncnfes,fi  tandem  mutat  intentionem, 

& intra  vitimum  menfum  ordinatur,  faciet  fru- 


ctus luos,  v<-l  contirmabic  fvc  fic  dicam)  do- 
minium in  retentioneeorum,quianoluit  Eccle- 
fia aliter  ponere  illam  conditionem, vt  ex  textu  i 
patet.  Ellque  optima  ratio, quia  hoc  modo  mc- 
Jiuslcx  illa  obtinet  efieiftum  intentum  ,qui  eft, 
vt  illeordinetur,&inferuiat  beneficio  lemel  ac- 
cepto, &itaperrecepcioncm  ordinis  purgatur 
prior  defedtus,  quia  impletur  conditio  ab  Ec- 
clefia poftulata,qux  in  fumma  efi^  vt  non  habe- 
atur illa  praua  intentio  a principio , vel  laltcm, 
vtnonperfeuefctur  in  lila  vlqucad  efiectum 
non  recipiendi  ordinem  per  totum  annum.  V'n- 
dequod  Soto  ait  de  feftirutionc  facienda  pro| 
quocunqiie  tempore  anni  ,pro  quo  illa  intentio 
debita  non  habetur,  non  habet  locum  fi  tandem 
hiutattir  voluntas  , &recipiturordointraan- 
num,qilia  tunc  nulla  reftitutio  facienda  eft  , vt 
dixij&cX  textu  conftat.  Signum  ergo  eft,  px- 
nam  illam  (li  poena  eft)  non  imponi  intentione! 
propter  rantum  internam  lecundu  Te,  fed  prout  ' 
annexam,  & prodeuntem  in  omiftionem  exter- 
nam totiusanni,quxomiffiomala eft,  fiopoftet 
puniri  illa  poena, eria  fine  illa  intentione  a prin- 
cipio concepta , led  perneghgentero  dilationem 
totius  anni  contraiftam.  Atque  hoc  modo  tex- 
tus ille  confirmat  tertiamconclufiouem  , & ni- 
hil obftat  quarrx.  Alia  vcro,qux  attingit  Soro, 
an  ille  textus  ioquens  de  receptione  beneficij 
extendi  debeat  ad  retentionem  , an  ioquens 
de  beneficus  parochialibus  extendendus  fit  ad* 
Epifeoparus,  &fimilia,ad  pr^fentem  materiam 
non  fpetftant. 

Circa  quartum  de  Cenfura  impofita  inouifi-  ^ - j 
foribus  iniufte  procedentibus  ex  odio,  vel  turpi  Fxplicatur 
aliectu in  didta  Clement. I.  , aliquidi-  citment 

cunr, loqui  de  odio  manifeftofigiiis  externis,  led 
iine  fundamento  in  textu,6r;  fine  caufa,  quia  ilia  i 
extomuiiicarionon  fertur  propter  aliud  fignum  [ 
odtj , led  pi-obter  effecftum  iniuftum  ab  illopro- 1 
ceaentem.  Et  ilaiile  textus  probatquattam  af-  j 
fertionem,vt  etiam  dixi  in  tom.  y.  didiadifp,  4. ! 

Sedt.2. Idem  dicendum  eft  cum  proportione  ad  i 
y.ex  Ciement.y.deftat.Monach.  Et  ad  fextumj 
ex  di(ftocap.  : nam  adtiones  illae, qux  ibi ' 
puniuntur,  alias  prohibitxlunt,  &praux,  cc  ! 
moraliter  loquendo  fufficienter  manifeftant 
prauum animum.a qUo proficifeuntur.  Reliqua 
in  illa  opinione  iuxta  quartam  alfertionem  pro- 
ctidurit, 

C A P V T XIIIL 

Qua  ft  feritanda  forma,  feu  felennitofin  legibus 
canonicis  ferendis. 

Nihil  in  pr^fenti  tratftandum  proponimus 
dctormaintrinfeca  legis  canonica,  quia 
omnia, qua:  de  hoc  pundto  diximus  libro  praece- 
denti cap.  ig.communiafunt  legi  humana  vt 
fic,  nec  aliquid  fpeciale  notandum  occurrit  in 
lege  canonica.  Imo  etiam  qua:  de  forma  extrin- 
feca diximus  delegibusciuilibus, magna  ex  par- 
te communia  funt  canonicis  , quia  lilisconue- 
niuntjquarenushum.-.nxfunr,  &non  quatenus  | 
ciuilesjleu  feculares  luiit.Et  ideo  leges  canonic^  j 
in  figno  etiafenfibiii  confiftunt , vt  verba  reoui.  i 
runt,quy  fufficienter  explicent  preceptu,feu  Vo- 
luntate  obligandi  Praelati  cum  talibus  conditio-  i 
nibus,qu2  ad  legem  fiifficunt,  vt  cum  perpetui-* 
tate, communitate,  & fimiiibus,  vt  ibi  explicatu' 
eftjvbi  etiam  fufncientia  verba  declaramus. 

A a 5 Vitra 
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Vlcra  illa  vero  no  eft  data  determinata  torma 
verborum  in  legibus  canonicis  ferendis,  vel  ex 
iurcdiuino.vel  ex  EccleliafticO;pr2fertim  quo- 
ad proprios  canones, quorum  conditor  eft  Pon- 
tifex,qui  femper  eft  fuperior  illis  , & ideo  non 
ardatur  ad  certam  formam  vcrborum.Infeno- 1 
res  vero  Epifeopi,  & Prxlati , vel  capitula  hmi-j 

tari  polTunt  ad  feruandam  certam  verborum! 
formam, vel  folennitatem.Sed  de  hac  etiam  non 
conftatfaltemexiurecommuni.  Nam  licet  m 
quibufdam  ftatutis  requiratur  confenfus  capitu-  i 
tuli  refpcdlu  Prxlati , vel  e conuerfb  confenluSj 
Prxlati  rcfpeiftu  Capituli, vel  aliquid  limile : il-j 
iKontJldt  lud  magis  pertinet  ad  limitationem  poteftatis,| 
ratientUgu  determinationem  forma?  feruandx  :inj 

lege  fercnda.Prxtereanon  eft  etiam  de  ratione  ^ 

I jlcgiscanonicx vt fitlcripta:nam ca,quxde  hoc^ 

j I pundfo  allegauimus  pro  lege  ciuili  maximepro- . 

! ibant  dc canonica,&  prxeipuede  Pontificia  pro-  j 

Ipterfupremam  potcftatem,vtdixi.  Inferiorum 
{autem  ftatutafemper  feruntur  in  fcriptis,&  ita  B 
feruandum  eft  ad  tollendam  ambiguitatem,  vel 
/obivuritatem.Vndc  etiam  oportet,vtex  tenore^ 
ipfiusfcriptura:conftet , expoteftate  Icgislatiuai 
clfe  proteda,  & continere  adum  eius, alias  non' 
erit  fufficiens  fignum  voluntatis  Principis  fe-; 
rendilege  , 'vel obligandi fubditos  communi  &' 
ftabili  legisobligatione,quod  in  fequenti  pundo 
declarabitur. 

Hinc  enim  fuboritur  dubium  fupra  tradatum  | 
dc  lege  ciuili.  AnEpiftolf  Pontificif  leges  cano- 
nicas inducant,  quoniaiu  eisrefpondeutad  fpe- 

ciales  interrogationes, aut confultationes.  Ca- 

CMon  nonift^  enim  interdum  indicant,  hxc  refponfa 
Pontificum  non  introducere  legem;  Abb.in  cap, 
de  Sponfal.nu,;.Sc  ibi  Alex.  deNeuonum. 
15.&  Prxpofi.num.4.ad  7.  nam  exponens  illum 
tcxta(T),dicente  verba  elTe  de  neceflitate  matri- 
monij.quoad  Ecclcfiam, dicit,  non  introducere 
legem, quia  folum  continet  rcfponfum  Pontifi- 
cis ad  priuatam  confultationem. 

Contraria  vcrofencentia  vera  eft,  a qua  didi  | 
audores  non  diflentiuntrell  enim  certa,  & in-  j 
ter  lurifperitos  communisuenetCloftainc.  Eje 
ittjjde  Fil.Prelbyt.verb.  Confultationem.  vbi  Pa- ' 
normir.  idem  fentic , & tacite  declarat  priorem 
rcntcntiam,vt  ftatim  dicam.ldem  Fel.Rubr.  de  i 
Rcfcrip.inprincip.  cumRoman.  conf.260.  & 

{ Archia. & Domini. in cap.I^Horrfntu  38.dift.Im6 
liurisciuilis  interpretes  multo  magis  certamce 
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jfent  cftchanc  fententiamde  Epiftolis  Pontifi-' 
j cum, quam  regum, aut  Imperatorurn,  vt  conftat  1 
I ex  Barth.&  PauI.Caftr.in  l.i. Cod  de  Icgib.  Ia-  \ 
'fone,&aliis,quosrctulifuperiori  librocap,  Ij. 
Probaturapertchxcfcntentia cxcap.T.dift.  19.  D 
quod  eft  Nicolai  i.  in  Epiftol.ad  EpifcoposGal. 
lix, quae  habetur  in  tertio  tom.Bibli.  Vbi  in  ean- 
dem fententiam  adducit  Leonem  i.Epift.i.infi.  , 
ne,6c  Gelafi.in  c^p. SanUa  Rom<*»4,dift,  1 5.  & ibi  j 
cx  profdTo probat  Nicol.hoc  non  folu elfc  veru 

de  Epifiolisiii  iurc  canonico  infertis,  fedetiade 

omnibus  aliis.  Ratio  aute  fufficies  eft,quia  Pon- 
tifices habent  audoritatead  ferendas  leges  hoc 
modo  ,&  ipfimct  declararunt  hoc  fenfu,  &hac 
potc.fiarceftc  feriptas  huiufmodi  Epiftolas , vel 
I refponfa. Quomodo  autem  hoc  intelligendu  fit, 

& quid  requiratur  , vt  huiufmodi  Epiftolscvim 
Icg  slubcant , dicetur  refpondendo  ad  priorem 
fententiam. 

i Igitur  ad  cap.  TfudeSponfal.refpondetur  In 
primi>, potius  cx  illo  probari, quando  confultus 


IvimlegU,  qLccnusd.K(fter«ist«.tconrult,. 
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ponunt  & fatentur  interpretes  illius  textus  lu. . 
pra  allegati . Addunt  tamen,  per  huiulmodi  re- 
fponfaPontificum  ad  interrogationes  facftas  cir- ' 
caantiaua  iura  non  mtroduci,  Bouam  k 
qux  antea  conftituta  non fuiffet  ,fed  folum in-| 
terpretatione  eius , dc  qua  fuerat  Pontifex  con- 1 
fultus,  fiue  illa  fit  Eccleliaftica,  fiue  diuina,  ^ aut ' 
naturalis.  Vt  in  illo  capite  confultus  fuit  Pon- 
tifex,an  verba  fint  neceflari^i  ad  matrimonium. 
Rcfpondet  autem  , matrimonium  mutuo  con- 
fenfu  perfici , neceffaria  aurem  efte  verba  quan- 
tum ad  Ecclefiam.  Vnde  colligunt  di(fti  inter- 
pretes, per  illud  refponfum  nonintroducino- 
uamiegem,aIiquiddeiiouo  praecipientem , led 
tantum  declarari  auiftentice  id,  quod  antea  erat 
iusdiuinum,  ac  naturale,  fcilicer,  defubftantia 

matrimonij  tantum  effe  mutuum  confenfum, 
vtique  fufHcientibus  lignis  expreflumjquia  alias 
non  poflet  efTe  mutuus,  & datu^s  fimul,  acce- 
ptatus. Vnde  in  hoc  fenfti  refte  inferunt, noluif- 
fe  ibi  Pontificem  introducere  nouam  Icgfem  Eq- 
clefiafticam,qnapr«ciperet , yt  matrimonium 
fieret  per  verba,  quando  fieri  poteft , neque  in 
hoc  fenfu  dixifTc , verba  efte  neceffaria  propter 
Ecclefiam , quiahocprxceptum  Ecckfiafljcum 
non  erat  antea , ncc  Pontifex  ibi  illud  ponit  dc 
nouo  , cum  tantum  rerpondcatconfultationi. 
Vndeconciudunt,  folum  explicaffeper  illa  ver- 
ba moralem  neceflitatem  , feu  vtilitatem  ver- 
borum in  matrimonio  , vc,Ecclefia  certior 
de  illo  fiatjciufquc  clariorem  probationem  ha 
beat. 

Ex  quibus  aperte  conftat , non  negare  di<ftos 
audores  , Epiftolam  Pontificiam  habere  vim 
legis  in  eo,  quod  decernit,  fed  proponere  regu- 
lam ad  intelligcndumq^ddecernat.  Ordinarie 
enim  huiufmodi  Epiftofx  continentes  refpon- 
fa confultationum  funt  poriusdeqlaratiua,quam 
conftitutiua  iuris,  quia  non  folet  confuli  Ponti- 
|fex,an  aliquid  facere  iubeat , nec  ne,  fed  an  ali- 
' quid  faciendum  fitfccundum  iusdiuinum  natu- 
rale,velabEcclefiaiam  ftatutum.  Et  tunc  re- 
fpondendo Pontifex  interpretatur  ius,  & in  hoc 
habet  eius  refponfio  audpritatem  legis  obliga- 
tis  ad  illam  interpretationem  tenendam  , vel  ad 
feruandum  antiquum  ius  , fecundum  illam  in- 
terpretationem, & hoc  eft,  quod  in  Decretis  fti- 
pra  allegatis  docetur  .Non  tame  folent  per  talia 
relponfa  coderc  Pontifices  nouas  leges,  no  quia 
no  pofiint,fcd  quia  n5  hoc  tunc  agut,nec  de  hoc 
confuli  folentjVt  dixi.  Si  tamen  occafionc  fum- 
ptacxconfultatione  , ipfi  velint  nouam  legem 
introducere  , fine  dubiopoffuntillomodo  id 
facere,  dummodo  fuis  verbis  hoc  fuffiqicn- 
ter  declarent. 

Quocirca  quando  Epiftolxnon  funtrefpon- 
fiu*  ad  confultationem,  fed  direiftelcriptxad 
1 gubernationem  , tunc  facilius  habere poffant 
vim  legisconftitutiuxdcnouo  ,qubdex  tenore 
I verborum  {|)e(ftandum eft . Adiungendxetiam 
\ funt  circunftamiae  temporis, & loci,  & perfona- 
Irum,  adquasfcribitur , adintelligendum,  an 
lex  ll t vniuerlalis  pro  tota  Ecclefia , vel  pro  ali- 
qua t;mtum  prouincia,  aurDicecefi.  Denique 
neceffariumeft , vttaiisEpiftolaper  trad.tione, 
vel  declarationem  pofteriorum  Pontificum  fuf-  j 
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fidenter  fit  nota,  & in  audoritate  habita ; hoc  ■ .^itrborum. 
enim  neceffarium  eft,vt  obligetilicet  non  fit  ne 

ceffa 
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ceffarium.vt  fit  in  corpore  iuris  inferta, quu  ira 
cautum  cft  in  ipfo iui:e,vt  dixi,ac  meriro  , quia 
!eft  valde  accidenrarium,&  non  potefi  ius  limi- 
jtare  auctoritatem  Papjc.  Quod  maxime  verum 
ihabetinhis  , qux fpecfcant  ad  declarationem 
iuris  naturalis, vel  diuini.  Nam  in  his  non  po- 
teft  elTe  mutatio.nec  error  , quando  Pontifices 
Vt  Pontifices  definiunr,quod  poflunt  facere  per 
has  Epiftolas,&  faciunt , quando  ortendunt,fe 
loqui  ad  docendam,  & inftruendam  totam  Ec- 
clefiam.  Et  ideo  in  his  rebus  funt  talia  decreta 
generalia,& perpetua , licet  fiant  refpondendo 
ad  particulares  interrogationes, quia  illa  parti- 
cularis materia  eft  accidentaria , & folum  con- 
currunt per  modum  occafionis,doCtrinaautcrri 
ipfa  generalis  eft.  At  vero  , quando  refponfum 
concernit  materiam  iuris  pofitiui  Ecclefiaftici , 
licet  vt  procellit  a Pontifice  non  potuerit  conti- 
nere errorem  in  moribus,per  temporis  fuccef- 
fionem  poteft  accipere  mutationem , & quoad 
hoc  poteft  multum  deferuirc , quod  tale  decre- 
tu fit,vel  non  fit  moribus  receptu, vel  ctia  quod 
fit  in  corpore  iuris  infertum,  vel  extra  vagetur, 
&tuncetiam  oportet  confiderarc, an  fiteonfen- 
I taneum  iuri  communi, vel  illi  contrariumrnam 
j in  priori  cafuferuanda  eft  j|inpofteriori  autem 
Pontifex  eft  confulendus,iuxta  cap.P^jlora/fi.dc 
Fide  inftrum.  Qux  omnia  vfui  elTe  poffunt  ad 
intelligedas  decretales  Epiftolas,&  aliquid  fta- 
tim  addemusfoluendoobie<ftionem,quf  in  prg- 
fenti  fieri  polTir. , 

Praeterea  poteft  fimile  dubium  de  (ententiis 
Pontificum  hic  definiri , quod  fupra  de  fenten- 
tijs  Imperatorum, & regum  tradlauimus , nam 
ex  ibi  diiftis  a fortiori  fequitur  , fenteutiam  la- 
tam a Papa  in  particulari caufa  introducere  le- 
gem generalem  pro  omnibus  fimiiibus  cau- 
lis : nam  maior  eft:  authoritas  Pontificia  , 
quam  Regia.  Et  hoc  modo  videtur  magna 
ex  parte  ellecohflitutum  iuscanonicum;nam 
plura  illius  decreta  fune  quadam  lententis  , 
Pontificum  in  lingularibus, caufis  iats.  Et  in 
particulari  videtur  hoc  declaratum  in  caput.  In 
Re.iud.ibi,Cttwi«jiiw/W<tf  CAteti 

teneantur  fmtliter  iudUare.lLt  iti  docent  ibi  expo- 
fitores.Dubitant  autem,  an  hoc  intelligendum 
fit  tanciim  de  lententia  definiciua,  vel  etiam  de 
interloquutoria, dummodo  de  illa  fatis  conftet, 
de  qua  videri  poflunt  ibi  Doiftores , prsfcrtim 
Panorm.n.  3.  & 4.  & Felin.  leq.  quia  de  hac 

diftin<ftione  nobis  fufficianrdiifta  circa  legem 
ciuilem.  Alia  vero  diftindlio  de  fentecia  inkrta 
vel  non  inferta  in  corpore  iuris, qua  vtuntur 
etiam  aliqui  ex  didis  Dodoribus,in  prsfenti 
non  eft  admittenda, quia  repugnat  iuri  canoni- 
co , quodexprefle  illam  excludit  in  Epiftolis 
Pontificum,vc  vidimus;  eft  autem  eadem  ratio 
defententijs.Jtem  quia  ex  didocap.  Tasloralis, 
aperte  colligi tur,Epiftola  Decretalem  Pontifi- 
cia,etiam  fijfit  cotra  ius  comune, habere  audo- 
ritatem,folumque  limitatur  modo  fupra  dido, 
quanefo  eft  contra  ius  commune,  nomine  au- 
tem Decretalis  etiam  fenrentia  lata,  &:  feripta  a 
Papa  coprehenditur,Tt  omnes  fatetur  & coftac 
ex  vfu  Decretalium  , non  eft  ergo  conditio 
fimpliciter  neceflaria  ad  rationem  legis,  quod 
fententia  fit  inferta  in  corpore  iuris:  licet  ad 
promulgationem  legis  , & ad  cognitionem 
eius  iJtagis  publicam  , & certiorem  multum 
conferar. 

Contra  hanc  vero  rcfolutionem  obijei  pof- 
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iunt  \ erba  AExandri  lii.m  cap.i/fft.dc  Spon- 
faduorum  , vbi definit  , matrimonium  ratum 
non  diilolui  perfubfequens  confuninratum,  & 
adiurigit  , Quanuis  aliter  a quibujdam  pr^decefo- 
ribus  nosirisfit  aliquando  iud.caium, per  fen- 
tentiam,  v t communiter  videtur  intcihgi^ergc 
lenteritia  Pontificis  non  poteft  facere  kgem, 
cum  tam  grauem  errorem  contim  re  pofiit.  Si- 
milis obiedio  fieri  poteft  ex  cap.Q«-<«/e,deDi- 
uortiisjvbi  Innocciir.Ill.docet,  matrimonium 
inter  fideles  baptizatos,  & Catholicos  contra- 
dum  nondiflblui  per  hxrefim  ,fcu  apoft..fiam 
a fide  , alterius  coniugis,&;fubiungit:Iic<fq«<. 
dAmpradecefor  noHer  fenfi^e  aliter  videatur , Quod 
dixit  propter  Cxlefti.num.  1 1 1 .qui  contrarium 
refpondir,vtincap.l4Hdat(7m,alias  i.deCon- 
uerf.  infidelium.oJim habebatur , vt  ibi  notat 
GlofTa,&nunc  babetur in  collectionibus  Aik-  /Unus, 
tonij  Auguftini  colled.  a.tit.aj.cap.a.  ^ 

Circa  primum  , Alexander  111.  nondefi-  10 
gnat  , qui  fuerint  illi  Pontifices  , qui  ahrer  3 
iudicarunt  , & Gloflaibi  folum  allegat  con- 
luetudinem  quandam  Mutinenlem  , cuius  f t 
niencjo  in  cap.vit.  eiufdcm  tituli  ,quf  eftim- 
pertinenstnam  ibi  non  dicitur  , ill  iroconlue- 
tudinemfuiffe per  aliquem  Sumfnum  Pontifi- 
cem approbatam.  Imo  Innoc. III,  in  illo  capite 
vlt.dicit , Fuijfe  contra  id  , quedjentit  San^i  Tetri 
Sedes , & ideo  non  polfumus  certo  dicere, qua- 
le fuerit  illud  ludicium  illorum  Pontificum. 
Refponderi  ergo  poteft,fupponendo,probabile 
efre,pofTe  Pontificem  exiufta  caufa  difpenfarc 
in  matrimonio  rato  non  confummatojforte  igi- 
tur illi  Pontifices,quosAlexand.  lll.  comme- 
morat, non  tantum  fententiando  aut  refpon- 
dendo , fed  etiam  faciendo  diflblucrunt  il- 
la matrimonia , non  quidem  iudicando  ipfo  fa- 
dodiflolui(ftanao  infoJo  iurediuino)perfub- 
fequensconfummatam,  fed  iudicando  , illam 
fuilfe  caufamfufficientem  ad  illam  difpenfatio- 
nem  concedendam,&  licet  forte  in  hoc  errauc- 
rint,crit  error  fadijSi.  non  iuris.Non  eft  auiem 
yerifimile.fuifle  iudicium  illud  ferendo  genera- 
lem legem  formaliter,&  exprefle  ,fedfortaflc 
dilpcnfandocumaliquopopulo  , autfaltemfi- 
milem  confuctudinem  alicubi  tolerando,  vel 
approbando , nam  hoc  totum  pertineret  ad  er- 
rorem fa(fti,&  particularem  , id  eft  , non  re. 
dundantem  in  perniciem  totius  Ecclcfij,&  ideo 
non  repugnat  contigifle. 

Quod  fi  fortafle  iudicium  illud  fuit  per  fen- 
tentiam  latam  in  aliqua  particulari  caufa  (licet 
idnonconftetjdiccndum  eft,  illam  fententiam 
nonfuifle  latam  interpretando  ex  cathedra  ius 
diuinum,fed  iudicando  de  fado  fecundum  opi- 
nionem priu  atam,&  ideo  non  potuifle  induce- 1 Couar* 
re  generalem  legem . Atqne  ita  refpondetCo- 
uarr.z.p.qusftioney,^.  3.  numcr.15.  Non  eft 
item  nec  efle, verbum , indicandi, teferrs  id  kn- 
tentiam  alicuis  cauf*  definitiuam,  fed  ad  priua- 
tum  iudicium  , quod  interdum  eft  per  opinio- 
nem priuatam  , & ita  potuit  contijtigere  in 
illis  Pontificibus,  Et  itaexpofuit  Cano 
6.de  Locis  capite 8.ad 3.  & Beliarmino  libro.t  mt» 
4.de  Romano  Pontifice, capite  i g.in  prine. Imo‘ 
etiam  de  Alexand.III.dicit.non  definiuifle , fed 
tantum  quid  fentiret  explicui  flc.ficut  pr^deccP* 
fores  fui  fecerant.  Idque  colligi  poteft  ex  ver- 
bis eiufdcm  Alexand.  in  Concil.Later.p.6.ca- 
pite  8.  vbi  habetur  integra  tpiftola  , qu* 
valde  familiaris  eft,  & in  ea  folum  dicit  fe  velle 
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omnimatrimonibraiO;fedmultasadiungitcir- 
cumlbntias,&folcnnitatcs,ac  tandem  condu- 

d^VsQu^nuis  aliter  fmunts  aliter  etiam  a quibufdam 

prjtd^ejtoribut  Hoslris  fu  aUquandotudtcatum.  bed 

Ucd  hoc  forte  ita  in  principio  fuerit  j nihilonii- 
nuspoftquam  refponhoillaiuri  Canonico  per 

Greeor.I  X.infcrtacft,&progencralilege  tra- 
dita vniuerf*  Ecclefiz , non  elt  dubium  qiim  fit 

vniuerfilis.ac  vera  lex, aclubindecertam fidem 

faciat, quia  non  poteft  intolerabilem  errorem 

coniin  rc,  ^ 

Secunda  obiedio  magis  procedit  cotra  prio- 
rem rcfolutionemde  Epifiolis  ’ 

cuam  contra  hanc  de  fententiarnam  illud  diutu 
CccEftini  tuic  refponlio  eius  adquandam  con- 
inltationem  ,vt  confiat  ex  integra  Antoni)  Au- 
gufiini.Eteam  fe  vidifle  refert  Caftrolib.i.con- 
,tra  hirci: cap.4.  & propter  illam  audet  dicere, 

' in  coerrafiTe  Coeleftinu,no  taiitu  ex  negligetia, 
ita  v:  illum  errafiTe  dicamus  velutpriuataperlo- 
■ nam, & non  vt  Papam,quia  in  qualibet  re  leria 
definienda  tenetur  confulerc  viros  dodos,^f4 
huiup/iodi  definitio f inc^uit)  habebatur  in  antiquis  De- 
ere talibus. Std  excedit , & videtur  male  fentirc 
de  poteftate  infallibili  Papi  ad  definiendas  res 
fidei.  Melius  ergo  Cano , & Bellarmin.  lupra 
refpondent.non  definiendo, fed  opinando,  Cce- 
iefiinum loqimtum fuilFe , potuillcque,  Caftro 
ex  verbis  Ccelefiini  attere  perpenlis  id  collige- 
r f :folum  enim  ait  , erum  videtur  nobiSsquod  fi 

frior  maTitusredeaty^c.<qux  verba  funt  priuatum 
fenfum  aperientis, & cum  formidine  loquentis, 
non  deficierttis , autceitam  do(!frinam  traden- 
tis. Nunquam  ergo  rclponlio  illa  habuit  vim 
legis  toti  Evclcfiit  propofitje  , quia  necin  ipfo 
hoc  explicatum, cfi  nec  ita  fuit  recepta  , aut  re- 
cipi potuit.  Dices ; etiam  Innoc.  I II. luum  re- 
fponfiim  protulifie  per  illa  verba,  iJon  credimuSs 
I quod  in  illo  eafii.&c.rdpondei)  etia  ex  vi  verboru 
,id  non  tuifle  ab  Ecclelia  definitum  , vt  etiam 
Bcllarm.fcnfit ; poftea  verolex  illa  firmata eft 
per  Crcgor.IX-&  vfu  ipfo  declarata,  ac  deniq. 
i v:  ventas  fidei  definitam  Concilio  Trid. 
,24.can.5. 

I Tandcmcirca  haecduopunda  de  fententia, 

I & Epiftolf  Pontificis  dubitari  potefi: , an  idem 
jccnlcndumfit  de  Epifcopis  cum  proportione 
profuis  Epifcopatibus.  Nam  Canomfixeom- 
muniter  in  hoc  differentiam  conftituunc  > vt 
patet  cx  Fel.did.c.Inc4K/ir,nu.8.  &in  Rubr.de 
Rcfcript.&i  alijs, quos  allegat.  Std  in  hoc  idem  ^ 
cum  proportione  fentio  de  Epifcopis,quod  dixij 
de Magiflratibus  ciuilibus  habentibus  potefia-j 
tem  ad  ferendas  leges  cum  fubordinacionc  ad^ 
aliquem  fnpcriorcm  Rege.m,vel  Imperatorem.  ] 
Ita  enim  Epilcopi  comparamur  ad  Summum 
I Pontif.&ad  ius  Canonicum.Nam  & leges  fer- 
1 re  poffunt  pro  fuis Epifcopatibus  tk  non  poITunt 
' contra  ius  comunc  ftatuerc,aut  feiitentias  dice- 
re. Si  ergo  fententia  vel  relponfum  Epifeopi  fit 
cotra  ius  comune,non  folum  non  inaucet  lege, 
verum  etia  nihil  valebit, fi  vero  per  f nientiam 
interpretetur  luupropriu  ius , vim  etia  proprii 
iuris  habere  poterit  lententia  , quia  quoad  hoc 
habet  eande  potcftate,&  ice  cfi:  cu  proportione 
de  rcfcripto,dumodoalixcoditiones  cocurrat,) 
fcilicct  quod  cx  verbis,&  modoferibendi  fatis 
confiet  de  animo  ftatuendi,  & quoad  materia, 
& fententia, vel  decretum  Epifeopi  fuflicienter 
pro  ratione  liias  dioecefis  promulgetur. 
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Qua  pornul^atio  in  legibus  canonicis  fulciat , vt 
vim  obligandi  habe ant.  ^ , 

SVppofitis  quf  communia  funt  legi  huma- 
n*,vc  talis  ell,&  didta  funt  libro  proceden- 
ti c.  i4.hic  foJu  fupereft  qu*Rio,  An  pro  quibus 
fuis  canonicis  Pontificijsfufiiciat  vna  promul- 
gatio Rom^efaaa  , veiinfingulisdicccdibus, 
lauc  Archiepifeoparibus , velprouina)S  plufes 
neceffariiciint.  In  hoc  enim  vane  fefltiunt  au- 
idorcsj  Prima  opinio  cfi  > in  legibus  canonicis 
feruandam  eiTs  regulam  datam  de  kgibus  ci- 
luiiibus  latis  pro  amphfiimis  Regnis,plurcs  , ac 
1 principales, &diftatcs  proUincias  coprehende- 
: tibufjvidelict  t,pro  calibusiegibUs  non  fufficerc 
! vnam  promtilgationem-Romo  fa<fijam  ,fed  ne- 
^ celTanam  efle , lingulas  promulgationes  in  lin- 
gulis promncijs  Eccleiiafiicis,id  efi , in  lingulis 
Epifcopatibus  fieri. Ita  tener  Panofmic.  in  c.2. 

de  Conft.n.7.adfine,Feli.n.7.Deci.  lea.2.n.6. 
Nauarr.inSummac.23.n.44.Angel.  vtih.Lex.  ™ 

n.2  3.Medin.i.3.q.90.  arnc.4.  qui  iiiam  ttibuiCj 
; Caiet.ibijfcd  ille  n5  dicif.neceffariS  effe  dcniin-  j MtUnt, 
i tiatione  in  prouincia,vt  lex  obliget, fed'lblu  ex- 
'cufari ignorantes, li  iexpropter.incuria  paftoru 
!ad  eorum  notitiam  nori  deucniat , quod  veru 
< & longe  diuerfum  eft,vt per  fe  patet.  V nde  po- 
jtius  polTetCaiet.in  contrarium  induci.  Solent. 

I que  pro  hac  femcniia  citari  aliqua  iura  canoni- 
1 ca,fed  nihil  probant, & ideo  ilJa  omitto. 

I Fundamentum  ergo  fumi  debetexAuthen- 
iuciyVtfail*  ConftitutioneSiColizt.i),  qu*dc  legi- 
bus  ciuilibus  hoc  difponit  , vt  lupra  vifumeft.  ^^*^^^'" 
Addendo  regulam  fupra  etiam  polita,  quod  lus  i 
canonicum  in  huiuJmodi  rebus  vticuriurcci- 
uili,veluti  tacite  acceptat  illud , quando  aliquid 
contrarium,vel  diuerfum  non  difponit,&  alio* 
qui  in  re  ipfa  nihil  eft  repugnas  bonis  moribus, 
aut  religioni.  Inpratfenti  autem  ius  illud, ciui- 
le  quod  requirit  promulgatione  in  Cngulis  pro- 
uincijs,nonell:reuocat*umiure  canonico, neque 
cfi  contra  bonos  mores,  imo  eft  valde  confen- 
tancum  illis, vt  leges  fuauiores  fint,&  Vt  tolla- 
tur occationes  allegandi, vel  fugiendi  ignoran- 
tiam. Acceditque  hoc  maxime  neceftarium  vi- 
deri in  his  legibus  canonicis,qnia  pro  toto  or- 
be feruntur  jergo  citata  authentica  extendenda 
etiam  eft  ad  canonicas  leges. 

Nihilominus conrrariafentctia  communius  ^ 
recepta  eft,TenentGlofTa,&  loannes  Andr.in  ^ 
fine  Sexti,  circa  datam  eius  Panormitanus  mu-  4>m». 

; tans  fententia  in  c.No«en«r,de  fententia  Exeo- 
I municationisin  fine,  Cardin.in  prooemio Clc- 
‘ mentinaru,$.r»me»Ji{4th,n.4.Sylueft.verb.I«, 
q.d.Rofel.n.4.Armil.n.ii.8c  verb.Confiitutie.n. 
^.Ludouicus  Gomez  in  Procemio  ad  regulas 
Cancellariat  q.2.Nsuar.nonconftans  etiam  in  j 
prion  fententia, di(!foconfil.i. de  Conft.n.ip.&l 
ice  lcntitSotol.r.deIuft.q.i.art.4.  & Bfllacin.ip^/^* 
intertio  dift.  ^y.difput.i.  Ac  denique  Bartholus,  Bert. 
Baldus,^^  alij  allegatiinprxcedenti  l.ca.i'4-  in 
hoc  difterentiam  cofiituentes  inter  ius  canoni- 
cu,  Scciuile.  Adduci  autem  folet  pro  haefen- 
tentia  caput  primum  de  Poftulat.  Praelatorum, 
quod  reucranon  cogit:nam  ibi  folum  concludi- 
tur,neceftarium  non  elTe,  vt  lex  femei  promul' 
\gai3yftjgulorum  anribus  intimetur  per  Jpecialeman- 
I datum, vel  literas.  (^ando  vbi  promulgata  efte 
1 debeat  lex  canonica.ibi  non  exolicarnr. 
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\ Item  alIcgatur.caput.NoHcm,defementiaex: 
jcommunicationis.cuiu*  verba  funt  > Ntftedde 
' capit ularibui  fuis  ittjr a duos  menfes  poii  buiufmodi  p«- 
^bLcationtm  fecerint amoueu.  Non  declaratur  auce, 
iquse  fitilla  publicatio  ■,  verifimilo  autem  cit, 
loqui  Pontificem  de  Publicatione  Romae  Fadla, 
& ita  hic  textus  probabilis  cft.  Refpondcri  ta- 
men pofTet, in  illa  lege  determinatum  fuifTe  il- 
jium  modum  promulgitionis  j non  vero  fuifle 
! latam  legem,vtidem  lutficiat  in  omnibus  legi. 
Inu. Certum  eft  enim, quoties  lex  canonica  pr^- 
Icribit  modum  promulgationis  in  ea  feruandu, 
illum  fufficcre, vel elTe  necefTarium,  etiam  fi  ex 
iurecommuni,vel  confuetudine  aliud  requira- 
tur .Sicut  e contrario  pofTet  argumentum  fumi 
ex  cap.r «f»i«|irfwi;<fc',dePcenitent.&  remifI.  ibi, 
Vojlquam  per  Prdatos  locorum  fuerit  publicata  > inde 
colligendojhunc  modum  publicationis efle  ne- 
ceflarium  in  legibus  Pontificijs.quod  tamen  re 
vera  inde  colligi  non  poteft,quia  eft  fpecialc  in 
illa  lege , & fortafle  magis, quoad  inducendam 
jpccnam  incerdiefi  ab  ingreftu  Ecciefiat  , quam 
Iquoadoblig.ationcm  legis.  Vnde  potius  inde 
'pofTet  ab  fpcciali  argumentum  retorqueri  , vt 
jbene  notauit  Nauarr.fupra numero ar.  Simile 
jcft  tn  Concilio  Tridentino  Seflione  25.  quoad 
I legem  illam  irritantem  matrimonium  clande- 
ftinijm,in  qua  fpccialem  promulgationem  po- 
ftular,quae  ordinarie  non  eft;  neccfTaria  in  legi- 
bus Eccldiafticis.  1 ta  ergo  potuit  in  illo  capite 
Uouerit  , afiignari  vtfufficiens  illa  vnica  pro- 
mulgatio infauorem  fidei,&  itnmunitarisEc- 
elefialiic*  , licet  fortafle  iure communi  plures 
requiranturinam  femper  poteft  Pontifex  com- 
mune ius  pofi.tiuum  immutare , prout  expedire 
cenfuerit.  ^ 

Fundamentum  ergo  proprium  huius  fenten- 
tis  efTe  debetjquia  ex  natura  rei  illa  promulga- 
tio fufficit,nili  aliud  Ecclefia  ftatuent^nil?il  au- 
tem aliud  ftatuit , nec  pfatduftam  Authenticam 
acceptauit,autinhac  parte  fuamfecit.Nullo  e- 
nim  iure  feriptd  id  oftendi  poteft  in  particulari, 
nec  etiam  in  generali  , quia  canones  folum  in 
iudicijs  caufdrum  voluerunt  , vtciuiks  leges 
feruartncur.vbi  canonica  deefTent.  modus  au- 
tem ferendi  vhiucrfales  leges  longe  grauior  eft, 
& pertinens  ad  propriam  Pontificis  atftibnem, 
&pbtcftatem,&;  ideo  non  eft  illa  generalis  re- 
gula.ad  pr^fentem  cafum  extendenda.  Nec  et- 
iam talis  acceptatio  poteft  coiifuetudinc  ofteit- 
di.-nam  potius  contrarium  poteft  confuetudine 
probaritilliusenim  varia funt indicia.  Primum 
eft, quia  in  curia  Romana  totius  orbis  lites  de- 
finiunturiuxta lege  Pontificias  R ornat  publi- 
catas,etiam  fi  alibi  promulgatas  non  fint , quod 
non  eilet iuftum,fi  in  alijs  prouineqs  ilix  leges 
non  obligarent  ablque  fpcciali  promulgatione 
in eisfadta,vt  bene confiderat Nauarr.  vbifu- 
pra.  Poteftque  explicari  exemplo  adduifto  a , 
loanne  Andrea  de  quadam  eletftione fatfta  in| 
vna  prouincia  contra  conftitutionem  Pontifi- 
ciam,quf  Romae  , & non  in  tali  prouincia  eratj 
promulgata, & nihilominus  irrita  fatfta  eft.  I-  j 
demque  leruari  in  regulis  Cancelianx  notat 
Anton  GomczfuprL 

Prxterea  multa  fiint  decreta  in  iure  canoni- 
co , quJE  nunquam  fuerunt  promulgata  infin. 
gulis  proumcijs,red  tantum  Roma:. Et  quanuis 
, enim  ipfa  editio  publica  iuris  canonici  habeat 
vim  quandampromulgationis’,  qua:  in  fingu- 
lis  prouincijs  fieri  cenfetur  , quia  in  lingulis 


I iJli  Jiori  publice  circutcrumur , nihilominus  in 
rigore  obligatio  talium  Decretorum  latius  ex- 
tenditur,quam  illa  promulgatio. Deinde  multa 
funt  referipta  Pontificum, vel  Bullae  , aut  Mo- 
tus proprij  , qui  non  funt  inferti  in  communi 
iure  Canonico,&:  nihilominus  cenfentur  obli- 
gare per  folam  publicationem  Romae  fadam. 
Quod  etiam  in  Bulla  Coenae  videre  licct:vni- 
uerfali  ter  enim  obligatjcum  tamen  raro  in  lin- 
gulis Epifeopatibus  publicetur.  Tandem  m»* 
gnum  argumentum  eft, quia  quando  Pontifices 
volunt  neccfTariam  efTe  promulgationem  fuac 
Jegisin  lingulis  Epifeopatibus,  feuprouinciis, 
hoc  lpccialitcrdcclarant:raro  autem  id  faciut, 
& in  rebus  maioris  momenti, aut  periculi.ergo 
lignum  eft  extra  hos  calusipcciaies  tn  legibus 
abfolute  latis, & Romae  promulgatis , ilJaslpc- 
ciales  promulgationes  non  requiri. Item  e con-i 
trario  interdum  extendunt  tcmpus,pro  quo  vo-,’ 
lunt  differri  obligationem  legis  etiam  poft  pro- 
mujgatioiiem,viPius  Quarius voluit,A  t decre- 
ta Concilii  Tridentini  non  obligarcnt,nifi  poft 
tres  menfes  apromulgatione,in  quibus  legibus 
fupponunt  , promulgationem  invrbefadlam 
fufficere,quia fi  alite  particulares  fpeiftaiiJ*  ef- 
fent  illa  temporis  dilatio  necelTaria  non  elTet. 
Denique  eft  optima  congruentia, quia  tota  Ec- 
clefia vteft  fub  vno,paftore  eft  proprie  per- 
fede  vnum  corpus  myfticum,&  vna  Refpubli- 
ca  , & ideo  pro  toto  hoc  corpore  fatis  eft  vna 
promulgatio  fatfta  in  Metropoli  huius  Rcipu- 
blicz.Et  vltcrius  confidcrantlurift^  > Sedem 
Pontificiam  efTe  fixam  Rom*  , & Pontificem 
non  vagari  per  prouincias , fient  folent  Reges, 
& idcirco  inde  accommodatifiime  tnfiuere  in 
vniuerfam  Ecclefiam  & ob  eanciem  caufam 
Romanam  curiam  elTc  aptum,  &Yufficientem 
locum  ad  huiufmodi  promulgationem. 

Et  ita folutum  eft  fundamentum  contrarii 
fententii,&  obiter  reddita  eft'  differentia  inter 
leges  canonicas, &ciuilcs,  tu m quoad difpofi- 
tionem  earum  j tum  etiam  quoad  congruen- 
tiam,quia  in  Ecclefia  eft  maior  vnitas  fub  vno 
Chrifti  Vicario.quam  fitin  Regno  fub  tempp- 
rali  R ege.  Vndc,licet  ad  faciliorem  notitiamlc- 
gis,&  ad  vitanda  aliqua  incommoda  , videri 
potuerit  magis  accommodatum  , vtfpeciales 
promulgationes  etiam  in  legibus  Ecclefiafticis 
requirerentur.Nihilominus  ob  alias  caufas  po- 
tuit oppofitum  efTe  congruentius,tum  ad  com- 
mendandam maiorem  Ecclefiacvnitatem,  ma- 
ioremque  obedientiam  Pontifici  debitam  ; tum 
: etiam  ne  leges  Pontifici^  ab  Epifeopis  pendere 
j videantur. Denique, quia  vbi  aliud  necefTarium 
j fuerit  in  fpccialibus  cafibus,ab  ipfifmet  Pontifi- 
cibus ftatui  poteft  , ficut  interdum  fieri  dixi- 
mus. 

Atque  hincfaciieconftat,quid  dicendum  fit 
•de  aliis  legibus  canonicis.  Nam  fi  fint  leges  co- 
cilii  vniuerfalis,  illieper  Pontificern  approbari 
debent, & ita  eadem  eft  de  illis  ratio.  NamcQ- 
rum  publicatio  Romae  fieri  foiec  , & iUafuf-. 
ficiec nifi  aliud  in  ipfamet  lege  difp'onatur. 
Poterit  etiam  fieri  in  loco  Concil.il  , fi  Pon- 
tifex contentus  fit.  De  legibus  autem  Epif- 
coperum  manifeftlim  eft  fufficerc  pro  toto  Er 
pifeopatu  , eam  , qus  fitin  Matrice  , vta 
fortiori  patet  ex  didis  ^ tum  in  prxfeuti  , 
tum  de  legibus  ciuUibus  ciuitatum  , aut  re- 
gnorum particularium  . Et  cum  eadem 
proportione  loquendam  qft  de  Archiepifi:opis, 
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3d  Patriarchis , li  aiiquando  poflunt terre  kges/  A 
prototo  Archiepifcopatu  , vel  Patriarcham , 
quod  tamen  (vtfupra  dixi;  iure  ordinario  non 

poliunt  fine  concilio  protiinciali,  de  CUIUS  legi- 
bus cum  proportione  etiam  cenfsndum  elt.  De 
modo  autem  iphus  promulgationis  nihil  noui 
dicendum  occurrit  j nam  poteft  fieri  aut  voce 
prfconis,  aut  affligendo  legem  kriptani  in  loco 
publico  adhocdelignato,  vt  Roma:  fit,  in  quo 
feruandacrit  loci  confuetudojnam  iuslcriptum  . 
noninucnicur . ^ | 

Supcreft  vero  inquirendum, an  lex  Potificia  i 
Rom|  promulgata  Itatim  incipiat  obligare  om* 
nes, vel  poft  aliquod  tcmpus,quqd|de  lege  ciuili 
late  tractatum  efl,  & in  prsfenti  poteft  breuius 
cxpediri.Dixi  igitur  GlolTa  in  c^.Propojuiiit.Sz. 
dift.vcrb.NoM  prob.uar.  leges  canonicas  non  ob- 
ligare nili  poft  fex  menies.idque  colligit  ex  ca. 
Deccrnimus.did.  1 8.  Sed  ibi  non  agitur  de  pro- 
mulgatione canonicarum  legum,  fed  de  modo, 
quo  Epilcopi  luas  plebes  docere  debent  om- 
nia , qux  in  Concilijs  prouincialibus  aiftatue- 

rint.Nam  Epifeopis  prxfcribitur  , vt  intra  fex 
I menfes  a Concilio  peradlo  fuos  clericos  , & 

! plebes  conuocent,  cjr  corAm  i'ts  pUnlf'me  referantj 
‘ ([ux  in  eodem  anno  in  Condlio  aSa  , rei  definita  no~ 
fcttntUT-.  Quod  no  propter  folam  legum  promul- 
garioncm,fed  propter  plenam  inftruCtionem,& 
dot^rinani  tunc  praccipiebaturj  nihil  ergo  ex  il- 
lo textu  colligi  poceft  de  modo,quo  leges  Pqn- 
' tifici^  vcl  Canonicf  vniuerfim  obligare  incipi - 
' ant.tt  ita  illa  fententia  Cloffx  ab  omnibus  re- 
' probatur,qnia  in  iure  non  habet  tundametum, 

&,  efl:  contra  confuetudinem , & contra  vigo- 
rem Ecclefiaftic*  difeipiinx. 

! Dux  igitur  funt  opiniones,  vna,qiixdoi5lri- 
nam  datam  de  legibus  ciuilibuscenfet  efle  ap- 
plicandam ad  canonicas, quia  licet  in  canonibus 
hoccxpreflumnonfit. Authentica,  Vtfadxcon- 
^fiitutiones.  extenditur  ad  leges  canonicas  pro- 
i pter  illam  regula  ge  neralenijquod  non  contra- 
I dicit  canonibus, 6c  potius  iuuat illos, in  quoca- 
ifuius  canonicum iuuatur  ciuili  


iuxta  capi  ce 

^ primo  de  Noui  oper.  nuntiat  , & capite  iSi/» 
lii<fitt/onHi«,diftmdt.ro.Et  fauent  verba  Pij.  il  II. 

*in  Bulla  pro  Euulgatione  Concilij  Tridentini, 
vt  infuperioribus  allegatum  eft.  Et  ita  fentiunt 
Panormit.Felin.&alijca.i.deConftit.  Sylueft. 
AngcI.Sc alij  verb.lex.Nauarr.conf.i.de  Con- 
ftir.quxft.4.Soto,Medin.&:  alii  citati.qui  in  hoc 
indiftintftc  loquuntur  de  legibus  canonicis , & 
ciuilibus.  Etidcm  docuit  Glofla  in  capir.r.  de 
Conccf.Prxbend.vcrb.?fl/rm/ii«,&  Glof.vlti- 
ma  in  Data  Sexti, qug  adducit  iura canonica  pa-^ 
rum  vrgcntia.Vnum  eftcap.vlt.  Ne  cleri,  vel  ^ 
Monachi, vbi  religioli  egrefli  ex  fuis  clauftris 
ad  audiendam  phylicam,vel  ius  ciuilc , nifi  poft 
duos  menfes  adcl.iuftra  redeanr,  excommuni- 
cantur. Sed  non  eit  ad  rem,quia  illi  duo  menfes 
non  requiruntur  ibi  ad  complendam  legis  pro- 
mulgationem , fed  dantur  quaii  pro  fuffleienti 
monitione  ad  incurrencam  cenfuram,vnde et- 
iam poft  longilTimum  tempus  a promulgatione 
illius  legis  neccllarij  fun  t illi  duo  menfes  ad  ex- 
communicationem illam  incurrendam,  & ideo 
computantur  non  a die  promulgationis  legis, 
fed  a dic  commifil  criminis,  vtdixiin^.  tom. 
de  Ccnfur,difput.z^.Sc<ft.g.  Aliud  caput , qued 
citat.cftca.  Noafrif,defentent.cxcommunicat.^ 
.fcdcft  limilcprxccdenti  : nam  in  eo  excom- 
Imunicamur  , qui  infra  duos  menfes  non  de- 


ilenrde  capitularibus  ftatuta  immunitati Eccle- 
'fiafticx  contraria-.  Quod  tempus  non  defigna- 
I tur  propter  legis  promuJgationem,fed  pro  ad- 
Imonitione  fufficiente  ad  incurrendam  contu- 
maciam.Tertium  eft  caput  primum  de  Concef- 
IfioaPrxbend.in  fexto.  At  ibi  in  textu  nihil  di- 
scitur de  duobus  menfibus,fed  in  genere  dicitur, 

' ISlifipojr  tempus, infra  quod  ignorare  minime  debuijfenti 
j Quod  non  oportet  referre  ad  duos  menfes , fed 
'ad  modum  obligandi  legis  humanxex  ipfa  rei 
natura, vt  in  prxcedenti  libro  explicatiii 

Quapropter  contrariam  fenrentiam  tenent 
non  pauci  Theologi  Moderni, fciiicer,  in  legi- 
bus Canonicis  Pontificijs  non  efle  necefTarium 
tempus  duorum  menfium.  Qux  fententia  mk 
hi  valde  probabilis  videtur,  & multum  confe- 
quens  ad  ea,qiix  in  priori  punifto  huius  capitis 
j diximus.Nam  fi  illud  tempus  eflec  neceftariumi 
I maxime  propter  illam  Authenticam , quia  nec 
; deiure  naturx^  , necdc  canonico  necefTarium 
jeftjvc  ex  didis  conflat : illa  vero  Authentica 
j non  rede  applicatur  ad  leges  canonicasi  Duo 
lenim  in  illa(difponuntur,vnumeftde  promul- 
gatione iteranda  in  lingulis  prouincijs,aIiud  de 
dilatione  duorum  menlium , qui  in  vnaquaque 
prouincia  computantur  a promulgatione  in  ea 
tada.  Sed  illaicx  quoad  priorem  partem  non 
eft  acceptata  a Pontificibus  pro  fuislegibus^er. 
go  nec  quoad  pofteriorem. Probatur  confeque- 
ti3,tum  quia  non  magis  conflat  de  acceptatione 
pofterioris  partis, quam  prioris:  in  vtraqjcnim 
verum  eft.  Pontifices  non  declarafle  , velle  fe 
admittere  leges  ciuiles  pro  modo  ferendi  , vel 
obligandi Ecclefiam per fuas  leges,  fedfolum 
in  iudicijs  forenlibus,  vbi  leges  canonicx  dc- 
eflentj  tum  etiam  quia  confuetudine  receptum 
non  eft  , vt  tcftanturgraues  audores,  &fpc- 
cialir« Vafquez  diffl.  155. cap.  3 . cum  Emphali 
dicit, fe  audere  id  affirmare. Nauarr.autem  dicit 
de  confuetudine  , & ftylo  in  vrbe  feruari  , vc 
tranlgredicntes  legem  Papx  ante  duos  menfes 
apromulgationepuniantur,nonfoIum  qui  pro- 
bantur feiuifle  promuJgarionem,  fed  etiam  qui 
non  probauit, illam  ignorafie. 

Addit  vero  Nauar.hxc  verba.  Qua  confuetudo 
refringi  forte  pojfet  dd  forum  taotum  exterius, & vrbi- 
eolae. 'i Sed  prmr  rcftridio  non  videtur  mihira-^ 
tioni  confentanea,  Quomodo  enim  iufte  pu- 
nirentur illi  tanquam  legis  transgreflbres  , 
nili  fupponeretur  iexiampro  illo  tempore  ob- 
ligare. Ibi  enim  non  habet  locum  prxfum- 
ptio  , nam  certo  conflat  , nondum  elTe  cla- 
pfum  tempus  duorum  menfium.  Ergo, fi  fciens 
legem  iudicatur,vt  tranfgreflbr,ex  nulla  prx- 
fumpeione  iudicatur  fed  ex  certa  probatione 
delidi , & fi  ignorans  prxfumimr  tranfgreflor 
dum  non  probat  ignorantiam  , hxc  pr^fum- 
ptiofupponit  certam  obligationem  tum  legis, 
tum  etiam  fciendi  illam  ante  duos  menfes,  alias 
immerito  prxfumeretur  culpabilis  , velquodj 
perinde  eft  , punibilis  ignorantia  j.  illa  ergo 
confuetudo  aperte  , fupponitlcgem  illam  ob- 
ligare  Rqmx  anreduos  menfes.  Nec  poteft 
luppofirio  efle  falfa  , quia  non  fundatur  iii 
prxlumptione  , fed  in  voluntate  Pontificis, 
quia  neque  hxc  poteft  latere  Romanos  iudi- 
ces,ncqneipfe  Pontifex  poteft  ignorare  quali- 
ter fuxleges  Rora»  feruari  cogantur, & feien- 
do, ac  tacendo  cqnfentit , fatisque  oftendic,  fc 
nolle  vti  difpofitione  legis  Imperialis  , fed 
fua  . falrem  pro  curia.  Pofita  autem 
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obligatione  in  iJiis legibus  impertinen  scft  di-  A 
ftindtio  de  foro  interno, & ex  terno  , quialeX; 
canonica  maxime  obligat  in  foro  interno  , vt 
ftatim  dicemus, & Ecclelia  no  punit  nifilpropter 
culpam, aut  veram,  aut  prxfumpram  , ytraque 
autefupponit  obligationelegisin  confcicntia. 

Altera  vero  reftriftio  N auarri,fcilicet,ad  vr- 
bicolas,no  cft  iuris,fed  fadli.Sc  ab  ipfo  non  pro- 
baturjimo  nec  fimpliciter  alTeritur.fcdfub  par- 
ticula Forte  , nec  per  fe  cft  multum  verifimilis. 
Nam  fi  lex  publicata  ftatim  obligat  Romae, iam 
quoad  hoc  difcrepat  ab  Authentica.  Vndeergp 
conftare  poteft: , quod  Papa  acceptet  illam  pro 
omnibus  locis  extra  vrbem  ? Item  cur  non  fer- 
Uabitur  proportio  ad  loca diftantia,  vt  quofunt 
viciniora,eo  intra  breuius  tempus  obligentur, fi 
vrbs  ipfa  ftatim  obligatur?  Vnde  etiam  fumitur 
optima  conietftura:  nam  tempus  illud  duorum 
menfiumerataptum  pro  legibus  ciuilibus  pu- 
blicandisin  fingulisprouincijs  , quiaprovna- 
quaque  erat  fufficiens.  At  pro  legibus'  Pqntifi- 
cijs  fcmel  tantum  promulgandisRqm^  minime 
erat  proportionatum,quia  leges  illae  obligatur^ 
funt  totam  Ecclefiam,quae  totum  vniuerium  de 
fc  occupat-impoftibile  autem  efteuulgari  per  v- 
niuerfum  Orbem  intra  duos,imo  nec  per  totam 
Europam  moraliter  loquendoj  ergo  non  opqr- 
tuit,tale  tempus  acceptare  pro  reliqua  Ecclefia, 
fi  pro  Vrbe  receptum  non  eft. 

Denique  hoc  videtur  fupponi  in  capite.  Cum 
fittgula,dt  Praebendis  in  fexto,quatenus;air,I»tr4 
tncnfempo/fquam  bdccorflitutio  feraenerit  ad  eoJdetUt 
Vttumque  ^c.Eit^ere  teneantur taUequin  ex  tunc  poenis 
fubiaeeant  fupra  didis.Vbi  Glofta  fatetur  ,[quod 
licet  illa  lex  perueniffet , ad  notitiam  anre  duos 
menies  a publicatione,obIigafletjergo  fupponit 
textus  ille  non  efte  neceffarium  tempus  duoru 
menfium  ad  obligandum.Neque  poteft  hoc  di- 
ci fpecialc,quia.textus  nihil  de  hoc  ftatuit , fed 
iupponitj  & potius  pro  fpeciali  addic  concefJio- 
nem  menfis  ad'exequendum  adum  ibiprxee- 
ptum,&  ad  incurrendas  poenas:qui  menfis  fem- 
per  inciperet  currerea  notitia  prsecepti,  etiam 
fi  poftplures  menies  haberetur, vt  Glofta  etiam 
fatetur. Ergo  fignum  eft, legem  de  le  obligafle  a 
publicatione  independenter  a lapfu  duorum 
menfium. 

Et  Ita  fanc  videtur  in  vniuerfum  probabilius, 
leges  Pontificias  ftatim  obligare  inciperc.diffu- 
dere  autem  obligationem  fuam  fucccfliue,iux- 
ta  id,quod  natura  legis  humanae  rcquirit,&  fu- 
periori  libro  explicatum  eft. Nam  eo  ipfo, quod 
Pontifexnon  addit  fpecblem  modum, feu  tem- 
poris determinationem,  nec  ius  Canonicum  il- 
lam ponit  , vel  acceptat,  talis  obligatio  fequi- 
tur  prout  rei  natura  poftulat.  Vnde  etiam  con- 
ftat , idem  efte  a fortiori  dicendum  de  reliquis 
legibus  canonicis,vt  Epifcoporum,vel  aliorum 
Praelatorum  infcriorunr.tum  quia  eriam  in  hisl 
nullafaiftaeft reftridioin iure,vel  per  Papamj 
tum  etiam  quia  ita  ditftum  eft  de  legibus  ciuili- 
bus inferiorum  Magiftratuum  : eft  autem  ea- 
dem , vel  maior  ratio  de  legibus  canonicis,  &: 
ita  docet  omnes  audores,qui  ibi  videri  poftur. 
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ftrum  lex  Canonica  oblidet  fideles  priufquam  ab  ei s 
acceptetur. 

HAnc  quaeftionem  facile  in  prafenti  expe- 
diemus exhis,quacdelege  ciuili  diximus, 
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&hic  addemus  ea  qus  ibi  in  hunc  locum  rc- 
mifimus.  Multi  ergo  au<ftorcs,qui  inkgeciuili 
ponuntdependentiam  ab  acceptatione  fubdi- 
dl:orum,eandemponunnn  lege  Canonica  , & 
indifterenter  de  vtraque  loquuntur. Ita  Maior, 
Driedo,Angel.  Armil.Nauarr.Couarru.  Fclin. 

& ali)  lurifperiti  pro  illa  opinione  allegati, prp- 
fertim  in  cap.primo  de  Treg.6c  pac.v  bi  Clolf. 
verb.  Fr<*«^ere.Etfequitur  Heniicus  , tractatu 
de  Synod.poft. tertia  parte,art)c.Iecur!do  ,a  nu. 

50.1ed  pra:fertim,numerod2.cicit  ad  integrita- 
tem legis, &conllitutionis  tria  requiri  > Primo 
vtc5rtituatur.Sccudo,vt  promulgetur.Ttrtio, 
vt  moribus  vtentium  approbetur, & fi  *^uid  ho- 
rum(inquir)defit, non  debet  dici  lex, vclconfli- 
tutio:&  ftibiungit , cum  agitur  de  impediendo 
vincu.o  ftatuti  noui  , & non  de  pralcribcndo 
contra  ftatutum,non  peccare  contrauenientes  ' 
ftatuto.Et  refert  Panormitan.in  didtocap.i,  &i 
Decium  incap.N4iM  concupijientiaw.de  Confti-j 
tut.ledf.i.  Fundamentum  huius  ftntentiartotul 
vicetur  poni  in  pr.xlum.pta  voluntate  PratJato- 
rum  Ecclelia:  ponendi  leges  fuas  lubintelle- 
(fta  conditione  , vt  mioribus  fubditorum 
probentur.  Solus  Maior  indicat  etiam  id  efte 
ex  difedu  poccltatis  , quia  non  poflunt  ali- 
ter eas  ferre.  Er  ad  hoc  fuadenoum  dicit  , 

Ecclefiam  efteiupra  Papam,  &ideo  fi  Eccle- 
fie  non  acceptat  legem  Papae , non  polle  per  il- 
lam obligari. 

Dico  vero  primo.  Pontifex  poteft  obligare  Tontifpo- 
Ecclefiam  ad  acceptandum  leges  canonicas  a fc  s^obhgart 
latas,&fufficienier  promulgatas . Idemque  eft 
cum  proportione  de  Epifcopi» . Hanc  conclu-  fuas  Uges 
fionem  declarauicexprefte  Caftro  lib. primo  ce  fuffictenter 
lege pcEiial. cap.primo , Turrecrem.d;<fto,$. 
i«|c’r.^.lecundo,qui  iiccr  in  communi  icqiia-  quodcuque 
lur, tamen  maxime  loquitur  de  legit  us  cano-  hgauens. 
nicis,&  idem  eft  de  omnibus  audloribus  aiUga* 
tis  libro  procedenti  capire  i6.  pro  fecunda  opi- 1 
nione.  Quocirca  prior  pars  conclufionis  mihi 
videtur, tam  certa  , vtlecundum fidem  negari 
non  pofsit,cx  didis  fupra  tradando  de  potelta- 
te  legiftatiua  Pontificis.vbi  oftendimus,  Petro  | 
ell'e  datam  a Ghrifto  Domino  fupremam  pote- 
ftatem  in  Ecclefiam,&  non  alteri,  aclubinoe 
habereillam  Pontificem fucceftorem  Petri  im- 
mediate ab  eodem  Chrifto,  aquoillam  Petrus 
habuit, & non  ab  Ecclefia.Hinc  ergo  concludi- 
mus,Chriftum  ita  dedifte  hancpoieftatem  Vi- 
cariofuo,vtperfcpoftit  valide  , & efficaciter 
operari  fine  dependentia  a cofenfu  populi,  ergo  , 
per  illam  poteft  ferre  leges  habentes  efficacia,6c ; 
valorem  ad  obligandam  Ecclefiam  ad  confen- 
tiendam,&  acceptandam  legem,  vel  prxeeptu. , 

Patet  hocconfequentia,quia  alias  poteftas  non 
eftet  abfoluta , & efficax.  Prior  vero  probatur 
primo  , quia  alias  illa  poteftas  magna  ex  parte, 
efte  data  populo  Chriftiano  , quia  tunc  lex  Ec- j 
clefiaftica  non  haberet  virn.vt  cft  a Pontificefo- j 
lo,fed  vt  eft  ab  ilio  limul  cum  Ecclelia ; fi  enim  \ 
lex  non  poteft  efte  lex,  nifi'confeiuiente  popu-1 
lo  , profedo  populus  eft  conlegiflator  fi-j 
mulcum  Pontifice  , quod  abfurdiftimumdi-i 

du  cft.  I 

Secundo, quia  Chriftus  abfolute dixit, Q«od-j 
cunque  ligaueris , & Pafce  oues  meas.de  Populo  au- 
tem nihil  dixif,nec  pofuit  conditionem,  Si  po- 
pulus acceptauerit.  Eft  ctgo  conclufio  certa  de 
haCpotcftate  , prout  eft  in  Summo  Pontifice, 
quia  in  ilio  eft  immediate  a Chrifto,atque  adeoj 
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cum  eodem  modo,&  independetia,  <5110  a prin- 
jcipio  data  cft.Ds  inForioribus  autem  non  ed  res 
ita  certa , quia  in  iliis  poteftas  ab  ipio  Papa  , a 
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condirionemihilominus  tamen  illa  non  elt  ^ci- 

I mittenda . neque  pratfumenda , nifi  de  illaiatis 


lingulare, in  quoporeil  Princeps  decipi  ^ colii- 
tigante  , vel  procurante  fuum commodum , & 
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Iconflitcrit , iuxta  di<fta  fuperius  de  poteftate 
'tpircoporum  ad  ferendas  leges  . In  quo  etiam 
e(l  notanda  differentia  inter  Pontificem  j Sc  in- 
I feriores  l^r^Iatos-quod  nulla conluetudo  obfta- 
; re  poteft, quominus  Pontifex  habeat didtam  po* 
tefiatem,quia  confuetudo  non  poteft  praetulere 
contra  ius  diuinumtrefpcdlu  au.eminferiorum, 
vbi  effet  confuetudo  contraria,  multum  vale- 
ret,quia  m liis  , qu»  pendent  a iure  humano, 
multum  porcftconfuctudo.Vnde  & iurifdidfio- 
nem  augere poteft,S: minuere, quado  per  ho- 
minem concedipoteft,vt  notat  vit. in  cap.  Cum 
j#/?w.de  Cleri  coniug. 

g I Secundo  dicendum  eft,  fuppofita  iuftitia  le- 
ntJuf.  g's  canonica:,per  fe  loquendo.oriri  ex  illa  obii* 
gationem  ad  acceptandum  eam,  ita  vt  non  ca- 
Tcant  culpa,qui  incipiunt  illam  non  oblemare 
poft  fufficientem  promulgationem.  Dixi,  fup- 
Konc^t-  polito  iuftitialegis  , quia  lex  euidenteriniulta 
^qnhnnpi  ctiamfi  canonica  fit  , non  obligat  iuxta  lupra 
unt  non  oh  dida  GC  lege  in  commuiii,  & fumitui  ex  capite 
feritare  It-  tuennium.  dift.5 1 .8d  profequitur  late  Cor- 

duba in  Quadlion.lib..4.q.7.Vitftor.in  ^.Reledl. 
dc  Poteftate  licclef  Beiiarmin.libr.4.  de  Ponti- 
fi.cap.i5.Pan0rmir.in  cAp.Cumteaeanm.  Felm. 
in  ap.Siquindo,dc  Referip.  & cap.  Accep\mus,dQ 
fide inftrum.Et  ita  eft aflertiociara  ;p r^fertim 
quando  lex  eft  non  folum  iuffa,  fed  etiam  mo* 
^'dcrata,&  facilis , quia  tunc  poteftas  non  deeft, 

& voluntas  contraria  nulla  rationabili  conie- 
dtura  praifumi  poteft.  Quod  a fortiori  patet  ex 
didis  de  lege  ciuili.  Addendum  vero  eft  ex  di*| 
dis  ibidem  , etiam  in  legibus  difficilioribus, 

I & durioribus, fi  in  rigore  iuftai  fint  , idem  eftfe 
ifcruandum  , vt  declarat  Corduba  fupraex  cap.  I 
•Inwffj/er^TW.Tp.  dift.ibi.  hcet  vix  ferendum  ab  ilUl 
fanda  jedemponam  iugum,tdwe  feramus,^  pia  de-^ 
uotiene  toleremus.  Quod  ceufeo  verum  per  & 
cxvipoteftatiscanonicx,quae  maior  eft  ,quam 
I ciuilis:oporrct  autem, vt  etiam  de  voluntate  fa- 
tis conftct.lum  cx  verbislegis,&  modo  prxei- 
j picndi.tum  etiam^exalijsindiciis,&circunftan- 
tijs  legis. Addo etiam.oportcre  , vt  verilimile 
fit  , legiftacorcmnon  ignorafTe  fpecialemrei 
prxccptx  difficultatem  pro  tali  loco, vel  tempo- 
rc, aut  alia  occafione.  Nam  fi  probabiliter  cre- 
datur,hxc  ignoraffc, credi  etiam  poteft,noluilTe| 
cum  tanto  rigore  obligare.  j 

Sed  tunc  inquiri  poteft , an  in  fimili  cafu  li- 1 ^ 
ceatfubditis  a lege  adlegilUrorcm  fiipplicarel 
&prxfertimadPontificem.  Quidam  omnino' 
negant, imo  dicunt, friuolam , S:  inutilem  diei 
talem  fuppiicationem  , &ex  ignorantia  profe-1 
dam.  Probatur  , quia  a lege  non  preuocatur, 
ftu  appellatiir,vt  colligitur  cx  1.  vlt.ff.de  Ap- 
pellar,rccip.&  l.ancepcnult.ff.de  Verbor.f  gni- 
fic.vbi  id  notat  Rebulf.  adducens  alios  Docto- 
rcs,&  iura.Idcm  in  Concordar.tit.de  Conftit. 
Patio  etiam  aftignaturex  differentia  inter  fen- 
tcntiam,rclcriptum  , aclegeminam  fcntentia 
eft, cum  fertur  in  negotio  particulari,  pendet 

CX  partium  probationibus, & ideo  in  ea  admit- 
titur  appellatio, vt  pars , qux  grauamen  fcnfir, 

! Pomt  mcliorcs,vel  clariores  probationes  affer- j 
rc.Rcfcripnnn  etiam  conceditur  luper  fadum 


Udeo  in  rc'-:ripto  merito admitcitiir  appellatioin 
'capite  5igK»/ic.<K»f,de  Refeript.  At  vero iex fer- 
itur in  generali  5 & per  vniuerfalemfcientiam 
'contra quam  priuarafeientia  fubditorum non 
' eft  admirten  da,  & ideo  neque  appellatio  , vel 
fupplicatio  admittenda  eft.  Accedit, quod  in  le- 
' gibus  ciuUibus  a Rege  latis  talis  appellatio,  vel 
lupplicatio  non  admittitur  , neque  eft  in  v- 
fu , ergo  neque  in  legibus  canonicis  admitten- 
daeft.  , , 

Dico  tamen,fi  ilipplicatib  fiat  ex  rationabili  g 
caufa  , & licite  fieri  pofte  , etiam  in  legibus 
' Pontificijs,&  elle  valde  vtilem,ac  rationi  con-  pbem  p* 
jlentaneam.  Hoc  a fortiori  fentiunt  Panormit. 
i Felin.&  alij  in  cap.  j, de  Treg.&pac,  & in  dido  quMitll 
citatur Anchar.  conf  214.& expref- 
le  , ac  indiftindetam  delegeciuili  , quamde 
canonica  id  affirm at  Caftr. lib. r. de  Leg.pcenal, 

I cap. I. Et  probatur  primo  , quia  hoc  nuilo  iure 
'prohibetur, imo  eft  iuriconfentaneum  i, &ra- 
jtioni.  Prima  pars  patct,quia  in  legibus  Vlt,  & 
i Antepenultima fupra  citatis  folumdicitur^non 
i licere  appellare  a poena  impofita fecundum  pr^ 

! feriptum  legis,nec  a fententia,feu  decifione  da- 
; ca  iuxta  legem  feu  perpetuum  edidumpoh  ve- 
' ro  dicitur  non  licere  fuppJicare de  tota  lege  cora 
jipfo  Principe.Suntautehxc  duo  valde  diuerfa, 

! quia  in  prioribus  cafibus  appellatio  repellitur 
■ tanquampiane  iniufta,quia  illa  non  eft  appella- 
! tio  aiegefed  a fentetia  iufta,vtpotefecundule- 
! gem  lata,  ^od  fi  appellatio  eo  tendat , vt  Ic- 
; gem  arguat  in  iuftiri^, eft  etiam  iniqua, tum  quia 
I fuppomtur  lex  vniuerfalis,  & feruari  folita , ac 
(fubindeiufta,tum  etiam  , quia  appellatio  talis 
'fit  in  particularifado , in  quo  non  licet  a lege 
prouocare,  quamuis  liceat  appellare  , vela  de- 
claratione legis,  vel  ab  applicatione  eius  ad  ta- 
le,vel  tale  fadum  5 hic  autem  agimus  de  lege 
nondum  recepta,  &defuppIicationefada  cx 
caufa  rationabili  ,&  a communitate,  vel  no- 
mine cius  ab  eo,qui  audori ratem  habeat. Vnde 
audores  citati  non  negant, licere  fupplicare  a 
lege, fed  de  appellatione  loquuntur,  & hanc  no 
fimpliciter  negant.  Nam  Rebuff.  expreffe  ait, 

Tuncd  lege  non  appdUri  y quando  ab' eo  e^  condita  d 
quo  appellare  non  licet  , rtpote  d Principe  fuperiortm 
non  recognojeente.  Vnde  fentit  , exparte  legis 
non  repugnare  appellationem  : nam  fi  fit  edita 
abeo  , qui  habet  fuperiorem  in  eodem  ordine, 
id  eft , in  temporalibus,  vcHpiritualibus  , & 
fubditigrauarifeintelliganf, poterunt  adfupe- 
riorem  prouocare  , vtab  ftatuto  Epifeopi  ad 
Snmrnum  Pontificem , ab  ipfb  autem  fupreme 
Frincipenon  eft  ad  quem  appelletur  5 ftipplica- 
tio  autem  ad  eundem  nonrepugnat.Imo  addit 
Rebuff.in  Concordat,  quod  licet  non  appelle* 
tur  a conceffioneliterarum  Regis  ,vcl  Papx,ab 
exeeutione  appeilatur,fcu  fuppiicatur.Sic  ergo 
de  lege  dicere  polTumus,quod  licet  ab  ipfa  pro* 

Ipnc  non  appellatur  , pofle  nihilominus fiip- 
pheari  ab  eius  exequutione  donec  Papa  infor- 
metur. * 

Deinde  eft  hocconfentaneum  cup.Si  qttan^ 
de  Rcfcript.  vbi  Papa  declarat  , licitum 


do 


1 


elL  , non  exequi  referiptum  eius , donec  ipfc 
pieniu  s informetur , quando  vera  , & ratio- 
nabliis  caufa  intercedit.  Et  fimile  habetur  in 
c.ipire.  Ckw  teneamur  , de  Prxbcnd.  Necdiffc" 
ren  tia  fupra  data  fatisfacit  , quia  eadem  pro- 


7 


por 


PF 


‘QapXV I .An  lex  cafionica  ohUget  ante  acceptationem . 153  ^ 

tudo ‘illa  aliquam  rationabilem  caufam  ha 


B 


portionalis  ratio  poteft  in  lege  inieruenire.  A 
j Quod  patet, ratione  oftendendo  eandem  fente-  j 
tiam.Quiain  eo  ipfo  , quod  lex  vniuerfaliterj 
fertur, facile  fieri  poteft, vt  non  congruat  mori- 
bus,aut  difpofitionibus  gentium  omnium , pro 
i quibus  fertur , quod  maxime  contingere  poteft 
|inlegibuscanonicis,&  Pontificijs,quf  pro  vni* 
lucrfaEcclefia  dantur :nam  Ecclefia  completfti- 
Itur  varia  regna, & prouincias  habentes  varios 
I ritus,&  modos  viuendi.  Vnde  licet  talis  lex  re-  _ 
'gularitcr  loquendo  non  fit  difeonueniens  , veli 
I nimis  dura  pro  vniuerfa  Ecclefia  , &ideo  re- 
ifpetftu  totius  non  habeat  locum  fupplicatio,  ni* 
jhilominus  in  vno,vel  alid  regno,  autprouincia 
: poteft  efleinimis  diflcnticiis  a moribus  eius , 
contra  confiietudines  eius,quas  non  folentpon* 
tifices  velle  mutare,nifi  id  exprimat,  fed  potius 
conferuare,iuxtacap.C<rhjif4ri,  de  Sepultur.  in 
taii  ergo  cafu  ratio  poftulat,vt  liceat  1’upplicare 
j Pontificem  , quia  fcientia  eius  vniuerlalis  non 
poteft  femper  extendi  adhate  particularia.  Et 
hocipfumeft  a Pontificibus  iure  ftatutuminc. 
I.dc  Conftit.in  6,ex  quo  videtur  colligi, abfque 
alia  fupplicationc  a lege  Pontificia, iplam  ex  vi 
illius  iuris  ipfo  fadto  non  obligare  in  fi mili  cafu, 
nihilominus  tamen  fieripoteft,  vt  cafusnon  fit 
ita  clarus,  & certus , qum  fiteonueniens  noua 
declaratio  Pontificis, ergo  in  tali  cafu  licita  eft 
fupplicatio,& iuri  confentanea. 

Denique  confuetudo  videtur  fatis  hanc  affer- 
tionem confirmare.-fcimus  enim,  itaferuariin 
multis  prouincijs  Ecclefia: , & Pontificibus  no 
difplicere,quando  caufa  eft  rationabilis,  &:  cum 
debita  moderatione,acobcdientiafit  fupplica- 
tio.Et  fortaffe  in  legibus  ciuilibus  non  tam  or- 
dinarie fith2cfupplicatio,quianon  funt  ta  ge- 
nerales; & ordinarie  vna,&  eade  lex  no  fertur, 
nifi  pro  regno,  vel  prbuincijsin  moribus  ciui- 
libus multu  fimilibus.Vndein  iplis  legibus  Po- 
tificijs  frequetius  fiut  tales  fupplicationes  a pro* 
uincijs,vel  regnis  j qua:  a jRomanafedemagis 
diftant,quia  facilius  poftunt  earum  propria:  co- 
Tifm  fup-  fuctudines  ignorari.  Denique  in  huiufmodi  ca- 
plt(»tmi  ^fu  pro  tempore,pro  quo  durat  fupplicatio  caue- 
nilftdindu  jjyni  eft  omne  periculum  peccati.  Vnde  fi  fieri 
poteft, \t  pro  ilio  tempore  nihil  fiat  contra  lege 
VnfJte/l  Pontificis,curandum  omnino  eft,  licet  eius  exe- 
fim  magna  quutiofufpendatur,  quia  ita  magis  caueturom- 
nc  pcriculum,&  eo  modo  paretur  legi,  quo  c5- 
mode  fieri  poteft.  Si  autem  non  poteft  hoc  mo- 
do fufpenfioexequutionis  fieri  fine  magna  re- 
rum mutatione , vel  periculo  alicuius  ftanda- 
li  , tunc  ex  benigna  interpretatione  voluntatis 
Pontificis,lexcenieturpro  tunc  non  obligare, 

& tali  declaratione  prudenter  facfta,  ceflat  etia 
omne  periculum  peccati. 

Dico  teriio.Lex  canonica  , fiperconfuetu- 
dinem  toleratam  non  acceptatur  , tandem 
non  obligat  , etiam  fi  fortafle  in  principio 
culpabiliter  fuerit  non  obferuata.  I ta  procedit 
communis  fententia  fupra  citata, & fumitur  ex 
capit.vlt.de  Confuetudiii.vbi  dicitur , legem 
etiamreceptam  pofle  ita  confuctudinc  abroga- 
ri , vt  non  obliget  j ergo  multo  magis  pote- 
rit impediri  , ne  obliget  , cum  ante  accep- 
tationem minorem  firmitatem  habeat  , iux- 
ta  ditftum  $.  leges.  Ratio  autem  eft  , quia 
tunc  eft  magna  caufa  praerumendi,leginatorem 
conniuere  , & nolle  cum  tanto  periculo  com- 
munitatem obligare  , & hoc  etiam  oftendit 
vfus  totius  Ecclefi*.  Oportet  autem, vteonfue- 
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beat,vt  dicitur  in  dido  cap.  vlt.  & intra  in  fuo 
loco  latius  explicabitur . Deinde  ncccflceft,& 
fufficit , vt  a maiori  parte  populi  non  obferuc- 
tur.  Nam  fi  maior  pars  legem  feruet  , quamuis 
alij  eam  non  acceptent,  luam  vim  retinet,  quia 
id  requiritur  ad.cofuctudincm,  vt  infra  dicetur, 

& videri  poteft  Panormit.in  cap.Cwrn  ians  dudu, 
de  Prxbcnd.in  fine,&  in  cap.^u  drca.dc  con- 
ranguinitate,& affinitate, numero  8.  vbi  etiam 
Antonin.&  alij.Item  Abbat.in  capit.Cww ofim, 
de  Cleri.coniug.n.  Ar\gcl\cxb.Conftitutto, 
num./.Et  eadem  ratione  e conuerfo  , fi  maior 
parsrefiftatjintroducetconfuetudinem  contra 
obligationem  legis',  ^uiain  rebus  moralibus 
confenfus  maioris  partis  cenfetur  communica- 
tis, & ideo  fufficit  ad  confuetudinem.L.  Quod 
maior, Ad  municipalem , Abbar.  & alij  fupra  re- 
lati. 

Dubitari  autem  potcft,quantum  tempus  ne- . 
ceflariuni  lit,vth«Ec  confuetudo pr^ualeatcon-j®*^^'^^  I 
tra  legem, & an  oporteat  legjfiatorem  fcire,ilja . p' 
nonferuari  : videri  enim  poteft  hoc  neceftari- 
umjVtconfencire  ceiifeatur.Et  itafcntitGloira 
in  capite  , de  fecund.nupc.  Nihilominus 
certum  eft , non  clTe  neceftariam fcientiam  Je- 
giflatorisjn  quo  cobueniunt  audores  ftatim  ci- 
tandi,quia  eft  res  moraliter  impoftibilis,&pr«- 
teTconfuetudinem,&  vfum,  \t  a fortiori  pate- 
bit ex  dicendis.  Et  ideo  quoad  tempus  diftm- 
guere  folent  bodores.Nam  filex  non  obferua- 
tur,fciente  legislatore , hullum  certum  tempus 
neceflanum  efhquia  nullum  eft  ius,  quod  illud 
prafcribat ; fufficiunt  ergo  totadus  contrarij 
maioris  partis  , communitatis  qui  moralem 
conieduram  efficere  valeant  de  tolerantia  le- 
gislatoris , quod  prudenti  arbitrio  definien- 
dum eft. 

At  vero  quando  intetucnit  ignorantia  Prin- 
cipis ; aliqui  requirunt  tempus  40.  annorum, 

Vt  lex  derogata  cenfeatur, refert  Feli.ex  Panor- 
mitan.in  capit,  t.  de  Tregua , & pac.  Alij  vero 
nullum  requirunt, tempus  , fcdlblum  nonob- 
feruantiam  fubditorum  per  aliquos  adus  , qui 
prudenti  arbitrio  fufficiant.  Itaque  nihil  diftiii- 
guunt  inter  fcientiam, vel  ignorantiam  Princi- 
ipis.Ita  tenet  Hcnric.trad.de  Synod.arr.2.  nu. 
bg.cum  Felin.didoca.i.n.i  3.6C  alijs.Fundan- 
tur  , quia  fubditi  non  peccant  non  recipiendo 
legem  a principio.Hoc  tamen  fundamentum  a 
nobis  reprobatum  eft.Vnde  communis  fenten*. 
tia  affirmat , fufficere,&  neceflanum  efTe  te-,jj_ 
pus  decem  annorum,quam  multi  tradunt  jn^os 
Feiinusrefert,&fequitur  Card.in didci’^. 
geSfSc  laf.in  I.Rem  non nouam.fF.de  ludjdjs.Fun- 
dameutum  eft, quia  hoc  tempus  fu  fficit , vt  di- 1 
catur  confuetudo  ,feu  pra:fcriptt,oiongi  tempo* 
risiuxta  Gloff.incap.  vltini.de  Confuetud  in 
6.Vcautemlexcenfcatur  ahfolute  nonaccep- 
tata,&  derogatajftiffiiijt  confuetudo  longi  tem* 
poris,vt  loquitur  idem  Panormir . in  cap.  Cum 
olim,de  Cleri.coriiug.num.  4.  & alij  communi- 
ter.Dcniquequiabreuiustcmpus  poftulanduqi 
cft,vt  lex  nondum  recepta  non  obliget , quam 
vt  abrogetur  lex  iam  vfb  priefcripta,  fed  ad  hoc 
pofterius  ad  fummum  requiritur  tempus  40. 
annorum,vtpoftea  videbimus;  ergo  ad  alium 
effedum  non  eft  tantum  tempus  poftulandum’ 
ergo  fufficit  dccennium,qui3  nullum  aliud  cum 
fundamento  pr  atferibi  poteft. 

Hgc  vero  opinio  quoad  primam  partem,vt 
Bb  non”' 
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non  requiratur  longius  tempus  > quam  deccn-/  A 
niumjpratftiCc  mihi  certa  \idetur  jquoad  alte- 
ram vero  quod  requiratur  decennium  , heet 

litfecurior, non  videtur  fatis  fundata  , &ideo 
, probabilis  edfententia  Felini, '&  Henrici  , qui 

! tunc  etiam  non  requirunt  certum  tempus , led 
folum  repugnantiam  per  adtus  contrarios  i 
numero  lutrieiemi  arbitrio  prudentum.  Qw 
etiam fumitur  ex  Glolfain  c. vlr.de  Con.ueu.o. 

i—:  liinoc.in  c.CiJPrtrw.de  Fideinftrum.&Do- 
' minico  iii  dict  Ltgct,  quatenus  dicit,  ad  hanc 
i ticrcg.uionefiirticerc  habituale  voluntate  Prin- 
cipis non  obligandi  contra  morem,  Argumen- 
to ca  p.r.d.  Confuer.in  6,  &Authent.  de  Fide 
iuir  in  principio.  Namlicet  Princeps  ignoret 

llib  ditorum  cofuetudinemjlcmperretinet  illam 
volunrrtcm.  Eciranon  requiritur  nouus  eius 
;co;.fenrus,crgonecfcientia,  ergo  nec  determi- 
I natum  tempus.  Probatur  hajc  vltima  confe- 
qucntia,quia  nullum  ell  ius  , quodpraelcribat 
iilud  tempus  decem  annorum, neque  ex  natura 
rei  efl  necelTarium,  dc  vfus  videtur  efle  in  con- 
trarium , quia  vticxcenfsatur  non  acceptata, 
nonfolet  expedlari  illud  tempus  , fed  iblum 
quod  pro  maiori  parteperlutFcientem  confue- 
tudinem  repugnatum  fit:  haec  ergo  fentencia  in 
conlcientia,&  praxi  videtur  latis  fecura.  Nihi- 
lominus tamen  vt  confequenter  loquamur,  ali- 
qur.dilferenti  1 abhibenda  efi:  inter  calusicien- 
ti^  , vel  ignorantiae  Principis.  Nam  quando 
Princeps  a principio  fcit  repugnantiam  , & 
non  obferuantiam  fubditorum  , &difiimular, 
llatim  poft  nonnullos  adus  contrarios  to- 
leratos, cenletur  prudcnterreuocaralex.  At 
vero  quando  Princeps  ignorat, oportet,  vtlon- 
‘ gior  fit  confiietudo , ita  vt  iam  prudenter  iudi- 1 
cciur.ncm  elTe  vtilem  tali  populo  , & ideo  iufie  1 
pratlumatur  a Pontifice,  vel  Principe  reuocata.  { C 
Vlteriusvero  quatripotcll  cum  Nauarroin 
, dicto conC  i.q./.an  icxficnonobferuatapera-: 

■ liquod  tempusiufficiens,  cenfeaturica  reuoca-' 

; t3,£c  nulla, ac  finonfuilTet  lata,  vel  aefi  fiiilTet 
; d'rcdte  renouata  a legiilaroreinam  ex  didis  vi- ; 

■ detur  fequi  pars  atfirmans, quia  dicimus  ia  non! 

1 peccari  contra  illa  lege.quia  reuocata  elt.Nihl-l 
j lominus  placet  mihi  refolutio  Nauarri,non  efle' 

I ccnlendainilla  lege  omnino  annullata,&  dero- 
I gatam,quia  fi  communicas  illa  poftea  mutaret 

confilium,&inciperetillam  legem  recipere,  & 
pro  maiori  parte  illam  leriiare , re  vera  incipe- 
ret obligari  tali  lege  fine  noua  voluntate  legis- 
latoris.Vndc  dicendum  elt , illamlblum  fuiire| 
quafi  rufpenfam,vel  reuocatam  non  fimpiicirer, ' 
fed  quanciu  populus  ille  in  illa  confuetudine,& 
moribus  pcrliHerer. 

V Itimo  inquiri  potclt,fi  contingat,  legem  no , 
Icruari  ex  ignorantia  populi  nefcientis  promul- ' 
gationem  cius, an  hoc  lutficiat,  vtdefiiiatobii- j 
garc. Aliqui  rcljiondenc , in  eo  calu  iudicandum ! 
clTc  de  ignorantibus  iuxta  ftatum  , quem  iexl 
r.tu  vt  f'«ihabctapuJnon  icnorances.Namfi  afcieiitibus 
; pro  mamri  parce  obferiiarur, hoc  lumcic,  vt  pro 
' Ignorantibus  fuam  etiam  obligationem  retine- 
at,&  e conucrlb  fi  a feientibus  non  feruatur  pro 
maiori  parte,  etiam  pro  ignorantibusderogata 
cft.  Quae  fententia  vera  elt  , quandoigao- 
rar.tcR  , 6:  fcientes  funt  pqrtes  vniuscorpo-, 
rii.  OifHcultas  vero  elt  ^ quando  totum  ali- 
quod corpus  politicum  moralirer  diltinduin 
io  ahjs  ignorauit  promulgationem  legis  , 
'Xideo illam  non  feruauit  per fufficiens  tem- 


Lih.UU.Ve  lege  fojuim  Canonica. 

-pus  , feu  per  fufficientes  adus  contrarios.  In 
*quo  cafu  refpondet  Nauarr.dido  conl.i.  qu*- 
jltioneb.  legem  illam  amittere  fisam  vim, non 
'ohftante  ignorantia  , quia  ratio  , ob  quam 
jdelinit  obligare  , non  elt  feientia  , & volun- 
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tas  quafi  formalis  non  obferuandi  legem  : nam 
h.xc potius  pollet  impedire  , quia  noneft  di- 
gna tali  indulgenti3,fed  ratio  elt  mos  ipfe  , & 

. quafi  preferiprio  quadam.  Dico  tamen , legem 
' fic  non  obferuatam  propter  folam  ignorantiam 
jinfe  nonaiiferrijfeureuocari  , fedfoJumpro 
tunc  non  obligare  propter  ignorantiam  , ^^ita 
iolumetianinegatiuenon  elfe  accept,itam.  ne- 
que etiam  ablatam.Quapropter  fipoftea  tolla- 
turignorantia,manebidexrefpedu  talis  popu- 
li in  eo  Itaru , in  quo  eiTet , fi  tunc  fuifTet  primo 
edira,dc  promulgata,&  ideo  tunc  incipiet  bbli- 
'gare,fi  in  eo  fenili  fuit  iata,iuxta  dodrinamfu- 
pratadam. 

3 

i ' ' c A P V T XVII. 

I 

j Vtruin  leges  Car.oma  oHigent  in  confeUnui. 

! 

GErfon  (■  cuius  opinionem  tradauimus  li-j 

bro  fuperiori  capite  17.  & i8. ) in  trad,  ^ 
'dc  Vir.fpirirual.kd.^.  Alphab.62.l1t.  G.  duin 
* negar, legem  humanam  , qu^  talis  elt  obligare 
j in  collicientia, non  fbJiim  de  ciuili  , fecLetiam 
! de  Ecdelialtica  apede  loquitur^nam  in  legibus 
I Ecclellalticis  ponit  exempla, & earum  multitu- 
idinera  , &rigorofam  obligationem  ranquam 
'neceffariam  adfalutem  sternam  prgeipuere- 
^ prehendit, vt  ex  corol.7,  confiat.  Poteft  tamen 
; habere  illum  duplicem  fenfum  fupra  ceclata- 
j tum  in  lege  ciuiii/ciiicet,  vel  quod  iex  Ecdefia- 
ftica  non  poflit  obligationem  inducere, fed  tan- 
tum expJicare,vel  proponere  illa , qu-j  ex  prin- 
i cipijsreuelatiscolligitur certo,,  velprobabili- 
I ter.Et hic fenfuseft  omnino  falfusmulto  magis 
in  legibus Ecclefiafiicis, quam  in  ciuilibus  , vt 
Alm.iin.notauitin  Moral.cap.  I2,&  exdidis  in 
libro  fuperiori  fatis  conuincitur,&  fiatim  olteii- 
detur. Alter  fenlusefTepoteli  , quod  licetleges 
Ecclefiafiic^  re  vera  obligent  in  confcieniia, 
non  dicantur  obligare  quatenus  Ecclefiaftic^' 
fimt,vel  humanxjfcd  quatenus  funt  aliquo  mo- 
do druinz  perdedudrionem  ex  aliquibus  prin- 
cipiis reuelatis,  & fic  erit  quadtiode  vocabulo. 

In  qua  etiam  modus  loquendi  Gerfonisproba- 
dus  non  elt,  vt  ex  didis  in  libr.  3.3  fortiori  con- 
Liincirur. 

Dico  ergo  primo.Lex  canouica,feu  Ecclefia- 
ftica  obligare  poteft  3 & ex  Ic  obligat  in  con- 
feientia.  Conclufio  efi  certa , quam  omnes  Do- 
dores  Catholici  docent,&  lulEciunt  fupra  re- 
lati lib.g.cap.i^.Sc  in  praecedentibus  capitibus. 

Nam  ex  ibididis  de  poteftate  Eccleliaftica  ad 
ferendas  leges,  pUne  cor.uincitur  haec  veritas. 

Quia  fipoteltas  Ecciefiaftica  non  poffet  obliga- ; 
tionenoua imponere, fed  tantu  diuina.mpropo-  * 
nere, vel  exponere, effet  poteftas  declaratiua  ta- ! 
tumluperiorisiuris,non tamen legillatiua.  Hoc! 
etiam  a fortiori  conuincuntomnia,quac  de  obli- 
gatione legis  ciuilisdjximus.  Denique  exdice.! 
c:is  fiatim  hoc  euidentius  confirmabitur.  Circa  ^ 
hanc  vero  alTerrionem  tradari  poffet ; anhxci 
obligatio  in  confeientia  femperfequatur  exi 
oromkge  Eccleliam„  , fi  panalis'- 

fit  , vel  m prifumptione  ffindetur,  Sed 
Ihae  quaiftiones  tradarg Junt  de  lege  ciuili 
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& qu®  de  illa  tiiximus  communia  luntJe^i  hu- 
man  f ,qua  talis  eft.ideoquc  omnia  funt  cum  pro- 
portione ad  legem  Ecclellafticam  applicanda, 
neque  aliquid  nouum  aut  fpeciale  occurrit  ad- 
dendum, prxterea,  qu®  infra  de  lege  poenali 
dicemus.  . , . , 

Sed  obiici  lblet,quia  Prxlati  religionum  non 
pofliint  ptxcipere,  nili  fecundum  regulam  reli- 
ergo  nec  Prxlati  Ecclefialtici  poliunt 


^ ft£aiiles  tn 
timjdttilia 


gionis  5 

fafhci  pof-  prxcipcre  aliquid, nili  fecundum  legem  Chriftij 
junt  tonde-  pj-go  nonpolTunt  nouas  Icges  ferre  obligates  in 
.confcientia.  Relpondetur  tamen  facile, etiam 
Pralatos  religionum  poflc  nouas  leges  condere 
i obligantes  in  confcientia,vt  in  proprio  tradf.de 
S tat.Religio.oftcnditur , V nde  potius  potcft  re- 
torqueri argumentu  ,quiainhocferuatur  qux- 
dam  proportionalis  ratio  inter vtrofque  Prx- 
latos.  Nam  vtrique  polTunt  prxcipere  qu®  funt 
confentanea  fuo  fini,&  regul®  libi  ptoponiona. 
t®.  Abfolute  tamen  eft  differentia,  quia  Prxlati 
Ecclelix  polTuntprxcipere  quxfunt  confenta- 
nea  xternx  faluti  confequend®  fecundum  regu- 
ilam,vel  inftitutionem  aChrifto  traditam, id  efl, 
quf  iuiient  communiter  omnes  fideles  ad  legem 
Chrifti  Icruandam  J qu®  vnicaefl  falutis  via. 
Prxlati  autem  religionupollunt  prfciperequx 
confentanea  funt  ad  perfedionem  etiam  alle- 
qucndam.Sed  quia  mult®  funt  vi®  adperfedfio- 
nem,in  vnaquaque  religione  eft  poteftas  prxei- 
piendi  fecundum  fuam  profelIionem,&  regula, 
quia  illa  iurifdidHofupponit  voluntariam  pro- 
fellionem  cuiaccommodaturjiurifdidfio  amem 
Ecclefiaftica  accommodatur  voluntati  ChrilH,a 
quo  profedfa  cft  tam  inftitutio,&profelTioChri- 
Rian^  religionis, quaiurifdi  Aio  illi  conueniens, 
ac  proportionara.  i ^ ■ i . .. 

, , Dico  fecundo.  Lex  Ecclefiaftica  ex  fe,feu  ex 
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mortali,  7?  de  Poteflat.Eccleliafticacap.  i2.  Panormir.cap. 
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genere  fuo  obligat  fub  reatu  mortalis  culp®  , li 
ablolute  feratur.  Eft  com  munis  affertio  Dodlo- 
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i.de  Conftitut.num.^.Felin.incap.i.dc  Spon- 
ifal.nu.i7.&  ip.vbi  pJures refert, &fpecialitcr 
j Glolf  incap.M^rtfc^^WjdeSimon,  verb.  Cor>/«/«, 
iun  Ao  texru.ex  quo  colligitur,  prxeepta  Eccle- 
1 fiaftica  circa  fimoniam  obligare  fub  reatu  falu- 
tis xtern^.Quod  etiam  ibi  notauit  Ioan.de  Ana- 
gnia.Probari  autem  poteft  primo  a fortiori  ex 
omnibus  di  Ais  de  lege  ciuili.  Secundo  poteft 
oftendi  omnibus  teftimoniis,&  rationibus, qui- 
bus Ecclefiafticam  poteftatem  ad  cogendum  per 
leges, & per  fpirituales  poenas,  partim  in  princi- 
pio huius  libri, partim  in  libro  de  Cenfuriscopi- 
ofe  oflendimus.  .Tertio  nunc  fufficiunt  verba 
ChriftiDomini  Luc.io.Qflivoj  audit, me  audit, 
qui  VDs(permt,me  jpernito  Ec  fimilia  habet  Paul,  i . 
ad  ThelTal  .4.  vbi  prius  commendat  pr®cepta  a 
ie  data,&  poftea  dicit,Chriftum  dcfpicere  qui  ea 
negligit : conftat  autem  fpernere  Chriftum  non 
folum  contra  coufeientiam  efle,fcd  etiam  graue 
peccatum.  Facit  etiam  illud  AAorum  15.  vbi 
Apoftolicum  pr®ceptum  abftinendi  a fanguine, 
fulFocato , & alia  prxeepta  fimilia  vocantur 
necefTaria,vtique  ad  falurem.vt  Chryfoft.hom. 
2J.&  alij  decIaranr.Prxceptum  autem  cuius  ob- 
feruantia  eft  ad  falutem  neceflaria  , fub  mortali 
obligat.  At  vero  prxceptumilludpofltiuu  fuifle, 
ilii  tempori  acc6modatum,fententia  eftD.Tho- 
mf  q.i05.  art,  4.cum  Auguft.  53.  contra  Fauft, 
cap.i  ^.quam  infra traAando  deceffationelcga- 
lium,la  tiusexpendemus.  Prxterea  conftat,  Ic- 
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ges  Eccielia/ticas  fsp.  tcni  fub  excommunica 

tione  maiori, & ipfb  taAo  incurrenda:  no  potefl 
autem  talis  excomunicatic  incurri,  niii  per  cul- 
pam morcakm,  vt  ex  propria  materia  fuppono; 
ergo  certum  eft,  tales  leges  obligare  in  cofeien- 
tia  , cum  tranfgrcffio  earum  non  fiat  fine  graui 
culpa. Denique  conftat  exccrrmunifenfu  totius 
Ecclelix, & ex  communi  doArina  Patrum,  le- 
ges Ecckliafticasde,ieiunijs,&  fcruandis  fcftis, 
& fimiles, ita  obligare, vttranfgrcflio  carum  fit 
peccatum, neceflario  inconfeftione  aperieneu, 
& qui  hoc  negaret,  plane  eftet  hxreticuf*  ergo 
tales  leges  obligant  de  fe  fub  mortali  , cum  ea- 
rum tranfgreftiones  voluntarix  tarquam  mor- 
talia peccata  in  con  feftione  aperienda  lin  r. 
Contra  hancaffertionem  prxeipue  Icquivi- 
Cerfon  Joco  allegato, vbi  indicar,  in  prx- 
diAis  legibus, & exemplis  folam  legem  diuinam 
efle  qux  obligat  ad  talem  culpam  : EccJeliafti- 
cam  autem  legem  folum  interpretari,  & propo- 
nere nebis  tempora,&  circunftantias,  cum  qui- 
bus lex  diuina  obligat  , vtpatetin  prxeepto 
conftftionis,vel  communionis,  & eodem  modo 
exponit  prxeepta  orandi,audiendi  MifTam  , & 
fimiJia.Sedhoc,intelleAum  vt  fonat,  nulla  ra- 
tione fuflineri  poteft  : Tum  quia  Ecclefia  %e 
prohibet , etiam  fub  cenfura  excommunicatio- 
nisjtes  alioqtii  ita  indifferentes  , vtnonefTenc 
mal®,nifi  eftenr  prohibit®,  vt  comedere  carnes 
tali  tempore, auairc  ius  ciuile  clericos , vel  mo- 
nachos,&:  fimiiia,  ergo  non  folum  prohibentur 
grauiter  quoad  circunftantiam  aliquam  , fed 
etiam  quoadfubftantiamfvtficdicam.)  Tum  e- 
tiam  quia  in  ijs,qu®  pr®cipiuntur,dttcrminan- 
do  tempus, vei  modum,plures  a Aus  prxeipium- 
tur^,  vel  prohibentur  d:Ao  modocx  vi  iurisEc- 
clefiaff ici, quam  iure  diuino  prxeiperentur , vt 
conftat ap<.rre  in  prxeepto  audiendi  Miftam  fin- 
gulis  diebus  feftis,&:  in  prxeepto  clericorum  de 
recitandis  horis  canonicis,  exquibus  prxeeptis 
refultat  obligatio  fub  mortali  ad  fingulos  a Aus 
gr.iues,ytad  MifTarn  audiendam  fiugulis  diebus 
teftis,it iunandum  finguiis  diebus  dci’gnatis , & 
ad  recitandum  finguhs  diebus  officium  canoni- 
cum, &c,  Tum  denique  quia  lex  Ecclefiaftica 
poteftita  determinare  tempus, vel  modosexer- 
cendi  aAus  iure  naturali , vel  diuino  , vt  aAus 
contra lolam  legem  Ecclefix  propter  omiffio- 
nem  in  illa  circunftantia fit  peccatum  mortale* 
ergo  fimplicitcr  poteft  Ecclefia  prxeipere  fub 
mortali  a Aum  honeftum  , alias  non  ncccfla- 
rium  , fi  in  tali  lege  concurrant  neceftiras  , 
velvrijitas  , &alix  conditiones  necefTarix  aci 
D liuftam  legem.  Antecedens  patet  in  prxeepto 
I cqnfcftionis  annux : nam  fi  quis  eam  omittat  a- 
I nimo,&  propofitoconfitendi  alio  tempore  arbi- 
I trario.in  quo  ius  diuiin-m  per  fe  obligaret,  ni- 
(hilominus  peccabit  mortaliter  , vt  conftat  ex 
communi  fenfu  Ecclefix,  quia  in  re  valde  gra- 
ui transgreditur  iuftum  prxeeptum  Ecclefiafti- 
cum  , licet  in  rigore  non  rranfgrediaturdiui- 
num.  Idemque  eft  in  prxeepto  foluendi  de- 
cimas , fi  quis  transgrediatur  legem  Ecclefi® 
quoad  quotam  , volens  alio  modo  implere  di- 
uinam legem  de  miniftrorum  fuftentatione  ! 
fic  de  fimiiibus.  Confequentia  autem  prior  pro. 
batur  ex  paritate  rationis, qux  n on  cft  minor  in 
alijs  aAibushoneftis  , quam  inhis  circunftan. 
tijs. 

Q^qd fi  Gerfbn folum  intenderet,  nunquam 
prxeipi  ab  Ecclefia  a Aum  hcneftumjqui  aliquo 
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modo  non  iit  iure 

laitem  in  g 'iicra!i,&  abftrahendo  a determina 

ro  fnodo,6c  circunftantiisj&  ideo  talia  pratccpta 
Ecclefia:  femper  niti  in  iurediuino,veI  natura  i; 
non  diet  multum  cum  eo  contendendum 
i in  bonolenlu  pollet  id  admitti.  Nam  &D.T  o- 
; masftre  eodem  modoloquitur  2.2.q.r47*^'’^*S' 
i Sed  non  ob.iat,  quominus  iimpliciter  verum  lit 
;l:gcin  Eccidi.uticam  obligare  lub  mortali, licut 
lcti.’.ri  ob.igit  le.\politiuadiuina,quamiiispr^ce- 
' pt i c:ii  lliit etiam qute.iam determinationes le- 
^ Pis  n.uurali^  Neq.  m hoc  eil  de  verbis  cotende- 

, oum  . cu  laris  in  lup.rioribus  ollenfum  ht,obh- 

'garionemh  imanarum  iegum  immeaiate  oriri 
cx  humana  voluntate, per  poteftatem  a Deo  da- 
i ram.qu*  potcltasfpeciali . & altlori  modo  data 
: eil  Principibus  Eccldla:,&  illa  vtuntur  per hu- 
' raanam  voluntatem  leges  ferendo,  & ideo  ccr- 
■ tum  cft, talem  obligatione  oriri  ex  iitis  legibus, 
jvt  humanxfunt:  ita  enim  loquitur  Paul. r.  ad 
Corioth.y.dum  diftinguit  qua:dam,qua:  propo- 
nebantur,vt  prxeepta  a Domino  , & alia , qux 
ipicprxcipiebat, non  Dominus, 
i Pr.vter  Gsrfoncmfolent  alij  referri , quidi- 

xcriinr,  peccatum  contr.a  legem  Eccleliafticam, 
non  elfcjpcr  fe  loquendo, peccatum  mortale, led 
mn  folum  qu.mdof  t ex  contemptu  legis.Ira  tenuit 
•P Colledarius,vt  refert  Angd.  verb.  Jmbedientia, 
& idem  fentirFelin.inc.r.  deSponfal.n.  ip.  Se 
refert  GlofT.in  cap.^M/ifcfeWjdift.io.qu^iolum 
cicit,(j«i  contetnnu  legeniy  peccare ^ non  tamen  peccare 
eum, qui  non  paret  legibus , vbi  de  confilio  loquuntur ) ex 
quibus  verbis  potius  colligitur  , etiam  peccare 
illum, qui  non  parctlegibus,vbi  de  prxeepto  lo- 
quuntur, licet  non  tam  grauiter,  licut  qui  eas 
contemnit . In  eadem  vero  fententiam  inclinat 
Caiet.verb.Cleric.&  c.  ^.vlt.  & verb.  Uiuniumi 
cap.4-qui  non  vniuerfaJiter  loquitur, fed  depr§- 
cepto  ieiunij,  & de  quibuldam  prxceptis  cleri- 1 
j eorum, tamen  a paritate  rationis  videtur  idem 
fcntirede  rcliquispraeceptis  Eccldiafticis,vt  illi 
1 tribuit  Nauar.in  Sum.  c.2^.  n.  55*  Itemfauerej 
I videtur  huic  Icntentix  D.  Bernard.de  Pr^cepr., 

I Sc  dif.cap.ii.vbiloquensdeprxceptispofitiuisi 
i Pralatorum.qux/rffi/rw  vocat, ait  inferre  necef- 
(fitatem  longe  difparem  a prxeeptis  naturalibus, 
j Cum  tamen(^iai)nec fine offenja  negCip^nec  contemni  fi. 
i ne  crimine  queant.  Et  infra.  Mandatum  peccato  obno- 
xium facit  , noH  magno  tamen  fi  contemptus  defuerit., 
Loquitur  autem  de  eodem  genere  mandati.  Vn- 
de  in  capj  1 2.  generalem  regulam  conllituit  dc 
his,qux  per  fe,aut  propter  fe  nec  bona>  nec  ma- 
lafunr,  nccdiuinainititutione,  aut  propria  cu- 
iusque profdlioncfunt  fixa,  Vt  non  iufia  licite  ad-  j 
mittantur,  vel  omittantur  ; iuffa  vero  fme  culpa  non 
negligantur,fine  crimine  noncontemnantur.vhique  enim  j 
& culpabilis  negle^us  , ^ contemptus  damnabilis  efi. 
Quibus  in  verbis  dum  culpam  a crimine  diflin- 
guit,ptr  crimen  mortale  peccatum , per  culpam 
vero  veniale  inteiligit  j fentit  ergo,  non  pecca-' 
re  mortaliter  contra  Ecclcfiaftica  prxeepta,  ni- 
li cx  comtemptu  , ac  fubinde  tales  leges  perfe 
non  obligare  lub  mortali , fed  tantum  ratione 
contemptus. 

Ali)  vero  Dodtorcs.hanc  fententiam  ex  parte 
fcqu:nces,prxtcr  contemptum  addunt  confue- 
tudinem  , quiafiprxccptumEcclefiafticumexi 
confu:tudine  frangatur, peccatum  erit  mortale,' 
eo  quodconfuctudo  illa  tacitum  contemptum! 
includar.  Si  vero  nec  contemptus,  nccconfuc-1 
rudo  intercedat, no  putant,  peccatum  efle  mor- 
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Vbi  de  omilTione  Miffx  pr^ceptxm  particula- 
ri loquitur.  Idem  ex  parte  fentit  Henric.Quod 
jlib. ->.q.2 ^.in  fin «refertur  etiam  Archid.in cap. 
Ttinam.  76.6.  vbi  nihil  clare  dicit.  Refert  item 
! Angelus  quandam  GlofTam,  Panormitanum, 
& quxdam  iura,  in  quibus  nihil , quod  ad  pr^- 
feiHcmcaufamfaciat,  reperio.  Adduciturde- 
nique  Gcmini.in  cap.  Generali,  de  Eiciff.in  6.  Et 
tandem  additur  ratio  , quia  non  efl  verilimilc  , 
intentionem  Prolatorum  clfe  obligare  fub  mor- 
tali, quando  ex  confuetudine  non  peccatur! 
'contra  eorum  leges,  cum  per  vnam,  vel  aliam! 
tranfgrelJionem  non  ex  toto  fruftretur  finis  fua-  [ 
runi  legum.  E conuerfo  vero  quia  confuetudo  ! 
pcccaui  poteft  officere,  vt  finis  legislatoris  gra- 
j uiter violetur,  vel  in  totum  fruftrctur,  ideo  fie- 
ri  poteft , vt  propter  confuetudinem  peccatu  ITt 
B niortale,quod  alias  non  eftet. 

; Verunramen  prior  fententia  intelledta  de  co- 
I temptn  formali  improbabiliscft,qnia  inductio- 
ne conftatiusta  communem  jEccIefio  fenfum, 

! peccari  mortaliter, transgrediendo  miilr?s  leges 
iEcclefiafticas,vtieiunij,MilTx,  communionis, 
j confeftionis , & fimilium , eriamfi  millus  alius 
; contemptus , fedfoia  voluntaria ocniffio  inter- 
' cedar.  Deinde  propter  vnam  tranfgreftionem 
'fimilem  incurritur  aliquando  excommunicatio 
, maior,etiamfi  non  ex  contemptu, 'fed  ex  volun- 
I tare  fit,vtrc<ft:enotauitSylueft,verb.  Inobedien- 
I conftac  ex  traCt.de  Cenfur.  Ergc  manife- 
ftumeft,nonefle  ncceffarium  contemptum  ad 
'peccandum  mortaliter  contra  talem  legem^ 

I Prf  terea  hoc  fupra  probatu  m eft  de  legibus  ciui- 
jilbiis;ergo  multo  magis  procedet  in  Ecclefiafti- 
cis.  Denique  ratio  eft  clara , quia  prxeeptu  Ec- 
C clefix  per  fe  inducit  obligationem  grauem,  fup- 
pofica  materix  capacitate;  ergo  tranfgreffio  eius 
deliberata  fufficit  ad  culpam  mortalem , abfque 
alio  contempru.  Nec  contraria  fententia  habet 
fundamentum, cui  fatisfaCtum  non  fit  ex  diCtis 
hic,&fupra  de  legibus  ciuilibus. 

Solum  teftimonium  Bernardi  difficile  appa- 
ret,quianon  videtur  loqui  tantum  de  prxeeptis 
rerum  leuiorum,fed  Iimpliciter  de  prxeeptis  po- 
fitiuis  : nam  loquitur  de  omnibus, 
fxtis  iifpenfatmem  admittunt  , quf  omnia  ieuiora 
elTe  cenfet.  Item  quia  generalem  regulam  con- 
ftituitdcprfceptisfaCIitiis  , 'ca  diftinguendo  a 
naturalibus  de  fc  ingerentibus  neceflitatem,  & 
deinde  addit  generalem  regulam  de  omnibus, 
que  per  fc  nec  Dona, nec  mala  funr. 

Nihilominus  tamen  exiftimo,non  FuifTe  men* 
tem  Bernardi  loqui  de  omnibus  prxeeptis  poli- 
»tiuis,quia prf ter  ea, que  perfe funt bona  , vel 
mala, ponit  ea,  qu^funtex  inftitutionc  diuina, 
fixa  vniufcuiufque  profejfione  , & in  his 
omnibus  lentit  peccari  grauiter  non  folum  per 
contemptum,  fed  etiam  per  negligentiam.  Ac| 
vero  illa  prxeepta,  quxfunt  fixa  vniufcuiufquc[ 
profefIrone,polItiuafunt,  humana  ; per  illa 
enim  inteiligit  grauiores  conftitutiones  vnius- 
cuiusque  religionis , & prxeepta  Ecclefiaftica 
dici  etiam  poliunt  fixa  profeffione  Chriftiana. 
Videtur  cr^o  per intelligerc  le- 
niora qu^da  Itacuta  religionu,qux  funt  de  rebus 
leuioribus,licutipfe  exeplisindicat,dicenS',Ex  his 
verbi  gratia, dico  efjfejvel  rifum  iiiterdiblu  , vel  indtSuml 
filentium.Et  hxc  vocat  difpenfabilia,  vel  per  an-' 
tonomafia,quia  facile  difpefanturjalia  enim  gra- 
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uiora  tanquam  immutabilia  habentur  in  reit 
jgionibus,ordinarieloquedo,vel certe,  quia  or-j 
dinari^  per  talia  fjtatuta,vel  regulas folu  ordina. 
tur,ne  hoc, vel  illud  hat  Une  licentia  Prxlati,  per 
quam  licetiam  quali  difpenlacur  facile,vnde  etia 
\ocat/4^iru,quiafacil^  mutantur.  Dehisergo 
loqui  videtur, cum  ait,  in  eorum  tranfgreinone 
non  committi  grauecrimen, nili contemptus  in. 
terueniat.Et  hoc  fortalTe  intendit  Sylueft.  vcrb. 
InobeditntUjCum  ait,  loqui  Bernardum  de  man- 
datis,non  de  praeceptis, 
j V nde  etiam  patet, quid  de  altera  lententia  fc- 
'tiendum  fit."  Nam  in  primis  falfum  eft , ad  pec- 
jcandum  mortaliter  contra  leges  Eccleliae,  ede 
jneceiTarium  cotemptum,vcl  confuetudinejnam 
in  rno  adiu,vel  omillione  inucnitur  f^pepecca- 
Itum  mortale,  vt  probant  indudio  i & rationes 
fa<ftae.Et  ab  efFedu  condat,  quia  faepe  per  vnum 
!adum,vel  omidionem  talem  incurritur  excom- 
imunicatio  maior, vtfupra  diccba.Ergo  fatis  eft, 
'quod  violetur  pr^ceptum  in  materia  graui,etia- 
' ft  non  omnin 6 deftruatur  finis  eius, quo  ad  alios 
; aftu5,qui  poftea  fieri  poflunt,quod  eft  per  acci- 
'dens.Im6addo,confuetudinem  interdum  polle 
! minuere  peccatum,quatenus  minUit  libertatem, 

! lick  aliunde  poflit  augere, augendo  voluntariu, 
!li  ipfa  voluntaria  llt,  quod  augmentum  nunqua 
' poreft  efTe  tale,  vt  augeat  in  infinitum , transfe- 
rendo atftum  de  veniali  peccato  ad  mortale.  Si 
ex  parte  obie(fti,&  circunftantiarum  extera  fint 
paria, vtlib.prxced.cap.24.  oftenfum  eft,  vbi e- 
tiam  tra(ftauimus,an  violare  legem  ex  contem- 
ptu femper  fit  peccatum  mortale  , & doftrina 
ibi  data  communis  eft  omnibus  legibus  Ecciefi 
afticisjimo  in  his  a fortiori  locum  habet, nihilqj 
inprxfenti  addendum  occurrit. 

C A P V T XVIII. 

Quand0  lex  Ecclefiajlicd  tbligetfuh  mortali  culpa 

quomodo  id  difeernendum  fu. 


CErtum  eft,Iegcm  Ecclefiafticam,  etiam  ab- 
folute  latam  no  femper  obligare  fub  mor- 
tali culpa,fed  interdum  fub  veniali,  quiain  ma- 
teria cuiiiscunquc  virtutis  poteft  efle  grauis , Sc 
leuisobligatio,iuxtamaterix  capacitatem;  ergo 
idem  eft  in  materia  legisEcclefiaftiCf.Item  quo- 
{ ad  hoc  eadem  eft  ratio  de  lege  Eccleliaftica,  qux 
'de  ciuili.  Vnde ficutfupra  pofuimUs plures  con- 
ditiones requilitas,vtlexciuilis  obliget  fub  mor- 
tali, quibus  deficientibus  adfummumobligatj 
ad  veniale,eiiam  fi  fit  abfoluta,  & vera  lex  ; ita 
deEcclcfiafticalege  cenfendum  eftrnam  quoad 
hoc(vt  dixi)  eft  eadem  ratio.  Tres  autem  con- 
di lidnes  neceftarias  efle  diximUs,  vt  poficiualex 
obliget  fub  mbrtali.quxfunt  grauitas  materix, 
Verba,feufignaprxccptiua,  & intentio  prxcipi- 
entis,  de  quibus  fere  nihil  oceurrit  addendu  his, 
quf  diximus  de  lege  humana  ciuili , fed  applica- 
da  hic  fun : omnia  ibi  ditfta , prxfertim  circa  ter- 
tiam conditionem  de  intentione  legislatoris, & 
de  prima  quoad  ncceflitatem  gfauis  materix,& 
quoad  modum  cognofeendi  illam . In  hac  vero 
conditione  addi  poteft , materiam  legis  tcclefi- 
'Sfticxexfuo  genere  magis  fpiritualem  efle  , & 
*adi?nem  altibrem  ordinari , & ideo  facilius , ac 
frtquennus  tnateriam  Ecclefiafticarum  legum 
efle  griJuem,licetnon  raro  leuis  etiam  in  eo  or- 
dine inueiiiatur.In  quo  etiam  eft  aduertendum, 
aliter effe.hanc  materix  grauitatem  expenden- 
dam,in  communibus  legibus  Ecclefix,  qux  ex 


B 


prot<.uuiu:aiitcrvcro  inprx- 
ceptis  reflgionu,qu|  non  folum  in  iurjfdidione, 
fed  etia  in  voto  cbedientix  nituntur : vnde  fieri 
pofcftjVt  materia, qux  fecundu  fc  non  ellct  gra- 
uis per  fefpedata  in  ordine  ad  nudam  iurifdi- 
Aionem,&comunem  Ecclefix  gubernationem, 

Vt  lubeft  tali  voto,&  in  ordine  ad  finem  talis  fla- 
tus grauis  fit,  vt  latius  tranando  de  Statu  Reli- 
gionis diximus. 

Circa  tertiam  vero  conditionem  dc  vi  verbo, 
rum  fupradiftinximus  verbum  fimplex  ab  ora- 
tione complexa, &dc  verbo  quidem  limplici  ni- 
hil occurrit  addendum,  quia  in  hisetiam  legibus 
nullum  eft  verbum  impolitum,  veJ  ex  vlu  auc  iu- 
ris  accomodatione  applicatum  ad  fignificancam 
obligationem  fub  mortali.  Nam  fi  aliquod  eflet, 
maxime  verbum  Pr<f^if/OT«j,autxquiualens;  hoc 
autcm,licet  fatis  indicet  vim  pr^cepti , & obli- 
gationem in  confcientia,non  tame  fub  mortali, 
nifi  vt  coniundiim  grauirati  materix,  qux  fem- 
per conlideranda  elt  , & ita  cxplicuimusfupra 
Clemetinam,  £*iair,de  Verb.fignific.&c.Carjt, 
eodem  tit.in  6. 

Circa  verba  autem  complexa  duo  modi  iudi-  j_ 

candi  hanc  obligationem  peculiares , aC  proprij  verhm  mdi» 
Ecclefiafticarum  legum  adnotari  poflunt.  Vnus  c 
eft,  quando  adduntur  verba , qux  Vel  expreffe, 
vel  implicite  addunt  cominationem  xtern  x poe-  ^''*'**”*^ 
nx.H uiusmodi  fune, quando  additur  fub  intermi- ' 
natione  mortis  aterna, ycl  qui  hoc  fuerit  dtuinam  ma- 
lediSione  incutrat^Aut  indignationem  SanSotomPetrif 
&fauli.ltem  talis  cenfetur  efle  forma  pr^cipic- 
di  in  virtute  obtdientia , qux  frequentius  eft  in  vfu 
religionum, interdum  vero  etiam  Pontifices  illa 
vtuntur.  £t  ex  eodem  vfucchftat,in  hocfenfu 
addi;  imo  in  religionibus  iuxta  comunem  vfum 
non  intelligitur  rigorofum  prxeeptum  imponi, 
nifi  quando  illa  verba, vel  fimilia  adduntur,  vel 
grauis  cenfura  imponitur;»iuxta  ftatim  dicenda; 

Denique etiatli  hxc  Verba  Striae  pracipintuiy  im- 
plicite cetifentur  eandem  fignificatione  habere, 

quia  illa  exaggeratio  non  fine  caufa  additur,  & 
in  rigore indicatfuperiorero  Velle  obligare  qua- 
tum  poteft.Alter  modus  explicandi  hanegraui- 
tatem  eft  per  adie^ione  alicuius  grauis  cenfur 
quxptena  folu  per  Eccleliafticas  leges  feni  po- 
tefl.  Et  licet  in  legibus  ciuilibus  etia  grauis  poc" 
na  indicet  grauem  legis  obligationem  , vt  fupra 
vidimus, quoad  hoc  fit  aliqua  couenientia  in- 
ter vtrafq.  leges;  nihilominus  in  ccnfiiris  inuc- 
hitur  hoc  peculiare, quod  funt fpirituales  pcenx, 

& fxpecontrahi  non  foJent;  vel  fortalTe  no  pof- 
funt , nifi  propter  peccatum  mortale.  Quando 
ergopoena,feu  cenfura  talis  cft,&  illa  imponitur 
trangreflori  talis  legis,cuidcns  eft , violationem 
illius  legis  efle  peccatum  mortale.fi  clauis  no  er- 
ret,ac  fubinde  talem  legem  obligare  dc  fuofub 
mortali, quia  tranfgreflio  illius  facit  tranfgrcfTQ'.' 
rem  tali  cenfura  digiium. 

Statim  vero  infurgit  quxftio,  qux  nacch^ura 
fufficiens  Cgnu  fit  talis  obligationis. Sed  b'jc  fpg, 

(ftat  ad  materia  de  ccnfuris,&  de  irreg'jlai-itjtg' 
Vbicopiofetnaatmneft  , &idco»,ic  breniter’  ™. 
expediendum  eft . Primo  cnun<ieexcomunica-fM«>«  fi- 
tione,li  minor  fit,certu  eft,  qi:;ocuma.  modo  fe 
rattir  noBeircdefe  fufficiens  Sgnuni  obliga-ySS;.- 
nonis  fub  mortali , onia  talis  excommunicatio' 
ftequctetincurrmr  propter  venialem  culpam. 

P.xcomunicatio  siiMnm  i.  i-  • 
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nis  talis  legis, & no  incurritur, nihpropterpec 
tatu  morale, vteft  notum . De  poftenori  autem 

cotrouerfia  clhna  multi  putat,et.a  tunc  effcluh 
hcicns  lignum  obligationis  legis  ad  mortale.Iw 

Anton.ckasIoan.deNeapol.2.p.tir.4.c.2.$.3.& 

fcouitur  Syiueft.  verb.Pr^frpf«,q-3*Angel.verb. 

leln.?.Caier.2.2.q.  189.  art. 3 .circa ad  a.  Ah) 
vero  cenfent,  quando  lex  fertur  fub  cxcomun - 
cationc  tantu  ferenda , non efle fiilficienslig  u 
obligationis  fub  mortali.  Quafententia  pro  a* 
bilem  iudicat  Anton.fupra,  ^ idefentit  Armll. 
Vcrb.L<x.n.4.&  \crb.PretceptUyn.6.  quia  lolu  lu- 
dicat , priorem  fententia  ellelecurioremA  pro 
Inc  cit  u Caicc.in  Sum.  verb.  Pueeptum,  & lolet 
referri  Dricdo  lib.i.dc  Libcrt.Chriftian.  cap.  1 . 
& poteit  referri  Nauarr.cap.23.nu.5  3.  Hi  enim 

.CaietanuminSum.fequuntur. 

Veneas  ergo  eft,dilhnguendum  efle  de  exeo- 
I municatione  ferenda  . Nam  dupliciter  imponi 
* poteft, primo  vt  lexfufficientem  monitione  co* 

, tineat, Ita  vtpro.iliius  tranlgrefiionc  iUiim  line 
alia  hominis  admonitione , poflit  excomunica- 
, no  maior  m traiifgreirorcs  f.rri.Etnuiic  Verif- 
1 limum  crt.excomunicatiouem  fic  ferendam  elle 
! lignum  Icg.s  obligantislub  morrali.quia  li  tral- 
^grelfor  poteft  llatim  excomunicari,  iupponitur 
peccalle  mortaliter  in  illa  transgrellionc , ergo 
liippoaitur  lex  obligare  fub  mortali.  £t  hoc  etia 
fentiuntaudorcs.qui  abfolute,&  indiftindedi- 
;cunt,excomunicationis  pceiiapcr  iegem  impo- 
lita elle  lignum  obligationis  fub  mortali>vi  lunt 
j Medin.did.cap./.ae  Iciun.Caftrodi<i.tocap.5. 
Idc  Lcgcpoenaliiib.  i.8c  Couar.in  Regula  Pecca- 
|fW7i.p.2.diclo^.5.n.3.6cNauar.rupponunc  enim 
Ili  auctores  ,excdmunicationii  vocem  ablolute 
prolatam  pro  maiori  lumi,vt  conftai  cx  iure,& 
lln^  - Oll^nOO  roi^iCSlS 


' poenalijtum  etiam, quia  eA  iun  conformior.quia 
iexc5municatiopr«requiric  monitionem  homi- 
Inis, quando  lex  illacxprcffe  non  facit,  tum  quia 
liuxta  comunem  vium  ita  videntur  inte  ligi  n- 

: miles  cominationes  legum.Ethocvi-entur  iup- 

} ponere  auClorcs  prior  is  iententiae,  Sii^-^eo  dixe- 

Iruntexvitaliscenfurat  non  faris  colligi  legem 
! obligare  per  fe fub  mortali  , vtique  regulariter 
I loquendo, & nili  lex  ipfa  declaret, vt  excomuni- 
catiofcratur,nulla  alia  admonitione  praimiffa. 

Ex  his  conllat , quiddiccndulitde  aliisdua- 

bus  conforis,fulpen(ione,&  interdilAo . Caftro 

enim,&  Medio,  ablbliite  negant , has  duas  cen-  profortum 
furas  efTc  lignum  fufficiens  transgrellionis  mor-  dicendum  ; 
taiis,&  c6requenternceobligat!onisiegis,  Co- 
trarium  vero  cenfent  Angel.Sylu.Armii.oC  alij. 

B Ego  verb  in  materia  defufpenfionediftinxi  fu-.w/.Wm» 
i Ipenllonem  in  maiorem,&;  minore  inllar  exco-j  /««wf 
; rnunicationis . Si  ergofufpenlio  Iit  maor,id  eft 
(totalis , vel  partialis  a graui  aliquo  munere, feli 
officio, lignu  eft  granis  obligationis,&  fub  mor- 
I tali,  quia  tam  grauis  pcena  non  imponeretur  iu- 
ile  propter  leucm  culpam)  li  autem  fulpenlio  fit 
{minor  , poteft  interdum  incurri  propter  Icuem 
i culpam,  & ita  non  poteft  efle  fufficiens  lignum 
i oblig.itionis  fub  mortali. Idemque  cumpropor- 
I tione  diccncum  eft  de  intcrdi<fto:nam  in  ilio  etia 
! habet  Jocum  fimilis  diftin<ftio,vt  ex  propria  ma- 
{ teriafuppono . Loquor  aute  de  interdiefto  prout 
habet  veram  rationem  poenx  refpedtu  eius , qui 
dedit  caufam  interdido:  lic  enim  no  imponitur 
I fine  graui culpa  cius,qui  petfonaliter , & Ipecia- 
jiiter  interdicitur.Etiam  fi  vniuerfaie  intcrdicftu 
foleat  innocentes  comprehendere,  quia  non  eft 


tunc  di.unt  ferri  per  legem  , quando  foJaicgis  C propria  poena refpcdu  iliorum,fed  illius, qui dc- 


; transgrelfio  lufficit  ad  illam  fubconda  , liue  per  j 
Icgsfu  iplam  ftatim  inferatur, liue  per  homines 
cxvi  trafgrcHionis  legisrhecenim  diuerlitaspa-l 
rum  ad  prajfciis  refert, quia  in  vtroq.  modolup- 
ponenda  neceflario  eft  mortalis  culpa,  vttaiis 
cenfura  inferatur. 

Alio  vero  modo  poteft  excomunicatio  impo- 
ni per  legem,qu;e  non  lolu  non  interat  dia  ipfo 

fadto,  verum  ctianec  fufficiemer  admoneat  lub- 
di;um  in  ordine  ad  talem  cenlura,fed  potius  re- 
J quirat  lupcrioris  admonitionem, vt  lipoft illam 
' fabditus  legis  transgreflor  adhuc  cotumaxlit, 
excomunicctur.Et  tunc  excomunicatio  fic  ferc- 
da  non  eft  fufficiens  lignu  obligationis  legis  per 
fc  fpcdtatx  fub  raortali.quia  fieri  poteft, vt  ante  j 
monitione  Prxlaci  talis  transgreftio  non  Iit pec-| 
catum  mortale.  Nam  licet  neceflatiu  lit,  vt  poft  D 
monitione  Prolati cotumacia  in  tali  ti asgrellio-  ^ 
ne  lit  peccatu  mortalc^vt  transgreflor  1 1 exco- 
j municationcdignusjnihilominus  ii5  poteit  inde! 

I colligi,lcgcmper  fc  fpedata  obligare  fub  mor» 

' tali  ,quia  multu  augetur  culpa  ex  inobedientia,' 

^ contumacia  contra  Prxlati  monitionem : in- 
cludit cnim  maiorem  contemptum  non  folu  le- 
gis,fcd  etiam  rupcrioris,pcr  quem  c5plecur  cau- 
ta talis  cxcomunicationis.Et  hac  fuit  mensCa- 
ictani  loco  citato, & ita  etiam  “xpofuit  Nauarr. 

& fmc  dubio  nihil  aliud  fenfit  Driedo.  Quando 
iauicm  lexqux  imponit excomunicationemfe-j 
rendam,  requirat  poftea  hominis  monitionem, | 
vel  illam  per  fc  faciat, licet  quida  dicant  nunqual 
requirere  monitionem  hominis , nili  hocexpri-1 
mat,cgocontrariarn regulam  ftatuerc  foleo,  vt 


Irrepdori 


tsonft. 


dit  caufam  , & per  quandam  redundantiam , & 
moralem  vnionem  redundat  in  alios:  inde  tame 
euidentiusconcluditur , non  pofle  tale  incerdi- 
dum  imponi,  nili  propter  grauem  culpam  ali- 
cuius. Denique  circa  irregularitatem  non  habet  ^ 
locum  proprie  hac  dodnna,  quia  irregularitas, 
non  cIt  cenfurajnihilominus  tamen, quia  eft  gra* 
uiffima,&  fuo  modo  fpintiialis,fignum  efle  cen- 
feo  grauis  obligationis, quando  poenalis  eft. Ne- 
que in  illa  habet  locum  illa  diftindio  de  maiori, 

«ut  minori : omnis  enim  irregularitas  fimplici- 
ter  talis,grauiseft,dc  graue  aftert  nocumentum, 
ideoqiie  fi  fit  poena , grauis  eft  poena  , & confe- 
quenter  eft  indicium  grauis  obligationis  legis, 
grauisque  transgrelfionis  eius , quando  propter 
illam  imponitur  per  eandem  legem.Dixi  autem 
5;  fi(  pcena ,quia  illa  irregular itas,qu^  eft  indecen- 
tia tantum, requirit  caufam  5 non  vero  culpam, 

& ideo  illa  in  prxfcntiiion  confideratur. 

C A P V T XIX. 

Quas  perfenas  oblident  Eccleftaftica  leges. 

Hx\nc  materia  late  tradauimus  de  lege  ciuili  | 
in  prxccdenti  lib.a  cap.25.&  omnia  ibi  di- 
cii  generalia  fere  funt  legi  humana,&ita  in  Ec-  nerAhpre 
cleiiaftica  etia  conueniunt. Qualia  funt  obligare 
omnes, 6cfolos  fubditos,ad  quosloquutar,6diac 
obligationem  extendi  ad  eos,  qui  in  territorio , 
vcrlantur,cciamli  permanenter , & quali  in  ha-  j 
bitu,  fubditinon  lint  : c conuerfo  autem  non  ‘ 
extendi  ad  exiftentes  extra  territorium,  etiamfi  j 
alias  in  habitu  fubditi  lint  , quas  quxftiones  in  j 
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C^p.XlX,An  lex  ^cdefiaH  .ohl^tt  fuh  pecmo  mnrt^fj 
fpscialide  legibus EcclelulticiF tractam  eiiani' A i viiiijcrlalilhmae/^iiirir  ^ — ; — — 

i.tom.de Relig.tradando  de  diebus fcflis,& in!  (EccIh;^  n^r 


1 O %«mwv«»14A  wiAaiii 

i.tom.de  Relig.tradando  de  diebus fcRis  ,&  in 
5,  tomodeCenfur.difpucatione 
QuxAio  etiam  illa  > an  Princeps  obligetur  legi- 
bus communis  cft  Prolatis  , ac  legi  flatoribus 
Ecckfiafticis,  etiam  Summo  Pontihei.  Solum 
ergo  fupcrfuntadnotandapauca  circa perfonas 
inferiores, qu?  legibus  obligari  folcnt,qu*  pro- 
pria fune  Eccleliafticarum  legum. 

Primo  ergo  dicimus  , proprium  effe  legum 
Eccleliafticarum, vt  tantum  homines  bapciza- 
tos  obligentjnon  vero  infideles  non  baptizatos, 
etiamli  inter  Chriftianos  habitent,  & principi  ’ 
bus  Chriftianis  fu  bditi  lint.Ratio  eft , quia  infi- 
deles  non  flint  Eccleli*  membra,  neque  funt  de 

communicate  Eccleliaftica,  & ideolicetpof- 

ciuilibtls,  vel  fuorum 
6 \Jru-.ub  principum  infidelium  in  luis  regnis , vd  Prin- 
!oj  'Cipum  Chrilhailorum  , quatenus pofTunt effe 

membra  ciuitatis  politica:,&  temporaliter  fub. 
'I  iiedi  Principibus  Chriftianis,legibus  tamenEc- 

kl  fi^  non  obligantur  , quia  nec lunt  membra 
Ecclefi2,vc  Ecclefiaeft,  nec  habent  fundamen- 
tum lubicdionis  ad  Eccleliaflicam  iurifdictio- 
nem.Dicesjergo  neque  h^retici  obligantur  his 
icgibus.quiaiili  etiam  nonfunr  membxaEccle- 
liiE  , neque  habent  fundamentum  fidei,  line 
quo  prfceptaEccidIafticajquaadfalutem  ani- 
mf,&  cultum  Dei  ordinantur, nec  fruduose, 
nec  vere  obleruari  polTunt.Refpondeo  negando 
confequentiam  c fnpponimus  enim  lermonem 
elTe  de  harcticis  baptizatis,qui  generalius  Apo- 
Ihrat  dici  poliunt  ; liueadiudaiimum  , liue 
ad  paganilmum  , liue  ad  propriam  haerefim 
tranflari  linr.De  his  ergoomnibusnegaiur  con. 
lequenria,  quia  funt  vere  fubiedi  Ecdefiafticae 
iurifd;dioni;nam  retinent  charaderem  bapnl- 
malem, quod  eft  fundamentum  huiusfubiedio* 
nis.Et licet  fecundum  praelenrem  ftatumnon 
lintabfo]utemembra,ramen  aliquando  fueruc 
membra, & contra  iusEcclefias  acquifitum, de-) 

liquerunt , le  ab  illa  leparando , lemperqiie  ad 
illam  redire  cogi  poliunt  , quiafigmim  Eccle- 
fiaflicxiurifciidtionisfemper  in  fe  recinent , & 
ratione  illius  veluci  inchoationem  quandaha- 
beiit  membrorum  Ecclelia.Vnde  fit  , vteius 
pr*ceptJsob.igentur,& contra  illa  peccent  illa 
nonferuando.Neque  refert,  quod  non  habeant 
fidem  , line  qua  illa  praecepta  feruari  non  pof- 
fut,quia  fidem  habere  pollun  c , & per  illos  flat, 
quorniniis  non  habeant,&  ideo  ex  eo  capite  no 
exculantur.  Sicut  peccator  carens  gratia  non 
excufatur  ab  obligatione  prseepri  comuniean- 
di,quiapoteflfc  ad  gratiam  praeparare.  Prsrcr 
quam  quod  mulraprscepta  Eccleliaftica  pof- 
funt  quoad  fubftantiam  feruari  ab  htcrcticoin 
eo  ftatu  permanentejpoteft  cnira  iciunarc,  fol- 
uere  dccimas,&  limilia. 

'p-,  r r eft,  leges  Pontificias  de 

obligare  Chriftianos  omnes  adultos , vbique 

' ^"^«■«^«gsncesj&cuiufcuqueftarus.feucon 

ditionis  exiftaht.  In  hoc  etiam  eft  magna  diffe- 
rentia,inter  leges  Ecclellafticas,  & ciuiles:  nam 
ciiii  es  nuJx  funt,qux  Vniucrfum  obligent,  'vt 
lupcrion  libro  probatu  eft,nec  ctia  obligat  om- 
ney  tatus  hominu , quia  clericos  obligare  non 

canones  permittun- 
tur,^ faltcm  Summum  Pontificem  nullo  mo. 
do  obligare  poliant;  leges  autem  canonicxex 
fuo  genere  vtrinfque  effedus  funt  capaces.Pro* 
^^rgo  prior  pars,  quia  poteftas  Ponrifiri. 
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pcleliap^er  vniuerfumor^aem  de  fe  diffundi- 
tur;ergo  & poteftas  Pontifici s,.rgo  & leges  ab 
ea  procedentes.  Vnde  conftat , hoc.ffe  pfoprifi 
vniucrfalispoteiLpro- 
pr  crtilflus.  Sub  his  tamen  comprehendimus 

canones  Conciliorum  generalium,  quia  illi  etia 

a Pontificibus  approbantur,  & eaporiflimu  ra- 
tione vim  habent  obligandi , & eadem  ratione 
comprehendi  poffuntcanonesconcilioru  Pro- 
uincialiam,f?a  Pontificibus  ita  funt  approbati, 
vt  in  corpore  Decretalium  fint  inlcrti  . vel  ali- 

quomo^opro  vniuerfa  Ecclefia  acceptari, emue 
fufficienterpropoflri.ET  ideo  dixi, has  leges  Po- 
tificias  defe  obligare  vbique,quiapofruiu  etianf 
Pontifices  leges  ferre  pro  cci  cis  prouinci/s  , vel 
regnis,^  tiinc  cx  intentione  illorum  liniitabi- 1 
tlirobligjcioiuxta  tenorem  legis.  I 

Et  coaem  modo  probatur  f:»cile  pars  f'ecun-1 
da-,  qma‘icges  Ecdefiaftic.T obligare  poiftinC' 
ckricos,&  laicos,  &non  /clum  inrcriores ho- 
mines,fed  etiam  Principes,iiecfoluinlbailares 

ied  etiam  rel:giofos;ergo  maxime  habent  hanc 

vniuerfaliratem  leges  Ponrrficix  cum  eadem  li-  i 
rriKatione,fc:licer,</r/r , 6^:  n jfl  ab  iplb  Pontifice  1 
Innitentur.Quia  poteftas  Vniucrfalis  eftjiullus- 
que  hominum  baptizatoi  um  inuenitufab  illal 
exemptus.  Hoc  aurem  /emper  intelligitur  iux- 1 
u macerix  exigentiam.  C^ia  non  finguk ieges  I 
Ecclefiafticx  , ftu  Pontihcix  obligant  omnes  ! 
fideiesnmo  paucx  tales  funt.iilx  Videlicet , cue ' 
refpiciuntgeneralem  ftafum  Chriftiariorum  ! j 
& viatorum, quos dirigunt^d  viram  scternam. 

Ali^  verofunt  accommddarx  diuerfis  ftatlbiisl 
Chriftianofum,&  ita  ieges  Pontificie.vtfic* 'ad  ’ 
omnes fpedan t;non  tamen  fingulxad  omnes,  I 
fed  partitione  accommoda.  Intelligendum  etia ! 
iltodcftdeft,t,busE(:cIv.&mcis  , feu  aliqitd 
modo  fpinrualibtis  ex  mareria,  & fine.  Nam  C 
Chnltiam  homines  fumantur  politice, &vc  ci- 
uesfuntjficnofubduntur  Ecclefiafticis  legibus 
per  fe  loquendo,vtfupra  tranatum  cft.Vn^e  iu 
cet  Vere  dicamus  homines  cuiuicunque  ftatus 
obligari  Ecclefiafticis  legibus, nihilominus  ve- 
te  etiafh  dicimus, leges  Eccleftafticas  non  poffe 
de  omnibus  omnino  ftatibus  hominum  dif- 
poncre.vt  patet  in  his,qux  ad  ftatum  mere  tem- 
poralem,& ciuilem  pertinent. 

Teitio  dicendum  eft  , leges  Epifeoporum, 
eu  ^ nodales, hcet  vbiq*  non  obligenr,ramein-  I tegfi  t^pif- 
tra  territorium  obligare  pofTunt  de  k homines 

cuiufcunqueftatus.Prima  pars  clara  eft  , quia 

extra  territorium  ius  dicenti  non  paretur  impu-  ohUgftre  m. 
ne.L.vltima,D'geft.de  luris.omniu  iud.&  c.  Vt  territ». 
4nimarutHidc  Conftic.in  d.Secunda  item  pars  eft 
certa  , quia  Epifeopus  eft  Generalis  paftor  in  ; 
luadiacefi,& omnes  homines  cuiiifcunque  fta- 1 ItgtsCenci. ! 
tus  illilubdicifuntjomnes  ergo  poteftfuis  legi. 
bus  obligare  in  materia  vnicuiqucproporn^-  '*^''^"’^'"”’' 
(nata  , & fu^  poteftati  fubieda , vt  diaum  eft, 

Itemin  hisomnibus,qu*  non  funt  propria  Po- 
tificisfumi,poflunt  Epifeopiin  fuis  dicecefibus 
quidquid  poreft  Pontifex  in  vniuerfaEccIefia- 
ergo ficutlegesPotificix defe  obligant  in  roca’i 
Ecclefia  homines  cuiufcuq.  ftatus,ita  leges  Syn-  * 
odales  obligant  omnes  intra  proprium  territo-  i 
riu.Vbi  ftarim  occurrebat  quxftio,  an  hoc  intcl-i 
IigcndumlJt  deomnibus  alias  fubdits.feu  ha^* 
bentibus  ibidomicilium,veletiade  exteris  bre-j 
ui  tempore  commorantibus.Sdd  hxcquxftio  fa-l 
tis  traiftata  eft  in  locis  in  principio  capitis  citacis,  ! 
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Soblegibusiutem  Epfoporum  «mprehe- 

(Umusle|esccUm  C.«a>orum  proamaal  um 

fenuM  p‘oporti<«*e»<i  termonum  ,feu  ad  tota 
prouincum^d  q“«n  Concilium 
enim  ratio, vt  conftat.Imo  cum  propor- 

tione 4pplicari  poteft  conclufio  ad  omnes  Pr«- 

latos,&  communitates  Ecciefiafticas  habentea 

poteftatem  legiflatiuam  rcfpc<fliuc,&  cum  pro- 
Mtrione-Nain  vniufcuiurque  lupenons  leges 
iblieant  de  fe  intra  luam  fpb*ram  omnes  intra 

illam  contentos  , quia  omnes  illlfubdtti  funt. 
Sedin  hocell  obferuanda differentia  inter Po- 
tificemA  inferiores, quod  i lurifdiaione  Pon- 
tificis nemo  poteft  effe  exemptus : a poteftare 
autem  cuiufranque  interioris  poliunt  plures 
eximi  per  ipfum  Pontificem , & ratione  exem- 
ptionis poterunt  non  obligari  legibus  Epilco- 
Mrum.  Et  icafubintclligi  debet  m aflbrtione, 
leges  Synodalei  obligate  omnes,  nifi  pcr  lupe- 
rior*  impediantur.Sicut  enim  regula  illa,  quod  ^ 
Epifeopus  potell  in  fuo  Epifeopatu  quidquid  B 
poteft  Pontifex  in  vniuerla  Ecclcfia,habctfub-j 

intclledam  conditionem>N  iji  p«bll»e4t«r  * iw’»' 

przlenti  fimilis  conditio  fubintelligenda  cft 

C A P V T XX. 
o/fi»  leges  SjntdiUs  perfona  s religiofdi  exem- 
ftM  tbligtnt. 

A Liqui  abfolute  negant, citatur  Paludan.in 
4.dift.i5.q.4.a«ic.3.  Sedilleloquitur  de 
cbnfiletudincjvidctur  eamen  eadem  ratio , quia 
tinta  eft  yis  confuetudinis,  quanta  legis,  vt  in- 
fra dicetur,  & ita  idem  IcquJ.tur  Antonin.a.p. 
tit.^.cap,i.f. primo.  Citatur  etiam  Ledefmaa. 
p.  quarti  quzft.i7.artic.3  di«.Hiau-| 

tem  audofestton  videntur rundari  in  exemp-'  q 
tione  reJigioforumjfedindiuerfitate  ftiStuSi  & 
quia  religioii  habenefua  propria onera,vt  iciu- 
iiia  ,&c. & non  debent  grauari  communibus  le- 
rum,vdut  gibui Synodalibus: ficut cconuerfolcges  , feui 
Itatuca  rcligioforum  hbn  obligant feculares. A- ' 
til',}!  kJ/f  fij  r«nriunt,rtligiofos  teneri  ad  leges  Epifeopo- 
pr0fri0t»t-  riumieruandas,  quia  hbn  funt  exempti  a lege 
urifdidionis  Epilcoporum.Ita  fentiunt  Glol- 
fz,&  Do^o  res  ftaCitn  citandi , qui  fupponunt 
diitindtioncm  quandam  de  duplici  lege  Epi- 
feoporum  , vnadicitur  lex  iurifdidionis , alia 
Dictccfana  ftridefumpta.Solet  enimiiuerdum 
lex  Diceccfana  large  lumi  pro  toto  iure  Epileo- 
paii,vtiiicap./i«d<;i«,d;  Przfcriptibnibus  , & 
tunc  comprehendit  legem  iurifdiclionis.  Alio 
vero  modofumitur  ftricftc,  &iicdiftinguitur,a 
lege  iunfdicaiomsjvt  in  cap.  2)i/fflai , de  offic.l 

ordin.&io.q.i.inSumma,&cap.isvbi  dicitur, 
religiofos  cllc  exemptos  a lege  D oecefana , 5c' 
fipponitur  non  clTs  exemptos  a lege  iurifdi- 
^;onis . Cu.n  ergo  pr^cipere  p-’rtincat  ad  lege 
iurifdiiftionis,  concluditur  , reiigiofosnon  cile 
exemptos  a przccptis  Epifeoporum. 

Vt  autem  hzcfententiaintciligatur , oportet 
dc  illa  diftiiui^one  pauca  przmittcie  ; «juid 
enim  per  illas  voces  fignihcctur,  non  inuenitur 
iti  iure  lat.s  declaratum.  GlolI*  ig  tur  fuora  ci- 
tata iura,itailL  explicant , Ttkxiurifdidiortis 
fit  illa, qui^  confidit  in  agcimo, gubernando,  leu 
mimdrando-icx  au^rin  Dioccclana  ca,qu«  con 
li.tiunre  loicndo  ideft.cuxftaruit  Ic  his,  quz 
luat  conterenda  Lpifcopo , & ab  ipfo  funt  reci- 
picnda.Qtjod  his  exemplis  declarant;  nam  ad 
legem  mnfdic^iouis  pertinet  omnia  au*  circa 
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isaidisrncur.vt  funt  qitatio,  cauf*  cxamin».  ^ 
CIO, acciifo, punitio, vel  abtDlucio,vteit  illo  tex- 
tu «lligitur.  Vnde  omnia  etiam.qu*  pertinent 
ad  eubernationem  Dioecefis,  ad  hanc  lege  fpc- , 
(^aount  & confcquencer  etiam  itatuca  condere 
& leges, ad  eandem  legem  pertinet.  Addit  etiam  j 
illa  GiolTa, Sacramentorum  collationem,  con-  i 
Iccrationem  Ecclcfiarum,&confcaione  Chri-j 
fmatis , at  llmiiia  etiam  pertinere  ad  legem  lu- 1 
nfdidtionis.Qiiod  panormitan.  ibi  videtur  dif- 1 
ficilc,quiafi  hzcfeffent  iurifdi<£tionis  > poirencl 
dclcgii  nbn  habenti  ordinem  EpifcopalemJ 
Sed  h*c  Ho  dicuntur  efle  iurifdiaionis,quia  no ' 
requirunt  potcjftatcm  ordinis  Epilcopalis  j fed 
quiarcquiriiiit  iurifdi<^ncm,  vtdebiremini- 
ftrentur.EtficEpircopu$  ratione  fuziurifdidio- 
nis  poteft  ilU  omnia  audoritatefiia  mfuaDioe- 
cefi,&fuisfubditisminiftrarc,&non  alijsi  & e 
conuerfo  fubditi  tenentur  hfc  recipere  a fuo 
Epifcopo,&  nort  ab  alio  fine  licentia  illius, quai 
fobiedio  debetur  Epifcbpo  propter  legem  iu- 
rifdidionis,&  deo  etiam  in  hoc  religioii  fubij- 
ciuntur  Epifcopis,cap.  Inter  dicimus, 16. q.  t. 

Ad  legem  autem  Dicccefanam,ait  illa  Gloff. 
pertinere  Cathedraticum,qUai:tarri  decirtiacio- 
ncm,&  mortuariorum,Synodum,vifiratibnem 
anriuam,dc  quibus  in  CcConqueremg  de  Officio 
ordin.Et  videtur  fundari  in  hoc,  quod  abhu- 
iufmodi  iuribu  s,&  oneribus  eximuntur  Mona- 
ftetia  in  iure,cap.I«<r  4IU.  lo.q.;. curti  alijs,quf 
ibi  a Gloffa  citantur . Obijei  vero  poteft,  quia 
licet  qnzdi  ex  his  cofiftantin  recipicnddjno  ta- 
me  omnia , 8c  prztcrca  nullo  iure  probatur,le- 
gem  Ditecefanamconfifterc  lempcf  in  recipie- 
do.Primum  patet, quia  Synodi  congregatio  no 
confidit  in  recipiendo,  nam  vocare  ad  Syno- 
dum, agere  cft  , &propriiffimus  adusiurifdi- 
1 <ftionis,&  fimilitcr  illi  pr^fidere : vifitatio  etiam 
annua  iurifduftioniseft,&  in  agendo  confiftit. 
Altera  par  s non  aliter  probatur.nifi  quia  Glof. 
nt^Uum  textu  ad  id  probandum  adducit.  Nihi- 
lomin:i$  explicatio  Gloftae  poteft  probabili  fua- 
dcriconiecJurajquoadEpifcopi  ius  fpedant,v- 
num  eft,  regere  k pafcerc,&  omnia,qu?ad hoc 
munus  fpeiftant  dicutil.t  effe  de  lege  iuril(ii<ftio«| 
nis.Aliad  eft  palcijfeu  debitum  ftipendiuiii  ac^* 
cipere,&  ita  omnia  feruitia  , & ffibadia  tempo- 
ralia, qu^  debentur  Epifeopit  tdtione  fui  mu- 
neris , dicuntur  pertinere  ad  legem  Dicecda- 
nam,fic  ftriifte  fumpeami 

Admiffa  vero  hac  declaratione  in  i lio  lenfu, 
exempla  debent  cu  debita  proportione  affigna- 
rijidcoque  congregatio  Synodi , & vifitatio  an- 
nua ad  legem  iurildi<%ionis  pertinebut,vt  pro- 
bat ratio  fada,  licet  ius  recipiendi  Synodaticu 
(vr  appcliantj&procurauoncm,pcrtineatad  Ic- 1 
gem  OioBcefanam.  Neque  in  iure  eft  aliquid,! 
quod  repugnet , quia  in  iure  non  inuenitur  de- 
claratum,qui  alftus  ad  hanc, vel  illam  Icgeper*; 
tineant.Tunc  aute  difficilecrit  defendere  duas 
illas  generales  regulas,  quod  religioii  funt  exe- 
pti  lege  Dioecelana , non  vero  alegeiurifdi- 
dfionisjVt  cx  his,qux  Panormit.  late  prolequi- 
tur, facile  intclligi  poteft. Poffet  autem  relpon- 
deri , vtraque  verificari  cum  exceptione,  nifi  in 
cafibusaiure  expreffis,ita  vt  fenfus  fit.  Religio- 
fos  effe  exemptos  a lege  Diccccftna.id  eft, a fol- 
uendo  fubGdio,vei  quali  tributo  E pifeopis , nili 
in  Calibus  a iure  cxpreffis,non  tame  effe  exem- 
ptos ab  obcdicntia,&  lege  iurifdiaionis,nifi  in 
aliquo  cafu  fpeciali  in  iure  ex  preffo. 
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Aliter  vero  Panormiun.  cicciarat  uiasvo-/A 
ceSjfupponitque  religiofos  iure  communi  efTe' 
exemptos  ab  Epifcopis  in  quibufdam  rebus , & I 
non  in  aJiistOicic  igitur  illa  omnia  , quat  in  iu- 
re inueniuntur  expreflajin  quibus  rcJigioli  funt 
exempti  ab  Epilcopali  iure  , appellari  de  le- 
ge Dicecefana ; reliqua  vero  omnia  elTe  de  lege 
lurildidlionis.  Neque aliamacducitprobatio- 
nem,vel  rationem  nominum  , l'ed  dicit  iuilTe 
potius  magirtralem  applicationem, quam  iuris 
impolitionem  , vel  vfiim. Vnde(quodadrem 
fpedlatjfentit.religiofos  non  efle  exemptos,ni- 
fi  in  his, qux  funt  in  iure  exprefla,quaerunt  de- 
cem, vel  vndecim,quae  ibi  ligiliatim  enumerat, 

& plura  in  tribuendo.aliqua  vero  in  agedo  con- 
liftunt.In  eis  tamen  non  continentur  leges  E- 

pil’copales,necfubieaioillisdebita,&itaetiam 

hoc  modo  concluditur,  leges  Epifeoporum  ob- 
ligare  religiofos,  quia  in  hoc  non  inueniuntur 
iure  exempti , & ita  pertinet  ad  legem  iurifdi-  r> 
dlionis.  ^ 

Hi  tamen  Dodtores  Canoniils  loquuntur 
de  Religiolis  Itandoin  iure  communi, vtex  do- 
ctrina eoru  conftat,&  quia  faepe  excipiunt  fpe- 
cialem  exemptionem.  Echocfenfu  eorum  fen- 
tentia  videtur  manifefla  faltem  ftandoiniure 
antiquo , quia  nullo  iure  inueniuntur  exempti 
quoad  Synodaleslegesj ergo  nili  alias  Ipeciali- 
ter  iTnt  exempti, tenentur  lilis  parere.Patctcon- 
fequentia,quiafunt  fubiedli  ex  vi  ordinarise  iu- 
rildiifiionis  Epilcopalis.  Item  hac  ratione  iura 
antiqua  pra:cipiunt,,vt  Monachi  Epilcopispa- 
reant,&  ab  eiscorripiantur,cap.A^o«4^fr/4 , & 
cap.C(7^Mo«ij»ttr.i8.q.2.&D.Thom.in2.dift.44. 
in  vlt.dub.liter  ad  2.  ait  Monachum  teneri  ad 
obediendum  Abbati  plus  quam  Epifeopo  in  il- 
lis,qus ad  llatum  reguix  pertinen tj  in  his  aute, 
qux  ad  difciplinam  Eccleliaftica  pertinent  ma- 1 ^ 
gis  teneri  Epifeopo,  quia  in  his  Epifeopus  eft' 
lupenor  Abbatis. Ergo  fi  leges  Epilcopales  ,& 
Synodales  nonfint  contra liatum  regulx reli- 
gioficjlicet  fint  diuerfie,&  aliquid  ei  addant, te 
netur  religiofi  eis  obedirc  ex  vi  religiofi  ftatus, 
fi  alias  exempti  non  funt. 

Nec  contra  hoc  obfiatraotiuum  prioris  fen- 
tcntic.Dico  enim,reiigiofos,  non  obftante  fta- 
tu,prius obligari  ad  feruanda  mandata  Dei , & 
Ecclelia2,quam  fua  fiatuta.  V nde  licet  per  talia 
flatura fpecialia  oncrafufeipiant  , propter  illa 
non  excufantur  a generalibus  legibus  ,fedilla 
voluntarie  fulcipiunt  vitra  communia  onera 
Chriflianorum.  Inter  hxc  autem  generalia  o- 
nera  Chriflianorum  computantur,  caqux  per 
leges  Epifcopales , aut  Synodales  omnibus  im-  i 
ponuntur, & in  quocunq.  flatu  feruaw  polTunt 
Vt  funt  iciunia,felliuitatcs,&c.  Et  ideo  ab  his 
excularinon  poffunt  propter  fpecialia  onera 
fui  flatus.  Neque  comparatio  ibi  tacla  valet, 
quia  flatura  religioforum  nonfum  generalia 
pro  tota  Dioeceli , fedfunt  fpecialia  talis  com- 
munitatis,&  prorefiionis,ideo  non  poffunt  ob- 
ligare fecuiar  es, fiue  clericos  , fiue  laicosjleges 
autem  Epilcopi  generales  funt  pro  toto  te^ri. 
torio,in  quo  moratur  religiofi,^  ideo  illis  ob- 
ligantur,fi  exempti  non  finr. 

De  exemptis  vero  ell  fpecialedubiu,  an  ob- 
ligentur adobediendumlegibus  Epifeoporum. 
Videtur  autem  dicendum  in  rigorcj&  ex  vilc- 
gis  non  obligari.  Primo , quia  funt  fimplicicer 
exempti  a iurifdi(flione,tam  Epifeoporum,  qua 
Synodorum  Epifcopalium  5 ergo  maxime  funt 
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j exempti  a primo  a^u  lurifdidlionis,  quicfl,lc-| 
gem  ferre.  Secundo, quia  funt  extra  ternioriu,/ 
argumento  cap.i.  de  Priuileg.in  6.&  iuxta  id, 
quod  fiipra  diximus,exiflentem  in  loco  exem- 
pto efTe  extra  territorium  quoad  effcclum  iu- 
rifdidlionis.  Xcitio,quiahi  religiofi  exempti 
non  tenentur p.irere  Epifcopis,  mli  incafibus  a 
iure exprelIis,vtcolligi  ur ex didlo c.i.de  Priui- 
legijs  in  6 Abi, Salitis  ca[ibusal^s , in  quibus  Epiftopo- 
^umiurifdicUoni fubejfe canonica  pracipiunt  injlttuia: 
nullum  autem  efl  decretum  canonicum  , quod 
prxeipiat  exemptos  parere  legibus  Epifeopo- 
rum,'quinimo  in  cap.Nirofi.  de  Excefiib.  Pr^la. 
tor.inter  alia,qux  prohibentur  Epifcopis  , po- 
mtUTytquod (uisconHitutionibus  fubijcete  cegunt  re- 
ligiofos.Et  licet  ibi  nomiiicnruripeciaiitcr  Prx- 
dicatores,&  Minores, tamcid ell  gratia cxeplij 
fermo  tamegeneraliscflceomnibusfimilibus 
vt  patet  ex  ilhs  verbis, C<n«  quidam  viri  religiofi, vt 
puta  fiatrespradicasores , & minores, Accedic 
quod  rndentin.concilium Sefi.z^.c.ia.de Re- 
gui.fpecialiter  prxcipit,vt  reJigioli  exempti 00- 
cdiantEpifcopisincenfurarum,  &fefloru  ob- 
feruatione  ab  eis  prsceptis.In quo  videtur  fup- 
ponere,anteauonfuifIeadhoc  obligatos,  fed 
per  illam  legem  eorum  exemptioni  oerogatiim 
iri. Et  pr^terea inde fumitur  argumentu  ab  fpe- 
ciali,quod  i n alijs  legibus  Epiicopalibus , vt  le- 
iuriorum,vcrbi  gratia  religiofi  exempti  obeci- 
re  non  tenentur. Denique  hxc  exemptio  pleno 
iure  conceflaefi: , vtex pnuilegijs  talium  relt- 
gioforum  conflar,&  notat  Felin.in  cap.DiUSus, 
de  Offic.ordin.in  fine  ex  Panorm.  & Cardinal, 
quos  allegat,-ergo  tales  religiofi  prorfus  funt  ex- 
empti  a iurifdictione  Epifeoporum,  vtin  fimi- 
h dicitur  in  cap.Hx  orc.dc  Priuiiegijsj  ergo,  & a 
legibus  eorum  in  his  omnibus  , qu^pcrfacro» 
Canones  non  funt  excepta. 

Sed  licet  hoc  verum  fit  ex  vi  prxcepti,&  iu- 
rifaidlionis;nihilominusaliquifcntiunc,rdigio- 
fos  teneri  ex  vi  iuris  naturalis  ad  feruand  ishas 
legesiSynodales,feu  Epifcopales,quando  no  de- 
rogantflatui  religiofo, &fpe(ilantad  commu- 
nem obferuantiam,&:  deuotionem  totius  popu- 
li,aut  cleri.Ratio  efl, quia  licet  religiofi  fint  ex. 
empti, nihilominuslunt  pars  illius  communi- 
tatis , & ideo  propter  vniformitatem  tenentur 
conformari  in  his  lcgibus,&  moribus, quia  tur- 
pis efl  pars  qux  a toto  dilcordac  , ergo  ex  hoc 
principio  lex  naturalis  obligat  religiofos  ad  hac 
vniformitatem, & confequenter  ?d  obferuatio- 
nem  talium  legum, faltem  quoad  vim  diredliua, 
feu  in  foroconfcientiaj,quanuis  non  quoad  vim 
coa(5tiuam  quia  propter  exemptionem  cogi  non 
poteruntpcr  Epifcoposad  eas  feruadas,nec  in- 
currunt cejifuras  etiam  fi  per  eas  latte  fint. 

Exiflimo  tamen, folum  teneri  religiofos  ex- 
emptos  ad  vitadumfcandalum  circa  vfum,  vel 
obferuantiam  talium  legum ; illo  autem  leclufb 
nonpeccare,illasnonferuando,uifi  vbi  vfu,  & 
confuetudine  illas  acceptauerint,&:  fuo  inri  cef- 
ferint.Et  hoc  aperte  fentiuntPalud.  & Anton. 
vbifupra.  Ratio  vero  efl,  quia  confideratio  illa 
vniformitatisnon  fufficit  ad  huiufmodiobliga- 
tionem.t  t in  primis  quod  non  fufficiatad  obiu 
gationem  fub  mortali,ollendimus  fupra,  & di- 
cemus infra  in  terminis  fortioribus , traiflando 
de  difpenfarione  harum  legum . Quod  vero  hic 
nuilafit  talis  obligatio  , patet  ex  diuerficate  fla. 
tus  religiofi  a reliquis  fecularibus : nam  ex  fua 
natura(vt  fic  dicam)  includit  quandam  diffor- 
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mltatetDicrgo  nbn  eft cwTequirat  t^mvni- 
formicatem.  Declaratur  «emplo  PhiJoIophi- 
co:nam  iii  corpore  heterogeneo  non  eft  necel- 
faria  vniformitas  membrorumjhoc  autem  cor- 
pus ciuitatis  conflat  ex  laicis,clericis,&  rei  jgio- 

ils  tanquam  ex  membris  heterogendsjergo  non 
poflulat  vniformitatem  inter  eos  in  his  , quae 
propria  funt,led  tantum  in  his, quae  habent  co- 
munia  vt  funt  Chriftiani,vel  membra Ecclefi^: 
h*  aurem  leges  Synodales  per  fe  dantur  pro  fc- 
culanbus  ,vel  pro  his, qui  fubduntur  Epifcopis, 
n5  ergo  oportet, religiofos  eis  conformari.De- 
claran  etiam  potefl  exemplo  morali  de  Noui- 
tijs  reIigionum,qui  licet  communem  vitam  a- 
; gant  cum  csteris  religiofis, nihilominus  non  te- 
^ nentur  in  vi  praecepti  ad  feruanda  flatuta  reli- 
I gionum, etiam  ii  talia  fint , quae  alios  religiofos 
1 obligent  in  confeientia , quia  per  fe  non  tenen- 
, tur, quia  religiofi  non  funt»,  & ita  dceft  in  illis 
I fundamentum  illius  obligationis,  quod  eft  vin- 
culum profeflionis,  & voti  obedientiae , nec  te- 
nentur ratione  vniformitatis,quia  ad  hanc  non 


A ; funtlniS^  Ibi  vt  proben- 

tur  non  vtalijsin  omnibus  conformentur,  fed 
fecundum  modum  fuumoMulto  ergo  minus  te- 
nentur religiofi  conformari laicis  etiam  in  ope- 
ribus bonis,  & bbferuantijsfpecialibus  eorum. 

Tandem  accedit, quod  ideo hi  religiofi  eximu- 

tur,quia  habent  propria  onera , & ne  cogantur  ^ 
alia  Minere  , nili  quae  Pontifices,  vel  eorum 
Prolati  eisimpofHcrintjergo  h*c  ipla  exemptio 
declarat,  noneffe  necefiTanam illam  vmformi-/ 
tatem.  Nihilominus  ex  decentia  quadam  rede  j 

facient  religiofi,  has  leges  feruando  , vbifine 

'magno  onere  potuerint.  Et  vbi  fuerit  confue- 
tudo  illas  fer uandi  tanquam  neceflarias, obliga- 1 
bunturex  viconfufitudinis  non  vero  ex  aliiS 
capitibus.Eth?c  dixiffe  fufficiat  delcge  canoni- 
ca|namca;tera,qu*defideraripofl‘unt,commu- 
nia  funt  legi  humanf, quatenus  talis  eft^deoque 
ex  libro  prsccedenti  petenda  funt,&  ob 
eandem  caufam  de  varia  illias 
mutatione  inlib.8. 
dicemus.  , 
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Cap.2  8.  Vtrum  ex  viluris  communis  aUus  faclus  contra  legem  prohibentem  irritut  fit  ipfo  Jure, 
C^p.29.  Vtrum  ea  qua  fiunt  cotra  legem  Canonicam  prohibentem  pure, fint  ipfoiure  inualida, 

C*p.  30.  Vtrum  contrahus  contra  legem  ciuilem  pure  prohibentem  faiti  fint  ipfo  iure  irriti. 

C*p.3i.  Vtrum  lex  dans  formam  a^ui  , humano  femper  irritet  illum  qui  fit  fine  tali  forma. 

Cap.  32.  Quomodo  Ux  dans  formam  a^ui  addens  claufulam  irritantem  impediat  valorem  adus, 
Cap.3j.  QuMidolexiTriians  incipiat  efficere  hunc  effeclum a ffus irritandi. 

Cap. 34.  vtTum  leges  punientes  aliquos  afhu  comprehendant  inualide  faiios. 


liber  QJINTVS. 

DE  VARIETATE 

LEGVM  HVMANARVM. 

ET  PR^SERTIM 
DE  ODIOSIS. 


I 

r srU  le- 
gum difiin- 
Sionesjea 
dentmin»- 
fitnesex 
GratUno . 
Jfidor. 
Pupin 
Pofnpon. 
Plptun- 


D.  Anton. 
D,Thtm. 


Iximus  ha<3:enus  de  lege  hu- 
mana in  genere  , tam  ciuili, 
quam  canonica  , quia  vero 
in  vrroq;  ordine  aliquajfuntj 
qua:  fecundum  fuas  peculia- 
res rationeSjVel  proprietatesj 
fpeciali  etiam  declaratione 
indigent , quia  proprias  habent  difficultates  j 
idcirco  opera:  pretium  duxi  in  hoc  libro  , &j 
duobus  fequentibus  de  illis  in  particulari  dice-| 
re.  Dodlrina tamen  illorum  communis  erit 
ciuilibus,  & canonicis  lcgibus,quia  in  his  ratio- 
nibus fere  vniformiter  conueniunt:  quod  li  ali- 
quid peculiare  interdum  occurrit  in  aliquo  or- 
dine vtriufque  legis,  facile  poterit  peroccalTo- 
nem  adnotari.  Quoniam  vero  tam  leges  ciuilesj 
quam  canonicantplura  membra  folentdiuidi, 
qute  maiori  ex  parte  folo  nomine  , vel  ad  fum- 
mum  accidentali , & materiali  differentia,  qua: 
ad  dodrinam  morale  nihil  confert  ,diltinguun- 
tur  , idcirco  in  hoc  initio  partitiones  illas , & 
varias  appellationeslegum  vtriufq;  ordinis  prae 
oculis  ponere  inftitui , & ex  eis  illas  eligere, de 
quibus  in  hoc , & duobus  fequentibus  libris  di- 
cendum eff  i 

C A P V.T  I. 

t)e  Hmanarum  legum  varietdtii 

T Radunt  varias  legum  humanarum  di- 
ftindliones  , feu  potius  denominationes 
vtriufque  iurisiaudlores  , &expofitores , vt  in 
iure  canonico  Gratian.d.t.2.&  3.  per  totas,  ex 
Ifidoro  libro  5.  Erymol.  capit,  i.  & feouent.  & 
ibiexpoUtores,  & in  Rubr.de  Conftitur,  In 
iure  autem  ciuili  Papinian.in  1.  Ius  ciuile^  ff 
luftit.&iur.&Pompon.in  1.  2.  ff.de  Orig.iur.  • 
& lulian.in  1.  lileque  leges,  ff.  de  legibus , & VI- ' 
pian.  ini.  Diuturno,  eod. & luftinian.  Impera- 
tor Inftit.  de  lullit.  & iur.  & de  1 ur.natur.gent. 
& ciuili,  per  plurcs  textus,&  interpretes  eifdcm 
locis.  EtexThcologistracftatlate  Anton.  r.p. 
tit.i7.i8.&  i9.breuiusD.Thom.i.2.quaeft.p5. 
art.4.,cuius  methodum  fequendo  clarius,  & ex- 
peditius nonnullis  partitionibus  omnia  com- 
prehendemus,& elucidabimus. 


Primo  ergo  D.Thomas  diuidit  legem  huma- 
!nam  inius  gentium,  & ciuile  , feu  humanum  j 
ftriiliius  fumptum . Nos  autem  in  fuperioribus ' 
de  iure  gentium  diximus,  & ita  illam  diuifionej 
j omittimus,  fupponimufquc  fermonem  efle  de  I 
i lege  pofitiua  humana  proprie  fumpta,vt  effe  fo-  j 
j ietdi(tindfa,&:  in  diucrlis  gentibus,  prouinciis,  j 
feu  ciuitaribus,aut  congregationibus  vnicuique  I 
propria,  H «d  igitur  lex  primo  diuidi  poteftin 
fcriptam,&  nonferiptam  . Prior  intcliigi  foJet  diturinferi- 
' nomine  legis  j quia  licet  vtraque  ft  vera  lex, ni-  cS*  ni 

hilominus  nome  legis  humana:  fimpliciter  pro- 
j latum  pro  lege  feripta  accipi  folct.  Vnde  Ifidor. 
j ait.  Lex  eft  confiitutio /cripta:  altera  vero  confuctu- 
i doappellatur,qU2  quoad  fubftantiam  , &obli- 
gationem, veram  legis  rationem  habetjquia  ve- 
ro habet  peculiarem  modum  generationis  (vt 
lic  dicamj  feu  introdudfionis,  & efficacia,  idcir- 
co de  illa  in  particulari  dicemus  in  libro  7.  nunc 
vero  de  lege  feripta  tra<3:amus.  Qute  interdum 
denominari  fbJer  a materia,  vel  modo, quo  feri- 
ptaeft  ; ficenimfolcnnesfucruntapudRoma- 
nosleges  duodecim  tabularum  , quae  a decem* 
qua:  fuerant  apud  Grarcos  duxeruntoriginem, 
quibus  Romani  duas  addiderunt,  vt  habetur  in 
1. 1 . ff.  de  Orig.  iur.  Decalogus  etiam  in  duabus 
tabulis  feriptus  fuit,  licet  inae  nomen  non  acce- 
, perit.  Eff  ergo  illa  denominatio  accidentaria,& 
ad  rationem  legis  parum  confert. 

I SecundodiuiciipofTuntlegcshumane  per  ha- 
j bitudinem  ad  principi.t,a  quibus  procedunt , fic  I j 
j enim  diffinguntur  leges  canonica:  a ciuilibus, & ] iur  lexpfi' 

! in  vtrifque  inuenitur  eadem  diftindio, vel  fub-  ordinem  »d 
i diuifio/  qua:  aliquando  materialiter  tantum , vt  & 

jfic  dicam, datur>aliquando  vcropotelt  tormah-  aliter.aut 
I ter  dari».  Materialiter  voco  quando  in  audori-  iformaliter 
buslegum  folumconfideratur  diuerfitas  perfo-' 
narumi  formaliter  autem  voco  refpeiffu  mune- 
rum,quando  fpedatur  diftind io  regiminum,  ac 
poteftatu,  quamuis  totum  hoc  tandem  materia- 
le fere  fit  refpedhi  obligationis  ipfarum  legum. 

Priori  modo  difiingui  folent  in  legibus  ciuili-j 
buSjIegesTrifmegifti, Lycurgi,  Solonis,  ijldef. 

damanthi,Minois,Cereris,  & alioru  2 pud  Ifido-  ^ 
rum  fupra  , & Platon,  in  Dialog.  Minos,  & Plin. 

lib.7. 


1 
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Iib.7.Hirtor.cap.35.&  Ariaot.laepe in iibnsE- 

rhic.ImointcrdumdenominanturhaelegesnoQ 

folu  ab  auaonbusjfed  etiam  a coIleaonbus,vc 
fumitur  de  iure  Papyriano,&  Flauian.cx.1.2.  tt. 

deOrig.iur.Sic  etiadenominaturlex  Hortenlia, 

Papia, aut  luliana , & lic  funt  varij  tituli.fi.ad  1. 

Falci(iia,&  fimiles.Poaeriori autem  modo  di- 

llinguutur  leges  fecudu varias  rationes  guber- 
nandi ciuitatcs>vel  limplicies,vel  mixtas, & fic  in 
legibus  Ron.aiiorudiainguuturJegeslat^a  po- 
pulo,&  vocatur  Plebifcita , & latx  a fenatu  di- 
cunturScnatus  cohfulta,iSc  (jbia  ih  fenatu  alu]iiis^ 

1 conful  pr2lidebat,nome  eius  interdum  notatur  j 
in  ipfo  legis  nomine,  yt  cum  dicitur  Ad  lenatus 
. conlultum  Veileianu,aut  Macedonianum,  &c. 
Atquefsuc  referri  etfam  poteR  ius  praetorium, 
i quod  ^ Przcore  ferebatur, & honorarium  etiam 
' dicitur  in  I.7.&  8.1f.delegibus.Itemiusdiaum 
,Tribunitium,quiaa  Tribunis  erat  latum  , &Cc 
; de  aliis,  iuxta  poteRatem  vnicuique  magiaratui  g 
conceffam.Prxterea  huc  fpedant  refponfa  pru- 
I dentum,idea  iuris  confultorum,quac  vitn  habe- 
jbantlegum,quandocis  auc^ioritas  Principis.aut 
rcipublicic  accedebat : vel  antecedenter  illam 
* CIS  committendo , velconfequenter  illam  com- 
! muniter  acceptando  , &hoc  ius  interdum  per 
antonomaliam  vocatur  iilsciuile.  Leges  autc, 
qux  ferebantur  ab  imperatoribus  dicuntur  con* 
aicucioncs  Principum,  dici  polluntius  Impera- 
torium . Nunc  autem  vtrafque  leges  compledi- 
*tur  iuscommuneciuile,  quoad  abfolute  didtum 
folet  accipi  pro  iure  Romanorum,vt  dicitur  in 
§,Sed  lw,lnait.  de  lur.  natur,  illi  vero  refpondet 
in  lingulis  regnis  ius  regium.  , 

Hxc  tamen  varietas  vocum  licet  conferat  ad 
intelligendu  ius  ciuilc , ad  formalem  dillindtio- 
nem  legum  parum  eft  neceflaria , licet  cum  pro- 
portione ad  varias  communitates, proutdiuerll- 
mode  gubernantur, applicari  polfit . Et  liiniliccr 
cum  proportione  potell  applicari  ad  leges  cano- 
nicas ; nam  leges  Pontificiae  funt  confbtutiones 
Principum,  & interdum  nominantur  a fuis  au-' 
doribus,vt  Clementinae,  &c.  leges  autem  Epi- 
fcopalcs  cenferi  polTunt  quali  ius  prstorium,  vel 
honorariu,lcgcs  aute  Conciliorum  quali  fena- 
tus  confulta,in  legibus  autem  canonicis  non  haa 
bent  locum  plebifcita , quiapoteliaslerendilc- 
ges  canonicas  nec  in  populo  cR  , neque  ab  illo 
I inanauit. 

^ [ Tcrtiodiuidipofliintlegesexpartecorumad 

quosferruntur, 8chocduplicitcrfcilicet ,velfe- 
tur  Uji,  $m  eundum  communitates  omnino  diRincRas,  vel 
i fecundum  parte»  eiufdemcommunitatis,quate- 
nus  intra  illam  diuerfa  habent  munia  , deluo' 
modo  diftiiuRas  communitates , magis  particu- 
lares componunt*  Priori  modo  diRinguuntur 
leges  itgyptiorum,Lacedemonum,  Athenien- 
lium,  feu  Grjccorum,  Longobardorum,  & Ro- 
manorum,vt  notatur  in§. Sed  >««, lnftitut.de  lur. 
natur.gcnt.&  ciuil.Et  nunc  eriam  diftingu;mus 
leges  Hifpanorum  a legibus  Gallorum, &c.  Po- 
fterioriautem  modo  intra  idem  regnum  , vel 
rcmpublicam  diftinguuntur  Icgcs  per  ciuitaus, 

& intra  eandem  ciuitatem, per  communitates 
particulares, & fic  diftinguuntur  ius  municipale, 

& commune:  & municipialia  diuiduntiir  iuxta 
j modum, 8c  nomina ciuitatum,  autcommunita- 
|tum.  Hoc  etiam  modo  diuiduntur  iura,aurle- 
gesprodiucriitate  munerum  , feu  perfonarum. 
communi  bono  Rcipublicx  defermentium  , &| 
lic  intra  eandem  rcmpublicam  diftinguitur  ius  • 


LihN.Ve  Varittate  le?um  humanarumi 


tritna  ad 

I adtjutt 
ftrmntHT, 


tum  eft, ius  patronorum, libertorum,  aut  leruo- 
rnm . Jtem  ius  Magiftratuum.quod  publicum, 
etiam  dicebatur.  Dicebatur  c tum  apud  Roma- , 
nos  ins  publicum,  quod  , 

lacerdotibus,cap.Iw  fttbUtum  dift.i.  Vnde lacer- ^ 
dotale  etiam  cici  poterat.  Nunc  autem  hoc  ius  j 
in  Ecclelia  isparatum  eft  a ciuili , ac  temporali, 
&canoilicu  denominatu  eft,vf  fupira  vidimus . 

in  quo  Canonico  iure  potelt  aliquid  propnu 
confiderari.quia  leges  Canonicx  in  fua  genera- , 
litate  vniucrfaliorcs  llint , quam  isges  ciuiles  ex  | 
parte  eorum  pro  quibus  brri  pol  unt , quia  dan 
poliunt  vniuerfo  Orbi, quia  per  illud  totum  Ec- 
clella  diffula  eft  • Atque  ita  communitas  ade- 
quata  (vtlit  drcam^icgibuscanomcis  non  mul- 
tiplicatur, fedvna  cantum  eft  j ideoque  leges 
canonica  ex  hac  parte  yniucrfaids  funt , & noni 
recipiunt  varias  denominationes  ex  parte  eoru, 
pro  anibus  feruntuf.fcd  limpHciter  dici  polTunt 
Canones  Ecciefiaftici  ,,  vd  prsceptaEccleli?, 

At  verO  intraiplam  Eccleliam , ex  parte  perfo- 
narum, vel  communitatum  particularium di- 
ftingui  poflunc  vari*  leges, feu  iura,  &licpoteft 
fpecialiter  dici  ius  facerdotale  ,vel  clericale, 
quod  non  folum  canonicum  eft , fcd  fpecialiter 
proftatufacerdotali , vel  clericali  fertur  : Ijc 
j etiam  dici  poteit  ius  Monachale  proprium  reli- 
Igiofis.  Item  hoc  modo  diftinguuntur  iuraSy- 
I nodalia  lecundum  varios  Epilcopatus,  Dicecc- 
; les,yel  prouincias,a  quibus  etiam  fatpe denomi- 
nantur,& appellari  etiam  polTunt  iura  munici- 
palia canonica. 

Hinc  etiam  diftinguere  aliquifolent  inter  le- 
gem,ftatutum,quia  lex  dicitur  proprie  de  le-  ^ 
gc  pertinente  ad  totam  communitatem  alicui 
Regi, vel fupremo  Principi  fubic<ftam,ftatuturn  tft  «/«li- 
vero dicitur  proprie  de  lege  municipali.  Sic 
enim  leges  vniuerfitatum  , Collegiorum,reli- 
gionum,&c.  ftatutadicifolent.  Sed  hoc  folum 
ad  fignificationem  vocabulorum  fpetitat  , & 
ideo  communis  vfusobferuandus  eft.  Namfiae 
dubio  ftatuta  municipalia  funt  verae  leges  ,•  illis 
enim  cum  proportione  conucniunt,  qux  haifte- 
nus  de  lege  incommuni  , vel  de  lege  humana 
di(fta  funt,& ita  f^pe  appellantur,  & e conuerlb  I 
leges  communes,  &vniucrfalcs  vocari  poliunt 
ftatura,8c  frequenter  ita  vocantur,  quia  vis  vo-| 
cis  non  minus  in  illas  conucnit,vtper  fe  conftatjj 
folum  ergo  perquandam  accommodatione  fo- 
lent  illa  vocabula  ica  diftinguijprjtfertim  indo- 
(ftrina  tradenda , vt  habeamus  vocabula  quibus 
breuiter,&  diftin(fte  loqui  poftimus.  Ad  eunde  \ 
modum  cenfendum  eft  de  nomine  confticutio-^ 
nis:  aliqui  enim  putant  legem  limpliciter  dici; 
de  lege  ciuili  non  de  Canonica,  conftitutionemj 
vero  e contrario  : fed  hoc  etiam  non  habet  i 
fundamentum  in  re,nam  leges  etiam  ciuilesco-j 
ftitutiones  Principum,  appellantur, Digeftis  dei 
iConftitutio.  Principu  Ifidorus  in  capite  Conjli- 
mio,  diftina.lecunda,  ait,conftitutionemeftc 
ediaum,quod  R ex, vel  I mperator  con ftituit,8i 
e conuerfoconftitutionesCanonic^  vere  leges 
funt  ,&  ita  etiam  paftim  nominantur.  Tamen 
per  accommodationem  ille  modus  loquendi  vi- 
detur elTe  fatis  vfitatus,  & conformis  Rubric* 
de  Conftitutionibusin  Decretalibus, vbi  videri 
poliunt  interpretes. 

Alia  vero  funt  nomina  magis  pro-  8 
pria  legum  Ecclenafiicarum  ; vocantur  c 
nim  Canones  , Decreta  Patrum  , Decrc- 


tHtumi 


talia 
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talia(vtique,  iura,  fea  Decretales  Epiftoiac , vt 
conftat  ex  titulo  Decretalium,  & ex  capite  pri- 
mo & quinto, 6c  de  Conllitpt.&  excap.primo, 
& ftcundo , dillindione  tertia , vbi  GiolTa  in 
fum. rationem  nominum  declarat,  Scalia  ad-, 
iungit.  NosToium  aduertimus  illatria  nomina 
potiilimum  dici  folere  de  legibus  Summorum 
Pontiricum , vel  Conciliorum.  Nam  leges  E- 
pifcopales  non  folent  Canones  , vel  Decreta 
appellari,de  quo  videri  potell  Felinus  in  capi- 
te primo  de  Conftitution.  Denique  his  nomi- 
nibus addita  funt  alia  plura,  quibus  leges  Ec- 
clefaftica:  (igniiicantur,  dicuntur  enim  ESctra- 
uagantes,  N'otus  proprl;5Bulla,6cc.  auterri 
voces, & fimdes  folis  quibufdam  legibus  Pori- 
til'cibus  attribui  folent,&  varias  habent  origi- 
nes,& ery'mologias,qujE  nunc  nobis  necelTari? 
non  funt.  Nam  vis  legum  quar  per  has  voces 
lign dicantur , eadem  elTe  videtur,&  quod  oc- 
currerit proprium, in  fequentibus  adnotabitur. 

Quarto  folent diftingu i leges  exrebus,  feu 
materia,  qua  prfcipiunt,  ehq^  hac  denomina- 
tio valde  vfitata  in  iureciuilij  & interdum  ht 
interpofito  nomine  au(5loris,vt  ad  lege  luliam 
de  ^dulterijs  ,ad  legem  Cornelia  de  licarijs,ad 
legem  luliam  de  Ambitu  Maieftatis,&c.  Sfpe 
vero  fitlimpliciter  denominatio  ex  materia, vt 
lex  frumentaria , agraria  & commilToria , &c. 
Et  fere  omnes  tituli  vtriufqj  iuris  hoc  modo 
diftiiiguuntur . Sed  haec  etiam  diuilio  materia 
lis  efi  in  ordine  ad  formalem  rationem  legis 
quam  nos  conhderamus,&L  ideo  licet  in  ordi 
ne  ad  vfum , & ad  pra<5licam  notitiam  legum 
hecejfarium  iitfcire,  quid  per  vnamquamque 
legem  praecipiatur,  nobis  tamen  ad  generalem 
doclrinam  necelTarium  non  eft . Et  ideo  de  his 
omnibus  partitionibus,  feu  denominationibus 
legum  nihil  amplius  dicere  oportebit . Solum 
enim  illas  propofuimus  , vt  illarum  vocum 
(ignificatio  non  ignoretur,  id  enim  ad  noftrum 
vfum  necelTarium  erat , ad  eundem  vero  fuffi- 
ciunt,  qux  dicta  funt. 

C A P V T II. 

Vf  lege  odiofa,  & fauoTAbili , edrum  • 

' que  variet  A!  e, 

DTuilionibus  legis  traditis  in  fuperiori  ca- 
pite,addere  polTumus  quintam  ex  elFeifli- 
bus  fumptam,qu^  inftituto  noftro  maxime  de- 
feruiet.  Qmnto  ergo  lex  humana  generarim 
fumpta  diuiditur  in  odiofam,  feu  onerofam,  & 
fauorabilem,feu  beneficium  conferentem,  qua 
diuilTo  ex  multis  iuribus  colligitur.Nam  inter- 
dum dicunt  iura  odia  elTe  feftringenda , & fa- 
uores  ampIiandos.C. Odw.de  Reg.iur.in  6.  cum 
vulgaribus  concordantibus , qux  regula  prx- 
{ertim  intelligitur  de  faudribu5,yel  odijs  in  ju- 
re contentis,  aclubinde  de  legibus  fauorabili- 
bus,&  odiolis.  Et  ita  diuifionemhanclegum^ 
communiter  Doclorcsfupponunt,vt  conftabit 
ex  bis  quos  iii  difeurfu  capitis  referemus , Tria 
vero  ad  intelligentiara  huius  partitionis  defi- 
derari  potTut.Primuen:,vnde  lit  fumeda  diftin- 
<iiio  inter  illa  mebra.Secudu  eif,an  fit  fufficies, 
ita-vt  illa  duo  membra  adaquate  diuidant  lege 
humanam, tertiu  eft  quot  genera  legu  humana- 
ru  fub  fingulis  illoru  membroru  contineantur, 
vtde  illis  ligillatim  in  fequentibus  dicamus. 
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Circa  primum  ratio  dubitandi  cfie  poteit,! 
quia  nulla  eft  lex  ou?  fimpliciicr  faucrab.i  s!j:^r,3  d«/-i 
nonfit,ergononpotcft  fublifterediuifio . Au  'f.rrui  cx  <c 
tecedens  patet,  quia  lex  vt  fit  iufta,  vera  lex,  emnn 
debet  efte  communi  bono  vtilis,  tx  morai  ter 
necefiaria,fedvtil itas  boni  communis  maxi- 
musfauoreft , quia  bonu  commune prxfcren- 
dum  eft  ceteris : ergo  omnis  lex  fimpEciter  in- 
ducitfauorem,&  hoc  eft  efie  fauorabiftm-, nul- 
la ergo  elTe  poteft  odiofa.Et  confirmatur ; nam 
fi  qua  eflctlcx  odiofa  maxime  illa , qux  pana 
rmponit-athxcncn  eft  odiofa^ergo  nulla. Pro- 
batur minor,  tum  quia  alias  omnis  lex  efiet  o- 
diofa  , quia  om.nis  lex  imponit  reatum  pcens 
:ranfgreftbribus:quod  autem  illa  porna  expri- 
matur , vel  determinetur  in  lege,  parum  auget 
grauamen.fcu odium, cum folus  reatus  xterna 
pccnx  adhuiufmodi  odium  fufhciat , com 
minatio  illius  reatus  in  omni  lege  includatur, 
que  granis  fit , 8c  nomen  prxeepti  f mpliciter 
mercatur  . Tum  etiam  quia  poena  non  eft  in- 
tenta per  legem, fcd  potius  apponitur, vt  fugia- 
tur, & vtfaltem  ex  timore  eius  feruetur  prx- 
ceptum-ergo  additio  poenx  non  facit  legem  r - 
diofam,quia  qualitas  legis  pefanda  eft  ex  rne, 

& bono  per  fe  intento  per  legem.  T ti  den.ouc, 
quia  licet  pxna  fit  malum  qucddani , eft  tanti' 
fecundum  quid,6i  vteft  medium  adferuandarp 
legem , eft  maximum  bonum : ergo  eft  pi^tui- 
fauor,  quam  odium  Exdemque  rationes  feri 
po fiunt  de  quacunque  ratione  odij  in  lege  cen 
iiderabili. 

In  contrarium  videri  poteft, nullam  elTe  hu 
manam  legem  , qux  odiofa  dici  non  pclTt , ac^. 
debeat,  eo  modo,  quo  talis  denominati<^  poteii 
in  veram  legem  cadere.  Lex  enim  non  poteft 
dici  odiofa,  quiaper  fe  fit  odio  digna,  necouia 
per  fe  habeat  effeiftum  qui  reddat  hominem 
odio  dignum,  fic  enim  folum  peccatum  eft  per 
fe  odip  dignum  , & reddit  peccatorem, vt  ta- 
lis eft, odio  dignum^  lex  autem  nec  peccatum 
eft,  nec  ad  peccatum  inducit  ;non  poteft  ergo 
hoc  modo  dici  odiofa . Solum  ergo  dicipote<^ 
odiofa , quatenus  aliquid  onus  imponit , quod 
durum, ac  graue  merito  reputatur-  hoc  autem 
modo  omnis  lex  humana  odiofa  videri  deb^-t, 
quia  addit  nouum  confeienti^  vinculum  vitra 
omne  vinculum  diuin?  legis,quod  graue  onus 
reputatur,  pr^fertim  quia  poteft  etTeoccaiio 
culp?  & xternx  mortis, Et  cofirmatur , quia  fi 
quaefletlex fauorabilis,  maxime priuilcgiati- 
ua,quiah^ceft,qux  magis  dlrecfe  & ex  infti- 
tuto fauorem  concedit,  & priuilegium  quate- 
nus lex  eft,odiofum  eft,  quiaeft  onerofum,:llis 
quos  obligat  per  modum  legis  , & quatenus 
priuilegium  eft,c«nfetur  odiofum , qu:a  dero- 
gat iuri  communi,  & inducit  fingularitatem  in 
communitate, qux  odiofa  efie  folct,  vtpoftea 
luo  loco  videbimus^ergo  nulla  eft  lex  qu^qua- 
tenus  eft  talis,  fimpliciter  fauorabilis  fit.  Tan- 
dem hx  rationes  pro  vtraq  j parte  fa<ftx  viden- 
tur conuincere , omnem  legem  miftam  eTc , & 
partim fauorem,  partim  ooiu  includere  , quod 
fatis  eft  vt  diuifio  non  habeat  locum, cum  o.m- 
nis  lex  fub  vtroq-,  membro  comprehendatur. 

Q^d  fi  dicatur,  in  hacmiftionepolTeexalter- 
rutra  parte  efie  excefium  , S:  fecundum  excef- 
fum  alterius  partis  illa  membra  diftingui,tunc 
difficillimum  erit,  talem  exceffum  expendere 
& declarare,  vixque  poterunt  applicari  regulx 
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qua:  de  fauoribus,&  ali)s  in  lure  traduntur. 

In  explicanda  igitur  diftindlibne  illorum 
membrorum  , varia:  fententiit  referri  pofTunt) 
de  quibus  videri  porcfl  Sarmient.  lib.r.  Sele<^f, 
c.  1 2. Prima  eft , ex  Pne legis  iudicandum  efle , 
. . Sf«rf.  ex:  3^1^  lex  lit  fauorabilis  , vel  odiofa  . Nam  li  lex 
intendit  fauorem  • feu  bonum  aliquod  confer- 
auni  de  /t-  i-e,t'3uoiabilis  eft  , quidquid  ex  ea  fequatur : fi 
vero  intedit  inferre  malum, feu  oiius  imponere, 
! erit  odiofa  , etia  fi  fauor  aliquis  ex  ea  fequatur. 

Hac  regula  vtuntur  multi  iurifperiti , citatur 
glof.in  c.  St  propter,  de  Referi. in  6. illa  vero  folu 
in  verb./wfenfroww.aduertit,  in  legibus  ad  inten- 
tione feribentis  recurredum  efie. Citatur  etiam 
Glof.  verb.  Alios,  in  c/Smnt  cuntli,  de  £lc<5f . in  6. 
'quatenus  dicit, lege  illius  tcx.efie  fauorabilem, 
quam  ibi  Dnic.&C  ali)  fequutur,&  in  fimili  Pa- 
norm.in  c.yonduhtti,  de  fent.  cxccmun.n.^.vbi 
Fel.n.2.ide  fentit.  in  omni d^fpejmonel^inquh) 
.•u  editur,  ejucd prmip  Jirer  <t^tr».r.l. nec  caujum . 
tf.fi  certnn  pctatur.ClariusPanormit.in  cap.i. 
de  Locato  n.io  Item  Nauar.  conf  t r.  de  Con-t 
fl;t.'?Cconf.^T.  alias  a2.dcRegular.Barth.Bald 
.Alexand.  alij  , quos  refert  Tiraq.  in  Prxfa. 
a.l  Retradf;n.59.  & 6<?.  & tra<!if.i.  de  Retrai^f,  §. 
ao  Glof.i  n-5.vbi  etiam, nonnulla  adducit  iura 
ex  quibus  id  colligi  pntcfi,&  facitetiamc.  2.  §. 
• d?  Dccim.  in  6 Ratione  item  fuaderi  poteft, 
tum  nuia  finis  efl  qui  dat  fpecie  adtibus  huma- 
nis,^ cfifcqucntcr  etia  proprietatesaergo etiam 
.n  legibus  finis  efi  pr?cipue  attendedus,Vt  iudi- 
cetur,an  lex  I t fauorabilis,vel  odiofa.Tum  etia 
quia  idquod  eft  perfe,prafertarei,quodeftper 
accidcir-,  at  lex  intendens  fauorem, per  fe  fauo- 
'■abiliseft-  ergo  limpllciter  talis  eft  , licetex 
accidenti  inferat  graiiamen. 

5 \ cruntamen  ha’c  fententiaf,riifi  aliquo  modo 

limitetur  , autexplicctur,non  pbtefi  fimplici- 
tcr  approbari.  Primo  ob  generalem  rationem , 
nuod  proprietas  legis  magis  eft  fipedata  eX 
ntrinfccc.i  materia , & quali  natura  talis  legis, 

1 'fi  ex  intetione  ferentis*  quia  talis  intetio  ex- 
'rinfecaeft,  non  poteft  mutare  proprietatem 
in'r  if  ce  nh Trentem  legi  ex  vi  fui  obiedi,  feu 
ma^cnx  • crg-  F ^ arcria  legis  fauorem  cdtinet, 
le:c:r.t:.2uorab!lis,  cfi5fi  legis  lator  aliud  in- 
tendat, &c  contrario.  Neo^  enim  intentio  le- 
gis latoris  freere  poteft , ^ t quod  fuapte  natura 
odiofum  eft,'  tfauorabile,  vel  vtquod  fauora- 
|bilc'*ft,  fitcdmfum,  vt  rcifte  dixit  Tiraq.  in 

jd..-.a  Pr.r..irn  6r.  Secundo,  quia  vel  eft  fermo 
Mc  m^entmnehnisvltimi,  feuremoti,autpro- 
|2v„..frnft.:Ximi,neutra  .autem  fufficit;crgO.  De  priori  pa- 
, . tet  cx  rafoiie  dubtandi  propofita,quia  fic  cm- 

per  omnem  legem 
^.,,  ”i;^nditur  commune  bonii, alias  enim  non  erit 

'iifta  , commune  autem  bonum  fauorabile  eft 

Ue  qu:a  lex  non  poteft  elTe  ita  odiofa, vt  in  odio 
"uat , nifi  forte  feratur  in  odium  alicuius  vitii 
quo  pene,  & .ibfolute  dignum  eft,  &:  ideo  tale 
- lum  inter  fauores  computandum  eft.  £0 
' c .maxirne  quod  per  fe  refertur  in  amorem 
■ irrutis  , & ira  ex  fine  remoto  fauorabileeft. 
Kei-cctu  vero  perfonarum  nunquam  lex  in- 
-^udit  malum  , nifi  propter  maius  bonum ; 
tn  h hnis  remotus  fufficit  vt  lex  fit  fauo- 
. ■ Js  , omnis  lex  oitantunuis  grauis  , vcl 
p eiufc  ent  fauorabilis  , fi  iufta  fit  hoc  au- 
Irc'  e contra  communem  omnium  fenftim, 
|.5^_^a  *>r  ncinia,uris.Si  autem  fit  fermo de  fi- 
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ne  proximo,  intento  . 

non  fatis  efle^  no  folu  quando  ille  finis  eftex- 
trinfetus;&:accideijtarius,vtprobatpriorratio 
fed  etiam  fi  Videatur  intrinfecus,  quia  poteft 
faefia  aliunde  vinci,ac  fuperari.  Quod  patet  ex- 
emplis. Na  difpenfans proxime  intendit  conce- 
dere fauorem,  & tamen  difpenfatio  non  cenfe- 
tur  fauorabilis,  fcd  odiofa,  vt  infra  videbimus^ 
ergo  ide  efle  poterit  in  lege.  £t  a cotrario,  qua- 
do  legislator  infert  grauamen , vt  per  illud  ob- 
uiet  maiori  nocumento,  difpofitio  eius  nq  cen- 
fetur  odiofa,  fed  fauorabilis  iuxta  cap.2.$.  r.de 
Decim.in  6.  Ex  quo  principio  multi  exiftimat, 
difpofitioneni  capit.  :tiquis  fuadente,  efic  fauora- 
bilem, licet  proxime  facftajfitad  grauem  cen- 
furam  imponendam;  ?rgo  exfolo  fine  proxime 
legis  latoris  non  poteft  fumi  certa  regula  ia  hac 
materia. 

Dici  ergo  poteft,  leges  fauorabile,  & odiofa 
diftinguendas  elTe  ex  materia,  ita  v tilia  lex  fa- 
uorabilis fit,  quf  fauore  concedit;  illa  verb  o- 
diofa,  qua:  p^na  vel  aliud  fimile  grauamen  in- 
fert. Qux  regula  erit  ccrtifsinia,  quando  mate- 
ria legis  talis  eft,vt  vel  puru  fauorem, vel  puru 
^grauamen  cotineat,  non  folu  direde , per  fe, 
fed  etiarh  irtdirede , feu  per  quada  cofequutio- 
neqi:tuc  enim  ex  intrinfeco  fine  lex  talis  eft,  & 
non  habet vndecotraTia  denominatione  acci- 
piat.Nec  verb  repugnat  dari  humfmodi  leges. 
Nam  in  primis  firpe  poteft  concedi  fauor,  aut 
beneficia  alieni  fieri  fine  vlio  illius  grauamine, 
vel  alioru  pf?mdicio,vt  de  nonuliis  priuilegi  js 
infra  dicemus,tuc  ergo  erit  Iex,&  difpofitio  fa- 
uorabilis; idc  ergo  erit  in  quacuq;  lege  comu- 
ni  habde  fimile  coditione.  Sic  enim  perfeval- 
de  probabile  eft,  omnem  legem  prohibentem 
aliquid  perfe  maluni, vel  praecipiente  aliquid 
ioneftum,non  nimis  grauc,auronercfnm , fec 
nroderatum,&:communi  modo  viucndihomi- 
nucofentaneu,  efTefauorabilcmjquia  rc  vera  eft 
magnu  beneficiu  hominu,du  eos  fuauiterj&ef- 
icaciter  dirigit  ad  operadu  bon  u,&  vitadu  ma- 
u.Vnde  necfoia  ratio  obligationis,aut  vinculi 
coftienti?,nec  periculo  reatus, quod  ad  pr^cep- 
tufequi videtur,  fufficit,  vtcenfeaturlexnon 
continere  purum  fauorem , fed  mixtum,  tum 
quia  hoc  comunc  eft  oni  legi,  & ideo  no  mutat 
rationes  particulariu  legum  . Tu  etiaquiadif- 
ncuitas  intrinfeca  ipfi  virtuti  no  impedit,  mio- 
minus  virtus  ipfa  maximus  fauor  fit,  ergo  eade 
ratione jex,quq  eft  regula  virtutis,  quatenus 
vinculu  imponit  cu  moderatione  debita , gra- 
na elt,&  fauor  fecudu  reda  ratione  fpe<ftata,li- 
cetin  erion  portioni  grauamen  efle  interdum 
appareat.  Tum  denio;  quia  fi  quid  eft  periculi 
alicuius  mali  obtranfgreflione  legis, illud  non 
^egefed  ex  hominis  imperfe- 
j-  impedit  quominus  lex  hu- 

contineat.  Magis  co- 
teft  dubitari  de  lege  odiofa  quomodo  poffit  pu- 
rum odium  cotinere,  cum  femper  bonum  inte- 

leaic  h parte  materix 

fini 

eendam  nen  *^*^^*^  ^^ponendam  , vel  au- 

diofa  & fimpliciter  o- 

fubtfem^  ^ ali  Juiufmodi 

iub  eodem  ordine  continebuntur 
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teria legis  vtio  rcfjiedu  videtur  fauorabilis , & 
fub alio  grauamen  cdntinet,  vt  fxpius  contin- 
git, quomodo  de  illa  iudicandum  iit  Auctores 
enim  in  hoc  etiam  varie  feptiut,  quidam  enim 
dicut  omnem  legem  continentem  prjciudiciu, 
vel  grauamen  alienius  , aut  malum  aliquod 
inf  rentem  , limpliciter  odiofam  efle,  etiam 
ii  magnum  fauorem , vel  fauorem  aliunde  con- 
tineat, Ita  fentit  Tiraquel.  in  dicta  Ptaefa.  n 
6y.  cum  loan.  Andr.  & alijs  in  c.  vir.  de  verb. 
lignif.  circa  GloG  verb,  Simlthus.  Qui  dicunt, 
cum  concurrunt  fauor  , & odium . difooji- 
tionem  eflTe  odiofam' . Fundari  potuit  T iraq  in 
alio  principio,  quia exiltiniat,  non  pode  ean- 
dem difpo'itiortemlimuleirefaurtrabile  n , & 
odiofam  etiam  refpedtu  diuerforum,  vel  fecun- 
dum diuerfas  rationes  > neque  idem  llatutum 
polTe  eflTe partim  faudr.abile,partirri^odiofim, 
tum  qiiia  hort  poteft  vna , & eadem  res  diuerfo 
iure  ceriferi  . b Eum  qui  £de\  ff  de  yfucap. 
tum  etiam  quia  non  potefl  iderri  ftatutumi  ex- 
tendi in  fauorem  vnius , quin  viatur  in  odi- 
um alterius , & e couuerfo.  Exl|p^ergo  prin- 
cipio iriferri  poteft , legem , in  qua  fimul  con- 
currunt fauor , & odium , odiofam  cenfendam 
eflTe , quia  non  poteft  fimul  e(Te  fauorabilis , & 
odiola,  nec  etiam  poteft  dici  fauorabilis  omni- 
no, quia  bonum  ex  integracauCajcrgoerito- 
diola,  quia  malum  ex  q locunque  debitu  , & 
bdium  habetrationeni  rriili.  Item  quia  legem 
eflTe  odiofani  non  includit  negationem  omnis 
fauoris , fed  folam  dicit  impo'itionem  alicuius 
odij , feu  grauaminis  , tjuod  verificatur  fim- 
pliciterdetali  lege;  eft  ergo  limpliciter  odioTa. 
Denique  quia  talis  lexfimpliciter  reftringenda 
eft,ne  odium  aliqua  ex  parte  augeatur;  ergo  eft 
tantum  odiffa.  , . 

.Alij  vero  exiftimant,'  vbl  coniunguntur  fa- 
tior,  & odium  in  eadem  lege,  vel  ftatuto,  talem 
difpofitionem  fauorabilem  omnino  ceiifendam 
eflTe.Fundari  poteft, qiTia  vbi  concurrunt  fauor, 
& odium,fauorpr^ualet&  prvlertur  odio ; er- 
go conftituet  difpblltidnem  fimpl  kiter  fauora- 
bilem. Antecedens  funtlitur  ex  l.C.de  In  ius  vo- 
cando, vtnbtat,&  fequitur  Panormit.in  c.l»  U- 
teri$,  de  Reftit.  fpol.n.  34.  Anchar.&  alij , quos 
refert  Tiraq,  fupfa.n,  66.  Et  Confirmatur,  quia 
vbi  cocunruntfaaoT  Scodiu, fauor  quo  ad  fieri 
pdftit, ampliandus  eft,*&  odium  reftringendu 
eft  quantu  riecefief fuerit,  vt  fauor  amplietur, 
ergo  talis  difpofitio  fimipliciter  iudicanda  eft 
fauorabilis. 

Dico  tamcn,inprIm1s.Non repugnare,  ean- 
dem legem  diuerfis  refpcdibus  efte  fauorabi- 
lem , & odiolam  . Ita  fentiunt  communicer 
Dotftores  i SceXpreATeGlof.  indidal.  2.  C.de 
In  ius  vocando , verb.  Literis , quam  ibi  Palud. 
Caftrenf  &alijfequuntur.  Idemfentit  Innoc. 
inc.  Quoidile^o  , de Confangui , &afli.5cibi 
Panbr.n.7,&  communiter  S ummift*  verb.  Pri- 
nilegium  .Ppteftque  indu(ftioneoftendi  in  pri- 
uilcgio  , difpcnfatiqne  , lege  poenali  , & fi- 
milibus , quf  refpe<ft'u  diuerforum , fauorabilia 
funt , & odiofa. Ratione  item  patet, quia  in'  hoc 
nulla  ratio  repugnanti?  oftendi  poteft:  nam' 
relationes  quafi  oppofit?  polTunt  eidem  re‘‘ 
conuenire  refpeftu  diuerforum , vt  fimilitudl- 
nis , acdiftimilitudinis  ?qualis,  &inxqualrs, 
maioris, ac  minoris;  fed  ita  comparantur , hxc 
duo  : nam  fauor  , & odium  refpe(5tiua  funt, 
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'fauor  enim  , alicuius  eft  fauor  ,& odium, 
fim  iliter ; ergo  nihil  repugnat  eandem  difpofi- 
tionem,refpC(ftu  diuerforum, vni  clTc  fauorabi- 
lem,alteri  odiofim, 

Dicec,  verum  efic , hoc  non  repugnare,  illos 
tamen  duos  refpc<ftus  ita  eflTe  inter  fe  conexos , 
vt  vnus  ex  odio  fcquatur,ide6c;  non  poflTe  fecu- 
l :m  vnum  ampliari  legem  , quin  fecundu  aliu 
-tiam  amplietur,  neq;e  conuerfo  fecundum  V- 
num  reftringi,quin  fecundum  odium  reflringa- 
tur;&  idcirco  ileceflUrium  eflTe  de  tali  lege  judi- 
care tanquam  de  fauorabili  abfolute,vel  odiofa 
abiolute , ita  vt  vel  nulla  ratio  odi)  habeatur 
propter  fauorem, velnulla  ratio  fauoris  propter 
vitandum,  feu  minuendum  odium. Exemplum 
qptimumeftin  lege  tributum  imponente,  qua: 
od  ofa  eft  ei  cui  tributum  imponitur, fauorabi- 
' !s  autem  ci,pro  quo  imponitur,  vel  rei, propter 
■jua  imponitur,  nec  poteft  vno  refpecftu.  auge- 
ri,& minui  fecunda  aliu , & ideo  necelTariu  eft, 
vt  alter  refpe(ftus  vincat,  fecundu  quem  lex  lu- 
licetur  fimpiiciter  fauorabilis , vel  fimpliciter 
odiofa,  , 

Refpondeo  concedendo  interdum  illos  duos 
Tefpecftus  habere  inter  fe  illam  connexionem, 
^tunc  argumentum  rede  procedere,  quando 
tauor  ynius  augeri  non  poteft  line  damno  alte- 
rius,neque  e conuerfo  poteft  incommodum  v- 
nius  temperari , quin  alterius  comodum  cclfet, 
aut  minuatur.Sicut  in  motu  phyficonon  poteft 
quis  Iatius,aut  velocius  accedere  a Jvnu  rarmi- 
num,quin  cum  eadem  proportione  recedat  ab 
oppofito,  nec  poteft  homo  plus  donare  ex  pro- 
pria pecunia,  quin  pauperior  fiat,  &c.  Nihilo- 
minus tamen  non  lemper  eft  neceffaria  illa  co- 
nexio inter  fauorem  & odiu , fepe  enim  poteft 
fieri,  vel  augeri  fauor  vni  fine  pra:iudicio  alio- 
rum,& c conuerfo  vnus  poteft  grauari,  vel  pu- 
niri propter  comune  bonu  finefpcciaii  fauorc 
alioru,qui  inde  refultet.Eadcmq;  lex  feu  regu- 
la interda  ampliatur  refpedu  vnius  ob  fauore, 
& reftringitur  in  odiu  alterius  ratione  boni  co- 
inunis,vt  eft  optimum  exempluin  1,  Quiexre- 
priofjem,  ff.de  Codid.indebiti.  Qma  poteft  fieri 
alicui  beneficiu  fine  diminutione  bonorum  al- 
terius,&  e couerfo. Item  fauor  p>oteft  confiftere 
in  tepore, vel  in  modo,  vel  in  honore , aut  alijs 
rebus,qu?  no  fubtrahiintur  vni,vt  dentur  alte- 
ri. Deniq;  hoc  poteft  iiidiidione  oftendi  in  pri- 
ullegijs,  in  difpenfationibuSjin  pxms,&^ijs 
fimilibus. 

Deinde  addo,quado  lex  diuerfis  relpedibus' 
eft  fauorabilis,  & odiofa,  nonfemper  fauorem 
:odio,auc  odium  fauori  effe  prxferendu,  fed  pru- 
denter penfanda  eflTe  onia  , fcilicet, intentionem 
legillatoris,  tatione  boni  comunis,  & alias  cir- 
cunftantias  materix  & verborum, vt  illud  prx- 
feratur,qiiod  videtur  eiTe  grauius , & honeftati 
aciuftitix  legis  magis  confentaneum.H?c  af- 
fertio  quatenus  media  eft  inter  duas  fententias 
allegatas,  poteft  vtriuique  mociuis  fuaderi,  & 
per  fe  quide  fpeciat.r  valde  probabilis  eft.  Qjia 
iauor  magis  per  fe  intendi  poteft,  odium  vero, 
feu  grauamen  minime,  fed  propter  inlfantem 
neceiiitatem . Et  ideo  per  fe  loquendo,ac  exteris 
paribus,  fauor  eftprxferendusmihiiominus  ta- 
men tanta  eife  poteft  neceffitas  imponendi  gra- 
uamen vt  imponendi!  ut , vel  augeadum  pro- 
pter maius  bonum,  Atque  fic  fentiunt  qui  cen- 
fent  , caiionem  , fu.denre  , elfe  legem 
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fura  extendi  confequcntcr  videatur, quia  eft  fa- 
uor  religionis, & requirit  illum  rigorem, vt  fta- 
bilis  pcrfeueret. Similiter  in  lege  imponete  tri- 
butum potcft  elTe  caufa  tam  pia,  & necelTaria, 
vt  non  habeatur  ratio  odi  j,feu  grauamiriis, quo- 
minus Icxhmpliciter  fauorabilis,  & extendeda 
llt.  E contrario  vero  lex  excludens  fceminasab 
Ltx  «(/«-'hxrcditatc,  licet  intendat  fauoremmarcuioru, 
^tn,  odiofa  limpliciter  eft,&  coardandajVt  cft  com- 
nai  ab  'niuuis  doulriiia  luriflarum,  vt  videre  licet  iri 
reijitaie  esi  Xitaqucllo  fupra  dicata  Prxf.n.<)4.  & ali)s  locis, 
odtofay quta  allegat , quia  fauor  ille  priuatus  eft,& 

admodum  necelTarius , neque  ad  pacem, 
\numeilfn  & honcftatem  morum  multum  vtilis  > & ad 
,-liunc  modum  eft  de  aliis  iudicandum. 

I It.  j Vnde  tandem  alTero  , vbi  res  fuerit  dubia, 

I j»;  dioio  qijja  fauor,  & odium  videntur  quandam  xqua- 
eredum  I ifafcm  habere,  vcl  quia  adinvicem  fe  habent, 
le'^tm’^am  excedens,&  cxceirum,tunc  fauorem  eftV 
/usu  hm , pr-vferendum , & ad  ampliandam  legem , eflTe 
‘quta  per  fe  iudicandam  fimpliciter  fauorabiicm , Itafumi- 
lex  lucendit  turexGlolT.  in  l.t.C . de  his,qui iiou  pofTunt ad 
fauorem,  I liber,  peruen  . verbo  litcrrogauerit , vbi  etiam 
Bald.Sc  alij,idemBald.in.I.pcnult.C.deP^(ftis, 
circa  finem  , vbi  etiam  Roman.  & Alex.  lib.  7. 
Confilior.conf.  1 9/.Et  ratio  eft  facilis  ex  dieftis, 
quia  lex  per  fc,&  quafi  fponte  fua  inducit  fauo- 
rein,  odium  verb  quali  ex  accidenti , & coaifte 
ob  ncccfiitatcni;  id  autem  quod  eft  per  fe  prae- 
fertur ei  , quod  cft  accideiTtariurlit, ceteris  pari- 
bus,ac  fubinde  etiam  in  dubio , Explicaturhoc 
amplius, quia  odium  non  intcnditur,nifi  vt  tan- 
dem cedat  in  aliquod  commodum , quod  vel  fit 
fauor,  vei  vt  fauor  reputetur- fauor  autem  non 
cft  propter  odium^  imo  ex  genere  fuo  per  fe-  er- 
go  magis  intenditur  fauor  ex  fuo  genere.  Nam 
propter  quod  vnunquodque  tale , & illud  ma- 
eis-,  ergo  in  dubio, ac  exteris  paribus  fauor  pro- 
fertur. Et  ita  facile  conciliantur  fententixad- 
dticl.r,  & foluto  manent  omnes  rationes.dubi- 
f.indi,  vt  f.icilc  poteft  lector  inreiligere,'^  ide6 
nOn  oportet  circa  fiugulas  immorari. 

Volent  rtm  ^ hjsrcfoiuitur,  quod  fecundo  loco  fupra 
propoiui  de  fufficientia  prodici?  partitionis. 

9 ^ 1'o'lct  cilim  facile  dici , non  oportere, vt  omnis 

f^usiabtk.  aut i Auorabilis fit , .iiit odiofa . Nam  poteft 

■aliq  la  clTc  mixta  fecundum  diuerfosrefpedns, 
[tSc  alirpia  forte  ciTe  poteft  neutra, iu  vt  nec  odiu 
contiir.Mt,  ncGfauore,vt  videntur  efleprxcepta 
moru  gancralicer  propofita  propter  comunt  bo- 
nu.\felius  ramGdicitur,diuifione  efie  ad.xquata, 
■quia  lex,  qux  videtut  mifta,  ab  ca  parte  derto- 
umnarur,  qux  in  ea  prxu.alct : vel  fi  eft  dubium, 
aut  .vqualit.as , talis  lex  cenretur  abfolute  fauo- 
rabilis, vrdccl.aratum  cft.  Quodfilexfit,  qu? 
nulli  imponit  .fpeciale  grauarnen  , nec  ita  cft 
granis, 8c  oncrofa,vt  propterea  odiofa  cenfeatur 
ipfo, quod  eft  iuft.a,&:  propitia  communi  bo- 
no, cenr-tur  fauorabilis,  amplianda  intra  li- 
niG-ioris,  & ita  relinquitur  partitio  fuffi- 
c e !s,>,v  '.rlxquata. 

1 a:  dem  quod  advltimum  puntftum  attinet, 
plures  niimer.rri  folcnt  modi , aut  quafi  fpecies 
: legum  odiofamm  • tres  autem  , vel  quatuor 
videnmr  ciTe  pr.rcipux.  Videlicet  lex  prenalis, 

' X trioiitum  aut  onus  imponens  , lex  irritans 
a.t.im  ,quod  prohibet  dire^e , Vcl  indirefte, 
Icu  conlequcnrcr,  lex  exorbitans  .r  iure  antiquo 
^Ut  illi  derogans  > vel' 
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limitans,  flut  corrigens  illud . & a fortiori  lex 
pofterior  priorem  abrogans,  & de  hi^  omnibus 
inprxfenti libro  dicemus,  quatenus  peculia- 
res proprietates , &cfFe<5tus  habent,  quos  ex- 
plicare necefle  eft  . Alite  verb  leges  omnes, 
qux  huiuftnodi  non  funt , inter  fauorabifes 
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computantur . V eruntamen  ex  vi  huius  nega- 
tionis non  participant  fpeciilem  rationem, qu? 
propria  confideratione  indigeat , tantum  ergo 
illx  ,que  priuilegij  rationem  habent,  fpeciali 
indigent  ratione , ideb  de  illis  dicemus  in  li- 
bro lequenti. 
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VWiPJ  Ugesf  anales  obligent  in  confeiefitU  ai 
actus, t^uas  froxi/ue  intendunt. 
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DVE,  partes  in  lege  pxnali  diftiiiguen- 
d.x  funt,-  vnaeftdeaiftu  , quem  inten- 
dit fieri, aut  omitti, alia  eft  de  pcena,quam 
imponit  cQ||ta  tranfgre flores  talis  legis  • & 
quamuis  jWBrpars  videri  poflit  expofira  tra- 
nando de  lege  humana  , ciuili , & canonica, 
tamen  aliquid  fpeciale  habere  poteft  in  lege 
poenali , & ided  prius  de  illa  priori  parte  dice- 
mus, poftea  de  poftetiori,  circa  illam  vero  par- 
tem multa  inquiri  poflunt.  Primum, an  leges 
poenales  poflint  obligare  ad  culpam  ; fe- 
cundurh,  An  de  fafto  obligent^ tertium,  an 
pofljnt  non  obligare  ad  culpam  , fed  ad  fo- 
iam  pcenam  : quartum,  an  de  facftd  fic ob- 
ligent . Et  hxc  duo'  pundta  examinabimus 
capite  fequenti  , nunc  reliqua  examinanda 
funt,&  difficultas  eft  de  legibus  imponentibus 
poenam  temporalem’:  riam  de  &iritualibus 
vt  funt  cenfurx  , & fimiles  , nulla  eft  du- 
bitatio' , quin  regulariter  loquendo  culpam 
fupponant , vt  ex  diiftis  iri'  libro  4.  confiat, 

Sc  in  fequentibus  magis  declarabitur. 

Circa  primurti  ergo , de  poteftate  liulla  eft' 
cdntrouerfia , & ideo  breuiter  dicimus  , non 
excedere  humanarh  poteftatem  prxeipere  a- 
tiquid  fimul  obligando  in  confcientia , & 
imponendo  poenam  , ac  fubinde  pofle  abiho-'^[t/ww 
mine  fieri  legem  obligantem  in  c6nfcien-'i'f«®  ^ 
fia , & imponentem  pcenam  certarn  tranf- 
grefToribus , quod  etiam  de  Principe  fecuU- 
ri^  nullus  lurifperkorum  negauir  , vt  fatetur 
Nauarrus  incap.  Fraternitas  12.  qu.  i.  n.  zz, 

talis  lex  po- 

telt  efle  valde  conueniensreipublicx, imo  ex- 
perientia oftendit  , fxpe  efle  valde  necefla- 
riam  , & alioqui  nullam  iriiuftitiam  conti- 
Hwt  • ergo  non  eft  cur  excedat  poteftatem. 
(hUmanam  : neque  tlla  ratio  probabilis  ad 
hOc  afferri  poteft  . Secundb  de  legibus  im- 
ponentibus fpiritualem  poenam  , excom- 
municationem, &c.nemo  dubitat,  quinob- 
igent  in  confcientia  ad  a<ftus  proceptos , vel 
pro  1 itos,  vt  in  libro  4.  diximus , quia  fpi- 
1 ua  is  poena  maxime  folet  imponi  propter 
^ntumaciam,  qux  non  eft  fine  inobedientia, 

^^.’^^P’titUAlespcenx  funt  medici- 
nales, & prxcipue  intendunt  Curationem  ani- 
mx  , & correaionem  culpar-  ergo  genera- 
tim  loquendo  , non  excedit  poteLtem  hu- 
obiigare  in  confcientia  fub  certa 
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tem  ciuilem ) etia-m  li  poenas  tantum  tcmpora- 
es  imponat.Probatur  oonfequentia,  quia  nulla 
'ufficiens  ratio  differenfut  allignari  potetl,quia 
vtraque potcftas  ficut  includit  vim  dirigendi 
in  confeientia,  ita  etiam  vtraque  includit  vim 
coercendi  per  poenas  proportionatas , & licut 
adiediopoen?lp^’^‘^^‘^^®  mbraliternecelTa- 
ria  in  legibus  Ecclefiafticis^  ita  jjoena  tempo- 
ralis eftmoraliterneceiTaria  in  ciuilibus,im6 
in  vtrifque  legibus.  Qma  vtraque  obligatio 
limul  magis  cogit,  quam  altera  tantum , fen 
fuales  homines  efficacius  terrentur  commina 
cione  temporalium  poenarum , licet  fpirituales 
^rauioresiint.  Tertio,  quia legillator huma- 
nus poteft  line  adiedione  poena:  temporalisj 
obligare  in  confeientia  per  fuas  leges  ^ ergo 
etiam  cum  illa . Probatur  confequentia , quia 
legiflator  humanus  poteft  adiicere  p^nam  tem- 
aoralem  obligationi  legis  naturalis  j vt  poe- 
nam mortis  propter  homicidium  , vel  ftir- 
tum  grauiilimu , ficfimiliter  poteft  per  pofte- 
riorem  legem  adijeere  poenam  priori  legihu- 
man^  pure  morali , & obliganti  in  confeientia, 
ita  vt  lex  pofterior  non  auferat  obligationem 
prioris,  vtlate  probat Nauarr.  fupra,  dicens,  a 
nemine  negari , deflerem  adeo  clarim  , vt 
non  egeat  probatione  • ergo  idem  poteft  facere 
limul  per  vnam  legem,quia'Valde.accidentaria 
eft  vnitas,  vel  pluralitas  legum , neque  variare 
poteft  rationem  iuftiti*,iut  poteftatis. 

Sed  obiicifolet, quiayidetur excedere  lufti- 
li®  squitatem,  reatum  duplicis  peen^  irnpone- 
rc  propter  vnam  tranfgreftioncm : nam  in  toro 
Dei  non  infw^git  duflsx  tribuUtio , propter  idem  de- 
li<ftum>vt dicitur Niiini  i.-vbi Sep^aginta le- 
gunt, Non  vindicabit  bii  in  id  tpfunt  in  tribulatione’ cr- 
eo multb  minus  poteft  id  facere  legiflator  hu- 
manus^ efgo  dum  imponit  poenam  tempora- 
lem , non  poteft  imponere  xtetnam , vel  aliam 
alterius  vit*‘,  ergo  nec  poteft  obligare  in  con- 
feientia > quia  ad  hac  oibligationem  fequitur 
reatus  peenae  alterius  vit®  . Refpondetur,  ne- 
gando alTumptum,  & patet  induaione  , quia 
Deuspr*cepto  impofito  Adamo , qbligauit  il- 
lum in  confeientia,  & fub  grauiftinia  culpa , & 
reatu  poen®  ®tern®  , & nihilominus  addidit 
poenam  mortis  temporalis , idem ^ue  conflat  in 
multis  pt® ceptis  legis  veteris , qu®  obligabant 
fub  poena  mortis , &de  illis  eft  generalis  regu- 
la, qudd  obligabant  in  confeientia.  Idem  ht 

cuidens  ex  didis  de  lege  addente  p^nam  ex- 
communicatioiiis , etiamfi  fupponat  reatuni 
poen®  ®tcrn®.  Item  de  lege  addente  poenam 
temporalem  propter  crimen  contra  legem  na- 
turalem , vel  contra  aliam  priorem  legem  hu- 
manam, quia  ibi  etiam  coniunguntur  du®  poe- 
n®  fine  iniuftitia.  Ratio  ver  6 eft , quia  vel  pec- 
catum propter  fuim  infinitatem  eft  capax 
vtriufque  poen® , & plurium , vel  ft^ia  tranf- 
grefiio  legis  human®  non  folum  eft  offenlio 
Dei  ,fed  etiam  Principis , & reipublic®  huma- 
n®,&  ideo  ab  ^^roque  mfte  punitur . Vnde  e- 
tiamfi  lex  aliqua  non  imponat  fpccialem  poe- 
nam, fed  fit  pur^  moralis,  poteft  Princeps  pu- 
nire temporaliter  tranfgreflbrem  tahs  le^i  , 
quanuis  etiam  in  foro  Dei  habeat  reatum  u® 
propri®  peen®^  ergo  fignum  eft,duplicem  1 a 

poenam  diuerf®  rationis> &diftin<ft‘*on,  1 
ni,&  humani,  non  excedere  merituni  ta  " 

greffionis.  Nec  locus  Naum  aliquid  facit  ^ 
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caufain,  tum  quia  ibi  non  agitur  de  lege,  aut 
eiuspeena,  fed  de  quadam  promifiione  Dei 
velpcclu  populi  ludaici,  quem  tunc  fecundo 
ftatuit  non  punire , non  quia  iufte  non  potuit, 
fed  quia  ex  benignitate  noluit*  tum  etiam 
qiiiaibi  eftfermo  de  duplici  tribulatione  tem- 
)orali,licet  per  figuram  ibi  ligniticatumTueritj 
eos  , qui  iraarfligumurfernel  in  ftac  vita,  vt 
veram  poenitentia  agant, non  efte  paflurosfe- 
cundam  vit®  fufur®  arflidionem. 

Suppofita  ergo  poteftate,  de  fada,feu  de  vo- 
untate  legis  latoris  bumani,fupereft  qu®ftio. 

In  quaeft  prima  opinio  aflerens  j leges  huma- 
nas eo  ipfo,  quod  fanciuntur  temporalibus  poe- 
nis, non  obligare  in  confeientia  de  fado  , & 
iuxta  prffumptam  voluntatem  legis  latoris, 
nifialiiid  ipfemet  exprimat , quodrarb  fit  vel 
nunquam  in  legibus  ciuilibus . Hanc  opinio- 
nem potiffimum  defendit  Natiart.  fupra,  & in 
Summ.  c.i^.n.  55.  & pro  illa  refert  Mateliian, 
not.78.  quem  etiam  refert , & fequitur  Decius 
iri  cap.  Nam  concupifeentiam  ^ de  Conftit.  le(ft.2. 
n,  7.  vbi  refert  Hoftien.&Ioan.  And.incap. 
Relatum  , ne  cleric.  vel  monach  * Tamen  hi 
fpecialitcr  loquuntur  de  quibufdam  ftafutis 
teligioforum , vt  Dominicanorum , nec  pu- 
tant , id  efie  generale . vride  etiam  Matefilanus 
eosreferens,'  cum  eis  tantum  videtur  fenfiffe. 
Idem  vero  generalius  fenfit  Imola  in  cap.  2 . de 
Maiorit.&  obedient.&  in  cap.  Cumcontwoaty  de 
lure.  lur.quem  refert,  & fequitur  Decius  fupra 
led.  I . n.  5.  Sed  illi  loquuntur  non  tantum  de 
poenalibus  legibus , fed  abfolute  de  humanis 
prohibentibus , vel  prfcipientibus  res  indiffe- 
rentes,feu'  non  necelfarias  adhoneftatem  ex  le- 
ge natur®, quorum  opinionem  quoad  hanc  par- 
tem improbabilem  effe  fupra  oftenfum  eftlib. 

^ 4.&  Nauarr.etiant  ab  illis  in  hoc  diflentit, 

qiianuis  in  pr^fenti  eorum  auctoritate  vta- 
tor,  referens  alios  pro  illafententia,quire  vera 
illam  non  docent, vt  Felin.  in  cap.  i.  de  Sponf. 
n.  12.  & Caiet.  de  quo  iam  fupra  diChimeft. 
Q^d  vero  ad  pr^fens  fpeClat , diCfam  fenten- 
tiam  docuere  priUs  lafon  in  1. 2.  C.  de  lur.em- 
phyt.n.i4^.&  Ludou.Gom.  in  cap, 2.  de  Con 
ftit.i.n  (5.n.6o. 

Fundamenta  Nauarrifunt,PrImum,quIalex 

poenalis  eft  odiofa,  &ide6  interpretanda  be- 
nignius quoad  fieri  pofsit : h^c  aute  intelligen-» 
tia  eft  benignior,  & confert  multurn  adtol 
lendos  laqueos,  & pericula  animarum , & po 
teft  fine  inconuenientifuftineri.  Seeudumquia 
legislator  adderis  poenam  temporalem,  pr®- 
fumitur  excludere  xternam,  quia  qui  ex  duo- 
bus Vnum  exprimit,  & aliud  tacet,  cenfetur  il- 
lud excludere , iuxta  regulam  text.in  cap.  No«- 

w,de  Prefumpt.Tcrti6,quia  leges  human®  raro 

explicant  in  aCfu  fignato  obligatione  in  con- 
feientia,vel  certe  ciuiles  nunqua  hoc  declarant, 
imo  infideles  Principes  nunquam  de  tali  poena 
cooitarunt  • ergo  non  eft  verifimile  illam  in- 
tendere,maxime  quando  poenam  temporalem 
eXpnmunt.Quarto  allegat  Nauar  .confuetudi- 
nem  teftaturque  communi  confenfu  receptum 
elTe,vt  b®  leges  in  hoc  fenfu  intelligatur.T ande 
quia  aliqu®  leges  poenales  non  obligartt  in  co- 
feientia-  er<^o  nulle, nam  eft  cade  omniu  rat  io 
Nihilominus  contraria  fententia  verior  eft  i 
&fecurior.  Dicendum  eft  ergo,  legem,  qu®  ini 
verbis  fuis , & modo , quo  fertur  , prxeeptum l 
' C c 5 conti- 1 
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P.lhom* 

Dritio, 

tlenric. 

Felin^ 

Ar^tl.  ■ 

Tolt\ 

Armi. 

0«4r, 


Au^ujlt 


DjThom, 


continet, etiamll  p^nam  adijciat, obligare  Jn 
confcicntia , vel  fub  mortali , vel  fub  veniali 
culpa , iuxta  qualitatem  materiat , & alia  ligna 
data  in  fuperioribus  libris , nili  aliunde  conflet 
de  cxprcfla  mente  legiflatoris.  De  hacpoftrema 
limitatione  dicam  in  capite  fequenti . Illa  ergo 
omifla,  aflcrtio  eft  communis  Theologorum, 
qtum  maxime  dcfcnduntCaftrolib.  i.dcLeg. 
rotuoli  cap.8.8c  Soto  lib.r.deluftit,  q.  6.  art.4, 
6>;  5.  qui  allegatD.Thom.  2.2.q.i86.ar.9.  ad  i. 
TenetctiamDriedo  lib.a.de  Libert.Chriftiana 
c^i-^:  lib.  3.c.^.  ad  5.  Medin.  C.de  Reftit. q.12 
alias  1 5.&C  q.^6.ad  <5.&inCod. dePcenit.traft.de 
ieiun.  IdefentitHcnr.  Q^dlib.2.q.22.Nalicft 
v.ariis  diflinftionibus  vtatur , taefem  in  hac  fwi- 
rcnti.i  perliflit.  Tenet  etiam  T olet,  de  7 . peccat . 
niort.cap.20.Bart.Mcdin.i.2.  q.96.  art, 4.  dub, 
i-  Qu-t:  cfl  etiam  communis  Canoniflarum, 
renet  GlolTa  in  cap  . Vt  ar, unarum,  de  Conflit. in 
<5.  vbi  idem  fentitDomin  .&  in  cap.  Perpetuo, 
eodem  tit.ldem  habet  Felin.  in  cap.  Naw  concu- 
pi[cenu,im^  de  Conftit.n.  i.  Sylueft.verb.  Inde,, 
dientu,  in  finc,^  ibi  Angel.  & Armil.  n;2.  & 
verb.  Lex  . n.4.  Couarr.  m Rcg.  Pectmm.  2. 
p.f  5.11.5. 

Fundari  folc;  primo  hxc  opinio,  quia  lex 
poenalis  efl  vera  lex ; ergo  obligat  in  confeieri- 
tia.  Probatur  confcqticntia,  quia  vis  obligandi 
in  confcicntia  efl  de  eflentia  legis. &r  per  hoc  fo- 
lumdiflinguituraconfllio,  vt  in  fuperioribus 
diftum  efl,  & inlinuat  D.  Thcm.i.2.q.9i.ar.4. 
Hxc  vero  ratio  non  conuincit,  quia  non  efl  de 
clTentia  legis,  vt  determinate  ebligetin con- 
fcicntia ad  aftum  , ciic m prxeipue  intendit,  vt 
in  capite  fequenti  explicabo . Secimdb  fundari 
fclet  quia  poena  dicit  clTttialiter  ordine  adcul- 
pammec  aliter  dici  potefl  iufla.Nam  vt  dicitur 
Dent,  25.  Secundum  tnenfuramdelidt erit pLiyarum 
modfts,  &%niflcaturincap.  a.deConftit.in  6. 
&incap.NcH  afferamtu,  24.q.i.  VndeAiigufl.  i. 
Rctraft.c.^.Ow.»»  pana,(t  iuUaejl  ,peciatiparaeii 
C-  (ippliiium  t.ominaiur  , Sc  ideo  culpam  , pee- 
lum  correi atiua  elfc  dixit  Gcrfon.tracTde  Vita 
ipint.lcft.i.&:  inlinuat  D. Thom.i. 2. q. 87.  art. 
q.  108. art, 8. ergo  cum  lexpccnalis  iuftepu- 
fupponit  culpam  in  tranfgreflione  eius. 


nut, 


Veruntamen  etiam  hac  ratio  non  vrget,  nam 
heet  p^na  in  quadam  lignificatione  rigorofa 
dicat  ordinem  ,ad  culpam  , tamen  latius  fum-' 


ptipro  quocun(^ue  fupplicio,  vel  damno,  aut 
incoinmodo  potefl  iufte  inferri  propter  iuflam 
caufam  linc  iulpa,vt  late  oflendit  Natiar.in  di- 
dn  ap.rra, errat a‘,  n.io.vfquead  14. Vel  etiam 
dici  potefl, licet  omnis  pan.a  Iit  propter  cul- 
pam , non  tamen  femper  effe  propter  culpam 
contra  Deum  , fcd  interdum  fufficere  culpam 


renalem  legem  commirrar , non  Atreus  poenx 
•vt  infra  dicemus-  id  autem  nen  videtur  efle^ 
iuli  qu--  • - . » 


quali  ciuilcm,S:  humanam.  Sed  vrgent  aliqui 
quia  li  cuib  cx  ignorantia  inuincibili  centra 
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A coaftio  non  habet  locum,  vbi  Voluntaria  ratio 
ignorantiae  inuenitur. 

Vnica  ergo  ratio  affertionis  eft,quia  lex  con- 
tinens prxqeptum  obligat  in  confcicntia,  vt  fu- 
pra  oftenfum  cft , fed  filis  lex  continet prxeep- 
tumjergo  obligat  in  confcientia.Confequentia^'**  '«n 

patet,  quia  maior  propoli rio  vniuerfaiis  efl,  & 
quiaadieftio  peenx  non  obflat  obligationi  in 
confcientia,vt  fatis  oftenfum  efl.  Eademque  ra- 
tione probari  potefl  Minor,  qliialex  illa  conti- 
net pr.xceptum  ex  vi  verborum,  conliderata 
qualitate  materix,  & alijsneceflarijs  infuperi- 
oribus  declaratis  -fttavtli  non  adderetur  pama, 
illa  forma prxeipiendi, tali  modo  prolata,  & ih 
tali  materi.i,eiretfufHciensad  inducendum  pr^- 
ceptum  , & indicandam  talem  intentionem 
prxeipientis,  hac  enim  in  primis  neceflariaefl, 
fed  adieftio  pracepti  no  euacuathanc  vimlc- 
g ' gis,  & verborum  eius,  nec  etiam  eft  lignum  in- 
tentionis non  obligandi  , aut  pracipiendi 
inlcgillatore,  quia  non  folenc  adijeere  com- 
minationem perna  , vt  fuum  praceptum  de- 
ftruant , fed  vt  muniant  , & quodam  modo 
augeant  obligationem,  faltem  extenfiue,vt 
foluendo  argumenta  Kauarri  facile  confla- 
bit. 

Et  hinc  confirmari  potefl  aflertio  exemplo 
pracepti  recitandi  horas  canonicas : nam  habet 
adiunftam  poenam  reflitutionis  in  beneficia 
rijs,& nihilominus  obligat  in  conficientia.  Re-. 
fpondent  autem  aliqui, obligationem  recitandi 
in  confcicntia  felTe  priorem  illa  lege  pinali,  ex 
priori  pr^cepto  morai^ , feu  confuetudine , qua 
ficn  fuit  ablata  per  pofleriorem  legem  pinale, 
iuxta  dcftrinam  fupra  datam.  Sed  contra  hoc 
inflatur  ratione  fupra  fiafta,  oiiia fi diuerfis le- 
gibus inducitur  hf  c duplex  obligatio  circa ide, 
cnrnon  etiam  eadem  ? Quia  fient  lex  pofterior 
addens  pf  nam  priori  obliganti  in  confcientla, 
non  reuocat  illam , nec  oflendit  talem  efle  in- 
tentionem imponentis  p^nam  ^ita  adieftio co 
minationis  pense  addita  praecepto , non  reuocat 
v:m  eius , nec  indicat  , talem  efle  intentionem 
praecipientis  ,im6  potius  folet  indicare  feueri 
tatem  pracepti,  & maiorem  voluntate  obli- 
gandi . Accedit  in  difto  exemplo,  quodlexrc 
citandi  officium  Virgmis  irrpofitum  clericis 
pcnficnarijs  fub  eadem  poena  obligat  incon- 
cientia,&  tamen  non  efl  antiquior  illa obliga- 
tiOjfed  per  idem  praceptum  indufta. 

Eiemque , leges  iufla  taXantes 'pretia  rerum, 
icet  erantur  fub  comminatione  poenae,  obii' 
gant  m confcicntia  , vt  eft  in  Hifipania  lex  ta- 


D 


•«la  ignorantia  cxciifat  culpm;  ergofi- 
gnum  cft  , ralcm  poenam  fuppmerc  obligatio- 
nem fub  culpa.  Refprndco  tamen  , etiam  hoc 
lignum  non  eircfufficiens.  Kam  fi  ignorantia 
excufat  pttnam  fvt  fiipponitur,  infe  exami- 

nabitur non  cft  folum  quia  excufat  culram.fed 
='.<^“ni-'n''f>inntarium,  qui 
vbi  n J maxime 

'0  poenanon ponitur, nifi ad  inducendam  , & 
ll^^-^ndam  voluntatem  ad  alionid  . g»... 


^ans  pretium  tritici-  ergo  idem  erit  in  quacun- 


10. 

LtxUiW 

prtiuoUi' 

M iir 


oue  alia  lege  pqnali.  Refpondcnt  aliqui,  non 
e eandem  rationem . rmi,  f^van- 


^ . quia 'per  legem  taxan 

Merces  non  plus  valeant,  & 

. ^ endantur  fit  rnntt-j 


irde  oritur  ratio  culpq . Sed  contra . quia  lex 
rsxans  pretium  rei 


lear  » vtnon  plus  va- 

ieat,qn,adefinitmediin-uftitie,fedeodemodo^ 


vel  conflituirur  medium  virtutis, 

>ci  m lultitia 


flifolid* 


quia  hac  efl  ^«/^gione,  vel  inalijs, 

cie  -vitij  crrr™r  ‘i’'" 


emfeientia  r„„a’„S 


obligat 


gna^ffufficlenl' 't" 


etiam  m 
vel 


quam  lex  lata  in 


materia) 


II. 
Bentgnior: 
interpreta 
Uontm  ha- 
hert  ItcHtn 
vbt  res  efl 
morahter 
duha. 
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Cap.  1 1 1 L£)g  Itge  poenali  obligante  tantum  adpvenam. 


I. 

Sjl- 

*di.Arntt 

"Etllatm. 


^nateria  iullitix  , ccnCeatur  prcfcribere  me- 
dium virtutis  etiam  li  p^j^uam  adiungat , &;  non 
idem  cenfendum  lit  de  legibus  prxeipienti- 
bus  fub  p^na  in  alijs  materijs. 

Neque  in  contrarium  vrgcnt  rationes  Ka- 
uarri.  Ad  primam  enim  refpondeo  , benigni- 
orem interpretationem  habere  locum  , vbi  res 
cft  moraliter  dubia  o:  taiem  efle  debere  , vt 
verba  legis  non  corrumpat.  At  hiefenTus  le- 
gis non  cft  dubius  > quandoquidem  fupponun- 
tur  verba  ex  fc  fufficienter  iignificantia  prx- 
ceptum  > Sc  linc  fundamento  recurritur  ad  in- 
tentionem , corrumpendo , fcu  encruando  ver- 
ba legis.  Ad  fecundam  dicitur  primo  , axio- 
ma illud  , &cap.  Korwfi  ibi  allegatum  habe- 
re locum , quando  vel  duo  , de  quibus  eft  fer- 
mo , funt  repugnantia,  vel  q uando  funt  ad  eli- 
gendum propolita  5 tunc  enim  aftumptio  v- 
nius  prxfumiturelTe  exclullo  alterius : fi  autem 
non  fint  huiufmodi  , non  eft  illa  fufficiens 
conie^hira  , nili  alix  adiungantur.  At  hic 
obligatio  ad  culpam  , & pxnam , non  repu- 
gnant inter fe ; imo  ex  fe  habentquandam  con- 
nexionem , & ideo  fola  adiedio  p^nx  nul- 
la eft  conie6lura  excufationis  culp^. ' Deinde 
dicitur,  in  lege,  de  qua  tradamus  , fufficien- 
tex  contineri  obligationem  ad  culpam  in  ver- 
bis pr^ceptiuis  , & ideo  dici  non  pofle  , eam 
legem  comminari  pijnam  , pr^teritiifla  com- 
minatione culp? , quia  non  foiet  aliter  culp^ 
reatus  proponi , nifi  pr^cipiendo. 

Vnde  ad  tertiam  rationem  negatur  confe- 
quentia.  Qux  fi  alicuius  eftet  momenti,  pro- 
baret, etiam  leges  humanas  morales  non  adij- 
cientes  p?nam,  non  obligare  ih  confeientia, 
quia  hoc  non  exprimunt  in  adu  fignato  j & le- 
ges Priheipum  infidelium  non  ligare  confei- 
entias  , etiam  fi  pinales  non  firit , quia  tales 
Principes  nihil  de  poenis  alterius  vitf  cogita- 
rut- vtrunque  autem  abfui^m  eft,vt  conftat  ex 
lib.  3.  Igitur  ficut  in  legibus  moralibus  fufficit 
naturalis  vis  prxeepti  ad  inducendam  obliga- 
tionem confeientix  , etiamfi  princeps  illam 
non  exprimat  j imo  nec  de  illa  cogitet  in  adu 
fignato  , fed  tantum  de  prxeepto  imponen- 
do • ita  etiam  fufficit  inlegibus  poenalibus . Et 
patet , quia  prxeeptum  morale  Regis  infide- 
lis obligat  fub  reatu  poenx  vitx  futurx,  etiamfi 
legiflator  illam  non  cognofeat  , quia  fufficit 
vis  tonnatur.alispr.xcepti  , ergo  etiam  fufficit 
,in  lege  poenali  , qux  fimulrrioraliseft  : nulla 
■enim  ratio  differentix  in  his  cafibus  reddi  po 
teft.  Ad  quartum  negamus  talem  confuetudi- 
nem , quam  DocEores  communiter  non  agno 
uerunt,  nec  ex  communi  vfu , & fenfu  fidelium 
colligitur.De  quinta  ratione  in  fequenti  capite 
dicendum  eft, 

C A P V T im. 

An  dentur , rei  dari  poJiint'U^es  pccnaUs 
tien  obligant  es  in  confeientia , fed  tan- 
tum jub  poena.,  fine  inter- 
uentu  culp£, 

P Artem  negantem  tenet  Syluefterfupra,  S: 
fequitur  Armilla , licet  non  videatur  confe- 
quenter loqui , Vf explicabo.  Citaturprohac 
fententia  Sotofuprayfed  fi  attente  legatur , non 


3^1 


D 


PreltU,  1 


; Se. unda. 
Tertia, 


negat  potcftattem , nec  in  re  OilTentit  a com- 
muni fententia  , licet  in  vfu  verborum  difcre- 
pare , & fine  caufa  contendere  videatur.  Citat 
etiam  Syluefter  pro  hac  fententia  D.Thomam, 

6c  audores , qui  indiftinde  dicunt , lc2cm,vcl 
prxeeptum  ftipetioris  obligare  in  coiilcientia. 

Eidem  fententix adhxrcre  videtur  Beliarmin. 
lib.  3 . de  Laicis  cap.  t r . probation.6.Fundame- 
ta  huius  lententi  X tada  funt  in  prxccdenti 
quxftione,  8c  fere  foluta . Summa  eft , pri- 
mo } quia  de-ratione  legis  eft  obligatio  in  con- 
icientia  ■ «-go  repugnat  efie  veram  legem  pi- 
nalem, quin  obliget  in  confeientia,  Secundb, 
qui  alias.efiet  iniufta  inferens  poenam  fine  cul- 
pa. Teitib  j quia  alias  nulla  eflet  ratio  infe- 
rendi maiorem , vel  minorem  poenam  per  ta- 
lesleges.,  quia  poena  infertur  maior  , velmi- 
nor  iuxta  proportionem  ad  culpam  • fed  vbi 
nulla  eft  culpa , non  poteft  efie  maior , vel  mi- 
Qor  culpa-  ergo  nec  maior  , vel  minor  poena. 
Quarto,  quia  nulla  poteft  ratio  reddi , curque- 
dam  leges  poenales  potius  obligent  in  confei- 
entia i quam  alix  , nec  declarari  facile  poteft, 
quofigno,  aut  modo  difcernendx  fint  huiuf- 
modi leges.  < 

Nihilominus  dicendum  eft  primo , dari  pof- 
fe  leges  cogentes,  feu obligantes flib commi-; 
natione  poenx , licet  non  obligent  in  confeien- 
tia ad  adum  , propter  eius  tranfgrefiionem 
obligant  ad  poenam.  Hanc  affertionem  vt  cla- 
ram fupponit  Nauarr.  fupra  , eamqne  renet 
Vidor.  Reled.  de  Potcftati  ciuihn.  20.  eam  e-  t^nuarr. 
dam  late  oftendic  Caftro  , & fequuntur  aliid*®®’'* 
antiqui  citati.  Qujdiftinguunt  duplicem  le 
gem poenalem,  puram,  &miftam  , feiicom- 
pofitam  , quibus  membris  additur  tertium  de 
lege  humana  non  poenali,  fed  pure  morali, 
qualis  eft  illa,  qu.t  obligat  in  confeientia,  & 
poenam  non  adiicit.  Nec  refert , quod  Nauarr. 
ait,  etiam  ex  hac  lege  non  feruata  incurri  rea- 
tum poen?  : nam  hoc  eft  femper  verum  iri 
foro  Dei,  non  vero  in  foro  humano  , vnde 
ille  reatus  non  oritur  proprie  ex  lege  humana , 
fed  ex  natura  rei , vel  ex  diuinalege , &ide6 
illa  lex  humana  merito  dicitur  moralis  pure, 
id  eft,  non  poenalis , quia  ipfa  nec  taxat  poe- 
nam , nec  ditede  imponit  illam.  Mifta  vero 
dicitur,  qux  limul  moralis  eft , & pinalis , & 
duo  pr^ceritayirtute  includit, vnum  faciendi, 
vel  vitand.i  talem  adum  , aliud  fuftinendi  ta- 
lem poenam  , fi  id  non  fiat  \ &de  hac  intelli 
guntur  omnia  dida  in  capite  procedenti.  Lex 
aiitem  pure  ponalis  dicitur , quf  folum  habet 
vnum  prxeeptum  quafi  hypotheticum  fufti 
nendi  talem  poenam  , vel  incommodum  , 1 
hoc,  vel  illud  fiat  , etiamfi  de  adu  fubftrato 
tali  conditioni- prxeeptum  non  imponatur. 

Et  quamuis  Nauarrus  fupra  nouam  dicat  efie 
diftindionem illam,  8c  Syluefter  & Armilla 
illam  contemnant,  vt  puerilem  , verbalem, 

& inutilem,  nihilominus  nec  noua , nec  pueri- 
lis cft , quia  illa  ytuntur  graues  Dodores,non 
tantum  moderni,  fed  etiam  antiqui,  vtHen- 
rlc.  Angelus  Caftro,  & aliqui  alij  ex  allegatis 
capite  prxcedenti  pro  noftra  fententia.  Nec 
etiam  poteft  dici  inutilis  , auc  verbalis  : nam 
rem,  quam  tracEamus,rec1e  declarat,  & poteft 
optima  ratione  fundari , quia  fimul  etiam  pro- 
babitur alTerti^  pofita. 

Ratio  autem  eft , quia  legifiator  poteft  fimul 

C c 4 fua 


u.iuar, 

Sjluefl, 

Armilt 


tienr, 

Augei, 

Casho, 
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Re»uU  Tt. 
It^lojorum 
jxpt  ohlf 
^ant  gd  fje^ 
n,xm  Mh  »0 

»A 
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jSr^l.eareincofllciciitia  , .mpomnu>/ 

p^iaSnUrclToribus , vt 
?(cnrum«ft.  “‘'ISiampo- 

fcientia  fine  aauaione  pani  • ergoeti 

left  oWigii«  folum  ad  ‘‘'‘>“'1” 

rcfultat  d.ftina.o  "“''T‘’y,Ve ‘Cs  refpe- 

humanx  in  T""  ^"^unfS 
elegis popnalis.  Solum  ^ •. 

pr.maconfequcntia  : negari  enim  poffet^ 

cuba  cftpribt  , quam  poena  , & itapoteit^D 
ilUfcpa  an,  & cSm  iUaconiungi  : pana  ve- 

ctrllia  c,!:, iungi  , 

ab  illa  feparari . qu.a  fundatur  " 

hilnminm  probatur  confequentia  , quia  ille 

modus  pricipiendi  non  eft  contra  ratione  le- 
Srne/cotra\ation6  iuftitia,  ergo  potefl  legis 
Fator  pro  fi^o  prudenti  arbitrio  illum  tantum 

intendere, & non  alium^ergoh 
ftiruet  lege  pure  poenalem  , cute  in  crnCcientia 
non  obliget  ad  afli  m yri^cepti  m , fcd  tantum 
fub  pcrna.Prior  confeouentia  patet^,  cu>a  ci  m 
vtraque  obligatio  cadat  lub  poteltatcm  Icgis 

latoris, pote if prout  voluerit  illa  vti , quanti^. 

ratiolegis  iufta  permittit.  Pofterior  itcm  code- 
quentia  clara  el>,ouia  obligatio  legis  pendet 
cx  intentione  icgis  latoris,?-:  nbn  pete  it  illa  m 
excedere  ex  vulgari  regula,, quod  attus  agentiu 

fion  excedunt  intentionem  eorum. 

Prior  ver6  pars  antecedentis  probatur  eX 
cmplo  regularum  religionum  , qux  moc.o 
obligant  Refpondcnt  aliqui  illas  no  efle  leges, 
fcd  vel  conlilia,vel  conuentiones  quafdam  , & 

qualT  pafta.Sed  hoc  gratisdicitur.naccmuniter 

verr  c5ftitutiones,&  ftatuta  cenfentur  , ita  a 
cui}gm.  Pontificibus  vocantur,cum  dant  potell^em ad 

illacondenda.ltequiafunt  a£lus  iunldictionis, 
?C  potcflatis  fuperioris  imponentis  necefsitate 
aliquam  llc  operandi-ergo  excedunt  rationem 
confilii,&.no  funt  tantum  conuentione.s.Nam 
licet  illam  fupponant , quatenus  in  principio 
fuit  rtecefTaria  profefsio  tal is  Oatus ; pofiea  ob- 
ligationafcitur  ex  iurifdidirne.Vnde  quidam 

cx  illimant , ad  rationem  legis  fatis  efle  , ouod 

inducat  ncccfsitatem  fiue  ad  culpam  , fiuead 
p^nam.  C.ifiro  vero  fupradixit,  huiufmcdi  le- 
ocm  imponere  obligationem  in  cOnfeientia 
iudici,vr (ranfgrefTorem  puniat , & ita  fatetur 
habere  magis  proprietatem  leeis  rcfpei^^u  iudi- 
cis,quam  rcfpeftu  rei.  Sed  inftari  poteft,tum 
quia  prxeepta religionis  non  magis  videntur 
obligare  in  conficientia  Prilatu, quam  fubditu* 
tum  etiam  quia  hic  agimus  de  lege  refipe^lu 
fiubdifi.rr  itafvt  ipfie  etiain  fiatctur)fi  lex  pina- 
lis im|->onat  p^nam  ipfio  fa£lofioluehdam,  obli- 
gat fiiibditum  in  conficientia  poft  tranfigrefisio- 
nem  legis, ad  fiolucdam  p^nam.Et  ideo  in  vni- 
uerfiummagi  splacet,hanc  legem  femper  re- 
f'dui,vt  fic  dicam  , in  aliquam  obligationem 
conficicntix,vt  lib  ^.cap.i8.declaraui,quia  li- 
cet non  obliget  ad  id , quod  immediate  prxei- 
pit, tamen  fi  quoad  illud  non  fcructur , obligat 
in  conficientia , vel  ad  fiolucndam  p^nam,fi  fit 
l.vtx  fiententiz,  vel  ad  fiuftincndam  illam  , cum 
impolita  fuerit, vt  fienfit  D.Thomas  a.i.q.i86. 
ad  I . ergo  fiufficienter  fialuatur  in  tali  ftatuto 
ver .V  ratio  legis. 

Altera  vero  pars, ficiHcet,hunc  modum  legis 
loii  reougn.arc  cum  xquitate,  (eu  iuftitia,pro- 
^ari  fnletevr-^guUinris  ii.in  6.quod  p?na  in 


.a,  kerens  exempUinegularitxtis.quxfxpc 
tno.riturfin«ulpa,&  idem  eft  mt«aiao, 
Adh^cvcfb  aiti  poffet  , iriegulantatem  >1- 
Um  non  elTc  p^nam ; interd.ah.m  veronum 
ou”m  imponi  fine  culpa  al.cu.us  , quamms 

?„„prch?..davin„oce.nes 

^Sr;Tnapr;  e-nnsfo.ee  reLd.0 

h,  filios  innocentes  , Sed  .n  hoc  non  eft  de 
nomine  contendendum  . Fatemur  emm  ( vt 
laixi  cap  prxcedente)  penam  m maxima  qna- 
ifiam  proprietate  fumptam  includere  rationem 
'vindkx  . & dicere  ordinem  ad  propriam 
Iculpam  . Non  eft  tamen  necjrffie  ita  in  prae- 
irent! fumi; nam  generalius  omne  incommc- 
' di;m  natur.t  eX  quacunque  caufa  nafcatur , 
includitur  lub  malo  poena:  , & fpeeialiter,ac 
monoli  modo  loquendo  , etiam  dicitur  poe- 
na picpria  cmriis  afflidio,  quae  fit  per  mo- 
dum coadionis  , Vt  lex  aliqua  feruetur,  & 
harc  roteft  fine  culpa  contra  Deum  imponi, 
cuanniis  non  fine  aliquo  defeftu  , vel  im- 
peifeifticne  apud  homines. ^(^d  ergo  hic 
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medus  po:n^  pofsit  fine  iniuftitia imponi, pro- 
batur ,ciui  a fiuperior  poteft  cogere  ad  a<^m 
defe  bonum,  etiamfi  inoriiifsione  talis adhis 
pen  fit  culpa,quia  illud  poteft  expedire  ad 
bonum  commune,  & nihil  habet  contra  ra- 
tionem , &:  contra  debitum  fuperioris  offi- 
cii m;  ergo  eadem  ratione  poteft  fiuperior  o- 
nus  aliquod  , vel  affiidionem  ponere  pro- 
pter cmifisicnein  illius  adtus, etiamfi  culpa  non 
Fuerit  apud  Deum  . Probatur  confequentia, 
cuia  illa  punitio  tunc  non  eft,  nifi  qufdam 
coaftio  , vt  fiat,  vel  non  fiattalis  a<ftus,qux 
necefiaria  eft  , Vt  timor  illius  antecedenter 
etiam  cogat  ad  vitandam  fimilem  tranfigref- 
fiioncm  . Et  confirmatur  ; nam  interdum  po- 
teft  refpublica  alia  onera  imponere  ex  iufta 
caufia  , & fine  culpa  , vt  probant  exempla 
fiupraadduda,  &alia  , qux  adducit  GlofiTa in 
cap.  a.deConftit.  &ratioeft,  quia  ad  bonum 
regimen  reipublics  fape  id  necefifiarium  eftj 
ergo  ita  etiam  fieri  poteft  in  praefienti,nam  cau- 
laeft  fufficiens,feclufiaculpa. 

Denique  fape  poteft  expedire  ad  pericula 
animarum  vitanda  hoc  tantum  modo  cogere 
ad  a<5b.im  alias  conueniente  communitati.  Quia 

coadfio  aliqua  eft  vtilis , & quod  maior  non  fi-  , 

at,  eft  etiam  vtile  animabus , & pertinet  potius  !wrtr#w«<‘ 
ad  fiuauem  prouidentiam  , quam  ad  rigorem 
Et  hoc  prudeti  confilio  fiunt  ftatuta  in  religio-(i;'"’‘ 
nibus,  in  quibus  fupponiturvirtiialepa^um  in  ■ 
voto  obedienti^ , & profefisioneinclufum , ac- 
ceptandi talem  pcenam,fi  in  bac , vel  illaregu- 
Ix  tranfigrefisione  quis  com  prehendatur,  vt  no- 
tauitAnton.j.p.tit.id.c.i.j.vlt.circafine.Q^d 
extendi  etiam  poteft  ad  quancunque  communi- 
tatcm,fieu  rempublica.quia  inter  eam,  &fingu- 
la  membra  eius  intercedit, vel  fialtem  fupponi- 
tur  talis  conuentio  ad  ciuilem  Vnionem  in  vno 
corpore , illa  tamen  fiuppofita,  cx  vi  poteftatis 
iurifdi(ftionis , qua:  eft  in  fiuperior  i,  fequi  poteft 
talis  modus  imperandi,  & imponendi  alcm 
obligationem  , quia  per  fc  eft  iuftus  , & 

Vtilis  communitati , vt  declaratum  cfil. 

Dico  fecundo.  Aliquae  fiunt  leges  pure  poe- 
nales , & in  conficientia  non  obligantes  > nifi 
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ad  poenam,  qux  ex  materia,  & verbis,  alijfque 
circunftantijs  a legibus  poenalibus  miftis  dif- 
cernend^  funt.  Prior  aflertionis  pars  clara eft , 
eamque  videntur  fupponere  auftores  allegati 
in  priori  afTertione  , & licet  Caftro  dubitet 
an  dentur  tales  leges  , tamen  non  videtur 
cadere  in  dubium  , tum,  quia  cum  poilibiles 
(int,  & fepe  polfint  efle  aptiores  ad  regimen 
rubditorum  cum  minori  periculo  , & graua- 
mine  in  aliquibus  materi]s,in  quibus  maius  o 
nus  neceflarium  n5  eft, videtur  per  fe  credibile, 
fa:pe  ferri  hoc  modo  leges  p^nales.T um  etiam 
quia  in  religionibus  funt  clara  exempla  harum 
legum, vt  ilipra  dixi,&  in  legibus  humanis, pu- 
re poenalis  cenfetur  illa  qu^  pfnam  imponit 
tugienti  de  carcere  , fcindenti  ligna  in  fyi\ia 
communi, &c, 

fota  ergo  difficultas  eft  in  pofteriori  parte 
alTertionis  eXplicanda,quando,fcilicet,lex  poe- 
nalis puracenfenda  iit  . In  quo  dici  communi- 
ter folet,hoc  pendere  cx  intentione  legiftatoris, 
quod  verifsimum  efle  credo,ob  rationem  fadla. 
Neque  hoc  pendet  ex  illa  quajftione, an  obliga- 
tio praecepti,  feu  legis  in  confeientia,  pofsit  elTc 
maiorjVel  minorex  intentione  legiftatoris.  Na 
quidquid  de  hoc  fft,  ftate  iam  pr^cepto,nihilo- 
minus  certu  eft,pendere  ex  intentione  fuperio- 
ris,prf  cipefe,&  fim'iliter  duo'prxcepta,aut  vnu 
tantum  hypotheticum  imponere , ffcut  pendet 
ex  intentione  vouentis  fub  pf  na  aliqua' , vel  v- 
tranqj  per  fe  vouere,  & exprefle,  aut  tacite  duo 
vota  emittere , vel  vnum  tantum  hypotheticu. 
ftippolita  ergo  necefsitate  intentionis,  inquiri- 
mus,quomodo  cognofcetur,&  vhde  conftabit, 
intentionem  Principis  fliifle , vnumtantu  pr^- 
ceptum  hypotheticum  imponere. In  quo  etiam 
eft  clarilm , maxime  pqffe  hoc  conftare  per  ex- 
prefTam  declarationem  ipiius  legislatoris ,'  fiue 
h?c  exprimatur  in  ipfamet  lege  pafticulari,ffuc 
per  aliqua  generalem  regula  aliquarum  confti- 
tutionum  ,in  eis  comprehenfam qux  ho6  de- 
j claret, vel deffgnctverba,per quaefola  ffgnifi- 
ejfe  [cetur  obligatio  in  confeientia , vtin  aliquibus 
fretem,a»  religionibus  fitiffue  denique  de  tali  intentione 
conftetper  traditionem  5Confuetudinem,feu  le- 
gem non  fctiptam.Q^nuis  enim  talis  cdnfue- 
tudo  no  fit  vniuerfalis  in  omnibus  legibus  poe- 
nalibus(vtNauarr,volebat)poteft  in  aliqua  re- 
publica,feu  cogregatione introduci,&  ilia  erit 
optima  interpres  cuiufcunque  legis  talis  com 
munitatis,nifiperipfammet  legem  reuocctur, 
exprimedo  vt  talis  lex  obliget, vel  habeat  vim 
prscepti  non  obftante  contraria  confuetudine. 

Vitra  hos  vero  cafus  poffumus  generalem 
regulam  negatiuam  conftituerc . Quoties  per 
verba  legis  poenalis  non  declaratur  fufficienter 
proprium  pr^ceptu  cfbligans  ad  aitii,  ve  1 omif- 
fioneeius.pracfumendu  eft,efle  legem  pnre  poe- 
nalem ,ita  vt  m hoc  cafu  procedat  opinio  Na- 
uarri  tradlata  cap.pf<Jcedend.Qma  procedit  e- 
tiamxatio eius: nam  filexno  fatis  explicat  dii- 
.plice  obligationem,  feupTacceptum, benignior 
.pars  eft  eligenda‘,cu  rds  fit  dubia, & lex  non  fa- 
tis explicet  rigorem.  Cenfebitur  autem  lex  ii5 
fatis  explicare  priorem  obligatione  confeietix, 
quando  nec  late  fuerit  per  verbu  exprelTe  prx- 
cepduum,quod  in  aftum  prohibitu,  vel impe-; 
ratum  cadat,nec  ex  circunftantiis,aut  materia, 
vel  prena  legis  colligatur  virtuale  prxeeptum, 
feuintentio  fufficies  pr^cipientis.ln  priori  par- 
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te  huius  documenti  videtur  ludata  regula , qua 
generaliter  admittit  C aftrojquoties  lex  non  fer 
turper  verbum  impeiandi,-autprohibcndi,  fed 
per  verba  conditionem  tantum  fignificantia, 
legem  effe  pure  p?nalem.Vt  cum  lex  dicit,  Si 
quisinuematur  extrahens  triticum  cx  regno, 
perdat  illud,  vel  duplu,  vel  cum  dicit, Qmcuqj 
deprehenfus  fuerit  venans  in  tali  loco,foluat 
tale  quid  Similes  enim  leges  ex  vi  verborum 
non  inducunt  obligationem  ad  adlum,  vel  o- 
mifsioiiem,  quia in  rigore  non  pr.Tcipiunt.  , 
Hxc  autern  regula  indiget  limitatione  ihfi- 
nuata  in  pofteriori  parte  noftri  documenti. Na 
fip^ma  legis  intrinfcce  fupponat  culpam,  lex 
non  eft  cenfcnd.t  pure  pinalis, etiam  fi  fub  illa 
forma  feratur, quia  conditio  pijn^  fatis  decla 
rat  mentem  legiftatoris, vt  quando  excommu 
nicatio  fertur  fub  hac  forma, Si  quis  hoc  fecerit 
fitexcomunicatuSjVel  Qm  hoc  dixerit  anathe- 
ma fit. Nam  licet  Nauar.  dicat  , has  leges  effe 
pure  pinales, fupponere  tamen  culpa  ex  priori- 
bus legibus  diuinis,aut  humanis,  nihilominus 
mu  n5  eft.  Tum  quia  f$pe  no  fupponitur  talis 
obligatio  prior,  vt  quado  nouo  ftatuto  dicitur. 
Si  quis  ingreftiis  fuerit  tale  locum , maneat  ex- 
communicatus,idemque  cum  proportione  eft, 
quado  veritas  aliqua  de  nono  definitur  fiib  illa 
forma,  Si  quis  tale  vel  tale  dixerit,  anathema 
fit.  Tum  etia,quia  licet  coditio  appofita  fit  de  re 
contra  ius  naturale, vel  diuinum,vtfiquis  pex- 
culTeritjl^quis  furatus  fuerit,  &C.  nihilominus 
ad  excommunicationem  neceffarium  eft  prx- 
ceptum  Eecleiiaftkum , &:  contumacia  contra 
illud,  vt  talis  pfna  incurratur.  Quoties  ergole- 
jes  imponunt  huiufmodi  p?nas, non  funt  pure 
pfnales,etiamfi  diiftis  verbis  vtantur.Idemque 
cenfeo, quando  p^na  eft  grauifsima,  etiam  cor- 
poralis,vt  fi  imponatur  pfna  mortis, vel  muti- 
lationis, aut  alia  2quipollens,idque  non  folum 
ratione  periculi(vt  quidam  volunt)nam  illud 
ff  pe  vitari  poflet, fed  ex  morali  xftimatione  ta- 
lis p^nf  .Nam  lex  cenfeda  eft  prudens , Sc  iufta: 
eflet  autem  intolerabilis, fi  proptet  re  ,qU2  cui 
pacaret,p.vnam  mortis,  vel  mutilationis  impo- 
neret.Et  ideo  diximus  in  fuperiotibus  exdo- 
ch  ina  Auguftini,omnia  praecepta  legis  veteris, 
qu£  pfnam  mortis  corporalis  imponebant,  in- 
duxiffe  obligationem  fub  mortali . Vnde  lick 
verba  non  fint  exprefle  prxceptiua, vel  prohibi- 
tiua, fatis  eft  quOd  virtute  illam  contineant , & 
ex  adiuntfbx  p^na  declaretur, qualis  fit  legis  la- 
toris intentio, 

O bijeies, quia  fatis  grauis  p^naeft  flagella- 
tionis publica:, qux  imponitur  frangenticarce- 
rcm,& nihilominus  ille  non  obligatur  in  con- 
feientia feruare  illam  prohibitionem , nec  pec- 
cat fugiendo.  Rei^ondeo,  vel  illam  poenam  re- 
fpedtu  talis  perfonx  non  cenferi  nimium  graue, 
vel  k repnblica  iiidic.aram  effe  proportionatam 
ad  coadioaem  neceffariapro  tali  prohibitio- 
ne ,■  ^ quali  ad  defenfionem  fui  iuris,&  publi- 
cxiuftitix,&:  ideoomflla  effe  prudenter  con- 
fide randa, 

• Denique  quamuis  verba  per  fe  fpedata ,‘  vel 
grauitas  pqne,'non  fatis  offendant  obligatio- 
nem in  confeientia  ad  legem  obferuandaifr,  co- 
fideranda  eft  materia  legistnam  fi  illa  fuerit 
moralis , id  eft  pertinens  directe  ad  bonos  mo- 
res reipubUcx.S:  adeohibendavitia,  &adeos 
cenfeatur^neceffaria:vel  ad  pace  eius,  vel 
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ad  vitandum  magnum  incommodum  eius,  A 
magna  przfumptio  eft,  legem  poni  fub  inten- 
irtmrli  in  rnnfcientia,  ctiam  fi  modus 


~iih  V Dgirgrietatele^m  humanarum.  

fifco,  etia  ante  fententiaftideclaratoria.Ex  quo 


tionc  obligandi  in  confcientia,  etiam 
pracipiendi  non  fit  adeo  ex^relTus,& 


cipicnuiuuii  JM. Au<-u — 

nec  poena  nimiugrauis.ltafumitur  ex 
& Couarlupn.  Et  ratio  efi,  quia  credendueftj 


Icgillatoremin  hiscafibus  velle  obligare  mo- 
do magis  conueniente  , & necefiario  reipubli- 


cx,intali  aute  materia,  & occalione  maxime 
expedit, cogere  obligando  in  confcientia*  ergo. 
Qu.iudo  vero  nihil  horum  interuenit>  fed  ma- 
tcria  c fi  politica,  vel  non  magni  mometi,  aut 
neccfsitaris  ad  bonos  mores,  &formapr^ci- 
piendi  efi  tantum  conditionata,&  peena  no  ni- 
mium srauis,  fignum  fufficiensefi,  talem  lege 
non  obligare  in  confcientia. 

Ad  primam  rationem  contrarif  fententiac 
iam  rcfponfum  efi , legem  poenalem  refolui  in 
aliquam  confeientix  obligationem  foluendi, 
vel  fufiinendi  poenam , & hoc  fatis  elTe , vt  fit 
vera  lex , etiam  fi  ad  conditionem  fub  qua  poe- 
nam comminatur,  in  confcientia  nonobliget, 
rcfpe(fiu  cuius  coditionis  dicitur  pure  pinalis, 
licet  refpe^uipfius  poenx  efficacia  habear  ob- 
ligandi modo  pr^di<ff:o.  Ad  fecundam  negatur 
fequcla,  nimirum,  talem  legemfore  iniuftam, 
quia  licet  inferat  p^nam  (idcfi,grauamen  ali- 
quod , fcu  malum)  fine  culpa ^ non  tamm  fine 
caufa,  vel  licet  illud  inferat  fine  culpa  morali, 
non  tamen  fine  culpa  ciuili,feu  politica, 5r  hoc 
fufficit.V'nde  ad  tertia  negatur  etiafcquela, quia 
r.itio  inferendi  maiorem, vel  minorem  p^nam, 
no  folum  efie  pote  fi  maiorvel  minor  culpa,  fed 
ctiam  maior, & m';-ior  caufa , feu  neceffitas  in- 
ferendi maiorem,  vel  minorem  coi(fiionem.,Et 
argumentum  delcitnlan^  in  regula  religiofa, 
in  qua  inxquales  p^nf  inferuntur  propter  va- 
ri.as  tranfgrcfiiones  regularum,  qux  ad 'culpam 
non  obi  igant.  Ad  quartum  iam  declaratum  efi, 
curoporteat  dari  aliquas  leges  pure  pinales, 
8c quibus  fignis  a mixtis  difccrni  valeant^ 
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Vtrum  lex  humjt;.tpxn.tlis  pofiit  oblii^arein  con- 
fcun  u Ad  ilLtm  fofuendAtn,Yelexe(juendam, 
feu  obferuAndjm  ante  indicis  ctndem- 
nationem , cr  exeetttionem. 


l.af/trmui 
txceptj 

malli  It  itt  • 

<ludir»t. 


P\lxlmusde  obligatione  legis  p^nalisad 
ad;im,vcl  omilfioncm  prohibitum, nunc 
ujpcre fi  dicendum  de  altera  parte  talis  legis, 
j qux  efi  impolifio  p?n x; qux  fcilicet,  obligatio 
|ex  iJIa  nafcatur  , & dicemus  prius  de  pofiibill, 

‘ dcindcdefado,  habetq*,  locum  qufftio,tam  in 
lege  pure  pinali, qu.im  in  mixta,  cademq*  pro- 
portione in  vtr.iq;  definienda  efi.  Prima  igitur 
fententu  docet  indifiinde  , legem  hum.anam 
poHe  obligare  m confcientia  tranfgrefibrcm 
•vue  omnem  fententiam  ad  omnem  p^na  qua- 
tumcunq;  grauem  eXequendam,  etiamfi  adio- 
nem  iplius  ret requirafllla  tantum  adione ex- 
«pra,  qu?  in  trinfec,am  malitiam  includeret  fi 
ab  ipfiimjt  delinquente  fieret,  vtefietv  g oc 
cil=rc,»Mt  mutilare fe  ipfum.  Ha, k opinionem 
encre  videtur  Cafiro  totolib.e.de  lege  p?na- 
I,qui  maxime  loquitur  in  particulari  de  p?na 
cohrcarionis  omnium  bonorum.  Putatcnfm 
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exeplo  plane  fequitur  dida  vniucrfalis  regula, 
ptf  fcrfim  quoad  p?nas,qu?  corporales  non  fut, 

& rationes, quibus  vtitur, generaliter  procedut. 
Sequuntur  hanc  fententiam  magna  ex  parte 
Panormit.Felin.&  alij  Canonift?  in  c.  i.deCo- 
ftit.  & plures  fumi  poffuntexTiraquel.  in  1.  si 
vnqua,  verb.  rfrffwr.  n .2  9 1 .&  fequdibus.  Fu- 

damenta  huius  fententix  funt  multa , qux  late 
refert, & foluit  Simancas  infra  citandus. 

Qmbus  omifsis, , quia  inlequentibus  attin- 
gei^jdux  partes  difiinguipofluntin  haefen- 
tentia.  Vna  efi  indefinita,  fcilicet  , nondeelfe 
in  lege  humana  potefiatem  obligandi  ad  poe- 
nam, & ad  poenx  exequutione,  feu  obferuatio- 
nem  ante  omnem  fententia  ,&  hoc  tanqua  veru 
admitrimus.QmA  nulla  in  eopoteftoftendire- 
pugnatia,&pr^terea  ex  dicendis  dare  cofiabit. 

Altera  pars  efi,  hac  pofeftate  extendi  ad  omnei  ej» 
poenam  cufola  exceptione  poenx  includentis 
malitiajquia  non  poteft  alia  cu  fudamento  ex.|^«  /-««i 
cipi.  Quod  probatur , quia  lex  humana  poteft  I'" 
direde  prxeipere quidquid honeftum  efi,  fi  fit 
necelfarium  ad  bonum  commune  ReipubHc^*  L 
ergo  etiam  poteft  id  in  poenam  pr^ cipere  dido  «/ijwnL 
modo,qu  ia  poteft  etiam  effe  neceffariu  ad  com-j 
mune  bonum. Neq*  obftabit  acerbitas  p?nf , tu 
quia  tale  poteft  effe  delidu,vt  tota  illa  merea- 
tur, tu  etia,quia  lex  humana  poteft  obligare  ad 
re  etia  difficillima, li  bono  comuniexpediatrtu 
deniq;  quia  iudex  per  fententia  declaratoriam 
poteft  ad  hoc  obligare , vt  confiat  in  pcenailla 
de  confifcatione  bonorum^  ergo  lex  poterit. 

'Kihilominus  fententiam  hanc  non  probo 
quoad  hac  vnicam  exceptione , cu  tanta gene- 
ralitatein  ceterispcenis.Qma  vitra  poenas, quas 
ipfe  reds  licite  in  fe  no  poteft  exequijfunt  alix 
ita  acerbf,&  non  repugnantes  naturx,'.vtprx- 
ter  humanam  poteftarem  fit  illas  dido  modp 
imponere.  Cuius  non  rhinimum  fignum  efi, 
nullam^  talem  inveniri  legem  humanarh.  Nam 
quod  dicitur  de  confifcante  bona , quod  ratio- 
ne iHius  reus  teneatur  iliis  fe  fpoliare,verarh  no 
cftjtuquiaconfuetudo  oppofitum  docet  &te- 
n.et,&  nullus  vir , aut  confeffbr  dodiis  obligat 
huiufmodi  delinquentes  ad  fe  fpoliandum  ffiis 
bonis, priufquam  iudicentur.  Tum  etiam,  quia 
in  c^p.Cumfecundimle^es^de  hxretic.in  6.decla- 
ratu  efi, non  licere  fifco  vel  indicibus,  vfurpare 
bona  hxretici, etiamfi  de  eius  delido  alias  con- 
fiet,  donec  per  fententia  declaretur  5 ergo  fignu 
eit , ipfum  non  teneri  in  confcientia  adfe  fpo- 
iwndum . Ex  hoc  autem  vfu  fatis  probabiliter 
co  Igitur,  no  cadere  hoc  fub  humanam  pote- 
fiatem,quia  fi  hadenus  fadu  no  eft,etiam  fi  c5- 
rniffa  fuerint  cfelida  grauifsima,quatfi  effe  pof- 
n ^ T V®  frequdia, fignu  morale  efi,  fieri  non 
^^<^®nus  no  fuit  neceffariu,  nec 
expedies  ad  comune  bonu,fignu  eft,&  nunqu^ 
futur„,&  natura  fua  no  efli  ttie;  ergo  etiam  eft 

fignu  non  elTe  materiam  , vel  effeflu  accomo- 
datu  leg.  human? . Cofitmatutmam  hac  ratio- 
non  propriam  Confiliorum 

licet  aAr".T‘^’”"’  P''='«Pfo  humano, quia 

n em  rV  v» n V humanam  confuetudi- 

quod  adio  n ^tniliter  non  fatis  efi, 

Sonefta  nonfitmala,  vel  quod  fit 
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tieiAni  3 priori  huius  partis , qux  in  fequenti 

k^;<r  bus  magis  explicabitur. 
ctori  oi>':»|  Secunda  opinio  principrlis  cfl  extreme  con- 
weattp(r~  traria,  nam  1'mpliciter  nceat  pofie  Icgillato 

iimuiit. 

rem  hum.anum  obligare  in  ccnfcieiitia  (ubdi- 
tos  delinquentes  ad  penam  ante  fententiam. 
Pro  qua  referri  polTuntCouar.in  B.pirrm.quar 
ti,p.2.c.6.S  8.&  alij  infra  citandi. Tamen  nui 
luseft,  qui  non  addat  alicjirm  exceytitnem 
& ita  nen  videntur  ita  gencratim  loqui,  quan- 
quam  plures  eorum  rationes,  f.  ( fhcaces  eflcr.r, 
id  probarent.  Potcfl  ergo  harc  ft nt(  ntia  fuade 
ripr  mo,  quiacontraiuPitiam<ft>  -itaLcuis 
non  ac(Ufatus,6v  ccnuidpius  ccnc'crrnetur,pnus 
quam  audiati  r,  &:  ideo  hoc  damnaret  omnia 
iura  :fed  fi  quis  obligaretur  ante  fententiam, 
dam>r  aretur  non  auditus,  & non  conuitilus^cr 
go  ef  et  centra  ii  ffitiam- ergo  excedit  cminem 
pOteffatcm.Secundc,cuiacogere  ad  cbferuan- 
tiam  legis  eft  officium  iudicis,  qui  ab  Ariftote- 
le  propterea  vocatur  iuffum  animatum-  fed 
contra  naturam,  efl,  obligare  reum , vt  in  fe  ex- 
erceat officium  iudicis,  fibi  inferat  vim. , & 
coadfionem-ergo  etiam  eft  contfa  naturam  ob- 
ligare illum,  vt  pxnam  in  fe  exequatur  , quia 
per  poenam  hr  coaeftio.  Vnde  argumentatur  ter- 
jamaah-ifiQ  Soto  ,ram  pana  confiftitinpaflionc- ergo 
Zm  abhorret , vt  aliquis  cogatur , eam  in  fe 

quia  non  debet  iimul  effe  agens,  & pa- 
?,mf,..  tiens. Quarto  argu.mentantur  multi-  lex  huma- 
vi fithettl'  na  debet  efle  tolerabilis,  vt  fupra  di<ftu  eft,  im.o 
tfactlH,  & facilis,  vt  regulariter  cbfeiuari  pcfTt,  non 
enim  eft  pr^cipi edum,  multis , quod  pauci pof- 
funt  efficere , fed  exequi  in  fe  panam  ante  om- 
nem condemnationem , e ft  res  valde  difficilis, 
qua  moraliterloquedo  pauci  implebunt-  ergo 
non  eft  materia  accon  modata  legi  htimanx. 

H^c  fefitcntia  non  peteft  vniverfaliter  de- 
fendi , & ita  a nullo  Dccftcre  catholico , quem 
viderim, vniuerfalifer, vel  f ne  limitatione  affe- 
ritur  . Quiaexcommunicatio  eft  pana,  &gra- 
uiffima,  A t iura docent,  & tamen certiffmum 
eft,  Ixpe  imponi  ipfo  ffidfo,  & incurri  ante  fen- 
tentiam iudicis , & idem  eft  de  alijs  cenfuris. 
Ex  ouo  exemplo  ccnftat , rationes  faiftas  non 
habere  vim ; nam  qui  excommunicatur  ipfb 
facfo,  cendemnaturantequam  in  exteriori  in- 
dicio audiatur, accufetur,  8c  conuincatiir-  ergo 
vel  illa  poena  iniuftaeft,  cuod  dicendum  non 
eft,  ■\  el  hoc  non  eft  intrinfece  malum, nec  per  fe 
iniuftum-.ergo  ex  hoc  capite  non  re<fte  probatur 
effe  fupra poteftatem  humanam  obligare  ad  p^- 
nam  ante  fententiam  . Ratio  autem  huius  eft 
quia  accufatio,&  cetera  debent  effe  accommo- 
data condemnationi-  cuando  autem  quis  per 
legem  poenalem  obligatur  ipfo  fado , non  con- 
demnatur in  foro  ex  teriori , fed  in  confeientia- 
^rgo  in  illo  debet accufari,  audiri , & conuin- 
ct.  Hoc  autem  modo  ccnftat,  eum  , qui  libi 
confeius  eft,  delitfti  contra  legem  cemmiffi , in 
fua collicientia  accufari , & li  aliquam  excufa- 
tionem  habet  audiri  ^ & cum  rationabilis  non 
appareat,  conuinci^  ergo  non  eft  alienuma  iu- 
ftitia,  quod  tuc  etia  in  cofeientia  obligetur.  No 
ergo  cogit  prima  ratio.  Nec  etiam  fecuda,  quia 
licet  iudex  ex  officio  debeat  cogere  ad  leges 
feruandas , tamen  etiam  legillator  ipfe  poteft 
aliquam  coacfione  per  fe  adhibere  , prxfertim 
pro  his  Calibus,  pro  quibus  viderit  officiu  iudi- 
cisnofufficere;&:  hoc  facit  Eccleffa,quado  im- 
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pemt  ccnluias  iplo  J^uo  • ergo  etiam  poteft  id 
lacerc  quicumqj  alius  legiflatcr,ff  aliunde  non 
repugnet.Ex  tertio  etiam  capite  agentis  & pa- 
tientis no  repugnat; tum  quiain  viuentibus,fx 
pr^fertim  in  liberis  no  repugnat  ide  effe  agens, 

& patiens, tum  etia  quiainterdupoteftpana  in 
adiene  ccnhftere,  fi  voluntaria  eft , tum  deni- 
que quiafape  lex  ipfa  fecum  affert  exeeutione 
& impcnitpanam,vnde  ipfa  eft  agens,  & ho- 
rne patiens.  Deniquedifficultas noneft  tanta, 
eux  fuperet  conditionem  humanam  ; nam  ex- 
crmmunicaticfatisgrauispanaeft,&:  ad  mul- 
ta cbljgat  fatis  ardua,. vtfuntpriuari  omni  vfu 
rerum  lacrarum  , & omni  humana  communi- 
catione, trudibus  beneficiorum , &c.  & ni- 
hdeminus  ad  hxc  obligatur  homo  antefen- 
tentir  m;erso  impenerehee  onus  nen  eftfupra 
pcteftatemdegis  hi.manfjnec  repugnat  in  om- 
ni pcerajlicet  in  aliqua  repugnet,  vt  diximus. 

E fi  ergo  tertia  fententia , qu?  a priori  folum 
differt,  quia  exc'pttlolas cenfnras . Itafentit 
Sete  l’b.T,deIuft  t.q.^.ar.6.&  lib.4.q.6.art.5, 
C^fmguiaiis  eft  in  hoc,  quod  licd  fateatur, ce 
filias  pofie  per  lege  imponi  ipfo  fado(id  enim 
negare  nen  poterat'de  omnibus  alijs  panis, id 
negat, folum  propter  fundamenta  proxime  fo- 
Jutain  procedenti  paragrapho  , Conftituit au- 
tem difi  erentiam,quia  per  cenfuras, inquit, pri- 
uat  Ecclefia  fideles  quibufdam  boniscommu- 
nibus,quod  poteft  facere, quotiefcum.qiex  par- 
te  illorum  fufh ciens  caulh  fuerit,  nullo  fpeda- 
to  eorum  confenfu  ,neq;  interueniente  aliaa- 
dione  prxteripfam  fententiam  legis. Sicutpo- 
teft:  (inquit)  Rex  non  admittere  ad  publicum 
conuiuir.m  dc  bonis  fuis  eu,qui  hanc  vel  illam 
conditionem  non  habuerit, nulla  interueniente 
fententia,fed  ipfo  fado.  Alia  item  ratio,  & for- 
tafl  e pre  babili  or  reddi  poffet,quia  cenfuro  non 
tafunt  panx  vindicatiuo  j qua  medicinales, vt 
autem  medicina  adhibeatur,  nen  eft  neceffaria 
fententia  iudicis, fed  vnufquifq  ;tenetuream  af- 
fumere,  maxime  prccipiente  medico , feu  do- 
dore ; alix  vero  p?ne  funt  vindicatiux,  & ideo 
maiorem  coadienem  requirunt.  Alia  item  ra- 
tio reddi  poffet,  quia  cenfuro  inducuntur  per 
medum  prxeepti  fuperioris  vetantis  tale  adio- 
nem,  receptionem, aut  communicationem , vel 
quid  fimile,&  ideo  non  fequuntur  conditiones 
pxnarum,fedprxceptorum,  qu^  obligant  vir- 
tute ipfius  legis  abfque  alia  fententia. 

Nihilominus  hxc  fententia  defendi  non  po- 
teft,vtopinor,funtenim  multx  alix  panx  que 
non  folu  de  poftibili,  fed  etia  de  fado  imponu- 
tur  per  ipfam  legem  ante  fententiam  hominis, '/'/o  irregu 
& confequenter  imponunt  aliquam  obligatio-  ‘^<iritatis , q 
nem  in  confeientia.  Hoc  patet  in  primis  in  pa- 
na  irregularitatis,  qux  non  folum  poteft  ipfo 
iure  imponi, fed  etiam  hoc  includit  in  ratione 
fua , vt  ex  propria  materia  fuppono , & confe- 
quenter ante  omnem  fententiam  obligat  in  co- 
feientia ad  abftinendum  ab  omni  vfu , & rece- 
ptione ordinu.m.Scio,ipfum  Sotum  hanc  irre- 
gularitatem p renalem  vocare  cenfuram,  fed  in 
hoc  etiam  falfa  eft  eius  fententia; & contra  cap. 

QudLremiy  de  V^^erbor.  fignificat.  & contra  com- 
munem vfum  referiptorum , Pontificum , & 

Romanx  curix . Et  in  hoc  exemplo  deficit  fe- 
cunda ratio  fad.a , quia  irregularitas  non  eft 
medicinalis  pana,  fed  vindicatiua , & ideo  eft 
de  fe  perpetua. 
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te  cmne  fententia,  vt  fatetur  Nauar.  in  Summ. 
cap.21.n-d7.vbi  de  poiTibiii loquitur, tamen  n. 
1 1 o.  verilc.  Xcta  decimo, notu  duos  cafus  limoni? 

conndentialis,inquibusiuxtadecretaPij.IIII. 
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tcnt  de  faclo,maxime  in  inteiligetia  vnius,^ 
.tirerius  tcxtus,tamen  quod  id  facere  poflit  nc- 
cleiia  non  dubitant.  Eftq-,  cafus  fatis  exprelfus 
in  cap.  Licet,  de  Elecl.  in  6.  V bi  id  notat  GlofTa 
yzxh. Priuxtus,^  Nauar.  cap.25. n.  iiS.dicens, 
eum , qui  intra  annum  pofl  obtentum  benefi- 
cium parochiale,nOn  ordinatur, amittere  illud 
iplb  fado,  ita  vt  non  pofiit  in  confcicntia  illud 
retinere  . Et  eodem  modo  intelligitp^nam  a- 
miilionis  Epifcopi , qui  intra  fex  menfes  non 
confccratur,in  Concil.Tridemino  SeiT.25.  de 
Reformat,  c.2  Refponderi  autem  pote  i?  ex  eo- 
dem Nauar.  & Soto  fupra , illam  non  elTe  pro- 
priam p^nani,fed  quali  conuentionem,quia,v 
g.  qui  recipit  beneficium  parochiale  pritis  qua 
fit  facerdos,  {ub  hoc  tacito  padlo  illud  recipit, 
vt  intra  annum  ordinetur,  alias  illud  amittat, 
&c  hoc  modo  eludit  Soto  alia  fimilia  exempla* 
fcd  non  fatis  facit , tum  quia  fimiles  leges  non 
tantum  habentcfficaciam  in  eos,quipoft  illam 
l‘gem  receperunt  beneficia,  fcd  etiam  in  eos 
qui  iam  illahabcbant  , in  quibus  nulla  con- 
lientio  pr^cci]it*tum  quialickis,  qui  recipit 
beneficium  ignoret  talem  legem  , & nullo 
nodo  confentiat  tali  conuentioni , manet  no- 
tius illi  obligationi , & poenx;  ergo  cR  ex  effi- 
cacia legis, non  ex  conuentione. 

Tertium  exemplum  eft  in  poena  confifcatio- 
nis  bonorum, quf  ipfo  fado  imponit, cap. 
\ecuTidumle(ies,dc  H.rret.in  d.cum  fimilibus.De 
qua potiffimum difputant Doctores  relati,  & 
crcndl,8c  intercos  eft  controuerfia-  an  reus  te- 
neatur in  confeientia  fe  fpoliare  bonis  confi- 
fcatis,  in  qua,  concedimus  veriorem  elfe  parte 
iiegantem,qu.T:  communior  eft,  vt  videmus.Ef 
etiam  controuerfia , an  reus  ipfo  faifto  amittat 
dominium  fuonrm  bonomm,  cfto  non  amittat 
:uftampofrefiioncm,\Tum  lruchini,Sc  vfumjta- 
nicn  lortafTe  eft  qu.tftiode  modo  loquedi,  quia 
wtubitari  non  poteft  , quin  reus  ipfo  facto  amit- 
tat aliquod  ius,quod  antea  in  fuis  bonis  habe- 
bar,S:  fifcus  illn.l  acquirat.  Nam  ratione  illius 
iuris, quando  poftcafertur  fententia  declarato- 
ria  criminis , rctrotrahiturexcquutiopoenx,& 
fifcus  recuperat  omnia  bona  rei,  vbicunquc,6t 
quomodocunque  illa  inucnerit-  ergo  talis  lex 
ultert  aliquam  poenam, ftatim  ac  fit  crimen, an- 
te omnem  fententiam.  Vnde  etiam  ex  illa  na- 
tc,itur  obligatio  in  confcicntia  ad  nnn'dilapi- 
daiida  ea  bona  in  detrimentum  fifei,  & ad  non 
facicndosconrractus , qui  poffint  in  damnum 
terti]  rcdundarc.Scddc  hac  poena  in  materiadf 
. 'Hercli, Deo  d.ritc, latius  diiffiiri  fumus.  Prxtei 
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ducitur  pet  legem  humanam  ipfo  lft<ao , vt  in- 
fra videbimus.Cur  ergo,ficnt  hoc  facit  lex  ipfo 
fido , propter  alias  rationes  nen  poterit  etiam 
id  efficere  propter  deli<5tum  : non  eft  ergo  fuffi- 
eiensiila  exceptio,  quam  facit  Sctus. 

Accedit  prxtereaj  quod  generalis  regula  a 
Soto  conftituta  nulla  fufficienti  ratione  pro- 
batur : nam  potiiTmx  funt,qius  adduxi  in  pri- 
ma fententia,&:  cftendi  nihil  probare.  Denique, 
difierentia,quam  adducit  Soto, non  eft, conflas 
Tum  quia  cenfur?  etiam  priuant  proprijs  bo- 
nis, vt  frudibus  beneficij,  vfu  proprij  muneris, 
feu  cfficij,ix  aliquarum  adionum, quarum  ho 
moeft  dominus.  Tum  etiam  per  alias  leges 
inhabilitaiites  interdum  priuaturhomo  bonis, 
feu  iure  proprio,  vt  eft  habilitas  ad  contrahen- 
dum matrimonium , yel  quid  fimile,  quod  ta- 
men per  legem  fieri  folet  in  p^nam , vt  dixi. 
Tum  pr^terea,  quiadfim  Ecclefiapriuat  bonis 
communibus,  non  fe  gerit  vt  domina,  fedvt 
fidelis difpenrator,  &Iudex:  ergoficutpoteft 
per.iegem  ferre  fen  tentiam , qua  priuet  homi- 
nem bonis  communibus , ad  Qus  habebat  ius 
ab  ipfo  Dominoftta  etiam  poteft  priuari  bonis 
proprijs , quia  non  plus  aliquando  xftimantur, 
nec  magis  vtiiia  funt  bona  propria,quam  crm- 
munia,  vt  cathedr^  fufTragia,6<:  fimilia;  ergo  de 
his  omnibus  poffunt  ferre  leges  penaies  ope- 
rantis ipfofado,  quod  Soto  negar.Etprobatur 
ccnfequentia  ad  hominem , quia  in  hcc  xori- 
parentur  cenfuris,^  nulla  aliarat.c  d fRrcntie 
ab  eo  redditur . Ad  fecundam  vero  j quam  nos 
adduximus, refpondetur, etiam  alias  poenas  efle 
pofie  medicinales , & e conuerfo  etiam  cenfu 
ras  effe  poenas  vindicantes  delida.Prxterquam 
quod  vindicatio  refpedu  vnius , eft  medicina 
pr^feruatiuarefpeiftu  aliorum,  8c  ideo  poftuk- 
re  poteft  eandem  vim  efficaciam . Tertia  ite 
differentia  nulla  eft,  quia  etiam  inhabilitasad 
matrim  oniiim  per  legem  impofita  includit  prg- 
ceptum  non  contrahendi  cum  irritatione , & e 
conuerfo  priuatio  indura  per  cenfuram  , fepe 
non  folum  prxeeptum , fed  etiarti  irritationem 
includit;  eft  ergo  eadem  ratio. 

Quarta  fententia  diftinguit  duplicem  poe 
nam,  vna  eft,  qux  in  folapsffione  confiftit,  nec 
requirit  actionem,  feu  exeqUutionem  hominis. 
Aiia,qu^  fine  hominis  adHone,  8c  exequutione 
fieri  non  poteft.  De  priori  affirmat  h^copinio, 
pofTe  per  legem  ita  imponi , vt  ante  omne  feiv 
tentiam  obligetur  homo  in  confeientia  ad  fer- 
uandam  illam, de  pofteriori  autem  negat. Hxc 
fuit  opinio  Caiet,2.2.q.^2.arf.  in  Summa 
verb.  PiiKa,  vbi  videntur  ita  fentire  Angel.  Ar 
mil  &aiij  Summiftx.  Approbat  etiam  diftin 
<ftioiKm  Caiet . Simanc.  de  Catholic.^InfHt 
tit.  9.  n.  51.  & fequentibus,&  inclinat  Sylueft. 

\ erb.  j^JJa  nus,  num.  4.  in  fine,  tamen  n.  4 Jnea 
non  perfift it.  Citatur eriam  Vieftor.  in  Relcffi 
pnori  cic  Indis.nu.T4..  Adrian,  Quod  lib.6.q.i. 
Conrad. de  C ontradi  .q.  7 Cordu.lib.i.Q^i- 
itmn, q.; piures  ex lurifperitis,  prxfertim 
Barthol.m  i riusqui  deUtorem,  ff.de  Iure  fifci-& 
«ald.  m I.  Id  quojpauperibm . C.  de  Epifeop.  & 
Clenc.  loan,  Andr.cap.  i.de  Homicid.in  6.& 
Anchar.m  cap.  Fdt,«,de  Poenis.in  Sed  hi  au- 
Iv  non  loquuntur  gener  ai  iter, fed  de 
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rufficienter  probatur  argumentis  fa<ftis  contra 
fecundam  opinionem  . Aliquavero  ex  funda- 
mentis iilius  fecunde  opinionis  applicantur  ad 
pofteriorem  partem  fuadendam  . Sedilia  iam 
foiutafunt,  vnde  vnlcum  fupereOfepoteft  hu- 
ius partis  fundamentum  > fcilicet,  qiiia  leges 
humanx  debent  eite  tolerabiles  j&accommo- 
datxhumanx  conditioni, cap  . Cur  autem  lex, 
dill.  4.  cap.  Alligant.  z6.  q.  7.  cum  fupra  notatis 
de  hac  re , fcd  lex , qux  obligaret  hominem  in 
confcientiaad  exequendum  infe  poenam, qux 
propriam  eius  adionem  requirit , effet  nimis 
grauis  & intolerabilis  , & aliena  a communi 
hominum  vfu^  ergo  talis  modus  legis  excedit 
humanam  poteftatem.  De  qua  ratione  prxter 
citatos  videri  poteft  Nauarr.in  Comment.  de 
Datis,& prpmiiTis  num.44. 

Nihiloniinus  h^c  fententia  vniverfaiiter, 
& indiftincte  fumpta  probari  non  potcfl , nec 
diftindlio  data  poteft  fubfiftere . Q^d  ita  de- 
claxp,  quia  vel  prior  pars  de  poenis  pure  paf- 
feu  negatiuis  intelligitur  vniuerfaiiteri 
& line.ylla  exceptione,  vei  cum  hac  mode- 
ratione, Nifipana  contineat  nimiam  Acerbitatem  ret: 
:)'ignantem humana  conditioni . In  priori  fenfu  non 
eft  vera  prior  pars.  Nam  ft  quis  per  legem  dam- 
netur, vt  fame  pereat,  non;poteft  in  confeien- 
tia  obligari  ad  non  comedendum , quanuis  il- 
lud non  reqiiirat  a<ftiortem,_fed  carendam  adti- 
onis , cuius  manifeftum  argumentum  eft  , quia 
etiam  poft  fententiam iudicis  ad  id  nori  obliga- 
tur reus  in  Gonfeientia , vt  tfaditur  2. 2.  q.  64. 
& bene  Vi<ftor.  Rele(fl,  de  Homicid , num,  2 8. 
Idem  eft,fi  per  legem  quis'  obligatur  ad  non  fu- 
giendum h carcere , in  quo  timet  aliquod  graue 
nocumentum : nemo  enim  ad  hoc  in  confeien- 
tia  obligatur,  vt  ibidem  docet  Vidtor . & infra 
attingemus  , & tantenida  poena  non  requirit 
idionem , vd  motum,  fed  quietem.  Identi  eft, 
V.  g.  de  poenanon  celebrandi , aut  non  com- 
municandi : nam  fiex  effecftufequuto , v.  g. 
infamia  fiat  nimis  acerba , non  obligatur  quis 
m confeientia  ad  feruandam  illam  . Propter 
quod  dicunt  omnes  aiuftores , eXcommiinica- 
tum  occultum  pofle  licite  publice  communi- 
care, quando  fine  graui  infamia  id  vitare  non 
poteft  . Prfterea  ratio , quam  dida  fententu 
pro  fe  adducidperfuadet,  in  illapriori  parte  ne- 
cefrariam  efle  hanc  moderationem , quod  p^- 
na  licet  fit  pure  pafilua , nihilominus  debeat 
non  efle  nimis  acerba,  & inhumana.  At  vero 
pofita  hac  moderatione , etiam  erit  adhibenda 
in  altero  membro  diftin<ftionis , & fic  eritfal- 
fiim  > & ruet  tota  diftindio  . Nam  pari  ratione 
dicendum  eft , pf  nam  qux  requirit  adionem, 
tunc  folum  non  pofle  didlo  modo  in  con- 
feientia  imponi  quando  eft  nimis  grauis  , & 
prxtcr  humanam  fragilitateni  : fecus  autem 
efle  , fiintra  latitudinem  illius  generis  pee- 
nf  moderationem  retineat  . Tum  enim  cef- 
fat  fundamenmm  illius  (ententiae  , celTate- 
tiam  omnis  ratio  iniuftiti?  , quia  lex  humana 
poteft  prxeipere  quidquid  nec  malum  eft , nec 
nimis  graue  , aut  repugnat  natura , fialiqnde 
poflit  habere  aquitatem  , & vtilitatent  boni 
communis. 

Supereft  tamen  vt  probernus , hac  duo  non' 
repugnare,  fcilicet,  poenam  requirere  acftionem 
ipfius  rei,  & nihilominus  e(Te  moderatam,  & 
fiumanam  • id  autem  multipliciter  oftendo  , 
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Primo  quia  didi  audores  fatentur,  per  fenten- 
tiam declaratoriam  criminis  incurri  poflTe  ali- 
quam p^nam  in  confeientia  fine  alia  condem- 
natione, vel  exequuf  ione  iudicis,aut  miniftro- 
runi  eius , ergo  idem  pbflet  facere  lex  non  po- 
/lulando  fententiam  declaratoriafn.  Probatur 
con  fequen tia , quia  per  fen  ten  tiam  declarato- 
riam non  fit  coadio phyfica,  vtfic dicam, & 
leusipfe  obligatur , vt  lit  exequutor  pcenx  in 
fe  ipfumj&i  nihilominus  mandatum  ipfum  non 
cenfetur  intolerabile  , vt  procedit  a iudice* 
ergo  nec  refpedu  legis  ille  modus  p^nx  eft 
nimis  acerbus , fi  alias  ex  parte  materix  boni 
communis  litfufficieris  ratio  vtilitatis.  Secun- 
do ,q«ia  moraiiter  loquendo  non  minus  gra- 
ue j & onerofum  efthomihi  libero  fepriuare 
aliquibus  adionibus  ad  quas  habet  vel  pro- 
penfionem,  vel  ius,velex  quibus  fperatfru- 
dum,  quam  aliquas  adiones  exercere  jqux 
pf  nales  , vel  fibi  graues  lint  , ergo  fi  non  eft 
pxna  nimis  rigorofa  , obligare  hominem  in 
confeientia  j vt  fc  priuet  multis  adionibus , vt 
communicatione  humana , & diuina , vfu  fui 
offici)  , etiam  cum  priuatione  frudus,  non 
erit  etiam  nimis  durum,  quod  obligetur  ali- 
quando ad  adionem  pf nalem  modcratam.Pro- 
baturconfequentia , quia  quod  fit  adiopofiti- 
Ua,  non  iiicludit  fpecialem  malitiam  j vt  fiip- 
pono , propter  quam  ab  hom  ine  fieri  non  pof- 
fitjin  reliquoautem  xqualiseft  ratio  j prxfer- 
timeum  voluntaria  omiffiomoraliter  fitqux- 
dam^  adio  , quatenus  non  fit  fine  voluntate 
continendi  fe  ipfum . 'Vnde  confirmatur : nam 
fecundum  xftimationem  moralem  plus  vellet 
homo  tantam  pecunix  quantitatem  foluere, 
quam  priuari  fuffragio  adiuo , vel  pailiuo  cir- 
ca tale  munus , fcd  poteft  per  legem  in  confei- 
enfia  priuari  fuffragio  adiuo , vel  fieri  inhabi- 
lis ad'  pafliuum  ; ergo  etiam  poterit  imponi 
pecuniaria  pena  ipfo  fado  foluenda,  etiam  fi  in 
adioneconlTftat. 

Tertio,  quia  leges  imponentes  pxnas  priua- 
tiuas,  feupaiTiuas,  confe  quenfer  obligant  ad 
multas  adiones  homini  inuoluntarias , fi  ne- 
ceffarix  fint  ad  feruandam  priuationem , vel  ex 
illa  confequantur . V t excommunicatus  fi  fit  in 
Ecclefia  & MiflTa  , vel  diuinum  officium  in- 
choetur, tenetur  egredi,  vel  fi  ei  detur  benefi- 
cium, tenetur  non  acceptare , quod  lioct  vi- 
deatur negatiuum,non  fit  fine  pofitiua  adione, 
& (quod  aifficilius  eft)  quando  quis  per  legem 
priuatur  beneficio  , obligatur  in  confeientia 
relinquere  illud  fecundum  multos. Refpondent 
aliqui, per  legem  auferri  titulum  benefici),  quia 
hxc  eft  p^na  , qux  non  requirit  hominis  exe- 
quutionern  , inde  autem  fcqui  obligationem 
renunciandi  beneficium  , quia  ablato  titulo 
perditur  dominium  bcneficij  quia  omnino  pe- 
det titulo:  argumento,  Regul.i. de  Regul.iur. 
in  d.tV;  cap.'  vnic.de  Eo , qui  mittitur  in  poflf.  in 
6.&cczp.ReUtum , de  iur. Patronatus  Hxc  au- 
tem obligatio  iam  non  eft  pf  na  legis  huma- 
nx,fed  obligatio  legis  diuinx , quia  nemo  po- 
teft retinere  quod  fuum  non  eft . Sed  hoc  non 
eneruat  , fed  confirmat  potius  rationem  fa 
dam : nam  fi  lex  poteft  a fe  ipfa  auferre  titulunr 
benefici)  , etiam  fi  inde  fequatur  nocumen- 
tum illud  renuntiandi  beneficium  , eur  non 
poterit  direde  obligare  ad  hoc  ipfiim  nocu- 
mentum . I tem  quia  eodem  modo  dicere  quis 
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pofftt  legem  priuare  omni  dominio  , & lure 
in  pecuniam , 8c  illud  in  alium  tranfferre  , & 
inoe  feqiii  obligationem  non  retinendi  rem 
alienam  , fed  tradendi  illam  vero  Domino> 
ticut  in  preferiptione  lex  priuat  priorem  Do- 
minum omni  iure  , quod  in  re  , Vel  ad  rem 
habebat,  _ ^ 

Concludo  igimr  , ex  omnibus  his  fere  o- 
piuienibus  aliquid fumendum  elTeexquove- 
^a  doclrina  confurgat . Primum  itaque  aflero, 
pofie  legem  !^umanarn  obligare  in  confeien- 
tia  ad  p^nam  tam  paffiuam  > quam  adliuam 
ante  omnem  fententiam  > li  aliunde  feruetur 
xquitas.HOc probatur,  quia  legislator  poteft 
fvopr^cepto  obligare  non  folumad  fuftinen- 
aam  pcenam , fed  etiam  ad  agendum  quando 
pceiialis  aclio  poteft  licite  ab  ipfo  reo  exer- 
ceri licite, & non  eft  nimis  acerba,  & inhuma- 
na; ergo  poteft  per  legem  ita  hoc  prarcipere, 
vt  ftatim  obliget  abfque  alia  declaratione. 
Etenim  fuperior  pofeft  propter  alias  rationes 
luftas  ita  obligare fubditum  ad  fimilemadtio- 
nem  ^ ciir  ergo  nonr  poterit  propter  iuftam  cau- 
fam  GX  deliefto  ortam  ? Certe  non  poteft  pro- 
babilis ratio  reddi,  vtex  dictis  etiam  contra 
ftlias  fententias  conftat. 

Secundo  dicendum  eft , hunc  modum  obli- 
gationis habere  locum  in  poenis  moderatis,non 
verb  in  qnibufcunque  grauiflimis,  prjelertim 
quando  requirunt  hominis  exequutionem,  hoc 
etiam  proxime  probatum  relinquitur.  Tertio 
dicendum  eft,  hunc  modum  obligationis  fa- 
cilius pofte  imponi  in  poenis  priuatiuis,quam 
in  his,  qua  requirunt  3(ftionem  hominis,  qui 
punirur,&  inter  priuatiuas  facilius  incenfutis, 
& irregularitatibus, qua  in  alijs.Hac  aftertione 
damus  auctoribus  fecunda , & tertif , fenten- 
ti^ , & eam  fuadent  rationes  eoruni , maxim  e 
tamc  vfuseft^vt  ftatim  videbimus,&  illius  alias 
congruentias  afferemus . Atque  hac  fententia 
Iic  moderata  eft  fine  dubio  communior  inter 
modernos  Auftores , vt  videre  licet  in  Cordu- 
ba didta  q.:  d.  fere  in  principio , Nauar  . citatis 
locis,&  idem  tandem  dicuntexpreffe  Couar. & 
Simanc.&  exiftimo  antiquos  Dodtores  nihi 
ab  hac  fententia  diferepare. 
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• Ce  ferunt  fenten- 


A tur  efle  lat?  fententia,quia  per  „ 

tiam  condemnatoriam  de  tali  pccna,ftue  requi- 
rant fententiam  declaratoriam  criminis,  ftue 
non , vtpoftea  explicabimus. 

Quia  vero  tota  hac  diftindtio  legum  ma- 
xime peudere  folet  ex  ipfarum  verbis  , ideo 
ad  hoc  declarandum  aduertOjduplici  verborum 
modo  folere  vti  leges  ad  p^nas  imponendas, 
vnumpoffumusfimpiicem  vocare,  alium  com- 
pofttum:ftmpiicem  voco,  quando  lex  folum 
v’  ’ ^ j:  c.  : j:  — 


c A P V T VI. 
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Q^jndo  leges  pcvnales  conthieant  fententiam 
ferendam, non  latam, ideo  non  oi/i.» 
gent  tn  confientia  ad  poenam 
ante  iudicis  fen- 
tentiam. 


Stendimus  non  deeffe  poteftatem  legis 
Latori  humano  ad  obligandum  fubditos 
ad  pcenam  legis  abfque  interuentu  a- 


iiucruentu a- 

hcjius  fententis  per  hominem  lafar,  fupercft 
'dteendumde  acftuali  X 


. obligatione,  quando  im- 

ponatur : quoniam  certum  eft , hon  femper  vti 
legislatores  hac  potcftatc,  neque  etiam  nun^ 
tluam  illa  vn,  ideoquc  neceffarium  eft  expone 
re,quando  leges  poenales  vno,  vel  alio  modo 
obligcnt.In  hoc  ergo  capite  dicemus  de  legi- 

qucnti^v«rd^ oJ^ligant  ad  poenam : in  fe- 
nrinrp  qufobligant:  exquibus, 

priores  dicuntur  continere  fententianf  p«n* 
fandam  per  ludiccm;  pofteriores  vero  d^ 
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titur  verbo  prtccipiendi , & imponendi 
nam  * compofitum  verb  quando  illi  verbo  ad- 
dit vel  aduerbium  aliquod,  vel  aliam  parti- 
culam, autclaufulam  , per  quam  magis  expli- 
cet modum  imponendi  pcenam  Et  vter^ue  mo- 
dus eft  multiplex  , & varius  . Nam  in  priori, 
primo  fieri  poteft  fimplex  comminatio  p^nae, 
vt  cum  dicitur , Prohibemus  hoc  feri  fubtalt  poena. 
Secundo  poteft  fieri  per  verbum  de  futuro  fi- 
gnificas  adionem,  \'t excommunicabitur, deponatur, 
irritabitur,  &t, Tertio  per  fimile  verbum  de  pra:- 
'entl,ytex(omunicamK;,  irritamus. Q^rto  per  ver- 
3U  pricteriti,quodtarb  fit , nifi  addito  alio  ver- 
bo, \t , P^oueritfe priuat um  , fciat  fe  ejfe  inhabilem, 
&c.  Quinto  per  verbum  imperandi,  vt  excom- 
municetur, Scc.  Sexto  per  verbum  fubftanti- 
uum,  fum , quod  femper  adiiingitur  alicui  par- 
ticipio , & per  di(fta  tempora,&  modos  variari 
:iOte{d,Yt,TriuatUieft,\el  fuit,priuatus  erit  Jit  priua- 
tus,Scex  parteparticipii  poteft  efle  fimilis  varie- 
tas prafentis  vel, futuri, vt,Pn«4W</we^,  vel  Priua- 
tus  ef.ln  altero  modo  forme  legis  compoftto  di- 
Hnguuntur  etiam  qua  plures  particulae, & modi 
quiijus  iuflio  p?nx  folet  vrgeri,  &quafi  exag- 
gerari, vt  ftatim  incurrantur,  quales  in  pri- 
mis funt  omnes  illae  particulae,  qux  indicant 
prefentanenm  effebhim,  vt,  Bo  ipfo , Bx  tunc,  Jpfe 
ficlojpfo  iure, Sc  Cmiles . Secundo  ftmtaliacex 
eludentes  exprefte  neceftitatem  fententiae , vt 
Ante  fententiam , ahfouealia  declaratione,  nuUa  moni- 
fione  pramiffa  ,(jrc.  Tertio  funt  aliae  explicantes 

obligationem  in  confeientia,  vt  C lex  dic^t, 
ftj  confeientia  teneantur,  ^c.  Quarto  funt  quaedait* 
particula  vniuerfales,  qu»  videntur  hoc  com- 
prehendere, vt  Omnino,  penitus,  plene , nullius 
momenti,  &fimiles. 

Pr^tereaadueito,  iuxta  communem  vftim, 
&fenfum  Doiftonim  , omnes  fere  hos  termi- 
nos habere  maiorem  vim  circa  p^nas,quae  ho- 
minis adlionem  non  reouirunt,  quam  inalijs 
inuoluentibus  talem  aiftionem  , & ideo  hoc 
etiam  confiderari  folere  ad  regulas  in  hac  ma- 
teria conftituendas . Qwe  plures  tradi  folent. 
Antequam  vero  illas  conftituamus  aliud  fup- 
ponimus  fundamentum  generale  in  hac  ma- 
^ria  > quod^  pofuit  Glolf.  in  cap.  In  poenis . de 
Regul  lur.jniS.  Nimirum,  quoties  talia  funt 
verba  legis  (quspcunoueillafint ) vtexviil- 
orum  incertus  fitfenfus“legis , an  fcilicet  con- 
tineat fententiam  latam , vel  ferendam , de  fe- 
renda interpretandam  effe,  &idebperfe  non 
obligare  in  confedentia . Idemq-  tenetGlof.  in 
cap.Cf/pjfwrfy  §.c,r^rp.verb.  Vriuentur,  deEled 
in  (5  Item Glofia incap.  2. 5. 1. de  H*reti.in 6. 
X erb. innodetur , fequjtur  Caftro diao  lib.i.cap. 

■ 'If  num.  24^-  Plores 

undanturque  in  illo  principio  iuris, 
d-,.rT  partem  niitiorem  int  erpretan- 

mr» nrlr  prIncipia  iuris,  quod  ne- 
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lex , S:  fcntentia  prxcipue  condemnatoria  de-' A 
bet  efle  perrpicua,&:  quod  fi  legislatoi'  amplius 
intcndilfet , expreffiiTet , cap , Ad  audientiam , de 
Decim.  His  ergo  politis. 

Prima  regula  fi t>  Qimties  leji  tantum  vtitur 
verbis  fimplicibus  (Comminantibus  poeiiam,  no 
obhVatin  confcientia  ad  talem  poenam  fiibe- 
nnd.^n,  cuiufcumqiie  generis  pena  fit . Vt  cum 
lex  dicit.  Sub pma quadrupli,  vclfub poena inhabHt- 
tatienu , &c.  Et  communis, Vt  de  Cenfuris  dix- 
imus tom. 5. & fumiturex  D.Thoma.a.a.q.^a- 
art.3.5c ibi Caict. Tenent  Sotro,Cordub.  & alij 
Theologi  , & lurill?  etiam  cornmuniter  cum 
GlolTa vlt.  in  cap.  Fraterm-tas,  i2.q  '2.Vbi  etiam 
Nauarr.&  T ir.iq.fupra  num. 254. referens  mul- 
tos . Ratio  elt , quia  talis  lex  ex  vi  Tuorum  yer- 
boram  nullum  pr^ceptum  ponit  de  eXecutione 
p^n.v , folum  ergo  inftruit iudicem, argumento 
cap. Df  ca«/h, §•!•  de  Offic.  deleg.  Vndeadfum- 
munl  virtute,  &;  quali  per  neceifariam  illatio- 
nem prscipit  reo , Vt  pareat  iudici  imponenti 
talem  pxnam.  Confirmatur  primo,'  quiaiura 
prxeipiunt  poenas  benigne  interpretari  Reg.  In 
/XTKfi.de  Regul.Iur.l.Penult.fF.de  poenis.  Con- 
firmatur fecundo,  quia  aliud  eft  defignare  poe- 
nam impenendant , aliud  illam  imponere^  talis 
autem  lex  defignatpinam,  &non  imponit, nec 
fert  fententiam,  quia  nullum  eft  in  ea  verbum, 
quod  illam  fignificet . Vnde  Caftro  adhibet  li- 
mitationem, vthasc  regula  procedat,  nifipr<e 
tei*  verbum  defignans  p^nam  addatur  aliud  de 
clarans  fententiam  latam . Sed  hec  limitatio 
non  eft  nunc  necelTaria : nam  pertinet  ad  caput 
fequensjin  praefenti  enim  folum  agimus  de  lege 
linipliciter  Ioquete,vt  dixi,&  ita  ex  parte  ver- 
borum nullani  habet  limitationgm , Ex  parte 
autem  p^i2  folet  duplex  limitatio  adhiberi , 
Prima  eft,  vt  non  procedat  in  p^na  conue- 
tionali,quaein  cotfacftibus  folet  apponi . Quia 
violans  contracftum  ftatim  tenetur  ad  p^nam 
defignatam  in  contratftu  folueildam.,  licet  in 
contradhi  tantum  dieftum  fit  fub  tali  pf na , vel 
talem  pfnam  incurrat.Ita  tenet  Tiraquel  ,fu- 
pra.num.2  56.citansd?aul.  Caftren.inl.^ii^i«?w. 
lF.de  verb.ohlig.Expreffe  idem  tenet  Felin  . in 
cap. I. de  Conftitut.num.4(5.  & Deci. ibi  le(ft.2. 
nu.2o.&  fequitur  Caftro  fuprLRatio  prtecipua 
eft,quiap^naconuentionalis  debetur  ex  vi  pa- 
cTi,quod  autem  debetur  expa<fto  , debetur  in 
confeientia  ante  iudicisfententiam.ergo. Maior 
videtur  plane  colligi  hxl.tefcriptum , §.  Hpaclo. 
iF.de  Paci. dicente,  ihpaSlopcenam  JHpdatiis 
eflpoge  pofiex  agere,vetexpaSlo,vel  cxftipulationtfuo 
arbttrio-^ergo  fupponit  illa  lex, poenam  conuen- 
cionalem  deberi  ex  pado  , & ex  promifsicne. 

Vt  vterqire  autem  titulus  inducit  obligationem 
in  coiifcientia , & ideo  Glbf.  ibi  differentiam  in 
hoc  conftituit  inter  poenam  legalem,  & con 
uentionalem,  quae  no  poteft  effe  alia,  nili  quod 
lex  per  fe  non  obligat  adpoenatn  • conuentio 
autem, feupa6tum  'obligat.  Declaratur  in  votis 
P?nalibus  ; nam  fiquis  vbuit  aliquid  fub  tali 
poena, cenfetur  vouiffe  p?nam,illarhq;ile  in  co- 
Fcientia  tenetur  implere , fi  prinpipale  promif- 
furmiorv impleuit  ^ ergo  idem  eft  eum  propor- 
tibu?  jn  promifsione  , vel  pado  humano: 
n.am  qft  eadem  ratio  , quae  in  voto  , in  quo 
poena  cenfetur  prbtftiffa  Deo,  Vel  in  poenam 
prioris  tranfgrefsibiiis',' vel  in  defedum  alte- 
rius  operis,  quati  fub  dlfiundione  prdmifsi^ide; 
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autem  eft  modus  promifsioiiis  humanae  , vt 
conftat, 

Nihilbminuslimitationem  hanc  non  admit- 
tit Nauarr.d.cap.a^.num.  68.  Imoampliat  re- 
gulam politam  , vtnon  folum  procedat  in  poe- 
na legali  , fed  etiam  in  conuentionali.Quj  ne- 
minem pro  fua  fententia  allegat,  nec  probat 
illam  aliquo  textu, vel  ratione  iuridica,fcd  taii- 
tuex  confuetudine,qUiaha:  poena  couentiona- 
les  communiter  non  foluuntur,  nifi  interueniat 
coadio , & ita  ipfa  confuetudo  interpretatur , 
intentionem  contrahentium  elFe,vt talis  poena 
non  aliter  debeatur.  Hanc  opinionem  fequitur 
Vafques  1.2.  Difp.i/^.cap.i.  Addic  que, Na- 
uarrum  intellexifle,hanc  poenam  conuentiona- 
em  non  deberi  antequam  petatur  coram  iudi- 
ce,&  debitor  condemnetur,quod  eft  verifimile, 
‘icetNauarrus  id  non  explicauerit,quia  alia  no 
ft  propria  coadio.  Addit  praetere  a,  hanc  fen- 
tentiam procedere,  etiam  fi  in  contradu  ex- 
^relFum  fit,  vt  poena  ipfo  fado  incurratur, quod 
Nauarr.  non  efixit,  nec  ipfe  aliter  probat.  De- 
nique allegat  Couarr.in  4,.2.p.cap.6.§.  8.  num, 
II.  cuius  fententia  longe  diuerfa  eft:  ait  enim, 
3oenam  eonuenrionalem  deberi  in  confeientia, 
fi  ab  altera  parte  petatur  , vnde  non  requirit 
fententiam  iudicis,&  ita  interpretatur  priorem 
fententiam  , & differentiam  inter  poenam  con- 
uenfionalem,& legalem.  Nam  in  reliqno  di- 
cit feruare  proportionem  , quia  ficut  non  licet 
refiftere  iudici  imponenti  poenam,  ita  nec  licet 
refiftere  petenti  poenam  ex  pado  (lebitam.  Ad- 
dit vero  Couar.  ficut  poena  legalis  non  debe- 
tur ante  fententiam,  ita  nec  conuentionalem 
deberi  a ntequam  petatur.  Ratio  eius  eft, quia 
qii.lndo  alius  poenam  non  petit , exiuftacon- 
iedura  alter  praefumit  , illam  fibi  remittere. 
Non  exponit  autem,qua:fitifta  conicdura,  po- 
teft autem  afferri  illa  , qua  vtitur  NaUarrus 
quia  honeftiores  homines  non  decet  haspoe- 
na-s exigere,  aut  velle,  argurhento  cap.  Suamde 
KEiiis,  & cap . Fraternitas.  1 2 . q.2 . 

" Neufraexhis  fententijs  poteft  a nobis  fim- 
diciter , 8c  in  Smiuerfum  probari.  Dicere  tame 
3ofsimus  priorem  effe  veram  de  rigore  iuris,  de 
‘ado  vcropolFecontrariuni  contingere  ex  in- 
tentione contrahentium.  Qi^d  ergo  de  lege 
diximus,  ita  de  pado  dicendum  eft,  fcilicet, 
aliud  effe  loqui  de  poteftate , aliud  de  fado.  Na 
'epoteftate  certum  eft,poffe  contrahentes  ecn- 
ueniredePenafoluendain  confeientia  ab  illo, 
qui  contradum,vel  promiffum  non  feruauerit, 
etiam  non  exppdata  alterius  petitione,  (^^d 
nemo  negare  poteft,  cum  hoc  nulla  lege  natu- 
rali, vel  humana  fit  prohibitum , & non  con- 
cedatliberam  facultatem  contrahentium.  Lo- 
Iquor  autem  generatim  de  cantradibus , in  qui- 
bus non  eft  prohibitum  , poenam  appone- 
nre:  nam fiquiseftfpecialis-  contradus  vbihoc 
eft  prohibitum,  \i  defpqnfalibus  ftatuitur  iii 
cap.  GV/72?«a.de  Sponf.ibi  nec  in  confeientia,- 
necperfenteiitiam  debita  eft  p^na.  Qaando- 
cunque  vero  licitum  eft  pf  nam  poiTere,iicitum 
etiam  eft , fefe  inuicern  contrahentes  in  con- 
ficientia obligarV.  Sicut  etiam  eft  certum , quod 
' fi  nolint  fe  ifa  obligare , fied,  folum  vt  cogi  pof- 
fint  per  iudicem  ad  talem,  penam  foluendam, 
vtetiampdfifumfitin  eqrum  voluntate , quia 
nihil  eft,  qpOd  eos  necefdtet  ad  fie  magis  obli- 
gandum... . -1  . 
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Ex  his  ergo  coliigo , in  confcientia  iudican- 
duin  efle  de  obligatione  contrahentium  ex  in- 
tentione ipforum>quia  ex  ilia  pendet  obligatio, 
& quoad  illam  eorum  confeilioni  flandum  eft 
ih  foro  confcienti^  . Si  autem  nefciant  fpecia- 
lem  intentionem  explicare,  fed  folum  genera- 
lem,contrahendi  , & obligandi  fe  prout  debe- 
bant : tum  in  primis  verborum  vis  perpenden- 
da eft : nam  li  Illa  contineant  promiffionem 
ipiitis  pana:  in  tali  cuentu , line  dubio  oritur 
obligatio  in  confcientia  , quia  eft  promiflio 
conciitionata,  qua  obligat  impleta  conditio- 
ne.Et  hoc  probat  exemplum  de  voto,  & qua 
de  illo  tradi  folent,habent  enim  locum  in  pro- 
miiTione  humana  poenali,  qua  eft  quidam  con- 
tra6his.Et  eadem  ratione  procedent,in  quocun- 
qiic  contradfu  ftmilem  promiffionem  inclu- 
dente. Atque  idem  erit,  li  contradhis  pinalis 
refoluatur  in  diliun(ftiuum,&  facia  hoc , vel  il- 
lud; nam  ex  illis  verbis  line  dubio  oritur  obli- 
gatio ad  vnum  tx  illis , & confequenter  ad  fe- 
cundum,li  primum  non  impletur.  Solet  autem 
hoc  fieri  per  modum  pcen^,  quando  viium  eft 
per  fe  primo  intentum  per  contra 6tum,&  aliud 
adiungitur  indefecftum  illius,  & quafi  ad  co- 
gendum contrahentem  , ne  in  principali  defi- 
ciat.Denique  ob  eandem  caufam,  li  verba  con- 
tracftus  fatis  fignificent  obligationem  ipfofa- 
jftojVel  eo  ipfo  , quod  aliquis  fuerit  patftum 
tranfgreffus non  video,  cur  non  oriatur  obli- 
gatio in  confcientia  , cum  ex  verbis  debea- 
mus de  voluntate  indicare, & illa  verba  fatis 
;indicent  huiufmodi  voluntatem  . Quaprop- 
ter nili  conftetde  Contraria  confuetudine  (^de 
qua  mihi  non  coftat , pr^fertim  pro  tali  cafu) 
cenfeo  lic  contrahentes, & tranfgredientescpn- 
t rallum  obligari  ad  p^nam  in  confcientia,  an- 
te fententiam  , faltem  li  ab  altera  parte  peta- 
tur, vt  magis  ex  fequentipuntfto  conflabit. 

Addo  enim  vlterius , licet  in  contradhi  fo- 
lum dicatur,  fub  tali  pena,  quam  foluere  de- 
beat conrraucniens  cotra(ftui,iuxta  comune  ius, 
attenta  rei  natura, mtelligendum  effiefoluen- 
dam  efte  pernam,  nulla  fententia,  vel  coaftio- 
neiudicis  exfpecftata.  Hoc  milii  ffiadent  fun- 
( amenta  prioris  fententi^,  quia  re  v^era  tota  ii«^ 
la  obligatio  intenigitur  nafei  ex  obligatione 
pacti,  tstpromiffionis  hciman?  mutuijvelac- 
cepty- pacHim  autem  humanum  obligat  exfe, 
& fine  vllo  ordine  adcoaiftionem  iudicis.Vn- 
I e quamms  non  repugnet , padfum  fieri  fub 
dia  conditione  , ffidicet  fub  tali  p«na  per  iu- 
dicem  imponenda , vel  poft  eius  feiitbntiam 
faltcrfi  declaratornim  foluenda^  talis  tamen 
nnentio  non  videtur  confentanea  promiffio- 

Zy  videtur 

pr^  umenda  nifi  in  verbis  declaretur  vel  de 
dia  cerm  ccnftet  p.adfcenti  . Vqif  cert^  nili 
certum  nt,  hanc  effie  communem  confiietudi- 
nem;  uincenim  ceiifendus  eft  vnufquifque  vel- 
c obiigan  fecundum  Communem'  cpnfuetudi- 
nem  De  tali  autem  confuetudifie  mihi  non 
.conftat  (qiiicqtud  KauarrnsSc  aJij  dicant  \ Et 
fortaffie  ad  fumrnum  confuetudo  babet , vt  ta- 
I .s  petna  no  cenfeatur  debita, donec  petatpr,  vt 
C ouar.djcebatipotnir  aute  cdft/cfudo  intro  du 
r^f^^^^P^ioneffipra  notata  Ne- 
hrccft  nropria  limitatio regfil^fupra polita: 

,11.,  „o„dI,  Je  p,.na  lcp«;;,L  ^ 

c^,yolunt.,r,a,f;e,c6bligat;on‘i  .mpolu, 
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voluntaria  in  fua  origine , nam  ex!  voluntario 
contradu  nafeitur  . Item  leX  veluti  natura 
fua  dicit  ordinem  ad  iudicem  tanqiiam  ad  mo- 
torem fuum , nam  iudex  eft  quali  lex  yiua , feu 
anima  legis , padftim  autem  eX  fe  per  ipfos  met 
contrahentes  exeeutioni  mandari  debet : & 
ideo  per  fe  non  requirit  iudicem  , etiam  ad  ex- 
ecutionem  poen* , /ed  folum  qued  in  con- 
fcientia conftet,  tam  de  tranfgreffione , quam 
de  voluntate  alterius,  &ciuili,  ac  Ipontaneo 
modo  exigentis  pf nas. 

Alia  item  limitatio  ad  dictam  regulam  adhi- 
beri foiet,  vt  fcilicet , non  procedat  in  p^na 
teftamentaria,qua:  foiet  poni  in  legato, feu  ma- 
dato  teftatoris  imponentis  tale  vej  tale  pana , 
non  impleatur.Nam  licet  teftator  folu  dicat  fub 
tali  p^'na,  non  implens  eius  voluntatem  tene- 
tur inconfcientia.Q^  eft  communis  fententia 
Panormit.incap.  de  teftamcn.  n.  25. 

Anto.^.p.tit.io.cap.^.j.ii.qusftiunc.q.  Caiet. 
in  Summa,  verb.  Ptt/w,  Couar.  in  didto  cap. 
Ralttaidus,  §.  i.  nu.  6.  & in  4.  p.  2.  §.  8.  inim.  17. 
Nauar.  dicto cap.23.  n.  67.  & Caftro  dnfto  lib. 
2.C.  I.  Tiraquel.fupra  num.  54.'  Ha:c  autem  li- 
mitatio licet  veram  do^rinam  contineaqre  ve- 
ra nen  eft  limitatio  regula:  pofitx  . Quiaha:c 
non  eft  vera  poena , fed  conditio,  vt  tecfte  nota- 
uit  Abb.  fupra  ex  Glof.ibi  ver.  dclijcienp,  Tefta- 
'tbr enim, ait  redtePanorm  . non  habet  iurif- 
dictionem , qua  puniat,  & cogat,fed  habet  ple- 
num dominium  rei  fute  , ratione  cuius  poteft 
legare,  prout  vult : & ideb  quando  videturim- 
ponerep^nam,  legat  rem  fub  conditione,  qua 
non  impleta,  non  vult,  rem  fiiam  detineri  ab 
herede,  vellegatario  :&inhoc  fenfu  impo- 
nit'poenam,  id  eft,  onus  non  retinendi  illam, 
^uiainilloeuentunon  vult  illam  donare,  & 
ideo  talis  poena  obligat  in  confcientia  , quia 
ceffiat  juftus  titulus  retinendi  illam,&  quia  vo- 
luntas teftatoris  ex  iufliti?  obligatione  im- 
plenda eft . Secus  verb  eft  de  poena  legali,  qua 
perpoteftatcm  iurifdidionis  imponitur, & per 
eam  reus  priuatur  re,veiiure  , quod  abfolute 
poffidebar,  adReipublica  fatis facT;ionem,& 
correaioncnri , & ideb  non  eft  de  illa  ilmilis 
ratio  . Alia  limitatio  poffiet  adhiberi  cx  parte 
materia,  quam  in  regula  fequenti,  cui  com- 
munis efle  videtur, ex  plicabimus . 

Secunda  regula  eft  , qi'iando  lex  fertur  fim, 
pliciter  per  verbum  futuri  temporis  tantum 
non  obligat  in  confcientia  ante  fententiam  Eft 
D communis,  vt  decenfuris  d i<fto  loco  dixi,  & 
generaliter  Dodores  allegati,  prafertlm  Tira 
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quei.iupra num.29.4o,&4i.vbiinnumerosaI- 
egat  ^_n^res,&  Gloffias,adijcies,foluBarbat. 
co  ra  ixiffie  leuibns  motu  rationibus, quas  ideo 
omittit.Ratro  ergo  regula  cEara  eft,  quia  ver- 
um utun  temporis  non  folum  nonfert  ftn- 
tentiam  in  prafenti , fedetiam  virtute  includit 
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ad adumportea  futurum  • Refpondeo  , runc  A 
habere  locum  alia  principia  pofita  quod  falrem 
verba  illa  funt  indifferentia  ad  iuftruendum 
iudicem , vel  obligandum  reunijac  fubinde  in 
miiiorem  partem  affumuntur  * Et  ideo  quidam 
dixerunt  jqubd  /i  ex  tenore  legis  conflet  ? \ er- 

bum  de  futuro  dirigi  ad  partem  ,&  non  ad  iu- 
diccmjContinet  fententiam  latam>vt  refert  Ti  - 
raquel.  fupra  n.6i  . Probatio  autem>  quam  ad- 
ducit , procedit  in  gratiis  j non  in  poenis  >& 
ideo  non  admitto  in  prefenti  illam  doctrinam. 
Nam  licet  lex  loquatur  ad  reum,  fi  tantum 
per  verbum  de  futuro  defignat  poenam,  intei- 
ligitur  praecipere,  vtpareamli  poenae  ,quan* 
do  illi  fuerit  iuridice  impofita  ? liam  hic  fen- 
ilis eft  mitior,  & iuri  ac  confuetudini  cou'* 
formis. 

Huic  regula  plures  limitationes  adhibet 
Tiraqucl.  fupra,  du? -tamen,  aut  tres  tantum 
fiint  examinandae . Vnaeft,  quod  non  procci* 
dat, quando  verbum  de  futuro  geminatur  in  le- 
ge, vt  fi  dicat  lex  CclTetur , & irritetur , Ita  ha- 
bet num,46.vbiproearefert  Baldu,  Roman 
lafon  .Decium,  Felinum , & innumeros  alios. 

Qm  Iblum  in  hoc  fundantur  , quia  verbum 
geminatum  debet  aliquid  operari  lege,  Baljfia, 
Digeflis  de  Trebelian.  adiunda  Gloffa  ibi , 
verbo,  Etum  frH^us . Nihilominus  harc fenten- 
tiamihi  non  probatur , quia  nullo  firmo  fun- 
damento nititur . Et  ideo  ab  illa  merito  difcc- 
ditCafiro,quem  alij  Theologi  moderni  fcquu- 
tur.  Et  ex  luriftis  illam  retradarunt  Deci. in 
ege,  Cumpoftea.  Codice  do  Padis,  & Felin.in 
cap.  vitimo  de  Offic. delegat  numero  primo  in 
fine  . Dico  ergo,  lick  lex  habearduo  verba 
de  futuro,eandem  poenam  , feu  effecflum  figni- 
ficantia.non  obligare  in  confeientia, nec  con- 
tinere legem  latam,  fed  ferendam  . Ratio  in 
primis  cfl , quia  etiam  in  illo  verbo  geminato 
non  continetur  prijceptum  ipfi  reo  inrpofitum 
icxequendi  feu  obferuandi  poenam;  ergo  ad  hoc 
non  obligatur  donec  a indice  per  fententiam 
praicipiatur,  vtfi  lex  dicat,  Irritabitur,  & eua 
cuabitur , per  vtrumque  verbum  inftruitur  in- 
dex,non  cogitur  reus. 

Nec  fundamentum  contrarix  fententix  eft 
alicuius  momenti,  quialick  geminatio  verbi 
aliquid  operetur,  non  tamen  operatur  nouum 
.cffedlum  non  fignificatum  per  mille  verba  Is 
milia.  Qupeirca, fi  verba  fignificent  diftimfla? 
pxnas,vel  vnum  augeat  aliud  in  ipfa  poena;  & 
Vtrumque  fit  de  futuro , geminatio  fignificabit 
augmentum pcenx  imponende , non  verbpoc- 
iiam  ipfo  failo  impolitam  . C^artdo  autem 
verba  ilmt  Synonyma  in  fignificato,&  vtrum- 
que eft  de  futuro , non  poflTunt  fignificarc  ali 
quid  de  prefenti  propter  folam  geminationem, 
quia  hoc  eft  vitra  fignificationem  verberum, 

& ita  eft  ampliatio  valde  voluntaria,  quxin 
omni  materia  cauenda  eft-  maxime  vero  in 
pcenali.llla  ergo  geminatio  tunc  folum  often- 
dit.vcl  maiorem  deliberationem  legis  lato- 
ris,vel  maiorem  effe6lum , vel  maiorem  cri- 
minis acerbitatem,  vel  indicat  maiore  firmita- 
tem,vel  immutabilitatem  in  pxna.vtiudex 
non  audeat  illam  minuere, non  vero  indicat 
nouum  effecftum  , quem  , verba  non  figni- 
ficant.  Sicut  in  multis  iuribus  conftat , & 
inlegibus  etiam  ferentibus  poenam  ipfo  fa^o, . 

vt  poftea  videbimus, & admittit  ipfe  Ti^aq, ibi 


num  . 25 . 48  . & fxpe  alias , Vnde  non  videoj 
curili  fententix  tam  conftanter  adhxferitmam 
multitudo  Dodlorum  non  fufficit,vbi  nec  tex- 
tus, nec  ratio  fuffragatur. 

Atque  hinc  etiam  non  probo  limitationem 
aliasn,  quam  idem  Tiraq  .adiungit  num  44,  UhtnUath 
nimirum,  fi  poena  per  verbum  de  futuro  impo-  j Ttraej^re* 
natur  per  duas  leges,  priorem, & pofteriorem,  I A 

tunclicet  exvifolius  prioris  legis  fuerit  poena 
tantu  ferenda  ex  vipofteriotis  elFe  lata,  ac  fub- \irrfo  fautt 
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inde  fecundam  legem  obligare  inconfeientia 
adillam. Fundatur  enim  hxc  limitatio  in  prx- 
efedenti  , quia  ibi  geminatur  verbum  futuri, 

^Kec  impedit,imo  iuuat,quod  geminatio  per 
|duas  leges  fi.at : nam  iuxta  doclrinam  iurifta- 
runl,cfFicacior  eft  geminatio,  qux  fitpera(fl:us 
diftin(ftos,&  per  temporis  intcruailum , quam 
qux  fit  vno  momento , & contextu , vt  tradit 
Felin  . didlo  cap  . vk.de  Offic. deleg . &idem 
Tiraquel.num . 49.  Accedit  , quod  vltimadifi- 
pofitio,  feu  lex  idem  flatuens , quod  prima, 
aliquid  debet  operari  , nefit  fupcruacua,  vtj 
ex  multis  idem  auclornotat.num.45.  inde  con-i 
eludens,  fecundam  legem  imponentem  poe-| 
nam  de  futuro  plus  operari,  quam  pri.nriam,| 

& ideo  continere  legem  latam. 

Nihilominus, vt  dixi,  hec  limitatio  admit- 
tenda non  eft  5 propter  rationem  fallam , quia 
verba  pofterioris  legis  non  lignificantfenten- 
tiamlatam , nec  mutant  fignificationem  pro- 
pter priorem  legem. Nec  geminatio  fufficit,  vt 
oftenfum  eft  Necrefcrt.qyodfitcum  interual- 
llo  temporis,quando  effeiftus , & modus  ligni- 
ficandi  verborum  idem  omnino  eft  . Neque 
proptereafocuuda  lex  erit  fuperflua,tum  quia 
jiiabere  poteil  omnes  effeCtus  fupradicfoSjljlTm 
[eti.im  quiapoteft  deferuirejVt  fi  fortalTe  prior 
'lexindilfuetudiiie  abi)t,perpofteriore  reftau 
retur.  Sic  enim  dixit  Rota, decifi.  5 T . de  Prx- 
|bcn,in  antiquis, alias  85 8. geminatam  referua- 
jtionem  Pape  non  operari  nouum  effetftum,fed 
folum  efficere,  vtrsuocata  priori  , noncen 
fcatur  fubLara  pofterior . Item  duplicata  lex 
auget  fortaffc obligationem  indicis  , & ma- 
gis illum  inoiict  ad  talem  poenam  impQnen- 
dam. 

Tertia, & valde  notanda  limitatio  eft  , vt 
regul.r  non  procedat,  quando  taliseft  pceila, 
vt  nili  ipfo  faCio  incurratur,  illiifotia  reddatUr 
lex,  &;  nullius  momenti ; tunc  enim  licet  lex 
fimpliciter  imponat  penam  , dicendo  fub  tali 
p?na,vel  per  verbum  de  futuro, tacite  fub  in- 
telligit,& includitaclionem  aliquam  de  prf 
fenti  facftam  virtute  eiufdem  legis,  ratione  cu 
ius  poteft  verificari  in  futurum, quod  lexdifpo 
nit.ItafumiturexGloftin  \.lmprobum,C  Exqui 
buscaufis  infamia irrog.Qu.l  fe  quitur Caftro 
fupra  Tiraq. fupra  num  40. Et  ratio  optima  eft, 
quia  lex  non  eft  ita  interpretanda,vt  fit  vana,& 
imitilisinam  hoc  cederet  jn  iniuriamlegislato- 
ris^ergo  fi  talis  reddatur , intelligendo  poenam 
impoiicndam,& non  latam-non poteft  ita  in- 
telligi,etiamfi  per  verba  de  futuro  , Vel  g 
neralia  loquatur  . Exemplis  magis  deci 
ratur, 

Didii  ergo  audlores  ponunt  exemplu  in  poe- 
na infamix,ita  interpretates  di8:aljmprobn,  in  n 

quad  icitur,  vfurario  irrogandam  effe  infamia,'/»  pxnatn 
&nihilominus  intelligeda eft  ipfo  iure  infami  f 
irrogare. Quaminterpretatioilem  , & opinio-1  [ 
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onem  reddunt, quia  nililex  illade  infamiaip^o 
iure  irroganda  intcQigatur  > nonpofict  habere 
eiTe<ftum  , quia  non  pcfTet  per  iudicem  iiriponi) 
ita  ertet  inutilis  ilia  lex. 

Hoc  vero  exemplum  irrprcbatVafquezdi- 
i3:a  difpiit.12;.  crp.i . foltfnc,ue  vtitur ratione 
hu.ufmodi,  quia  fententia  iudicis  fit  iiecclTaria 
ad  incurrendam  infamiamsToJum  cft  ncceflaria 
vt  conditio  rcquifita,iIJa  vero  pofita> lex  eft,, 
quat  per  fe  infarr  iam  ir\fcrt, quatenus  ftatuit,  Yt, 
condemnatus  a iudicc  de  talibus  criminibus, 
iiatim  iit  infamis.  . , 

Veruntamem  GIoITa  , & Deftorcs  allegati 
no  admittunt  illud  airumptum,&;  vtuntur  alia 
ratione  , \tlianm  dicam, qu?  non  difibluitur, 
itanoii  latis  improbatur  illo  modo  eorum 
fententia  . Deinde  ctiamfi  vera  elTct  illa  ratio, 
per  illam  non  redic  improbatur  exemplum, 
quia  l-.cct  infamia  non  ponatur  per  iudicem, ni- 
li vt  applicantem  conditionem  neoeflariam, ni- 
li iloiTumis  talis  pcena  imponetur  ipfo  iure ; er- 
go licet  per  verbum  futuri  exprimatur  iuiege, 
iiiteii.gcndacritlexde  impofitionc  ipfo  iure. 
Denique,  quod  caput  cft , infamia  in  totafua 
iatiti-dine  fumpta  non  illo  tantum  modb  , fed 


^ etiam  aliis poteltimpOni.  Aliquando emm  in 

curritur  ex  vi  luns  per  lententiam  declarato- 
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nam  ;potefl  etiam  aliquo  modo  incurri  ante  ta- 
lem fen  tentiem  ex  vi  folius  criminis, emm  bc- 
dilti , atque  etiam  po«ft  neutro  modo  incurri 
ps^o  iure , fcd  per  iudicem  > & fententia m con- 
demraroriam  imponi : titllus  enim  mo.duscx 
illis  repugnat  tali  pense,  vtprobaui  latein/. 
tom.dc‘Ccnrur.difp.58.fc(ft.i.&  pro kguin  \a- 
. icf  «c  vno,  vel  alio,  aut  alio  modo  incurritur^ 
vcl  imponiun-ergo  non  eft  vniuerfalitcf  Vcfu, 
infamiam  folmli  ferfi  per  fententia, vt  per  con- 
ditionem I c.ciTaria,  aliqiiandqenim  itnponi» 
tur  per  illa  vt  propria  caufa  per  fe  in  fuo  ordine. 

Arq-hec  viri  ma  ratio  videtur  efficaciter  im-j 
pugnare  fententiam  Glor.St;  receptam  nifili*.' 
mitetur . Dico  vero  aliiid  cflc  loqui  de  infamia|, 
in  genere-aliud  vero  de  infamia  quatenus  pro- 
pter \ furam  potefta  iudice  feculari  imponi. 
Prior:  modo  non  eft  verum  vhiuerfaliter, infa- 
miam e 'Te  takm  pcnanijquainon  polTir  per  iu- 
dicem imponi,  6c  ideo  etiam  njccfiariuin  hon 
eff,vr  quoties  leit  feft  poenam  infamia:,vel  per 
folam  corriminatioHemiVel  per  verbum  de  fu- 
turo,fit  de  poena  ipfo  iure  intelligenda  , quiacfi 
pofsit  per  iudicem  imponi , vtdidtum  cft,  non 
erit  inutilislcxjctiam  fi cumpioprictateintcl 
iig.itnr,&  ita  eritintclligcnda,fi  aliud  honob 
ftef. Loquendo  autem  pofteriori  modo  de  tali 
infamia  vfurari|,  vt  imponenda  per  ius  ciuile, 
dicunt  citati  lurift.Vjnifi  incurratur  ipfo  iiire. 
ex  vi  legi?,  non  polFc  per  iudicem  ciuilem  im- 
poni . Ratio  autem  eofum  cft  , quiaquifoluit 
\ furam  no  poreft  agere  contra  vfurarium  adi- 
nde criminaH,neGfamora,vtipfiloquuntur,fcd 
admncciuilijfcilicet  condidione indebiti, vcl 
vi  autem  hirusadionisnon  infama- 
b t r vfuraritis  per  iudicem  ^etiam  fi  condem- 
netur ad  reftituendasvfurasjiuxta  l.Cf/Jlif.ff.dc 
Adioni,*^  obligat  .Nec  ctia  poteft  criminali- 
t r pun.ricx  vi  talis  r.dionis,&  ideo  cx  vi  talis 
fententi^  non  infafn..rcfurrcus,&;  ideo  vtinfa- 


iillud, licet  fitvalde  legale  Si  mihi  incertum, 
'quia, licet  fit  veru/Si ‘coftansex  alijs  iUribus,v- 
ifurariu  efic  ipfo  ime  inis. rue  :nihiicmiini«, licet 
*nocfl’et,ho  video, cur  per  iudicc  pofsit  fieri  in 
Ifamis  ex  vi  illius  l.lnfuli  w ,fi  in  indicio dc  im- 
iWcbo  fanoreconuincaturfquacurcue  adioiie 
(contra  illum  agafur.Nam  licercondidioinde- 
'biti  per  fc  non  faciat  infame, nihilonimus, quia 
fundatur  in  trimir.  e vfiir? , peterir  ad  infamia 
fufficerc  iratione  alterius  legis.  Sed  hoc  iuiirpe 
ritis  omitto.  1^ 

Clariora  funf  alia eXeplahuiusfeguIar.Vnu  ^ 
eft  depena  irregu]aritatis:n3‘m  licet  canen  tah-!,^,,,^ 
tum  dicat  fub  poc na  irrcguiaritati$,x  c 1 irrcgu-l 
laris  fiet  aut  quid  f miie,imclligcnduir'eft,icn- 
tentiam  latam  cbntinereiquiailrcguiaritas  ef 
talis  p^na,quK  non  abhcminc.ltda  iure  tantu 
mponatur , vr  fuppeno  ex  didis  in  5 tom.dilp. 
40.fed.4.  Nam  licet  interdum  aliqua  irregula- 
ritas rbn  incurratur,  nifi  fuppofita  fententia  cri* 
minis  alias  occulti,  illud  folufn  eft,  quando  ir- 
regularitas non  imponitur  immediate  ratione 
criminis  fcd  ratione infamia:,non 'quia ad  ipia 
irregularitatem, per  fe  loquendo  requiraturfen- 
rentia iudieisjSc ideo  lex  imponens  irregula- 
riVatem  ipfo  iure, eam  imponere  intelligituri 
etiam  fiper  verbum  de  futurb,vci'fimlie  lo- 
quatur. 

Aliud  exemplum  efie  poteft  de  irritatione; 
fcu ariiHillatione  ^ inculi  indiflblubilis.Nam fi 
lex  imponat  ih  pxnam  irritationem  falis  Vin- 
culi,licet  par  verba  dc  futuro  loquatur, intelli- 
gitur  inducere  inh.abiliratem  ipfo  fado,quia  a-  ,Wi|Wi 
lias  effet  inutilis, & friubla.V t fi  lex  prohibeat  l>‘ 
contrahere  matrimonium  viri  cum  foeitiiiu, 
quam  polluit  pej-  adliltcriu,&  addafiAiias  ta- 
le matrimonjium  irritetur,:  efetiir  ipfo  iuri  irn- 
jediinentum  irritans  impbnere,quia  nifi  tale 
citet  impedimentum, rion  pbltet  poftea  irritari 
matrimonium  temei  validum.  Sic  etiamjcum 
antiqui  cancnesdicunt, irritandum  elfc  matri- 


m s manear,  oportet,  vtex  vi  legis  iufafnetur,- 
idconu'*  nifi  lex  loqiicretiir  de  pena  ipfo  iure 
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effe  inhabiles  ad  validumrnatrimonium.ldem- 
que  eft  de  deficis, & fimiJibus.Et  fimilisregi;^ 
la  applicari  poteft  ad  impedimenta  pr  ofeflionis 
religiofe-.nam  fi  canen  dixerit, Siquis  hoc  con:- 
miferit,&  pof  ea  profiteatur, cius  profefsio  dif- 
iblu.iturftpfo  fado  introducit  impedimentum, 
quia  alias  nohpbteft  habere  effedum.  Quado 
vero  canones  dicut,Si  quis  hoc  ccfnmiferit,cius 
btdinatio  irritetur, tunc  non  poteft  eode  modo 
regula  applicari , quia  collatio  ordinis, quoad 
valore  fuu, irritari  no  poteft;  intelligunturergo 
illa  verba  dc  irritatione  quoad  vfu,&  fic  foJent 
ftiffefionefignificafc,qu?  pcrhominc  inferri  po 
tcft,&  idcbntm  ef^  nccelTe,pratdi<fta  verba  ftib 
hacregulacoprahedi.Etadhoc  excplu  fpedat 
alia  qux  affert  Tiraquel.fupra  num.2  65.  | 

t>eniquc  poteftfumi  tertium  exemplum exL^d 
eode  n. 26  4. de  lege  pra:cipientcaliquidfubpe-|^j;,,,ftfl 
naperiurij:nameo  ipfo  imponit  illam  ipfo  i'l- 
re,non  tara  vi  fua,quafn  alterius.  Immediate 
enim  ex  vi  talis  legis  fit,  vt  in  transgreflione 

eiuscommhtatuf periuriiimjuam talis  lexne- 

cefTario  fuppenit  aliquod  iuramentum  in  cuius 
virtute  fiepriteipif,^'^  ideo  tranfigrefibr  talis  le- 
gis cbnrfa  prafiiturh  iunmcntum  peccat, & 
cbnfcquenter  incurrit  poenam  ipfo'  iure  pro- 
pterperiurium impofitam.Sed  hocexefpplufn 
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non  cft  proprie  de  lege  poenali . Nam  Tcrba 
iiU  fub  poena  pcriurij  non  tam  imponuntur 
ad  com.ninacionem  psnx  , quam  ad  decla- 
randum modum  precipiendi  j exigendo  obli« 
gationemptiorisiuramenti)  quod  fufticienter 
illo  modo  fignificatur,  iuxta  communem  fen- 
fum  illorum  verborum.  An  vero  illi  periurio 
impolita  fit  aliqua  p^na  ipfo  iurc,  ex  tali  le 
genon  habetur,  vtper  fc patet  , & quamuis 
Tiraquel.id  affirmet  ex  cap.  Cam  quidam  , de 
iur.&  1.^.§.6j <?d  dUm.if.de  Re  milit  . tamen 
in  illis  iiiribus  nihil  tale  habetur  , & longam 
requirit difputationern,  quam  tradidi lib. 5. dc 
luram,  cap. vlt. 

Tertia  regula  principalis  fit, quando  Icx  Io* 
quitur  per  modum  imperandi  , anceps  cftlo- 
quutio,&  ideoconfiderandaeft  materia,  cir- 
ca quam  proxime  verfatur  imperium  .Nam  fi 
iuefita<ftiohominis, lex  continebit  fententiam 
ferendam,& non  obligabit  flatim  in  confeien* 
tiajfi  vero  fuerit  clFedtUs aliquis  quern  legis- 
lator per  fiiam  legem  poteft  efficere,  farpe  con- 
tinebit fententiam  latam, & obligabit  . Hanc 
fumo  ex  communi  dodhrinaj  eamque  fic  de- 
claro : nam  verbum  imperandi  interdum  eft 
pureimperatiuumi  Vt  fic  dicam  ) aliquando 
vero  cft  pra(ftice  effecftiuum . Priori  modofu- 
mitur, quando  dirigitur  ad  alium  hominem 
ad  mouendum,feu  excitandum  illum, vel  etia 
ad  illum  obligandum : vtibi,  , qui  dor- 

mis , venite  ad  me  omnes-^cc.  PofteriOri  modo 
fumitur  , quando  dirigitur  ad  aliquem  cfFe- 
dum  immediate  faciendum,  vt  ibi.  Fiat 
in  fimilibus  locis, & ita  folent  Theologi  inter- 
pretari Form.am  Grf  eorum  in  baptifmo  , Bapi- 
^eturferuusChriJU : nam  illud  verbum  imperan- 
di nori  eft  de  Fu  turo.nec  dirigituF  ad  alium, qui' 
baptiaaturus  fit , fedin  adu  exercito  imperat/ 
receptionem  baptifmi,quem  confert  baptizaS, 
Hij  ergoduobus  modis  potcfl imperandi  ver- 
bum fumi  ih  lege  poenali . Priori  modo  fumi-1 
tur,quotics  cadit  in  adionem  per  alium  exer- 
cendamjSc  tunc  dicimus, t.antum  Continere  pe 
nam  Ferendam , quia  vel  imperium  illud  non 
dirigitur  ad  ipfum  reum,  vt  cura  dicitur.  £.vpf//«i 
turptuetur.vtlCipoiUt  dirigi  ad  reum  ( vtcum 
dicitur, .WwatfcwM/m,  vel  quid  fimile  iuxta 

materiam  fubiedara  intelligedum  eft, vel  cer- 
te fecundum  ordinem  iuftitix  poftquam  con- 
dernnatus fuerit , vel  etiam  tunedirigiturim- 
mcdiatc  imperium  ad  inftrucndiim  iudicem: 
nani  per  ihde  cft, ac  fi  lex  dicerct.Codcmnctur 
ad  FoIuendumcentum,& ira  ilia  foluat.  Hsec 
vernintelligendafuntde  p^nis  iudiciaiibus  , 
Icu  ton externi : nam  aliae  prxeipiuntur  inter- 
dum m ordine  ad  falutem  animae , que  polTunt 
ftatim  obligare,  vt  iri  decrctis,fcu  canonibus 

p^nitentialibusfxpcinueniuriturhac  verba  , 
Paniteat tanto  tempore, ieiuriet,&c.in quibus 

etiam  diFcorncndumeftjan  per  modum  confilij 
vel  preccptnd ftaruatur,quod ex  vfu,&  circu- 
ftantijs  colligendum  eft  , ctefit , Accepi^i  , dc 
Sponfa duorum  cttp.Vtmenfura  , de  Empti.& 
Vcndit.c.Qw«W(jHf  6.q.i.  * 

r.f.5 autem  modo  fumitur  verbum  im 

perandi,quoticsc.aditimmediatc  in  effeaum 

ablque  mimftcno  hominis  foletque  tunc  palTi-- 

r,  f r"  , fubiaceat  in^ 

etiam  non  poteft  gencfalis 
conftuu.l.Pnll^uiden,^q^^-  Farpiffime 
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folent  h^c  veirba  Tfurpari  pro  Futuris,  & ita  dc 
illis  tracftat  latifsimc  TirAque*-  fupra,  nullam- 
qiifi  rpecialeiTi  inentiqlie  facit  imperatiui  mo- 
di. Vnde  quando  ex  adiun(5tis  conftitetit  , ta- 
le verbum  accipi  in  vi  Futuri  jFuperior  regula 
in  illo  feruandaeft,  vt  conflat . Item  quoties 
fignificatioFu€rit  dubia,in  vi  fututi, accipiendu 
eft  verbu  iuxta  pririium  funcf.ameritum  initio 
pofitum,  Prxterea  fi  verbum  tale  ffllvlpofTit, 
& ad  effeaiim  ipfum  immediate,  Srd^ffiiiii- 
fterium  hohiiriis  referri,etiam  fi  imperau* 
bum  fifjrefereridum  potius  eft  ad  homines', 
ad  efferus,  & continebit  tantufh  fententia,’^!? 
vt  patet  iri  verbo  Excomn}unicetur,fcmper  c * 
nim  continet  fchtenriam  ferendam  fine  cotro- 
uerfia.Idem  fentid  de  vcrboAnnulIetuf,irritc- 
tur,rpolietur,&  fimilibus.De  verbo  autem  Fiat 
(folecefic  maiordubitatio:plcrunquc  aufe  vi- 
g deturreferri  ad  cjfe(Stum  iplius  legis  , & illum 
|iimpcrarcj&  ideo  primis  cbnfidcrandus  cft 
jterminus  , cui  adiungitur  , nam  fi  folum  fi» 
gnificet  reatum,  feu  obligationem  , re<fie  ex- 
poni poteft  Hc  poena  ferenda,  vt  filex  dicat. 
obnextus  taltpauir.fiat  reus, fiat deliior,S^i\Tni[ii:  fi  au 
te  cadet  fuper  ipfum  effe(ftu,verifimileeft,c6fi- 
nere  fententia  latam,vt  C dicat, Fmi  iuhahilisyfiat 
nullus jf  at  irritus  fai  excowmumatus.Et  hoc  vide- 
tur elTc  reguiarc,nifi  ex  materia, & circumftan- 
tijs  legis  aluid  colligatur. Idetn  fere  eft  dc  ver. 
bo,fubiacear.ycl  wcurrat,natn  li  illi  adiuiigatiir 
ipfcmeteffetftus  in  particulari , qucriilcx  ipfa 
foictcfficere, continebit  fententiam  latam , vt 
ii  diesity^  ul^taeeat  e.reon.jf/uuieaiioui  • incurrat  in- 
habiiitatem : fi  vero  verba  fint  generalia  , vt 
Siibianatp£nd!,\e'}  cadat  in  folum  debiturn  p^n? 
murrat  reatum  talis pasu,  vel  qiiid  fimilc,  pon  in 
ducent  fententiam  latam  de  pfna  ipfa, fcd  tan- 
tum dc  obligatione  ad  ferendam  penam.Vnde 
etiam  folcnr  verba  illa  vfurp.lri  ciirca  poenas  , 
qux,perhcmincs  inferri  folent,  vtfi  dicatur, 
tsuhiaceat  flapllis,  inct  rrat  exilijpar.afyj,^c. 

Q^rta  regula  eft  reccptifsiifia  de  verbo  te 
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poris  prxfentis,&  ihdicariuirnedi, nimirum 
legem, que  p^nam  ipfarii  fert  per  tale  verbum. 
continere  fententiam  latam, vt  ii  dicat , FxLom-\prcefcrrs  m-i 
mumcamushoc [atufitcm ,\t\,notarntnfami£  Uli  j fo-j 

rmusjfibabilitamas,priuan:as,  ci^t.Hxcfegula  eft  fmereftn 
frequentius  recepra,vt  late  refert  Tiraqueffu- 
pra  nu.2 1. Caftro,&  ali)  modcjrni  illa  fcquun- 
tur . Vt  autem  ratio  reddatur  adueffendum  cft, 
illum  modum  loquendi,  & inferendi  p.xnamj«/aoK»3. 
maxime  habere  locum  inhispxnisjquxrio  fo»  Ttraq, 


tcntiam  Id 
/am.Ser»s 
tmm  conti» 
neret  men. 


Ium  imponi, fed  etiam  fieri  polTunt  imniediatc 
ab  ipfo  legislatore  fine  adlionc  rei, fed  cum  fo- 
la  pafsionc  morali;feu  priuationc  ,vt  funt  p^nf 
cenrurarum,inhabilitatum , confifcationum  > 
nullitatutn,&  fimilibus.EttunC  eft  facilis  ra- 
tio, quia  per  verbum  de  prxfcnti  fignificatfufi. 
ficienter  legislator, fe  velle  per  feipfu , feu  per 
fuam  lege  inferre  tale  pxna,&  poteft  id  facere 
ergo  facit-ergo  verba  cStinent  fententia  latam, 
imo  etiam  continent  exeeutionem  eiiis. 

Confirmatur,  quia  alias  verba  legislatoris! 
contineret  mendacium,quia  dicit,  v.g.Tnhabi- 
litarriu5,&  non  facit, hoc  autem  admittendum 
hon  eft.C^  propter  quando  legis  p?na  talis  cft 
vtnon  poftit  fieri  immediate  per  i pfam  legem, 
fed  per  adicftem,vel  roinifterium  hominis,fie- 
ri  non  poteft  , vt  lex  hoc  modo  loquatur 
perverbuni  prxfencis  temporis,  quod  indi- 
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cet  ipram  efferum  pcenz  , fcd  ad  lummum 
per  verbum  indicans  obligationem? vt  Manda- 
mus refUtuere,  foluere,  & tunc  non  credimus 
per  huiufmodi  verbum  limplex  bgnitican  len 
tentiam  latam  , nec  obligationem  inconlc^ 
entia,  ante  fententiam  iudicis  , ndi  aliquid 
amplius  addatur»0  biigaraus  in  cofcientia,  vei 
aliquid  xquiualens , iuxta  dicenda  capite  fe- 
quenti . Quia  illud  verbum  prxfenns  indica 
tiui  non  excedit  vim  verbi  de  pr^ fenti  in  modo 

imperandi.vtreftituatquadruplum,5e/«4rdv. 

Dictum  eft  autem  ha:c  verba  non  ligmficare 
fententiam  latam . ergo  idem  eft  dicendum  de 
alijs . Atque  ita  polTent  exponi  audlorcs  ne- 
gantes hanc  regulam , qups  late  refert  Tiraq, 
fupra,2-^  . Quod  fi  de  prioribus  verbis  lo- 
quatur > admittenda  non  eft , Neque  obftat, 
quod  in  multis  legibus  , etiam  fi  poenam  fe- 
rant per  illa  verba  de  pr?fenti  , adduntur  aliar 
particulx  exprimentes  fe#entiam  latarn  , vt 
Ex  tunc  eo  ipfo,\c\  quid  fimile , in  quo  indicatur 
nudaverbapr^fentisnon  fufficere  . Hoc  (in- 
quam) non  obftat  j nam  frpe  adduntur  plu- 
res  cx  his  particulis  ad  maiorem  abundantiam 
declarationemj&  firmitatem , Si  ad  exagge- 
randam rei  grauitatem?  vt  fupra  in  fimili  diclu 
eft,  &f.epe  repetit  Tiraquel  fupra n.26.&  fe- 
qucntibus.Quinu.;2.  addit  fimilem  regulam 
de  verbo  prxteriti  temporis.  Vemntamen  vix 
poteft  per  huiufmodi  verbum  p?na  ferri  nifi  v- 
tendo  participio  cum  verbo  fubftantiuo  ? vel 
alio  fimili, Vf  ftt pnii4tus,»ouerir (e  ejfepriuatutn,vel 
jcutfe  atm^ijp^vd  fimilia,que  in  fequenti  regula 
melius  explicabuntur. 

Quinto  ergo  dicimusjfupcriores  regulas  ap- 
plicandas eite  ad  verbum  fu bftantiuum  parti- 
cipio coniuneftum  , nam  fi  participium  fuerit 
temporis  futuri , fententiam  ferendam  indicat, 
ciiiufcumquc  modi  vel  temporislit\'crbufub- 
ftantiuujVt  fi  dicat  lex.  Excommtmuandusefi  vel 
inh  ibil  t. tndmfit, \d,irnt.nidits er::, vQvhum  autem 
prxteriti  cum  tali  participio , non  poteft  com- 
mode coniungi  in  lege  ferente  poenam  ,quia 
refpicic  futurum , non  preteritum.Si  aute  elTet 
difpofitio  declarator  ia  preteritijpolfetin  hunc 
modum  pro  ferri, Quj  hoc  fecit, fuit  excommu- 
nicandus;St  tuncetiam  fignificaret  poenaferen 
dam  per  indicem, non  latam^quoties  ergo  par- 
ticipium ejf  de  futuro,  non  eft  canon  , autiex 
lat.e  fententix.At  vero  fi  participium,  fit  de 
pr^fenti  c im  verbofubftantiuo,/ir,veliry?,indi- 
catur  lata  fententia . Oportet  autem  , vt  per 
jparticipium  fignificetur  poena  ipfa,  qujc  per 
■legem  immediate  ab  ipfo  legislatore,  fine  in- 
teruentu  aclion is  alterius  hominis  fieri  pofsir, 
vt  cum  dicitin,priuatuse(},excernmunicatt^s  efl,^c 
vt  fumetur  ex  Glofsa  in  l.lub  VmtUtZ  Oeconomus, 
C.de  Sacrof.Ec;  Icfverb.  Pn«ff«r,  cum  alijs  , 
qu?  refert  fupraTir.aquel.num.2d.Et  ratio  eft 
quia  talis  loqiuitioad  ita  fui  veritatem  requirit 
effe6lum  de  prxfenti,ergo  fac:tillum,cum  ver- 
balcgis  verificari, debeant. Secus  autem  erit, 

(i  per  participium  non  fignificacur  pena  ipfa, 
fci] obligatio  ad  illam , vt  fupra  in  tertia  re- 
gula in  fimili  dicliim  cft.ldemque  cenfetur, 
li  ponatur  verbum  exconunumcA  u<  , vel 

p!!'!.-!;i!s  Iit  , quiadcnot.it  imperium  efficax  , 
&f.iciens  . Item  habet  eandem  vim  , fi  ad- 
iungirur  nominibus  h.abcntibus  sequiualentf 
fignificationem  , vt ti  lex  dicat,  Eft  , vcl  fu 
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inhdtlis.iut  jif , vel  eft  nullus ; nam  hac  verba1]g-[ 
nificant  contradum  anmdlari  ipfo.fado,  Imol 
tanta  eft;  vis  illius  negationis,  vt  etiam  fi  ver- 
biim.Eft  ponatur  de  futuro, lignificare  ce;ifea- 
turnuilitatem  ipfo  fado, quaquam  non  fit  hoc 
omnino  certum, vt  videbimus  capite  fequemi, 
,vbiomnia,quae  pertinent  ad  poenam  ipfoiure 
latam  magis  explicabuntur.' 

C A P V T VIE 

Quando  leges  imponentes  patum  Ut  £ fententia  obligent 
in  confcitcMta  ad  exequendtmunte  iudicis 
fententiam  poenam,  qua  in  actione 
emy-ftui 

QVjeftioHemhacin  materia  decenfurisin 
5 tomo  5.  p.  difputat  . fed.  fuccinde, 

6c  bieuitcr  expediui^quoniam  in  illo  genere 
pcenarum  fere  nullam  habet  controucrliam  , 
vt  ftarim  attingam  . Nunc  autem  quoniam 
de  omni  genere  legum,  & poenarum  differi- 
mus, generalius  , & accuratius  tradandaeft. 

Vt  autem’  diffinditis  procedamus, fupponenda 
eft  communis  partitio  penarum  . Nam  qu;rd3  commd: 
funt , quit  requirunt  minifterium  hominis, 
exceucioni  mandentur  , aliae,  qu«  per  ipfasi»arKw 
leges  immediate  fieri  pofTunt,  inter  quas  hxc 
eft  differentia,quod  in  prioribus  poenis  lex  non 
trahit  fecum  exequuticnem,  id  eft,  non  infert 
poenam  ipfam,  Tedadfummum  obligationem 
ad  illam : nam  lex  quae  iubet  hominem  fla- 
gellari, non  tlagcllat  , & lex  , qux  pr^cipit 
foluerequadruplum  ,nonfoluit  , nec  fpoliat 
hominem  fua  pecunia,fed  obligat,vtfoluat,At 
vero  in  poenis  pofterioris  generis , lex  ipfa  per 
fepoteft,nonfolum  f€rre,ieu  ftatuere  p^nam, 
fed  etiam  inferre,  feu  cxcqiii  illam  lex  enim 
canonica  ferens  excommunicationem  I.its  Ic- 
tencisjfccum  affert  exequutionem  , per  fe  e- 
nim  cenfuram  imponit,idemqueeft  inlegcir- 
ritantejVel  inhabilitante.Hac  autem  different 
tiaiudicat aliam, quia  priores p<^nf  requirunt 
aliquem  effedum  phyficum  , ratione  cuius  re- 
quiruut adionem  hominis  : pofteriores  vero 
confiftuntin  effedu  aliquo  morali  lex  autem 
peifc  non  poteft  facere  effedum  phyficum  po 
teft  autem  efficere  effedu  moralem, quales  funt 
inhabilitationes,  impedimenta,cenfurf  , pri- 
uatio domini), &c. Et hincetiam eft,vthae  poe- 
u?  qU2  per  legem  immediate  inferuntur, fem- 
perconliftant  in  priuationibus  moralibus,  vt 
funt  inhabiiitates.  nullitatcs,&c.quia  poena  eft 
malum, & vt  iTc  eft  priuatio  , & ideo  lex  per  fe 
puniens  non  confert  poteftatem  moralem,  fcd 
aufert.  AliiE  vero  peen^  pofitiu.vdici  poffunt  , 
quatenus  requirunt  adionem  pofitiuam,adqua 
fequitu t, aliqua  priuatio, in  qua  malu  illud  poe- 
nx  confummatur.  suhdi^’’-* , 

Viterius  veropoffumus  fub  diftingiierepri-  ^f®'*’**^* 
mum  membrum  . Nam  poen'jE  requirentes  a- P*^^*”*' 
dionem  hominis, quactfem  poftulant adionem 
tertix  perfons  diftinde  ab  co,  qui  punitur , a- 
lieperadionemipfiufmctreifieri  poffunt , & 
folent  , vcl  cx  necefs itate, vt  comedere, ambu* 
Iare,&c.vel  iuxta  communem  , & vfitatum 
hominum  rnore,vt  foluere  pecuniam. De  prio- 
ri genere  poenarum  , quar  poftulant  adionem 
alteriits.no  oportet  in  prijfcnti  dicere-tegulae- 
nim  generalis  cft,illas  nuqiia  ftrri  per  legMate 
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jTenlentijE , qux  ftatifn  obliget  in  ccnfcientia 
Ratio  eft,quialc5cadfummujn  poteft  obligare 
reum  ad  fuft  i nendam  patienter, fcu  obedienter 
alem poenam, quod ipfe  facere  non  teactur, 
viec  potcft,  donec  talis  p^na  ab  alio  infe- 
ratur : afius  autetn  non  poteft  illam  inferre 
ex  vi  legis, nifiVtminiflcriuftiti.tjideoquene- 
cefTario  talis  poena  requirit  lententiain,&:  ma- 
datiim  hominis  applicantis, exequentis  poe- 
nam legis  .Q^modo  autem  reus  teneatur  pa- 
rere legi  poil  fententiam  in  furceptione  talis 
poenx, attingemus  capite  fequenti.  De  hac  cr- 
gb  pena  nihil  amplius  dicere  hecefle  eft  , Non 
omittam  autem  aduertere  , nonfolum  cenferi 
p^nam  requirentem  adionem  alterius  illam, 
quxphyficHoquendonon  poteft  aliter  fieri: 
vJx  enim  feperitur  aliqua, quam  non  pofsit  ho- 
mo in  fe  ipfo  exercere  , fpedtando  phyficam 
poteftatem  , confetur  ergo  talis  p^na  omnis 
illa  , quam  vel  non  poteft  homohoneftefi- 
bi infligere, vt  eftp^na mortis  iuxtamultoru 
fententiam,  vel  certe  quee  eflet  nimis  acerba, 

&:  crudelis  ,fi  homo  cogeretur  ad  illam  fibi 
'infligendam  iuxta docbrinamcap.y. datam. 

Subdiftingui  poteft  p^na  requirens  actio- 
nem ipfius  rei , in  eam  qux  requirit  politi- 
uam  actionem , Vt  cft  folutio  pecunix-,vcl  fla- 
gellatio , &;  in  eam , qu;^  requirit  omifsionem 
aiftionis : omifsioenim  moralis  , & humana 
folet  quodam  modo  inter  atftus  morales  com- 
[putari  , & in  prxfenti  non  immerito  repu- 
tari poteft  per  modum  atftionis  , quia  nec 
ifit  fine  politiua  voIuntate,moraliter  loquen- 
do 5 nec  fine  dolore, & afflictione,  imbfxpe 
cum  majori,  quam  pofitiua  adtio.Huiufmo- 
dienim  pena  cenferi  poteft  ieiunium  , quia 
nullam  requirit  adtionem/ed  abftinentiam 
Denique  in  hoc  conueniunt  hac  penx  cum.  p^ 
nis  a(ftiuis,vt  fic  dicam,  quod  non  poflunt  in- 
ferri immediate  per  legem  quo  ad  phyficam 
priua^iohem  a£tionis,fed  ad  ftimmum  poteft 
lex  imponere  obligationem  in  conficientia  ad 
talem  omifsionem;  nam  lex  imponens  pfnam 
iejunij  noh  poteft  perfeipfam  cogere  homine, 
vt  abftineat  vel  inuitus,  poteft  tamen  obligare 
ad  abftihentiam3,§f  fimiliter  lex  priuansfufFra- 
gio  non  infert  ipfarh  omifsionem  fuffragij,  fec 
ad  furnmum, poteft  imponere  obligationem  ac 
illam. Vefuntamen  licet  h?c  confideratio  ,& 
fubdiuifio  in  corporalibus  p^nis  pofsit  efie  yti- 
lis  ad  intelligentiamlegum,quiah2  corpora- 
les p^nx  ordinantur  ad  pofitiuam  corporis  af- 
fli(ft)onem,vt  funt  feiunium, vel  atfoluta  pfna 
non  comedendi,  vel  non  exeundi  a carcere,  vel 
a domOjaut  ciuftate  mihilominus  in  fpirituali- 
bus  pynis  fimiles  priuatione;s  actionum  fub  pr- 
inis priuatiuis  computantur,  vt  pater  in  fiifpen- 
''cnisp?na,&  magnacx.parte  in cxcomimuni- 
catidue,quxpriuaf  communicatione  ,quxin 
actionibus  humanis  confiftit  , & idemeftde 
priuafione  fuffragijjprxfertim,quiaCmul  folet 
iex.inualidafe  illud, inhabilitando.  perfonam  , 
quod  pertinet  ad  moralem  effectum  ac  pr.iuati- 
''nemriuris,fcu  facultatis  morafis  ad  fuffragiu 
fcrepdum. 

Tandem diftinguere  oportet  varios  ter.mi- 
posjqiiibus  fignificari  folet  fententia  lata  per 
, Jege(n,pr.'Eter  cos, quos  capite  prxcedenti  obi- 
<;  «5  jt  . Interdum  enim  ipfum  verbu,' 

iMficatuyjt)  f vi3  . . ..  i 

^^j^^^^^i|quo_pr^qipimr  pena  tatis  mocfi  ,,  ac  temporisf 
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vt  p^aani  latam  indicet 
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. Vt  ibi  dixi- 
mus 5 & hic  amplius  explicabimus  *.  fre- 
quentius verbo  pr^cepti  adduntur  aliqus 
Pilfticulx  , vel  circumlocutiones  , vel  cla- 
rifsima  verba  , quibus  fententia  lata  per  le- 
gem indicatur:  particul^  funt  , ipfo  fuci  0,  i 
'ure , eo  ipfo , e.r  vunc , vel  ex  tunc  , aquiua- 
Icmes  circumloquutioncs  communiter  elTe 
folcnt  per  etTc(ftus  legis,  quando  ftatim  fieri 
dicuntur  , vt  racare  cettfeatur  y [tnc  dijpenUtionc 
no}i  eligatur  , non  fucijt  fructus fuos  hon  pofsit  cos 
retinere  tuta  confiientia ytion  vakat.^c.  clariora- 
c^ue  erunt  verba,  fi  addatur  , teneatur  ante  fen- 
tentiam  , rcl  ante  declarationem  vel  ante  omnem 
, Clarifsima  deniqUe  erunt  , fi  lex 
tot  verba  ex  his  accumulet  , vt  nullus  ter- 
giuerfationi  detur  locus  , &:  pr^fertim  fi  di- 
cat Statim , ante  omiiem  fententiam  hoc 
facere  in  confeientia  teneatur;  femper  ramen 
funt  attente  fpe<ftanda  verba  p^nx  , cui  hx 
particul^  adjunguntur  , vt  illud  tantum 
grauamen  intelligatur  per  leges  ipfo  jure 
impolitum  ,quod  per  talem  vocchi  in  propria 
fignificatioiie,vel  fecundum  ius,vel  fecundum 
communem  confuctudinem  folet  fignificari : 
ita  enim  debent  pcEux,  & rigores  reftringi, 
qux  animaduerfio  poftea  exemplis  melius  ex- 
plicabitur. ^ 

Primo  igitur  de  poenis  exequendis  per  a<fti-jR<^«/<j  gt 
onem  ipfius  rei  fit  regula  generalis  ; folum 
ita  imponi  , qu-ando  per  verba  legis  tam 
clare  explicatur  lata  fententia  ftatim  obligans 
in  conficientia , vt  vitari  non  pofsit  fine  cor- 
ruptione , vel  magna  extorfione  verborum 
legis . Hanc  aflertionem  fumo  ex  communi 
fententia  Docftorum  , quos  cap. 5. retuli . N.am 
qui  negaht  has  poenas  polfe  imponi  ipfo  fa- 
(fto, videntur  loqui  de  poteftate  ordinaria  ( vt 
fic  dicam)feu  de  ordinario  iure : iiam  abfolute 
fatentur  jincafu  rato  poffe  id  fieri, vnde  a for- 
tiori dicent,  nunquam  effe  ita  legem  intelli- 
gendam,nifi  quando  omnino  verba  cogunt  . 

Alij  etiam  aliarum  opinionum  auftoresfaten- 
tur^difficilius,&  rarius  imponi  has  poenas  ipfo 
fa<fto,quam  alias  priuatiuas,  vnde  oportet , vt 
jclarifsima  verbafeouirant.Nam  fi  in  hoc'  gene 
re  poenx  fic  imponendo  maior  eft  acerbitas  cx 
genere fuo,& ideb minor eft  illius  vfus, certe 
neceflariumeftjVtralis  modus  puniendi  omni- 
no in  lege  declaretur,  & alias  noncenfeatur  a 
iegiflatoreinceiltus.Q^ndo  acute m lex fuffici- 
eliter  declarat  obligationem'  ad  talem  poenam 
p jfine  dubio obiigait,  quiapoteftas  non  deeft,  v 
probatum  eft . Supponimus  autem  legem  elfe 
jita  moderatam,  vt  non  contineat  crudelitatem 
|nec  apertam  iniuftitiam,  & ideo  regulariter 
t.ilespbelYx  funt  pecuniarix,  ^^non  de  om 
nibusbonis,fed  in  quantitate  moderata  , aut 

tolerabili  Denique  fupponimus, legem  effe  re- 
ceptam , 8c  non  derogatam  per  confuctudinem 
contrariam  qujcl  ad  hanc  partem , quod  iii  om 
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nibus  legibus  renalibus  locum  habet.  Abro 
gari  enim  poliunt  per  conftietudinem  quo  ac 
p<^nam,vel  modum  pfiix, licet  quo  ad  reliq^ua 
obferuentur  , vt  notant  Caietan  , in  Sum. 
veib.  Excommuriuatio  & Kauarf.  cap. 

27.  num.  156.  & infra  dicemus  .Et ita  in  prx- 
fefiti  poffet  lex  non  elTe  derogata  quoad  vim 
obligandi  iEatim  in  confeientia  ad  poen* 
folutioncm  , quia  confiietudo  potcftl 
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hxc  regula  melius  intelligatur, 
fatiliusque  pofsit  ad  vfum  apphcan,  nonnu 
ifius  exempla  afferre  oportet . 
leeibus  prxcipientibus  aaiones 
porris,  ?teaWilatio  , 
in  fe  ipflim,  & Ime  peccato  exercere.  Hu 

etiampertinet  poena  exili),  ^ 

quis  exequi  cxeunao  a loco  l«<>i'>^  ° > ^ ™°- 
ucndo  , & agendo  in  fe  iprum  fine  \ 1 o pecca- 
vel  iodeintu.  Ordinane  vero  non  fo- 
i homines  per  foLas  leges  ad  humfmo 
di  aaiones . Ucetnon  repugner  ^ 

biie  in  his  maxime  p?nis  verum  eft  , ^ erba  cte 
berc  eflfe  luceblariora , vt  talem  obligationem 
inducant.  Harum  vero  legum  exempla  non 
h abemus  in  iure  duili , vel  canonico  . In  ali- 
quibus autem  religionibus  dicuntur  e(Ie  aL- 
qu.^regul.?penales  , qux  licet  non  obligent 
in  conficientia  abfiolute  ad  proximum  opus  , 
qupd  iniungunt  , vel  ad  canendum  , quem 

ptohiberit,obliganVnihilomlnus  ad  aliquarn 
iceium,  quamtranrgredientibus  taleni  , vel 

talem  regulam  imponunt.  Qmx  p^na  talis  clle 

debet , vt  non  excedat  dificiplmam  religiolam , 
& communiter  elTe  fiolet  breuis  aliqua  oratio , 
&:  poiTct  extendi  ad  moderatam  flagellatio- 
nem propriam,  & fiecretam^,  vel  etiam  •'■die- 
iuninm  , vt  infirk  dicam  . V t tainen  mtelliga- 
tur  evfe-obligatio  in  conficientia  ex  vi  legis , & 
antepreceptum  fiaperioris , oportet , vt  lex  di- 
cat'in  virtute  fiai>axobedienti?,:  vel  teneantur 

iu  coinfipientia,  aut  q^uid limile.  cpnfuetu- 

ciinein  religionis.- , n,  , -l 

Seciindum.  exemplum  efie  poteft  de  legibus 

imponentibus  pecuniarias  pcenas,in  quibus  fa- 
cilium poteft  hxc  obligatm  imponi,  quia  ex  ge- 
nere fiu,o  leniores  fiunt,  & line  dede co^re,  vel  in- 
fiamiaj impleri  poflunt.,  Huiufiuodi  fiunt  aii- 
].®ges.  in  regno  Hifipanie  , quxprohibeiit 
al  iqu  kl  recipere  quibufidam  perfionis , & puni- 
unt cranlgreiroresin,3.nadrupla  addendo , vt.in 
mtfafntut  , nonexfeim  rediere  temm- 

>fur , Ita  referunfqConarr,  Corftub.  & alij  ex 
lib;  e*  Qi-din. regai.  tit.  p.  l.a.  tit.  14.  1.4.tit. 
,|5;;Ujp.tit.  2-r.;iri5.  vbiiic,ijabetur,  inquibiu 
pxhii^exnunc  pc  eos .condemMnius  .,  ita  vt  in 
coitpientijt  folitend-ts^,  etiam  ante 

iudfiU-Jententuuij£>i^i^dJ^^ * diemrt 

K.» icg.es.  i-  a)t^-omifmJenrmiaui  , ^vel  ahfquealia 
ded.ifjtigne  -^  <^iibitan.  potefl,,  ancVaraari  pofi- 
fint  .rd  fientsnLiani  c^ndemnatpriam ,,  Sc  fuf- 
dicienitci'  expon.i.,jy c ante  ficntentiam  cpndeni- 
iniatpr.inm  indicis  ori auir  h.rc  pb|*S^^*® 
jficif^Hcia  , ^lon  verb  ante  fiententUm  dedarato- 
iitiam  , fied  imn^ediatepoft  illam.,  nam  con- 
d^miiatorU  fi.itisap.d.a  ponitur  p^er  legem,  npii 
tamen  videtur  jCX.cji.udere  necefisitatcm  iuridi- 
Gj^^vlicl.rrationis.  Sed  nihiloniinus..cenfieo  ex 
V4  jllqrum  verbo^uiRiuduc  i oW  igado- 

(lenVc;  nulla  exped'^^*^  indicis  etiam 

decl,aratori.i  , Uim  quia  .alias  inutilis  fiuijTet 
.totri^iboniin  mnltipticacio  , ^ exaggepatio, 
vinic  ipfi.unec extraordinaria  forma prxeipien- 
d.i,  indicat  fiiriscxtr.aordinari.am  , & magis  ri- 
g^cofam  obUg.atiouem  ad  t.alem  pccnam  , tum 
litUAi  > qui.a  ci*m  dicit  lex  , exmnc  fro  tunc, 
p,uticula  ill.a  pro  tunc  , non  defignat  tempus 
po^ft  lat.rm  a indice  fententiam  declarato- 
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quo  lex  fuerat  loquuta , tum  denique  ( quod 
notandum  eft)quia  illa  particula 
licet  indefinita  videatur  , xquiualet  vniuer- 
fiali  in  lege  abfiolute^  loquente , quia  vbi  lex 
non  diftinguit , nec  nos  diftinguere  debemus, 
maxime  quia  illud  verbum  ante  , includit 
negationem  fententiae  latx  a iudicc  . Atque 
ita  inteUiguntur  illae  leges  a citatis  aufto- 
'ribus,  ' 

AtveroSotofupraad  4.  aufus  eft  carpere 
aut  reprehendere  legiflatorem  ciuilem  , eo 
qudd  vfurpet  verba  illa  , Jii conscientia  , quia 
non  eft  , inquit,  fecularium  Principum  , d* 
conficientia  iudicare , & in  iure  communi  cx 
emplum  fimilc  non  inuenitur , & fortafle  ob 
eam  rem  tales  leges  vfiu  receptx  non  fiunt.  Sed 
B certe  excefsit  Soto,quialeges,quaj  magnacon 
fideratione  conduntur  , non  poflunt  tam  faci 
ie  reprehendi.  Item  quia  Princeps  fiecularis  po- 
teft obligare  in  conficientia,  vt.fiupraoftenfium 
eft , cur  ergo  peccat  > explicando  in  a<ftu  figna- 
tovfium  illius  poteftatrs4dfiuperanda  fiubter- 
fiugia,  & tergiuerfiationes  hominum?  Nec  re- 
fert,quod  iniure  communi  non  inueniatur  ex 
emplum , quia  non  teneturfiupremus  Rexfor 
mam  praecipiendi  fiumere  a communi  iure , fed 
poteft  notiam  addere , fi  expedire  iudicet.Q^d 
I1  illae  leges  (vt  fertur)  vfiu  ? vel  per  pofterio- 
res  leges,  quoad  hanc  partem  mutatae  fiunt, 
non  ideo  fuit , quia  effient  iniuftx , fied  quiavel 
hominum  proteruiapr^ualuit,  vel  experientia 
docuit,  aliud  magis  expedire.  Er  nihilominus 
in  nouifisima  compilatione  legum  Hifpania 
Iib.2  .tit,  18.1.1.  extat  lex',  quae  prohibet  fiecrc- 
tarios  regios  munera  recipere  fub  poena  red- 
dendi quadruplum,  ciim  his  eircunftirttij  s, pri- 
ma vt  iureiit , hanc  poenam  fioluercj  fifin  illam 
.inciderint  : fecunda  ex  nUiiC  iri  illacdndfem- 
nantur : tertio  declaratur , vt  ad  illam  fioluen- 
d,am  in  conficientia  teneantuE,  ririllaeXj^ecftata 
condemnatione.  De  qua:le*ge.  etiam'  fdlet  dulri- 
tari,an  fit  recepta  quoad  hanc  partem , feuab- 
rogafa  per  contrariarri  confiuetudinem  ,.  &an 
pofsit  in  iila  habere  locum  expolitio  ,'Vt  non 


& quidem  hocpofterius  valde  probabiH  vide- 
tur. Tum  quia  non  dicit,  antefentefttiam„ab- 
fiolute  , fed  ante  condemnationem  , feu  non  'fxfetlata 
cend<iiinauone-^tunitnzm^Qp.iz  licet  dicat)^x  K««t 
non  addit /iro.tHwc,  & italicef  lex  ferat  fieriferi- 
tiam  condemnatoriam,  non  defignat  tempus , 
pro  quo  illamfert,  nec  excludit  fententiam  de- 
claratorum. ' Tum denique,  quiaetiamhoc 
modo  tam  iuramofitum  , quam  reliqua  verba 
habent  magnos  effieftus  : riam  ratione  iura- 
menti  tenetur  quis  ftatim  ac  declaratur  de  cri- 
mine, fioluerequadruplum  fub  poena periurJj  i 
nec  poteft  occult.are  bona  , quibus  poteft  Col- 
uere poenam , imo  nec  poteft  negare  quarttita-' 
tem  munerum  , qux  recepit , etiamli  iri  fsft- 
teiitia  non  declaretur.  , fied  tantum  crimen 
recipiendi  mtmera.  Item  ad  hoc  etianfibbli- 
gat  illa  lex  fua  propria  vi  pr.rter  obligatloj^ehi' 
iuramenti  jimo  ita  oblidat,  vt  facfta' cf^clara-' 
tione  deli(ftiiiullus  inferior  iudex  pofllt  illam 
minuere, qui  eft  etiam  magnus  effiecftiis  illorum 
verborUm.  Et  fialte  hog  modovidemf  mifiiilla 
iex  obfieruada , nec  pofte ilici  abrog.ataCotraria 
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conluctiictine,  quia  nec  talis  confuetudo  pro- 
bari potell  , nec  tolerantia  Principis  fcientis 
iiiam. 

Tertium  exemplum  afferri folct  ex  Concilio 
L.ater.  fub  Leone  X.  & Motu  quodam  Pij  V. 
vbicicrici  beneficiarij  non  recitantes  diuinum 
officium  f rudus  omnes  omnium  beneficiorum 
imgulis  ciiebus  rcfpondentes  pro  rata  reftituerc 
ob%a  utur  in  confeientiaffiatim  & abfque  alia 
declaratione  , feu  fententia.  Ita  enim  elfe  illud 
i aceptum , S:  poenam  in  eo  impolitam  intel- 
ligcndalatc  oftendilib,  4.  de  Orat.  cap.  rp.  &: 
30.  Sed  nihilominus  hoc  exemplum  non  per- 
tinet proprie,  & dircd e ad  hanc  regulam  , qua 
inedo  tradamus , quia  illa  poena  priuatiua  po- 
tius cll.qu.am  adiuajVtlic  dicam. Lex  enim  illa 
immediate  impedit  acquilitionem  fruduum 
bcnchcij  propter  omiffionem  officij>quo  polite 
impedimento  ex  natura  rei  fequitur  obligatio 
refpedu  fruduum , quia  nemo  poteft  retinere 
libi  quod  fiium  non  ell . Et  ita  interpretantur 
omnes  illiu!  prxceptum,&  colligitur  aperte  ex 
verbis  Conciiij,tum  ibi.  Beneficiorum [uorum  fru- 
ditsfuos  non  faciat , tum  maxime  ibi , tattquani  in- 
iufle  perceptos  erogare  teneatur.  Illud  ergo  prius  fa- 
dumeft  virtute  illius  legis  , fecundum  autem 
fequitur  ex  vi  iuftitix , non  quia  per  fe , & im- 
mediate in  poenam  impolitum  Iit. 

Dices , interdum  ex  vi  illius  legis  benefici- 
arius tenetur  fe  fpoiiare  frudibus  iam  percep- 
tis, &quos  vere  fecerat  fuos,vt  fi  quisgrof- 
fam  beneficij  acquifierit  , & receperit , iure 
illamaccepit,  & fecit  fuam:  & nihilominus 
fi  poftea  recitare  delinat  aliquibus  anni  diebus, 
tenetur  partem  grolfic  illis  diebus  pro  rata 
refpondentem  , reftituere  : iuxta  declaratio- 
nem aperte  fadam  a Pio  V.  ergo  nafeitur  hxc 
obliffatio  immediate  ex  punitione  legis , non 
ex  alia  obligatione  iuftitix . Sed  hoc  nihil 
obllat , nam  hxc  obligatio  reftituendi  partem 
illam  ex  eodem  fonte  , & eodem  modo  na- 
feitur. Cum  enim  exprelfe  concilium  dicat. 
Brutius fuos  noH  faciat  , fed eostanquamiuiufle per- 
ceptos pro  rata  refiituere  teneatur , & Pius  V.  non 
mutet,  nec  augeat  hanc  poenam  , fed  tantum 
ratam  illam  declaret:  non  polTumus  nos  ad  ali- 
qu^  reftitutionem  obligare  ex  vi  illius  legis , 
nili  eodem  modo,'fe  titulo.  Dico  ergo,  ex  viil- 
iius  legis  fadum  elfe , vt  in  dido  cafu  non  per- 
cipiat frudus  omnes  grolTx,  nili  fub  conditio- 
ne , dc  onere  non  omittendi  peccaminofe  diui- 
num officium.  Vndefituncrecepilfetgrolfam 
totam  cum  animo  non  recitandi  decem  diebus, 
iniufie  recepilfet  , fuamque  non  fecilfet  par- 
tem illam , repugnante  lege  Concilij.  Qtwn- 
do  ergo  bono  animo  , & propofito  totam  re- 
cipit quali  anticipata  folutione  , fuam  quidem 
/:icit,  non  tamen  omnino  plene  & abfolute, 
fed  fub  m odo, & conditione  tali,  vt  illa  no  im- 
pleta amittatur  dominium,  ex  vi  legis  , qux 
illud  a principio  inlirmauit,  vtlic  dicam,  fe- 
citpcndens  afutupeuentu  , qui  effedus  legis 
priuatiuus  etiam  fuit , & ex  illo  nafeitur  poftea 
ex  natura  rei  obligatio  reftituendi. 

Q^muis  autem  hxc  vera  fint  , nihilomi- 
nus ex  illa  lege  fumitur  probabilis  confirma- 
tio dicftx  regulx ; nam  ficut  lex  humana  impo- 
nit ipfo  fado  poenam  priuatiuam  , ex  qua 
necefiario  fequitur  obligatio  ad  adionem  poe- 
nalem , ita  poteft  obligare  ad  fimilem  adio-i 
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l^^^diate.  Colligitur  etiam 
ex  illis  decretis,  vt  lex  obliget  per  fe  ad  adi- 
onem poenalem, fiue  mediate,  fiue  immedi- 
ati , non  oportere  , vt  femper  expreffe  de- 
claret  formalibus  verbis  obligationem  in  con- 
Icientia  ante  omnem  fententiam  , fed  fatis  ef- 
fe,  vtid explice^cr  aliquem  effedum  , qui 
luffiiftere  nonpoftit  line  tali  obligatione,  vel 
qui  necelfario  illam  inferat,  Ceutibi,  exeffe- 
du  impediendi  acquilitionem  dominij , fcqui- 
tur obligatio  reftituendi.  Eftque  fimile  huic 
exemplum  in  Concilio Trident.  felf.  23.  cap. 

I.  de  Reformat,  vbi  de  beneficiario  non  refi- 
dente  modo  ibi  prxfcripto  dicitur . Statuit  fan- 
da fpnodus,  eumpro  rata  temporii  abjentii  frudus  jues 
non  facere , nec  tuta  confeientia  , alia  etiam  decla- 
ratione non fequuta  , tllos  omnes fibt  detinere  pojfe,(^c. 

Atque  ex  didis  in  hoc  tertio  exemplo  intel- 
gi  poteft  , hanc  regulam  pofitam  de  poenis 
confiftentibus  direde  in  adione  hominis,  cum 
proportione  applicandam  elTc  ad  poenas , qux 
proxime  priuant  adione  humana , ex  qua  pri- 
uatione  fequitur  poenalis  aiikdio  corporis. 

Nam  hx  pexnx,  vt  fupra  dixi,  moralitcr  x- 
quiualent  illis , qux  in  adione  confiftunt,  & 
ideo  eadem  doclrina  ad  illas  eft  applicanda. 
Exemplum  eft  in  poena ieiunij  , qux  non  tam 
agendo,  quam  carendo , feu  abftinendo  imple- 
tur . Hxc  vero  non  tam  eft  poena  ciuilis,quam 
canonica;  Sc  nihilominus  non  inuenio  eam  ip- 
fq  iure  impolitam  in  iure  canonico  . Nam 
licet  Cordub.  didaq.  36.  ad  hoc  alleget  cap. 

Quicunque.  6.q.  i.  & cap.  Vt  menfura,  de  empt.  ^ 

& vendit.  & cap.  Jccepiiii , de  Sponfa  duorum 
in  his , & fimilibus  iuribus  nullum  eft  verbum! c.Tr  mru- 
indicans  talem  obligationem , vel  fententiam 
latam  , folum  enim  dicitur,  vt  contrahens  cum  ~ 
duabus,  cr periurus , ^ defraudans iufiarn  menfuram, 
quadraginta  dies  inpane,& aquapccniteat-^  qux  verba 
non  obligant  ftatim  ad  illam  penitentiam  age- 
dam , donec  imponatur,  vt  de  periurio  explicui 
lib.  4.  de  luram,  cap.  vit.  in  fine , & eadem  ra- 
tio eft  de  reliquis.  Igitur  in  iure  communi  non 
habemus  huius  rei  exemplum , tamen  in  regu- 
lis religiofis  poffet  facile  reperiri  , in  quibus 
feruanda  funt  qux  fupra  de  alijs  actionibus  poe- 
nalibus diximus. 

Aliud  exemplum  huius  pcenx  eft  de  famc,& 
carentia  cibi  fuftinenda  vfque  ad  mortem:hanc 
enim  poenam  interdum  leges  imponunt':  tam 
acerba  autem  eft,  vt  nonpoftit  ipfo  fado  impo-  ^ 
ni.  Imo  etiam  credo, nec  per  fententiam  indicis 
obligari  hominem  in  confeientia  ad  illam  im- 
plendam , ficomedere  poffit.Solet aute quf ftio 
efle,  an  tunc  pofsit  non  comedere,  & linere  fe 
mori , fi  facultas  fuppetat  comedendi , qux  ad 
materiam  de  Homicidio  fpedat.  2.  2.  q.  64. 

Aliud  denique  exemplum  eft  de  poena  p>cr- 
manendi  in  carcere  , vel  aliquo  loco  : nam 
illa  etiam  fuftinetur  per  priuationem  adio- 
nis , fcilicet  , non  fugiendo  , & hxc  etiam 
non  folet  imponi  per  legem  , fed  per  man- 
datum hominis  > de  quo  quando  ponitur  in 
folam  poenam  , vel  in  ordine  ad  folam  pu- 
nitionem , dubium  eft  , an  pofsit  obligare  in 
confeientia,  de  quo  alias.  Nam  quod  ad  nos 
attinet,  leges  per  fe  ad  hoc  non  obligant  in 
confeientia,  maxime  quando  graue  damnum 
inde  timetur,  abfolute  enim  exiftimo  , non 
eiTe  in  vfutalcs,  leges  & ideo  nihil  amplius  de 
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iUi7  in  pr?fenti  dicefe  neceile  eil/ Nam  qux  A 
tranari  folent  de  iufta  punitione  rei  fugientis 
2.  habent  proprium  locum  q. 


I. 


e carcere  in  2. 
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e A P V T.  VIII. 


Lex  ifftpofitfns  panam  priuatmm  ipfofa^o,  quando 
thligei in  confcUntU  adexecuttotiem 
eius  ante  fentemUm. 


Enio  ad  poenas  priuatiuas  ( yt  comrmmi- 


, ter  appellantur  ) qux  per  ipfam  legem 
immediate  fieri  poffunt,  quas  m tres  cims 
diftinguo . In  pfima  pono  cenfuras  , In  le- 
cunda  priuationes  quafdam  , qux  non  con- 
fequuntur  fuum  plenum  eredum  fine  adione 
hominis  )Vt  funt  priuatio  benefici)  aCqmfiti, 
vel  propriorum  bonorum.  In  tertia  conftituo 
quafdam  priuationes  , qU^  per  legem  folam 
integre  fiunt , & non  requirunt  per  fe  aliquam 
actionem  hominis , nec  ad  illam  obligant , led 
folum  ad  abftinendum  ab  ahqua  receptione, 
vel  a6tione  > vtinhaUilitas  ad  matrimonium  5 
ad  beneficium , ad  ferendum  fuffragium  , & 
fimilia.  Et  in  hoc  tertio  ordine  pofet  compre 
hendi  irregularitas^  illam  vero  omitto,  quia,  \ t 
fupradixi,  irregularitas  talis  p?na  eft,vt  nun- 
quam nifi  ipfo  facd:o  incurratur^ , & ideo  quo- 
modocunque fetatur  , ipfo  iure  imponi  cenfe- 
fur,  & incurri  ante  fententiam  declaratoriam, 
nifi  necefiaria  fit , vt  infamia  compleatur  j . \ t 
in  propria  materia  latius  di^um  eft.  Decep 
furis  etiam  in  particulari  diximus  tom.^.  in  ^ 
p.  difp.3 . fed.  5.  vbi  generaliter  diximys,  inter 
omnes  pf nas  priuatiuas  cenfuras  efle , qu^  cer- 
tius, & facilius  incurruntur  quantum  ad  con- 
fcientiam  ipfius  delinquentis  ipfo  fa<^lo , & an- 
te omnem  fententiam  declaratoriam  criminis . 
Ideoque  quoties  in  canone  cen furam  ferente 
additur , ipfo  iute  , vel  ipfo  facio, zut  quid  fimile, 
elTe  canonem  latx  fententiat.  Quae  eft  comrriu- 
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y i ^jiiis  do(!!frina  fere  fine  controuerfia , & pro  rati- 

fr^arc  ve/  One  fufficit , quodvcrba  illa  inrigorcfufficiunt 
ipfo  ad  hoc  fignificandum,&  quod  communis  vfus, 

rtK'  / /7.  i & fenfus , ac  obferuantia  talium  legum  often- 
m e.efeca.  Ui^^  iu  hoc  fenfu  vfurpati,  neque  in  his  ca- 
nonemi^u  inonibus  temperatum  effe  aliquo  modo  rigorem 
talium  vocum.  Cpius  ratio  e(Te  potuit,  vcl 
quia  hx  penx  funt  fpirituales , & medicinales, 
& ideo  animam  ftatim ligare  cenfentur,&  cum 
liac  veneratione  , timore  femper  fufceptx 
funt  , vel  quia  per  cenfuras  feparatur  quis  a 
! communibus  bonisEcclefi^  tanquam  indignus, 
'&ide6  ftatim  obligatur  in  confcientia  , vt  fe 
feparet,&  abftineat.  Pertinet  enim' ad  paftorem 
Ecclefiefcpararc  indignos,&  illis pr^cipere,vt 
fe  fenarent,  quod  pr^ceptum  in  ipfa  cenfura  in- 
cludimur 
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Omifsis  ergo  cenfuris,ac  irregularitate,  de  a- 
lijs  priuationibus,  & inhabilitationibusjfitpri- 
ina  generalis  regula. Quoties  in  lege , pef  quam 
tiuiiifmodip^na  imponitur,aliquaexhis  parti- 
culis, ipfo  failoy  ipfo  iure,  ex  nunc, eo  ipfo,  vel  alia  x- 
quiualens  ponitur  , poena  fit  aliquo  modo  per 
ipfam  legem,  & hoc  continet  fententiam  latam 
quoad  aliquid  , & quoad  illud  vim  habet  obli- 
gandi in  confcientia  ad  poenam.  Hanc  regulam 
fumo  ex  communi  fententia  Docftorum  , quos 
icgaui  in  cap.  & refert  etiam  Tiraq.  dicfto 
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verbo  Reuertaiur,  n.259.  &poteftfutni  exc.vlt 
de  Prf  fcript.in  ^.vbi  duobus  modis  dicitur  quis 
priuari  bonis  in  poenam,fcilicet,vel  per  fenten- 
tiam, vel  ipfo  iuie.  Inde  enim  colligimus, par- 
ticulam, ipfo  iure,  femper  efficere  aliquid  in  quo 
non  expedeturfententia  ferenda.  Vnde  ratio 

rcgulx  eft , quia  verba  illa  in  lege  non  funt  fu- 
perflua,  nec  falfa,  non  polTunt  autem  elTe  vera , 
& vtilia , nifi  aliquid  operentur  ante  fententia , 
ergo  aliquem  elfeaum  habet  lex  ex  vitalium 
verborum  circa  poenam,  quamimponit.Dices, 
poni  ad  terrorem , vel  ad  mouendum  iudicemj 
vtcumrigore  p^nam  eXcquatur . Sed  contra, 
quia  hoc  modo  eneriiaripolfent , & fruftrari 
omnes  leges  poenales  i namfemper  dici  poflet, 
verba  poni  ad  terrorem . Eft  ergo  abfurda  illa 
interpretatio^  & contra conamunem  vfum  ver- 
borum, qux fynonyma non  fimt,  & potius  eft 
verbonim  corruptio.  Quamuis  enim  legillator 
interdum  multiplicet  fynonyma  verba,  quia 
nec  repugnat  veritati , & efficacix  legis , eunde 
effeaum  multis  modis  fignificare , nec  eft  om- 
nino fuperfluum , quia  fit  ad  indicandum  rigo- 
& ad  maiorem  certitudinem , & clarita- 
tem : nihilominus  quando  verbum  ptopriam 
vim , & lignificationem  habet , etiamfi  vnum 
tantum  fignum  ponatur  de  fe  fufficiens  ad  indi 
candam  voluntatem  legifiaforis,  fatis  erit  ac 
effecftum  legis,quia  non  funt  cogendi  legiftato 
res  ad  exaggerationem  verborum  femper  ad- 
iungendamihoc  enim  contra  rationem  eft  , & 
frequenter  non  expedjt.  Sit  ergo  certuni,huiuf- 
modi  leges  femper  operari  aliquid  ratione  ta- 
lium veroofum,  quid  vefo  illud  fit  in  his  poenis 
priuatiuis, explicandum  fupereft. 

Sit  ergo  fecunda  regula . Q^ties  lex  fert 
p^nam  priuationisreiproprix  , &iam  obten- 
tae, qux  fine  adfionc hominis  nCn  poteft  plene 
mandari  exeeutioni , tunc  talis  lex , licet  ali- 
quem effecftumpoeitialem  per  fe  faciat,  non  ta- 
men inducit  ftatim  abfoiutampriuatione,  nec 
:Obligat  in  confcientia  ad  illam  exequendam, 
qux  ex  adtidne  Rei  pendet, ante  fententiam  de- 
clairatoriam  criminis, nifi  ex  alijs  verbis  legis, 
vel  ex  materia , aut  confuetudine  ahquid  am- 
plius colligatur.  Hxc  regula  fumpt a eft  exdo- 
(ftrina  magis  recepta  feribentium  in  hac  mate- 
ria. Prima  ergo  pars  affirmans, ill.am  legem  ali- 
quid per  fe  opcrari,probatur  fufficienter  ex  pro- 
xima pffcedeti  regulaioftendetur  autem  clari- 
us declarando  quid  operetur.Nam  primo  ex  vi 
illius  legis  ad  incurrendam  talem  pfndm  , & 
obligationem  eius, non  eft  necefiaria  fententiaj 
conoemnatoria , fed  fufficit  declaratoria,  namj 
cod eiiatoria  per  lege  ipfa  fertur.  Quia  ex  vi  di- 
(ftoru  verboru  aliqua  fetehtia  fertur,  & no  de- 
claratoria criminis,  vt  per  fe  patet^ergo  conde- 
natoria  pro  tali  tempore,  vel  fub  tali  conditio- 
ne,fi  de  deliefto  iuridice  confiet. Confirmari  hoc 
poteft  ex  I.  Eius,  qui  delatorem,  ff.  de  lur.fifcij  vbi 
Bart.id  aduertit,&  late  Felin.referenspluresin 
c. vlt.de  Refcrip.n.57.  Secundo  hincfit,vttalis 
condemnatio  poft  faciam  declarationem  exte- 
datur,  feu  rctrotrahatur  vfq;  ad  diem  commifsi 
criminis,quiacx  tunciataeft  fententia,  & pro- 
pter hunc  effedum  pofita  eft  illa  particula , & 
ita  fumitur  ex  1.  vlt.  G.  Ad leg.  Iuli,  maieft.  & 
tra;dunt  Doftores  citati , referendi.  Tertio 
hinc  etiam  fit , vt  licet  talis  lex  noq  obliget  in 
confc ientia  ante  declaratione  deiiriti  ad  dimil 
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trudam  rem  ',  quapriuit,  vel  abftinendumab 
vifu  cius : nihilominus  aliquo  modo  diminuat, 
mlirmecius  circa  talem  rem  , &poteftatcm 
\itendi  illa  . Hoc  patet,  quiico  ipfo,qudd  po- 
tfed  poena  illaretro  trahi  poacaTfque  ad  diem 
Oommifsi  criminis,  neccfic  eil,vt  poteftas  vten- 
(ii  illa  re  non  maneat  tam  1 ibera , & abrolutaii- 
cutantea crat>&  conlcqueatev,  vt  ius  in  illafii- 

drit  diminutum,  vtftatim  exemplis  magis  de- 
clarabitur . Sumknrcjue  ex  c.Cum  ^ecuisiumligeh 
de  Heret.in  6.  cu  ibi  notatis, ex  his,qu2  no- 
tant,& late  r-eferimt  Tiraquel.didt.^.Am  rmwr, 
n;267.  & &Couar.  in  q.a.p.cap.  6.§-  8.  & 
■().& ali]  ftatim  allegandi.  r a 

Sifcunda  vero.pars  negatiua  controucria  ed. 
mter  Doclorcs.Nam  communiter  luriftxaue- 
iiint , ex  vi  talis  legis  teneri  delinquentem  in 
foro  conlcientix  ad  relinquendam  rem,quapei  g 
Ifgem  priuatur , Irue  fit  beneficium  , fiue  offi- 
cium, liue  bona  temporalia  etiam  omnia , qus 
.tliqiiis  pofiidet , fi  poena  de  omnibus  vniuerfe 
Ipq natur. Ita  tenent  Abb.in  c.i.  de  Conflit.  & 
Felin.  in  cap>  Eodulphu^i  & vlt.de  Refcriptis,n. 

^8.  Matthx.  de  Aiffi<d.  & ali) relati  per  Tira- 
quel.fupra  n.  19.1.  quos  & ipfe  fequitur,&  Na- 
uarr,in  Sum.  cap.a^.n.  67-  vbiinhocaquipa- 
rat.priuatione  bejtvefici),  &fimiles  priuationes 
ccnfurisjde  irregularitati.  Inclinat  etiam  Cor- 
dub.  diaa  q.  ^6. Sequitur  Caflto  lib.  2 .de  Leg. 
poeiial.  c.  6.  &lib.  5.C.10.&  Anton.  Gom.tom. 
^•Variar.c.2*n.5.  Fundamentum  efl,  quiater- 
bumif/t»  j«ri?,vel  ipfo.fa^o, in  rigojre  hoc  fignificat; 
&efteffic»,x^  inducat  tale  obligationem ; 
quia  nihil  efl  ,quod  impediaf.na  fupponimus 
fbreiuflam  poenam  ,etlamfi  cum  hoc  rigore  fe- 
ratur .Antecedens  probatur  exemplo  cenfura- 
rum-nam  fi  in  eis  illud  idem  yerburn  habet  hac 
fighiffcationem  , & efficaciam , vbique  illam 
habebit  .Neque  refert , quod  fimplex  illud  ver- 
bum fine  alia  adiundtione , vel  exaggeratione 
ponatur  .Nam  (vt  dicebam)non  tenetur  legis 
lator  multiplicatb  verbis  fuam  mentem  indi 
care,  fed  fatis  fijperquc  efl , quod  vno  fimplici, 

& fufficiente  illam  manife  flet. 

Nihilominus  regula  pofita  nonfolu  fecura, 

, I fed  etia  probabilior  efl,  cui  multufauetlnno- 

I Icent,  in  capite  C«w»  tiojiris , de  Conceff.Prxbed. 

I fU^^fpp^Jnum.x  Citari  etiam  potefl  Decius  in  cap.  i.  de 
Conflit  .le<d.i . numer.20.Sed  nOn  re<5le  fentit. 
quia  generaliter  de  pcena  loquitur,  & non  dif- 
tinguit  inter  legem  imponentem  poenam  fim- 
pliciter,&  ipfo  rado, fed  illam  xquiparat. Feli- 
nus etiam  in  cap.  A wHh  de  Simon.  dubitat  de 
fentenlia  Panormitan.quam  prius  tenuerat,& 
Icogitandamreliaquit.  Poffuntque  in  fauorem 
huius  fententix  adduci  multa , quae  idem  Feli- 
nus accumulat  in  dido  capite  Rodulphus.  num. 
:;7.  In  eandem  inclinat  Bald.inlcge  2.  Cod.de 
Vedigal.  & commif.  num.  2. dum  ait,  eum, 
qui  Cadit  in  commilTum  , non  teneri  in  foro 
anima:  , etiam  fi  moriatur,  tenet  etiam  Ca- 
gnol.in  leges  Si  ijuis  maior , Codice  de  Tranf- 
,ad.  num.  160.  & ibi  Alcxaiid.de  Imol.Idem 
que  fentit  lul.  Cfar.  lib.  5.  q-  75*  num. 4. tenent 
etiam  Archid.&Ioan.  Andr.  quosretert,  & 
fequitur  Syluefler  verb.  Afjafsinm.  num.  4.  & 
verb.H.rfrf/ii.i.q.8n.T2.8c  15.Couarr.dido  $.8 
uumer.To.Conrad.trad.  dcContrad.quxll.  7. 
Pena  referens  alios  in  dired.  Inquif  5.  part 
corament.  158.  ad  qu.  129.  Multi  aurem  ex 
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his  fundantur  in  generali  principio  , quia 
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talis  lex  effiet  nimis  acerba  , vel  iniqua:  co 
geret  enim  homines  ad  £e prodendum  , & ad 
xequendam  in  fe  accrbifsimam  poenam  , 
ad  quod  nulla  lex  obligat . Sed  hxc  omnia 
non  fiunt  viiiucrfialitcr  vera  , vt  conflat  ex 
didis  > & dicendis , &ide6  probatiq  nonefl 
efficax. 

Ratio  crgofolum  efl,  quia  particula  illa, 
ipfofadoi  vchpfoiure,  in  his  legibus  pofita  fuf- 
ficientem  effedum  habet  , iuxta  priorem  hu- 
ius reguls  partem  ^ ergo  non  efl  aplius  exten- 
denda in  his  temporalibus  poenis.  Probatur 
confequentia  tum  ex  principio  generali , quod 
poenx  temperanda:  fuiit  potius  , quam  augen 
da:  • tum  etiam  quia  alias  fape  tales  leges  effient 
nimis  rigorofs  , & feje  inhumana:  ^ tum  prx- 
terca,  quia  communis  vfus  ita  interpretatur 
huiufmodi  leges , & ideo  iura  ipfa , quando 
maiorem  obligationem  imponere  volunt,  plu 
ra  etiam  verba  addunt  , & magis  rem  expli- 
cant, vt  videbimus . Denique  confirmari  hoc 
potefl , quia  in  ipfoiure  videtur  ita  tempera- 
tus rigor  talium  legum  in  capite  dum  fecundum 
leges  i de  Hxretic.  in  fexto  . Nam  ibi  expli- 
catur, in  poena  confifcationis  bonorum , qux 
propter  hsrefim  imponitur  , fimulconiungi, 
quod  fit  ipfoiiireimpofita,  &quod  ad  adua- 
lem  priuationem  requiratur  fenteiitia  declara- 
toria  criminis , ergo  habemus  ex  iure  , parti- 
culam illam  ipfo  iure  in  huiufmodi  poenis  non 
excludere  necefsitatem  fententiac  declarato- 
ris. Rede  enim  infert  Syluefler  fupra , fi  in 
crimine  Isfs  maieflatis  diuins  recipit  illa  par- 
ticula illam  moderationem  , vt  non  excludat 
fententiam  declaratoriam  , a fortiori  dicen- 
dum effie  idem  in  inferioribus  delidis. 

Refponderi  verb  potefl  , in  illo  textu  non 
dici , non  teneri  reum  in  confciehtia  ad  exe- 
quendum  in  fe  talem  poenam  ante  fententiam 
declaratoriam  criminis  , fed  folum  non  poffie 
ab  alijs  cogi  ad  illam  , feu  bonis  fuis  priuari. 
Quod  quidem  longe  diuerfum  efl , & diflin- 
dam  valde  rationem  habet.  Nara  qui  deliquit 
confeius  efl  fui  delidi , & ira  quoad  fe  iam  ha- 
bet prolatam  fententiam  fui  criminis  , & fine 
iniuria  , vel  fcandalo  potefl  poenam  fuflinere 
a fe  ipfo  ^quoad  alios  verb  non  efl  delidum  de 
fe  fufficienter  notum  , donec  per  fententiam 
declaretur  , vnde  fi  alijs  daretur  licentia  exe- 
quendi  poenam  ante  talem  declarationem, effet 
occafio  inferendi  iniurias.alia^ue  fcadala  inde 
orirentur.  Fateor  eauidem  decifionem  illius 
iuris  non  effie  formaiit er , & expreffe  de  qus- 
flione  , quam  tradamus  , alias  liulla  fuiffiet 
,de  bonis  h^reticorum  controuerfia  . Nihi- 
lominus tamen  valde  probabile  fumitur  inde 
argumentum  , quia  lex  puniens  ipfo  iure  in 
bonorum  confifcatione  , non  dat  ius  fifco  ad 
vfurpanda  illa  bona  ante  fententiam  declara- 1 
toriam  criminis  , etiam  non  auferre  ipfi  pof- 
fidenti  ius  retinendi  illa  , vnde  fit , vt  non 
obligetur  in  conficientia  fe  illis  priuare  ante 
fententiam  . ConfirmaBique  hoc  potefl  ex- 
emplis , qux  adducemus  pofl  fequentem 
regulam  . Nunc  affero  vnum  ex  Concilio 
Trident. feffi.  22.  c.  ii.de  Reformat,  vbi  fer- 
tur ipfo  iure  poenapriuationis  iuris  patronatus 
contra  laicos  patronos , & beneficiorum  con- 

Itra clericos  vfurpantes bona Ecclefiarum . Et 
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tamen  certum  ell  , per  illam  legem  rion  obli- 
Tari  hos  delinquentes  ad  fe  fpoliandos  > qma 
verba  non  cogunt  ad  interpretationem  adeo 
rigoro!  am. 

Fundamentum  autem  contrarix  fententia' 
■acile  diflbluitur  ex  dictis . Particula  enim  ipjo 
-acto,\c\  quilibet  xquiualensj  capax  eft  am- 
plifsimx  ligni  ficati onis  fententix  lat<j  abique 
vlla neceiTitate  declarationis  iudicialisjN  t pro- 
bat exemplum  de  cenfur  is . Oportet  autem  v t 
vel  ex  ipfomet  iure , vel  ex  communi  vfu  con- 
ftet , in  hoc  fenfu  , & hac  intentione  poni  m 
lege  alegilktore . Hoc  autem  in  cenfuris  in- 
uenitiir,  & fuit  «ongnium  propter  rationem 
Fuprafadam  : in  alijs  vero  poenis  nec  locum 
habentprxdidlx  rationes , necetiam  exiurc, 
vel  confuetudinc  con liare  potefl  ille  fenfus , 
quando  maior  declaratio  in  lege  non  additur , 
irno  contrarium  conllat  confuetudinc, S:  in- 
liniiatur  in  iure,  vt  dixi.  PolVunt^ue  multa 
exempla  atferri  legum,  & canonum,  in  quibus, 
non  obllante  illa  particula  j non  llatim  oritur 
obligatio  ad  pcen<^  exeeutionem  , quatenus  ex 
miniflcrio hominis  pendet, ex  quibus  exemplis 
nonnulla  llatim  alteremus, explicando  fequen- 
tem  regulam.  In  qua  limul  exponemus  vltima 
rtem  huius  regulx , per  quam  illam  limita- 
mus, nifi  ex  materia, vel  adiumflis  verbis  aliud 
colligatur. 

Tertia  igitur  regula  Ft , leges  poenales  im- 
r^onentes  priuationem  ipfo  fa£to,  inducunt  ab- 
folutam  pri  tationem  bonorum  , quam  inten- 
dunt , & obligationem  in  conficientia  ad  exe- 
quendam  totam  p^nam  inde  fiubfiecutara , ctia- 
(i  ex  aiftione  hominis  delinquentis  pendeat 
quando  adduntur  alia  verba  in  lege , qux  hanc 
intentionem  legidatotis  fiatis  explicant,  vel 
quando  lex  effiet  inutilis,  & incfhca!x,niii  hunc 
fledium  , & obligationem  induceret.  luxta 
hancaffiertionem  mihi  valde  placet  communis 
opinio  Panormit.  & aliorum , qua  in  proximo 
punclo,  priori  loco  retuli,  & eam  admittunt  a- 
lij  allegati  pro  noftra  fientctia,vno,vcl  alio  ex 
cepto , vt  in  fequentibus  exemplis  odendam 
Ratio  autealTerrionis  facile  reddi  potefl.  Nam 
poflerior  pars  probata  ell  in  limili  in  capite 
prxcedenti,  vbioflendimus,  non  elTe  interpre- 
tandam legem  cum  ipfius  iniuria,&  vilipendio 
& ideo  extendendam  elfie  ad  fententiam  latam 
li  neceffiarium  fit  ad  vitandum  hoc  incommo- 
dum; ergo  idem  in  pr.xfienti  a fortiori  dicedum 
efl,  Sc  omnia  ibi  diiflapoffiunthic  cum  propor- 
tione accommodari, neque  ea  repetere  oportet 
R. Itio  vero  prioris  partis  , & totius  regulx  ell 
miia  Icgillator  hum.anus  potell  hoc  modo  per 
fie , di  fiua  Voluntate  cfficcretalem  priiutionem 
exiuilacaula,  & obligare  ad  fimiles  aclioncs, 
velomiffioncs  ex  flmilicaufa,  vt  inhabilitat 
''erfionamad  matrimonium,  \ el  probibetfer- 
rc  fuffragium  quando  expedit,  vel  aufert  bona 
rcipublicc  neceffiaria,  ergo  idem  potell efficere 
in  penam  iufl.im;ergo  fi  hanc  voluntatem  fatis 
explicet, re  vera  id  facit.  Neque  obflabit, quod 
inde  neceflTtate quadam  morali  fequantur  adli- 
ones  poenales  exequendx  ab  ipfo  reo;  tum  quia 
oflcnfiumell  , haseti.im  adliones  polficdiretde 
imponi  in  poenam  ipfo  fadlo  , & ante  omnem 
declarationem,  ficut  polfiunt  prxcipiob  alias 
r.ationcs  iuflas,  tum  etiam  , quiafemperruppo 
nimus,  tales  debere  elfie  huiufmodi  adliones,  V 
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qualitate  deiidli,  & reipublicxneccffitate . & 
humanx  natur.r  morali  conditione , ac  poffiibi- 
litate.  Vnde  etiam  per  fe  loquimur  de  hac  obli- 
gatione , nam  fi  per  accidens  interdum  non  po- 
tefl talis  exeeuf io  ab  ipfo  reo  fieri  fine  magno 
fcandilo  , vel  fine  magna  infamia  , autdiio 
graui  inco mmodo  , quod  \ ix  potefl  homo  fibi 
ipfi  inferre, tunc  excufabitur  quis  ab  obligati- 
one, feiiexecutione  legis  id  tamen  efl  per  acci- 
dens : nam  lex  per  fe  obligat. 

Magis  autem  explicabitur  hxc  regula , ad- 
dudis nonnullis  exemplis,  non  vt  illa,  qux,^^^^^^ 
ad  alias  materias  pertinent  , hic  ex  profeffioi/^^ 
trademus , fedfolumvt  attingamus  ea  , qux 
ad  generalem  dodrinam  legum  intelligcndam 
fuerint  opportuna . Primum  ergo  exemplum 
fit  de  legibus  canonicis  , qux  propter  aliqua 
delida  priuant  omnino  titulo , & dominio  be- 
nefici) legitime  antea  obtenti , &polTefsi,  & 
coiifeqnenter  obligant  ad  refignationem  be- 
nefici) iam  obtenti,  qu^  refignatio  adio  politi- 
uaefl,  & fatis  onerofa , ac  pojnalis.  Sumi- 
rurque  ex  capite  Lket  camn , de  Eled.  in  6.  vbi 
recipiens  beneficium  parochialc  abfque  ordi- 
ne facerdotali,  fi  intra  annum  non  ordinetur 
fua  culpa  , ad  illud  renunciandum  obligatur  . 

Quod  aurem  hxc  obligatio  fit  (latim  in  confici- 
entia , his  verbis  apertifli  me  declaratur.  Quod 
fi  intra  f dem  tempuspromotHs  mn  fuerit  , Etr/f/irf 
(ommijja,  nulla  etiampramifamonimr.e ^ fitprajirtu  JmiSi» 
(onjHtutiovii  auLlorttatepriuatus . Hinc  enim  con-  ^ «nH 
flat,  hanc  poenam  immediate  efle priuatiuani  • 
ad  illam  vero  fequi  obligationem  renuncian- 
di, quia  nemo  potefl  retinere  beneficium , quod 
fiuum  non  efl . Vnde  etiam  obiter  colligitur, 
legem  non  folum  polTe  ipfo  fado  imponere p^- 
nam  priuatiuam  rei  nondum  habitx » impedi- 
endo illius  domini)  acquifitionem  , fed  etiam 
rei  habitx  , priuando  dominib  iam  acquifito: 
nam  in  illo  cafuiam  ille  erat  dominus  bene- 
ficij,&  tamen  illo  priuatur  ante  omnem  moni- 
tionem j & a fortiori  ante  omnem  fententiam  Gltf*- 
declaratoriam,vt  ibifentiunt  Gloflaj&Dodo-  nmr. 
res,&  Nauarr.in  Summa  cap.2  5.n.ii8. 

Dicunt  vero  aliqui  , illam  non  fiiifle poe- 
nam impofitam  per  legem  Ecclefiaflicam , fed 
fuiffie  declarationem  legis  naturalis ; nam  ordo 
facerdotalis  neceffiarius  efl  ad  officium,propter 
qUod  datur  beneficium  , & ideo,qui  non  ordi- 
natur debito  tempore , eo  ipfo  ex  natura reia- 
mittit  titulum  benefici),  quod  in  illa  lege  fuit 
declaratum . Sed  hoc  efl  contra  verba  illius  ca- 
nonis, Sit  prafentis  confiitutionis aueloritate priuatus'^ 
non  efl  ergo  illa  lex  tantum  declaratiua  , fed 
etiam  conflitutiua , di  effeftiua . Deinde fal 
fum  efl , quod  affumitur : nam  licet  ex  natura 
rei  fequatiit  ex  beneficio  parochiaii  obligatio 
ad  facerdotuim  , & ideo  grauiter peccet,  qui 
efl  inmora  notabilirecipkndi  illum  ordinem^ 
non  tamen  idcirco  priuatus  efl  beneficio  ex  na- 
tura rei,  quia  femper  potefl  emendari , & reti- 
nere beneficium,  fi  ordinetur,  flando  in  na 
turali  obligatione.  Vnde  licet  in  ilio  capite 
determinetur  tempus  implendi  obligationem 
illam  ad  annum , qux  determinatio  non  erat 
Ita  certa,  nec  vniucrfalisexnaturarei,  etiam 
quoad  obligationem  , niliilominus  fi  canon 
ille  non  addidiffet  poenam  illam  , fed  folam 
obligationem  fufeipiendi  ordine  ad  tale  tem 
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pus  definiiTet' j tion  teneretur  tranfgreflor  illius 
legis  dimittw6  beneficium/ed  polTet  poft  an- 
num , vel  etiam' poft  plurcs  annos  ordinari  ,: 
& retinere  beneficium  line  nbua  Ct)llatione,aut 
nouo  titulo  quia  in  hoc  nihil  inuenitur  con- 
tra legem  naturalem : fuit  ergo*illa  poena  ipfo' 
iureiataperillam  legem. 

Aliter  verb  dici  polTet  illam  non  fuiffe  pro- 
priam poenam  legalem  , fed  conucntionalem  , 
quia  ex  vi  iUiliS  legis  datur  beneficitim  fnb  ea 
conditione , & dependentia  ab  illius  comple- 
mento. Sed  hoc  licet  non  multum  referat,  gra- 
tis dicitur,  tum  quia  lex  illa  elfe<ftum  habere 
potuit  in  beneficijs  acceptis,  &pofiefsis  ante 
illam  legem  : tum  quia  etiam  nunc  operaturi 
lex  illum  eifedum  in  poenam  hegligentia: , & 
virtute  fua  fine  refpecftu  ad  conuentione.  Quia 
licet  is  , qui  recipit  beneficium  ignoret  poe- 
nam illius  legis, nec  velit  acceptare  beneficium 
flib  conditione , fed  abfolute , nihilominus  lex 
operatur  illum  efFecftum. 

Secundum  exemplum  praecedenti  fimilc  fu- 
jmi  poteft  ex  Concilio  Trid.  {efs.23.  cap. 
.Reformat,  vbi  fimili  modo  punit  Epifcopos , 
qui  intra  fex  menfes  a confirmatione  fua  non 
confecrantur  , priuando  illos  Epifcopatibus . 
Hanc  enim  legem  aequiparat  praecedenti  Na- 
uarr.in  Sum.  cap.  25.num.118.  & eodem  mo- 
do ait  obligare  Epifcopum  ad  renunciandum 
epifcopatui  iam  vacanti  virmte  illius  legis. Sed 
aduerto  , ibi  non  haberi  omnia  verba , qux  in 
fuperiori  canone , fed  tantum  dici , fiiit  ipfo  iure 
priuati:  omittuntur  vero  illa , nulla  etiam  pramiffa 
monitione^Sc  ideo  licet  verba  illa  contineant  fen- 
tentiam  latam  . tum  propter  verbum  pr^teriti , 
tum  propter  particulam,  ipfo  iure^  nihilomi- 
nus fufficienter  verificantur  de  fententia  con- 
demnatoria  , & limitari  pofsunt  ,vt  nOn  obli- 
gent , nec  habeant  fuum  effedtum  ante  lenten- 
tiam  declaratoriam  criminis . Nam  in  his  poe- 
nis rigorofisfubintclligenda  femper  eft  necelsi- 
tas  huius  fententiic  , quoties  in  legeexprefse 
non  excluditur , vt  in  procedenti  regula  dixi- 
mus ,&  ita  hoc  exemplum  melius  accommo- 
datur ad  procedentem  regulam  , quam  ad 
prffentem. 

Tertium  exemplum  fumitur  ex  Extrau.^lw- 
j bitiofe,  de  Reb.Ecclefiaft.non  alien.vbi  inferio- 
I res  prolati, & re<ftores  Ecclefiarum.qui  fuorum 
' beneficiorum  bon.i  contra  profcriptum  illius 
legis  alienauerint  , priuantur  fuis  beneficijs, 
per  verba  de  proterito , Friuati enflant , & ad- 
ditis proterea  his  particulis , ip/o &Cab(~ 
que  dia  declaratione  vacare  cenfeantur  . Qu|  vlti- 
ma  verba  nullam  patiuntur  tergiuerfationem , 
quia /lon  vacat  bene  fidum  , nifi  quando  amit- 
titur titulus , & dominium  eius  j ergo  ex  vi  ta- 
lis le^s  ante  omnem  fententiam  etiam  decla- 
vatoriam  amittitur  beneficium  , vnde  fit  vt 
ftatimi.of  afur obligatio  in  conlcientia  renun- 
ciandt  illud  . Et  iita  intelligunt  pcenam  il- 
lato Caiet.  in  Summ.  ver.  ExcomnmntcatioyCzp. 
75.  N luarr.  in  Summa  cap.  27.  num.  150.  Cor- 
duba diftaqu.  36.  alij . Quamuis  addant, 
legem  illam  , quoad  talem  pcenam  contraria 
confuetudine  derogatam  efie  , vel  multis  in 
locis  i vel  vbique , quod  ad  pr^fens  inftitutum 
non  refert. 

Q^rtum  exemplum  fumi  poteft  exc.  Pto 
humanto  de  Homicid,  in  6.  vbi  occidentes  alios 
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' A per  alfaftinos  priuantur  beneficijs  ipfofado  , & 
eodem  tenore,&  e ifdem  verbis,  quibus  excom- 
municantur, hoc  moiooT.xcommunitationii,  &-de- 
Vofttonis  a dignitate, honor  e, ordine,offcio,  benefeiow- 
currat  fententm  ipfo  facio . Et  proterea  additur, 
Et  illa  bberi  alijs  per  illos , ad  quos  eorum  collacto perti- 
net , conferantur.  Vbi  etiam  eft  ponderanda 
illa  particula  , libere  , qu?  indicat  beneficia 
illa  vacare  ipfo  fado , & ideo  pofle  alijs  cqp- 
terri  Ubere,  id  eft,non  vocato  polfelfore , nec  ad- 
miffa  aliqua  exceptione , vt  GlolTo  exponunt , 
& ita  vtifur  hoc  exemplo  Corduba  d.  qu.  36. 
Veruntamen  licet  exemplum  vixpofsitad  pra- 
xim  reduci , iuxta  illa , qu?  de  illo  deliefto  dix- 
imus in 5.  tomo,  difp  2 3.fe(ft.5.num.46. Nihi- 
lominus vt  vim  talium  verborum  explicemus, 
re  vera  illud  exemplum  magis  ad  procedentem 
B regulam  confert, quafn  ad  pr?fentem.  Nam  ibi 
non  infertur  priuatio  beneficij  ante  iudicis  de- 
clarationem de  delidlo  : quia  in  tpxtu  ipfo  cx- 
3refse  additur  ^ FQpiquam  probabilibus  confiiterit 
irgumentu  , aliquem  tam  exeerabile  fceluscomnnfffe . 
non  efse  necefsariam  aliam  fententiam  ; ergo 
ad  incurrendAm  priorem  poenam  , & vt  bene- 
ficia libere  pofsint  conferri,  neceffe  eft,  vt  prius 
de  fcelere  conftet  probabilibus  argumentis 
Quod  maxime  videtur  intelligendum , debe 
re  conftare  iudici,  vt  index  eft  , ac  ftibinde 
5eripfum  debere  declarari.  Quod  fentit  Fe- 
lin.  in  capitea.  de  Fid.  inftrumenfor.  numero 
9.  Addit  tamen  fufficere  ad  hoC  declarandum 
ehementemprafumptionem  cx  indicijs  , & 
conied:uris  , qu?  rem  faciant  moraMter  indu- 
fitabilem  . Poteft  etiam  hOc  extendi  ad  noti- 
tiam facfti  publicam , ita  vt  fi  delidum  fit  ita 
mblietim , vtnulla  tergiuerfatione  celari  pof- 
fit  , orhnes  illa  poenae  in  adu  incurrantur. 
Quod  eftprobabilefaltem  quoad  poenam  ex- 
communicationis. Contrarium  veroeftpro- 
sabilius  quoad  omnes , quia  de  omnibus  tex 
tus  loquitur,  & verba  illa  magis  proprie  , & 
iuridice  referuntur  ad  probationem  delidi  ih 
iudicio , & non  funt  extendenda  in  lege  odio^ 
fa,  maxime,  quiapoenaefimt multae, &gra- 
uifsimx,  quae  merito  requirent  notitiam  in- 
ridicam  delidi  . Vnde  obiter  aduerto  duo, 
num  eft  , quod  in  illo  textu  ex  vi  illorum 
3ofteri6rum  verborum  etiam  fententia  excom- 
municationis non  incurritur  ante  declaratio- 
nem iudicis  dedelido,  quod  eft  ibi  fpcciale, 
quia  particula  ipfo  fado  exprelfe  limitatur 
er  pofteriora  verba . Aliud  eft  , quod  licet 
D verbaillavltima  non  adderentur  , nihilomi- 
nus priuatio  beheficij  non  incurreretur  ante 
fententiam  ex  vi  priorum  verborum , quia  ver- 
Dum , Ipfo  facio , non  fufficit , & illud  libere  con- 
requirit  adfum  hominis,  &confequen- 
ter  debitum  ordinem  perfententiam,faltemde 
claratoriam  criminis. 

Quintum  exemplum  fumi  folct  ex  moru 
proprio  Pij  III I.  contra  committentes  fimo- 
niamconfidentulem , quemEcfert  Nauarr.cap. 

2 3. num.  no.  & concedit , in  eo  cafu  eontra- 
hihanc  poenam  ftatim,&  fentit , legem  illam 
obligare  ad  renuncianda  beneficia  ante  om- 
nem fententiam  , quia  Pontifex  dicit  , Fra- 
fentium  aucloritate  prtuamus . Ego  vero  in  tomo 
primo  de  Religione  libro  4.  de  Simon.cap.43  * 
in  fine , ceufui  , poenam  illam  non  ita  incur- 
iri  ante  fententiam  declaratoriam  criminis , 
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rt  co<^atur  quis  fe  fpoliare  beaeficio,aut  iru<^ti- 
bus  poltea  perceptis  j quia  illa  verba  tantum 
continent  fentcntiam  con-demnatoriam  , & 
xquiualent  limplicibus  yzrbis  iffo[ado,dc  non 
additur  exprelTe  particula  excludens  iiecefsita- 
tem  fententix  declaratoriic , & ita  exemplum 
hoc  videtur  magis  pertinere  ad  proxime  proce- 
dentem regulam , quam  ad  praelentem  . Nunc 
vero  attentius  confiderado  initium  illius  clau- 
fulxde  illa  refolutione dubitare  coepi.  Praemj- 
ferat  enim  Pontifex plures  cautiones, & circu- 
ftantias, quibus  facile  concederet  viam  ad  pro- 
bandum in  iudicio  hoc  delicium , etiam  fi  ma- 
gna cautela,  & foiicitudincadelinqucntibus 
occultaretur  j & deinde  fubjungit.  Sed  ne  qui(- 
quam  vi«<*  jdHCU  fretus  non  intendendi  contra  f r iudi- 
cij,in  crimine  per feueret, omnes  & fingulos,&c.  I n q ui- 
bus verbis  aperte  declarat  Pontifex  , voiuifle 
omnino  praeludere  viam  permanendi  in  tali 
delicdio, vel  committendi  illudfpe  fubterfugi- 
endi  iudicium,&  confequenter  poenas  • & ideo 
ftatuifle  tali  modo  omnes  illas  poenas,  vt  ad 
illarum  effecdum  plane  contrahendum  indi- 
cium necelTarium  fit,&  confequenter,  nec  fen- 
tentia  declaratoria.Ergo  ne  fruftretur  intentio 
Pontificis,&  lex  illa  in  hac  parte  vana,  & in- 
utilis reddatur , necede  eft  fateri  poenas  illas 
omnino  contrahi, & obligare  ante  omnem  in- 
dicis fententiam  declaratoriam-quia  hac  etiam 
fententia  non  fertur  line  ordine  iudiciario,  & 
requiiitis  probationibus.  Quapropter  in  rigore 
loquendo,&  fpedtata  mente  legislatoris  ita  mi- 
hi dicendum  videtur,&  ita  hoc  exemplo  redle 
explicatur  poflerior  pars  huius  regula.  Proba- 
bile autem  ell,p^nam  illam  noelTein  hoefen- 
fu  communiter  rec€ptam,&  ideo  fortalfe  efse 
illi  derogatum  in  hac  parte  per  communem 
confuetudinem , qua  tolerabilis  iudicari  po- 
tefl,quia  re  vera  poena  ell  valde  rigorofa. 

Sextum  exemplum  hic  addo  ex  Concilio 
T ridentiuo  fclT.24.cap.  i8.de  Reformat,  vbi  ex- 
aminatores bcneficiorum,limoniam  in  exami- 
ne committentes  , videntur  ita  priuaribenefi- 
cijs  prius  obtenti.s,vt  ad  illa  dimittenda  ftatim 
in  confcientiaobligentur,quia  ibi  dicitur  , vt 
abfolui  non  pofsint  a peccato  limonite , Nifidi- 
mf fis  benefcvs, qua  quomodecunque  antea  obtinebant : 
ibi  enim  aperte  videtur  loqui  Concilium 
dc  abfolutione  a culpa  in  foro  facramenta 
li,  tum  quia  loquitur  de  abfolutione  a vitio 
lirnoni.e  , non  a cenfura- tum  etiam  quia  li 
loqueretur  'e  abfolutione  in  iudicio  ex- 
terno , non 'diceret  , 'Si fi  dimtf is  beiiepcqs  (qux 
verba  llgniHcant  voluntariam  dimifsionem  ) 
fed  dicer  .t  ^n:;i  ablatis  benepaf- , vtiqnc, per  indi- 
cem , .1  qiin  edet  abfolutio  d.anda.  Pr.tcipit 
ergo  Concilium  , vt  tales  non  abfoluan 
tur  f.icramcntalitcr  , nili  dimifsis  beneficijs 
ergo  obligat  illos  in  confcientiaaddimitten 
da  beneficia  , quia  alias  non  polTetprxci- 
pere  , vt  non  abfoluantur,  quia  linon  tenen- 
tur , dimittere  bcneficia,peccant  non  dimit 
tendo  , ergo  pofFunt  agere  pfnitentiam  de 
priori  delidlo  , & fufficienter  difponi  , vt 
abfoluantur  ; cur  ergo  poterit  illis  negari 
abfolutio  ? Nec  enim  dici  poteft , illam  fu 
iiTe  quandam  refemationem  peccati  , quia 
ncq-.ic  ibi  ell  verbum  indicans  referuatio- 
ncni  , U3C  referuatio  fieri  folet  pr.tcipien 
:.o  ii.upliciter  uig.itionem  abfolutionis  ,nec 


A cdditio  ilja  adhiberi  folet  in  llmiiibus  legibus, 
nili  quia  abfqj  tali  conditione  homo  non  potefi 
bene  difponi  ad  abfolutionem,  propter  obliga- 
tionem in  confeientia  , quam  habet  ad  talem 
conditionem  implendam : hanc  ergo  obliga- 
tionem habent  examinatores  limoniaci  ex  vi 
illius  legis:  nam  aliunde  illam  habere  non  pof- 
fiint.  Illa  ergo  forma  puniendi  plane  inducit 
ipfofado  hanc  obligationem,  vt  fenlit  etiam 
lib.de  Simon.cap.  58.  num.j.Vnde  etiam  vi- 
detur polfe  inferri , per  illam  legem  priuari  de- 
linquentes beneficijs  fuis  , quiapolTent  alias 
in  confeientia  teneri  ad  illa  dimittenda,  nec  a- 
dio  dimittendi  beneficium  proprium  folet  di- 
redepr^cipi,  fed  folum  quatenus  confequitur 
ex priuatione  tituli,  & carentia  benefici). Qimd i 
ell  quidem  probabile,  fed  incertum , quia  non 
B funt  amplianda:  poena  adeo  graues , minufque 
onerofum  eft , vt  quis  folum  obligetur  dimit- 
tere fuum  beneficium  , quam  vt  ipfofado  illo 
fpolietur,cogaturque  illud  dimittere  tanquam 
non  fuum,  necpoiTet  illud  retinere  fine  noua 
oblatione,  & titulo  , neque  frudus  eius , fi  for- 
te illos  aliquo  tempore  percepit.  Videturergo 
limitanda  illa  prena  ad  vim  verborum,  & quo- 
adhoc  poteft  illud  exemplum  acceptari. 

Septimum  exemplum  fumi  potell  ex  vlt. 
Concilio  Lateran.  felT.  fub  Iulio  II.  vbi 
contra  Cardinales  fimoniacos  in  eledione 
Summi  Pontificis  fertur  poena  priuationis 
beneficiorum  fab  hac  forma  . Eo  ipfo  ahfque 
dia  decla ratione pniuitus  ex- fiat . C irca  q uam  for- 
mam non  eft  nunc  tradandum  , an  illo  parti- 
culari cafu,vel  vfu  reuocata  fit : ( hoc  enim  in 
proprio  loco  adum  eft ) fed  inquiri  non  imme- 
rito poteft,  acx  debet,  an  forma  illa  ferendi  ta- 
lem poenam  fufficiatad  obligandum  bcneficia- 
tum  ad  Ipoliandum  fe  beneficio  , illud  renun- 
ciandoanteosTinem  indicis  fententiam,&;  con- 
fequenter , anTaciat  frudus  fuos , fi  illud  reti- 

neat,  vel  teneatur  illos  reftituerc  in  confteiem- 
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tiafimiliter  ante  omnem  fententiam-  A.iiqui 
enim  dixemnt , non  obftantc  illo  rrcrr^i-g  ver- 
borum expedanda  effe  fententiam  'de,daratoria 
criminis.ItafentitCouarr  .inq,^.  ^ S.  num. 

^.illat.^.Fundatur,quia etiam  p.oft  fententiam  lawnJt' 
condemnatoriam , quando  J.eges  poenales  ii- ' 
lam  requirunt , non  tenctiwin  confeientia  reus 
condemnatus  priuarc  f^  gonis  , aut  illa 
reddere  fifco , fed  iud  debet  exequi  poenam, 

cui  reus  non  pot:,Erefiftere  . ergo  multo  mi- 
nus obligatur  in  confeientia  quis  propter  fo- 
um  legem,  etiam  fi  maxime  dicat,  ante  om- 
nem declarationem  fed  ad  fummum  in  foro 
exteriori  poteifit  puniri , quiailiam  non  feruat. 

Hoc  enim  vltimum  etiam  infinuat. Conar  re- 
fpondendo  ad  Sylueftrum , licet  non  fatis,  aper- 
te loquatur . Vnde  etiam,  indicat  , fi  aJiqtiid 
operatur  illa  particula,  ^inte  omnem  d:daratio- 
efte  in  ordine  ad  forum  externum.  • non 
quoad  oblig.rtionem  confeientia: . Atque  hanc 
opinionem  fequitur  Vafq.i.z.difp.  1 68.cap.4  • 

num.15  Solum  quiaplures  leges  habent  illam 

loquendi  tormam , elTetque  nimis  afperum,  0- 
nesiliasita  interpretari.  Qds  verb fit  effedus 
liiius  particula  ne  inaniter  in  lege  politi  vide- 
mur,loinon  explicat , fed  explicaturum  pro- 
mittit, non  tamen  inuenio  ab  ipfo  decla  ratum, 
mfi  fortafte  id  incendat  in  loco  infra  ci 
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Contraria  fententia  communis  elljiiam  a 
,,  ^ fortioriiUamtenetcommunisopinioCanoni- 

fupra  citata 5 ScNauarr.  & Cordu  . & 
'maxime  Caflro  . Imd  etiam  Soto  dicto  loc  o 
icitato  ad  8. Fatetur, hanc  effe  vim  illius  particu 
lc,-iMC(ieiLiranoncj}ixonfiigitUmen  ad  poenas 
conuentionales,&  tandem  dubitatdevfu, pro- 
pter rigorem  talium  legum. Exprefsiiis  vero, 
magifque  in  particulari  hanc  opinionem  do- 
cuit 3yluelt.verb..’ljJrf/siW'C',in  iine,& \ er. Ejuplry- 
tetijis.  Ratio  vero  ell,quia  illaverba  ex  vi  par- 
ticula? , lpfofa:b,  continent  fententiam  con- 
demnatoriam  , & addendo  alteram  , fcili- 
,cer  ,Abfjuedut  decLiramne  ,expre{Te  excludunti 
necefsitatem  fentcnti^  declaratorix , & ita 
relinquitur  condemnatio  abfoluta  , & line 
vlla  conditione , vel  mora  *.  ergo  ftatimope- 
r.atur,&  per  Fe  exequltur  talis  lex  poenam , qua 
, imponit . Probatur  confequentia  , quia  nec 
deeft  poteftas  in  legislatore, vf  fupra  proba- 
tum ell , nec  voluntas , cum  per  illa  verba  fa- 
tis eXplicetur,vtoftenfumeft. 

Et  declaratur  amplius  ,ac  confirmatur,  quia 
alias  verba  illa elfent  inania,  neque  efficerent 
quod  iTgnificant  5 imo  nec  effeciuni  aliquem 
moralem  h abere  polTent.Nam  quod  Couarr. 
refpondere  videtur,  nimirum,  in  foro  confci- 
entix  non  habere  effedtuni , habere  tamen  poE 
le  in  ordine  ad  forum  externum  . hoc(inquam^ 
non  video,quomodo  lubfiflere  pofsit  • 
multo  minus  poteft  quis  incurrere  poenam  yi 
loro  exteriori  ante  declarationem, quam  in  ii|- 
teriori,quia  non  poteft  iudex  exequi  poenam  in 
aliquem  prius  quam  declaret  illum  commi- 
^lIlTe  deliiftum : 8c  ita  non  Iblum  ad  id  non  obli- 
'gatur , verum  etiam  iufte  poteft  id  facere. 
!Reus  autem  ex  le  poteft  licite  , & per  legem 
illam  videtur  obligari , non  efiet  ergo  vlli- 
’Us, momenti  ohUg^tic)  nifi  elTet  in  con- 

. -Diceret  fortafic  Couarr  . particulam  illam 
operari  in  ordine  ad  forum  externum  ,^non 
quiadet  licentiam  iudici  exequendi  poena  an- 
te declarationem  deli<fti , vt  bene  ^probat  ratio 
facta.  Sed  quia  facit , vt  ante  omne  declaratio- 
nem delinquens  cenfeatur  incurrere  poenam, 
non  quidem  tunc  exequendam,fed  poftea  fub- 

fecuta  declaratione. At  hoc  duobus  modis  po- 

teft  intelligi^Primo  vtex  vi  talis  legis  delin- 
quens poftea  puniripofsit  fpeciali  poena  , eo 
quod  ftatim  ac  deliquit  non  Ibluitp^nam  > vel 
non  rcnunciauit  beneficium  nulla  expedtata 
declaratione. Et  hic  modus  probabilis  non  eft 
nec  libi  conftans  ^ tum  quia  fi  ille  reus  non  ob- 
ligatur ftatim  ad  exequendam  p?nam  cx  vi 
talis  legis , nullaque  expecftata lententia  decla- 
ratoria;  cur  debetpoftea  puniri  ,quk  id  non 
fecit: vel  fi  teneb.atur  ex  vilegis  ,&  ideo  po- 
itea  iufte  punitur  tanquam  fradlor  legis  , cur 

illa  obligatio  non  erit  in  confeientia , cum  per 
legem  praecipiente  imponatur?  Deinde  ( quod 
caput  e it) in  illis  legibus  non  agitur  de  puni- 
tionetalis  more  in  exequenda  poena  , fed  tan- 
tum de  imponenda  tali  modo  p^na  pro  alio 
delicto,ergo  fi£taeft,&  voluntaria  talis  inter- 
pretatio. Qjpcirca  licet  in  fimilibus  cafibus 
pofsitfor:alTe  iudex Ecclefiafticus  poftea  pu- 
nire beneficiatum, qui  poft  taledelidtu  benefi- 
cium retinuit , & in  illo  miniftrauit ; hoc  folu 
erit  ex  officio  fio  , & alia  poena  fortalTe  arbi- 
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traria  & ad  hoc  ipfum  necelTe  eft  fupponere 
obligationem  relinquendi  beneficium  ex  vi  ta- 
lis legis  penalis,quod  nunc  agimus. 

Alio  ergo  modo  poteft  exponi  , illum  pri- 
uari  ante  declarationem , quia  poftea  declara- 
tione lequuta  , poena  retrotrahitur  adie  com- 
mifsi  criminis , ac  fi  tunc  fuilfet  exequutioni 
mandata,  atque  hunc foLum effedum tribuit 
illis  verbis  Vafques  difp.  175 . cap.  2. neque  a- 
lium  apud  ipfum  reperio  . Mihi  autem  non  fa- 
tisfacit;  nam  hunc  effedum  habet  lex  ponens 
limilem  poenam  ipfo  facfto , vel  ipfo  iure, etiam 
fi  vlteriorem  particulam  non  addat : ergo  per 
.lunc  effecftum  non  explicatur  quid  denuo  fa- 
ciat ilia  additio , Abfque  aha  declaratione , vel  nulla 
monitione pramif  a.  Nec  enim  dici  poteft  , talia 
verba  addi  ad  exaggerationem  , vel  maiorem 
declarationem  prajcedentis  vocis  ipfo  fadto . 
Tum  quia  eft  contra  manifeftam  intentionem 
egiflatorum,  qui  optime  nouerunt,  particu- 
am , ipfofaClo,  iuxta  communem  interpretati- 
onem vfu  receptam  , non  excludere  in  his  poe- 
nis necefiitatem  fententix  declaratorix,&  ideb 
ad  excludendam  illam  addunt  particulam  pr^- 
di(ftam,&  redte  intelligitur  ex  di(fto loco  Con- 
cilij  TridentiniSeiRo.  23.  cap.  i.de  Reformat, 
ibi,  Nec  tuta  conpientia-)dia  etiam  declaratione  non  fe- 
q:iuta,iUos  fibidetincre popfeinihil  enim  aliud  per  illa 
interpofita  verba  efficere  voluit  , nifi  exclu- 
dere necefsitatem  fententix  declaratoris.Tum 
etiam  , quia  vt  fupra  dixi  , illa  interpretatio 
legum  habet  locum, quando  verba  re  vera  funt 
fynonyma,  Sc  alia  ratione  multiplicari  non 
poffunt  in  eadem  leget  hic  vero  voces  non  funt 
fynonymf , & in  omni  proprietate  intelligun- 
tur  addi  propter  proprios  effecftus , & fignifica- 
tiones-ergonon  funt  eludenda , 8c  interpretan- 
da, vt  vana,&  inutilia  reddantur. 

Fundamentum  autem  Couar.  falfumfumit; 
nam  vtoftendam  capite  fequenti, in  his  etiam 
p>^nis,qu£e  per  iudicem  imponenda  funt  ex  vir- 
tute legum, poft  latam  fententiam  tenetur  reus 
poenam  exequi  iuxta praeferipta  verba  fenten- 
tiae,&  iuftam  iudicis  mentem , & hoc  ipfum  de 
lege  dicimus  , quando  non  folum  fert  fenten- 
tiam,fed  etiam  praecipit  exeeutionem  ^ hoc  au- 
tem facit  per  verba  pracdida,vt  declaratum  eft. 
Dices  • quamuis  demus , legem  per  illa  verba, 
Sitpriuatus  beneficio, zut  bonis  ipfo  facio, & ante  omnem 
declarationem, toliQxe  dominiu  rei,  aut  benefici) , 
non  tamen  inde  fequi  obligare  delinquentem 
in  confeientia  ad  fpoliandum  fere  fu  a,  vel  be- 
neficio , quia  hoc  eft  durifsimum  praeceptum, 
&ineis  verbis  nec  formaliter  continetur,  vt_ 
conftat , nec  virtute:  quia  poffefsio , &vfusr 
rei  aliud  eft  a dominio  , & ita  poteft  quis  re- 
tinere polTefsionem  rei , & vfiim  quamuis  do- 
minio priuetur . Multi  enim  ita  fentiunt  fieri 
in  confifcatione  bonorum,  qu^  per  legem  ip- 
fo fadto  fit  . Et  hoc  modo  habet  fufficientem 
effectum  illa  particula  ante  omnem  declara- 
tionem , quia  ex  vi  illius  ftatim  vacabit 
beneficium  quoad  timium  , & proprietatem , 
licet  quoad  poffefsionem  & vfum  retineri 
pofsit. 

Refpondetur  in  primis , quidquid  fit  de  alijs 
bonis  temporalibus,inbeneficijsEccIefiafticis 
jhoc  non  habere  locum, & idem  effe  exiftimo 
Iferuata  proportione  in  officijs  publicis.  Ratio 
' autem  eft, quia  beneficium  Ecclefiafticum  non 
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vero  eius  titulo.  Item  t^uia  beneficium 
propter  officium,  qui  autem  eftpriuatus  bene- 
ficio omnino,  ita  vt  beneficium  vacet,  iam  non 
poteft  licite  exercere  officium  proprium  taiis 
beneficij,3i  ideo  non  poteft  licite  illud  retine- 
re,aut  ilio  frui.lmo  tales  dfedus  fic fadi,  qua- 
do  requirunt  iurifdii^Honcm  erunt  inualidi  per 
fe  loquendo,  & lich  fuftineatur  Pfopter  titu- 
lum coloratum  ,poiruntpoftea  irritari,  fi  alias 
irritabiles  funt , quia  fententia  rctrotrahitur 
ad  omnia  , hac  autem  funt  valde  abfurda  . 
Item  eft  ratio  k priori,  quia  hxc  beneficia  non 
dantur  principaliter  propter  recipientes  » f^d 
propter  mini(tcrium,&  propter  fideles , quibus 
minifirari  debet,  & ideo  qui  priuatur  bene- 
ficio, remouetur  ab  illo  minifterio,ac  fub- 
inde  illud  amplius  retinere  non  poteft  . Qwe 
ratio  in  quibufeunque  officijs  publicis  locum 
habet.Prxtereafequetur  abfurdum  de  fructibus 
bcneficijmam  vel  illos  faciet  fuos , qui  fic  reti- 
net beneficium  , vel  non  j primum  dici  non 
potefi,quia  nemo  poteft  iufte  accipere  frudlus 
rei  non  fux, neque  fine  vero  titulo  poteft  quis 
fa cere  fru«ftus  fuosifi  autem  dicatur  fecundum  j 
qui  fieri  poteft,vt  quis  pofsit  iufte  retinere  fru- 
clus  non  fuos?V el  fi  non  poteft  retinere , quo- 
modo poteft  iufte  accipere?  Velfi-nequcacci- 
p .rs  illos  iufte  poteft,  quomodo  poteft  iufte 
retinere  beneficium, cui  debentur  tales  friKftus? 

' irimr  illeges  ill?  per  verba  pradi<fta  priuent 
mulo  ,&  dominio  beneficij  , profe(fto  etiam 
obligant  in  confcientiaad  dimittendum  illud, 
hanc  coiifequentiam  in  beneficijs  omnes 
admitamt. 

De  alijs  aute  bonis  fortunx  eft  magna  qu*- 
ftio,qUam  in  materiam  de  Fide  referuamus  vt 
fupra  dixi . Nunc  ergo  folum  dico  non  efle  de 
illis  eandem  rationern.Tum  quia  leges  ciuilcs 
^ canonic.v  videntur  , ita  interpretari  panam 
illam, & concedere  delinquenti  naturalem  re- 
tentionem talium  bonorum, & vfum  in  fuum 
commodum, & fuftentationem , quandiu  non 
indicatur  de  crimine, vt  fumitur  ex  capite,  Cum 
fecurduni^de  Hxret.in  6.Sc  cxl.vlt.C.Adl.  lul 
M aie  ft . & exprefs  ius  in  1 . H ifpan  ix  part . 7 . tit.  2 
1.4..  Neque  in  hoc  eft  repugnantia, 8c  fi  demus 
dominium  transferri  in  fifcum,  trasfertur  enim 
fub  eacoditione  & limitatione, vt  interim  dum 
non  profertur  fententia  declaratoria, antiquus 
dominus  retlnc-atpoflefsionem  naturalem  , & 
adminiftrationem  , ac  certum  quemdam  vfum 
talium  bonorum  . Quod  etiam  non  repugnat 
conditioni  talium  bonorum  temporalium,  qux 
ad  priuata  commoda  poffidentis  ordinantur, 
& prauis  etiam  hominibus  facile  concedi  pof- 
funt  , in  beneficiis  autem  Ecclefiafticis  nun- 
quam hoc  leges  declararunt,  nec  eftetccnfcn- 
taneum  illorum  naturx  , & inftitutieni  , vt 
declaratum  eft. 

Ad  fundamcntnm  autem  fecundum  eiufdem 
fententia:  rcfpondeo, maius  inconucniens  effc, 
omnes  leges  fic  loquentes  ita  exponere, vtin- 
utiles  fiant, & feueritatem  forrafie  ad  commune 
bonum  necelfariam  amittant. Deinde  dico, li- 
cet videatur  durum,  ita  interpretari  leges  pm 
nes  ponentes  illam  particulam  , tolerandum 
n ihilominus  effe, quia  ita  feriptum  eft  , vtde 
legibus  canonicis  dicitur  in  cap.J»  memoriam  y 


a quii)US,eo  vcl  maxime  qubd  leges  punientes 
cum  tanto  rigore  rarxfunt  , & m grauifsimis 
criminibus.Et^rxterea  in  Bonis  temporalibus 
quando  omnia  confifcantur , in  iure  ipfo  ha- 
bent limitatione  m,&  declarationem  fupra  ex- 


plicatam y in  alijs  vero  bonis  beneficialibus 
‘ . moderatio  fecundum 


poterit  etiam  ptudens 
rationem  naturalem  adhiberi, nimiii  m,\  t h tc 
obligatio  fit  per  fe,  per  accidens  vero  excufari 
pofsit, feu  impediri  illius  exeeurio , vel  quan- 
do fine  graui  infamia  , & publicatione  delici 
fieri  nen  poteft,  vel  quando  nccclfarii  m eflet 
ab  ftatu  caderc,&  in  graui  necefsitate  pro  vira 
fuftentanda  conftiuii  : tunc  enim  licitrm  erit 
fiirpenderecxecuticncm  , dimmcdoadftipe- 
riorem  fiatrecuifus,vt  remedium  adhibeat,  & 
beneficjulTijaut  officium  reftituat  , &p(xnam 
commutet,  aut  temperet  , quod  fine  infamia 
poteft  occulte  fieri  ccnfilio  viri  prudentis, 
quo  in  fimilibus  cafibus  femper  vtendum 
eft. 


C A P VT  IX. 


clligatio  oriatur  in  confeientia  ad  exeeutio- 
nem  fccm  piiuatiua  ex  lege  inponente 
illam  ipfo  fa^fo,quavdoexecu-^ 
lio  p ana  asionem  non 
requirit. 


EX  regulis  ftiperiori  capite  propofitis  pri- 
ma communis  eft  omnibus  pfnis  prluati- 


uis,&  ideo  de  illa  iam  non  tra<ftamus , fecunda 
Vero,&  tertia  tantum  propofitxfuntde  panis 
qu?  licet  proxime  priuationem  inducant,  in 
aiftionc  confummahtur.  Et  ideo  fupcrcft  du- 
bium,qua  ex  his  regulis  vtendum  fit , in  panis 
pure  prluatluis , qux  ad  plcnaih  exceutionem 
nullam  heminis  adtionem  requirunt . De  qui- 
bus certum  a fortiori  eft , qood  fi  in  lege  dica- 
tur ipfo  jure  .&  addatur , ythfque  alia  declaratmt, 
vel  quid  fimile,ftatlm  abfqiic  mora  leXipfaeX- 
equitur  panam  ;quia  poteft,&: nihil cft,quod 
expe(ftetur,vt  probatum  eft.Dubium  crgolblu 
eft, an  fimplex  verbum, 7pfe/4fiojfufficiat  in  his 
pfnis.Qiisdiftinguipoflunt  » nam  interdum 
ftint  quafi  pafsiux  ,vt  elTe  ineligibiiemjcfic  in- 
capacem bonorum, & fimile8,qux  tollunt  paf- 
fitiam  capacitatem,  feu  habilitatem ; alix  vero 
dici  pofiunt  a<ft:iu^,qu?  priuant  voce  aiftiua,  ftn 
reddunt  inhabilem  perfonam  ad  ferendum  fof- 
fracium  ad  eligendum , ^ fimiles. 

De  his  ergo  eft  valde  recepta  ftntentia,quo- 
rstnaliscum  additlone,Tpro/4ffe,velfi- 
mili, imponit  huiufmodi  inhabilitatem, etiam 
fi  non  addat.yifcy^tfr ; vcl  aliud  ?' 
quiualens, inducere  ftatim  illam  inhabilitatem 
ante  omnem  fententiam, etiam  declaratoriam, 
enminis.ItatcnentaperteCaieta.2,2.q.^i' 
2-Sylueft.Verb./(]bfi>«t/!f,Nauar.Cordu.  & alij 
in  cap.T.deConftit  .AcTiraq .fupra. Confen-  7iri<{f>d, 
titetiamMedin.i.2.q.9^.ar.4.&: in  his  panis 
idem  fentitCouarr.in4.p.a.cap.8.|s.«;.n.  8-Io- 
quensde  mcapacitatead  hxrcditatem  pater- 
nam , qux  illegitimis  fpnriis  imponituripfo 
faeteper  leges,  ourmnis illa  non  tam  fitfi- 
lorum  pcena  ,quam  parentum.  Idemque  ait 
m Regula, Perf4f»w .2.p.§.6.de  lege, qux inp«" 
nam  impeditacquifitiopcm  dominij  alicuius 
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Ledefm. 


rei , vt  ex  Concilio  LatcranXupra  retuli , & ex 
Trident.  felf.  23-  cap.  i.  de  Reformat.  & fimile 
habetur  in  feff.22.cap. 3. Sotolib.  to.de  luftic. 
q.  5,  art.6.  non  audet  hoc  negare  faltem  de  im- 
pedimento pure  pafsiuo  -.femper  tamen  redu- 
cithas  poenas  ad  conuentiones , quia  benefi- 
cia , vel  officia  dantur  fub  his  conditionibus . 
Qimd  vtf^pe  dixi  voluntarium,  & infufriciens 
efhtumquia  illa:  leges  generaliter  feruntur , e- 
fiam  pro  his  > qui  ante-illas  beneficia, vel  ofticia 
obtinebant  • tum  etiam  quia  non  pendent  ex 
padlojVelconuentione,  nec  illo  intuitu  ferun- 
tur, nCc requirunt  fcicntum  , aut  confenfum 
talis  pa6U  , fcd  ex  mera  poteftate  legillatiua 
feruntur. 

Probaturqueexc.  Cumf,:tguk„  de  Praebend. 
in  6.ibi.E*  tmc  eo  ipfo  eff  datur  tneligibilis , & in  fi- 
ne . Reddantur itieligibiksfpfo  ture , vbi  onrnes  in- 
telligunt cum Gloffa,  illam  poenam  ftatim  in- 
curri, ita  vteleffip  de  tali  perfonafadla  nulla 
iit,&  tarrien  inhabiiitas  illa,reutn*-'Uigibilitas 
non  nafcitur  ex  aliquo  padlo,v el  conuentione, 
fed  pure  exefficacia  legis.  Aliud  exemplum  hit 
ius  affertionis  fumi  poteft  ex  Motu  proprio  Pij 
V.  contra  fimoniacos,  vbi  recipiens  beneficium 
per  fimoniam  redditur  inhabilis  ipfo  iure  ad 
beneticia,qu«  p?na  ftatim  etiam  incurritur  an- 
te omnem  fentetia , vt  proprio  loco  dixi,ftante 
illa  lege  in  fua  vi.  Huc  etiam  fpecftant  canones, 
qui  in  p^nam  alicuius  deli<fti,vt  vxoncidij,red-: 
dunt  perfonam  inhabilem  ad  matrimonium, 
vt  eonftatexcap.i.&  cap.5wper  w..&cap.  Si- 
gnificarideEo  qui  duxit  in  matrimonium.qua 
polluit , &c.  Verum  eft,in  his  iuribus  non  ha  - 
beri  particulapn , Jf>fo  faclc,vt[  fimiles,  fedexef- 
fedlu  colligi  inhabilitatem  ipfo  fatfto , quia  ta- 
lia matrimonia  cenfentur  irrita,  & ita illaiura 
non  probant  , an  alia  iura  per  folas  particulas 
pi-f  didas  cenfcantur  illam  inferre. 

Pr^terea  depriuatione  quali  adina  eft  opti- 
mum exemplum  in  Clement.  Vtis  qui , de  Stat. 
& qualit.  vbi  pr^bendati  iri  Ecclefijs  Cathe- 
dralibus,  qui  fine  iufta  caufa  non  promouentur 
intra  annum  ad  ordines  fuis  prabendis  anne- 
xos, ex  f«?;r,priuanturvoce  adiua  in  capitulo. 
Quod  intelligitur  ante  omnem  fentdiam  iux- 
ta  Gloffam,Cardinal.Bonifaci.  & omnes, plura 
afferemus  infra , tradando  de  legibus  irritan- 
tibus contradus.  Ratio  denique  eft,  quia  hic 
effedus  eft  aptus  fieri  integre  , & perfede  per 
folam  legem , & ita  poteftas  non  deeft : volun- 
tas autem  legiflatoris  fufficienter  fignificatur 
per  illam  vocem  , neque  eft  vllum  iuridicium 
fundamentum  ad  limitandam  illam.  Item  quia 
in  hoc  videntur  hx  inhabiiitates  comparari 
cenfuris,&  irregularitatibus , nec  fufiiciens  ra- 
tio differentie  afsignaripoteft,  neque  ex  vfu  a- 
liud  conftat, 

Ab  hac  vero  fententia  diffentit  Soto  libro  r. 

de  Iuftit,q.6.art.6.ad4.&:  libro  4. q.6.art.3. cir- 
ca finem.  Ledefm. in 4-p.  2.q.  i8.art.2.§.  Tejlre- 
mo  hifitar , qui  loquuntur  de  inhabilitate  quafi 
adiua  ad  ferendum  fuffragium  • tradant  enim 
fpecialiter  de  legibus  vniuerfitatum  , per  qua? 
poena  inhabilitatis  imponitur  Schelafticis  hoc 
vel  illud  committentibus, & docent,  tales  poe- 
nas non  incurri , donec  ipfi  condemnentur . Et 
Ledef.quidemnon  addit  expreffe.  licet  lex  dicat 
iffofado  , vtliffoiare  , fedindefinitHoquitur 
pupponitque  legem  poenalem  nunquam  aliter 


B 


D 


LtBarbari- 

us 


obligare  adpanam,&;  cifdem  fere  verbis  loqui 
tur  Soto  in  pofteriori  ioco:tamen  in  primo  vbi 
cx  proteffo  rem  tradat , aperte  loquitur  de  le- 
gibuspunientibus  ipfo  fado,&  extendit  fermo- 
nem  ad  omnes  elediones,& fuffragia.  £t  pra: 
ter  rationes  generales , quas  fupponit , addit  a- 
Uam  , fcilicet,  quia  alias  vix  effe  poffet  to- 
tus aliquis  eledus , vel  qui  cathedram  per  fuf- 
fragia fcholarium  obtinuit , quia  multi  eledo 
futlragafttes  fortaffe  inhabiles  erant  ipfo  fado , 

Ijcet  occulti.  Hi  vero  audores  in  primis  exce- 
dunt,quatenus  indicant,has  leges  in  priori  fen- 
fuintelicdas  , aut  fore  iniuflas , aut  omnino 
excedere  poteftatem  legiflatoris  humani ; hoc 
enim  fatis  improbatum  eft  infuperibribus,  & 
idebneceffe  non  eft,  hic  ad  rationes  generales 
refpondere  ; hoc  enim  fatis  in  fuperioribus  a- 
dum  eft.  Deinde  ratio  , quam  Soto  addit, 
non  eft  magni  momenti.  Negatur  enim  feque- 
la , & primo  dici  poffet  dc  occultis  Ecclefiam 
non  iudicare , & ideo  merito  approbari huiuf- 
modi  eledioncm  , feu  collationem  , & elc- 
dum  effe  omnino  tutum,  & fecurum, quia  non 
tenetur  malum  pr^fumere  , & prxfertim  con- 
tra fe . Veruntamen  etiam  fi  eledo  conftet,  a- 
iiqiicm  fibi  fuffragantem  fuiffe  inhabilem  poe- 
nali inhabilitate, & folum  ratione  illius  cathe- 
dram obtinuille-nihilominus  dico,  eledionem 
fqiffe  validam  , quialicdille  effet  inhabilis  re 
pfa,  & quoad  fe,  nihilominus  erat  minifter  to- 
ieratus,&  publica  authoritate  fuffragium  tulit, 

& ideo  adaeius  tenuerut,iuxta regulam  l.B.?r- 
barius.S.ds  Offic.Prftor.  Et faltem,quoad leges 
Ecclefiafticas  imponentes  hanc  poenam , habet  £ 
in  eis  locum  moderatio  Extraiiag.  Ad  euitaijda,\t  euitan 

ille  cenfeatur  prohibitus  quoad  fe,  non  quoad  da, 
alios  , & ideo  ipfe  peccatfuffragio  ferendo  , 
nihil  vero  nocet  eledionijquatcnus  ad  alios 
pertinet. 

Ex  quo  poteft  communis  fententia  confir- 
mari,  quia  nili  ex  vi  huiufmodi  legis  oblige-  Fundamen 
tur  talis  homo  inhabilis  fadus  adnon  eligen-  tum  Aucto 
dum,feu  ad  non  ferendum  fuffragium,  inutilis  rts, 
effet  talis  lex  ipfo  fado  impolita  quoad  parti- 
culam. Ipfo  fado:  nullum  enim  moralem  effe- 
dum  inde  haberet,quod  admittendum  non  eft, 
vtfupraoftendi.  Dices  etiam  tunc  operari  vt 
fufficiatpoftea  fententia  declaratoria criminis!  . ^ 

fine  condemnatoria.Sedcontramam  tunc  dif-  ^ 

ferentia  erit  verbalis, potius  quam  realis.  De- 
claratur ,quia  tuHC  non  poterit  fententia  re- 
tro trahi,  quianon  poterit  irritari  fuffragium 
fam  datum, vel  eledio  r atibne illius  fada,  qui.a 
re  vera  fuit  adus  validus  vt  oftenfum  eft , ergo 
condemnatio  nonh  qbet  effedum,  nifi  ex  quo 
fertur  fententia  , & quoad  futuros  effedus,  f 
quod  pertinet  ad  fententiam  condemhatoriam; 

& itadifterentia  erit  de  vocabulo, & vix  etiam 
talis  erit,  qui.a  vtnotauit  Simancas,  tit.9.  nu. 

1 63  .nullus  iudex  profert  fententiam  declarato- 

riam  criminis  , quin  cfeclaret  delinquentem 
reum  poena:  l.egis’, quod  eft  condemnare , imo 
hoc  requiritur  adiuftitiam  fententiac  definiti- 
ua:,  iuxtal.  PAffft,C.defentent._  & interlo- 
quut . Vt  ergo  fit  aliqua  differentia  inre  opor- 
tet , vt  fententia retrotrahatur , quodillare- 
trotradio  per  fe  habeat  aliquem  effedum , quo 
puniatur  delinquens  a die  commifsi  criminis , 
quod  in  genere  pcene  locum  non  habet  5 ergo 
oportet,  vt  habeat  fuum  effedum  c^am  an- 
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e fcntentiam  declaratoriam  > Accedit,  quod 
alias moraiiter  iUakxefTct  inutilis , tum  quia 
l'icpc  non  punitjnili  prohibendo  , & inhabilita- 
do  ad  vrium  aclum , qui  ordinarie  lit  ante  fen- 
teiitiam  declaratoriam,  &vix  poted  aliter  fie- 
ri moraliter  loquendo  5 quia hx inhabilifates 
vix  poiTunt  fufficienter  probari . At  fententia 
poftea  lata  inutilis  cffet  j quiaiam  non  habet 
locum  dicta  poena  , & alia  non  imponitur  per 
legemjUec  videtur  polTe  imponi  etiam  arbitriO 

indicis  , quia  ille  non  peccauit  fic  ferendo  fuf- 

fragium , quia  non  erat  inhabilis , fed  inhabi- 
litandus , ergo  iuxta  materia:  capacitatum  ve- 
rilimillimum  cfi , intentionem  harum  legum  , 
quando  zddunt,}f>[o  facto, pcenarn  inferre  an^ 
te  omnem  fcntentiam  extra  confcientiam ip- 
fiuspcrfonx.  ^ . 

Quod  autem  diximus  de  yalore  fuffragij  , 
non  obfiante  inhabilitate  contradta , ipfo  ime, 
imprimis  locum  habet  in  adtiua  inhabilitate, 
non  in  pafsiua:  nam  rationes  fadtxnon  habent 
locum  ili  eo , qui  per  legem  ipfo  iure  factus  eft 
ineligibilis , vel  inhabilis  ad  cathedram : nam 
ille  non  exercet  adtum  aliquem  publica  autho- 
ritate,fed  vt  priuatapcrfonafuum  commodum 
quxrit,  & ideo  cum  inique  fefe  immifccat, 
non  debet  eius  malitia  illi  fuffragari . Vnde  in 
illo  etiam  cefiat  altera  vatio  ^ quialicet  illa  in- 
habilitas  fit  occulta- nihilominus  ouoad  ipfum 
inhabilem,habet totum  fuum  elfedtum , & ita 
facit  electionem,vel  prouifionemnullam,qma 
per  hoc  non  nocet  alijs,fed  fibi,lTcut  de  excom- 
municato , vel  irrigulari  dicitur. 

Deinde  quoad  actiuam  inhabilitatem  debet 
id  intelligi  de  inhabilitatibus  pxnalibus , non 
de  illis- >■  qux  tantum  funt  ex  defediu  conditio- 
num neceiTariarum,  vt  alicui  detur  potefias  fe- 
rendi fulTragium , vteftinhac  vniueriitate,  x- 
tas  quatuordecini  annorum , habere  curfum 
integrum  iuxta  morem  Vniucrfi tatis , audiuiffe 
Icaiones  oppofitorum  , vel  faltem  fuffiden- 
,tem  habere  notitiam  , feu  informationemeo- 
jum , 8c  ad  hanc  conditionem  pertinet  ^ vtopi- 
nor  (quidquid  Soto  , & Ledef.  contradicant  1 
conditio  \ t quis  fit  inlcriptus  in  matricula  v- 
niucrfitatis  iuxta  illius  ftatuta  : nam  ille  qui 
non  ell  infcriptus  priuetur  fufFragio  non  in  p^ 
nam  prioris  omifsionis  , fed  quia  tunenonfe 
gerit, \ t membrum  huites  communitatis,&  ideo 
ad  diam  non  pertinet , eledio  eius , & idem  eft 
fimilibus . Quaties  enim-  inhabilitas  eft 
ex  defedu  cinufcunque  conditionis  ex  prxdi* 
c tis  fiifiragium  eritomnino  nullum  , etiam  fi 
defedus  fit  occultus,:quia  Illa  inhabilitas  n5  eft 
prmario  poteftatis  prius  habit?,vt  fic  dicam, fed 
clt  perpetua  carentia  nunqua  acceptx  potcfta- 
tis.Nam  hxc  poteftasnon  eft  abintrinfeeeo,  vt 
fic  dicam,  fed  eft  ex  concefsione  Principis,  Pa- 
troni,autfupcrioris,  qui  illam  non  vult  conce- 
dere nili  perfonx  habenti  tales , vel  tales  qua- 
itatesicko  ficut  fupra  dicebamus  de  legato  re- 
Ikbfub  conditione  , canon  impleta,  non  ob- 
tineri , Ita  hic  dicendum  eft  de  habilitate  ad 


, ....  0-— . Et  hoc  plane  fignificat 

im  dicit  , qui  non  fiierit  quatuordecim 
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ferendum  fiilfr.igiuni , 
lex,  cum  dicit  , qui  „ 
annorum  , non  iiabcbitfuftragium  , 

loquuntur  de  ahiscafibus. 

difficile  cftdifcernerc,  quan- 
, quando  vero  fub- 
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ftantiaiis  , ^fic  dicam  , & ex  defeffu  con- 
ditionis neceffarif.  id  tamen  ex  qualitate  con- 
ditionis, & materi?  difeerni  poterit  , maxi- 
me tamen  exvfu.Illac  enim  conditiones, quac 
per  fe  eo  tendunt,  vt  perfona  habeat  quali- 
tates moraiiter  cciiuenicntes,-vt  fit  idonea  ad 
talem  adlum  , U fine  quibus  el  nen  datur  ius 
fuffragij  jpolTuntcenferifubftantialcs-  & ca- 
rentia illarum  non  habet  rationem  p?nar,  fed 
cuiufdam  inidoneitatis. At  vero  quando  inha- 
bilitas  poniturnonobftante  idoneitate  per- 
fone  propter  adfienes  incongruas  , & dif- 
ccnucnietesrecfta  elc<ftioni,tunc  cenfetiir poe- 
nalis.Que  diferetio  maxime  perfici  poteft  co- 
fuetudine  , quae  eft  optima  legum  interpres. 
Etita  folentinhac  vniuerfitate  diftingui  du- 
plices inhabiljtates,  quafdam  vocant  iuris,  a 
lias  fatfti,  priores  funt  quas  egofubftantiaJes 
vocOj&  forte  dicf?funt  iuris  , quia  omnino 
impediunt  obtinere  ius  ad  ferendum  fuffragiu, 
vel  quia  extra  omne  dubium  inducunt  ipfo 
iure  injiabilitatem  ,&  annullantaiftum , vel 
quia  non  fundantur  in  facfto  perfona  , fed  in 
iure  requirente  talem  conditionem  vt  effentia- 
lem  in  perfona, vt  fit  capax  fuffragij.  Aliae  vero 
dide  funt  fadi,licet  etiam  per  ius  introdudx 
fint,quia in fado fundantur,  &adillud  cohi- 
bendum pofitae  funt. Et  ideo  de  his  pofteriori- 
bus  inhabilitatibus  dicimus  cfte  pinales  , ac 
fubindcfticd  inhabilitentperfonam  ipfofado, 
polle  fuftinetiadum,  fi  alias  perfona  habeat 
omnes  conditiones  per  fe.,  & iure  reqiiifitas 
ad  poteftatem  ferendi  fuffragium. 

An  vero  in  hac  vniuerfitite  iftae  inhabili- 
tatesjqu?  dicuntur  fadi  incurrantur  ipfo  fado, 
perfonam  ad  abftinendum  a 
fuffragio  ante  omnem  fcntentiam  declaratori- 
am,dubiares  eft. C^ia  partem  negantem  fua- 
det,quod  inflaturis  non  habetur  particula,  ipfo 
«w^vel,i/)/o|4dc-affirrhantcm  vero  fuadet  ille 
modus  loquendi.No  fean  roto, non  habeant  fuf- 
fragium , qui  videtur  nequiualens,  & habere 
vim  negationis  de  pra:fenti,feu‘imperij  pradi- 
ci  denegantis , feu  non  concedentis  ms  fuffra- 
gij.Et  forraffe  in  rigore  verborum,  &attenta 
lejTic  vapkulorum  , omnium  fub  illo  titulo 
contentorum  , hoc  pofterius  probabilius 
c ,tum  u alilid  habet  confuetudo,fuftineri  po- 
telt, quia  eft  interpres, & moderatrix  legum. Et 
cum  hoc  temperamento  moneo  effc  accipien- 
da lenteiuiam  hanc , qua  doceiUusinhabilita- 
cs  as  incurri  cx  vi  legun  loquendum 
per  \ er  um , if/o/<<^?o,fci,nifi  vbi  aliud  fuerit  in 
a iqiia  cgcconfuctudine  receptu. Et hocmodo 
imitanda  unt,qu^ loquendo  departicularibus 
itfts , & p^nis  in  alijs  locis  fcripfimus. 

bed  tunc  occurrit  aliud  dubium, quodetia 
o o,  Ledef  attingunt, an  fcholaris  v.e . fub 
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in«rrog„u.,»S  hoeS.::;. 
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Ab  ^ perlurio  negare, 

tnr  don  laborat  infamia, nec  habe- 

nim'  . Sotoe-  , 
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«'cinfamiapraicedit  . neefe- 
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po{Te  interrogari  iuridice , donec prarcedat  ali- 
^tialis  probatio , _At  vero  fi  fiipponamus  hanc 
inhabiiitatem  ipfo  facto  incurri , necefiario  di- 
cendum eft  j fubditum  a Reddore  interrogatum 
tener  veritatem  confiteri , & ad  mentem  inter- 
rogantis refpondere  fub  periurij  p^na , etiamli 
nuila  prxccdatprobatiojvel  infamia.Ratio  eft, 
quia  tunc  non  interrogatur  per  fe , & pra:cipue 
ad  punitionem, fed  ad  canendum  peccatum,  & 
iniuriam  tertij  .Ille  enim  fubditus  fuppofita in- 
habif  itate, & priuationc,vel  furpcnfione,quam 
incurrit,peccatgrauiter  fe  immifcendo,&  ten- 
dit ad  faciendam  alteri  iniuriam,vfurpando  in- 
dicium,vel  electionem  ad  fe  non  pertinentem  5 
ad  hos  autem  fines  habet  fuperior  iusinterro- 
Igandi  occulta,  etia fi  nulla  prxcefTerit  infamia  j 

fubditus  tenetur  fimpliciter  veritatem  fateri. 
Vt  eft  certum  in  iure  cap.vlt.  de  Clandefti.  dc- 
fponfal.cum  fimilibus,&  eft  communis  fenten- 
tia  Innoc.Panormit.  & aliorum  in  cz^.^alirer, 

& ^«Wrf.z.de  Accurat.Angeli.Sylucft.  & alio- 
rum Summiftarum  verbjmjaifitio,  & Nauar.  in 
cap.iH/er  vcrf^rts.concl.d.num.  & fequentib. 
& tenetipfe  Soto  Reledt.de  Secreto, membr.2. 
q. 6. conci. Q^d  fi  hoc  fuerit  grauc  onus,fibi 
imputet, qui  fe  immifcuit,nam  ante  omnem  in- 
terrogationem tenebatur  abftinere.Et  declara 
tur  in  alijs  inhabilitatibus  iuris  quas  non  p^na 
les,fed  fubftantiales  appellauimus:de  illis  enim 
interrogati  eledtores  tenentur  fimpliciter  veri- 
tatem fateri, tum  quia  agitur  de  cognitione  ne 
ccftaria  ad  legitimam  elcdtionem  , tumetiarri 
quia  intercedit  ibipadtum  taciturri,  vthahe  at 
fuffragium  qui  tales  conditiones  habuerit  , & 
hon  alias- ergo  omnes  de  his  conditionibus  le- 
gitime interrogantur,ne  inique  fe  ingerant  qui 
ad  illud  niunus  non  funtadmifsi,nec  ius  habent 
eligendi, & ideo  in  his  non  eft  neceffe,vt  proce- 
dat aliqua  probatio,  vel  infamia, quia  non  agi- 
tur de  illorum  punitione , fed  de  cauenda  in  iu- 
ftitia : ergo  idem  eft  dicendum  in  exteris  inha- 
bilitatibusjfi  verum  eft,  ita  efse  contradtas  ipfo 
fadlojVt  grauiter  p eccent, qui  tale  iudicium,feu 
fuffragium  vfurpant. 

At  vero  vbi  inhabilitas  non  eft  contra<fta  ip- 
fo iure,  donec  per  fentetiam  declaretur, proba- 
bilis eft  opinio  Soti, nimirum,  fubditum  fic  in- 
terrogatum de  adhi  occulto,  de  quo  nulla  infa- 
mia, vel  femiplena  probatio  praccfIit,iion  tene- 
ri veritatem  apcrire,etiam  fi  iuret,fed  vti  polTe 
amphibologia,  refpondendo  ad  mentem  fuam, 
non  ad  mentem  ftiperioris  interrogantis , quia 
tunc, qui  fert  fuffragiu  ante  fententiam  non  pec-  - 
cat,per  fe  loquendo, quia  fuu  ius  retinet,  du  no, 
iudicatur  inhabilis,  8t  ita  iure  fuo  vtitur  feredo' 
furfragium jCfgo  non  peccat.  Necobftatdicere, 
quod  per  legem  fuerit  prohibitus,quia  illa  pro- 
hibitio non  obligat  illu  nifi  per  iudicem,  & ita 
dircdfe inftruit  iudicem,non  obligatVcu, donec 
condenetuf,atque  ita  non  peccat  iuxta  illa  fen- 
tentia^ergd  nec  tenetur  refpondere  fuperiori  in- 
terroganti ad  mente  eius, & occultu  fuum  factu 
aperiendo,nifi  legitime  interrogetur,quia  prx- 
cefsit  infamia,  vel  femiplena  proba  fio.  Proba- 
tur confequetia,quia  iam  tunc  illa  interrogatio 
non  tendit  ad  vitandam  culpam , vel  iniuriam 
tertij, quia  oftenfum  eft, nullam  committi,  er  ia 
fi  ille  fuffragium  ferat  • ergo  tendit  ad  punitio- 
nem-ergo  debet  in  eaiuridicus  ordo  feruari. 

Addunt  vero  Soto,&  Ledefm.fupra.quod  fi- 
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A quis  iuridice  interrogcmr,non  foliim  peccat, & «ere 
eft  periurus  negando  veritare,fed  etiam  tenetur  no» 
reftituere  damna,qu? fortafte  ob ea caufam  pa- 
titur  non  elediis.Sed  hocfecundfivalde  incer-j'”'’”^'^®^^: 
tu  eft,&  contrafiu  fortaffe  eft  probabilius,fup-  IfamZTti- 
pofito  illo  principio  , quod  ille  no  eft  inhabilis  ‘tertum 
ipfo  facfto.Na  tunc  ille  negado  veritate  no  pec- 
cat contra  iufticiacomutatiuarefpedhieligedi, 
fed  contra  obedientia  refpecftu  iudicis,vel  con- 
tra iufticia  legalem  refpC(ftu  rcipublicx,vel  c5- 
tra  iuramentu,&  religione, Keq^  etiam  ferendo 
fuffragium  poft  negata  veritate  ille  peccat  con- 
tra iuliitiam, quia  non  amifitipfo  fado  iusfere- 
di  fuffragium  , etiam  poftqua  veritate  negauit, 
donec  re  ipfa  condenetur , quia  illa  eft  p^nafe- 
renda,vt  fupponitur ; talis  aute  p^na non  aliter 
inciirritur.Et  ideo  reus, qui  negando  inique  ve- 
ritate,euitat  condemnatione  p^n^  alias  feredx, 
non  tenetur  illam  reftituere,  iuxta  probabilio- 
rem fententiam, quam  nunc  fuppono  exNauar- 
ro  in  Sum.cap.i8.num.49.6caii]smodernis. 

Alteru  vero  de  culpa  regulariter  verum  eft , 
fuppofita  interrogatio  ne  legitima,  quia  no  po- 
teft  dari  bell  u iuftum  eX  vtr^ue  parte , & quia 
lex  illa  iufta  eft,&  non  in  vanum  tal5s  interro- 
gationes prf  cipit-ergo  obligat,  faltem  quando 
iuiri  dice  fiunt.  Hoc  autem  videtur  intelligen- 
dumperfe:  nam  ex  accidenti  poffet  a culpa  ex- 
cufari  , qui  non  poteft  refpondere  verum  fine 
magno  fcadalo,vel  infamia  propria,  vel  inimi- 
citia , vel  alia  fimili  graui  ia(ftura,&  tunc  licet 
interrogatio  per  (e  fit  iuridica^quia  tame  ex  ac- 
cidenti refpondeiis  impeditur, licet  refporideat, 
lenonfecifse , habet  locum  fubinteliedla  inter 
pretatio,fcilicet,non  ita  feci,vt  tenear  propala- 
re,& ita  cpccufatur  a mendacio,  & periurio . In 
his  etia  legibus  contingere  poteft , vt  in  pr?su 
ptione  fiMidentur  , & ideo  iuxta  docftrina  fatis 
recepta,fi  is,qui  alias  vefe  habebat  ius  fuffragij, 
habeat animu  feruandi  iuftitia,&fauendi  di  - 
gniori, poterit  excufari  ab  obligationecofitendi 
fuu  faftti  occultum, quia  lex  id  iubens  fundatur 
in  pr^fumptidne,qu?  tunc  celfat,& intentio  le 
gis  feruatur.  H^c  tamen  pofterior  excufatio 
moraliterhon  eft  admittenda. Qma  illa  non  eft 
lex  proprie  fundata  in  prf  fumptione , fed  fun- 
data in  morali  periculo , quod  imminet  reipu 
b.licae,  fcu  academix  ex  huiufmodifubornatio- 
nibus,& muneribus, quibus  elecftores  corrum- 
puntur, & iuft?  elediones  impediuntur,  quod 
iundamentu  noeftprffumptufed  veru,  & licet 
in  particulari  celTet  effecftus  eius,  no  ideo  celfat 
obligatio  legis.  Ide6q;,noni  excufatur  quis  ab 
obligatione  refpodehdi  verS,etiamfi  intentio- 
nem habeat  faciendi  iuftitiam.Eo  vei  maxime, 
quod  fadle  hidecipiunfur,&  formant  confeie- 
tiam  iuxta  fuum  affectum,  quem  habent  ad  al- 
teram partem  propfenfum.  Prior  etiam  excufa- 
tio,licet  in  rigore  fufiiciat,&  contingere  pofsit, 
tamen  moraliter loquendo  rarifsima eft  , tum 
quia  fere  femper  poteft  quis  fe  fubducere,&  co- 
ram Red  ore  non  ap parere  jtum  etiam  quiapp- 
teft  ita  moderari  refponfionem' , vt  ad  inhabili- 
tafem  confitendam  rufficiat,&  infamia  non  in- 
ducat,qua  fublata , aha  incommoda  ieuia  effe 
folent. 

Denique  fincere  fpedato  tenore  ftatutorum, 

& legum , & prfcipue  huius  Academix,fentio, 
teneri  fchoiares,qui  ad  fufff  agia  ferenda  fe  offe- 
runt,&c  coramRedore  prxfentantur, veritatem 
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fat^rijliue  prarcedat  infamia.fiuc  no.  Tum  quia 
illa  interrogatio  non  eft  primario  propter  pu 
nitionem  5 ledproptermoralc  bonum  comunc 
reipubiic^,&  (vt  itarem  explicem)  non  oritur 
ex  affedtu  iuflicif  vindicatiuaj  , led  ex  alFcftu 
iuftitix  diftributiu^ , &legafis,  & hoc  eft  fatis, 
vt  interrogatio  fit  iufta  , etiam  H infamia  non 
rxcedat.  Quja  non  cfl  neceHc,vt  femper  inter- 
rogario  iiatad  impedieudu  pcccatii  futurujfcd 
fatis  eiljVt  fiat  propter  commune  vtilitatem,& 
ad  tollenda  materiam,  & comunes  occafiones 
::)eccatorum  .Vt  bene  notauit  Nauar.  in  didi.  c. 
inter  rerba,cocl'.6.yi.2fS.^i6/^.8i  2 65. Tu  etiam 
quia  lex  illa  indifferenter  pr^cipit  exigere  iura- 
mentuj&fub  eodem  tenore  in  omnibus  Hlis  ar- 
culis, fine  pertineat  ad  conditiones  quafi  fub- 
fiantiales  ad  ius  fuffragij  babendu,fiuc  ad  alias, 
qux  tendut  ad  cauenda  mala,  & occafioitcs  in- 
iufiitix  publicx,&  acceptionis  perfonarum.  Et 
fimil  iter  ponuntur  pro  omnibus  perfonis, nulla 
labita  ratione  infamix,ncc  alterius  ordinis  itf- 
dicialis^ergo  fupponitillalex,interrdgationem 
Illam  eneiufla,&  xquepolfe  omnes, & in  om- 
nibus cafibus  obligare,alias  Icxipfanociretiu 
lla,quod  dici  n5  potcft;erg6  fient  tenentur  om- 
nes refp(7dere  veritatem  in  inhabilitatibus  iuris, 
leu  fubftantialibus, quatuuis oecuU^ fint,i'ta iii 
reliquis. Tu  prfterea  quia  fub  hac  lege,  & con- 
ditione admittuturones  ad  fujfragiu  ferendu, 
vt  illis  interrogationibus  vere  refpodeant  iux- 
ta  mentem  interrogantis  (hxc  enim  fine  dubio 
eft  intentio  legis)  & has  conditiones  accipiunt 
eledlores  fine  vlla limitatione , vel  difcrimihsj 
ergo  tenetur  illas  feruarc,vel  iTodarcfufFragifi. 

V'’nde  eft  magna  differentia  inter  hanc  inter- 
rogationem,& illarn,qu.xtendit  ad  vindidlam* 
nam  in  haepofteriori,  interrogatio,  &refpofio 
eft  quafi  coadta,^;  in  maiu  interrogati-  illa  ve- 
ro orior  eft  magis  voluntariaei  rqui  vultferre 
runragiu,&  per  fc  ordinatur  ad  cauendam  iniu- 
ftitiain  elcdiicnibus,  & ideo  noeftneceffarius 
alius  ordo  iuridicus  in  hac  interrogatione  prae- 
ter iirum,  quem  ftatuta  pr^fcributcuicledlorcs 
voluntarie  fubdutur.  Nec  etiam  facile  adrnit- 
tenda  eft  excufatio  cofuetiidinis,  perquam  dici 
folct  hic  rigor  taiiu  legu  tempejrafus.Na  cofuc- 
tudo  illa  videtur  potius  corruptela , qui  eft  co- 
rra  bonos  mores, & probet  occafione  innumeris 
malis, nec  etiam  talis  confuetudo  cenfcripotcft 
tolerata  a Principe  fciente  illam:  na  Icmperrcs- 
prchc_nditur,&  reprobatur,  & fi  contingat,  ali- 
mendacio  punitur.Atq;  hoc  ma-' 
ed/mtti obferuandueft,  in  grauioribus  a<ftibus,& 
seft  (onjHcrl  tt.Tnfgrefsionibus , vt  funt  emptio , & venditio 

u.dms  exr  fuffragioru,&  alia  illicita  pa<fta,& mores  publi- 

cos:m  rebus  vero  lenioribus  vt  funt  loqui,  in- 
grcdi  domum, &:  fimiles, facilius  admitti  poffet 

probabilitas  contrarixfententix  , maxime  fa- 

uente  confuctudinc  , qux  quoad  haec  leuiota' 
magis  tolerata  effe  videtur. 

C A P V T X. 

I trum  ownuiex  parialii  chHnet  reum  ad  peetu  exttu- 
tionem^dtem  pojl  fmentiam  iudicU. 

tl  Tc  quxftio  videri  poteft  pertinere  potius 
^ ad  poteftat e,&  vim  prxcipiedi  explicada 
in  uidice,qiu  inlege:tuquiaf?pep^detex  fo- 
3 lege,^Sc(iper.ad  lUa  cooperatur  leX,idco  bre- 


tih.  y.D  Varietate  le^um  humanarum.  

A uiter  hoc  loco  explicabitur  . Duo  igitur  diftin- 
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gui  pbffufitin  omnip^nA,fcilicet,pati,&  agere 
In  pafsione  videtur  cofiftere  panaper  fe,ac/or- 
maliter  dc  illa  loquendo, vt  pxna  eft, quia  con- 
fiftitin  priuarione  alicuius  cemmodi  ■ priuatio 
autem  vt  fic  ih  pafsicne , vel  quafi  paffione  c6- 
fiftit  , Qi^d  fi  aliquando  pofitiua:  effe 
videntur, vt  verberatio ; ccbiiftio,&:  f miles 

non  habentratientm  p^n£c,nifi  vt  pafsiones;& 
receptiones  quaedam  lunt,  tali  fubie<fto  difccn- 
uenientes  , & ideo  nulla  eftpa  na  fine  aliqua 
pafsione  eius , qui  patitur . A dio  verb  requiri 
folet  quafi  antecedeter  ad  pxnam,  & ideo  inter- 
dum inferri  poteft  pxna  per  adionem  tranfeun- 
tem  alterius  fine  cooperatione patiends,intcr- 
dum  fieri  poteft  a folo  patiente  quafi  imma- 
nenter  in  fe  operante,  aliquando  ab  vtroque  ,id 
eft  partim  a paticnte,partim  ab  alio.  Addit  etia 
Caiet.2.2.q.62.art.  3 . aliquando  fieri  fine  vlla 
adione,vtin  ccnfuris,irregularitatibus,&c.  Et 
itacomuniter  foquutur  adij . Siquis  aute  rede 
c5fidcret,ficut  ibi  non  eft  adio  ph;^fica,ira  neqj 
pafsio,&  fic-Ht  eft  pafsio  quxdam  moralis, ita  c- 
tiam  eft  adio  moralis, qux  eft  excommunicatio 
adiua  v.g.vel  immifsio  talis  inhabilitatis,&c. 
qux  ii>  virtute  eft  vcluti  quoddam  prxcepturh 
legis,  vel  hominis  imponentis  obligationem 
abftinendi  ab  hoc, vel  illo  munere , frudu , vel 
communicatione,  vel  etiam  inhabilitantisper- 
fonamad  aliquid. Et  ira  melius  fortafTc  dici- 
tur,h?nc  poenam  non  poftulare, aliam  adione 
propter  illam  , quam  lex  & fententia  facere 
poteft.  ... 

' Primo  ergo,quod  attinet  ad  pafsionem  pee- 
nx,nullaeft  difficultas. Dicendum  cftcnim,le- 
gem,etiam  poft  fententiam  latam  non  obliga- 
re per  fe,&  immediate  ad  pafsionem.,  obligare 
tamen  per  f«  loqucndo,ad  fuftinendam  paftio- 
nem  poenx  patienter, & fine  propria  refiftenfia, 
vel  oipligarc  ad,  ea,qu3c  fecum  affert  priuatid 
pf nalis  fcmel  illata.Priorem  parte  pono  pr^ci 
pue  propter  p^nas,  quf  confidunt  inphyfica 
priuatioe,fcu  pafsione.Et  probatur  facile, quia 
pati,vt  fic  immediate , & per  fe  non  cadit  fuS 
obligationem:  nam  obligatio  cadit  inaduni  li- 
berum; pafsio  autem,  vt  fic,  non  eft  libera,  nifi 
ratione  adionis.  Poteft  autcrnfub  obligatio- 
nem cadere  non  refiftcre  pafsioni  > feu  ne  pafsio 
inferatur.  Et  quoad  hoc  certum  eft , legem  poe- 
nalem obligare  poft  fufficientem  fententiam 
latam,quiatunc  habetiudex  ius  refiftedi,  alias 
daretur  bellum  iuftum , ex  vtraque  partel  Lo- 
quor autem  dc  propria  refiftentiapofitiuamam 
impedfte  p?nam perfugam  non  eftprohibitum 
m confeientia,  quando  p^na  corporalis, & gra- 
uiscft.  Dixi  autem , Poft  fufficientem  fententiam  j 
quia  debet  effe  iufta,&  fecundu  leges  lata^alias 
non  poteft  conferre  ius  ad  fui  exceutionem. 

Vbi  ftatim occurrebat  qusftio,  qiiiddiccn 
dum  fiqfi  fententia  fit  iufta  in  exteriori  foro  fe- 
cundum allegata,  & probata,  re  tame  vera  non 
habebat  fondamentum  veritatis.  Sed  h?c  qu^- 
ftio  magis  pertinet  ad  poteftatem  iudicis, quam 
egis,  habetque  proprium  locum  in  2.2,q.  60. 

3r.^.&  quxft.67.ar.  2.&q.q6.ar,4.Vbia  com- 
mentatoriblis  tradatur,  & Soto  iib.3 
q.  4-3rt.y.  Et  de  Cenfuris  tradata  eft  a nobis 
Ute  quantimi  materia  illa  poftuIabatAom.5. 
ailput.4.Seff.7.  num.  8.  &fequentibus.  Videri 
tftiam  poflunt , qux  fupra  diximus  de  lege  in 
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,iulta,d:cle  Vi,  quam  habere  porcilad  obligair-  A 
dum. Rcfokitio ergo  breuis  eft,quod  licet  il- 
la fententia  per  fencii  obliget  reum  ad  exe- 
cutionem  poens,  quando  illam  commode  vi- 
tare , aut  fugere  poteft  line  publica  reliden- 
tia , vel  fcandalo ; nihilominus  obligare  ad 
Jparendum  exeeutioni  iudicis,vel  legis, quando 
iincrcliftentiaviolenta,  vel  fcandalofa  vitari 
non  poteft^h  xc  enim  relidentia  nunquam  licet, 
quando  fententia  ed  iuda  fecundum  allegata  , 
ii  probata, quia  tunc  iudex  legitime  vtitur  po- 
tedate  fua,cui  fubditus  parere  tenetur. 

Secundo, nuUa  relinquitur  qu.vdio  de  Poena, 
qux  per  folam  adion" m folius  iudicis,  aut  le- 
'gis  inferri  poteft. Hoc  patet  , quia  li  poena  Iit 
Phylica,&;  efticienda  per  adionem  iudicis , il- 
Jum  obligare  poterit^aut  minidros  eius  , non 
autem  reunijnitimcdo  dido  in  prxcedenti  af- 
fertioiie.Si  vero  litriioralispriuatio  , liue  dat 
per  folam  legem, liue  mediante  fententia  per  fe 
ipfam  operante, vt  in  excommunicatione, &li- 
milibus,  ibpnulla  ed  necelTaria  obligatio  re- 
fpedu  folius'  pafsionis  talis  pcen.-c,quam  imme- 
di.ate  facit  lex  vel  fententia , quia  iila  operatur 
etiam  in  inuitum.Vudc  non  ed  in  potedate  pa- 
tientis,illi  reiideremam  prolata  fententia  ex- 
communicationis iuda  per  canones,  vel  homi- 
nes,reus  necelTario  relinquitur  excommunica- 
tus,nec  poted  reddere, licet  maxime  velit , & 
idem  ed  in  dmilibus.ldeoque  quo  ad  hoc  non 
habet  locum  obligatio  parendi , quia  vbi  non 
poted eOe  reddentia,  non  e ft  libertas  in  non 
reddendo,5:  ideo  nec  poted  effe  obligatio  pa- 
rendi proprie  quo  adreceptioneni  talis  ptiuati- 
onis.Ipfa tamen  priuatio,  feu  cenfura,  aut  in- 
habilitas  affert  fecum  obligationein  ad  patien- 
das, vel  exequedas  alias  priuationes,feu  caren- 
das,qux  aliquo  modo  pendent  ex  hominis  li- 
bertate , & neceffariam  connexionem  habent 
cum  primaria  priuatione,vt  non  communica- 
re,non  confrahere,&  fimiles.Hoc  etiam  edper 
fe  clarumjqula  quoad  hxc  peena  illa  includit 
prxeeptum  legis, vel  iudicis, in  cuius  obieruan- 
tia  condftit  exeeutio  talis  pcsnx  • fed  tenetur 
quisobedireprxeepto  iufto,&  exequi  poenam 
quo  ad  hanc  partem, & hoc  fatis  condat  ex  di- 
^is  capite  prxcedenti. 

Tertio  ergo  fupered  qu^dio,  quando  poena, 
vel  requirit  aedionem  , aut  coope  rationem 
rei,  vel  faltem  per  illam  fieri  poted, 
n ri  reum  an  tunc  obligetur  reus  ad  operandum  , vel 
\pojl  ftnten*’  cooperandum , faltem  pod  fententiam  iudi- 
lata  ad  cis. Muiti  enim  affirmant  , pod  latam  fenten- 
Y^equeda !»  teneri  reum  ad  exequendam  pfnam  Ic- 
JeqHxdoac-  datutamffi  aedio  illa  non  includit intrinfe- 
I vt  iltriJle  cam  malitiam, vel  nifi  hoc  modo  p^naredda- 
lc/;>;nlic.JM'turiniufta,vt  effet,fe  occidere  , vel  rnutilare. 

Tribui foiet D.Tho.e.e.q*  de. ar. 5. \ bi  negat 
ad  poenam  ante  fententiam  , poft 
fententiam  vero  iudicis  condemnantis  ad  P®~ 
ivam  dicit:  teneri, & eodem  fere  modo  loquendi 
Gaiet. ibi, clarius  id  docet  2.2. q.69-^^r-4-^ 
tolib.i.de Iuftitia.q.6.ar.6.  concluf.  5.  Cadro 
lib.2.delege  penal.c.^.Nauarr.in  Summacap. 
25.  n,  66.  Lcdcfm.in  4.  2.  p.q.  18.  ar.2.  Anton. 
Gom.  5.  Variar.c.  14.  n.  4.Cordub.di<daq.56. 
Teli,  cum  Bald.Sc  Anchar.  quos  refert  in  cap. 

-I.  de  Condit.  n.46.&plures  adducit  Tiraq.  in 
I . Si  vtjquam  , verbo  Reucrutur  . num  .291 . 
Ratio  huius  fententix  ed  , quia  lex  ha- 
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bet  rim  obligandi  adposnam  piro  aliquo  tem- 
pore , vel  datu,  fed  nullum  poted  effe  magis 
opportunu,quam  pod  latam  fententiam  iudicis 
( quid  enim  aliud  fpedandum  fupered)  ergo. 
Item  quia  fcntentia,quam  iudam  fupponimus, 
habe»-  vim  pr^cepti,fed  fubditus  tenetur  obedi- 
refuperiori  prxeipientijergo. 

Secunda  opinio  negat  teneri  reum  , etiam 
per  fententiam  damnatum,exequip^nam  in  fe, 
vel  adtionem  aliquam  exercere, qua  illam  exe- 
quatur,  vel  ad  illam  eboperetur,  Itafcntit  Co- 
uar.lib, T. Variar.c. 2. n.  10.  8c in  4.2.p.c.6.5,8. 
n.io.illat.2.&num.ii.&  tribuit  Caiet.de quo 
iam  dixi.Citat.etiam  Adri.Qupd lib.6.art. i.il- 
lat.3.  Sed  ille  aperte  loquitur  ante  fententiam, 
& potius  inferius  refert  Paulum  in  Clement 
de  Re  indicat,  dicentem,  quod  fili) 
quorum  pater  incidit  in  crimen  Ixfx  maieda- 
tis,poffunt  fubtrahere  de  bonis  eius  , & nun- 
quam redituere.  Ipfe  vero  ait,  Sedlm  non  affero, 
fentiens  teneri  adredituenda  illa  bona,  fi  pater 
de  crimine  damnetur.  Et  itaille  Paul,  videtur 
opinioni  Couar.adh^fiffef  Et  pro  eadem  poted 
allegari  Deci.inc.i.de  Condit.quia  licet  in  il- 
la podea  non  perfidat,quia  putat,legem  pinale 
etiam  ante  fententia,  obligare,  nihilominus  ex 
hypothefi  tenet  , quod  fi  lex  non  obligat  ante 
fententia, neq-, pod  fententiam  obligabit  ad  pf- 
nx  exeeutionem.  Solet  ad  hoc  .allegari  c.Suam , 
de  Pcenis,vbi  Papa  prohibet,  ne  quidam  clerici 
in  peena  moledentur  etiam  pod  condemnatio- 
nem.Ratio  autem  prxdpua  ed  quia  adofficium 
iudicis  fpedat,  non  tantu  proferre  fententiarh  • 
led  etiam  exequi;reus  autem  non  tenetur  fubire 
officium  iudicis, nec  fieri  minider  eius  contra  fe 
pfum;,ergo  per  fententia  no  obligatur  ad  talem 
adione  fed adfolapafsionem fine  refidetia.Et 
ita  foluith^c  fentent.  fundamentu  procedentis- 
tum  quia  negat,  legem  pinalem  iuducerehanc 
obligationem,etiam  pro  illo  tempore^tu  etiam 
quia  putat,prxter  fententiam  aliquid  aliud  effe 
expedandum  a indice , fcilicet , exeeutionem. 
Vnde  etiam  negat,  ia  fententia  iuda  includi  ta- 
le proceptum,fed  folufudinendi  poenam,  quod 
probari  poted  argumento  quodam  in  fuperio- 
ribus  fado , quia  non  plus  poted  prxeipere  iu- 
dex, quam  lex,  velfaltem  non  intendit  plus 
prxeipere , quia  iudicat  fecundum  legem  , fed 
lex  nonprxcipit  adlionem  execatiuampoenx, 
fed  tantum  fudinentiam-efgo 

Veruntamen  controuerfia  hxc  facile  com- 
poni poterit : nam  fi  res  ipfa  didin<de  explice- 
tur, parua effe  poted  diffenfio,nifi  fortaffe  in 
vno,  vel  altero  exemplo  diuerfarum  ponarum. 
Primo  ergo  ex  p.arte  fententix  diftingui  poted 
inter  fententiam  condemnatoriam  > vel  de- 
claratoriam  : nam  de  vtraque  poted  quxri  , 
an  pod  illam  latam  oriatur  prxdiida  obliga- 
tio. In  hoc  autem  puhido  neceffe  ed,  vt  ex 
parte  legum  didindtio  cum  proportione  fiat. 
Nam  fi  lex  continet  tantum  poenam  ferendam, 
nec  operari  poteft , nec  locum  habere  fenten- 
tia tantum  decl.rratoria  criminis  . Primum 
patet  ex  didis  capite  prxcedenti : nam  hoc  fpe- 

cialitcroperaturpartiCLila,  Ipfofatio-^  ergo  illa 
deficiente,  ceffateffe(dus.  Ratio  etiam  edeui- 
dens,quia  fententia  tantum  declaratoria,vt  ta- 
lis ed  non  prxcipit  aliquid  de  nouo , fed  folum 
dat  publicam, & iuridicam  notitiam  delidli-  at 
neque  lex  ipfa  in  illo  cafu  prxcipit , quia  non 

E e6 


6. 

Sent.ne^a 
tiua  , qu$a 
exequi  e fi 
mdictsl 
Ccuarf. 
Catefartt 
Jdrtan. 
PauUn  Git 
ment.  Pa 
floralt!^ 

Deiiui. 


Cap.  Sua 


7. 

& di' 
flin&io  au*’ 
thortf^ 


i34i 


UiTVTbe  Varietate  le^um  humanarum. 


8. 


B 


9 

Ol^icHry 
Coi(*ir, 


oUaitur  oh 
';t  iio. 


fert  pf  nam  ipfo  tacto, vtOapponimus^ergo  non 
cft.vnde  oriatur  obligatio.  Secundum  autem, 
fciiicet , non  e(Te  locu  tali  fententie  in  eo  cafu, 
latetjquia  in  illo  maxime  locum  habet  dictum 
fupra  citatum  ex  1.  Frrf|ej, C.de  fentcnt.Sc  inter- 
\oa^Vit.Jfgemdepntnum  non  ah{oluentem con- 
demnantem reum  pro  iujla  non  haberi . In  eo  autem 

cafu  fi  daretur  fcntcntia pure  declaratoriacriT 

minis,  necabfoiueret , necdamnaret,  nector- 

maliter,vt fupponitur,nec virtute, quianec  lex 

ipfa  damnaret;  eifet  ergo  fejirenria  iniuftajimo 
& ridicula  , &adeofiulta  Vt  moraliter  non 
iitpofsibiiis. 

Secundo  alitcrdicendum  efl, quando  lex  im- 
ponit pcenam  ipfo  fadto  ; fi  ex  parte  rei  aliqua 
aitiOjVel  cooperatiQ  necelTaria  efi,ad  illam  ob- 
lidatur fiatim  in  conficientia  poft  latam  fenten- 
tiam  declaratoriain  criminis. Probatur  contra- 
ria ratione,  quia  licet  talis  fiententia  non  pr?ci- 
piatjlex  tamen  preciplt  illa  fientcntiapohta,fieu 
pro  illo  ftatUjVtcapite  pr.vcedenti  declaratum 
efl. Supponimus  autem  pr^ceptunaefTc  iuftum, 
id  e(l,pcenam  e Ifie  talem,  qu.-c  etiam  hoc  modo 
impolita  non  excedit  debitam  moderationem, 
velaquitatem  hunianam^ergo  tale  prxceptunl 
Ratim  oblig.at . Vnde  propter  hanc  caufiam 
. intum  illa  particula  ponitur  inlege,  nifi  v- 
.01  pamaadiimcla  talis  eft,vtpofsit,&  licite, & 
conuenienter  mandari  cxecutioni,  & obfierua- 
ri  .ab  ipfioreo;,ergofignumle{l,legem  intendete 

obligare  eo  ipfo, (altem  poilquam  fiententia  de- 
dar.atoria  profertur.  Confirmatur , ac  declara- 
tur,n.am  fi  lex  dicat,  ipfofaBo , & ahfque  vllu  decii- 
rationcytper  fe  obligat  in  conficientia  ad  executi- 
oncm  poenx,ergo  quando  ponif>tp/b  fltcfo,  fola- 
qnefententiam  dcclaratoriam  requirit  , non 
poflul.it  aliam  indicis  executionem,cumab  il 
io  fiolum  fcnteiitiam  declaratoriam  criminis 
requirat  ;ergo  nofl  illam  fententiam  prolatam 
llatim  obligat  reum  ad  executioncm  poen  jj. 

Contra  hanc  verb  aflertionem  obijcipotef: 
eX  Conar.  fiuprajill.at.j.Nam  etiam  poflfenten- 
I r i am  co  n d c m n at  or  i am , n on  f en  c tu  r r e u s p^n  an 
'cxcqui,iiiii  index  illam  excquatur:  ergo  multo 
minus  tenebitur  poflfolam fententiam decla 
ratori.am  , etiam  fi  leX  condemnare cenfeatur 
ipfio  fiado.  Refijbondeo  in  primis  antecedens 
non  ciTe  iii  vniuerfum  verum , vt  llatim  dicam . 
Q2.ia  vero  interdum  potell  cfise  verum , vt  etia 
dicam, 'Fi  inde  potefl  argumenta  confici,  addo, 
cfise  differentiam  intcflegem  punientem  ipfio 
fia  ‘1:o,&  indicem  codemnantem.  Quridlex  pu- 
nies ipfio  facio, (latim  prxeipit  quidquid  necefi- 
finriii  ell  ad  exeeutione  penejfiolumque  permit- 
tit tranfigrefisori  expedare  iudicis  declaratio- 
nem,& nullum  aliud  miniflerium  iudicis  vult 
effe  neceflarium  adt.alem  cxecutionem.Etquia 
lex  lemellat.a  fiemper  eodc.m  modo  praecipit, 
ideo fiemper etiam  eodem  modo  oblig.at  pofl 
decl.traroriam  fiententi.am  . ludex  .autem  dum 
comiemnatjnon  fiemper vtitureifidem  verbis, 
ideo  non  fiemper  obligat.vel  non  obligat  ad 
exeeutione  immcdi.ate  facienda  per  adionem 
!p'iusreiabfique  alia  exeeutione  fl.ia,fied  vno  Sc 
alf  To  modo  potell  condenare , vt  iam  dicam. 
^Qqinqu.am  autem  hxc  fit  regula  generalis  de 
• /fi-ibit.rri  nihilominus  potefl  an  patiatur  ali- 
'1  tmex:epnone,&  in  particulari  fioiet  qu^ri 
c.e  p ' luconfifcationis  omnium  bonorum  , an 
per  eandem  regula  obligetur  reus  in  conficidi  a, 
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adalla  exequenda  llatim  ac  fertur  fientetia  de- 

claratoriacriminis.Namultiexaudonbusci-^ 

tatis  affirmat, vt  Soto,Medin.Cord . Anton.inJ^^,„^^ 
dicat  Simac. dido tit.6.n.i6^.  Nifunturin  fu-  ?^edin, 
damdis  pofitis.  Alij  putant, in  hoc  cafu  habere  Cordub, 
locum  priorem  fententiam  Couar.  & hoc 

gisfentitSimanc.il  163. & mihi  etiam  magis 

probatur;tum  quia  illa  poena  efl  grau  ifisima,  & j 
confiequenter  ille  modus  exeeutionis  effet  ni- 
mis arc!uus;tum  ctia  quia  in  c.Cutn  jecudnmle<>es,  I c.  cum  k 

no  imponitur  h^epofitiua  obligatio, fieff  iudici  eundum  U 

datur  poteflas  ad  auferenda  omnia  bona  a die 
commifsi  delidi  pofl  declaratoriam  fientetiam- ‘ 
tum  denique, quia  htee  efl  communis  praxis,& 
confuetudo.  Seddehac  poenaconfificati  onis  in 
materia  de  fide  ex  profello  tradamus» 

Venio  .ad  alteram  partem  dc  lege  .quiE  tan- 
tum continet  pf  nam  ferendam,&  de  flatu  eius, 
in  quo  iam  efl  per  fententiam  Iudicis  impofita. 

In  quopundo  oportet  diflindioncm  adhibere 
ex  parte  pcenarummam  quadam  fiunt  corpora- 
.es,aliapecuniari.a.  Et  inter  corporales  qua- 
dam fiunt  contra  vitam,  vel  integritatem  , vel 
grauem  dolorem, & ignominiam  inferunt  , vt 
mors,  mutilatio,&  publica, acerba, vilis  fla~ 
gellatio.Alif  fimt,qu^  in  corpore,  vel  percor- 
Dus  exercentur  fine  crudelitate,  vt  abire  iil  exi- 
ium, domi  contineri  peregrji\ari,&c. 

Primo  ergo  dicendum  ell,  Reus  damnatur  ad 
priores  pcenas  corporales  , regulariter  non  te- 
netur in  conficicnti.a  ad  propriam  executioncm 
earum  , fed  hanc  debet  facere  iudex  per  mini* 

Uros  fiuos.In  affertionc  fere  omnes  conueniut. 
Prob.arifiolet,quianon  licet  reo  talem  poenam 
in  fieipfiaexequi,  quia  effiet,  occidere, vel  mu- 
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tilarefie,  quod  eftintrinfece  malum. Sed  haec 
r.itio,&  dubia  efl  circa  has  poenas,  quia  in  eis 
non  legeret  reus  vt  priuataperfiona  ,fiecl  vt  mi- 
nifter  iudicis, & ideo  non  videtur  elfie  hoc  in- 
trinfiece  malum,de  quo  in  a.a.q.dq.  & non  efl 
Vniuerfalis,  quia  alia:  fiiiit  poenae  corporales  , 
quae  fine  peccato  poffient  ab  ipfomet,  qui  puni- 
tur ,fieri  , & tamen  ad  illas  neque  obligatur 
quis  pofl  fientcniiam  , nec  forfian  obligari  po» 
teli, vtcflinfamis &publica verberatio’,  & fi 
qii^  finit'  aliae  fimiles.Ratie  ergo  efl  fuprata- 
da,quia  efl  nimis  violentum, quod  idem  fit  a- 
gens,&  patiens  in  poena  tam  acerba,qua  igitur 
ratione  hoc  non  imperatur  per  legem  ipfam  j 
eadem  non  prxcipiturperfientenfiam  . Etita 
conflat  ex  communi  vfu  ; nam  in  huiufiTiodi 
fententijs,  verba  pafisionem  potius,quani  adio- 
nem fignificantrefipedu  rei. 

Dubitari  autem  folet , an,  dum  iudex  exe-  i J 

quitur  fiententiam  prsfertim  mortis  , pofisit  Datafente 
^quis,vel  teneatur  aliquas  adiones  exercere,  vt 
ambulare, aficendere,&  extendere  manum , vel 
prxpararecollum,&;c.  Aliqui  abfolute  negant, 
teneri  ad  aliquid  agendum,  fed  fiolum  adpati-  jceiam 
endum.Et  ratio  effic  potefl, quia  quidquid  agat!f<ef.<»P*j 
cooperatur  morti  fu.x,quodnon  licet, vel  efl  a- 
deb  durum  , vt  nemo  videatur  poffie  ad 
oblit^ri.Maxime, quia  nulla  videtur  ad  io  rei 
neccffaria  ad  executioncm  poenx  ,v.g.  mortis, 
quiafiipfie  iion  ambulauerit , vel  aficenderit 
poterit  per  violentiam  ferri;  ergo  vel  non  po- 
teftobligari  ad  aliquam  adionem  fimilem, 
quia  cooperatur  fue  morti,  vel  certe  non  debet 
nimis  acerba,  & nonne- 

ccffaria  obligatio. 
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Co'r*munis  tamen  refponlio  etl,  nemi- 
nem obligari  ad  eas  adliones , qux  commode 
feri  poilunt per miniftros  iuftitioc,  quiaperfe 
'olum  cenetur  ad  patiendum:ad aliquas  vero 
actiones  , qua:  per  alios  commode  exerceri 
nonpoiTunt  , & alioqui  fiintneceflTaria:  adii- 
um  effectum  , obligari , quia  alias  non  pof-' 
iuda  poena  exeeutioni  mandari  . Vnde 


et 


repugnare  illis  actionibus  elTet  iullicic  refiftcre. 
Neque  moiralitercenfetur  cooperatio  ad  mor- 
tem ? quia  eft actio  valde  remota,  &defcin- 
differensjid  e{t,non  intrinfece  afferens  mortem, 
vteft  a(3:io ambulanQ),afccndendi,  &:c , Vnde 
confirmatur,  quia  lic  condemnatus  poteft  tu- 
ta confeientia  ex  parte  fua  exhibere  huitifmo- 
di  actiones,  quia  non  continent  intrinfecam 
malitiam,  tum  quia  dici  polTunt  exerceri  ab 
ipfo  reo , non  vc  priuata  perfona  , fed  vt  mi- 
niftro  iuftiti?,  tum  maxime  , quia  funt  actio- 
nes de  fe  indifferentes , & propter  bonum  fieri 
poffunt  , faltem  propter  vitanda  maiora  in- 
commoda, & acerbiores  coactiones,  & pro- 
pter vitandum  fcandalum , quod  ex  contra- 
ria refiflentia  nafeeretur  ; Ergo  etiam  poteft 
illa  aCtio  pr^cipi  a iudice,  quia  poteft  pr^cipe- 
re  aCtiones  honeftas , moraiiter  conuenientes 
ad exeeutionem poena: , 6cqu^  non  continent 
inhumanam  crudelitatem  vel  acerbitatem^ 
ergo  ex  vi  fententi^,  & condemnationis  cen 
fetur  iudex  obligare  reum  ad  eafdem  aCtiones, 
morali  & ordinario  modo  adexeeutio- 
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nem  p?nx  requirantur . Non  eft  tamen  haec  ra- 
tio itA  accipienda,  vt  credatur  iudex  poffe 
prxeipere  quidquid  poteft  reus  licite  exercere  ; 
lanc  enim  regulam  non  cenfeo  veram  , quia 
Doteft  quis  feuerius  in  fe  ipfum  agere  , quam 
Doffiteogi  ab  alio  per  iuftuni  prijceptum,vt  po- 
teft quis  damnatus  ad  moriendum  fame  non 
comedere  , etiamli  forraffe  ad  id  non  poftit  ob- 
ligari. Procedit  ergo  illa  ratio  ia  actioni 
bus  communibus , qua:  & licita:  funt , & non 
funt  nimis  acerba: , & crudeles , qu.^  autem  h^ 
fiat,  prudenti  arbitrio  ex  com.muui  vfu,&  fen 
fu  hominum  indicandum  eft . Aliae  vero  quee 
ftionesdepoffibili,  an  poftit  quis  condemna 
ri , vtfe  ipfum  iugulet , vel  vt  bibat  venenum 
pertinent  ad  materiam  de  Homicid  . 2.  i.qu 
^4.  vbiSoto, & alij , Vidoria,  Reled.de 
Homicid. 

Secundo  dicendum  eft  , reum  iufte  damnatu 
ad  poenas  corporales  fecudi  generis,  vt  funt  ex- 
caneratio-  ilium,detentio  m caTGere,nagellatio  moaerata, 
».e,/d»e/!<?J&:honefta,ac  limiles, teneri  ad  exequendas,  feu 
/icneftewo-jferuandas  huiufmodi  poenas  eo  ipfo  , quod  per 
iiirfl<rf,‘««e>fententiam  condemnatur.  Efteommunis  opi- 
nio,quam  tenent  omnes  fupra  allegati, iSc  con- 
fentit  .Couar.  fupra,  &lib.i,  Variar.cap.14.  &: 
feouiturDried.lib.  a.de  Libert.Chriftian.cap. 
,6.Nau.U'.Cdmment.4  de  Regular.  nu.  d^.Sai- 
ced.in  ^"racc.cap.  i^r.  liter.B.  Ratio  generalis 
eft,  quia  fententia  iudicis  condemnatoria,vel 
lex  ptcnalis  poft  talem  fententiam  obligat  in 
confeientia  ad  penam  impolitam  , quando 
non  inuoluit  iniuftitiam-  per  crudelitatem  aut 
liquid  firr.ilc,fcd  talis  eft  in  illa  poena didto 
modo  impofita , vt  conftat  ex  qualitate  illius 
.&ex communi  vfu,&  iudicio  horriinum er- 
go tenetur  reus  feruare  , quia  re  vera  eft  hxC 
intentio  iudicis,  & pr^ceptum,quod  imponit, 
eftiuftum. 
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Deinde  declaratur  difeurrendo  breuiterper 
aliquas  ex  illis  poenis . Vna  eft  detentio  in  car- 
cere,  feu  certo  loco  preferipto  , qua  quidem 
joena  non  indiget  pofitiua  exeeutione  ,fedfo- 
'um priiiatione  alicuius  adionis  , vteft  v.  g. 
non  egredi  ,aut  non  fugere  excarcere,&cx  hac 
declaratione  videtur  clarum,  poffe  hxc  laciie 
or^cipi  . Et  ita  exercere  contrariam  adio- 
nem, effer  refifterc  iudici  iufte  cogenti  , quod 
nunqUam licet,  cap.  2. q.^. Deni- 

que talis  poena  poteft  fine  peccato  obferuari, 
ergo  debet.  Dices,  hanc  rationem  non  cogere, 
quia  vt  diximus,  non  folum  eft  attendendum, 
an  liceat,  fed  etiam  an  poena fic impofita, fit 
lumanomodo  tolerabilis  : poteft  autem  effe 
crudelis  obligatio  ad  poenam  , non  folum 
quando. includit  adionem,  fed  etiam  quan- 
do includit  acerbam  cellationem  ab  adione , 
vt  eft  obligatio  ad  non  comedendum  , vcl 
non  fugiendum  3 e.tiamfi  inftet  mors.  Dicen- 
dum vero  eft  illam  rationem  procedere  per  fe 
loquendo , & iuxta  materiae  capacitatem  : fic 
enim permane.ntia  incerto  loco,  feu  carcere, 
non  eft  res  adeo  acerba  , & grauis , vt  non  pof- 
fitfub  obligationem  imponi,  & tanto  erit  faci- 
iior,quanto  latior  fuerit  locus  ,&  pauciori 
bus  incommodis  expolitus  . Secus  vero  elfet 
fi  effetcarcer  nimis  acerbus, triftis&  infalubris, 
tunc  enim  durum  elfet  obligare  reum , fic  con- 
demnatum, ad  non  fugiendum  etiam  fi  poffet 
Multoque  dhrius, id  erit,liquis  non  folum  de- 
tineatur, ftsd  etiam  nimis  male,  & acerbe 
tradetur,  ita  vt  paula  tim  ad  mortem  difpo- 
natur,vel  certe  cogatur  ferre  vitam  doloribus, 

& afflidionibus  plenam. Tunc  ergo  non  obli- 
gabitur in  confeientia  ad  ibi  fua  fponte  per- 
manendum.Et  ideo  credere  non  polTum  quodj 
Nauarr.ait  , damnatos  ad  triremes  teneti  in 
confeientia  .ad  no  fugiendum , etiam  fi  pofsint. 
Nam  hoc  nimis  violentum  eft^&  ad  miniftros 
iuftitixfpcdat  illos  cuftodiro.  Excipio  tamen 
cafum, in  quo  fuerit  data  fides  pr^fertim  iura- 
ta  • nam  tunc  iufta  promifsio  feruanda eft,  & 
maxime  eft  implendum  iuramentum  , iuXta 
eajqu.viate  dixilib.a.de  luramcnfrcap.io.  Et 
hac  ratione  fpecialiter  poffunt  obligari-  rei i- 
giofi  piiniti  ad  carcerem  , ad  feruandum  illud , 
quia  volo  obedientiae  obligantur,  & fpecialiter 
obligari  poffunt  ad  talem  claufuram  feruan- 
dam  iuxta  regulam  , vel  in  poenam iuftam,& 
flio  ftatui  confonam. 

Ex  eifdem  principijs  indicandum  cjfde 
poena  exilif  : ad  illam  enim  obligari  poteft 
reus  in  confcientia,poftquam  condemnatus  eft 
quianon  habet  iniuftitiam,  vel  crudelitatem 
ex  hoc  praecise,  quod  per  aftionem  eiufdem 
hominis  exeeutioni  mandetur  & ita  fatetur 
itiam  Couarr.cum  exteris. Oportet  autem,  vt 
per  verba  fententixhxc  obligatio  fatis  expri- 
matur.Nam  fi  aliquis  condemnetur , vt  depor- 
tetur in  ex  ilium, non  tenetur  e x ire,  donec  de- 
feratur,poftea  vero  tenebitur  non  redire  intra 
tempus  prxfcripturn.Si  autem  fimpliciter  co- 
demnetur  ad  cxiliurajVidetur Ytrunque  pr?d 
pi.Inquo  attendendum  maxime  eftad  com 
munem  vfum,&  modum  , quo  fplet  talis  poe- 
naprxeipi,  vel  exeeutioni  mandari,  & ad  pro- 
mifsiohem,&;  padla  , qux  in  hdeinteruenire 
foIent,&  ad  modu,quo  leges  loquuntur ; inde 
I enim  facile  colligitur , quanta  fit  hxc  obliga- 
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■'rnrTniiieirum  tamen  loq^do, 

«tratcrritorium  foktper  coaiLone^™ 
nifteriumiuUicisfien;  coinmoratio 

regnum,  feu  non  red  .us 
obligationem  jmponi. 
na  c?rceris  perpetui  delano  ad 
rurum  folet  ejte  ..;onej-clin- 
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Lmexequatur,  quod  etiam 
licet  addant  comminr.ticnem  aliarum  p?na 
rum,nid  priores  obferuent,  nihilominus  etiam  ^ 
obligant  in  confcientia,quia  prxceptum  eft  lu- 
Ihim , & comminatio  p?ne  non  mmuit  obii 
Potionem  vt  fupra  dirtum  eft.  Altera  pcena 
corporalis  poteft elTe  flagellatio  moderata,  & 
non  turpis, neque  infamis, & ad  hanc  etiam  ob 
ligabitur  reus  poft  fententiam  latam , n conuet 
in  eo  fenfu  ferri,  propter  eandem  rationem, 
quod  talis  poena } vt  proponitur,  nonlitperle 
iniuda , nec  inhumana . Non  folet  tamen  fahs 

pcena  e!Te  in  V fu, niii  in  religionibus,  & ahqua- 

do  in  foro  Ecclefiaftico,  vt  in  fanedo  officio  in- 
quilitionis  . Frequentius  tamen  mandatur 
execLitioni  per  rriinifterium  perfona;  ab  ip- 
fo  reo  diftincta:.  Dengue  idem  cum  pro- 
portione dicendum  efl  de  pana  ieiunij , & 
milibus  , qu3  in  Ecclefiaftico  foro  intei~ 
dum  folent  imponis  , ^ 

Fertib  dicendum  eft,  in  poenis  pecunia- 
rijs  facilius  poiTe  obligari  reum  in  confeientia 
ad  foluendas  illas , eo  ipfo , quod  condemnatus 
eft  , quando  poenae  funtordinariic,&  modera- 
V.  latio  eft,'quia  nec  repugnantia  , nec  nimia 
liffi.c  rhas  m hoc  inuenitur . Solum funtatten- 
lenda  verba  fententia: ; nam  fi  reus  fimpliciter 
condemnatur  ad  talem  pacnarrt,  fatis  erit, fi  il-j 
lam  foluat,quando^fueritpoftulata,  vtCouarr. 
divir,  & mihi  placet,  quia  poenx  funt  leniendf , 
vbi  contrarium  non  conftat , Vnde  fi  abfolutc 
condemnetur  reus,vt  ipfe  foluat, tenebitur  fp5- 
to  fua  facere,  quia  eft  fatis  clarum  prxeeptum, 
cliiiiftum  . Et  in  hocre  veranon  dilTentitCo- 
inr.a  communi  fententia  . At  hinc  obiter  col- 
ligitur, fi  reus  poft  huiufmodi  fententiam  mo-j 
riatur , noii  foluta  poena  reali , teneri  hxredemi 
ad  foluendam  illam  eo  modo,quo  reus  teneba-  D 
tur,  quia  fuccedit  in  eodem  onere, 'Baldus  in h| 
id  y quodp4uperibus.  C.dc  Epifeop.  & cleric.q.  9.I 
Caftro  dicftolib.  i.  cap.5.  Quod  autem  diciturj 
in  1.  sipocujy  ff.  de  pxnis,poenaadhitredem  non 
t''ifire,vel  inteUigitur  de  p^na  corporali, vel  de 
p<jna,  que  nondum  fuit  debita, viuentereo,quia 
nondum  erat  fententia  lata  , nec  per  iudicem, 
nec  per  legem ; tunc  enim  p^na  etiam  pecunia- 
ria non  franfit  ad  hxredem  . Sed  habet  locum 
al  ia  regula,  quod  m.orte  finiuntur  delicfta  quoad 
humanum  forum,  iuxta  cap.Qj'pr«wiia?M.  je.d.l. 
e.C.Si  reus,  vel  accnfator  , 8cc.  Solum  quando 
nena  cil  ipfo  iure  lata,  % incurfa  ipfo  Fa(ft:o,po- 
eft  agi  poft  mortem  ad  declarationem  deli<ft;i, 
ic  exeeutionem  p?nx  , vt  fit  in  crimine  hx- 
eiis,  vt  notant  Caftrolib.  e,  de  lufta  h^retic. 
»uo’tioiie  C.T9.& Simanc.de  Cathol.  inftit.tit. 
S.F.ftqu' exprcffiim  in  cap. Accuf^tusy^. In  eoy  de 


JjrBrramtate  kitm  humanarum. ^ 
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innotefcafdeliaum  ,&per  fententiam  deda 
retur,  confifcaitur  bona , & auferantur  ab  he- 
rede, quia  cum  ilio  onere  ad  illum  peruener  ut, 
nifi  per  quadraginta  annos  bona  fide  illa  prx- 
fcripferit . Nam  tunc  titulo  prxfcriptionis>con- 

firmatum  eft  dominium  , & iUud  onusfubla- 
tum,  « 

in  materia  de  Hxrefi  latius,  _ . ^ 

Ex  his  efgo  fufficien ter  relponfum  eft  ar- 
gumentis aliarum  opinionum.  Nam  rationes 
primx  opinionis  , probant  non  excedere 
officium  , & poteftatem  indicis  , hanc  ob- 
ligationem imponere  . Ratio  autem  pofte- 
rioris  fententix  ajd  fummiim  probat , aliquas 
p^nas  effe  ab  hac  generali  regula  excipiendas» 

Solum  oportet  pauca  dicere  decap.5«rfw;,  quod 
immerito  ad  prxfentem  caufam  adducitur. 
Nam  in  primis  in  illo  non  agitur  de  pena  ipfo 
fado  impolita , fed  foluni  de  fecunda  p?na  ( vt 
fic  dicam  ) imponenda  non  foluenti  priorem 
pfiiam  intra  certum  terminum  , de  qua  folum' 
dicitur , i fetque  poena  mginta  librarum  oj. po  (ita , nifi 
eas  foliieretit  intermino  conftituro,  Vbi  nullus  ter- 
minus additur  fignificans  impofitionem  talis' 
p?nx  ipfo  fado . Vnde  inferius  dicitur,  Eo;  w 
prafatis  triginta  libris  tibt  per  dtlegatum  iudicem  con- 
demnari ohtinutjii.  £x quibus  verbis  conftat,  au- 
(ftores  non  tantum  fententiam  declaratoriam, 
fed  etiam  condemnatoriam  procuralfe,  & ita 
textus  ille  non  poteft  applicari  contra  fuperius 
dicftade  pfna  impolita  ipfo  iure  per  legem,  & 
iam  debita  poft  fententiam  declaratoriam. 

Vitra  hoc  vero  textus  ille  nullo  modo  fa- 
cit ad  caufam , quia  ibi  non  fimpliciter  repre- 
lenditurEpifcopus  , quia  petebat  reum  dam- 
nari in  pf  na  impolita  per  legem, led  qniaxen- 
.tate  tacita  Uter  As  contra  clericos  impetrauerat . Nam 
pfnaillaimpofita illis  fuerat,  nifi  intra  certum 
tempus  quadraginta  libras  foluerent^illiau- 
tem  triginta  tres  foluerant  intra  terminum,  & 
Epifeopus  occafione  refiduarumfeptem  libra- 
rum contra  cos  impetrauerat  iiteras  > reritate 
f4fif<j(vt  ibi  dicitur  tacendo  nimirum  foliitio 
nem  triginta  trium  librarum  , & fimpliciter 
debitum  triginta  librarum, vel  aliquidfimilc 
narrando.C^x  fuerat  manifefta  furreptio,quia 
non  erat  ^quum  integram  poenam  poftulare, 
cum  tarditas  in  fokiendo  tantum  in  minima 
parte  fuilfet  . Vitra  hoc,fortafc  ille  Epifeo- 
pus non  declaranerat  modum,  & caufam  illius 
notix  exadfionis  triginta  librarum  , fcilicet, 
quod  fuiftet  occafione  alterius  p?nx  non  folu- 
tx,fed  folum  quod  clerici  erant  debitores  illa- 
rum librarum, qux  erat  nouafurreptio  , qu* 
colligitur  ex  illis  verbis. igimrte  non  decet 
tantum  Ponti fc  alis  mode  fi  ia  elliuifci , vt  inhonefiis 
quaHionihus  anhelandoydeftderes  cum  aliena  ia£lura  ii- 
f<«riNam  hinc  colligitur, Pontificem  no  intel- 
^exifie  modum  illius  quxftus,&  non  fuiffe  con- 
ceffurum  Iiteras  pro  tali  caufa,fi  fundamentum 
illius  fibi  narratum  fuiflet.Et ideb  quafi  in  p?g 
nam  furreptionis  imponit  filentium  Epifeopo 
quoad  petitionem  illius  fecundx  pcena  trigin- 
ta librarum. 

Non  poteft  igitur  ex  tali  refponfo  coi 
ligi  , non  teneri  in  confeientia  eum  , qui 
damnatus  eft  ad  iuftam  poenam  , eam  pet” 
folucre , fed  potius  inferri  poteft  , illos  cle- 
iticos  nonfuilTe  iuftedamnatos,tum  quia  fen- 
tentia 
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tentia  fundata  fuerat  in  litc^s  fubrcptitijs, 
tum  etiam  , quiandn  debebatur  integra  poe- 
na pro  4amleui  parte  non  in  tempore  foluta, 
& hoc  multum  indicat  Gloif.lbi.  Addo  etiam, 
ex  illo  textu  non  pofle  abfolute  colligi, elTc 
iniulliim,  aut  inhoneftum , agere  contra  ali- 
quem ad  condemnationem  pren^  contra<51ae, 
ex  eo , quod  incidit  in  commilTum,fed  ad  fum- 
mumid  non  decere  perfimilem  fiibreptionem, 
vel  propter  tam  paruam  tranfgrelTionem  to- 
tum petendo  .Nam  alias  per  fe  loquendo  non 
eft  malum,  nec  femper  indecens , agere  con- 
tra alium  ad  folutionern  poena:  iufta:  obtinen- 
dae, Vt  videri  poteft  in  Fortunio  tra(Statu  de 
vltimofine  , illati.  iS.Couarr.  2. parte  quarta, 
capite  fexto,  §.  aftauo,  numero  vndecinio, 
Sarrhient , libro  3.  Selcdar  . capite  6.  num.  4. 
& Nauarr.  cap  . 23  .numer.  67.  Simancas  de 
Catholic.ihftit.  titulo  nono,  num.  1780' 

C AP  V T XI. 

Virum  lexpanalu  tUiget  indicem  tid  pttmm 
in  e A priferiptAm  impo- 
nendam, 

DVos  refpedus  habetlex  pxnalis,  vnus  eft 
ad  fubditosj  quorum  fafta  prohibet , aut 
praecipit,  de  quo  hadfenus  dichmi  eft:  alius 
eft  ad  iudicem  , de  quo  dubitatur,  an  im- 
ponat illi  obligationem  . Nam  in  fuperiori- 
bus  folum  diximus  , poenam  legi  apponi  a4 
inftruendum  iudicem  hoc  fonant  iura  : er- 
go non  eft , cur  addamus  obligationem , qux 
longe  diuerfa  eft.Prxfcrtim  quia  in  his  legibus 
nonfoieht  apponi  verba  prxceptiua  relpcAu 
iudicum , fed  tantum  fubditorum-  ergo  faltem 
vbi  non  fuerint  exprelTa,  non  erit  talis  obli- 
gatio jtem  quia  ft  cftet  talis  obligatio , non  li- 
ceret interpellare  pro  fco  , rogando  iudicem 
vtremittat  poenam  , quia  non  licet  petere  vt 
agat  contra  obligationem  fux  legis  : confe- 
quens  eft  contra  communem  morem  timorato- 
rum , & religioforum quem  fuifle  a Saneftis, 
& antiquis  Patribus  obferuatum.,  conftat  ex 
Sozomeno  libf  i.  Hiftor.  cap.  15.  vbidefan 
<fto  Antonio  loquitur  , & fimile  de  D.  Am- 
brofid  refert  Nicephor.  lib.  2.  Hiftof.  cap.  41 
& Sozomen . lib.  7 . Hiftor . capit.  24 . & de 
antiquis  Monachis  refert  Caflian  . collat.  14 
cap.4.  Conftat  denique  ex  D.Auguftino  Epi- 
ftola  54.127. '158.  & fequenti , & refertur  in 
Decretis. 23. q. 5. cap.T.&  feqUentibus, 

Nihilominus  diccridum  eft,  huiufrriodi  le- 
’“,gem  obligare  iudicem , vt  fecundum  illam  iu- 
*''dicet,8c  puiifat  reum  fuffiefenter  de  crimine 
conuidtum  . Eft  communis  concluliocum  D 
Thoma.  2. 2.  q.  66.  ar.  5.  &:q.  67.  art.  3. tradit 
Sotdiib.  3Vde  luftit.  q.  4.  ar.  5 . &fumituf  ex 
lurifperitis,  quosftatimreferernus  , & ex  A- 
rift.  5,  Ethic.  cap.  6.  Sc.^.  Politic,  c.  ip. 
Eftquefcntentia  D.  Auguftinilib.fte  Verare- 
lig.cap.31.  & refertur  in  cap  .'I»  isiu,  dift;4. 
N on licet , inquit,  iuduide  legibHstudicAre  , fed  fecm- 
dmn  ip[M,Sc  Gregon  in  cap.  Summopere.  1 1 .q,  1 3 . 
Divina  , 6 humanalexreuoluatHr , fecundum  cjuodibi 
definitum  e^, proferatur  Ratio  etiam  reddi 

poteft  primo , quia  fi  lex  poenalis  irnponat  poe- 
nam ipfo  facFo , ad  iudicem  proprie  non  fpedfat 
poenam  imponere,  fed  fententiam  fuper  de- 
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lidbim proferre,  & exeeufioni  pcenx  meum-' 
bere  ^ vtrumque  autem  horum  maniferte  ca- 
dit fub  obligationem  iudicis. Primum  quidem, 
quia  tenetur  fecundum  veritatem  probatam 
proferre  fententiam^  fecunciUm  autem,  quia 
eftminiftcr,  &executor  iuftitix.  Et  quanuis 
hxc  obligatio  magis  ex  munere  ipfo,&  lege 
naturali,  quam  ex  lege  puniente  reum,  oriri 
videatur  , nihilominus  etiam  dici  poteft  oriri 
ex  tali  lege  , quia  non  nifi  ratione  illius  de- 
terminatur obligatio  exequedi  talem  poenam, 
potius  quam  aliam. 

At  vero  fi  lex  imponat  poenam  ferendam, 
obligat  iudicem,  vt  illam  imponat, & inde e- 
tiam  fequitur  altera  obligatio , fcilicet,  vtpoft 
condemnationem  illam  exequifaciat , ne  inu- 
tilis , & friuola  fit  condemnatio  . Et  ita  hoc 
pofterius  per  fe  notum  eft.  Primum  autem  of- 
tenditur  quia  lex  imponens  poenam  ferendam, 
etiam  fub  ea  ratione  eft  vera  lex , & vt  fic  ma- 
gis fermr  ad  iudicem  , quam  ad  reum  , adeb 
vt  Caftro  fupra  dixcritfblum  habere  rationem 
legis  refpecftu  iudicis , quia  antequam  ipfciu- 
dicet , non  obligat  in  confeientia  reum,  regu- 
lariter loquendo  : erge  faltem  necefle  eft,vt  ip- 
fum  iudicem  obliget  ad  imponendam  poe- 
nam j alias  talis  lex  in  ordine  ad  hunc  effe- 
^nm  , valdejeftiet inefficax  ^ ergo  ita|inftruit 
iudicem,  vt  obliget  etiam  illum  fiue  expreffe 
fiue  tacite  : nam  ex  natura  rei  ad  iudicem  diri- 
guntur verba  legis . Secundb  explicari  poteft 
fatio  , quia  eo. ipfo  , quod  lex  taxat  poenam, 
tenetur  iudex  ex  vi  fui  muneris  ad  imponen- 
dam illam , Probatur, quia  tenetur feruare x- 
quitatem  in  poena  imponenda , cum  fit  iudex 
iuftitix-  hxc  autem  equitas  rcfultat  pofita  lege: 
nam  ante  illam  folum  erat  xquitas  naturalis, 
quam  prudenti  arbitrio  difeernere , & feruare 
tenetur  iudex '.pofita  autem  lege  , refultatx- 
quitas  legalis , quam  etiam  feruare  debet,  quia 
eftcuftos,  & exeeutor  legum  , & quafi  ani- 
rnatalex.  , . 

Per  hxc  igitur  fatisfadtum  fere  eft  rationi- 
bus dubitandi  in  principio  pofitis.  Vt  autem 
vltimam , & rem  totam  magis  explicemus, 
aduertendum  eft  , duo  poftTe  in  hac  xquitate 
poenx  coiifiderari , & diftingui . Vnumeft,vt 
poena  non  excedat  terminum  pr?fcriptum  a le- 
ge. Aliud  eft,  vt  ab  illo  non  deficiat.  In  pri- 
mo horum  eft  manifeftior  obligatio , quia  non 
folum  iuftitia legalis,  & obligatio  proprij  mu- 
neris rcfpetftureipublicx,  fed  etiam  ipfa  iufti- 
tia commutafiua  refpcifturei  obligat  iudicem 
ad  vitandum  illum  exceftum  . Ratio  eft,  quia 
non  poteft  a reo  iufte  exigi  plus,  quam  debito- 
re; pofita  autem  lege  taxante  talem  p^  nam, qui 
conjcra  illam  committit,  fit  reus , & debitor  ta- 
lis poenx  , & non  maioris;  ergo  quicquidma- 
li  vltra  illam  infertur  huiufmodi  reo  , non  eft 
poena,  fed  iniuria.  Vndefir,  vt  ineo  cafu  tene- 
atur iudex  fatisfacere , fcu  reftimere  reo  dam- 
num, vel  nocumentum  quod  ex  illo  cxceftu 
ipfteuencric,  quia  iuftitia  commutatiua obli- 
gat ad  reftitutionem. 

Dices,  lex  taxans  poenam  non  excludit 
prudens  iudicis  arbitrium,  vtfi  rasione  circu- 
ftantiarum.yiderit , reum  e(Te  dignum  grauiori 
poena  , poflit  illam  augere  . (^dvfu  etiam 
obferuari  videtur  . Refpondet  . imb  ad  hoc 
prgeipue  poni  huiufmodi  poenas  in  legibus^ 
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na  rerum , 


cm  quoad  augmentum  pretq  . Ij^jj^bueric 
lon  tollitur,  quominus  li  j 

extraordinarias  circunftantias,que 


-ergramirimum  reddant , poiTit 

denn  arbitrio  illas  fpecialiter  ’^Xditur 

gnx.  fnnt fpeciali  pena,&  hoc  non  excluditur 

ncrl-c^em  qux  loquitur  de  dehao  , 1 1 or 
ncrup.m,  & non  excludit  pro- 

dinarie  committi  loiet,  exn  r 

uiaentiam  ad  boniini  commune  ; & ad  aliO 
ruin  exemplum  necciranum  eft , 
lege  ouidq«iinio,i.  P*na.  ff.de  His.qumo- 
tautuHntam  . vbi  GlolTa . verbo  Oem/rIJ.  rd 

““ctea  dimmutionem  autem  p?ne  vlterius 
aduertendu.m  eft,  alquldo  effi  p;nam  legis.qu? 
r,  .in  aliorum  vtilitatem  , & commodum  cedit  , 
/’«■-! vr elr  p?na  pecuniaria,  qux  interdum  apphea- 
parti  l?P>j  interdum fifco, vel  aliis.Axiqua- 

^ . . ..  '«-1 1-»/4 f m Hs_ 
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dofcfts,  fi  P_.j^  tantum  eft  io  vindidam  adfa- 

^"■"'^‘'"''■"qisracftionemrcipublic?  , & pr^feruationem 
aliorum, vt  eft  pijnacorpo  ralis. Quando  igitur 
pena  eft  prioris  rationis  , ioteruemt  obligatio 
non  folumlegis,fed  etiam  iuftitie  ad  noO  di- 
minuendam illam . Quod  maxime  verum  eft,li 
talis  pcena  ipfo  fatlo  per  legem  irnpolita  lit. 
nam  tunc  acquiritur  ius  alteri  , cui  talis  poe- 
na per  legem  applicata  eft  > quu  poft  latam, 
fententiam  declaratoriam  criminis , ftatim  lex 
ipfa  transfert  ius  in  illum;  ergo  iniuftitia  illi 
fit , fi  tali  iurepriuetur . Idem  ^utcm  efte  exi- 
ftimo , eriamfi  poena  legis  non  fit  ipfo  fa^o, 
cjiiia  aliquod  ius  acquiritur^  alteri  ad  pecuniam 
illam  , & lufte  petit  a iudice  , vt  illud  fibi 
feruet , teneturque  iudex  ex  officio  reddere 
illi  ius  fuum  ; ergo  contra  illum  iniiiftus  eft,  fi 
talem  pcenam  ei  non  applicet  . At  vero  quan- 
do poena  tantum  eft  vindi  catina,  feu  corpora- 
lis , non  intercedit  hoc  genus  iniuftiti^  refpe- 
clu  terfij , quanuis  pcena  minuatur. 

Nihilominus  tamen  duplici  alia  ratione  il- 
lud non  licet  . Prim6,quia  eft  contra  commu- 
ne bonum,atque  adeo  contra  legalem  iuftiti- 
fc:<  ^'■nffii^oddelida  rriancant  impunita, aut  non 
ralli  fatis  punita,  quia  eft  moralis  occafio  ,vtmul- 

tit  quai:r.)  Itipliccntur.Secundo  quia  iudex  ex  officio  ftio, 


Rtm-pio 
p -:me  'vin 
dicatiuit 


contra  cow lac  proinde  ex  iiiftitia  tenetur  obferuare  leges 


w.  e comi 


iulb; 


B 


8. 

^i']'ren*ia 
‘muniter 
triijita  in„ 
fusrc 


t 


iiiftas,  qua:  ad  bonum  commune  ordinantur 
imo  & facere,  & procurare,  vtfcruentur:lex  au- 
, e quatenus  imponit  iufta  pxna , iufta  eft,&  ad  ’ 

C'  'urmune  bonum  neceffaTia;ergo  .Tandem  di-,  ^ 
ci  poteft  refpublica  acquirere  fpeciale  ius  ini 
talem perfonam  delinquentem,  Vtab  illa  fu-! 
mat  iuftam  vindi(ftam;ergo  non  poteft  volun- 
tate iudicis  illo  iure  priuari,  i 

Solet  autem  ha?c generalis  docftrinalimita- 
ri , vt  locum  habeat  in  ordinarijs  iudicibusr 
nen  autem  iu  fupremo  Principe  , vel  Rege , 
■'Hm  i((.i/.',qui.x  illi  licitum  eft,  poenam  reo  remittere. 

, C7-1W  ' Docet  D.  Thom  .2.2.  67 . artic.  4 . quem 

■ ali]  communiter  fequuntur,& idem  tradunt  Iu 
piftx  in  icg.  de  Legibus.  Qus 

” in  exteriori  foro  facile  admittetifr, 

quia  Princeps  impune  kl  faciet;  inferior  autem 
.rfl  iiidex puniri  obeandem  caufam  poterit,  fi  in 
c.afibus  non  perm  illis  id  faciat.  At  verb  inforo 
confcicnrix  videtur  difficilis  ea  differentia,  & 
ic.iSoto  fiipra  indifferenter  de vtroque  loqui- 
tur , quia  vel  eft  fermo  de  remilfionc  cx  felaj 
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voluntate  line  ratione  , vel  ex  caufa 
prior  modus  etiam  Principi  non  licet  in  con- 
feientia,  quiafupra  dieftum  eft,  legem  luftam 
obligare  Principem  quoad  vim  direduum; 
pofteriori  autem  modo, etiam  inferior  iudex 
poteft  interdum  remittere  poenam  legis  , vt 
notat  GlolTa  citata  in  dicTo  verbo  Gnerajjet.de 
Felinus  multa  referens  in  cap  .1.  de  Conflit, 
numero  49.&fumitur  ex  Decio  ibid.  led:.  :,n. 
vlt.  Poftunt  enim  occurrere  plures  legitima 
caUfa  huius  remiffionis  , quibus  occurrenti- 
bus, iudicibus  hac  poteftascomrnittitur.  Vt 
funt  ^tas  ad  tolerandam  pcenam  infufficiens, 
qualis  efte  poteft  fenedus,  & pueritia,  vtpa- 
]tet  exh  DtuuiAdrianus.^.  de  Termino  moto,  8c 
i.  Auxiltum.  ff  • de  Minoribus . ibi . Fiifi  quatenus 
interdum  miferatie  atatis  ad  mittor tm  f oenam  iudkem 
perduxerit  .In  pcena  autem  pecuniaria  caufa re- 
rniffionis  fol&t  efle  paupertas,  in  1.  llliatas  §.  v|t. 
ffide Offici. prafid. Multum  etiam refen modus 
probationis ; nam  fi  reus  non  eft  omnino  con> 
uidus,  temperanda  eft  p^na.  Item  modus  pec- 
candi confiderandus , vt  fi  ex  paffione,  & c.  1. 
Abfentem . ff.de  Pen.  De  qua  re  videri  poteft 
Felin us.in  c.Qualietr,& quando^t . de  Accufat.a  n. 

29.  & latiffimeTiraquel.trad:  .de  Pana  tem- 
peranda. 

Refpondetur,vtrumque  quidem  venimefle, 
ftilicet,  & inferiores  indices  poffe  iuftis  ex  cau-  J>i 
fis  temperare  penas,  & Principem  non  pofle|‘''p‘''  * 
mero  arbitrio , & fine  vllaprorfus  caufa indul-j*^ 
gere  peccahtibustnam  fine  dubio  effet  magnuj^,,,^,„j* 
reipublica nocumentum  .Nihilominus tamen 
aliquod  intcruehitdifcrimen.-nam  facilius  hoc  ' 
facere  poteft  Princeps,  quam  iudex . Nam  infe- 
ior  foliutj  id  poteft , vd  in  cafibus  inre  expref- 
fis , vel  confuetudine  receptis, aut  certe  permo- 
punT jpijbia  , quando  lioii  eft  facilis  recurfusad 
fuperiore.At  vero  Princeps  habef  fuptemapo- 
tellatc,&  ad  interpretandam  lege, & ad  diipe- 
fandu,quptiefcunqucprudeteriudicaueritcau- 
fam  effe  fu ffi ciente, vel  rationabile.  Vnde  infe- 
rior iudex  vix  poteft  aliquado  minuere  p^nam, 
nifi  quando  etiam  tenetur,  quia  nimiru  leX,  vel 
confuetudo  difponit , vt  in  eo^cafu  minuatur, 
aut  ratio  aequitatis  nceeflarib  id  poftulet.Prin- 
ceps  autem  faepe  poteft  difptnlare,  etiam  fi  non 
teneafur.Item  aliquando  poteft  iufic  id  facere 
in  gratiam  fubditorum , vt  fc  illis  oftendat  be- 
nignum, & liberalem, vt  eos  beneuolos,&  ob- 
fequentes  habeat.  Sicut  Pontifex  faepe  cenfe- 
tur  iufte  indulgentiam  concedere  obfimilem 
caufam.  Item  poteft  facere  remifsionem  in 
gratiam  alterius  Principis  id  poftulantistnanf 
hsc  beneficentia  mutua  neceffaria  eft,  & re- 
dundat etiam  in  bonum  commune . Item  pro- 
pter vtilitatem  perfonae , quae  deliquit  , vel 
propter  priora  obfequia , poteft  interdum  iufte 
curn  illo  in  pcena  difpenfare  . Et  facile  eft  alias 
fimiles  rationes  excogitare,  quae  in  inferiori- 
bus iudicibus  non  fufficiunt.  Eft^ue  alia  diffe- 
rentia , quod  Princeps  poteft  antecedenter; 
vtfic  dicam  , concedere  priuilegium  , vt  ali- 
quis non  pofsit  tali  poena  puniri  , quod  non 
poftunt' inferiores  iudices  . Alia  etiam  nota- 
tura Gloffi»  , dc  Do£toribus  citatis  , quoc 
iudex  5 licet  ante  latam  fententiam  pofsit  in- 
terdii illam  tempcrare,poft  lata  fententia  nihil 
poteft, quia  ia  fu(5his  eft  officio fuo.Princeps  aii- 
item  interdum  poteft,  dummodo  nonredun 
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det  contra  ius  alteri  quaeiltum  feu  in  dam- 
num tertij . Nam  hoc  non  poteft  iufte  Prin- 
ceps inferre  5 hili  tantum  interfit  bono  com- 
muni > vt  propter  illud  priuaripolTIc  particu- 
laris perfona  iure  fuo. 

Hinc  ergo  facile  intelligl  potefl  j quid 
aci  vltirnam  rationem  dubitandi  refpondcii- 
dum  fit.  Nam  in  primi  s cauendiimeft,  fi  pe- 
cuniaria fit  pceha?certac  perfonx  applicanda, 
vt  illius  rcmifsio  non  procuretur  cum  detrime- 
to tertij,  quodvcl  fitmiuftum,  vel  charitati 
non  confentaneum  . Vt  enim  dixit  Ambrof.  3 . 
Oftic.  cap.  9.  .''incn  potef}  rni  fubutnm  7 mft  alter 
Udatur , cmv.cdm neutrum  iuvare , quam  graua. 
re  elieruiujidccque iv  (aufispecuniarijs interuemre  non 
eH  facerdotis,  quia  frequenter  feri  non  poteft  , quin  al 
ter  Udatur.  Sacerdotis  ergo  e ft  7 nulli  nocere  , prodejfe 
velle  omnibuS)  pofe  autem  [dius  Dei  efi . cap.  Denique. 
14.  quafl.  5.V nde  Auguftinus  fupra.I«/:«;«/w;o- 
dicafibus  (inquit)  noncumiudice . fed  cum  alio  tertio 
intercedendum  effe,  vt  remittat  pavam  . D einde  in 
alijs  panis  , qiiac  tantum  ad  bonlim  commune 
ordinantur, habenda  etiam  eft  ratio  boni  com- 
munis . Nam  fi  delidla  funt  frequentia  , vel 
delinques  obftinatus  cfi,vel  incorrigibilis,  aut 
fcandalofus, vitanda  eft  intercefsio : itaenim  eft 
indigentibus  fubueniendum , Vt  iuftitia  hon 
Ifdatur.C^upmodo  exponit  Diuus  Thomasa. 
2.quaftibn.62 . artic.  4.  aci  tertium  iHud:Exod. 
iliVauperisnonmifereberisin  iudicio^  fcilicet , con- 
tra iuftititiam  , multoque  minus  contra  com- 
mune bonumiDuo  igituriufte  poftulari  polTut,' 
vnum  eft  , vtfi  res  fuerit  aliquo  modo  dubia, 
mitio  r interpretatio  fiat : id  enim , & ratieni, 

6 regulx  iuris  confentaneum  eft  , cap.ln  /;o?- 
«ir,  deRegul.  iuris  in  6.  cup.  Alligant. 26. 

7 ,vhi  inter  alia  inquit  Chr;^’foftomus,Mfli«r  f)? 
propter  mifericordiam  rationem  reddere,  quam  propter 
crude.itatejn.,  vbi  Glofta limitat  hanc  regulam, 
,nifi reus, obftinatus fit,  & incorrigibilis,  & 
fpem  emendationis  non  prabeat  j tunc  enim 
etiam  in  cafu  arbitrario,  rigore  potius , quam 
benignitate  cum  illo vtendum  eft  . Secundo, 
vt  ait  Diuus  Auguftinus  fupra  , generatim 
poftulari  poteft , vt  tantum  de  pcena  remitta- 
tur, quantum  intra  latitudinem  iuftitia  fieri 
potuefit,fiue  in grauitate pcena, fiue  in  modo, 
aut  tempore  eius,  vel  in  alijs  circunftantijs,quac 
frequenter  ex  voluntate  iudicis  pendent 

Polfet  autem  hic  confequenter  tracftari  , an 
iudex  inique  agens , remittendo  poenam  legis 
teneatur  ad  aliquam  reftitutionem , vel  ra 
tione  nocumenti  inde  fequuti  reipublic^ , aut 
tertij  perfonx  , aut  ratione  carentix  lucri 
quod  in  poenis  pecuniarijs  lblet  accrefeere  illi 
cui  talis  poena  eftet  applicanda . Sed  ha:c  quit- 
ftio  pertinet  ad  materiam  de  Reftitutione  , & 
de  Officio  iudicis  , ex  quo  nafei  poteft  tali  s 
obligatiojfi  qus  eft,  & ideo  illam,  remitto  in  2. 
■ quxft.  df.  & d/.  Deinde  poftet  etiam  inqui- 
ri, quando  poenx  multiplicantur  in  diftindfis 
legibus,  an  fintomnes  imponendae,  feu  exe- 
quenda:,-vel  altera  tantum , Q^d  traftant 
;Iurift.r,adquoshoc  magis  pertinet , Vt  Bar- 
tholomeus  in  legibus, 2. ff.de  Vi  bon .raptor. A- 
naniain,  capite^cod  olim,  de  Inda: . Nauafr. 
inconfil.To.  deConftit.&  attingit  in  capite 
It.t quorunclam,de  lud^.Gloff,  vitira.niim  .24.29 
& ;o.  Breuiter  tamen  dico,  fileges  ipfo  facfto 
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impohaatdiuerTas  poenas,  tunc  omnes  incuri 


per  idem  delidum , vel  alite , vel  poft  de\la'- 

xationem  iuxta  verba  legis. Probatur,  ejuia  fio 

eft  maiorratio  de  vnap^na,quam  dealia*err'b  ^*'eurri pe 

vel  neutra, Vel  vtraqucincufxitur.Primum au 

terh  dici  nonpoteft^  vt  per  fecoftat, ergo  fecuh-! 
diim._  Nec  edam  dici  poteft,  incurri  filam  pe-| ' J 

nam  impofitam  a pofteriori  lege , quiapofte-lrt.»^ 
rior  lex  poenalis  non  feuocatdiuerfam  poenaml 

pofitam  a priori  lege,  nifi  vbi  ex  verbis, aut' 
modo  legis  conftat,  hanc  effe  mentem  legilla-” 
toris,  vt  fupra  Nauar.  ex  multis  tradit,  & dice- 
mus infra  tradlando  de  abrogatione  legum . At 
vero  quando  poena  eft  ferenda  per  iudicem,  Iu-  nafidn^ 
rifta  frequentius  dicunt  , in  arbitrio  iudicis 
effevnam,  vel  alteram  p^nam  legum  impone- 
re , non  vero  debere  imponere  plures  fimul. 

Q^d  etiam  intelligendum  puto, nifi  fufficien- 
ter  conftet  de  mente  pofterioris  legifiatoris, 
voluifle  adderepcEiiam  pcenx , illasmultipli- 
candojquod  fieri  ffpefolet  ad  coercendam  de- 
liciorum frequentiajrjj , 6c  delinquentium  con- 
tumaciam. 


c A P V T xir, 

Vtrum  ignorantia  excufetpanam  legtsl 

DV pliciter  poteft  quis  eXcufarI  a pcena  legis 
fuftmenda,velquoad  exceutionem  tantu, 

\ el  quo  ad  reatu,&  debitu  priorem  modu  atti- 
gimus capite  pra:cedeti,fcilicet,perdifpenfatio- 
nem,remifsionem  in  integrum,vel  in  partc,vcl 
per  cemmufationem  . It^a  enim  re  vera  fit, 
quando  delinquens  contraxit  totum  debitum 
pcena, poftea  vero  vel  propter  paupertatem 
vel  debilitatem  virium,aut  alias  iuftas  caufas 
vel  non  poteft  pana  exeeutioni  mandari,  vel 
non  expedit , & ideo  vel  remittitur , vel  com- 
mutatur.De  alio  ergo  modo  dicendi  m eft  in 
prafefiti,videliet,quado  ex  circunftantia,  ve 
modo  operadi^excufaiur  quis , ne  fiat  etia  debi- 
tor pcena, vel  falte  no  tata  pcena, etiamfi fuerit 
legis  trafgreffor.Et  qiianuisex  pluribus caufis 
poffit  hac  excufatio  oriri  , nihilc minus  quia 
ignorantia  frequetius  allegari,  vel  intercedere 
folet,ideo  de  illa  in  particulari  dicemus,^  per 
fimilitudinefn  rationis,  poterit  dedrina  ad  a 
lias  excufationes  facile  applicari.  Oportetau 
tem  nonnullas  diftindlioncs  ignoranti^ 
culis  habere  , quf  latius  in  i.2.q.  d 76 
traduntur  . Namex  parte  medi  eft  vulgaris 
diftiniftio  ignorantia  in  probabilem  , qua 
inuincibilis  , & inculpabilis  ,&  antecedens 
dici  folet  ,&  in  improbabilem  , feu  culpa- 
bilem,at:t  vincibilem,fcu  confequentcm(con- 
comitantem  autem  omitto,  quia,  vt  talis  eft 
mea  fententia, neque  accufat  , neque  eXcufat 
qiioad  exteriorem  adlum.)  Solet  autem  igno- 
rantia culpabilisdiftingui  in  affe<ftatam,craf- 
fam  , & generalitervincibilem.Vcruntamen 
de  affcdfata  non  loquor  , quia  nihil  cxcufat: 
omnis  vero  alia, fi  talis  fit  , vt  non  excufet  a 
culpa  mortali, craffa,  & fupinain  Vniuerfum 
dici  poteft  : fi  autem  folum  habeat  admixtam 
negligentiam  venialem,  non  eft  culpabilis  , 
nifi  fecundum  quid  , redleque  dicetur  ig- 
norantia leuis  . Loquor  autem  Theo- 
logice , nam  lurifta  in  ordine  ad  aliquos 
ellecftus  iuris  aliter  folent  hanc  ignorantiam 
culpabilem  diftinguere  in  illam  , qux  ex  lata. 
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prohibitum  v.g.hodie  comedere 
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peccato  ann=«m.Ee  de  .nde  quando  .gnoratu 
prohibitio  ipfius  legis  humanx.poteftaaus  elTe 
alias  intriue  fece  malus, vd  diurna  lege  prohi- 
bitus,quod  non  ignoraturiautpoteft  tantueffe 
malus,quia  prohifaitus;ac  proinde,!!  probabilis 

ionorantiahumanxlegisinteriieniat , erit  non 

malus,  ac  fubinde  bonus,  vel  indifferens. 
Denique  nulla  interuenieiite  ignorantia  luris, 
poteR  intercedere  ignorantia  fa£ti , quiani"”- 
rum  > opus  non  putatur  efle  tale  j quale 


nimi- 

putatur  eiie  taie  , quale  per 
lecrem  prohibitum  eR  . Hsc  de  ignorantia. 
De  excufatione  vero  diRingui  potcR , vtrum 
Rt  in  foro  confeientix  , vd  in  externo  , yel 
in  vtroque  fimul . Et  ad  vtranque  excufatio- 
nem  intelligendam , conferet  animaduertere, 
an  pcena  fit  ipfo  lure  lata  , vel  tantum  fe- 
renda. 

His  politis  , eR  prima  generalis  regula. 
Omnis  i^^norantia  j qusc  excufat  fa^uirij  ne 
peccatum  fit  j excufat  etiarh  debitum  poen? 
in  vtroque  foro  . ER  communis  lententia  Do- 
(Rorum  in  c.  2.  de  ConRit . & videri  poteR 
CaRro  libr.  2.  de  Leg.poen.  c.  14.  Tira- 
quel.li . I.  de  vtroque  retraCR.  §.  i5.Gloir,4. 
n.  27.  qui  refert  alios,  & probatur  cxd.c.2, 
de  ConRitut.dicente  , Quod  culpa  caret , in  dm- 
mm  vocari  tion  debet . & facit  regula  , Cefante 
caufa , cefat  effeclus,  Gap.  Cum  celantes,  de  Appel- 
lat. Probatur  etiam  ex cap.uipo/o/irse,  dc  Cle- 
rico excommunicato  miniRrante , & cap  . Vt 
animaruiH,  de  ConRit.in  6 . cap.  Propofuifti . diR, 
82  . , inquit,  non eHvenia  deneganda. 

Et  idem  fumicur  ex  cap.  Si  vir.  de  Cognat. 
rpirit . Vbi  id  notat  GlolT.  &idco  inl.vltj.ff.de 
Decretis  ab  ordine  faciendis , dicitur  poenam» 
non  imponi  propter  ignorantes. Ratio  a prio 
ri  cR,quialex  iuRan  oimponit  poenam , nili 
vt  poenam, fed  ablata  culpa  non  habet  locnm 
poena, vt  poena ,ergo  nec  debitum  eiusjergo  ta 
iis  iguor.intia  , qux  tollit  culpam  , excufat 
omnino  a poena. 

St.atim  vero  occurrit  inRantia  de  lege  pii- 
re  poenali, fed  ex  di(Ris  fuperioribus, facile  fol- 
uiturmam  vel  illanon  eR  rigorofa  poena  , fed 
I veluti  pars  difinn(Riuipr3Ccepti,&  ideo  incur- 
ri potcR  liue  culpa^vcleR  talis  pcena , quae  fo- 
lum  requirit  «nilpam  ciuilem,&:  legalem.  Vn- 
|de  cum  proportione  etiam  in  illa  locum  habea 
ar.iedicEa  regula . Quia  vt  poena  illa  debeatur, 
neceffc  eRvtpr?cedat  voluntarius  a<Rus  , vd 
omifsio  contra  legem.  Qi^propter  fi  interce- 
dat ignorantia,  qux  culpam  excufet,  autexcu- 
are  fufticeret,  fi  aedus  effet  prohibitus, illa  red- 
dit a<Rum  inuoluntarium,  &ideb  etiam excu 
f.it  ill.im  penam.  Atque  limilis  refponlio  appli- 
canda eft  ad  iimilem  iiiRantiam,  qux  fieri  po- 
teftdc irregularitate,  vel  alia  limili  inhabili- 
t.xtc  , quando  non  imponitur  fub propria,  & 
rigorofa  ratione  p?nx,  fed  propter  indecen 
tiam  . T unc  enim  excufatio  culpx  non  impe 
dic  calem  irregularitatem  , quia  non  propter 
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Regulariter  autem  quando  adus  , propter 
quem  illa  quafi  p^na imponitur,  eR  opusip- 
fiufmetperfon?,  qux  dcledum  contrahit,  o- 
portet;,  vt  fit  ilii  voluntarius , nifi  aliud  in  le- 
ge exprimatur  ; interdum  enim  fine  vlla  vo- 
luntate propria  , & propter  fadum  alienum 
incurritur  irregularitas, quae  non  eR  p?na.  Di- 
ces etiam  fimiii modo  folfct  aliquando  incur- 
ri  p?na  propter  facRum  alienum  , non  ob- 
Rante  ignorantia  eius , qui  p? nam  fuRinet,  vt 
in  limonia  conflat . Refpondeo  primo  regu- 
lam intelligi  per  fe,  &nifi  aliud  in  lege  ex- 
primitur , quam  limitationem  expreffe  addit 
Decius  in  dicRo  cap.  2«  dc  Conflit . led,  2.n. 
c.  Secundo  dici  poteR  , etiam  in  eo  cafu  non 
incurri  illam  p?nam  fine  culpa  alicuius , vt  in 
limonia,  licd ignoret  accipiens  , peccat  for- 
tafle,  dans  beneficium,  velintercefforlimo- 
niacus . Quomodo  enim  a<Rio  erit  fimpliciter 
limoniaca  line  culpa  alicuius . Tuncergop?- 
na  ilia  non  ceflat  , quia  nec  culpa  omnino  de- 
eR  Qimd  vero  redundet  pxna  in  eum  qui  non 
peccat, eR  per  accidens : redundat  enim  nonvt 
p?na,  fed  vt  incommodum  , quod  toleran- 
dum eR  propter  commune  bonum , quia  non 
line  caufa  imponitur  . Vnde  fi  contingerer, 
aliquid  fimileimpeni  per  legem  etiam  igno- 
rantibus omnibus , quiin  fado  interucniunt, 
ac  fubinde  ceffante  omni  culpa:  tunc  haberet 
locum  limitatio ; quanuis  etiam  tuncdicipof- 
fetillamnori imponi  vtp?nam,  fed  vt  reme- 
dium ad  tollendas  occaliones , vel  ad  indecen- 
tiam vitandam,  licut  diiRum  eR  de  irregula 
ritate  non  p?nali  . Et  ita  in  rigore  non  erit 
limitatio  regul?^,  quae  de  pfopria  pacna  lo- 
quitur. 

Sed  licet  h?c  regula  in  faffci  ignorantia  com- 
muniter recepta  fit  in  vtroque  foro  , nihilomi- 
nus ignorantia  iuris  habet  nonnullam  dubita- 
tionem.Nam  aliqui  audtores  aEfoiute_ negant, 
Jbanc  ignorantiam  eXcufare,  ItafentitScotus 
in  4.d.6.q.8.&Turrecr.in  c.Quibuside  Confecr. 
diR. 4.n.  8.  Qiu  videntur  maxime  loqui  d_e 
ignorantia  iuris  humani , quando  cadit  in  aRu 
prohibitum  iure  dioino,  veF  naturali,  quam  di- 
cunt nOn  excufarepamam  legis  hurrianac.  Ge- 
neralius vero  loquitur  Glof.  in  c,  vlt.  de  Verb. 
fignif.in  6.rerh.Scientes^e'K  reguL  1 3 . iuris  in  6- 
ignorantia  faSli,  non  iuris  excufat.  Nihilominus  re- 
gula data  cum  proportione  applicata,etiaiti  in 
ignorantia  iuris  locum  habet , vt  late  oRendit 
CaRro  lib.  i .de  Leg.p?n.c.  i .ad  fin.  & lib.  2, c. 
14.  Idjrjrfentit  Soto  in  4.d.^ .ar.^.Sc  ad  22.q-i. 
ar.2.  Couar.in  RegulPo/e/or.p.  2.  §.7-n.  7-E^ 
declaratur  bfcuiter  in  hunc  modum : nam  con- 
traria v^  fundatur  in  hoc  quod  ignorantia  iuris 
nunquafneR  inuincibilis , vel  in  hoc,  quod  li- 
cet: fit  inUincibilis,non  excufat  a pena,neutruiir 
dici  pote R,crgo  . 

Minor  quoad  priore  partem  clara  eR,  quan- 
tum fpedat  ad  iuspolitiunm  humanum  •,  imo 
etiam  quoad  diuinum  pofitiuiim.  Nam  licet 
fortaffe  in  hoc  rarius  cotingat  ignoratia  incul- 
pabilis,rame  neq-  repugnat,nec  videtur  effe  ni- 
mis rara  inter  homines  rudes.  Qmn  potius  etia 
de  iure  naturali  oftendimus  fupra,interdfiigrio- 
rariinuincibiliter quoad  aliquas  conclufioncs, 
quae  per  fcWtxnonfunt.  Et  ratio  omnium  eR, 
quia foepe  homo  per  fc  non  valet  fcientia  omniu 

pr.t 


ff* 

ptUm  «s 
tme  in 

ijtiiernnik 

(«m/fltfi' 

untfdjo, 

Scot, 

Turrar, 


Gkjfit 


Cajln, 

^pto. 

Conar, 


7- 


'Sctt,.  , 
TurTtir» 


8. 


D^Thim, 


l 


praeceptorum confequi,& interdum  , ac  fspe  A daium. 


Cap.  XlLAn  ignoraniia  excufet  pdnam. 


etiam  deficiunt  occaiioncs  ,vei  opportunitates 
adeomparandam  illam  notitiam.Cne  hominis 
culpa,  aut  voluntate  j quiano  haBuit  vnde,aut 
quomodo  excitaretur  ad  illam  notitiam  procu- 
randam. Djces  • licet  forte  talis  ignorantia 
aliquando  non  fit  in  le  culpabUis^.nihilominus 
eft  culpabile  applicari  ad  opus  cum  tali  igno- 
rantia propter  periculum  tranfgrediendi . Re- 
fpondeo  facile , m primis  non  femper  interce- 
dere aliam  applicationem  ad  opus,prxter  o- 
mifsibnem  a<^u  prxeepti.  Deinde  dicitur , 
quando  interuenit  opus  fadkim  es  ignorantia 
inuincibili  iCxtcrdi  etiam  ignorantiam  il- 
lam ad  applicationem  ad  opus  ,,  quia  neque 
de  iJLlo  periculo  cogitatum  efl , nec  dubium 
aliquod  de  tali  obligatione  in  mentem  venit. 
Et  Jta„faciU  probatur  altera  pars  minoris, 
quia  ignorantia  inuincibilis , etiam  fi  iuris  fit, 
excufat  a culpa  , quia  excufat  a Voluntaria 
tranfgreflione  legis  j ergo  & a paena  > iuxta 
rationes  faiSas  pro. conclufione. 

Contingitautcmintcrduraadhimprohi- 

beri  duplici  lege  5,diuina , & humana,  & hu- 
manam inuincibilitcr.  ignorari  , cum  tamen 
diulna  non  ignoretur  , & tunc  homo  non  ex- 
cufatnr  fimpliciter  a culpa , ideo^ue  in  eo  ca- 
lli probabile  eft,  non  excufari  regulariter  lo- 
quendo a pfua  legis  hurhana: , in  quo  fenfu 
Scotus  &Turrecrem  . loquuti  funt.Ec  ratio 
eft  quia  tunc  non  ceflateaufa  panaj : lex  enim 
humana  non  folum  intendit  punire  tranfgref- 
fionem  fuam  voluntariam  ^ fed  etiam  culpam 
contra  legem  diuinam  commiflam  . Item, 
quiafeientia  p?nx,  vt  ftatim  dicam,  noii  eft 
neceffaria  ad  incurrendam  illam . Sicque  re- 
baptizans fit  irregularis , etiam  fi  ignoret  le- 
gem Ecclefiafticafn  de  hoc  latam  , fi  non  ig- 
norat inuincibilitcr  diuinam , vt  latius  dixi  in 
tomo  tertio,  3.  part.  difputat.  3 1 , fecft.  6.  Vbi 
etiam  notaui , excipiendas  efiTe  ceiifuras,  qux 
non  contrahuntur , quando  lex  Ecclefiaftica 
invincibiliter  ignoratur,  etlamfi  alias  aiftus  fit 
malus  contra  legem  Dei,  quia  requirunt  con- 
tumaciam 3 vt  Emitur  cx  cap.  Vt  ammar  um,dQ 
Conftit.in^. 

Igitur  illa  regula  luris , fi  intelligatur  quoad 
forum  confeientiae , debet  intclligi  rcgulari- 
ter,  feufrequentcr,  quia  ignorantia  iuris  raro 
eft  inuincibilis,  quia  vnuiquifquc  tenetur  fei- 
re  leges  ad  fe  pertinente.^,  vt  tradit  D.Thomas 
.quxft . 76  .articul.  4 . Ec  fumitur  ex  cap. 
I.  de  Conftitution.  & exleg.  leges  facraHfswsa. 
Cod,de  iegib.&exIeg.C5yift«fwm,Cod. de  Iuris 
& facfti  ignorat.  Si  aute  illa  regula  intelligatur 
in  foro  externofvt  facilius  eXponitur)inteliigit 
fecundum  pracfuniptionem  iuris  propter  iura 
proxime  citata  : & nihilominus  fi  talis  igno- 
rantia fufficienter  probetur  inculpabilis  ( quod 
difficile  eft  ) etiam  in  illo  foro  excufabita 
psena,  propter  alia  iura  pro  affertione  allega- 
ta, qu5e  indifferenter  loquuntur.  Vndeetiam- 
filexponatpijnam  ipfo  fafto  ante  omnem  de- 
clarationem, non  tenetur  quis  in  confeientia 
illam  implere  in  eocafu.  Quod  fi  periudicem 
condemnetur  , quia  deficit  in  probatione , & 
ipfe  fit  certus  in  conficientia  de  fui  inculpa- 
bili ignorantia,  licet  exterius  teneatur  parere, 
tamen  in  confeientia  non  tenetur  exequip^- 
nam  > poteftque  illam  omittere  caucndo  fcan 
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^ Secunda  regula  eft . Qiyndo  ignoran- 
tia ribn  excufat  a culpa  graui,  propter  quam 
poena  legis  lata  eft  - non  excufat  fimpliciter  a 
pana,  nifi  in  lege  addatur  verbum-,  quod 
fciehtiam  , aut  dolum  requirat  . Prior  pars 
communis  eft,  tradit  illam  Panormitan.inca 
pitefccundode  Conftitutionib.numcro  6.  vbi'b«i»i 
Decius  lc(ft.  I .numer.  8.  Felin.numcr.  4.  But-  Batt, 
thol.  in  leg.i^od  ,Ncr«4.ff.  Dep0fiti.numer.2t).  Febft* 
& alij  moderni' relati,  & referendi.  Et  fumi- 
turexleg.  I.  ff  delj^ibus  ,vbi  dicitur)  non 
folurn  fcientes , fed  etiam  ignorantes  efle  tranfi- 
greflbres  legum,  quod  debet  intelligi , quando 
ignorantia  eft  vincibilis  , quz  non  excufata 
culpa,  quia  non  tollitomnino  voluntarium. 

Vnde  fumitur  ratio,  quia  hac  ignorantia  non 
tollit caufam  pfns,  qua:  eft  culpa,  quia  non 
tollitomnino  voluntarium  j ergo  nec  pfnam 
excufat . Dixi  autem  eflenecefl^ium , vt  ta- 
lis ignorantia  non  excludat  culpam,  propter 
quam  impofita  eft  p^na  j quia  interdum  po- 
teft  ignorantia  noexcufareabomni  culpa  mor- 
tali, & nihilominus  excufarc  a pcena,  quia 
excufat  ab  fpeciali  grauitate  orta  cx  fpcciali 
circuhftantia  , quam  peccati  grauitatem  lex 
principaliter  punire  voluit.  Vt  v. g.  fiqUis 
adulteretur  , inuincibilitcr  ignorans  matri- 
monium complicis  , quamuis  hon  ignoret 
non  efle  fuam,excufabiturap2na  polita  con- 
tra adulteros , licet  in  eofaifto  mortaliter 
pcccauerit , quia  illud  peccatum  tantum  eft 
in  illo  homine  fimplex  fornicatio.  Sic  etiam, 
qui  interficit  hominem  clericum,  ignorans 
inuihcibiliterefle  clericum , non  tamen  igno- 
ranscirchominem,non  incurrit  p^iiam  cano- 
nis.Si  quisfuadeHte.licht  alias  homi€idafit,&  ca- 
nonem  non  ignoret. 

Sed  qusref  aliquis  , an  h*c  ignorantia 
Crafla  diminuat  faltem  pacnam  , eftonon  ex- 
culet  a tota  illa.  Iri  hoc  duo  diftinguendafunt, 
fciiicet,  damnum  ob  eam  caufam  alteri  illa- 
turii  , quod  reparandum  ,&rcftituendum eft, 

& propria  pxna  vindicatiua.  Q^ad  primum 
non  habet locum.diminutio  , fed  integre  re- 
farciendum  eft  damnum : vt  fumitur  ex  I. 
QuodKerua.  ff.  Depoliti.  & 1. 1.  ff.  Si  menfor 
f^fum  modum  dixerit,  & bene  Glofia  in  lege 
In  adionibus , ff.  de  In  litem  iurand.  verbo. 
'Nenetiam,  ^ plura  congerit  Tiraqucl.tradla- 
tu  de  Pfna  temperand.  caufa  14.  Et  ratio  eft, 
quia  illa  obligatio  nafeitur  ex  iuftitia  com- 
mutatiua,qus  refpicit  aequalitatem  rei  ad  rem . 
Loquendo  autem  de  propria  p^na,fubftingue- 
rc  oportet , an  contrahatur  per  legem  ante 
omnem fen fentiam, vel imponeda  fitper  indi- 
cem . Nam  in  priori  calu  non  habet  locum 
diminu^io  , quia  lex  ipfa  infligit  paenam,  fim- 
pliciter, & fine  moderatione,  & femper  eo- 
dem modo  loquitur  , & ita  nunquam  dimi- 
nuit illam  • ergo  nec  reus,  audloritate  fua  po- 
te ft  diminuere,'  tum  quia  ad  hoc  requiritur 
poteftas  publica , tum  etiam  quia  effet  fufpe- 
(ftusdifpenfator  in  propria  caufa.  Quin  potius 
probabile  exiftimo  , quoties  lex  ponit  p^- 
nam  ipfo  fado  , quamuis  requirat  ‘declara- 
tionem iudicis  , non  efle  in  poteftate  illius 
diminuefc  p^nam  , fi  abfolute  perfenten- 
fiam  declaret  , reum  commififfe  deliiftum, 
quia  tunc  non  ipfe  imponit  pxnam  , fed 
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clih  tertiodeMatrimon.difputat.  56.n.  3 

rfin  pSe  vea6  intellisun.de  notitia  le 
Ss  ouoh  prohibitionem, vel  pt«eptum  non 

^ j ^ m • fr  vero  dubia  erit  pars  alia  de 

p^mloTaeq-tSeq,^ 

fllatio  faflaneceBatib  colligi  ex  tegula  po  i . 
o a ignorantia  ptenx  quan.uncuntque  fit 

Stcedlis.  non  eSicufat  culp- nt  ttanfgr^^^^^ 
fione  legis  , Yt  per  fe  con  > q vt  addat 

oblisetinconfcientia^nonopoitet  , \taddat 

po:,«m;ergo  vtquifpiam  agat 

Lm,  violando  legem,  non 
pcenam;illaergo  ignorantia  non 

pam  • ergo  nec  panam  , quia  non  celTat  elte- 
ans.’lte,„  quii  illa  ignorantia  ad  fiimmum 
facit , vt  illa  pcena  non  lit  voluntaiu^hoc  au 
cem  nihil  refert , quia  pama  j^otius  P^ft^lat  > vt 
inuoluntaria  fit.  Atque  ita  videmu.  feruaiitam 
a Def),  quam  ab  hominibus : puniet  epimD  us 
sterna  pcena  etiam  illos  , qui  ignorabant , fuis 
peccatis  deberi  talem  poenam;  & ab  homini- 
bus fufpendiniT  fur  , etiamll  poenam  ignora- 
uerit  . Neque. in  contrarium  video  rationem 
alicuius  moi-nenti.Dixi  autem  ReguUnter,  prop- 
ter cenfuras,prsfertim  excommunicationis, dc 
quibus  eft  magna  coiitrouerlia , an  ignoran- 
tia cenfurs  excufet  illam  , quam  tracdaui  m 
tom.5  .difp.  4.  fea.  9.  &dixi admittendam  elle 
exceptionem  *.  nam  ratione  contumacis  requi- 
hte  eft  ibi  fpecialis  ratio . Denique intelUgen 
dum  hoc  eitperfe,  acprscife  : nam  fiUgno- 

rantiapoen.s redundet  in  ignorantiam  obliga- 
tion is  legis , qiua  nimirum,  exiftimat  talis  per- 
tona legem  non  imponentem  poenam  grauem, 
non  inducere  grauem  obligationem , tunc  iam 
illa  ignorantia  cxcufare  poffet  culpam,  & con- 
(equenter  poenam,  ^ . 

Dictiautem  lurifperiti  in  hoc  differentiam 
faciunt  interlegem  punientem  adtum  iam  dam- 
n atuni,5clegcm dc nouo  damnantem  , & pu- 
nientem acium  . Vt  doctrina  data  procedat 
in  priori , noii  in  polteriori , fed  non  eft  necef- 
- iria  diltinclio , quia  in  vtroque  cafu  ignoran- 
t 'a folius  poens non  excufat  illam,  extra cen 
fur,i5  . Q^ia  , licet  lex  puniat  fadlum  alias 
dannutn  n , nihilominus  punit  illum  , vt  cul- 
pA-bilem  iTmpliciter , fed  hxc  culpa  non  excu- 
i-ff nr  per  ignorantiam  folius  legis  punientis , 
ergo  iiec  pana.  Item  fi  eadem  lex  prohibet 
actum  alias  non  damnatum  , 5c  fimul  punit' 

■—  ■ ■ ■ ■■  4.  . ^ . I ■ I ■■  I—  ^ ■ 


— aaum  vt  dam- 

,rmpcttacmlegcm,quamvtproh.bcnteno 

TJ  incurrit  poenam  eius  , licet  ignoret 

l?Xm’legtro>  f 1 

eritetiamfi  aaus  damnetur  per  aha 
Sem  , fi  talis  damnatio  & malitia  aftus, 

iwn  ignoratur.  Patet confequentia,  q^i^ val- 
de aeddentarium  , & per  accidens  effe  vide- 
tur quod  damnatio,&  punitio  fiat  per  ean- 
d/m  legem , vel  per  diuerfiis,  quia  lex  non  pu- 
' tc  4 rpt?c!fe,  & q«fi  fotmahter  vta 
fcptohibitam  .feuvtdl  contrafuam  proh.bt- 

tionem.  Ted  abfolutcpumt  talem  culpam.  Si- 
cut modo  dicebamus  de  lege  puniente  furtum, 

& idem  eft  de  lege  puniente  fimoniam  con- 
tra ius  diuinum  : nam  incurntu,  licet  quis 
ignoret  pcenam  , vel  prohi.bitionem  luris 
humani  . Eademque  ratio  eft  de  fimrlibus. 
Nec  video  obiedionem  alicuius  momenti,  & 
ita  docet  Panormitan.in  cap  . ^ niitti,  de  fen- 
tent.excomroun , & latius  Deci  in  diflo  cap.a. 
de  Conftit.left.i-num. 13. Scalii  multi,  quos 

Felin.  fiipra  refert.  Neque  etiam  oportet  di- 
llinguere  inter  panam  latam  ipfo  fadto  per  le- 
gem, vel  per  indicem  imponendam  , licet  ita 
aiiUnguant  Bart.  & alij, prout  refert  idem  Fe- 
lin.dicentes,  panam  lege  latam  ipfo  mreex- 
cufari  per  illiusignorantiam,  non  vero  feren- 
dam.  Hec  enim  diffindio  nec  iure,  nec  ratione 
ftmdatur.  Rationes  enim  a nobis fads  genera- 
liter procedunt.Et  probant  poenam  fimpliciter 
latam,  fimpliciter  etiam  incurri , non  obftante 

ignorantia  pfns,quiahsc  non  cxcufat  caufarn 

p^ns,  & ita  non  potefl  excufare  p^nam  , vel 

Secunda  pars  affertionis  pofita  eft  propter 
quafdam  leges , qus  expreffe  addunt  verbum, 
Scienter  ,aut  prafumf ferit qui  temere  ncc  fecerit, 
vel  aliud  squiualens,quod  dolum  reqiurit,  vt 
lurifts  loquutur. De  quibus  legibus  dmtGlof- 
fa  citata  cap.vlt.de  Offic.dcIegati,vere  Sciemet, 
non  obftante  taliforma  legis  incurrere  poenam 
eius, qui  ex  ignorantia  craffa  illam  violat. Id^ 
tenet Glof.in  cap. i. de  Confanguimt . & arti- 
nit.verb.  5oVnter,  quas  fcquuti  funt  multi,  quos 
refert  T iraquel.in  didlo  tradt-de  P cen  is  tempe- 
randis caufa  i^.n.ia.Fundantur in diifta  1.  i. 
ff.Simenforfalfum  modum  dixerit,qux  dicit, 
ignorantiam  craffam  xquiparari  dolo,  & ratio 
effe  poteft,quia  non  excufat  cuIpaSn  grauem 
contra  talem  legem. 

Sed  nihilominus  affertio  pofita  certa  eft,  K 
pro  materia  de  Cenfurisneceffaria  , quamibi 
fequuntur  communiter  Dodlores  , ^ 
Caietan.verb.ExrowwwwfCfitio , explicando  tere 

fingulas  excommunicationes  , &Nauar  .m 
Sum  cap.2  7,&  dixi  late  in  tom.5. difp. 4 -tza. 

3.an.9.& fequiturTiraquel,fupra n.23  • ^ 
quentibus  referendo  plure s. Ratio  autem  elt, 
quia  poenxjVt  in  iure  dicitur, leniendx  funtpo- 
tius  quam  exaggerandx,cap.  Voen<&  de  Pceiiit  • 
dift.i.&  l.PffWtc.ff .de  Poenis. Sed  quado  leX ad- 
dit talia  yerba,ipfamet  moderatur  penam  5 nec 

nilt  illam  incuxri.nifi  quando  peccatum  habet 
talem  drcunftantiam^ergo  non  eft  extenden- 
da,vt  fine  illa  circunftantia  incurratur.Et con- 
firmatur,quia  paulo  fuperius  dixi,quanuis  ig- 
norantia non  excufet  culpam  mortalem , fi  ex- 
cufet modum,  aut  circunftaiitiam  ■>  aut  fpe- 
ciem  peccati  i quam  lex  refpicit  , fatis  elie 
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cexcLlfet  poenam  , quia  re  vera  tollit caufam.  A 
eius‘ita  veroeft  in  praefenti : nam  peccare  ex 
certa  feientia  , eft  circun flantia  > qux  multum 
aggrauat  culpam , & iniuriam  , quam  graitita- 
tem  refpicit  leX  > Quando  limilia  verbaaddit: 
ignorantia  autem  licet  iTtcraffa , excufat  illam 
giauitatem  , ello  non  excufec  culpam  mor- 
talem jcrgo  id  fatis  efljvt  excufet  poenam  talis 
legis  i 

Atque  Ita  patet  refponfio  ad  rationem  in 
contrarium. Nam  licet  talis  ignorantia  non  ex- 
cufet abfolutam  grauitatem  peccati  , excufat 
nihilominus  ab  illo  modo  grauitatis  peccati^ 
line  quonoluiclex peccatum  punire,  vtverba 
di(flaiTgniticant.  Aadidlam autem  1.  i.refpon- 
detur,  fpedtandorem  ipfam , & in  confeientia, 
quoad  grauitatem  culpx  , folam  ignoran- 
tiam affeblatam  xquiparari  fcientix,quiafola 
illa  voluntarium  diredbam  includit,  vt  bene 
notauit  Glofla  ex  textu  fatis  expreifo  in  cap. 
£w,de  f empor.ordin.in  i5.Qujn  potius  non  de- 
tuerunt , qui  dixerint , etiam  ignorantiam  af- 
tectatam  fufficere  ad  excufandam  iiilimilica- 
fu  peenam legis , quia  eftminor , quam  feien- 
tia, argumento  cap.  Cum  inhibitio,  §,  i.de  Clan- 
dellin.dciponfal . ibi.  non  expertes  jdentiie , 

! £m  ajfc'datoresi^7wran:ix,  Q^d  fenlit  Crotus  in 
cap.i'  t iitiinurum^ds  Conftit.  in  6.  Sed  re"-  vera 
ignorantiaalfe(flatain  iure  ^quiparatur  feien- 
tix,quia,  &fufficit  ad  directam  intentionem, 
temeritatem  , &prxfumptionem  ; & includit 
fcientiam  faltem  periculi,  & dubitationis  , & 
hac  ratione  quodam  modo  videri  potius  auge- 
re culpam  , quam  minuere,  vt  in  1.2.  latius 
traditur  . Seclufa  ergo  ignorantia  affedata, 
alia  crafTa  , & negligens  non  xquiparaturfeie- 
tix.  Illa  verohxi.  inteUigeniaeftde  xqui- 
parationenon  inculpa,  vel  prena.fed  in  ob- 
ligatione ad  reparandum  damnum  inde  fub- 
fequutum : nam  qui  negiigenter,  vel  ignoran- 
ter cralTe  exercet  minifterium  fuum  , tenetur 
reflituerc  damna  fcquuta,  non  minus  , quamli 
certa  feientia  feciffet.^  Q^dita  bene  explicuit 
^ia  Glofla  in  1.  In  aclicntbus  ,\ctho.  Kon  etiam 
tf.de  in  Litem  iurando.  Poffunt  etiam  xquipa- 
rari in  p^na  impolita  ipfo  iure,  quando  lex  non 
addit  particulam  Scienter  , vel  f miles  , fed  fim- 
plicker  punit  tranfgreflbres  : at  vero  quando 
addit  particulam  , .SdfKffr  , nullo  modo  xqui- 
parantur  , nec  incurritur  talis  poena  propter 
aclum  ex  ignorantia  cralTa  fa<ftum  vtdidtu  eft. 

Tertia, vlrima  regula  cft,Ignoratia,qu^ ex- 
cufat culpa  mortale,  licet  110  excufet  culpa  ve- 


ixcuf,nspec  i ocxcuier  empave- 

catimoL-  «>^le,excufat  a poena  graui  iegis.Ita  fentit  Sofo 
le  ^’L^^l^*l^lLq.i.ar.p.ad_fine,]VIedin.C.de Poe- 

pxna  nit.tracl  de  leiun.q.de  Neceflitateferuadi  ieiu 
ut  nium.  Ratio  eft,  quia  talis  ignorantia  vere  tol- 

thna'  ^^^^harn , & fundamentum  talis  poenx , quia 

poena  grauis  non  folet  imponi  per  leges  huma- 
nas, nili  propter  culpam  mortalem,  vt  fupra 
ditftum  eft.Vnde  hiepoteft  a fortiori  applicari 
illud  principium,  Quod  ignorantiaexcufans 
circunftantiam  , quam  refpiclt  lex  , eXcufat 
poenam  , & fi  maneat  culpa  mortalis  1 nam 
multo  magis  excufabit,  fi  maneat  tantum  cul- 
pa venialis  , qnia  leges  humanx  nonfolentita 
punire  veniales  culpas , pr^fertim  illas  , qux 
non  fiuntdirecla  Voluntate , quales  funt  illx, 
qu^  fiunt  ex  tali  ignorantia.  Vnde  talis  atftus 
impcrfecle  voluntarius , 6c  humanus  dicipo- 
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^ 

te ft  . mento  ergo  excul^  fic 

tali  p?na.  Secus  vero  eifet  fi  pgna  effet  Icuis^ 

quxiufte  in  culpam  venialem  cadere  poflitj 

narn  tunc  verba  legis  feruanda  funt.  Inde  vero 

onri  poterant  varix  quxftiones  de  Cenfuris,  & 

irregularitatibus  , an  propter  veniales  negli- 

gentias  incurrantur  ; Sed  in  locis  propriis 

tra(ftat^  funt . Superer.it  hoc  loco  dicendum 

de  interpretatione  firi^aiegis  pinalis,  fed  hoc 

releruamus  m lib.  b.  Vbi  de  interpretatione 

legis  human?  dicemus;  Reliquum  ergo  eft,  vt 

ad  alias  onerofas  leges  tranfeamus; 

c A p V t Xiir. 

An  leges,  ^er  quas  tributa  imponunt  ur,  pure 
fccnaks  fint, 

QVod  hx  leges  tributorum  onerof?  fint, 
& inter  odiofas  computentur , notiili- 
mumeft,  tum  ex  communi  fenfu  non  foium 
iurium  j&Docftorumj  fed  etiam  omnium  ho- 
minum, tum  etiam  cx  ipfis  terminis,  vt  illos 
exppnendo  ftatim  patebit  , ideoque  ad  hunc 
locii  expe<ftant,Si  nieirito  cum  lege  pinali  con- 
iilngunrur  , quia  funt  adeo  fimiles,  vt  earum 
differentiam  prius  explicare  necefiarium  fit. 
Prius  vero  circa  nomen  tributi  aduertere  opor- 
tet, aliquos  exiffimalTe,  illud  deriuari  a tribu- 
bus , vt  fcilicet  i quia  pecuni^  olim  tributim 
imperabantut,  inde  tributa  funtappellata.  Alij 
\ ero  putant  h coiitrario  tribum  a 'tributo  efte 
appellatam;  Nam  quia  tributa  exigebantur  a ' 
fingnlis  partibus,  in  quas  totus  populus  dilii-' 
debatur,  ideo  partes  illx  tribus  funt  appeilatx. 
Et  hoc  videtur  VerifimiJius,fequitur  Gregor. 
Lop.  in  1.2 5. tk,  i^.p.^.  Gioff.  2.  cum  Ican.  de 
Platea  in  Rnbr.  C.  de  Annon. & tribut.Vnde 
etiam  videtur  verifirnilius  tributum  a verbo 
deriuatumefic,vt  fenfit  etiam  Vlpianus 
ih  L Ager  Siipemlium.  If.  de  verb.  fignif.  1 uxta 
'hanc  autem  vocis  etymologiam  quacunque 
penlio  j aut  portio  detetminata,  qux  alteri  ex 
iure  aliquo  perfoluitUr  5 potent  tributum  ap- 
pellari, & generali  fignificatione , fiuepcnfio 
illa  ad  ius  pritiatum  pertincat.fitie  ad  publicu. 
V eruntameii  iam  vox  illafiueex  vfiis  acccm- 
moda>.ione , fiue  per  antbnOmafiam,  fignificat 
penfionem  publicam,  que  ad  Regios  fump- 
tusjfeu  communes  Reipublicx  operas  per  fin- 
gulos  de  populo  diftribuitur  , & ftata  lege 
perfoluitur.  Sunt  autem  alia  etiam  nomina 
quibus  tributa fignificantnr,vt  Acdtigal,  pe- 
dagium,  & fimilia  , qu.xlT  fpeciffcas  rationes 
tributorum  indicant  • licet  interdum  genera- 
lius vfurpentur  , & ideo  eorum  fignifica 
tiones  breuiter  exponere  ncccffarium  exi 
ftimo. 

Vt  autem  commodius  fiat,  oportet  prius  di 
ftindbionem  tributi  adnotare  , in  reaJe,perfo 
iiale,  &miftum,  qux  fumitur  ex  1. vlt.ff.de 
Muner.  & honor.  Reale  dicitur,qtiod  pro  rebus 
immobilibus  , & tle  frudtibus  earum  quotan- 
nis perfoIuitur,quomodo  decime  Ecclefiafticx 
poffunt  dici  tributa  rcalia , quanuis  nec  fubhac 
Voce  coprehendi  fole.ant,  nec  de  illis  nunc  dif- 
feranius.Solent  igitur  ita  voc.iri  penfiones  qii?- 
da,qu? penduntur  Regibus . & Principibusex 
terris,&:  agris  qu^  a principio  ad  eorum  fuften_ 
tationem  illis  applicata  fuerunt  , ipfi  vero  i^^ 
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vel  teudum  alip  e^aonaiu Jub 
c"L%nfioneannua  , qu.  ^n-re  ^ 
C4«oH  appellari, quia  certaregula, 

fcripta  erat , 1.  i.  C de 

Solet  etiam  haec  penfio  appellari,  *L’  ff 
a^ri  ei  fubiedi  Veciiules , vt  p^tet  ex  1. 1.&.  2.tt. 
st  ager  ve^igal.  Alia  ver6 
vocis  ftatim  tradenda  magis  propria  ^li  a 
eft.  Perfonalia  tributa  dicuntur  , qux  ratione 
tantum  perfone  foluuntur , & 
iuxta illud Matthxi  22.  Tuet  ccnfutn  dare 
au  «.«.Nam  cenfus  ille  tributum  P^tPon^^ 
propter  quod  imponendum  ^ ’ 

quam  narrant  Lucas  capit.2.&  Aao  5.\t  pro- 
babilior fert  fententia  ex  lofephohb.  18. An- 
tiquif.cap.i.  &expolItoribusibi.  ^odtnbu- 
tum  generali  nomine  tributi  appellatur  Lucae 
cap.atj.a  Matth?o  vero  fpeciali , vel  fortafle  il- 
le voces  fynonyme  funt  refpedu  Principis, licet 
refpeflupriuatorum  foleant  diftingui,  \t no- 
tat Panormi. in  cap.  Innouanm.  de  Cenfib.nu.5. 
quod  folu  pertinet  ad  vfum  vocis,  vt  dixi.  Pro- 
prie item  perfonale  tributum  vocatur  a I unitis 
Capitatio, in  1.  vlt.  §.  vlt.fF.de  Aluneribus  &:  hono- 
rib.  & 1.  Sacrofancla.  C.  de  Sacrofan6lis  Eccleli. 
quiafcilicet,per  capita  foluuntur^Mixtadicun- 
tur,qux  pro  rebus  pr^fertim  mobilibus,  & per- 
fonis  foluuntur,huiufmodi  funtG<ite/fj,quxfol- 
uitur  de  rebus,  autvenditis , Hifpane  Akaualla, 
Item  VecHoal,qiio  nomine, in  iure  iignificat  tri- 
butum debitum  ex  mercibus  inueclis  inpro- 
uinciam  , vel  ex  illa  eiiedis,  feu,  qux  per  pon- 
tes , aut  portus  vehuntur,  iuxta  I.  VeUigdia»  fF- 
de  publican.&  Vecil:igal,&L  Fxprafcriptioue,C. 
deVedigal.Et  ita  diftinguitur  veciligal  a tribu- 
to tanquam  fpecies  a genere,  licet  interdum 
videantur  condiilingui  tanquam  dux  fpecies, 
vt  apud  Paul.  Roma.  15  . Cai  tributum  tributum 
cui , !'ecligal.  8cc.  V t tributum  videatur  fignifica- 
rc  pehonem  debita  rationeperfonqjVelpolTef- 
fionis-Vedligal  autem  ratione  mercium,  vel 
rerum , qux  portantur.  Et  hoc  habet  etiam  fun- 
damentu  in  iure  1. 1.§. i .fF.de  Publi. vecili.ibi. 
notat  GlofTa  verb . Ordinario  vero  vfu 

no.men  trifcrifi  generale  e ft,  vecltgdu , fpeciale, 
quod  folet etiam  appellari, Portori«wi*  1. 5.  C.  de 
Vedligal. 

Alia  vocantur  Angaria . 1.  Hk  oneribus,  fF.de 
Vacat. & excufat.mun.8c  \,Keminem,  C.de  Sa- 


crof.  Ecclef.  vbiGlofFa  inquit,  Angaria  funt. 


"Wucarr. 

S^uejia, 


qux  funt  in  operis  perfonaru.  Alia  vocantur  Pe 
d.agia.&Guidagia,  quoru  fignificatio  notaeft, 
& de  illis  videri  poteft  GlofF.  in  cap.Swpn- ^«i- 
buftlam,de  verbor.lignificat.Item  Glof.in  I»  Cum 
fF.de  verbor.  fignificat.  vbi  pedagium  pro 
vccligali  ponitur, vide  etiam  S ylueft.  verb.Ga- 
bella,  in  princip.Nauar:  in  cap. anum.] 
4.1. Et  de  his  poflerioribus  tributis  fub  nomine 
Pedagij  dicitur  in  cap.  Qjtanquam,  de  Cenfib.in 
6.  reguEiritcr  elTein  iure  reprobata  , non  quia 
Femper  iniufla  lint,fed  quia  folent  efTe  fufpedta. 
Omnis  autem  hxc  tributorum  varietas,  quan- 
tum ad  pr^fens  fpedat,  materialis  efl , fumitu/ 


enim  vel  ex  rebus, fuper  quas  imponuntur,  vel 
ex  fine  8c  caufa  impofitionis  ■ ^ 


D 


^ formalis  autem 

ratio  obligationis  eadem  efl  in  omnibus  , 8c 
i.veode  illist.anfum  generatini  loquemur  . Alij 
verb  explicant  illatria  membra  ex  p.arte  one- 
ris, feu  penfionis  alicui  impofitx  ; aliquando 
enim  efl  opus  , feu  labor  perfonx  , 8c  ideo  per 


A verb  efl  res  aliqua, vel 

vfuseius,vt  pecunia,  triticum, gailinx, vel  vfus 
equi, aut  domus,  nonnunquam  v cro  vtrunque 
includit , vtfiquis  certis  temporibus  teneatur 
feruire Principi,  perfona,  & fumptibus fuis.. 
Qux  explicatio  habet  etiam  fundamentum  in 
diil.^dt.  Tamen  etiam  efl  valde  materialis, 
& magis  habet  locum  in  priuatis  oneribus  j feu: 
muneribus , quam  in  tributis , qux  frequentius' 
folent  in  pecunia  exigi , quanuis  aliquando  e- 
tiam  alia  onera  exigantur, de  quibus  quod  fpe^ 
dat  ad  iuftitiamlegum,eadem  efl  proportiona-i 

^Ex  his  ergo  facile  intelligitur  , qnxftio- 
nempropofitamnon  habere  locum  in  tributis 
realibus  : nam  vt  bene  dixit  Nau.ar.fupra,funt 
maximhiaturalia  , & prxfe  ferunt  iuftitiam, 
quia  exiguntur  dc  rebus  proprijs,&  incontradu 
iufto  fundatafunt.  Et  ideo  leges,  per  quas  talia 
tributa  folui  pr^cipiuntur , etiam  fi  in  illis  ad- 
datur pceiia,  liuc  dubio  pure  poenales  dici  non 
polFunt , fed  morales,licutfunt  alix  de  feruan- 
cliscpntracflibus,  & implendis  promifIis,&in 
vnitierfum  de  reddendo  debito,  quod  vnicui- 
que  ex  iuftitia  debetur  . Vnde^^etiam  certum 
eft  tales  leges  obligare  in  confeientia  ad  fol- 
uenda  talia  tributa,  integre  , & fponte,  8c  fine 
vlladiminutione,ac  fraude  • etiam  fi  non  pe- 
tantuf  : Qiiia funt  debita  ex  iuftitia  commuta- 
riua  , qux  fecum  affert  hanc  intrinfccam  ob- 
ligationem,nifi  exconfuetudine  , vel  feriptura 
conflet , aliam  fuifFc  conditionem  pabli , feu 
oneris  rebus  ipfis  impoliti  ; nam  tuncillxfer- 
uandx  funt  , & ita  de  his  tributis  nihil  am- 
plius hic  dicemus  : pertinent  enim  ad  ma- 
teriam de  feudis , 8c  alijs  regalibus,  vt  vo 
eant. 

Circa  alia  vero  tributa  ratio  dubitandi  efFe 
poteft  • quia  h?c  tributa  poni  ordinarie  folent 
fine  verbo  prxeipiendi , fed  ftatuendi  fub  ali- 
quaconditioncpxnalijcrgo  leges,  quibus pr^- 
cipiuntur  mere  poenales  funt . Probatur  confe- 
quentia,  quia  per  talem  conditionem  indica- 
tur, tributum  non  poni  fub  reatu  confeientix, 
fed  fub  reatu  folius  pxnx.  V t fupra  de  lege  pu- 
re pxnalididlum  eft . Confirmatur, ac  declara- 
tur, quia  interpretando  has  leges  in  hocfenfu 
feruatur  xquitas  iuftitix  , qux  ad  talem'obli- 
gationem  necefFariaeft  : hoc  enim  modo  non 
defraudatur  Rex  penfione  fibi  debita  , quia 
per  adieeftionem  poenx  compenfatur  fufficien- 
ter  quidquid  de  bonis  eius  per  denegationam 
tributi  diminui  poteft  • ergo  peen a impolita  eft 
ad  refarciendiim  > vel  potius  vitandum  nO- 
cumentum  Regis  , quo  cefFante  , cefFat  e- 
tiam  obligatio  in  confeientia  foluendi  tri- 
butum vel  ex  ipfa  rei  natura,  quia  nulla  fit 
inxqualitas : vel  ex  intentione  legis  latoris, 
rationabiliter  prxfumpta  . qux  prxfumptio 
confirmatur  : nam  fic  cxplicat,x  leges  tribu- 
torum, erunt  moderat^ , & tolerabiles  , qux 
m maiori  rigore  erunt  nimis  durx  , Se  for- 
tafse  iniuftx  . Et  pro  hac  fententia  referri 
pofFunt  au(ftores , qui  dicunt,  tributa  non  de- 
beri in  confeientia  , prius  quam  petantur, 
quos  capite  ly.  referemus.  Atque  ita  tenet  a- 
perte  Angelus  verbo  . Fedagium.  numero  6. 
8c  pofsunt  citari  omnes  , qui  legem  poe- 
nalem negant  in  confeientia  obligare,  ficut 
confequenter  tenuit  Nauarrus  in  Sum.c.  23 
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Cap.  XII  I Uc  lex  tributaria  fit  merepcenatts. 


nuin.6o.loquens  fpecialitcrde  vedi^igalibus,  & 
portorijs.  Declarat  tamen , pofi  quAm  aliquis 
cecidit  in  Commiffum  , non  pofTe  res  defendere 
vi  & armis , quia  iufte  impeditur  , & puni- 
tur, pofle  tamen  fugere,  vel  modo  alio  licito 
euadere,fi  poteft. 

Dicendum  nihilominus  efl  j leges  tributo- 
rum ex  genere  fjo,  feucx  vi  materiat,  nec  per 
fe  habere  vt  poenales  lint,  neque  etiam  elTe  me- 
re poenales  ex  eo  tantum, quod  in  eis  paen  a ad- 
ijeiatur  , nili  ex  verbis,  aut  circunftantijs  legis 
aliud  conflet  . Hanc  dodrinam  exiflimo  elTe 
communem , eamque  late  tradit  Couar.inRe- 
5ula,Pcffrffjt»j.2.  p.  §.  ^.fandemque  fupponunt 
omnes,  qui  dicunt , leges  tributorum  obli- 
gare in  confeientia, quos  infra  cap.  15.  refere- 
mus.Senfus  autem  ert,nihil  Ipeciale  in  hoc  ha- 
bere leges  tributorum  , ac  Uibinde  ficut  alias 
leges , ita  & has  pofle  tribus  modis  ferri , fei- 
licct  , per  purum  prsceptum  fine  adiedione 
penac  , & praecipiendo  fimul  , & adijeiendo  B 
potnam  non  foluentibus , & imponendo  tribu- 
tum fub  onere  tantum  p^nae  fine  interpofitio- 
ne  praecepti.  Ratio  generalis  efl , quia  mate- 
ria harum  legum  efl  capax  omnium  horum 
modorum,  & nulla  eft  ratio,  ob  quam  aliquem 
iliorum  excludamus.  Qimd  ita  breuiter  decla- 
ratur, & probatur,  quia  in  lege  tributi  dux 
partes  diftingui  poliunt,  & debent  . Vna  eft 
imperans,  feu  imponens  tributum , alia  eft  im- 
ponens poenam  non  foluentibus  tributum : hxc 
autem  pars  non  eft  per  fe  ac  neceflafio  con- 
iunda  cum  prima,  fed  pendet  ex  arbitrio  Prin- 
cipis, vt  per  fe  notum  videtur . Tum  quia  fe- 
cundaparseft  pofterior,  & re  omninodiftin 
da  a prima , & prior  non  pendet  eflentialiter 
a pofterfori; ergo  poteft  poni  fine  illa  . Tum 
etiam  quia  poflet  lex  comminari  tantum  p?- 
nam  in  genere  non  foluentibus  tributum  , ni- 
mirum, quod  digne  puniantur , nifi  foluant 
non  taxando  pxnam , fed  relinquendo  arbitrio 
iudicis  ,ficutin  alijs  rebus  non  minus  graui- 
bus  fxpefit,  ergo  etiam  poteft  nullam  omni- 
no mentionem  poert?  facere  , fed  fimpliciter 
imperare  tributummam  ibi  implicite  includi 
tiu: , transgreflbrem  fieri  reumpeen?,  ScpolTe 
puniri  faltem  arbitrio  iudicis , eft  ergo  pofli- 
bilis  ille  prior  modus , de  alijs  vero  res  eft  ma- 
ri ifefta. 

H inc  ergo  aperte  concluditur  primi  pars  af- 
fertionis ; nam  leges  tributorum  ex  genere  fuo, 
& ex  vi  materix  fux  tantum  habent, vt  tributa 
imponant , vt  declaratum  eft-  fed  vt  fic  non 
ftmt  poenales' ergo.  Probatur  Minor,  quialicd 
tributum  fit  aliquando  onerofum  , vel  laborio- 
fum,  non  tamen  fupponit  culpam , nec  tranf- 
grefliotiem  aliquam , etiam  ciuilem  , propter 
quam  vindicandam,  vel  coercendam  impona- 
tur-ergo  nullam  habet  rationem  pxnx-ergoex 
hoc  capite  non  habet  talis  leX,quod  penalis  fit 
Confirmatur, quia  mult^  ali^  leges  poflunt  im- 
ponere grauiora  onera, vel  imperare  res  diffici- 
liores, qux  non  prcpferea  funt  poenales , vt  in 
legibus  militix , & fimilibus  manifeftum  eft 
Denique  materia  talium  Iegurrt>-eft  materia 
iuftitix  commutatiux,continetque  veluti  iuftu 
ftipendiumfeuftibfidium  reddendum  Regibus 
^d  fuftenfanda  onera  muneris  fui , iuxta  illudi 
Paiili,  Roma.  r^.  Sol/are  omnibus  debitajm  triiurul 
Et  rationem  reddit,  quia  mmftri  Dei' 


\um,tnhpctfjumleruten:es.ldto  enim  (inquit)/rL 
buta^fraJiatu.Etgo  hx leges,  vttalesfunt,nul- 
o modo  poflunt  dici  pinales , ficut  leges  ta- 
xantes pretia  Tcrum,  vel  ftipendia  operarioru 
autmilitum,non.poiriint  dici  poenales  rejfpetftu 
eorum^  qui  talia ftipediafoiuere, coguntur, quia 
ineorum.vtilitatern,  vel  commodum  ili*  res, 
vel  munera  fiunt,  vel  conferuntur.  ^ 
Dixi , interdum  tributum  aliquod  poteft 
imponi  in  p^nam , vt  rc<fte  docuit  Vidor.  Rc- 
eci.de  lur.  beili.num.5t7.&  colligitur  cx  Deu- 
ter.  20.&  patet , quia  R cx  poteft  punire  ciuiU- 
tem  rebellem  , vel  aliud  regnum  , aut  rempu- 
jlicam , qu|  iniuriam  fibi  intulit,  poftquam 
iiJam  expugnauit  j ergo  poteft  iiifto  arbitrio 
eligere  aliquod  tributum , quod  illi  in  poenam 
irnponaf.  Relpondeo,  nos  formaliter  loqui  de 
tributo,  vt  tributum  eft  fecundum  proprium 
finem,  & quafi  intrinfecam  naturam  eius  , & 
fic  manifeftum  eft  , non  efle  p^nam.  Nihil  ta- 
men obftat , quominus  fimilis  impofitip  fiat,  in 
oenam.  Tunc  autem  fequetur  naturam  pen* 
quo  ad  obligationem,folum  eft  confiderandum 
in  iftis  cafibus , & fimilibus  tributum  non  im- 
poni propter  delidum  futurum  , fed  propter 
iam fa(ftum,& poft  iuftam  condemnationem, 
,'t  fupponitur:&  ideo  ita  obligari  homines  ad 
illud  tributum  foIuendum,ficut  obligatur  reus 
adfolutionem  pecuniari^  peenf , poftquam  ad 
illam  eft  iufte  condemnatus. 

Ex  his  vlterius  infertur,  leges  tributorum 
'pe<ftatasprfcife  fecundum  id, quod  per  fe  , & 
ntrinfece  requirunt,  clTe  veras  leges  morales 
obligantes  in  confeientia.  Probatur, quia  fi  lex 
hfC  imperat  tributum  fine  adiedlione  poenx, 
imponit  necefsitatcm  fbluenditributum,&  non 
imponit  necefsitatcm  pcenalem,quia  vt  fuppo- 
nimus, illam iion  exprimit; ergo  imponit  ne- 
cefsitatem  in  confcientia.Probatur  vltima  co- 
fequentia, quia  alias  efletlcx  inutilis, & ineffi- 
caxmullo  enim  modo  cogeret  transgreflbrem. 
Qmafi  non  obligaret  in  confeientia,  neque  po- 
fteapolTet  quis  propter  tranrgreflionem  puni- 
ri,quia  neque  fub  tali  conditione  fuit  polita. 
Secundo  quia  lex  fuperioris  abfolute  pofita 
obligat  in  confeientia  iuxta  capacitatem  ma- 
terix,  fed  illa  materia  eft  capax  obligationis 
rigorofxtnam  eft  materia  iuftitix , & iuftifti- 
pendij  foluendi,  vt  de  claratum  cft;ergo.  Quin 
potius  licet  talis  lex  non  contineret  alia  verba 
prfceptiuapr^ter  taxam  quantitatis  foluendx 
Principi  in  tributiim,obligaretinconfcIentia, 
quia  debitum  alendi  , & fuftentandi  onera 
Regis,  naturale  eft;  ergo  eo  ipfo , quo  lex  hu-| 
mana  taxat  quantitatem  & modtim,  obligat  in 
confeientia  ad  feruandam  illam, quia  illud  fta- 
tim  eft  medium  iuftitix , vt  in  alijs  pretijs  re- 
rum,qu?  lege  taxantur  & in  decimis  Ecclefia- 
fticis, quoad  quotam  taxatam  per  Ecciefiam,eft 
manifeftum  videre. 

lam  ergo  probatur  fecunda  pars  aflertionis 
exdidis  de  lege  poenali  in  communimam  adie- 
<ftio  peen^  non  tollit  obligationem,quam  eade 
lexpr^crse  lata  fine  poena  induceret;  Sed  of- 
tenfum  eft , legem  tributorum  vt  moralis  eft, 
prf  cise  latam  obligare  in  confeientia;  ergo  li- 
ok  ilii  addatur  p?na , obligabit  per  fe  ad  tribu- 
tum jjerfoiuendum  , vel reftituendum  (cum 
contra  iuftitiam  non  fit  folutum  ) abfque  vlla 
codenationc,vcHetetia,etiafi  tucnemo  obliget 
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['rTbntfjc  adiecYio  p;ne  : mbutum  «‘J™ 
fullentationem  Principis,  f ?^‘Vinm 

iuftum  laboranti  iniioftram  ytihtatem  pana 
vcrocftaacogenaum,  vt  prior  oblig-atio  im- 

nkat-ir , vel  punienaum  adiAum,!!  omittatur 
loi.cdmkitum  llt  iuftum,  & adaequatum 
aniruo,  & obligatio  eius  integra  maneat,  lulte 
aktur  comminatio  p?na: , & execuno  eius^i 
culpa  intercedat,  vitra  integram  tr^uti 
actionem. Sicut  in  pqnis  conuentionalibus,que 
aaaifolcnt  inter  contrahentes,  iufte  exigi  po- 
te fl  pena  a violatore  contr.acliis, etiam  \ Itra  m - 
terefe  , & fatis  tactionem  damni  illati,vtfupra 
diduni.  Idem  crgoeftmprxfenti : intercedit 
enim  veluti  contradas  interPriacipem,Sclub 

ditos , vt  ille  guljernet,  hi  vero  iprum  alant  per 
tributorum  folutionem,^  ad  foliditatem  huius 
contradas  pena  poteft  adiungi , qtix  non  mi- 
nuat vim, aut  obligationem  contradas, fed  no- 
iiam  coadion  em  adiungat.  V nde  etiam  poted 
ita  declarari  , quia  propter  adicdionem  p^n^ 
hon  conc  :ditur  libertas , feu  optio  valTallo , vt 
rd  tributum  fdluat » vel  p^iiam  patienter Tu- 
l^^ipeat,  ll  illi  imponatur : fic  enim  adiedio  p§- 
nx  non  augeret  efficaciam  legis,  fed  minueret, 
quod  plane  eft  contra  intentionem  talium  le- 
gislator am  jCrgo  addendo  penam,  non  tollunt 
prxcepmm  ,’fed  confirmant,  & vrgent  illud- 
.erfTo  femper  lex  per  fc  obligat , licet  illi  3.ddz- 
turp^na^ire  vera  hoc  eft  maXime  confenta 
neum  fini  talis  Inigis , & vt  fic  dicam  , quafixo 
naturale  illi,  vt  in  pimdo  fequenti  magis  ex- 
plicabo. 

Supereft  ergo  explicanda  tertia  pars  after- 
tionis , nimirum , quando  ex  verbis , & forma 
legis  conftitetit,mentem  legis  latoris  elTe,  non 
abfolute  imperare  tributum, fed  folum  fub  con- 
dirione.nifiquismalitfieripeneobnoxlus , feu 
^quod  perinde  eft)  fub  difiundione,velfolucn- 
di  frib  jtum,  ve!  pxnamob  non  folutionem , fi 
de  illa  feratur  iudicium,  fubftinerc:  tunc  leges 
non  obligare  in  confcieiitia  determinate  ad  fo- 
liitione  Ti  tributi , fed  folum  per  modum  p^n.t, 
feu  fimul  cim  llla,qaado  exigatur,  in  qua  par- 
te dux  includuntur.  Vna  eft  poflfe  tributum  fic 
t.antum inaponi,Si hoc  eft  per  fe notum;  nam 
pendet  ex  voluntate  Principis , & non  continet 
iniuftifiam , nec  rigorem,  fed  potius  lenitatem, 
na  n inco  videtur  Princeps  , potius  cx  parte 
cedere  iuri  fuo  • quam  in  aliquo  excedere . Ac 
denique  non  magis  repugnat  hic  modus  legis 
in  hac  materia,  quam  in  alijs:nullaeiiim  ratio 
diferim  inis  afferri  poteft,  vtdealijs  argumen- 
t.rti  fumus.  Altera  pars  eft,quodpofita  tali  lege, 
illa  non  obligat  in  confcientia  ftatim,  feude- 
termin  .ate  ad  folutionem  tributi . Et  hxc  etiam 
elV  cniden s eifdcm  fere  rationibus,  tuquia  ob- 
ligatio h-xc  pendet  ex  voluntate  Principis, ip« 
f:  autem  Princeps  fatis  per  talia  verba  declarat, 
nolle  fc  obligare  abfolute , fed  tantum  fub  pr^- 
di(fta  conditione , feu  difiuncftionc : tum  etiam 
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■quia  non  efti^r  ratio  de  hac  materia  , quam 

de  alijs  : in  aii)s  V.ero  hx  illa  non  obligat  in 
confcientia, nifi  modo ,diao  , vt fupra  oftenfum 
eft:  ergo  , neque  in  ifta.  ..  . 

Statim  vero  infurgit  dubitatio  fupra  etiam 
de  le<^e  pxnali  generarim  tranata,  an  leges  tri- 
butorum adijcientes  pxnam , vt  regulariter  fe- 
runtur, in  telligendxljat  iuxta  hanc  vltimam 
partem , vel iuxta  .fecundam  . Sed  dehoc  pun- 
dodicemus  plura  paulopoft  in  cap.  15. Nunc 
breuiteveeRfeo,  leges  nas  pxnalesirnponentcs 
tributa  fub  pxrta,  efte  miftas , ac  fubmde  per  fe 
oblicrare,  in  confcientia  ad  folutionem  tributi.  ^ 
Ratio  eft , quia  verba  legis  ordinarie  funt  prx- 
depriua,ficutfunt  communiter  in  alijs,  legibus . 
moralibus  , qux  ad  bonum  regimen  ri^ipublicx 
ordinantur,  ideoque  obligant  in  conffientia, 
iionobftaiiteadiedionepxnx  • Secundo,  quia 
utentio  talis  effe  pri^jrfnmitur , nifi  aliud  certo 
conftet  morali  certitudine , quia(  yt  dicebam) 
per  p*nam  volunt  Principes  augere  efficaciam 
legis,"  non  minuere. Et  quia  per  fc  primo  inten- . 
dunt  in  effedii  confeqpi  tributura  libi,  & 
communi  bono  reipublicx  necelfarium.  Vn- 
de  eft  tertia  ratio  , quia  materia,  talfum  le- 
gum maxime  poftulat  huiufmodi  obligatio- 

aem  , quia  eft  materia  iuftitix  , & in  re  gra- 

uiftima  , ac  pertinente  ad  commune  bonum: 
inro  neceitaria  moraliter  ad  reipublicx  con- 
feruationem , & gub?r^^tipnem  ^ergo  illi  ma- 
tcrix  quaE  debetur , & connaturale  eft  prfce- 
ptum  per  le,&, abfolute  obligans , .nout^utum 
fub  conditionali  pado . fuifinendi  penam 
quod  eft^  valde  per  accidens  > & de-fe  fuffi 
ciens  ad  grauiffinium  tributorum  finira.  Ideo- 
que  cenfeo,non  effe  regulandas  has  l^g^s  per 
illas , qux  ftib  p^na  prqih^®^'^^  venari , aut  li- 
gna ccedere,  aut  aliquid  e regno  ex  trfhere 
nam  hx  prohibitiones  ,&  fimiles  funt  mul 
to  minoris  momenti  , ordinarie  Ipqueuilo. 

& extra  caufas  grauis.iiecefsitatis  regni  > 
ideo  ad  illas  fiifficit  illa  coadio  , vel  coni 
penfatio  quafi  contingens  per  penam,  Tri 
butorum  autem  irapolitio  , &foIutio  eft  per 

legem  intenta  tamquamperfe  debita,  & ne- 
cclfaria  reipublicx  , ac  Principi  > & ideo 
ex  fe  poftulat  proprium  , ac  diredumprx- 
ceptum,  per  fe  Sc  abfolute  obligans  , etiam 
fi  P?n?  accumulentur.  Quapropter  nqiv 
iftimo  fufficere  , quod  lex  io  quatur  coiidi- 
tiqnali  modo  , fi  quis  non  foluerit  tale 
tributum,  tali  p^na  puniatur  , Vt  illo 
intelligatur , Nam  talis  leX  iupponit  necelfa- 
rio  tale  tributum  effe  debitum  > &idcbmo- 
raliter  nunquam  ponitur  illa  conditionalis , 
nifi  poft  impoiitionem- tributi  , qux  fit  per 
^bfolutum  prxeeptum  , vel  falteni  per  taxa- 
^onem  quantitatis  foluendx  , quafada,  na- 
ffiralis  lex  iufticis  obligat  ad  tributum  fol- 
uendum , etiam  ante  adicdionem  pxnxj  illa 
aUtem  obligatio  non  adimitur  propter  condi- 
tionalem  illam  adiundam,vt  ex  didis  conftat. 

Illa  ergo  non  fufficit  in  tali  materia  ad  prx- 
fumendum  legem  effe  pure  pxnaiem, fed  opor- 
tet, ytvel  clarioribus  verbis  declaretur, ve J 
ex  alijs  circunftantijs , aut  ccrtaconfuetudiiie 
colligatur. 

Ad  fimdamentu  ergo  contrarixfentdjxre- 
epondetur,  adfummum  probare  tertiam  par- 
tem  affertionis  noftrx,  quia  vero  fimplidtet 

proce-  [tentis  t 
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procedit  contra  fecundam,  mtendic  ex  adie- 
^ionepoEiva:  inferre  ablationem  abloJucae  obli- 
gationis in  confcicntia,  rcfpondetur , negando 
liancconfequentiam.  Quia  non  cichoc  necciTa- 
rium  ad  aquicatem  iulliri.v,  vt  ortenfura  eft,quin 
potius  ad  pronidsndum  (ufficienter  iuftitiae,  & 
*quitati,qux  debet  feruari  inter  Principem  & 
fubditos,  necelTarium  eft,  vc  fubditi  fimplicicer 
& abfoliite  obligentur  in  confcicntia  ad  iuiU 
tributa  foiucnda,  &vi  rebelles  dilfindia  poena 
puniantur.  Alia  enim  eft  luftitia  vindicatiua  a 
commutatiua,  & prior  obligatio  ad  commu- 
tatiuam  pertinet,  & mnfgreftio cius  conftituit 
nonum  reatum,  feu  debitum  in  ordine  ad  iufti- 
tiam  vindicatiuam.  Nequeeriam  de  intentione 
legiilatoris  aliud  praefumi  poteft  exvifoliusco- 
minationis  poenae,  vtouenfum  eft,  neque  vlla 
inaequalitas,  vcl  nimius  rigor  refulrat  in  his  legi- 
bus ex  illo  folo  capite,  magis  quam  in  alijs  om- 
nibus, quae  prtEcipiendo,  poenam  tra  nigre  (fori- 
bus minantur^vel  quam  in  contradtibus  iuftis  & 
aequalibus,  quibus  nihilominus  adjicitur  poena, 
vitra  interede,  vt  dictum  eft. 

C A P V T X 1 1 1 1. 

De pateftate  necejfurta  vt  lex  tributum  impones  iuftn fit. 

QVoniam  obligatio  legis  ex  illius  iufiiria 
maxime  pendet , & iuftitia  tributorum 
muitas  conditiones  requirit,  ideo  illas  explicare 
necdlarium  eft , quod  dilcurrendo  per  caufas 
tributorum  optime  fiet.  Quod  ergo  ad  efficien- 
tem fpedat,  cettum  eft,  necelTarium  clfe  pote- 
ftatem  ad  imponenda  tributum  in  eo.qui  huiuf- 
modi  legem  ftatuit.alioqui  non  critiufta,fed  ty- 
rannica.Conclufio  eft  clara,  quia  vbi  deeft  pote- 
fta  , actus  non  poteft  elfe  validus,  nedum  iuftus. 
I tem  quia  fuperior  non  poteft  praecipere,  nec  in- 
ferior tenetur  obedire  •,  haec  enim  correllatiua 
funr.  Denique  quia  prima  conditio  necellaria  ad 
iuftitiam  legis  eftpoteftas  ferendi  illam,  vtfu- 
pravifum  clb,  ergo  eadem  requiritur  cum  pro 
portionem  lege  imponente  tributum.  Imo  hic 
conliderandum  eft, non  omnem  potcftatem,qu| 
lurticit  ad  condendam  legem  in  aliis  materijs, 
fuificere  ad  imponeda  tributa ; nam  leges  poteft 
interdum  condere  Princeps  non  fupremus,  aut 
ciuiras, vel  aliquis  magiftratus  iuxta  fui  muneris 
jnftitutionem  j tributum  autem  imponere  non 
poteft,  mfi  fupremus  Princeps  non  recognoftes 
fupenorem  in  fuo  ordine,  vt  ex  dicendis  con- 
ftabit,  & ideo  fpecialiter  requiritur  hxc  condi- 
tioni legibus  tribucorum,  praeter  conditionem 
omnibus  legibus  generalem 

Scarim  vero  occurrit  inquirendum,  quinam 
Tributum  nS  habeant  in  Republica  hanc  poteftatem*Refpon- 
^oufi  ad  leges  ciuiles,  primum  om 

^rinctfs%.  jniumelfe  hanc poreitatem  in  Imperatore, lege 
fremuin»n  'prima  £i  fecunda,  Codice.  Noua  veiftigalia,  in- 
T€C0gnojce7n  ifitui  non  poffe.  Vbi  in  lege  fecunda  additur, Ci 
uicatej  fiQij  habere  hanc  poteftatem,&  idem  ha- 
betur  in  I.  VeiligAlia^^.  de  Publicari.  &VeCfi- 
gal.  Intelligendum  autem  eft,  nunc  durare  hanc 
poteftatem  in  Imperatore  in  terris  imperij,  in 
quibus  fupremam  poteftatem  retinet,  non  ta- 
men in  ali)s  Regnis  feu  prouincijs,  in  quibus 
iam  illam  amific,  iuxta  diefa  in  libro  proceden- 
ti. Vnde  confequenter  addendum  eiHccundd, 
hanc  poteftatem  elfe  in  Regibus,  qui  in  fiipre- 
ma  potertate  aquiparantur  Imperatoribus , vt 
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A fupraduftum  eft,  & ita  habetur  etiam  in  legibus 
horum  regnorum  , & vtrumque  dicitur  aperte 
pn  cap.  Super qMibiifdam^dQVctb.ligmiicot.  iic«t 
‘Holtieiif.  ibi  id  neget,  & per  Reges  exponat 
iregem  Romanoriim,  contra  vim  verborum,  & 
jcontra  GlolTam,  &linc  vHo  fundamento,  imo 
vlceniis extendi  hoc  debet  ad  Principes,  vt  ha- 
betur in  c.  Innouamus,  de  Cenfib.  & lentit  Gloffa 
ibi  in  d.l.  Vecligalia,  & in  c.  Si  quis  Eomt  petas,  24. 
q.j.lntclligi  autem  debet  de  his  Principibus, qui 
licet  Reges  non  appellantur,  tamen  habent  fu- 
premam uirifdidtioncm  in  temporalibus.  Et  fic 
eft  facilis  ratio,  quia  ad  ponedum  tributum  ma- 
gis attenditur  iurifdiclio,  quam  nomen,  vel  alia 
dignitatis  conditio.  Item  quia  hi  Principes  pof- 
funt  indicere  bellum, & adminiftrare  Rempiib- 
licam  independenter  ab  alio  /uperiori  tempo- 
rali, fedadhoc  funt  neceffaria  tributajergoet- 
3 iam  habet  poteftatem  imponendi  tributa  Quar 
to  vero  addimus,  reliquos  omnes,  qui  recognof. 
eunt  fuperiorem  in  temporalibus  non  pofte  tri- 
buta imponere,  vt  excifdem  legibus  colligitur, 

& docent  Deci.conf  534.  &Rebuffusin  Ex- 
politione Bullx  Ccenx,  articulo  tertio.  Et  ratio 
effe  videtur,quia  poceftas  agentis  debet  elfe  pro- 
portionata  fini;  finis  aurem  tributorum  eft, com- 
mune bonum  Reipublicx,  & ideo  poteftas  im- 
perandi illa  ei  tantum  data  eft,  qui  fupremam 
curam  habet  totius  Reipublicae.  Item  hxc  pote- 
ftas per  fc  primo,  & ex  natura  rei  erat  in  Re- 
publica, vnde  illx  Refpublicx , quxnunc  funt 
lupremx, illam  poteftatem  in  fc  retinent, quia  in- 
ter Reges  & Principes  compuranturj  ergo  vbi 
Refpublica  tranftulitfuam  poteftatem  in  Prin- 
cipem, fblum  inuenitur  hxc  poteftas  in  illo 
Principe,  qui  fupremam  Reipublicx  poteftatem 
habet. 

Sedquxret  aliquis,  an  Pontifex,  vel  Conci- 
jlium,  velalia  poteftas  Ecclefiaftica  habeat  hoc 
'ius.  Aliqui  enim  dicunt  3 Concihum  generale 
habere  hanc  poteftatem , quia  potelt  eam  alij 
jconccderc,  vt  lignificatur  in  capite.  Super  qui- 
jajdam,  Praterea,  de  Verborum  lignificat.  Re- 
fpondetur  tamen.  Pontificem,  quatenus  tempo- 
ralis Princeps  eft,  polfe  infuis  terris  imponere 
tributa,  quia  rc  vera  ibi  eft  fupremus  in  tempo 
ralibu.sper  direiftum  dominium  Cfc  poteftatem. 

In  alijs  vero  Regnis,  ficut  non  habet  dominium 
vel  temporalem  iurildiiftionem  direde,  ira  nec 
poteft  per  fe , & direifte  imponere  temporalia 
tr.buta , quia  hic  eft  adus  illius  poteitatis . 

,Quoda  fortiori  verum  eft  de  quocumque  infe- 
riori PrxlatoEcclefiaftico,  vel  Concilio  etiam 
'generali , cuius  poteftas  ex  Pontifice  maxime 
D pendet.  Nihilominus  tamen  fi  ad  fpiritualem  fi- 
inemfit  necelTarium,  vt  ad  defendendam  Ecclc- 
Ifiam  ab  infidelibus  rei  hxreticis,  poteft  Sum- 
mus Pontifex  imponere  temporalia  tributa, 
quiafubea  ratione  habet  fupremam  poteftatem 
etiam  in  temporalibus.  Poteft  autem  direde  Nijijit»p$u 
Summus  Pontifex  propter  eundem  finem,  vcl  if^ntuali 
in  fubiidmnB  libi  neceffanum  tributa  imponere 
fuper  Eccleiix  bona,  ficut  cradandode  Decimis,  imponere  tri 
diximus,  polTe  partem  decimarum  fibi  relcrua- terris 
re,  quia  in  illo  ordine  per  fe,&direde  eft  fu-  ”on  uatern- 
premus  Princeps  totius  Ecclefix,  & fupremus 
difpenfator  bonorum  eius,  K ideo  Jupremam  vU. 
eciam  in  hoc  habet  poteftatem.  Aliqui  ver6E-| 
pifeopi  hoc  non  poffunt,  capit.  Prohibemus,  dfiiCap.  Prohii 
Cenfib . Concilium  autem  etiam  generale  in 
tantum  id  poterit,  in  quantum  fuerit  a Pontifice 
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conccfTum  vel  approbatum.  Poteftprxterea  ^ 
clella  declarare,  qui  Principes  temporales  pof- 
funt  imponere  tributa,  8c  prohibere,  ne  alij  im-j 
ponant)  vt  tecit  Concilium  Laierancn.  in  diCTO 
capit.  Irmuamus,  & ita  etiam  intclligitur 
cji.Super  quibufiam.  Et  lingulis  annis  lubgrauilii- 
ma  cenfura  fit  fimilis  prohibitio  in  BuliaCan^. 

Additur  vero  in  dicio  capit.  Super  quibufdam, 
nonfolum  illacire  iulta  tributa,  de  quibus  con- 
lUtelTe  impolita  a regibus  l el  Principibus  fu- 
premis,  fed  etiam  ilia,  de  quibus  nonconltat,  a 
quo  impolita  line,  dummodo,  ExconJuetudme,  de 
cuiui  initio  non  ex tut,  ineinoria  jint  introduiiu.  Cuius 
ratio  elhquia  vbi  nec  conftat,nec  conftare  poteft 
dc  iniuftitia, fecundum  ius  pr*fumitur  iuftitia.  in 
huiuOnodi  autem  cafu  conftare  non  poteft,  rale 
tributum  llnelegitima  pojeftate  elTe  impolitum, 
im^cumadebprxualuerit,  vt  per  longillimum 
tempus  a tota  communitate  folutum  fit , pratlu- 
niitur  iufte  incepiffe  .Item  quia  praferiptio  prac- 
fertira  immemorialis dat  Ius  fuiSciensj  illa  au- 
tem confuctudo  inducit  praferiptionem,  & ideb 
diximus,  requiri  bonam  lidem  , quia  in  omni 
praferiptione  neceltarla  eft. 

Occurrit  autem  hic  grauc  dubium,  an  idem 
dicendum  fit  de  poteftate  imponendi  nouum  tri- 
butum, ex  immemoriali  confuetudine,  etiam  li 
is,  qui  illud  imponit,  non  fit  lupremusin  tem- 
poralibus. Eft  enim  attente  confiderandum,  h«c 
duo  eflTe  valde  diftinda,imponerc  tributum, vel 
exigere  iam  impolitum  , & fi  militer  aliud  elTe, 
halare  confuetudinem  immemorialem  exigen- 
di aliquod  tributum,  quod  ex  eadem  confuetu- 
dine lopponirur  iam  impolitum^  aliud  ver6  ha- 
bere confuetudinem  immemorialem  imponen- 
di noua  tributa,  6c  confequwnter  illa  poftea  exi- 
gendi. H.tc  enimpoteftas  fine  dubio  eft  multo 
maio. , vt  bene  notarunt  Caftro  dicto  lib.  i .c.  i o. 
5cM.edin  di(ftoc.i3.4-'Se<l/o»'t<',tumquiaeft  po- 
teftas  legtllatiua,  & dominatiua,  & exteditur  ad 
plures  adus,&  adnouas  impolitiones  facien- 
das^ alia  vero  eft  quoddam  particulare  ius  obti- 
nendi, feu  lucrandi  peniionem,  qu«  ftipponitur 
iam  impolita.  Vnde  etiam  certum  mihieft,  ex 
hac  poitenori  confuetudine  non  bene  inferri 
priorem.  Multi  enim  Principes  inferiores, im6  & 
priuatx  perfonat  haoent  ex  confuetudine  ius  ex- 
igendi aiiqua  tributa  antiqua,  vel  a rege  impoli- 
ta, vel  de  quorum  initio,  aut  au(ftorc  noncon- 
jlat,  qui  non  habent  poteiUtem  vel  confuetudi- 
nem imponendi  noua  tributa.  Idec^uc  licet  ra- 
tio facta  probet  antiquum  tributu,  de  cuius  ini- 
tio non  ell  memoria, reputari  iultum,&  legitima 
poteftate  introdudum,&  ideo  exigi  iufte  polTe  a 
quocunque  habente  titulum  vel  confuetudinem 
legitimam  obtinendi  talem  penfionem,  adhuc 
fupereft  quacftio,  an  noua  jmpofitio  tributi  fieri 
iufte  polii  t a non  fupremo  Principe, allegate  c, 5- 
fuctudinem  immemorialcmimponendi  tributa. 

In  quadubiutione  Mcdin.dido  C.de  Reftit. 
c.  13.  affirmat  tale  tributum  iuftum 

efic.  Fundatur  prxeipue  in  diStoap.  Super  qui* 
6«/d4w,quod  longe  aliter  intelligit,quam  a nobis 
declaratum  fit.  Ex  illo  enim  capite  colligit  au- 
ihoritatem  imponendi  tributa  elTe  in  Imperato- 
fontndt  »o«i|rc, Rege, Papa, Concilio, & in  antiqua  confiietu- 
if «xjdine.Et  ira  (entit.  Pontificem  in  eo  textu  princ;- 
nouis tributis,  qui  imponuntur 
licot  $mp».  VI  potcftatis  praeferiptx  per  confuetudinem 
nens  non  /it  finc  alio  titulo,  lic«  paulo  inferius.  4.  Deveteri- 
fiteatur,  etiam  elTe  licitum,  exigere  tributa 
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antiqua  in  fola  immemoriali  confuetudine  fun- 
data, quia  tunc  pro  recipientibus  iufte  pratfumi- 
tur,&  in  f Sed  forte,  obiicicndo  contra  hoc  di- 
<ftum  c2p.Super  quibujdum,icfpondet,non  efte  co- 
trarium,  fed  potius  approbando  illa  noua  tribu- 
ta, 4«»^«4  iufie  recipi  poJfe.Po* 

teh  pro  hac  fcntentia  citari  Panorm.  in  dido  ca.  pMmtmk, 
Innoumui,  n.  6.  quatenus  dicit,  poteftatem  hanc 
imponendi  tributa,  polTe  prxfcriptione  acquiri, 

& lura  Principis  polfc  confuetudine  obtineri,  de 
cuius  initio  non  extec  memoria,  iuxta  dodri- 
nam  Barthol.  in  I./w/aiwrw,  ff.de  Publi.  iud.& 

Innoc. in  cap.E^o  P.  de Fideinftrum.  Expreffihs 
id  docet  Panormit.  in  dido  cap.  Super  qutbufdam, 
n.  1.&  2.  Ex  quo  videtur  Medin.fumpCffe illius 
textus  interpretationem.  Eandem  fententiam  te- 
net D. Antonin.in  z.p  tit.  i . c 1 3 . 8.in  fin.  v 
infpeciali  loquitur  de  quibufdam  impofitioni- 
bus  particularibus,  quas  aJiquz  duitates  facere 
folent  pro  fuis  tantum  membris,  vtad  commu- 
nes necefsitates  cotribuantj  ^tia  licet  hoc,  inquit, 
ordinarie  non  popnt  facere  fwe  licentia  Principis,  jecut 
erit,ft  it  a facere  confueuerint  ante  hominum  memoria. 

Ratione  poteft  haec  fcntentia  fuaderi,  prim6, 
quia  eadem  ratio  effe  videtur  quoad  prgfcriptio- 
nemde  iure  petenti  tributura  antiquum,  & dc 
poteftate  imponendi  nouum, quantum  fpedatad 
pofsibilitatem  acquirendi  illud  per  confuetudi- 
nem.mam  vtrumque  eft  proprium  Principisj  er- 
go fi  vnum  comparatur  praferiptione,  cur  non 
aliud  ^ Nam  quod  differant  fecundum  magis  & 
minus,  parum  refert,  ciim  h.i:c  diftercntia  acci- 
dentalis fit, & in  multis  aii)srcperiatar,  quz  c6- 
tra  Principem  przfcribi  polTunt.  Vt  funt  iurifdi- 
dio,quz  per  confuetudinem  acquiricur,etiam  fi 
propria  regis  fit.  & pocdtasiegitimandifpurios; 
reftituendi  famam  infamibus,  creandi  caI>eilio- 
nes,&  fimiiia.quz  fnnocen.fupra  notat.przfcri- 
buntur  contra  Principem,  cu  non  videantur  mi- 
nora,quam  poteftas  imponendi  tributum.  Vnde 
confirmatur,  quia  przfcriptio  temporis  imm«- 
morialis  f quiparatur  priuilegio  conceffo  a Prin- 
cipe ex  certa  feientia,  cefte  Bald.  fub  titulo.  Quz 
fint  regalia  in  vfib.  Feudor.  fed  per  priuilegium 
Principis  poteft  inferior  imponere  tributum,  vt 
ex  allegatis  iuribus  colligitur, quz  dicunt.nemi- 
nem  poffe  imponere  tributum,  nili  Principem, 
vel  qui  ab  eo  habuerit  facultatem^  ergo  eade  po- 
teftas poterit  per  immemorialem  przfcriptione 
acquiri.  Probatur  confequentia  firauicum  Ma- 
iori.quiaper  talem  comu.tudinem  przfumitur, 
illam  tuille  ortam  ex  aliquo  limili  priuilegioj& 
ita  vel  ipfa  confuetudo  confert  poteftatem,  vel 
falcem  probat  tufficienter,  illam  quatenus  eft  ra- 
tio fufficicns  ad  prafumendam  luitam  originem 
eius.  V ndc  Glofla  etiam  m Oiclo  c super  quto^jda, 
verb.  NdM  extat,  dixit, confuecudinem, cuius  non 
extat  memoria,  lus,  fiue  priuilegium  inducere 
Contrariam  nihilominus  fententiam  tenet ^ 

Caftro  lib  i.de  lege  poenal.cap.  lo  dicuque  anci-  'sentimi» 
quam  confuetudinem,  dc  cuius  initio  non  extec 
memoria,  valere  ad  exigendum  tributa,  quz  ab 
illo  tempore  antiquo  lunr  introduda,  non  vero 
ad  noua  imponenda^  Probat  primo  quia  diiftum 
c.  loquitur  de  antiquis  tributis, 

non  de  nouis  per  antiquam  confuetudinem  im- 
politis. In  quo  fundamento  duoconfideranda  & 
diftinguenda  mihi  videntur.  V num  eft  inteliige- 
tia  illius  textus, dliud  eft  illatio, quz  ex  illo  nt.In 
primo  hzc  pofterior  interpretatio  \eriorvide- 
tur;  nam  in  textu  non  dicitur,  cofuetudinem  fuf- 

ficere 
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Hcere  ad  imponendum  tributum, ncc  ad  potelta-  A 
tem  imponendi  tributum,  fed dicitur  illa  tributa 
elTe  interdici;a,ij«<e«o»<i/iprfrer  Imperatorum, vd  Re- 
gum,vel  Lateratieufis  ConuUargitMie  conula,  vel  an- 
tiqua confuetudtne,  cuitu  mn  exiet  memorta  introducta. 
Loquitur  ergo  aperte  Pontifex  in  his  vitimis 
verois  de  tributis  introdudis  per  antiquam  con- 
fuetudinem,6cde  illis  folis- Vnde  non  video, cur 
dixerit  Medina  hoc  innui  in  illo  textu,  & non 
potius,  hoc  foliim  exprefe  aihrmari,  & quid- 
quid aliud  inde  affirmetur,  elTe  per  illationem, 
non  quia  in  textu  contineatur.  Nec  etiam  video, 
cur  dixerit  idem  audior  cum  Panormit.  nume- 
rari in  eo  textu  quatuor  habentes  aucioritatcm 
ad  imponenda  tributa, fciLcetl  mperatorem,Re- 
gem.  Concilium  ; vtiquecum  Pontifice)  & con- 
luetudinem.nam  ibi  non  dicitur, confuetudinem 
dare  au..loritatem  ad  imponendum  tributum, 
feddax'e  auctoritatem  tributo , quod  hodie  im-:  3 
politum  inuenitur,  quod  fine  dubio  longe  di- 
uerfuni  elt,  vt  recl^te  dixit  Caitro,  Medina  etiam 
non  negati  h«c  duo  eirediuerfajmaleautem  co- 
natur lueram  illius  textus  ad  vtrumque  accom- 
modare magis  in  eo  fallitur,  quod  textum 
principaliter  accommodat  adeam  partem,  quas 
inlitera  eius  non  continetur. 

Alterum  vero,  quod  ex  hac  vera  interpreta- 
tione colligit  Caitro,  non  videtur  mihi  ex  illo 
textu  probari  politiue,  Icd  ad  liimmum  negati- 
ue,quia  licet  ibi  non  affirmetur,  confuetudinem 
immemoriaicm  poife  dare  poteltatem  impo- 
nendi tributa,non  tamen  negatur, ergo  inde  non 
poceit  colligi  teilimonium  poiitiuum  contra  pri- 
orem fententianijled  loium  negatiuum.hoc  mo- 
do, nemo  habet  poteltatem  imponendi  tributa, 
nili  qui  in  ilio  textu  numerantur  f;d  .bi  non  da- 
tur ha:c  poceftasconfuetudinijergo.  ht  iimile  vi- 
detur clie  aliud  argumentum,  quod  Caftro  fu- 
! mic  ex  di<9:o  cap.  Innouamui,  quamuis  ipfe  dicat, 
quod  111  eo.  Authoritoi  imponendi  noua  tributa  aperte 
negatur  antiqua  confuetudmt,  quia  exprefse  ibi  dicitur, 
jolum  Regibus  (sr  Pnnciptbtu  ej[e  conujfam.Vnde  ex' 
ilia  excluliua, /<//«;;;,  videtur  colligere, negari  hoc 
conluetudini.Sed  in  rigore  non  eit  foiida  illatio, 
tum  quia  didio  excluiiuanon  excludit  ea,  qu2 
fune  paria,  licut  ibi  non  excluditur  Conchium; 
tum  etiam  quia  diclio  excluliua  non  excludit 
concomitantia,  huiufmodi  autem  dici  potell  co- 
fuerudo,quia  illa  in  tantum  habet  vim,  in  quan- 
tum prxlumitur  in  audloritate  Principis  funda- 
ta. V nde  addo,  in  illo  textu  non  haberi  verba, 
nec  modum  loquendi,  quem  Ca;.ro  intendit, 
led  verba  eius  funt.  Ntr  quijquam  alicui  nouas  pe- 
dagiorum  exadiones  fine  audoritate  & confenju  Re- 
gum aut  Prmipum  fiatuere  pr&fumat.  Qui  autem 
imponit  noua  pedagia  ex  vi  confuetudm.s,  non 
prxfumit  liia  imponereline  audloritate  Regum 
vel  Principum  ; fed  allegat  & prafumit  talem 
confuetudinem  in  aucloritate  Regum  elTe  fun- 
datam-, ergo  non  potell  dici  aperte  excludi  in  il- 
lo textu,  ergo  ad  fummum  dici  poterit,  ibi  non 
probari  talem  confuetudinem  fufficere  Q^od 
argumenmm  negatiuum  ex  vtroque textu  leue 
efljbc  vtrumque  retorqueri  potell  Primum  qui- 
dem, argumentando  a paritate  rationis,  & ne- 
gando talem  confuetudinem  omnino  omitti, 
quia  in  altera  includitur, vel  in  potetlate  Regum, 
vel  in  concellione  Concilij.  Aliud  vero,  quia  a- 
(5lus  proprius  Principis  (1  fit  ab  inferiori,  ex  im- 
memoria!iconfuetudine,cenfetur  fieri  auvflori- 
tate  Principis,  fed  illo  textu  approbatur  tribu -1 
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tum  nouum  politum audloritatc  Principis, ergo 
& politum  ex  immemoria.i  conluetudine,  quia 
hate  includit  auctoritatem  Principis, 
j Alio  ergo  modopollumus  illaiura  in  fauo- 
rem  huius  fententiae  inducere,  etiam  quatenus 
audloritatem  tantum  negatiuam  continet.  Quia 
nulla  potellas  per  confuetudinem  feu  praclcri- 
ptionem  acquiri,  nili  virtute  alicuius  legis  ciui- 
iis,  aut  canonicae,  fed  nulla  talis  lex  ell,  qua:  det 
audoritatem  prarfcnbendi  hanc  poteltatem  im- 
ponendi tributaj  ergo  non  potell  prxfcriptionc 
a. quiri,  & conlequenter  nullus  Princeps  recog- 
nolcens  fuperiorem  potell  lulle  fali  potellate  v- 
ti  pr«  textu  confiietudinis  etiam  immemorialis 
Maior  conftat,  quia  praefcrfptio  non  eft  iure  na- 
turali introducta,  imo  quodammodo  \ idetur  ab 
ilJa  difeordare,  vel  faltem  omnino  illi  addi;  nec 
etiam  conllat  elTe  de  iure  gentium  , quia  cmnes 
gentes  illa  vtuntur,  neque  eodem  modo, oportet 
ergo  vt  fundetur  in  iure  humano,  ciuili  vel  ca- 
nonico, quia  fine  audloritate  luris  non  elTet  prae- 
feriptio,  fed  iniqua  vfiirpatio  rei  alienae.  Proba- 
tur ergo  minor,  quia  nulla  inuenitur  ciuilis  lex, 
qu2  ralem  praeferiptionem  approbet,  neque  et- 
iam canonica,  quia  maxime  illa  duo  capita  fu- 
pra  tractata;  oftenfum  autem  efl,  in  illis  nihil  de 
hac  confuetudiiK  caneri,  & alioqui  generaliter 
damnari  omnia  tributa  non  conceflTa  a Regibus, 
Principibus,  vel  Pontifice,  feu  Concilio,  & in 
textu  originali  Concilij  Lateranenfis  fub  Ale-! 
xand.lll.p.  I. cap.  2 z. additur; Ft  nemo  audeat, tales 
exadiones  fiatuere,  aut Jiatutas  de  nouo  tenere.  Item 
ibi  videtur  pollulari  ad  iuilitiam  tributorum, vt 
conilet  aucloritatelupremi  Principis  elTe  impo- 
lita, lilint  noua,  vel  quod  ex  confuetudinc  im- 
memoriali  prxfumatur,  fi  fint  antiqua  rde  prae-^ 
fumptione  autem  vel  przfcnptione  pro  pote- 
jliate  imponendi  illa  nullum  ibi  elt  verbum. Nec 
I etiam  valet  aliquid  argumentum,  quod  a fimili 
fumebatur,tum  quia  hzc  tranflatio  vel  vfurpatio 
alieni  luri.-.  per  confuetudinem  odiofa  ell,&  ideo 
non  debet  extendi, (ed  rellringi, tum  etiam  quia 
jnon  elt  zqiialis  ratio  cu  ollenfum  fit,  hanc  pote- 
jlutcm  eife  maiorem,  tum  denique, quia prz- 
fcnptio  talis  potellatis  multo  magis  poreit  ce- 
dere in  perniciem  reipublicz.  & ideo  multb  mi- 
rius poceit  przfumi.a  Principibus  approbari;er- 
go  vbi  non  elt  cxprelTa  lex  non  licet  per  (olam 
conieCluram  vel  zquiparationem  illa  colligere, 
i Et  confirmatur  hzc  ratio  ex  alio  principio  lu- 
rifperitorum;  nam  ea  qus  ita  conueniunt  fupre- 
mz  potellati,  vc  ad  propriam  illius  rationem 
pertjiieant,  non  polTunt  a fubditis  confuetudinc 
przlcribi ; fed  talis  efl  poteflas  imponendi  tri- 
buta; ergo.  Maior  habetur  ex  communi  fenten- 
tia  luriltarum  Bald.mi.Cow/imt.C.de  Przfcrip 
triginta, &c.  Panormit.  cap  Cum  nobis,  & ap.Ad 
autitemiam,  de  Przfcript.&  aliorum, quod  refert, 
&fequitur  Couarr.in  Regul.  PolTellor,  num.S. 
& p.  & in  Praclic.  cap.  4 num.  i.  & Velafc.de 
lur.Emphyteut.  q.8.  num.29  & fequent.  Cuius 
ratio  a priori  efl,  quia  nullum  ius  humanum  fa- 
uet  tali  pra;fcriptioni;  imb  iliireliflit,  vtin  iure 
ciuih  conllat  ex  didal.  Comperit, &Lin  iureHif- 
panizi.  i.tit.15.  lib.4.nouzrecopilat.  &.idem 
fumiturexl.5.tit.  ap.p.  j.  Refillit  etiam  ius  Lu- 
firanizlib.2.  Ordinat,  tit.  26.  in  prine.  Sc  4.  15. 
Congruentia  vero  ell,  quia  przfumi  non  prtell. 
Principem  confentire  in  huiufmodi  pr^ feriptio- 
ne.imo  nec  iure  polTc,quia  elTcc ; alde  perniciofa 
reipublicz . & ipfimct  Principi,  quia  cx  parte 
Ff  2 priuaretur 
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priuarctur  regia  potcftate.  Minor  item  propofi-  A 
tio  in argumento  fumpta  colligi  poteft  ex  didiS: 
C3p>  InnouAtn ut,  [up er  quibufdam,  (\\iitcnus  do- 
centjius  imponendi  tributa,  efle  rcleruatum  Re- 
gi, 6c  Imperatori,  ac  fimilibns  Principibus  fu- 
L.  yeSi^al.  premis,  & eodem  modo  fumitur  ex  1.  VeUtgalia, 
'ff.de publi.&vedig.&l-i-C  Nou.  vecff.  deex 
l.y.  tit.7.p.5.vbi  Gioffa  2.  notat,  cffehoc  ex  re- 

feruatis  Principi.  -a-  ^ 

Sed  forte  dicet  alltjuis,  aliud  ene,  tjuod  a<^s 
fit  referuatus  Principi,  aliud  vero  quod  fit  quafi 
de  intrinfeca  ratione  iliprem*  pcteliatis  eius^ 
vel  fignum  quafi  proprium,  & quafi  poteftatiuu 
fupremx  exceJlentianllius.  De  adibus  ergo  hu- 
ius ftcundi  ordinis  eft  vera  prima  propontioj 
non  v.;r6  de  adibus  prioris  ordinis,  vt  probant 
adducta  pro  contraria  opinione  ; imponere  au- 
tem tributum, tantum  probatur  effe  Principi  re- 
feruatum  priori  modo.  Neque  aliud  coUigitur|B 
ex  iuribus  citatis,  & ideo  no  procedit  ratio, quia' 
multa  fimiiia  referuata  Principi  poffunt  contra 
illum  prf  Icribi.vtfupra  indudione  offenfum  eff. 

Sed  contra  hoc  oitendo:  effc  proprium  Prin- 
cipis pofteriori,  & ftrido  modo.  Et  primum  ex 
C.rWiK/Kw' pendo  verba  Pontificis  in  cap.  rrifrwtKw.i  3 qux. 

%.\\ii.Qmdc«njlitutumeji  pr«pace&  itquitate,  qua 
tm  tueri  debent  ^ defenfare.  Imperatoribus  perjoluen- 
dum  eft.  Qnihus  verbis  fignificatur  titulum,  ob 
quem  tributa  debentur  fundari  in  ea  obligatio- 
ne,qua  rex  tenetur,regnum  Tuum  in  pace  defen- 
dere, led  hatc  obligatio  requirit  luprcmam  po- 
teftatem,  & in  illa  fundatur;  ergo  tributum  in- 
trinfece  refpicit  illam  poteffatem,  & inter  alia 
habet,  vt  fit  veluti  fignum  exhibendum  in  fignu 
fupremi  dominij  . Hoc  etiam  confirmat  quod 
D.  Auguft.ait  lib.  2 2.  contra  Fauft.cap.74.  Ad  hoc 
tributa  prajiantur,  vt  propter  bella  nectjfario  militi  /i-'c 
pendia prabeantur.N^m  licd  non  fit  haec  adaequata 
caufa  imponendi  tributa,  eft  vna  ex  praecipuis, 

Ik  oftendir,quod  ficut  poteftas  indicendi  bellum 
eft  propria  fupremi  Principis,  nec  poteft  acquiri 
per  praeferiptionem  ab  inferiore  Principe  ha- 
bente fuperiorem.ita  etiam  potefias  imponendi 
tributum.  Prxterea  ex  citatis  legibus  fumitur 
magnum  argumentum, ouia  exprcfse  definiunt, 
nemiiiem  polTe  praferiptione  eximi  k tributis 
folucndis.vt  paret  ex  citata  l.Ccsspmt,  & alijs 
horum  regnorum.  Et  ex  a Panormitan.  in  dido 
Cip.Ctmtiobts  num.i  i.vbi  reddit rationem,quia 
tribuium  debetur  in  fignum  fubicdionis , fed 
multo  plus  eft  praferibere  poteftatem  imponedi 
tributa, quam  prxlcribere  exemptionem  a tribu- 
tis,quia  maius  etiam  fignum  fupremxpotcftatis 
eft,  tributa  imperare,  quam  exigere,  ergo 
Et  declaratur  hoc  amplius,  quia  Rex  habet 
poteftatem  imponedi  tributa  in  toto  fuo  regno, 
ettam  in  terris  fubiedis  alicui  inferiori  Principi 
ipfi  fubiedo,  quando  ergo  ille  inferior  Princeps 
acquirit  per  confuctudinem  poteftatem  impo- 
nendi tributa  in  fuis  terris,  vel  rex  illam  amittit, 
vel  vterque  retinet  illam.  Primum  eft  intrinfece 
contra  dignitatem  Regiam, eam  enim  magna  ex 
parte  conuellit,  quod  per  prarferiptionem  fieri 
non  poteft,  vt  oftenfum  eft.  Eft  etiam  contra  na- 
turalem obligationem,  qua  vaffalli  tenentur  re- 
cognofeere  Regem  vt  fupremum  dominum.Se- 
cundum  autem  eft  etiam  contra  iuftitiam  refpe- 
du  populorum, ita  enim  fupra  modum  grauare- 
y explico,  quia  populi  ex  natu- 

M 1 luftitia  per  fe  primb  tenentur  tributa  pedere 
Regi,  tum  quia  ille  eft  fupreraus  dominus,  tum 
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quia  illius  poteftas  cenfetur  effe  immediati  a po^ 
pulo,&  ideo  etiam  populi  lubditi  inferiori  Prin- 
cipi fubdito  Regi,  quatenus  funt  pars  quxda  re- 
gni,tenentur  per  fe  contribuere  ad  fuftentatione 
Regis,&  ftatus,ac  dignitatis,  omnium^;  nume- 
rum,&  onerum  eius,  quod  laciunt  populi  tribu- 
ta foluendo.  Ergo  contra  iultitiam  elkt,qu6d  e- 
tiam  infcrior,6c  quali  proximus  Princcp  ,poffet 
fua  audoritate  imponere  eidem  populo  noua 
tributa,  ficquod  populus  obligari  polfet  a duo- 
bus Principibus,  & praefer tim  ab  ilio,  cum  quo  k 
principio  non  contraxit,  neque  ei  poteftatem 
contulit.Ifti  enim  inferiores  Principes  nonapo- 
pulo,fed  a regibus  vel  Imperatore,  luum  ftatum 
ac  dignitatem  acceperunt,  & ideb  non  a populo, 
led  a Rege,  vel  iuxta  regis  praferiptum  poffunt 
certos  reditus  a V afallis  accipere.  Atque  bsc  vi- 
detur effe  ratio  propria, cur  hic  adus  imperandi 
Itributa  eft  proprius  fupremi  Principis,  quxeon- 
lequentcr  optime  videtur  oftedere,  efte  hoc  tam 
intrinlecum  ilii  luprem*  poteitati,  vt  contraria 
confuetudo  illam  deftruat , & iuftitix  multum 
repugner,  ideoque  non  fit  admittenda  contra 
Principem,  neque  fufficiatad  iuftificanda  noua 
tributa,  fine  certa  facultatea  Regibus  coivceffa. 

H^cergo  fententia  mihi  videtur  verior  & fe- 
curior,  quia  eft  magis  confentanea  iuri  & ratio- 
ni, &quiaimpoficio  tributorum  eft  grauiftima, 
& multa  coiiiideratione  indiget,  \ t lufte  fiat,  & 
ideo  non  elt  facile  committenda  voluntati  eoru, 
qui  in  temporalibus  habent  fuperiorem,  nec  co- 
fuetudo  aliud  inducens  honeita  cenienda  eft. 
Neque  prxfumcndum  eft,  quod  bona  fide  fit  in- 
troduda,  vel  per  fcienciam  &;  patientiam  Regu. 
Oportet  tamen  aduertere.aliud  effe, quod  Prin- 
ceps aliquis  inferior  prxfcnbatpoteltatem  im- 
ponendi tributa  retenta  fubiedionead  fuperio- 
rem, CxL  fine  licentia  eius : aliud  vero  efle,  quod 
Pnneeps , qui  prius  recognouerat  fuperiorem 
per  confuctudinem  & prxicriptionem  exi  natur 
a tali  fubiedione,  & fiat  fupremus,  & fic  acqui- 
rat poteftatem  imponendi  tributa.  Hadenuscr- 
go  de  prion  modo  ioquuti  fumus,ik  ita  dicimus 
neri  non  polle,  tum  propter  iura  citata,  tum 
propter  repugnantiam,  quam  inuoluit  contra 
luitui*  xquitatem,  & debitum  ordinem,  qui 
leruandus  eft.  Itante  fubiedione. 

At  V ero  Ii  in  pofteriori  modo  fupponamus,  il- 
lam poteftatem  fupremam,&  exemptione pofle 
prxlcriptione  acquiri,  vt  lurift*  commupiter 
docent  cum  Bart.in  1.  lnfamem,&.dt  publi.iud.in 
hne.fie  in  i.  ne/?«, ff.de  Capti. & alijs  quos  refert, 

fequitur  Couar.in  dida  Reg.  Poppr,2p.^.z. 
n.8.^.  Ex  bis  in  KtguL Peccatum,  4.9  n.p. 
Hac  (inquam)  lententia luppofita  confcquensc- 
nt,  vt  talis  Princeps  acquirat  etiam  poteftatem 
imponendi  noua  tributa,  quia^am  non  eft  fubdi- 
rus,  fed  fupremus,  ita  ad  illum  pertinet  regula 
textus  in  dido  czp  .lnntuainus,bc  dido  c-Super  qui- 
bujdam, Pinor.VQto  incap.Cio»  nonliceat^dQ  Prx- 
icrip.n.  1 6 . fentit,non  poffe  lupremam  regni  po- 
teltatem  illo  modo  acquiri,quia  non  poteft  infe- 
rior eximi  a potcftate  liiperiotis,  coluetudine  fo- 
ia  etiam  longiflima.Sed  hxc  quxftio  nunc  ad  nos 
non  pertinet;tantu  enim  ex  hypothefi  loquimur, 
qux  fine  dubio  vera  eft,  quidquid  fit  de  veritate 
fiippofitionis,quamuis  etiam  ilia  fatis  probabilis 
fit,6c  fortaffe  etiam  praxi  comprobata  fit.  Nam 
multa  regna  cenleotur  hanc  poteftatem  vfu  ipfo 
& prxfcnptione  acquiuifle,  prxcedente  aliqua 
probabili  occafione  & titulo. 
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Ad  rationes  ergo  contrarix fencencix  nego 
run  P*'  effe  parem  rationem  de  confuetudineimponen- 
ww  di  tributum,  vel  exigendi,  tum  quia  prior  con- 

d\neTmponen  ^^^f^do  nullibi  in  iure  cenfetur  furficiens  ad 
iitributum,  acquirendam  poteltatem  imponendi  tributumj 
^ txigfniii  poltcrior  vero  inuenitur  approbata,  vt  fufficiens 
adiuftitiam  tributi.  Quia  prior  potelhs  multo 
maior  el>,  magifque  perniciola  reipublicx,  fi  in- 
debite vlurpetur.tum  etiam  quia  per  illam  con- 
'fuctudinem  derogatur  fijpremx  poteltati  Re- 
gix.per  pofteriorcm  autem  minime,  imo  tun- 
datur in  prxfumptione  contra  fubditos  foluen- 
tes  tributum  antiquum,  etiamfi  non  conlletqua 
poteftate  velcaufa  impolitum  fit.  Vnde  ex  hac 
Iparte  confucrudo  illa,  6c  prxfiriptiotauet  Prin- 
cipibus. Quod  fi  fit  Termo  de  confuetudine  ac- 
cipiendi tnbatum,p..  rquam  folet  prxfcribi  con- 
tra Regem  (quod  maxime  inteudunt  luciltx 
ibi  aliegati)  fic  etiam  neganda  ellconTequentia, 
quia  vtiiitas  tributi  potefi  facile  a Rege  donari 
alijs,  fi  ita  nihil  cfi.quod  \ etetprxfcriptionem 
in  illam.  Quia  per  illam  iron  derogatur  digni- 
tati & poteRati  Regiae,  Ted  tantum  cuidam  tem- 
porali vtilitati,  quod  fecuseTtin  confuetudine 
imponendi  tributa,  vt  oftenfum  efi.Etita  etiam 
refponfum  cR  ad  aiia  exempla,  qux  ibi  afferun- 
tur ; nam  licet  lintde  aefibus  referuatis  principi, 
non  tamen  funt  propria  figna  excellentix  eius, 
vel  adus,  qui  veLiti  intrinlece  includant  depen- 
dentiam a fuprema  poteRate,  vt  eR  tributorum 
impolitio. 

Ad  confirmationem  refpondco,  polTe  qui- 
dem Principem  committere  inrcriori , vt  no- 
|mine  & auctoritate  Tua  tributum  imponat  in 
particulari  calu,  examinata  cauTa,  ratione,  &(, 
modo,  vtineiTdemiunbus  fignificatur;  non  ta- 
men polfe  luRe  concedere  interiori  generale 
priuilegium  imponendi  cr.butum  independen- 
ter  a Tua  approbatione,  &.  redundans  in  Iblam  v- 
tiiitatem  ipfius  interiorisjeRetenim  tale  pnuile- 
gium  valde  perniciofum  reipublicx,ac  commu- 
tii  bono,  Sc  valde  repugnans  fuprema;  poteRatt 
eiuldcm  Prmcipisfc  luititixxquitaci,  vt  oRen- 
fum  eR.  Idcoqi.e  ex  viconfuetudims  quantum- 
cumque  lo.igxux,  nunquam  prxTumitur  cllc 
fundatam  in  aliquo  priuiiegio  vel  iufto  titulo. 
EthxceR  ratio  fuRiciens,  vtpcr  eamnonpoliit 
talis  poceRas  comparari. 

C A P V T XV. 

De  YdUone  & caufa  fnoli  ad  iujlttiam  tributi  neccjftria. 

SEcunda  conditio  ad  iuRitiam  tributi  necefia- 
ria  eR  caufa  finalis,  feu  ratio.  Ita  funneur  ex 
C.  ?*m»n,|cap.  Peruetiit,de  Cenfib.  vbi  etiam  figmficatur, 
necelTe  efTe.caufamelfe  notam, quia  te/tfui  J£»o~ 
ratiti£[vt  ibi  dicitur)id  ell, cuius  caula  iuRa  igno- 
ratur ( vt  ibidem  exponit  Glolfa ) nullo  iure  dtumo 
vel  humano  probatur.  Et  ideo,  inquit  Pontifex,  O- 
portet.vt  cenfiu  omnis,  ad  quid,  quomodo  per jolui  de- 
beat,prafiatur.  Quod  intelligendum  eRdecenfi- 
busnouiter  impolitis  vef  imponendis,  vt  ibi  fen- 
ticGlolTa,  vt  notat  MedRi.  fupraq*  14-  Nam  de 
antiquis  prafumitur  caula,  licet  non  fciatur,  vt 
dicemus.  Imd  etiam  in  tributis  nouis  ( vt  intra 
dicamjnon  elt  necefiarium,  vt  caufa  fit  nota  om- 
nibus, 8c  lingulis  de  populo  j oportet  tamen  vt 
fit  nota  Principi,  Sc  conliliarijs  eius,  vel  procu- 
ratoribus regui,  aut  alijs  ad  quos  pertinet,  iuRi- 
tiam tributi  examinare.  Q^ia  nifi  Principi  con-| 
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Ret  iuRam  interuenire  caufam,vcl  probabilibus 
rationibus,  vel  fide  digna,  audoritate  iudicio 
fuorum  confilianorum,  non  poterit  iuReimpo- 
neie  vel  exigere  tributum,  quia  temere  agendo 
!non  habet  iu.'  exigendi.  Et  ideo  nec  retinere  po- 
|teR,  quod  fic  exegit,  nifi  poRea  examinata  caufa 
[inuenerit  iuRum  fu ilTe  tributum  iure,  licet  te- 
mere fuerit  impofitum. 

Vt  autem  caufa  fit  iuRa,dicunt  Dodores  om- 
nes, necelfarium  cfie,  vt  tributum  imponatur 
propter  commune  bonum  , non  propter  priua- 
tum  ipfius  Principis.  Si.d  in  hoc  oportet  duo  di- 
Riiiguere,  vnum  eR  id,  quod  debetur  Principi 
ratione  fui  muneris  laboris,  quod  dici  poteR 
pertinere  ad  vtilitatcm  eius ; nam  datur  ad  fu- 
Rentarionem,&:  quafi  Ripedium.  Aliud  cR,quod 
necelfarium  eR  ad  fubueniendum  reipubliezin 
occalionibus  necelfarijs  occurrentibus.  Si  ergo 
de  vtilitate  Principis  priori  modo  (pedata  fic 
Termo,  iuRe  imponuntur  tributa  propter  vfiim 
& Vtilitatem  Principis.  In  hoc  enim  fenfii  dixit 
Paulus  ad  Roman.  13.  Idtdemm  tnbutaprajlatis, 
& fubdicj  Minifier  enim  Dei  eji.  Quafi  dicerct,fol- 
uitisRipendium  Principibus,  quia  miniRriDei 
fune,  in  hoc  ipfumferuientes,ic  fubinde  propter  eo- 
rum miniReritim.  In  hac-autem  vtilitate  fer- 
uanda  eR  squalitas,  vt  fcilicet,  detur  Principi 
quantum  necelfe  eR,  & quantum  decet  iuxta  Ra- 
tum & labores  eius,  non  vero  fine  menRira  iu- 
xta concupifeentiam  eius.  Addi  vero  poteR,hac 
Vtilitatem  Principis  non  elfc  omnino  priuatam, 
led  communem,  quia  ipfe  eR  perlona  publica, & 
fuRencare  ilium,  Qi.  Ratum  illius  bonum  com- 
mune eR.Prxter  hunc  autem  finem,  imponutur 
fxpe  aliqua  tributa  propter  infurgences  occafio- 
nes  & caufas.Sc  de  tn>  verum  eR,cau(am  elfe  de- 
bere non  commodum  Principis,  neque  alicuius 
perlonz  priuat*  , fed  communitatis  bonum. 

D uplcx  ergo  immediata  caula  in  tributis  (pe- 
cianda  cR,\  na  pertinens  adperfonam  Principis, 
V t talis  cRj  alia  (pedans  ad  tumptus  communes. 

' Et  hxc  poteR  elle  multiplex.  V na,6c  valde  com- 
’ munis eit , bellum,  & ideo  dixit  AuguRin.  22. 
contra  EauR.  cap.74.tributa  folui  vt  habeat  rex, 
j vnde  militibus  Ripcndia  foiuac.  Alia  caufa efle 
jfoiet  rcfedio  pontium,  & viarum,  atque  earum 
cuitodix,  aiix  fimiles.  quz  in  totius  commu- 
nicatis commodum  cedunt.  Sic  igitur  explicata 
Caula  cnbutt,  non  poteR  elfe  iuRa,  nifi  ad  com- 
mune bonum  pemnsat : nam  cum  onus  tributi 
commune  fit,  etiam  finis  feu  frudus  eius  debet 
leife  communis, alloqui  non  feruaretur  zquaii- 
tas.  Hoc  autem przcipue  locum  habetin  tribu- 
jtis,  quxperfc  vt  tributa  imponuntur.  Nam  im- 
D poni  etiam  polfunt  in  poenam  alicuius  deiidi, 
vel  in  recompenfationem  alicuius  nocumenti 
iliaci,  vt  fupra  didum  cR.  T uuc  ergo  non  opor- 
tet, vt  ad  communem  vtilitatem  (jsecialiter  or- 
dinemur. Nam  lipoiiantur.m  poenam,  poterunt 
ficuc  alizpcenx  applicari  hfeo,  vei  pauperibus, 
vel  alijs  pqs,  aut  etiam  publicis  operibus , aut 
miniltrisiuRiti*  arbitrio  Regis  imponentis.  Si 
vero  fine  ad  damna  recompenfanda,  in  eorum 
commodum  redundare  debent,  qui  damnum 
pa(Ti  timt,  vt  per  fe  conRat. 

Atque  hinc  requitur,quantitatem  tributi  non 
poRemRe  excedere  conditionem  (eu  indigen- 
tiam caufx.  Quia  ficuc  caufa  iuRa  eR  necelTaria, 
ita  etiam  proportio  tributi  adeaufam  eiusne- 
celfaria  eR  ad  xquaiitatem  iuRitix  commuta- 
tiux,  qus  eR  rei  ad  rem,  quia  tantum  tributum 
Ff  3 iuRe 
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iufte  poteft  imponi,  quantum  ad  fincrn  cius  cft  A 
necelTarium,  & fufficicns;  nam IT  plus  impona- 
tur, iam  in  eo  non  habet  caufam , 6c  excedit  as- 
qualitatem  ioftitiae,  vtin  (imili  dicetur  in  c. 
\plerique,  de  Immunit. Eccleliaftica.  Atque  italub 
i hac  conditione  includitur  alia,  quam  Caiet.  po- 
nit in  Sum.  vfcrb.  Vectigalia,  quam  vocat  vlum, 
id  cft,  quod  tributum  expendatur  in  illum  vlum, 
propter  quem  cft  impolitum,  & fumitur  cx  Di- 
uoThomalib.  a. de  Rcgim-  Prin. cap. la.Nam 
vtiulH  exigatur  tributum,  & ex  debito  lolua- 
tur,tanquam  necellarium  requirit,  Vt  id  liat,pro- 
pter  quod  imponitur  , eumque  imitatus  eft 
Gregor.  Lop.  in  1.  2 • cit.  i . part.  2.11.9. 

Circa  hanc  verb  conditionem  eft  conlideran- 
dum,  fi  loquamur  de  tributis , quae  penduntur 
ipfi  Regi  ad  fuos  fumptus,&  propter  fu  os  labo- 
res, & vigilias:  talium  tributorum  iuftitiam  non 
pendere  ex  vfu ; nam  fiue  male,  fiue  bene,  Rex 
poftea  expendat  tales  reditus,  non  erit  iniuftus 
accipiendo  tributa,  quia  vere  cft  dominus  illo- 
rum, & de  illis  poteft  libere  difpenlare,  fine  in- 
iultitia.dummodo  fuo  muneri  fatisfaciat,guber- 
nando  & defendendo  rcmpublicam,ficut  tene- 
tur. Alioqui  fi  in  hoc  deficiat,  iniufte  accipiet,  8c 
retinebit  hxc  tributa/jux  propter  officium  dan- 
tur, & funt  tanquam  merces  operis,  quam  iniu- 
fte accipit,  qui  non  laborat.  Si  vero  loquamur  de 
jtributis  impolitis  ad  opera  communia  reipubli- 
cx,  de  his  clarum  eft,  debere  expendi  in  talia  o- 
pera,  alias  committi  fraudem  & iniuftitiam,quae 
potius  cft  in  acceptione  & retentione  illius, 
quam  in  impofitionc.  Nam  h*c  potuit  effeiu- 
fta,fi  re  vera  caufa  fubcratj  poftea  verb  acce- 
ptio vel  retentio  fit  iniufta  ex  defedu  debiti  v- 
fus.  Necellarium  ergo  eft.  yt  tributum  expen- 
datur in  opus,  propter  quod  impolitum  eft.nam 
illius  tributi  non  fit  proprie  Rex  dominus,  fed 
difpenfator.Vnde  ad  fummum  poterit  interdum, 
quando  vera  neceffitas  occurrerit , commutare 
illud  in  aliud  opus,  pertinens  etiam  ad  commu- 
nem regni,  vel  populi  vtilitatem.  Nam  quoad 
hoc  habet  fupremam  potcftatem  & admini- 
ftrationem  • 

Ex  quo  vJterius  infertur,  tributum  pendere 
( vtfic  dicam;  a caufa  in  fieri  & conferuari.Nam 
lic  caula  cft  neceflaria  ad  iuftitiam  tituli,  non  po- 
teft plus  durare  tributum , quam  caufa.  Quia 
celTante  caufa  ( vtiqu  e neceflaria,  & in  fuo  g^e- 
rc  adxquata;  ceflat  effeaus,  cap.  Cm  ceffame,  de 
Appellat.  Quod  Ita  fere  explicat  Gloff a,  citans 
varia  iura  in  capite  Peti  tranjlatmem^de  Renun- 
ciat.  verb.  Cefme^  & notant  Dodores^in  1.  Cum 
Pater,  4.  Duicijsimi.ff.  deLeg.2.  Scdinprxfcnti, 
caufa  eft  necelTaria  ad  iuftitiam  tributi,  vt  diiftunl 
eiti  ergo  illa  cell ante, ceflat  iuftitia,  & confeque- 
ter  debet  cellare  tr.butum.  Et  confirmatur,  quia 
fi  cclfante  caufa^  tributum  exigatur , iam*  plus 
exigitur,  quam  fit  necellarium  j ergo  in  eo  non 
feruatur  xquitas , nec  iuftitia,  quia,  vt  diximus, 
proportio  inter  quantitatem  tributi,  & exigen- 
tiam caufx  eft  necelTaria  ad  iuftitiam  triburij  er- 
go fi  caufa  fit  pcrpetua,tributum  poterit  elTe  per- 
petuum, fi  autem  fit  caula  temporalis,  tributum 
debet  etiam  elTe  temporale , ita  v tilia  celTante, 
hoc  etiam  celTet. 

Hocautem  intelligendum  eft  cum  limitatio- 
ne feu  declaratione,  vt  intelligatur  formaliter 
de  caufa  , potius  quam  materialiter.  Nam  licet 
ceflaucrit  determinata  caufa,  proqua politum 
fuit  tributum,  fi  alia  sequiualens  loco  illius  Tub- 


D 


ftituatur,  poterit  non  ceflare  tributum, quia  tunc 
non  celTat  limpliciter  caufa,  fed  talis  caufa,  qux 
non  eft  limpliciter  neceflaria,  & eft  in  poteftate 
Principis,  Vt  dixi,  illam  mutationem  facere,  fic- 
uc  pollet  nouum  tributum  imponere,  noua  in- 
furgente  caufa.  Item  oportet  aduerterc , inter- 
dum caufam  tributi  cbnfiftere  in  vno  abtu,  fed 
eflecftu,  quo  abfoluto  omnino  celTat  caufa , vt 
«dificatio  tali  ponte,  finito  tali  bello,  & fimili- 
bus,&  in  huiufmodi  caula  maxime  procedit  do- 
drkia  data,  quod  celTante  ilia,  ceflet  iuftitia  tri- 
buti . Sxpius  verb  caufa  tributi  eft  permanen- 
tior,  & occafioeius  celTat  pro  aliquo  tempore, 
femper  tamen  manet  occafio  vel  periculum 
eius.  Vt  V.  g caula  imponendi  pedagium  fuit 
fccuritas  itineris,  & commoditas,  quam  Rex 
procurare  tenetur.  In  his  ergo  & fimiiibus  cau- 
lis, licit  pro  aliquo  tempore  ceflet  aiftualis  ne- 
ceflitas  expenfarum  in  tali  opere,  nihilominus 
celTat  tributum,  nec  iuftitia  eft,  tum  quia  illud 
cft  accidentarium,  & in  re  morali  non  poteft  ef- 
fe  tanta  dependentia,  alias  quotidie  fieret  mu- 
tatio iuxta  occurrentes  oceafiones.quod  fine  du- 
bio non  expedit.  Tum  prxeipue,  quia  ilia  caufa 
de  fe  eft  permanens,  5c  Princeps  femper  tenetur 
eflfe  paratus,  & habere  curam  lecuritatis  viarum, 
aut  maris , qu*  obligatio  eft  digna  ftipendio. 

Tum  denique  quia  Geut  ceflat  interdum  necef- 
fitas expenfarumin  vno  vel  alio  opere,  ita^fxpe 
occurrunt  alix  occafiones  expendendi,  qux  lo- 
co aliorum  operum  pofliint  fucccdcre.  Et  itavt 
in  hoc  etiam  fumatur  aqualitas, tenebitur  Prin- 
ceps non  pro  quacumque  exurgente  occafione 
nouam  facere  impolitionem  , etiam  tempora- 
neam, fed  prudenter  penfare,  an  pro  illis  fuf- 
fidant  antiqua  tributa,  in  quibus  adualisne- 
ceflitas  faciendi  expenfas  celTauit,  vel  fufpen- 
fa  eft.  , 

Quxriverb  vlterius  poteft,  an  in  aliquo  cafu  g 

polTit  iufte  exigi  tributum,  cuius  caufa  celTauit, 
faltem  ratione  antiqux  confuetudinis,  quxlup-,«n/»«(Wi« 
pleat  vicem  caufx . Hoc  dubium  tangit 
dub.  in  Summa  Hilpan.  q.  95. & abfolute  negati 
quia  non  putat  pofle  bonam  fidem  intali  c5fue-j 
tudine  interucnire.  Contrarium  tenet  Medin.‘MjA». 
dicto  cap.  14.  qui  non  folum  affirmat  fufficere 
confuetudinem  ad  prxfumptionem  iuftx  caufx, 
quando  de  illa  eft  ignorantia  negatiua,  vt  ficdi-, 
cam,  verum  etiam  fi  conftet  caufam,  propter 
quam  impolitum  fiait  tributum  , ceflalTe , atque 
adeo  iam  non  fubfiftere  legitimam  caufam  j pu- 
tat nihilominus , confuetudinem  antiquam , & 
bona  fide, ac  fufficienti  tempore  prx(criptam,fuf- 
licerc.y  t tributum  iufte  exigatur.  Ratio  eft,  quia' 
prxfcriptio  dat  fufficientem  titulum , & fupplet 
defectum  quemlibet, etiam  (i  proueniatexde- 
tceftu  caulx.  Quodfiobijcias,  quia  tunc  non  po- 
teft conliietudo  elTe  bona  fide  continuata, nam 
eo  iplb,  quod  Icitur,  caufam  celTafle,  non  poteft 
exabtio  tributi  bona  fide  continuari.  Relpon- 
det,  polTe  durare  bonam  fidem,  quia  licet  prior 
caufa  ccfsauerit,  loco  illius  fucceflit  prxfcriptio, 
quxdat  fufficientem  caufam  iuftamad  exigen- 
dum tributum. 

Sed  hoc  non  videtur  fatis  facere.  Nam  con 
fuetuuo  antecedit  titulum  prxfcriptionis,  nam 
eft  caufa  eius^ergo  bona  fides  confuetudinis  non 
poteft  fundari  m prxlcriptione,quia  ante  acqui- 
litiini  titulum  prxfcriptionis  oportet,  vteon- 
fuetudo  bona  fide  continuetur  • ergo  toto  illo 
tempore  non  poteft  fundari  bona  fides  in  titulo 
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acquifito  per  praefcriptioncm.  Neque  tuncpo-  A 
tcft  fundari  in  alia  caufa  iufta , nam  lupponinius,i 
illam  cclfalTe , & hoc  conftare  Principi  exigen- 
ti tributum  ergo  non  potuit  illa  confuetudo 
bona  tide  continuari.  Et  declaratur  amplius, 
quia  dum  iuita  caufa  tributi  durat,  confuetudo 
exigendi  non  feruit  ad  prarfcribendum  ius  exi- 
gendi etiam  celTance  illa  caufa , alias  omne  tribu- 
tum politum  propter  caufam  temporalem  dura- 
turam tamen  longo  tempore  quadraginta , aut 
centum  annorum, pratfcriberetur  pet  lilud  tem- 
pus, vt  perpetuo  peti  polTit,  etiam  hconlktcau- 
lam  cenalTe,quod  elt  aperte falfum,  quia  clTet 
inscqualitas  magna  inter  trtbutum  , & caufam 
cius , quin  potius  eo  ipfo , quod  confuetudo  exi- 
gendi continuatur  tantum  propter  durationem 
cauf*  , praEfcribitur(vt  lic  dicam,)  contra  folu- 
tionem talis  tributi, fi  ceffet  talis  caufa.  Et  ital 
dum  caufa  durat,  & propter  illam  durat  etiam  3 
exaAio  tributi  , non  poteft  inchoari  prxfcri- 
ptio  ad  exigendum  illud  fine  tali  caufa  j ergo 
deberet  inchoari  poftquam  celTauit  caufa , &:  ni- 
hilominus continuata  fuit  exa<5fio, attunc  non 
potuit  elfe  bona  fides,  quia  nec  potuit  fundari  in 
caufa,  quae  cefiauit,  & nen  ignorabatur , vt  fup- 
ponitur , neque  in  praeferiptione , quae  nondum 
eratjergo  talis  confuetudo  nunquam  potelf  dare 
titulum  praeferiptionis. 

Alio  ergo  modo  cenfeo  clTe  poflibilem  bo- 
nam fidem  ih  huiufmodi  comuetudine , & ita 
elle  explicandam  , & pratfumendam,  vt  prx- 
feriptio  iudicari  poflit  legitima.  Nam  licet  caufa 
prima  , propter  quam  fuit  impolitum  tributum, 
ceirauerit,potuit  loco  illius  alia  & aliafuccede- 
re,&  ita  bona  fide  tributum  continuarimam  hoc 
eft  in  poceftate  Principis,  vt  diximus.  Si  ergo 
conftarct,non  folum  primam  caufam  ceflalTe,  (ed  q 
etiam  nullam  aliam  extra  prafcriptionemfuilTe, 
loco  illius  fubrogatam,  non  video,  quomodo! 
pollit  bona  fide  continuari  confuetudo  exigen-j 
di  tale  tributum,  vt  probat  ratio  facifa.  Si  ^cr6 
quamuis  conftet  primam  caufam  cclTalIe,non  ta- 
men conftet , an  alia  fuerit  loco  illius  fubrogata, 
tunc  poteft  facile  locum  habere  bona  fides. 

Et  ideo  diftinguenda  fune  tempora.  Aut  enim 
fumus  intra  tempus  nondum  confummata:  pr*- 
fcriptioni.s,&  tunc  dicendum  eft,  quamprimum 
conftiterit  caufam  omnino  ceffalle,  ita  vt  neque! 
prima  fubfiftat,  neque  alia  iufta  fubuenerit,  ce  f-j 
fandum  efte  ab  exatftione  tributi , quia  tunc  nec  I 
per  fe  eft  iuftum , vt  ex  didlis  pacet , nec  ratione 
prsfcriptionis,  quia  non  fuit  confummata.  Aut 
loquimur  de  tempore  poft  confummatam  prx- 
fcriptioneiA , & tunc  poterit  tributum  fuftineri, 
quicquid  fit,  vel  fuerit  de  caufainreipfafpecfta-  q 
ta  - nam  pr*fumiturfuilTe  iufta.  Neque  eftmo- 
raliter  poflibile,  vt  poft  talem  praeferiptionem 
incipiat  pofitiue  conftare(vtficdicamj^uod  nul- 
la fubfit  caufa , fed  ad  fummum  negatiue  poteft 
non  conftare  de  illa,  & ita  femper  eft  locus  prae- 
fumendi  non  deefte. 

Prafertim  quia  eft  tanta  varietas  in  ftatu  & 
fumptibus  Principum,&  in  valore  rerum,  vt 
facile  credi  poftit  , antiqua  tributa,  qua  pro- 
pter alias  caufas impolita  fu^re,  illis ccftannbus 
durafte , quia  iudicata  funt  neceflaria  ad  hone- 
ftam  Principis  (iiftentationem.  Quod  etiam  at- 
tigit Medin.  fupra,  & propter  hoc  Caftro  fu- 
pfa,  in  his  tributis  antiquis  nnn  requirit  has  con- 
ditiones fed  pro  illis  dicit  fuiTicere  immemo- 
rialem  confuetudinem.  Et  ita  mihi  probabile 
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eft , ad  hanc  confuetudinem, quae  fuppleat  caufam 
iuftam , non  fuificere  certum  tempus  etiam  diu- 
turnum,fed  oportere,  vt  excedat  hominum  me- 
moriam', argumento  dufti  cap.  Super  quibujdum,  i 
paritate  rationis , &.  quia  tributum  nunquam  po- 
tertiufte  exigi , nifi  per  relpcAum  ad  caufam  iu- 
ftam , nec  aliter  poteft  prxfcrfbi , quia  hic  refpe- 
dus  intrinfece  includitur  in  ipfa  confuetudine, 
vt  iufta  & bonx  fidei  efte  poftitj  ergo  oportet,  vt 
caufa  ilia  iTt  nota,  vel  prxfumptaj  vbi  autem 
ignoratur  non  poteft  ita  prxfumi , nili  confuetu- 
do  excedat  hominum  memoriamjergo  talis  con- 
fucrudo  neceflaria  eft  ad  hunc  effectum  , & ira' 
etiam  fencit  Medina  fupra. 

CAPVT  XV  r. 

r>e  fornt4  ^ materia  in  legibus  tributorum  feruandu. 

TErtia  conditio  ad  iuftitiam  tributi  necef-j  j. 

laria  eft  forma , vt  Caiet.ioquitar,feupro-  AdinflUiam 
portio,  \t  loquitur  Caltro;  hac  enim  duo  in  tributi necef- 
idem  coincidunt,  vtfignificauit  Medin.  quia  illa 
forma  nihil  aliud  eft,  quam  proportio  feruan- 
da  inter  tributum  & lubditos,  quibus  impo- 
nitur.  Nam  prxter  proportionem  inter  quanti-  Caflro. 
tatem  totius  tributi , & Caufam  eius,qu«  perti- 
net  ad  xqualitatem  rei  ad  pem,  feu  iuftitix  com- 
mutatiux.dcqua  iam  didum  eft,feruanda  eft 
proportio  tributi  ad  perfonas, quibus  imponitur, 

& hxc  proportio  vocatur  forma  tributi , perci- 
netque  ad  iuftitiam  diftributiuam  refpedu  com- 
munitatis, fed  redundat  in  commutauuam  re- 
fpedu fingulorum.  N on  eft  enim  iuftum, vt  om- 
nes xqualiter  foJuant , fed  iuxta  facultatem  tl 
conditionem  vniulcuiufque,  plus  enimadiuite, 
quam  a paupere  exigendum  eft , exteris  paribus, 
y nde  fit , vt  iuxta  proportionem,  quam  perfonx 
inter  fe  Icruant  quoad  facultatem , feu  conditio- 
nes alias  requilitas  ad  tributum, feruanda  fit  pro- 
portio inter  cas  in impofirione  tributi, 8c  faxe 
eft  proportio  diftribuciua  iuftitix.  Et  ita  decla- 
ratur hxc  conditio  a DThom.  i.a.q.  bi  &x.^\D.Thm(u 
Eft  autem  talis  proportio  neceftaria,  vt  antil-' 
lo  fubdito  plus  exigatur , quam  iufte  poftit , & 
debeat  contribuere , & quoad  hoc  refuitatxqua- 
litas  commutatiux  iuftitix.  Atque  hinc  etiam 
eft  neceffaria  proportio  ad  res  fuper  quas  im- 
ponitur tributum ; quas  vocamus  materiam  tri- 
buti. Nam  fi  imponatur  fuper  rem  immobilem, 
non  debet  excedere  quantitatem  moderatam, 
conlideratis  frudibus  eius,&  laboribus,  ac  ex-. 
pcnfi$,qux  circa  illam  fiunt;  nam  fi  in  hoc  tri- 
butum fit  nimis  onerofum,  plane  eritiniuftum 
Si  autem  imponatur  fuper  res  mobiles, qux  ven- 
duntur, emuntur,  vel  arte  fiunt,  obferuari 
debet  ne  tales  fint  huiufmodi  res,  vel  tantum,  & 
tam  magnum  tributum,  vt  redundet  in  maius 
onus  pauperum , '6i  artificum , aut  mercatorum, 
quam  poftint  fuftinere  commode,  ad  vitam  & 
familiam  fiiftcntandam.  i 

Atque  ex  hac  conditione  inferuilt  multi , in- 
iufta  efte  vedigalia,  qux  pro  rebus  , qux  ad 
proprium  vfum  portantur  j imponuntur  , lo- 
lumqueimponipoffe  in  rebus,  qux  caufa  nego 
tiationis  deferuntur  ,ficut  ftatutumeftin  1.  Vni- 
uerfi^di  1.0«i«;«w,C.de  Vedigal.&  idem  habetur 
ini.^.tit.z.partit.^.Ita  tenet  Caietan.verb.  IV<Si- 
galia^&c  hac  ratione  addit  duas  conditiones  necefi' 
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JJb.V.  De  <varktate  legum  humnarum. 


y - , T";nmnfecc  malum;  audores  enim  prim*  opinio- 

Ratio  cft.quia  in  ea  non  ^ interdum  vno  fundamemo , interdum  alio 

V tuntur , & in  hoc  latis  confuse  loquuntur ; neu- 


bita,8c  iufta  diftributio  oneris impotin per tri 
3uium;  nam  li  imponatur  in  rebus  necelianjs 
ad  proprium  vfum»  pauperes  plus  grauantur, 
quamdiuitcs.  QuU  radix  vfus  (au  Caiet.;r/»«d*- 
f entia  , & ita  qui  viagii  indiget , magu  vtmr.  Et  f au- 
fer , qui  efi  meratui  flijs,pluribmrel>Hitridigeh&tta 
llmfLt  exvecligaltbHS.  Et  h*c  videtur iuiffean- 
nquorum  opnuo , vt  GlolTa.  & HoltienC  m cap. 
Super  quibujdam  , & f^quitur  Summa  & 

Sum.Cor'elTor.&:  Driedo  iib.a.de  Libert.Chrill 
cap-5.  Quiaddit,  h;ec tributa elTe prohibita lure 
ciuill  & canonico.  Priorem  partem  probat  exi. 
allegata. pofteriorem  vero  cx  Bulla Cc^a: .in 
qua  excommunicantur  imponentes  vedi^dia 

prohibita, & ita  fcntic  incurrere  in  cenfuram  Bul- 
ix  Coenz  exigentes  hacc  veciigalia , quod  aperte 
tradit  etiam  l olet.  lib.5.  Summx  c./p.n.  1.  iick 
poftean.  z-  fententiam  limitet.  Incandemien- 
tentiam  inclinat  Soto  lib.  5.  de  lultit.  q.  6.  art.7. 
vbi  prius  explicans  quid  Gt  vedtigal , Portorium, 
&padagium,folum  ponit  pro  materia  eius  res, 
qux  vehuntur  negotiationis  gratia,  bc  poftea  di- 
cit, elTe  iniuha  tributa  prohibita  in  didta  1.  K«i- 

uerfit  fcilicet.qiue  pro  his  rebus, quae  ad  proprium 
vfum  pertinent, exiguntur. Et  inde  videtur  dam- 
nare iniuftitiae  gabcllam,  quam  Alcaudam  vo- 
cant , quatenus  exigitur  de  rebus,  quae  ad  pro- 
priam necclTitatem  fubleuandam  venduntur, 
quia  tunc  etiam  plus  foluit.qui  plus  eget, non  qui 
plus  habet,  vel  lucratur.  Idem  fere  lentit  Le- 
defm.2.p.4-q.  18.  ar.  3.  quatenus  damnat  quod- 
dam tributum  in  LuGtaiiia  vfitatam.quod  foliii- 
tur  ab  ementibus  res  ad  (uum  vlum  necelTarias, 
& k vendentibus  res, vtfuis  necellitatibus  fubue- 
liant,  quod  tributum  vulgo  Sifa  vocatur  , quod 
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trum  autem  fundamentum  fohdum  cft.  Proba 

tur  ergo , propter  folam  humanam  prohibitio- 
nem non  polTe  dici  fimpliciter  malum,id  eh.vbi- 
que  & in  omnibus  regnis  vel  prouincijs  Chri- 
Itiani  orbis,  quia  non  inuenitur  prohibitum  iure 
canonico  Scciuile.adhoc  non  lufficit.Prior  pars 
declaratur,  quia  in  Bulla  Canat  non  fit  fpecialis 
prohibitio.fed  fupponitur.^  fertur  fpecialis  mo- 
dus cenfurat  contra  imponentes  tributa  prohi- 
bita. Nec  etiam  in  corpore  iuris  canonici  inue- 
nitur  fpeciale  ius  ,quod  defignet  materiam  ve- 
aigalium,  feu  pedagiorum,  \t  iufta  fint.  Neque 
hoc  rede  ab  aliquibus  ex  cstp.  Quatiquani,dQ  Cen- 
fibus  in  b.colligitur,  quia  in  co  dicitur,  Pedjgie- 
rum  exactiones,  tam  me  canonico ^ quam  ciuili,  re- 
gulariter merito  ejfe  damnatas.  Namv't  ex  Glol(  G/o/. 
ibi  loaa  Andr.  & alijs  conftat,  ius  canonicum, 
quod  ibi  citatur  non  eft  aliud  ,nifi  quod  habetur! 
in  Concilio  Lateranenfi,  cap.  Innouamw.dt 
(ibus  & in  Innoc.  3.  in  cap.  Super  quibufdam , de 
Verbor.fignificat.ibi  autem  non  prohibentur  ta- 
lia tributa  ratione  materix,  fed  quatenus  non  fe- 
runtur ab  habentibus  poteftatcm, vel  ex  confen- 
fu  illorum.  Et  eodem  modo  intelligitGlofla  ibi 
prohibitionem  iuris  ciuilis , citando  legem  No» 
/o/oiu.C.\' ectigaiia  noua,&c.fignihcat  etiam  pof- 
fe  id  referri  ad  prohibitiones  pedagiorum  re- 
fpedu  E cclciiafticarum  perfonarum.dum  allegat 
L.  Placet,  C.  de  Sacrof  Ecclcf.  & cap  Generati^ 
ter.  i6.q.  1.  Denique  in  illo  capite  non  fertur 
prohibitio.fed  fupponitiir.Sc  non  fimpliciter, fcd 
cum  illo  addito  regulauter , & fortafte  id  duftura 
eft  propicr  violentias  exceftiis,  qui  regulariter 


L.Kenjt- 

Unt, 


L.  P/4WI. 


dem  fere  eft,quod  i4/c4tt4/a,licet  inLufitania  non*  Cjhtint  in  cxaiStionibus  pcdagiorurn. 


oluaturafolo  veriditore.vtin  Caftella,  ledpar-j 
im  ab  emptore.  Itaque  (entiunthi  au<ftorcs,tan-j 
:um  petipolTe  ex  lucris  vel  fructibus,  leu  in  re-, 
aus  quatenus  vel  fruiftifera*  funt,\  el  ordinantur 
id  lucra, 8c  ideo  iniufte  exigi  ex  rebus  emptis, vcl 
/endirisjvel  tranfportatis  ad  proprium  vfum. 

Nihilominus  dico  , illam  conditionem  ma- 
:erix,quam  ponit  Caiet.  prout  ab  ipfo  expli- 
:atur  ,non  elTe  neceftariam  ,quia  non  eft  iniu- 
lum,  tributum  imponere  de  rebus , qux  ad  pro- 
prium vlum  feruntur, aut  venduntur,  vcl  emun- 
:ur.  Hxc  eft  communior  fententia,6c  fumirur  ex 
D.  Anton.  2.  p.  tit.  i.cap.  10.  ^.vlt.  nam  licet 
oquatur  de  particularibus impoiitionibus  ciui- 
atum , eadem  eft  proportionalis  ratio  de  genc- 
'alibus  tributis.  Et  idem  omnino  lequitur  G.i- 
ricl.4.d.  15.  q.  5.  ar.2.concl.2.infinc,SyIueft. 


Altera  vero  pars  de  prohibitione  iuris  ciuilis 
probaturin  hunc  modum  , quia  lick  non  nege- 
mus, vectigalia  in  rebus  ad  proprium  vfum  ef- 
fe  prohibita  iure  Codicis,  tamen  illa  lex  non 
obligat  in  Hirpania.Lufitania,Fraiicia,&  ahjsli- 
miiibus  regnis,  vel  rebus  publicis  , qux  fupe- 
riorem  in  ttmporalibus  non  recognolcunc.quia, 
vt  fupra  oftenfum  eft  , leges  Imperatorix  ibi 
non  obligant.  Vnde  miror, cur  dixerit  Tolet. Re- 
ges , &.  temporales  dominos  non  pofte  de  bis 
rebus  vfualibus  pedagia  exigere  propter  pro- 
hibitionem illius  legis , Pontificem  autem  in  fuo 
dominio  temporali  id  pofte  , quia  non  fubdi- 
tur  legibus  Imperatoris,  ciim  non  minus  fint 
fupremi  iii  temporalibus  alij  Reges  munerati  in 
fuis  regnis  , quam  fit  Pontifex  in  fua  ditione 
temporali,  quod  attinet  ad  potcftatefn  & domi- 
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q. 5.  vbi  nonnullam  differentiam  in  hoc  D niumdirectum,  de  quo  tractamus.  Neque  etiam 


Tolet, 


onftituit  inter  externos  & incolas , de  qua  fta 
im  dicam.  Eodem^ue  fere  modo  loquitur  An- 
'cl.verb.  Pedagium,n.^.  Armill.verb.G4tfll4.nu. 
1 i.Tabien.verb.  Pedagtum,  n.4.  Idem  tenet  Me- 
lina dido  C.deReftit.q.i5.in  fine.Nauarr.cap, 
i/n.ioi.Molin.tom.j.difp-i^^p.  Supponedum 
inrem  eft  ad  probandam  hanc  fententiam , fer- 
monem  effe  de  impofitione  tributi , habete  alias 
:onditiones  ad  iuftitiam  tributi  requifitas-,  nimi- 
rum quod  ab  habente  poteftatem,&  propter 
raufas  iuftas  & proportionatasimponatur,&;  fo- 
lumtradari.an  eo  ipfo, quod  imponitur  fiiper  ta- 
lem materiam,  fit  iniuftum  vel  iniquum. 

Probatur  ergo  non  fieri  iniuftum , neque  ini- 
f]uum  exilio  capite.  Quia  vel  eft  iniuftum  , quia 
prohibitum , vel  quia  per  (e  , & natura  fua  eft 


video,  cur  Hoftienf. in  Sum. tit. de Cenlib.  <i.\^Hof!it»[- 
Ex  quibus  caufis,verlK.  Quod^xqim  (quem  multi  abj 
fequuntui^'dixerit,non  pofte  luftificari  hxc  peda- 
gia , etiam  ratione  immemorialis  conluetudinis, 
nili  fupponant  legem  illam  non  prohibere  rem 
de  fe  indifferentem , fed  rem  per  fe  malam, quod 
probare  non  poffunt,  vt  ftatim  oftendam.  Ideo 
que  concludo , legem  illam  nunc  non  obl-gare. 
nili  in  terris  Imperij,&  nili  ibi  fit  per  contrariam 
confuetudinem  abrogata, vt  facile  fieri  potuit. 

Probatur  igitur  vhima  pars,  videlicet,  hoc 
non eife  prohibitum,  quia  malum  ,quia  nulla 
ftifficiens  ratio  intrinfecx  iniuftitix  jn  hac  mate- 
ria tributi  inuenitur.  Nam  li  qux  elTet , maxime 
quia  in  tali  materia  no  poteft  feruari  debita  for- 
ma,5c  proportio  tributi,quia  pauperes  plus  gra- 
uantur, 


Cap,  XVI.  Deforma , materia  le^um  tributori, 
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uantur , quam  diuitesj  at  hoc  non  ita  eft  per  fe  lo- 
quendo, ac  moraliter  • ergo.  Probaair  minor. 
prim6  tollendo  quandam  xquiuocationem,  qu* 
latet  in  verbis  Caietani,  & eadem  fere  eft  in  alijs 
audoribus.  Ait  enim  Caictan.  quod  indigen- 
tia eft  radix  vfus  ,&  ita  qui  magis  indiget, magis 
vtitur  , & ita  magis  grauantur  pauperes  indi- 
gentes. At  profedto  vox  ilia  indigentia xc^uluociL 
eft , & aliter  in  antecedenti . 6c  aliter  in  conle- 
quenti  fumitur.  Indigentia  enim  interdum  li- 
gnificat  neceftitatem,  & de  hac  indigentia  ve- 
rum eft,  quod  eft  radix  vfus,  & quod  qui  plus 

indiget,magis  vtitur, vtiquequandofubuenit  in- 
digentiae fux  feu  neceftitati.  Hxcverdjndigen- 
tia  communis  eft  diuitibuscum  pauperibus,  imo 
in  diuitibus  eft  maior,  vel  propter  fuum  ftatum, 
vel  propter  fuas delicias,  & quia  voluptates  re- 
putant indigentiam.  Quapropter  ftando  in  ea- 
dem ftgnificatione,nonre(fte  infertur,  pauperes, 
qui  funt  indigentes  plus  vti.&  plus  grauari,quia 
non  funt  hoc  modo  plus  indigentes.  Alio  ergo 
modo  indigentia  fignificat  paupertatem  , & fic 
falfum  eft , hanc  indigentiam  eJfe  radicem  vfus; 
nam  potius  pauper  fxpe  indiget  vefte,&  non  vti- 
tur illa, quia  eget  pecunia^  & confequenter  etiam 
eft  falfum , quod  qui  plus  indiget,  plus  vtitur, 
quia  multd  magis  vtuntur  rebus  vfu  confumpti- 
5ilibusdiuites,quam  pauperes,  &plures  acpre- 
tiofiores  ex  illis  emunt. E t llmiliter  pauperes  non 
folent  res  portare  ex  diftantibus  locis,  vbi  foJent 
vtcftigalia  exigi  , fed  diuites  frequentius  hxc 
jqrtari  libi  faciunt  ad  proprium  yfum.  Vnde  ex 
vi  paupertatis  non  video , quomodo  hinc  fequa- 
turiJla  improportio.  C^od  li  contingat , paupe- 
rem habere  pJures  filios,  & ideo  plura  emere, 
illud  eft  accidentarium , quod  in  re  morali  con- 
fiderari  non  poteft  Prxfertim  quia  etiam  diuieps 
JolTunc  filijs  abundare, & ita  quoad  hoc  eft  «qua- 
litas , & aliunde  pluribus  & pretiofioribus  re- 
bus vti  folent  ad  eorum  fuften rationem, & pr«- 
terea  regulariter  diuites  habent  maiorem  fami- 
liam leniorum, & familiarium,  quam  alunt, pr«- 
tcr  expenfasequorum,&c.  & ita  plura  emunt  ad 
fuuni  vfum , & confequenter  plus  foluunt  ex  tali 
tributo. 

Et  hic  difcurlus,  licet  in  vecftigalibus  (eupor- 
totijs  fit  euidentior  propter  illam  confideratio- 
nem  .qudd  pauperes  raro  deferunt  ex  locis  re- 
motis res  propter  fuum  vfum,  abfque  adminicu- 
lo negotiationis  : nihilominus  etiam  procedit 
de  tributo  impolito  propter  folam  emptionem 
aut  venditionem  in  rebus  neceflarijs  ad  vidum 
bc  yeftitum.quia  etiam  ex  his  rebus  plures  emunt 
diuites  per  le  , ac  moraliter  materiam  expen- 
dendo. Nam  contingit  quidem  diuiti,  licet  plu- 
ra confumat,  pauciora  emere,  quia  vel  ex  fru- 
dibus liiarum  poftellionum  multa  colligit  , & 
alia  domi  alit,  vel  fua  induftria  comparat j li- 
cet hoc  aurem  ita  fit,  hoc  totum  eft  accidenta- 
rium , & in  re  morali  impofiibile  eft  infallibilem 
regulam  coftituere.quat  non  f«pe  deficiat.Quod 
fi  fortafie  Caiet.  & aiij  velint , eo  iplb  elTc  for- 
mam tributi  iniuftam,  quod  pro  afportationej 
aut  emptione  eiufdem  rei  ad  vfum  neceflariac, 
«quale  tributum  pauperi  & diuiti  imponitur; 
immerito  id  afferunt,  alioqui  etiam  effetiniu- 
na  rorma  tributi  impoliti  pro  rebus  caufa  ne- 
gotiationis allatis  , quia  «quale  tributum  po- 
nitur pauperi  negotianti  pro  vita  fuftentanda,  & 
mercatori  diuiti, in  eadem  materia,&  exteris  pa- 
ribus.  Imo  & decimarum  diftributio  effet  iniu- 


A fta,quia  eadem  quota  pro  pauperibus  &diui- 

tibus  ponitur.  In  his  ergo  rebus  non  poteft  fem- 

per  tam  exada  diftributio  fieri.  Prxfertim  , quia 
h«c  improportio  poteft  compenfari  aliund^’,  fd- 
Jicet,  quia  diuites  plura  & pretioliora  confu- 
munt,  & tranfuehunt» 

^ Quapropter  dicendum  eft  in  primis , condi- 
tionem illam  exparte  formx  tributi , fcilicet  vt  r ^ 
cum  proportione  diftribuatur  quantitas  oneris, 
luxta  vires  facultatis  vniufcuiulque  moraliter  frpforthne 
accipiendam  effe , quantum , videlicet , fuauiter 

poffit  feruari,&  haberi  ratio  illius  proportionis 
fine  vexatione  populorum,  & fine  magna  diffi-  ZZZT 

cuJtatePrincipum.  Vnde  fi  h«c  diligentia  adhi- 
>eatur , nihil  obftabit , quod  aliqua  improportio  ^ora 
fequatur , quia  ilia  eft  moraliter  ineuitabiiis , & 
non  eft  intenta,nec  cenfetur  volita,  fed  permiffa,  I 
ficuE  videmus  in  decimis  Ecclefiafticis  , quod 
B vmtormicer  imperantur , etiam  fi  per  accidens' 
contingat  . aliquos  pauperes  nimium  onerari. 

Deinde  dicimus,  conditionem  aliam  ex  parte 
materixfumptam,  fcilicet,  vt  tributa  h«c  non 
imponantur  in  rebus, qu«  ad  vfum  proprium 

portantur,emuntur,autvenduntur,non  efiefim- 

pliciter,ac  per  fe  neceffariam  ad  iuftitiam  tributi, 
quia  nec  inuoiuit  intrinfecc  inxqualitatem  in 
lorma  tributi,  vt  ofteiifum  eft.nec  per  acciden- 
tales euentus  fit  iniufta,  vt  etiam  eft  declaratum 
nec  etiam  propfter  leges  ciuiles  eft  iniqua , nifi 
vbi  lex  ilJa  obiigauerit  in  terris  nunc  fubditis  Im- 
peratori. Solum  ergo  neceffeeft  obferuare.vt 
lit iuftacaufainiponendi  talia  tributa,  quia  ni- 
mirum.alia  non  fufficiunt , & publica  necefiitas 
alia  ratio  commodior  illi  fuccurrendi 
non  fuppetit.  In  quo  etiam  tenebitur  Princeps 
moralem  diligentiam  adhibere  , vt  modum 
magis  equum, & fubditis  magis  proportirna- 
tum , ac  fuamorem  eligat,  qua  diligentia  'r«- 
miffa  fecure  poteft  eligere  modum  hunc , fi  pro- 
babiliter credit  efle  aptiorem.  Accedit, quod  ne- 
mo diibitet  effe  iufta  vecHgalia.qux  imponuntur 
oneribus,  fcu  rebus,  qu«  gratia  negotiationis 
alportantur , at  h«c  tandem  redundant  in  onus 
ementium  .•  nam  mercatores  cb  eam  caufam  ca- 
nus illas  vendunt,  & ita  in  re  non  videtur  effe 
magna  differentia  inter  h«c  tributa.quantura  eft 
ex  parte  oneris.quod  in  pauperes  redundat, quia 
non  redundat  in  illos  vt  pauperes  funt,  fed  vt 
ementes  funt , etiam  fi  illas  ad  fuos  vliis  a merca 
toribus  emant. 

Quapropternonexiftimo.ciuilemlegeprohi- 

buille  illam  vectigaliu  materiam, quia  lit  onero- 
fa  pauperibus,  {ed  quia  Videtur  alperu , & durum 
^grauare  hommes  in  his  rebus , quibus  quotidie 
U :nutriuntur,& indiget,  &:  fimilitervifumeft  gra- 
j ue,  difficile  ac  onerolam  reddere  afpor  tatienem 
Teru  ad  propriu  \ fum  pertinentium. Sed  h«c  dif- 
ficultas no  facit.rem  effe  per  fe  mala , & luperari 
poteft  ex  alijs  commoditatibus  vel  neceflitatibus 
occurrentibus , propter  quas  poteft  aliud  ftatui 
ab  habente  poteftatem  fupremam,  qu*  non  lub- 
dituriJlilegi. Nihilominus  tamen  propter  ratio-  q.  • 
nem  & fundamentum  illius  legis,6e  quia  hf  c tnZinJuhim. 
buta  male  audiunt , & odiofa  funt  communitati 
pauperu , reifte  facient  Principes,  illa  excufando 
,quoad  fieri  poflit.  Multo^ue  cogruemius  effet, in 
rebus,qu«  ad  vfus  n5  neceffarios.fed  ad  delicias, 
vel  nimiu  ornatom.velcuriofitate  deferuntur, fi- 
milia  onera , & grauiora imponere,  dum  tamen 
illa  fuffleiantad  indigentiam, iullimve  neceffi- 
tatem  regni  aut  Principis  fubleuandam. 
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Vnde  infero,  hxc  vedigalia  8c  pedagia,  fi  p- 
neralia  fmt,6c  propria  tribura  iulte  exigi  nonlo- 
1 u m ab  incolis,  fed  et*a  ab  extraneis  per egrman- 
tibuj  in  tali  regno.Sicut  vettigalia  memuni  tol- 
uiintur  a mercatoribus  etia  extraneis.  l um  quia 
hoc  confuetudine  feruatur  in  omnibus  regnis, 
quiafortalTe  n5  poterat  commode  heri  perlona- 

ru  diftinciio  , & quia  alias  occalio  traudibus  da- 
retur, 5«.italitvirtualiscopenlatio,  velunquoda 
lure  gentium  introduda.Tum  etiam  quia  extra- 
nei multa  commoda  recipiunt  a Principe  illius 
regni, in  quo  verfantur,  Iciiicet  viarum  fecurit^ 
tem  & expeditionem,^  pacis  conferuatione  & 

adminifirationemiuftiti^itumdeniquequiadum 

ibi  degunt , funt  ahquo  modo  fubditi , quatenus 
tenemur  illius  regni  legibus  parere.l  lla  ergo  ex- 
ceptio , quam  aliqui  ex  allegatis  Dodoribus  ad- 
dunt neceiTaria  non  eft.Dixi  autem  fi  tributa  (int 
propria  tk  generalia:  nam  ii  fint  particulares  im 
politiones  ciuitatum  ad  propria  commoda  parti- 
cularia introdud.E,magis  ex  quadam  ciuiurn  co- 
uentione,&  volutate, ac pado  tacito,  yel  expref- 
fo, tunc  non  obligabuntur  externi,  & in  hoc  cafii 
videntur  loqui  citati  audores.Non  video  tamen 
cur  fpecialiter  hoc  doceant  de  vectigalibus  poli- 
tis in  rebus  ordinatis  ad  proprium  vfum, cum  ea- 
dem Iit  ratio  de  omnibus , ii  feruetur  proportio 
Ratio  autem  eft,  quia  illi  non  confenlerunt  in  il- 
lo pado  & conuentione.nec  commoditas  inten- 
ta in  cos  redundat. Nam  fi  redundaret, & ex  con- 


fenfu  Principis  impolitio  generaliter  fieret,  tunc, 
iam  indueret  ratione  tributi  fiio  modo  generalis, 


CAPVT  XVII. 


Vtrunt  aliqud  alia  conditio  prajertitnjubditorutncon- 
fcnftu  ad  mjhtiam  mbuti  requiratur. 


r idetur  ex  didis  conclu- 


PArs  negans  fatis  v 
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tiones  tributorum  fcilicet,  legitima  poteftas,  lu- 
fiacaufa.ac  debita  proportio,  quae  plane  viden- 
tur lufiicientcs  ad  luiatiam  tributi, & ita  lilas 
tantum  ponunt  Caftro,  Medin.  Et  probatur 
nam  alix , vel  neceJiariae  non  funt , vel  nonnifi 
quatenus  in  his  continentur, vt  didum  clt  de  vlii, 
& materia.  Idemque  eli  de  pcrlonis , quibus  im- 
ponitur tributu,clebentenimelTerubiedx  Prin- 
cipi fecundum  eam  potcftate,  qua  tributum  im- 
ponic.Hxc  enim  conditio  vera  elt,fed  includitur 
in  prima  de  Principe  habde  potefiate;nam  fupe- 
rior  &.  fubditus  correlatiuafunt , & ideo  eo  ipfO|j 
quod  requiritur  poteftas  Principis,  manifeltumf 
eftjoon  extendi,niii  ad  fubditos.  Vbi  ftatim  offe- 
rebatur occalio  explicandi,quomodo  Ecclefiaiti- 
cx  perfonx  exemptx  fint  a tributis  Principum  fe- 
cularium,led  hoc  alio  loco  ex profeffo trada- 
tum  eft , 6c  ad  praelentemnonfpedat.  Qu^ome- 
do  item  priuilegia  exemptionum  in  hac  materia 
dari  pollint  perConis  laicis,\  cl  femel  data  feruan- 
da  fuu,  alterius  etiam  eftconliderationis. 

Non  omittam  tamen  aduertere,  excogitatam 
effe  a quibufdam  conditionem  aliam  vt  fimpli- 
citer  ncceftariam  ad  iuftitiam  tributi , nimi- 
rum, vt  cum  confilio  &c  confenfu  regni  impona 
tur.  Putant  enim  , Principem  etiam  fupremum 
non  poffc  noua  tributa  imponere  in  regno  fuo 
fineconfti.fu  regni  Fundanturque  in  quadam  le- 
ge H if,  anie,  quae  hodie  habeair  in  llb  6.  Noux 
recopil.tit.6 .1. 1 .vbi  ftatuitur,vt  in  H ifpania  Rex 
nonpofiitnouum  imponere  tributum,  nifi  prius 


conuocato  regno  per  procuratores,  & illiscon- 
fentientibus  , & acceptantibus  tributum.  Vo 
lunt  autem  hanc  legem  non  tam  corrftituere 
noLiumius  pofitiuum , quam  declarare  lus  gen- 
tium, feu  naturale,  & dare  modum,  & formam, 
qua  illud  feruetur.  T um  quia  non  eft  verifimile, 
Reges  Hifpanix  tamliberaliter  voluifle  cedere 
iuriiuo,vel  ligare, ac  diminuere  poteftate  fuam.fi 
antea  ex  viRegixpoteftatis  omnino  liberam il 
lam  haberent.  Tum  etiam  quia  nifi  hxcpote 
ftasita fit reftrida in  Regibus,  facile  verget  vel 
in  tyrannidem , vel  certe  m notabile  incommo- 
dum, vel  grauamen  regnorum.  Quia  Principes 
valde  propenfi  funt  ad  imponedas  fubditis  huiuf- 
modi  exadiones , femperque  caufantur  anti- 
qua tributa  fibi  non  fuificere  ad  fuos  eximios 
lumptuf,fiueillineceffarij  fint,fiue  fuperflui.Vn- 
de  fi  lua  foJa  poteftatc  tributa  poffent  imponere 
fine  confenfu  regni,  plus  iulio , vel  certe  nimium 
populos  grauarent.  Accedit  regula  iuris. ^ued  om- 
nes tangit, debet  ab  omnibus  approbari,  cap.29  de  Rc- 
gul.iur.fi  6.qux  regula  elt  valde  confentanea  iu- 
ri  naturali ; ergo  maxime  debet  feruari  in  re  tam 
ardua , quam  eit  tributorum  impofitio. 

Hanc  vero  fententiam  fic  explicatam  non  in- 
uenioin  iure  communi , canonico, vcl  ciuili,  ne- 
que inaudoribus  antiquis,  &.  ideo  noncenfeo, 
hanc  conditione  efle  neceffariam  ex  vi  iuris  na- 
turalis, aut  gentium , neque  etiam  ex  iure  com- 
munijimo  neque  ex  iure  antiquo  Hifpanix.Pro- 
bo  lingulas  partes , & primo  de  iure  naturali  vi- 
detur per  fe  euidens.quia  conftitutio  regnoru,& 
poteftas  regii  non  elt  immediate  de  iure  natura- 
li,fed  mediante  concelhone  populorum,  v t fupra 
oftenfum  elt,crgo  amplitudo, vel  reltridio  pote- 
Itatis  circa  ea,qux  per  fe  mala  vel  iniufta  116  funt, 

Q i non  pocei  t efle  de  iure  naturali,  fed  pendet  ex  ar- 
bitrio homiiiu,&  ex  antiqua  couentione,vel  pa- 
do inter  Rege  &.  regnu.  At  vero  poteftatc  ad  im 
ponendu  tributum  intra  limites  lultitix  abfolute 
relidere  in  (olo  Principe  non  eft  inrruifece  malu, 
nec  contra  bonoa  mores, vel  e conuerfo  quod  re- 
quiratur colcnlus  populi , no  eft  per  fe  neceflariu 
ad  luftitia&xquitatej  ergo  neque  illud priuseft 
contra  lus  naturale,  neque  hoc  pofterius  eft  de 
eiufdem  iuris  prscepto.  Neque  fufficit  dicere, 
hoc  efle  magis  conueniens  popuhs&:  rcgnis.tum 
quia  ex  maiori  conuenientia  non  poteft  colligi 
necellitas  prxceptijtum  etiam,quia  illud  non  eft 
certum,quia  fi  coniedluris  & congruentijsvtcn- 
dum  eft,  poffunt  facile  pro  vtraq^  parte  afferri. 

N am  conftat  ex  fupra  didis.  Monarchiam  pof- 
fe  vtroque  modo  coftitui,  Iciiicet,  vel  ita  vt  Prin- 
ceps in  condendis  legibus  pendeat  a confenfu 
D populi , feu  fenatus  tanquam  ab  habentibus  fuf- 
' fragium  definitiuum,  vel  ita  vt  poteftas  fimpli- 
citer  fit infolo  Principe,  licd  vti debeat  fuorum 

confilio.  Et  hunc  pofteriorem  modum  diximus 

effe  magis confentaneum  monarchico  regimini, 
& magis  vfitatum,fatifque  confonum  pruden- 
tix  &L  iuftiti*,&  conuenienti  regimini , & obe-| 
diemix  fubditorum.  Si  ergo  hxc  poteftas  eft  da- 
ta (olis  Regibus  in  alijs  legibus  ferendis,  etiam  fi 
grauilTimaj  fint , cur  non  poterit  effe  etiam  in  le- 
gibus tributorii,  vel  cur  hoc  repugnabit  iuri na- 
turali. Item  Princeps  fupremus  ad  inducendum 

bellum , non  indiget  confendi  populi , neque  ad 

reficiendos  pontes, vias,caftra, moenia, &c.curer- 

go  ex  natura  rei  erit  illi  neceffaria  populoru  ac- 
ceptatio in  tributoru  impofitione.  Cum  propter 
has  caufas  prxeipue  fieri  foleat.  Denique  Mo- 
narchia 
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narchia  integra  & perteda  non  eft  contra  ius 
naturale, vc  per  fe  notum  eftj  fed  non  eft  perfera 
& integra  monarchia  , nili  habeat  potedatem 
plenam  ad  imperanda  tributa  iuha  ^ tum  quia 
quantum  pendet  in  hoc  a confcnlu  regni, tantum 
deficit  a perfecia  monarchia,  tum  etiam,  quia  fi 
in  hoc  pendet  illo  modo  confequens  eft,  vt  etiam 
pcndeat  in  omnibus  alijs,qux  fine  tributis  fieri 
non  poflunt ; ergo  monarchia  cum  tali  poteftatc 
non poteft  eflccontra  ius  naturx,  ac  fubinde, ne- 
que lila  conditio,  feu  dependentia  poteft  efteex 
diiftamine  neceftarioiuris  naturx. 

Atque  hx  rationes  idem  conuincunt  de  lurc 
gentium.  Eo  vel  maxime  quod  creatio  Regum, 
poteftas  eorum  non  eft  de  iure  gentium , fed 
eft  potius  de  iure  ciuili,  vel  nationali(vc  ficdi- 
:amj  vniufcuiufque  regni , vel  prouinci*.  Vnde 
icet  in  communi  dici  pofsit  de  iure  gentium  di* 
uifio  regnorum, ciuitatum,  & magiftratuum,  aut  o 
regiminumjmodus  tamen  conftituendi  regimen] 
vei  per  plures,aut  pauciores,  vel  per  vnum  cum 
tanta,.yel  maiori  poteftate , & cum  his , vel  illis 
conditionibus, no  eft  de  iure  gentium, fed  ex  pro 
prio  iure  fingularu  communitatum,  & a princi- 
pio fuit  aut  ex  pado  voluntario, aut  ex  iufto  bel- 
lo, \ el  confuetudine  introdudusjergo  non  poteft 
hxc  necelsitas  fundariin  iure  gentm.  Multo  aute 
minus  potcit  fiindari  in  iure  pofitiuo  communi; 
nam  (^  t vidimus;  in  iure  canonico  hxc  poteftas 
conceditur  fimpliciter  Imperatoribus,  ac  Regi- 
bus,8c  Principibus  fupremis,qui  iliis  xquiparan- 
cor,  & nulla  limitatio  additur , neque  poitulatur 
regni  colenlus.  Eodem^ue  modo  loquitur  ius  ci- 
uijc,vt  etiam  CitauimusjergO  illa  codftio  non  folu 
no  poteft  fundari  in  iure  communi, veru  etiam  il- 
li repugnat,dum  fimpliciter  loquitur;  nam  limi- 
tandu  non  eft  fine  alio  iure  vel  ratione  cogente. 

Et  ita  D odores  interpretantes  ilia  iura  abfolut^ 
dicunt,eflc  in  Principe  hanc  poteftatem, nulla  fa- 
da  mentione  confenfus  populi , vt  patet  ex  In- 
noc.in  d.cap,  Qmd fuper  ibidem  Panorm.dc 

,indido  cap.  inmuamus,  Barthol.&  alijs  in  dida  1. 
Ve^igalta,  & in  1.  i.  & 2.  C.  Noua  vedigal.  &c. 
^Bart.etiam  in  1.  vnic.ff.  Ad  l.Iuliam.  de  Ambitu. 

Tandem  neque  ex  antiquo  iure  Hilpanix  ta- 
lis dependentia  Regis  a regao,feunecellitas  talis 
conditionis  ad  iuftitiam  vei  valorem  tributi  coi- 
iigi  poteiE  Nam  in  l-rtit.i.p.a.  prius  dicitur  ab- 
lolute  , Imperatorem  habere  fupremam  pote- 
■atem  &:  abfolutam  imponendi  iuita  tributa,  & 
porteafubditur , hanc  poteftatem,  in  his  regnis 
tranflatam  eftein  Regem.  Similiter  in  1.  9.  tit.  8. 
p.  5 hxc  poteftas  foli  Regi  tribuitur , ideque  fup- 
ponitur  in  1. 5. tit.  i o.parrit.  7.  Relinquitur  ergo, 
concurlum  regni, feu  populi  cofenlum  per  fe,  vel 
per  procuratores  luos,  no  efle  conditione  necef- 
faiiam  ad  iuftitiam  tributi. Imo  etiam  fequiturju- 
ftitiam  tributi  ciTe  priorem  ex  natura  rei  tali  c5- 
fenfu  populi , ideoque  fupremum  Principem  fua 
poteftate  pofie  imponere  tributum  iuftum,  lege 
lara,&  confequenter  pofle  obligare  populum  ad 
confentiendum,  & acceptandum  tributum,  mo- 
do explicando  in  capite  fequenti.  Alias  tributum 
non  poflet  imperari  per  modum  prxeepti  & le- 
gis, nili  prius  acceptaretur  a fu  bditis  per  modum 
nom  padi,  & donationis,  quod  non  poteft  efle 
natura  rei,  cum  tributum  pertineat  ad 
obligationem  iuftiti^.non  in  noua,&  liberali  do- 
natione fundatam.fed  in  naturali  iure,  quo  tene- 
mercedem , & gubernanti 
ubiidium  ad  onera  muneris  fui  fuftentanda. 


Lex  ergo  ilk , & confuetudo  Hifpanix  requi- 
wndi  colcnfum  regni, quando  tributa  impoiien- 
oa  func,lpecialis  inltitutio  regum  fuit  ex  ftiorum 
benignitate,  non  ex neceflitate  iuftitix  concef- 
la  ,ante  ducentos  annos,  vel  circiter.  Et  ideo 
non  eft  extendenda  ad  omnia  regna,  fed  in  vno- 
quoque  feruanda  erit  fua  lex,  vel  confuetudo,  & 
vbi  nulla  fpecialis  determinatio  fuerit , feruanda 
eft  xquitas  iuftitix  naturalis, Illa  \ ero  Hifpanix 
inltifuno  in  hoc  fundatavidetur,qu6deotem- 
pore,  in  quo  illa  ftabiJita  eft,iam  erant  in  Hifpa- 
nia  impofita  multa  tributa , qux  ad  onera  re- 
»ni  fuftcnranda  \ idebantur  fufficere , & ideo  ne 
nouis  oneribus  grauaretur  populus  fine  magna 
& publica  caufa , & vt  maiori  ac  fLaiiiori  proui- 

demia  id  fieret,  quando  fieri  oporteret, ideo  re- 
(ftiflime  idinftitutumeft.  Et  poft  conceflionem 
Illam  a Regibus  faaam,&  moribus  confirma- 
tam,leruanda  eft.Non  eft  autem  ita  intelligenda, 
vt  fit  in  arbitrio  Procuratorum, fuum  confenlum 
non  prxftare.etiam  fi  iultitia  tributi,  eiufbue  ne- 
cenitas  nota  fit , tunc  enim  confentire  tenentur, 
heut  etiam  cenentur  fortiter  tcfiftere, quando 
iniuftKia  tributi  eft  manifefta  , vel  quando  ex 
'multitudine  tributorum  tamgraiiiter  onerantur 
j populi,  vt  xquitatem  lufti  ftipendij  & auxilii 
Principi  debiti, excedat. 

CAPVT  XVIH. 

Ftrum  teges  tributorum  obligem  m confdemia  ad  ille- 
tum  folutionem , etiam [inort  petantur. 

j locum  habere  poteft  etiam  fi 


lex  tributi  pcenalis  non  fit,  vt  diximus,! 
jquu  licet  tributum  non  lic  pcena,&  ideo  ad  illius 
ilolutionem  non  lit  necelTaria  fententia  condem- 
natoria.imonecdeclaratoriai  nihilominus  po- 
teft requiri  exactio , ita  vt  fine  illa  nemo  cogatur 
Ipontanee  ofterre  tributum.  Sicut  etiam  poena 
pecuniaria  legis  polt  fencentiam  debita  eft  fi-‘ 

nihilominus  Couarr.|cc«4rr. 
alij  fenciunt,  non  deberi , nifi  petatur  .‘fimilil 
ergo  modo  potelt  accidere  in  tributis,  & hoc  eft,l 
quod  inquirimus.ln  qua  etiam  quxftione  aduer- 
m,non  polle  habere  controuerfiam,fi  de  poflibili 
mquamur.  Qiiid  enim  veta^  tributum  imponi 
cum  hac  moderatione, & polTuIatumfoluatur, 

& non  alias  ^ non  ejt  ergo  dubium,  quin  poflit 
hoc  modo  ferri,cSc  quod  lic  lata  lex  non  plus  ob- 
> ‘jUia  obligatio  non  eft  maior , quam  legis 
verbapoltulciu,  perqux  animus  imperantis co- 
gnolcitur.Et  nmiiiter  dubitare  nemo  poteft, quin 
Princeps poliit  imperare  Iblutione  tributi , nulla 
Q jCxpeCtata  petitione  vel  monitione. Quia  etiam  fi 
jimponatur  hoc  medo , &:  cum  hac  exprelfa  con- 
ditione , poteft  elTe  iuftu  tributum  fecundu  om- 
nes conditiones  lupra  numeratas,vt  patebit  facile 
dilcurrendo  per  eas^ergo  iufte  poteft  fic  imponi^ 
ergo  fic  etiam  obligabit ; nam  quoad  hoc  cotum 
lex  illa  eft  moralis , Hc  procedunt  omnia  dicfta  in 
ca.  1 1 . Item  tributum  imponitur  \ t Itipendium 
iullum,&  debitum  ex  lege  iultifix,  led  prxeipere 
folutionemdebiti.non  IpecTata  petitione, non  eft 
onusiniuftum  j imo  nec  nimis  grauej  ergo  talis 
lex  ex  hoc  capite  nec  iniufta  nec  nimis  grauis 
cenferi  poteftjcur  ergo  non  ftatim  obligabit? 

His  ergo  exiftent.biis  certis,  folum  de  vfii , & 
de  efficacia  legum  imponentium  tributa , feu  de 
fenfu  verborum  , quibus  vtuntur  , clTe  poteft 
controuerfia.  In  qua  varias  inuenio  opiniones. 

Primi 
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^66  

Prima  nTcatTT^s  tributorum  obligare  in  con- 
feientia  ari  illa  foluenda,  nifi  petantur, imo  neq« 
ari  dciclarandum  contradtom , aut  vedatione 

mercium, aut  aliam limilem acrioneni  un  an 

tem  debitum  tributi:quin  potius  nec  f ^ 
non  occultandum  fimile  debitum, leu 
tum  cius.-ac  fubinde  non  effe  contra 
culte  vel  palliate  venditionem  facerc.negabella 
petatur , vel  tranfire  limina  regni  per  loca  in  via, 
Lt  intcmpeliiuis  hom , prop.«  non  foluen^ 
vecligJia  Ac  deniquefolomobl.g»reh«  ege, 
id  foluenda  hic  tributa,  fi  exaaot  feti  P“W‘“- 
nus  occurrat, & petat, vel  ad  furomum  ad  non  de- 

cipiendum  illum  C interroget  ptifertim  cum  lU- 

raraento.  HancfententiamafortioritenentAn- 

gcl,&  Nauar.allegati  c. 1 1 •&  latius  ac  expreliius 
idem  Nau.inc.FMrawt4i.i2.q.2.an.2i.  verum 
eft,ibi  magis  procedere  ar^imentando,quam  de- 
finiendo , quia  non  perfecit  opus, fatis  tamen  in- 
dicat fententiam  fuam.  Eandem  tradit  late  Tab. 
verb.  ?eiagu,  n.  8.  & 9.  Medin.  i.  2.  q.^o.ar^. 
JIenr.tom.i.lib  7.  dcindulg.  cap.j6. ^.5>litera 
D.vbi  refert Soncinat.Sc  Parladotium.  Inclinat 
etiam  Soto  lib.^.de  luftit. q. 6. ar.j.infin. Funda- 
mentum pr.vcipuum  huius  fententiat  elf  confue- 
tudo,qu^  poteft  interpretari  & moderari  legern, 
& eadem  ratione  potel^  moderari  quotam  fti- 
pftndij  taxatam  per  legem, ficut  videmus  in  quo- 
ta decimarum  , nam  licet  pars  decima  fit,  quam 
'lex  canonica  ftatuit,nihilominusipfametlex  ca- 
nonica declarac,id  intelligendum  e(Ie,nili  obftet 
confuetudo , quae  praeualcre  poteft  j wgo  mulco 
magis  poteft  in  prarfenti. 

Confirmatur,  quia  alias  omnes  iqui  in  caubus 
infinuatis  non  foluunt  tributa , obligandi  clTent 
ad  reftitutionem,quia peccarent  cotra  iuftitiam, 
confequens  eft  grauiftimuonus,&  moraliter  im- 
poftlbile, imo  etiam  cft  contra confiictudinem, 


Uh  V.  T>t  ^oarietate  legum  humanarum. — 

V a;.;»  "nec  de  iniuftitia  conftet , tunc  etiam  non 
obligant  in  conlcientia  ad  folutioncm . laltem  fi 
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tribur-m  non  petatur  abfque  violentia  vd 

deceptione  vitari  non  poffic. 

Hsc  fententia  licet  non  ram  diftinCTc  expli-  y, 
ectur  abaudoribusftatim  citandis,  merito  tame 
poteft  illis  tribui, quia  limpliciter  allerunt  ad  fol 
uenda  hsec  noua  pedagia  neminem  obligari,  ni 
fi  cui  conftiterit  de  illorum  iuftitia  , fatilqueefle 
ad  excufationem,  vt  de  illa  non  conftct.ac  fiibin- 
de  vc  res  fit  dubia.  Quod  ego  moderor  & inter- 
pretor, donec  petantur,  vel  vbi emum exadio 
fine  vi  aut  fraude  vitari  non  poteft.T enet  autem 

illam lententiamGabr.  4.  d.  15, q.  5.C01KI.  7-& 

Sylueft.  verb.  GcibOlid.  3.  q-  3 n.  9.  &q.  14.0.29.  Syluejl. 
Caiet.verb.  in  fine,  inclinat  etia  Driedo 

d.lib.  2-de  Libert.  Chriftia.c.  5 . verfus  finem,  Ar-.^^  J; 
mill.verb.  Gdheba,  n.  18.  Aragon.2.2.q.62.ar.3.  Aragn. 
Inclinat C ordub.in  Sum.q-9 5 ■ dub.  i Mcdin.d.c.  Uecm, 
j 5 .Fundantur  primo  hi  audores , quia  nona  pe- 
dagia,& vedigaliain  iure  praefumuntur  iniufta, 

& reprobata  c.  Quattquam,  de  Cenfib.in.6.ergo(i  C.  ^ 
certo  no  conftet  de  illorum  iuftitia,  vnufquiiquc 
poteft  praefumere  de  illorum  iniuftitia,ac  liibinde 
mta  conficientia  illa  non  foluere , faltem  nifi  pe- 
tantur. Confirmatur , quia  in  dubio  melior  eft 
conditio  poflidentis  . fed  fiibdici  poflident  res, 
fuasjergo  in  dubio  non  tenentur  ofterre  tribu- 
tum , cum  autem  non  fiunt  certi  de  iniuftitia  tri- 
buti,eo  ipfo  dubitant  de  iuftitia  tributi*, ergo. 

Tertia  fententia  fine  diftindione  affirmat, has 
leges  tributorum  luftas  obligare  ad  folucndum 
tributum , etiam  fi  non  petatur.  Ita  tenet  Ho- 
ftienfis  in  Summa  tit.  de  Cenfibus.  Exquib^ 
taufis,  in  fine,  & reprobat  diftindienem  de  and-  . 
,quis , notiis  vedigahbus  , quam  dicit  fiiiiTc/'^'^® 
CiRaimund.  Idem  Anton.  2. part.  titul.i.cap.13.  ” 
U.8.  Bertachin.  referens  plures  in  tradatu  dc 
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rum eruditorum, vtNauar.refert.  Confirmatur 
fccundb.quia  hoc  modo  fiunt  leges  ifta:  tolerabi- 
les,&  humanz , quae  alioqui  elTent  nimis  onero- 
Ix,&  difficiles  ad  obferuandum , & aliunde  hoc 
etiam  fufficitad  finem  talium  legu : nam  Princi- 
pes hoc  modo  recipiunt  fufficientia  ftipendia,  & 
(ubfidia,&  fi  interdum  defraudantor,  pofteaper 
exeeutionem  poenarum  fit  compenfiatiourgo. 

Secunda  opinio  cfte  poteft  diftinguens  inter 
leges  obligantes  ad  foluenda  pedagia , feu  vedti- 
galia.  Nam  quaedam  procedunt  ex  antiqua con- 
luctudinc,aiius  initium  ignoratur,&  hac  indiftin- 
deobligandinconfcientiaadfolutione  talis  trfi- 
biiti  fine  traude  vel  occultatione , licet  non  peta- 
tur,quia  prjefumuntur  omni  ex  parte  iuftac,  iuxta 
cap.  Super q^bufclam , de  Verbor.  fignific.  & pro- 
pter alias  rationes,  quas  in  fequenti  fentetia  afFe- 
rcmu8,&  in  his  tributis  maxime  funt  efficaces, & 
in  hac  parte  conueniunt  audores  ftatim  allegan- 
di in  hac  & fequenti  opinione.  Ali*  vero  fiint 
leges  imponentes  noua  pedagia, fiuc  feript*  fint, 
fiuc  ex  confinctudine,  de  cuius  initio  conftet.  Et 
dehisfubdiftingiiitur.nam  fi  cerfo  conftet , talia 
tributa  efie  iufta  ex  omni  parte  & conditione, 
tunc  etiam  obligabunt  illar  leges  ad  folutioncm 
abfque pracuia  exadionevel  petitione, propter 
idem  fundamentum,  fi  vero  non  conftet  de  iufti- 
tia carum  , non  obligabunt  cum  illo  rigore.  Quin 
potius  fi  certo  conftiterit  efteiniuftas  non  obli- 
gabunt \ lio  modo,per  fic  loquendo,  fed  ad  fum- 
mum  ratione  fcandall  vitandi, quando  aliter  fo- 
lutio  tributi  caueri  no  poteft. Si  autem  nec  de  iu- 
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gul.  PeccAUwi,  2 .part.  ^ . 5 .num. 5 . & dicit  elTe  com- 
munem  Canoniftariim  in  capite  Irmoumus,dt 
Cenfibus,  tenet  etiam  Caftro  libr.  i.  de  Lege 
pcenal.cap.  10.  Medin.  C.de  Reftitution  quift. 

13.&  1 5.Lcdclm.2  p.4.q.i 8 art.3.dub.io.infi- 
nc,  Nauarr.  libr.  3.  de  Reftitution.  cap.i.n.263. 
Fundamentum  eft , quia  lex  iufta  obligatin  con- 
feientia,  vt  impleatur  , nullo  admonente , ficd 
lex  tributum  imponens  eftiufta.vtfupponimusj 
ergo  obligat  ad  folutioncm  nullo  etiam  petente. 
SedaitBarthol.  de  Medin.  non  teneri  externos 
fcire  leges  regni.  Refpondeo  in  primis  hic  non 
tractari,  an  ignorantia  exculet  vel  anintcruc- 
nire  poftit , fed  explicari  obligationem  , quam 
per  fie  imponit  talis  lex.  Deinde  dico , extraneos 
D teneri  faltem  ad  procedendum  via  Regia  fine 
‘fraude , & tunc  fi  nullus^etat , probabiliter  po- 
tdrunr  pra{umere,nullum  deberi  tributum, ni- 
de exoifari ; regulariter  vero  res  cft  adeo  notam 
huiuRnodi  locis,  vt  vix  poftit  probabilis  igno- 
rantia interuenire. 

Sccundb  probatur  eadem  fententia , quia  tri- 
butum iuftum  cft  cxiuftitia  debitum, fed  vnuf 
quifque  tenetur  foluere  debitum  iuftiti* , etiam 
fi  non  petatur,  ergo.  Dicet  forte  aliquis,  non 
efie  debitum  ex  iuftitia, fed  ad  Stimmum  ex  obe- 
dientia  legis.  Sed  hoc  plane  falfum  cft,Sc  con- 
tra omnes  Do<S:ores  , qui  fatentur , hanc  obliga- 
tionem foluendi  tributa,  vbi  imeruenit.efie  iuftt 
ti*.Etfupra  idprobatu  cftexRom.13.  & 
mitur  ex  illis  verbis  ChTi(\.\fRedditrqu£funt 

Tt4,C(tfari.  Matth.22.  Agebat  enim  de  redditionejM*» 
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tribaci,  & (IgniHcac  eife  reddendum  infiar  rei  a>  A 
lienx.  Item  quia  tributum  eil  debitum  per  mo-' 
dum  ftipendij  iufti,  quod  ex  iuftitia  debetur,  fic- 
ut de  decimis  Cuo  loco  diximus^  ei^  autem  ea> 
dem  ratio  cum  proportione  inprsienti.  Oeni> 
que  lex  humana  non  obligat  immediate  exibia 
virtute  obedi enti^.fed  reponit  aduniin  propria 
fpecie  vinucisiuxta  materi^  capacitatem  & mo. 
tiuum,feu  rationem  prxcipiendi^hic  autem  ma. 
terialegis  imponentis  tributum  efl  materia  iu- 
(litis,  & ratio  praecipiendi  e(l,  vt  feruetur  «qui> 
tas  fubditorum  ad  Principem,  & ad  onera  eius, 
ac  regni  fuilentandaj  ergo  talis  lex  non  ex  obe» 
dicncia  tantum,  fed  ex  luditia  obligat.  Prxfer* 
tim,quia  Principes  intendunt  obligarequantum 
poliunt  fecundum  exigentiam  materis,  poifunc 
autem  ex  iuditia  obligare,  ergo. 

Dices,  hoc  clle  verum,  lilex  ipfaeXprefse 
przcipiat  foluere  tributum,  nulla  expedata  pe- 
titione j leges  autem  tributorum  non  ita  ferri,  & 
ex  benigna  &confue;ta  interpretatione  non  id 
przcipere,fed  tanthm  vt  petita  (bluantur.  Sed 
contra  hoc  eil  primb,quia  etiam  id, quod  alTumi- 
tur,non  ell  vniuerfalitcr  verum.  Nam  in  I.5.  tit. 

7.  partit,  exprefsi  praecipitur  mercatoribus,  vc 
via  reda  incedant  per  loca , vbi  folent  tributa 
exigi, Severitatem  aperiant,  nihil  occultando, 

& muitx  leges  fimiles  habentur  in  noua  recopi- 
latione  lib.y.  tit.  19.1.15.14,18.  & 51,  vbi  affe- 
rentes merces  obligantur  per  certas  vias  incede- 
& per  definitas  partes  ingredi,  & emptori 


Caf.X.  VlW.An  lex  obiiget foluere  trihiita  non  peHta, 
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przcipitor  manifcftarecontradum,  vel  certum 
fieri  de  folutioneGabcII*,&  ini.  p.Sc  10.  tit.i. 
lib.  6.  Ordinat,  ftatuitur,  vt  tranfmittens  mer- 
ces per  loca  publica,  fi  nullum  inueniat  cullo- 
dem  petentem  vedigal.non  incurrat  poenam, e- 
tiam  fi  tranfeat  fine  foiutione  vedigaiis,Sc  nihil-  C 
ominus  teneatur  ad  illud  foluendum*  vbi  fatis  | 
aperti  declaratur,  legem  obligare  ad  foluendum ! 
tributum,  etiamfi  non  petatur,  | 

Przterea  dicimus; etiamfi  Icx  non  declaret 
exprefs^,  vttributum  non  petitum  foluatur,  fed 
fimpliciter  vt  foluatur,  id  fatis  effe,  vt  in  confei- 
entia  fit  reddendum,  etiam  fi  non  petatur,  quo- 
ties lex  non  concedit  exprefse  hanc  moram,  vel 
coardar,  ac  limitat  exprefse  prxeeptum,  quod 
certe  nunquam  facit.  Afiumptum  probatur  pri- 
mb.quia  fine  dubio  hzc  eft  mens  Principumj  na 
intendunt  plen^  Sc  integre  obtinere  tale  tribu- 
tum , 6c  intendunt  obligare  quantum  poffunt. 
Secundb,  quia  materia  ipfa  poff ulat  hoc  genus 
obligationis,  vc  offenfum  elfquia  eff  materia  iu- 
ftitiz,  & debiti  foluendij  ergo  fi  lex  fimpliciter 
przcipit, fimpliciter  etiam  obligat.Nec  licet  no 
bis  aliquid  addere  legi,  quod  ipla  non  addit, ne- 
que in  maceria  legis  habet  fundamencum.fuppo- 
nimus  enim  tributum  fine  tali  conditione  e(Te 
«quum  & iaftum,ali^s  milia  effet  quzIlio.Deni- 
que  neque  confuetudo  fuffioit  ad  talem  mode- 
rationem admittendam.  Quiailla  confuetudo(fi 
eil)non  eft  talis,  vt  poflit  derogare  Icgi.quia  non 
eft  vidente  & conniuence  Principe,  fed  potihs 
refiffente  & puniente  omnes,  qui  fe  occultant, 
aut  alio  modo  vedigalia  defraudant. 

In  hoc  pundo.cum  ius  videatur  clarum, diffl- 
ciilimum  ell  de  fa61o  ipfo  definitum  indicium 
ferre,  & inter  omnes  audores  vixeff  vnus.qui 
generaliter  loquatur,  (ed  fere  omnes  vel  addunt 
limraciones  plures,  vel  loquantur  fub  condicio- 
ne, & ica  vix  poteft  abfoluta  refolutio  «x  illis 
colligi. Varios  ergo  gradus  iuffitiat  in  his  legibus 
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diftinguo.  Primus  fit  legum,  dequarUm  iuftitia 
ex  omni  parte  certo  conftat,  moraliter  loquen- 
do. Secundus  extreme  contrarius  eanim  legum, 
de  quarum  iniuftitia  certo,  vel  probabilioribus 
conicduris  conftat,  quia  nimirum  conftat  defi- 
cere in  tributo  aliquam  ex  conditionibus  necef-i 
farijs  ad  iuftitiam  eius.  Hzc  enim  eft  differentia 
inter  iufticiam  & iniuftitiam,  quz  folet  clTe  in- 
ter bonum  & malum,  quia  bonum  ex  integra 
caufa ; malum  ex  quocunque  defedtu,  &ita  vt 
conftet,  legem  tributi  effe  iuftam,  neceffe  eft,  vt 
conflet  omnes  conditiones  in  illo  concurrere, vt 
autem  conftet  effe  iniuftam,  facis  eft,  vt  conftet 
vnam  deficere.  T ertius  gradus  eft  medius,  fcili- 
cet,  quando  non  conftat  de  iniuftitia,  neque  de 
iuftitia  tributi,  quod  poteft  contingere  duplici- 
ter,fciliccc,  vel  negatiue  omnino, quia  nec  eft  ra- 
tio ad  przfumeiidam  iuftitiam , neque  etiam 
g de  iniuftitia  conftat , vel  quia  pro  vtraque  parte 
fune  conic<fturat,  Sc  probabiles  rationes , neutra 
tamen  conftat. 

Dico  ergo  prim6,  leges  iufts  fimpliciter  im- 
ponentes tributa,  licet  non  declarent,  quomodo^, 
foluenda  fint,  perfe,  & natura  lua  obligant  ad>  titer  impo- 
foluendum  triDutum,  etiam  non  petitum;  quan-(  triku- 
do  de  iuftitia  legis  fufficienter  conftat  morali  l^'***'^'*’®^^** 
modo.  Hancconclulionemprzcipue  intendunt! 
audores  fecUndz  fentenciz,&  eam  plane  con -!<,«/,/»»  non‘ 
fitcnturacprzmittunt,  Caietan  Gabr.  Sylucft.,V“'«i 
Soto,  Dried.Cordub.Sc  Aragon.  EtconUinciturlf''^'*"./^***^ 
rationibus  fadis  in  probatione  tertii  fenten  ” 

tis:  neqUe  contra  illam  aliquid  objicitur  in  prio- 
ri opinione,  quod  alicuius  momenti  fit,  quodve 
inter  probandam  tertiam  fententiam  non  fit  fo- 
lucum.  Imo  certe  etiam  Angel.Nauarr.  & ali/ 
non  videntur  hoe  ius  negate , quia  non  negant' 
in  Principe  poteftatem  ad  praecipiendum  hoc 
modo  tributum; nec  etiam  dicunt,  abiolutum 
imperium  yt foluatur  tributum,  non  fufficere 
quoad  vim  verborum  ad  hanc  obligationem, 
quz  in  ipfa  materia  talis  imperij  intrinlccein 
clufa  eft,  nifi  ob  eamcaufam  aliunde  exceda 
tur  in  zquitatciuftitiz.  Et  hzc  eft  ratio  a priori 
huius  partis, videlicet  legem  hanc  fimpliciter  la- 
tam, fimpliciter  obligare  fuppofita  poteftate 
ferentis  legem , & zquitate  ex  parte  materi* : 
nam  exparte  verborum  nihil  amplius  requiri- 
tur, neque  ex  vi  fignificationis  eorum  alia  con- 
ditio inteliigitur,  nec  ex  declaratione  iuris,  ne- 
que ex  vi  alicuius  confuetudinis  iuft*  & tole- 
rat* a Principe,  maxime  in  his  tributis,  de  quo- 
jrum  iuftitia  conftat.  Neque  in  terminis  huius 
conclufionis  inuenio  aliam  differentiam  inter 
antiqua  & noua  tributa,  nifi  quod  antiqua,  quo- 
rum initium  ignoratur,  fupponuntur effe  talia, 
vt  de  eorum  iuftitia  fatis  conftet,  nec  pofiint 
rationabiliter  in  dubium  reuocari , quia  pro  il- 
lis ftat  pr*famptio  iuris,  & de  iure.  Imd  potius 
videntur  ipfo  iure  approbata,  in  dido  capit. 

Quod  fuperhu  - Nam qua  ratione  funt  approbata 
quoad  audoritatem,  eadem  cenleri  debent  ap- 
probata quoad  caufam  & formam.  Ac  vcr6  tri- 
buta nona  qualia  cenfentur  omnia,  quorum  ini- 
tium cognofcitur.non  funt  femper  iofta.nec  effe 
fupponuntur,nifi  probentur.fi  tamen  de  eis  cOn- 
ftet  fafficienter  effe  iufta,  in  eis  procedit  affertio 
eodem  modo  quia  procedit  in  eis  eadem  ratio. 

Dico  fecundo. Leges  rtibmorum.  quando  c5- 
ftateffe  iniuftas,  non  obligant  ad  foluenda  tri- 
buta  non  folhm  antequam  petantur,  (ed  etiam 
fi  exiganfuf .In  hdc  omnes  caueniilnt,& fatid  eft 
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non  ohlig*nt  clara^  quia  fi  lex  eft  iniufia,  etiam  petitio  tribmi-,  A 
vnquam  ad  grgo  non  pocdl  magis  obligare  petitio , quam 
folutionem.  J {^jnc  fequitur  primo,  peccare  grauiter, 

& teneri  ad  rellitutionem,  non  foliim  Principes 
ferentes  tales  leges,  & accipientes  talia  tributa, 
fed  etiam  miniitros  illa  exigentes,  fi  illis  conftat 
de  iniuftitia  legum.  Sequitur  fecundo, omnes  il- 
los incurrere  in  cenfuram Bulli' Can*  Domi- 
ni, vt  circa  illam  declarauimus  in  5 • tomo,  difp. 

2 1 . fea. 2 nu m.  3 5.  & 4; . T ertio  fequitur,  per- 
fonas  illas, a quibus  talia  tributa  exiguntur,  pofle 
licite  non foluere  tributum,  tum  fe occultando, 
tum  etiam  refiftendo  aliquo  modo,  quantum  fi- 
ne graui  rixa  & fcandala  pofsint,quia  eius  defen- 
fionis  naturale eft. Poliunt  etiam  vti amphibolo- 
gijsadnon  reuelandam  veritatem,  quia  iniufte 
interrogantur , & non  tenetur  refpondere  ad 
mentem  interrogantis.  Mentiri  autem  uonpof- 
funt,  & multo  minus  peierare,  fi  autem  id  fa-  g 
dant, licet  peccent  contra  veritatem  vel  religio- 
nem, non  tamen  contra  iuftitiam,  &idc6  nihil 
rellituere  tenentur.  Sequitur  quart6,cos,quico- 
guntur  foluere  talia  tributa,  poiTealia  via  repa- 
rare damnum,  vel  non  foluendo  alia  tributa  iu- 
fta.fi  occafio  detur, vel  alio  fimili  modo  occulto, 
fine  vi  & rapina,  recompenfationem  faciendo 
ex  bonis  Principis,  vel  eius,  qui  per  iniullitiam 
tributum  extorfit.  Hxc  omnia  patent  ex  gene- 
ralibus regulis  de  reilitucionc,  qu«  in  fuo  loco 
latius  tradantur. 

Eft  autem  circa  hanc  afiertionem  diflinguen- 
dum  inter  iuftitiam  tributi  ex  parte  imponentis, 
vel  ex  dcfedu  alterius  conditionis.  C^ando  c- 
nim  lex  ita  eft  iniufta  ex  parte  imponentis  tribu- 
tum,vt  conftet,illum  nullam  habere  potcftatem 
nec  facultatem  ad  imponendum  tributum,  tunc 
tributum  omnino  eft  nullum, 8c  maxime  repro- 
batum & iniuftum.  & ideb  talis  lex,  nec  ad  to- 
tum,nec  ad  partem  obligare  poteft.  Si  autem  in 
imponente  Iit  abfoluta  poteftas,  & iniuftitia  le- 
jis  pofita  fit  in  abufu  & excelTu  talis  poteftatisj 
tuncconfideranda.cft  qualitas cxcelTus,&  quoad 
id  non  obligabit  lex,  quoad  alia  vero,  qux  fepa 
rabiliaSc  diuifibilia  funt,  poterit  obligare,  lic  c- 
nimvtile  per  inutile  non  vitiatur.  Vnde  fiex- 
ceftusfolum  fit  in  extenfione  ad  perfonas  ex- 
emptas,lex  non  obligabit  illas,  potent  tamen  a-!> 
ias  habiles  obligare,  vt  G Rex  in  fuo  Regno  iu- 
ila  ex  caufa  tributum  ponat,  prxeipiatque  ab  o- 
mnibus  etiam  Clericis  folui,  non  obligabit  Cle- 
ricos, obligabit  tamen  alios.  At  vero  ii  cxcelfus 
llt  in  defectu  caufx , confiderandum  eft,  an  om- 
nino caufa  defit,  vel  folum  excedatur  in  propor- 
tione tributi  refpedu  caufx  quoad  quantitatem, 
quia  fcilicet,  plus  exigitur , quam  neceiTarium 
Iit.  Et  in  priori  cafu  quando  caufa  omnino  decft, 
omnino  etiam  nulla  eft  obJigatioj  quando  ver6 
iniuftitia  tantum  eft  in  excedu  oneris,  tunc  obli- 
gat lex  ad  foluendum  tributum  in  quantitate 
moderata  arbitrio  boni  viri  j «iceftus  verb  po- 
terit fine  peccato  fubtrahi,  vcl  compenfari,  in- 
tcrim  foluendo  totum.fk  interim  totum  negan- 
do, prout  neceiTarium  fuerit  ad  recuperandum 
cxcelTum.  Idemque  cum  proportione  feruan- 
dum  cft,  fi  iniuftitia  folum  fit  in  proportionali 
diftributione;  nam  tunc  poterit , qui  plus  iufto 
grauatur,  minuere  tributum  in  ca  parte,  in  qua 
grauatur  iniufte,  tenebitur  tamen  aliquid  Iblue- 
tc  jecundum  debitam  proportionem,  fi  in  reli- 
quis conditionibus  conltet  tributum  c(Te  iuftum, 
quia  lex  iniufta  folum  non  obligat  in  eo,  in  quo 
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facit  iniuftitiam  , in  alio  vci^)  poteft  obligare. 


quia  non  eft  omnino  nulla,  &c  vnum  eft  ab  alio 

feparabile.  .... 

Quid  4gendumin  dubio. 

Dico  tertio.  Quando  tributum  eft  nouum,  8c 
non  conitar  Principes  habere  poteftatem  ad  im- 
ponendum tributum,  quamuis  non  conftetea* 
rere  illa,  non  obligantur  fubditi  illa  lege  ad  fol- 
uendura  tributum :fi.verb  coftet,  Principem  ha- 
bere potcftatem  ad  imponenda  tributa  gcncra- 
tim,  licet  in  particulari  tributo  nonconllet  fer- 
uari  omnes  conditiones  ad  illius  iufticiam  reqai- 
fitas.Iex  tributi  obligabit  fubditos  ad  folucionem 
tributi,  dummodo  non  conftet  de  aliqua  iniufti 
cia  tributi,  feu  de  defedfu  alicuius  condicionis  ad 
illius  iuftitiam  requifirx.  Prior  pars  huiusaffer- 
tionis  eftiuxra  mentem  audorum  fecundae  fen- 
tentix,  eamque  a fortiori  admittet  aiidlorespri 
mx,  deaudtoribus  autem  tertix  fententix  folum 
dicere  poflumus.illi  non  contradicere, quamuis, 
nec  illam  affirment.Ratio  igitur  illius  parcis  eft, 
quia  primum  fundamentum  iuftitix  in  tributis 
eft  poteftas  Principis;  & obligatio,  qux  inde  in 
populo  refultat  ad  contribuendum  pro  illius  fti- 
pendiojergo  fi  dubitatur  de  iuftitia  triMiti  iiij 
hoc  fundamento,  ceflat  omnis  ratio  prafumen- 
di  iuftitiam  in  ilio,  ac  fubiade  talia  tributa  prx- 
fumuntur  iniufta.  Et  in  eis  maxime  procedunt; 
rationes  tertix  opinionis^  procedit  etiam  illa  re- 
gula, In  dubijs  meliOT  eft  conditio  po(sidentif,quii  tunc 
lubditi  po/iidcncfua  bona,  & fuam  libertatem, 
& non  funt  certi  de  fubiedione,  in  hac  parce  de- 
bita Principi.  Poflet  autem  hic  cafus  continge 
reprxeipuein  quibufdam  Principibus  tempo 
rahbus,  qui  non  funtfupremi,  fcd  recognofeunt 
rupcriotcm,&  nihilominus  fibi  vlurpant  potc- 
ftatem  imponendi  tributa  titulo  confuetudiliis, 
vel  alio  fimili.  Si  enim  non  conftet,  talia  tributa 
effe  approbata  a fupremo  Principe,  vel  cum  il- 
lius facultate  & licentia  elTc  impofita,  non  eft, 
cur  prxfumaturiurta,  & itain  his  credo  maxi- 
me procedere  tertiam  fentcnciam . Hxc  veto 
pars  non  minus  procedit  ante  petitionem  tribu- 
ti, quam  poft  illamj  femper  enim  eft  eadem  ra- 
tio excufationis,  nec  petitio  prxfumicur  magis 
iufta,  quamimpolitio,  6cjde6  non  mutat  ratio- 
nem iuftitix. 

Altera  pars  videtur  effe  contra  plurcsaudo- 
res  allegatos  in  fecunda  fententia,  verumtamen 
in  illa  particula  kc«  conftet,  poteft  effe  multiplex 


fenlus,  & inde  fortafleeft  varietas  in  modo  lo- 
quendi au6torum  Primb  ergo  dicitur  non  con- 
Itare  quod  non  fcitur  clara,  euidenti  ratione 
vel  phylica.vel  morali,  ^ in  hoc  fenfu  certa  vi- 
detur illa  pars,  quia  non  oportet,  vc  fubditi  cum 
cuidentia  vcl  certitudiuc  Iciant,  Principem  obi- 
fcrualTc  omnes  conditiones  iuftitix  in  ferendo 
tributo,  vt  teneamur  illi  parere ; Tum  quia  lick 
Princeps  habeat  Iwnc  certitudinem  & euiden- 
tiam,  eft  moralitcrrimpoffibile,  vt  omnes  lubdi- 
ti illam  affequantur , contra  rationem  autem 
elTetj aliquid  moralitcr  impoffibile  poftulare,  vt 
lex  iufta  obliget:  T um  etiam,  quia  fi  hoc  verum 
effet , fete  omnes  poffunt  exculari  a fblutione 
tributorum.  Non  eft  ergo  fatis,  vt  non  conftet 
per  euidentiam.  Poteft  verb  latius  illa  particu- 
la fumi,  & cum  hac  negatione  alia  coniungi, 
fcilicet',vt  neque  per  rationem  probabilem  con- 
ftet  de  iuftitia  tributi,  & dicatur  non  conftarc, 
quod  nec  certo , nec  probabiliter  cognofeitur, 
^ f*  9^*  negatione  oritur  dubium  negatiuum 
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Et  i n hoc  fenfu  dico.aliud e(Te  loqui  de  Principe,  A 
aliud  de  fubdito,&;  aliudde  folutione  tributi. 
Princeps  ergo  h cum  tiniili  dubio  tributum  im> 
peret,  agit  iniulie,  vt  fupra  dixi  *,  quia  agit  teme- 
re onerat  llibditor  tine  iuliacaufa.  bt  ira  in 
ilio  maxime  habet  locum,  quod  dicitur  in  ca- 
pit. Peruen:t , de  Cenfibus , quod  cenfus  igno- 
rantis nullo  iure  probatur*,  Princeps  itaque; 
debet noffe  iuftam  caufam  tributi,  cfc  illam  red-! 
dere  quando  oportuerit.  Vnde  II  fubditis  con- 
det, Principem  cum  illo  dubio  imperaffe  tribu-! 
tum,  non  tenebuntur  foluere,  etiam  li  nelciant,; 
an  re  ipfa  interceflerit  fufHciens  caufa , nec  ne, 
quia  fatis  ed,  quod  fciant,  tributum  elTe  iniu-  ; 
Itum.  Vnde  tunc  non  poteft  dici  tantum  negati- 1 
ue,  non  conflare  fubditis  deiuititia  tributi:  nam: 
podtiue  etiam  conflat,  illis  de  iniuilitia  tributi,! 
dc  ideo  talis  cafusnon  adprsfentemconfuetu-| 
dinem,  fed  ad  prsced entem  fpedlat.  i 

At  ver6  fubditusqui  nefcit,  Principem  non 
habuifle  caufam,  vel  dubitaffe  de  caufa,  fcd  fo- 
lum  ignorat,  an  habuerit  caufam,  vel  quam  ha- 
buerit, & confequenter  folum  eft  dubi^;^  negati- 
ue  de  caufa  vel  iuftitia  tributi, tenetur  adibluen- 
dum  tributu.  Probatur  ex  generali  regula  quod 
fubditus  tenetur  obedire  Prslaro  pra:cipie!ui,i 
non  fblum  quando  certus  efl,  non  etle  contra  | 
Dei  prsceptum,quod  homo  iubet.fcd  etiaquan-j 
dOfVtruntfu,cermnon efi^ytdixit  Aug.aa.  contrai 
Fauft.cap.75.  cap.  Quid  culpatur,  q.  i. Nec  video,  j 
cur  fint  ab  hac  regula  excipienda  leges  tributo- 
rum, cum  alis  polsint  effe,vel  sque,  v?!  magis  o-j 
nerofs,  & ciim  pofsit  cfTe  sque  onerofumPrin-j 
cipi,  G illi  non  foluantur  tributa,  & cogatur  mi- 
litare,vel  alio  modo  feruire  Reipublics  line  ne- 
celTarijs  tributis.  Ad  quod  maxime  iuuat,  quod' 
de  Apoftolica  Sede  dixit  Carolus  Imperator^,  Li-  1 
cetvix  ferendum  ab  illa  SandaSede  impona-1 
tur  iugum,  Tamen  ferendum  eji^  cap.  In  memoriam^  | 
d.ip.Hscenim  fentencia  in  quolibet  Principe  t 
fuperiorecum  proportione,  & intra  fuam  mes- 
furam  locum  habet  j prsfertim  cum  tributum 
nbnpoffit  dici  intolerabile  iugum,  folum  quia 
caufa  eius  a fubditis  ignoratur.  Prsterea  fspuli- 
me  poteft caula  tributi  effe  occulta, & tamen  elfe 
iufta,  neque  tenetur  femper  Rex  caufam  propa- 
lare, imo  interdum  tenebitur  occultare  adne- 
gotij  expeditionem.  Regulariter  etiam  non  po- 
teft caufa  innotefeere  omnibus, &:  lingulis  fubdi- 
tis, quia  vel  non  funt  capaces,  vel  quia  non  om- 
nibus vacat  caulas  tributorum  examinare  , dc 
agnofcerej  imo  de  facto  fortalTe  funtmuiu  tri- 
buta iufta,  quorum  caufas  non  agnolcunt  multi 
viri  prudentes,  & dodi,  nedum  omnas  ruftici. 
Atque  hsc  ratio  eodem  modo  vrget  de  lul titia 
tributi, quatenus  pendet  ex  torma.Qui  enim  Ge- 
ri poteft,  V t omnes  fubditi  informentur,  & cog- 
nofeant,  an  in  tributo  Gt  aliqua  insqualitas  ra- 
tione improportionis,feu  iniufts  dii  tributionis, 
ciimhoc  vixpolGcafapientibusiudicari,&  pen- 
deatex  innumeris  circumftantijs .?  Ergovt  lex 
tributi  obliget,  poftulari  nen  poteft  pafsiua  fei- 
entia,  vel  probabilis  cognitio  de  iuftitia  tributi, 
quoad  has  omnes  conditiones,  fed  fatiseft,  quodj 
conftet  elTe  imperatum  negirimo  Principe,  & 
quod  non  conftet  iniuftitiam  continere. 
EteonGrmari  hoc  poteft  ex  cap.  Super  quibuf- 
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>*r<jui  dam,  de  Verbor.  Ggnif.  vbi  quatuor  genera  tri- 
•*  bucomm  dicuntur  non  prohibita, fcilicet.impo- 

Gtaab  Imperatore,  Rege, Concilio,  feu  Papa,& 
antiqua  ante  hominum  memoriam,  fed  in  hoc 


quarto  membro,  G conftat  tributum  efle  ita  an 
tiquum,  prslumitur legitimum  exparti  caufs, 
etiam  G ignoretur,  vt  lupra  diC^um  cft,&  eft  co 
munis  fententia  ibi,&  in  capit-  Peruenit,  de  Cen- 
fib.ergo  eodem  modo  reliqua  prsfumenda  funt 
habere  iuftam  caufam,  eo  ipfo,  quod  ponuntur 
a Principe  legitimo,  niG  contrarium  conftet; 
Probatur  confequencia,  quia  illa  quatuor  squi- 
parancur  quoad  hoc,  vt  non  Gnt  interdida.  Ra- 
tio etiam  hoc  fuadet,quia  prsfumptio  eft  pro  Gi- 
periore,  dum  contrarium  non  conftat.  Prsfer- 
tim quando  conftat,  vel  credi tur,Principem  non 
temere  procefsilTe,  fed  confueto  conGlio  vfum 
fuiGe;  tunc  enim  magna  ratio  eft  prsfumendi 
[iuftam  habuiGe  caufam,  licd  a priuatis  fubditis 
ignoretur.  Et  ita  non  obitat  huic  fentemis  di- 
jCtumcapit.  dumreprobatccnlus  igno 

rantisjiumquia  loquitur  dc  ignorantia  eius,qui 
renetur  fcire,&  caufam  reddere, tum  etiam  quia 
;non  poteft  dici  omnino  caufam  ignorare , qui 
ife  t,  legem  tributi  eGe  latam  a Principe,  de  quo 
I tenetur  prsfumere  ex  caufa  moueri,  dum  libi  a- 
iliud  non  conftat.  Et  hoc  videtur  mihi  lenGlfe  ibi, 
iPahormit.  cum  Innoc.  dum  aitj  quando  conftatj 
ide  debito  cenfus,  licet  caufa  ignoretur,  clTe  fol- 
uendum,  Er  tdem,  inquit,  vbi  conflaret  de  fiatuto  vel 
priuilcgio  induito  habenti poteJiatem,fuffcit  enim  con^ 
fef  o,  dr  haberi  po: efl  pro  caufa. 

Et Gmilitcr  non  obftat  didum  cap.Quanquam, 
dc  Cenf  b.  in  6.  quia  in  eo  non  dicitur,  noua  tri- 
buta, vel  pedagia  prsfumi  iniufta,  fed  regulari- 
ter reprobari  iure  canonico,  & ciuili,  quod  di- 
dum  eft  propter  pedagia  non  impoGta  legitima 
poteftate,  vt  fupra  cum  GIolTa  declarauimuscx 
ipGs  iuribus  canonicis  & ciuilibus,  in  quibus  pe- 
dagia reprobantur . Pedagia  autem  a legitimo 
Principe  impoGta  nullo  iure  canonico  vel  ciuili 
reprobantur  vllo  modojneduni  regularitcr.Nc- 
que  eft  veriGmile,  ius  canonicum  vel  ciuile  hanc 
notam  inurere  Principibus  legitimis,  vt  prsfu- 
mat,  regulariter  efte  iniqua  noua  pedagia  ab  eis 
iimpofita  j ergo  ex  vi  didi  capit.  Q^anquam,  non 
polfunc  talia  tributa  prsfumi  iniuftaj  ergo  nulla 
eli  probabilis  ratio  id  prsliimendi ; quando  au 
tem  nulla  fubeft  ratio  prsfumendi  legem  eGe  in- 
iuilam,  & conilat  latam  eiTe  a legitimo  Prsiato, 
profedo  obligat.  Vnde  etiam  non  rede  appli- 
catur hic  illud  principium.  Quod  in  his  dubijs 
melior  eft  conditio  pof3identis,quando  duo  pof- 
Gdeiu  aliquo  modo,  &in  cafudubio  alter  eft 
neceifario  priuandus  re,  quam  polsidet,  vel  iu- 
rc  fuo,  melior  eft  conditio  eius,  qui  habet  maius 
ius,  & pro  quo  magis  prslumitur,  ita  verd  eft  in 
prsfenti  calu.  Nam  ticut  fubditus  pofsidet  fuam 
pecuniam,  ira  Princeps  pofsidet  fuum  ius  impe- 
randi & obligandi  iubditum,  quod  eft  maius 
8e  excellentius , & pro  illo  magis  prsfumitur, 
dc  hsc  eft  ratio  ,ob  quam  praceptumfuperio 
ris  prsferrur  dubitationi  fubditi  , licet  videa- 
tur pofsidere  res  fuas  , aut  libertatem  fuam , 
'■el  adiones  fuas, ita  ergo  in  prsfenti  dubio  prs- 
'ertur  Princeps  fubdito,  cum  eadem  ratio  mili- 
tet , nec  pofsit  Refpublica  aliter  conucnienter 
gubernari. 

Tertio  modo  poteft  illa  particula.  'Sencon- 
/Zrft, excludere  tantum  euidentem  fcientia In, ma- 
nente probabili  iudicio,  & cognitione,  & ita 
erit  difficilior  aGertio,  quia  licitum  eft  vnicuique 
homini  operari  iuxta  probabile  iudicium,  vt  eft 
Com  munis  dodrinajquia  non  poteft  homo  regu- 
lariter loquendo,  certiore  cognitionem  de  rebus 
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(Tequi*  ergo  fi  fubditus  habet  probabiles  ratio-  A 
nescie  iniultitia  tributi  politi  a legitimo  Princi- 
pe,poteft  illud  non  foluerc,  & fc  indemnem  ler- 
uare:  & ita  lentiuntallegati  auctores,  & declarat 
exprersiusNauarr.lib.3.dc  Reltit  cap.i.  0.267. 
&fequiturLcfii.lib.i.  cap.  33.  dub.& ^m.64. 
Sed  non  videtur  pofie  hoc  indiltinde  arfirmari. 

Et  in  primis  fuppono.  in  ipfo  Principe  non  re- 
ouiri  euidentiam  cauft.feu  tributi,  vt illud  luite 
imperet,  fed  fatis  elfe,  vt  pofi  prudentem  conlul- 

lacionem  probabiliter  iudicet,  caufam  & impo- 

fitionem  elTe  iuftam,  vt  ijdem  auctores  fatentur, 
c6  quod  frequenter  impofiibile  fit  hominibus 
.certiore' airequi,&  maximHn  his  rebus morali- 
I tcr,qu^  exconiecturis  & innumeris  circumftan- 
AuBorit  W/-'tiispendent.  Duobus  ergo  modis  poteft  fubdi- 

JUnB  0 dt  tus  contrarium  probabiliter  opinari.  Primo  ha- 

proha*i,itat!  bendo definitum  iudicium  probabile  de  iniufti- 
tributi  f ja  rributi  ex  defeiftu  caufac,  vel  format,  &igno-  B 

rando  omnino,  an  contrarium  probabile  fit, 

*’  jyel an  Princeps dudus  fuerit  probabili  iudicio 

in  lege  ferenda.  Et  quando  fubditus  hoc  modo 
eft  altecftus  & inftrudtus,  verum  ccnfeo,  pofie  fe 
qui  fuum  probabile  iudicium.  quia  tunc  huma 
no  & morali  modo  loquendo,  illi  confiat,  legem 
cfie  iniuftam,  ciim  de  illa  habeat  definitum  iudi- 
cium opinatiuum,feu  probabile,  fine  refifientia 
contrarij.vt  ficdicam.  Neque  ineo  cafu  tene- 
tur praefumere  pro  iuftitia  Principis,  quia  non 
tenetur  tantum  deferre  audoritate  Principis,  vt 
contra  proprium  iudicium  probabili  ratione 
fundatum,  fine  alia  ratione  probabili  pro  illa 
praefumat. 

Alio  vero  modo  poteft  fubditus  ita  opinari 
iniuftam  cfie  tributi  impofitionem,vt  nihilomi- 
nus iudicet  contrarium  etiam  efie  probabile,  & 
tunc  cenfeo,  non  pofle  excufari  ab  obligatione 
legis  prepter  illam  probabilem  opinionem.  Pri- 
m6,  quia  licet  illud  iudicium  fit  probabile  fpe- 
culatiue,  nihilominus  pradice  poteft  certe  indi- 
care, legem  efie  iuftam , quia  vt  hoc  fit  certum 
fatis  eftjVt  confiet, legiilatorem  dudum  efie,\  el 
certe  duci  potuifie  probabili  ac  fufficiente  ratio-j 
ne  ad  illam  ferendaj  ergo  obligatur  fubditus  ad. 
parendum  tali  legi,  quia  non  poteft  dari  bellum 
illitum  ex  vtraque  parte.  Neque  obftat,  quod 
interueniente  ignorantia  daripofiit,  quia  hoc 
habet  locum  vbi  ccetera  funt  paria  ♦ hic  au- 
tem non  eft  ita, quia  ceteris  paribus  praefertur  ius 
fupenoris,  maxime  quando  pradice  confiat,  il- 
lum iuftc  ptxciperc.  Confirmatur  primo  ex  di- 
dis, quia  quando  dubium  eft  negatiuum,  eft  et- 
iam ignorantia  xqualis  iuftitix6c  iniuftitix,& 
nihilominusfubditus  cogitur  obedire,vt  oiten- 
ilim  eftj  ergo  a fortiori  quando  eft  iudicium  fpe- 
culatiuum  xqiiale  pro  vtraque  parte,  debet  pra- 
dice prxferri  ius  fuperioris;  eft  enim  eadem  ra- 
tio, vel  maior,  quia  in  prxfenti  certo  confiat 
pradice  de  iuftitia  legisj  ibi  autem  neutrum  co- 
Itat  pradice  vel  fpeculatiue,  fed  prxfumptione 
tantum  agitur.  Confirmatur  fecundb,  quia  alias 
in  omnibus  legibus  idem  efiet  dicendum,  & ita 
quotiefeumque  fubditus  probabiliter  iudicarct, 
Prxiatum  iniufte  prxeipere,  etiam  li  fibi  confta 
rct  Prclatum  duci  iudicio  probabili  & fiifficien- 
tc, pollet  illi  non  obedire,  qux  efiet  nimia  licen- 
tia,& multam  confufionem,&  fcandala  pareret. 
T andem  illud  principium  de  vfu  opinionis  pro- 
babilis hic  non  rede  applicatur,  quia  non  fem- 
per  opinio  probabilis  fpcculatiua  de  qualitate 
materix,  vel  dccaiifis  aut  effedibus cius,  fufficit 


ad  licitum  vfum  eius  in  praxi,  quando  in  exteris 
non  eft  xqualitas.vt  quando in  re  ipfa  femper 
fubeft  periculum,  quod  imprudenter  fufcipitur, 
vel  quando  fit  contra  aliquod  maius  ius.  V t licd 
quis  probabiliter  opinetur;rem,quam  alius  pof- 
fidet,  efie  luam,  non  poteft  fua  audoritate  illam 
furripere,  quando  confeius  etiam  eu,  alteri  non 
deefie  rationem  probabilem  ad  retinendam  il- 
lam, quia  tuc  non  poteft  applicare  ad  opus  prius 
illud  iudicium  probabile , cum  fciat  in  fimili  c- 
uentu  meliorem  efie  conditionem  pofiidentisj 
ita  ergo  eft  in  prxfenti,  quia  fuperior  eft  hic  prx- 
ferendus  tanquam  pofiidens  principalius  ius,  vt 
declarauimus . Vt  ergo  contraria  fementia  in 
praxi  Iit  fecura,  videtur  intelligenda, quando  ra- 
tiones contra  iuftitiam  tributi  funt  valde  vrgen- 
tes,&  prxfertim  fi  iuuantur  publico  rumore,  Sc 
fama, vel  fufpicione  etiam  virorum  fapientium, 
vel  quando  alix  circumftantix  concurrunt,  de 
quibus  in  fequenti  conclufione  dicam. 

rofsit  ne  aliquando  non  [olui  tributum  nifi  petatur. 

Dico  quartb.  Regulariter,  ac  per  fe  loquen- 
do, quoties  lex  tributi  obligat  in  confeientia, et- 
iam obligat  ad  illius  folutionem  antequam  peta- 
tur,& e conuerfo,  quando  non  obftante  lege,  iu- 
fte  exculatur  fubditus,  non  foluendo  tributum, 
fi  non  petatur, poteft  itiam  fe  occultare, ne  peta- 
tur, vel  non  fateri  veritatem,fi  abfque  mendacio 
valeat,  imo  licet  mentiatur,  yel  petieret,  autre- 
fiftat,  non  aget  contra  iuftitiam  denegando  tri- 
butum, etiam  li  alias  peccet.  In  aliquo  ver6  cafu 
accidere  potefti  vt  lex,  licet  fimpliciter  imperet 
folutionem  tributi,  non  obliget,  donec  petatur, 

& tunc  re  vera  obligat  in  confeientia  ad  folue- 
dum  fine  refiftentia.vcl  etiam  ad  veritatem  pro- 
dendam, fi  de  illa  quis  interrogetur  abexadore 
tnbuti.  TotahxcalTcrtio  fere  lequitur  ex  di<ais, 
foiiimque  vltima  pars  aliquam  declarationem 
poftulat  Probantur  ergo  rcliqux  partes,  quia  fi 
confiat  fufficien ter, tributum  efie  omni  ex  parte 
iuftum.lexper  fe  obligat  ad  folutionem  nulla 
exfpeiftata  petitione,  vt  in  prima  affertionc  di- 
(ftumeft.  fiverbconftatdc  iniuftitia  tributi,  lex 
non  obligat  etiam  fi  peiatur,vt  probant  adduifta 
inalTertione  fecunda.  Si  ver6  fit  ftatus  medius, 
feu  dubius,  infpiciendum  eft,  per  qux  principia 
po^sit.B^debeatreducl  ad  certitudinem  pradica, 
vel  obligationis,  vel  excufationis,  iuxta  diiftain 
'tertia  alfertione.  Etquandpnon  obftante  dubio 
I manet  pradica  obligatio,  non  folum  eft  adfbl- 
i uedum  petitum  tributum, fed  fimpliciter  ad  fol- 
uendum,  quia  eft  obligatio  ad  feruandam  lege, 
& lex  per  fe  ad  hoc  obligat.  Si  vero  e conuerfo 
ex  dubio  nafeitur  excufatio , non  folum  erit  ad 
non  folucndum,quod  non  petitur, fed  etiamlicec 
petatur,  fi  commode  fieri  pofsit,  quia  excufatio 
illa  fimpliciter  eft  ab  obligatione  legisj  ergo  lo- 
quendo per  fe.  ac  regulariter  non  eft  differentia 
inter  obligationem  ad  foluendum  tributum 
poft  petitionem,  vel  fine  illa. 

Nihilominus  declaratur  vltima  pars;  nam 
contingere  poteft,  vt  aliquod  tributum  abfolute 
fpedatum  ccnfeatur  nimis  graue,  & in  fufpicio- 
nem  iniuftitix  veniat,  ita  vtcommuniter  fubditi 
male  de  iuftitia  illius  opinetur,  & nihilominus 
qu6d  cum  illa  moderatione,  fcilicct.quod  tribu- 
tum peti  debeat, & alias  non  cenfeatur  obligare 
reputetur  tolerabile,  & facile  admittatur.  Ergo 
nihil  obftat,  vt  in  tali  cafu  lex  non  obliget  ad  fe- 
rendam folutionem,  obliget  autem  ad  parendu 
exigenti. 
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exigenti . Duobus  autem  modis  hoc  accidere  A 
pocell,  vnuse(l,ri  tributi  quantitas,  veiaiiatcir-i 
cumftantix  eius  cogant  ad  ita  interpretandam 
legem,  vuufta  fit  arbitrio  virorum  prudentum’ 
cofiderata  proportione  tributi  ad  res  fuper  quas 
imponitur  ,&  ad  perfonas,  quibus  imponitor. 
Neqjobftabit,  qudd  verba  legis  id  no  declarent, 
autqudd  de  tali  intetione  legiilatoris  non  pofsit 
ex  verbis  legis  c5ftare,  quia  vt  lex  no  fit  exorbi- 
tans,licitum  eft  refiringerc  verba  eius  iuxta  ma- 
teris exigentiam , 6cita  tunc  talis  interpretatio: 
fit  exigente  luilitia,  vt  Gc  dicam.  Et  ita  videntur 
fentire  de  Gabella,  feu  Alcauaia,  Soto,  Medina, 

& ali).  Neque  etiam'  huic  moderationi  obltabit, 
quod  tributi  contributio  fit  cuiufdam  debiti  fo- 
lutio.Nam  hoqjdebitum  non  habet  ex  natura  rei 
certam  quantitatem,fed  hanc  taxat  lex  humana, 

& fieri potefi,  vt  taxata  cum  abibluta  obligatio- 
ne fit  nimia,  & cum  illa  moderatione  fit  accom-  B ' 
modata. 

Alio  modo  potefi  inteliigi  talis  moderatio 
fada  vi  confuetudinis,  in  qua  ( vt  dixi ) Nauarr. 
maximam  vim  facit,  & poteft  habere  magnam, 
quando  confiat,  vel  probabilius  efi  iuxta  publi- 
cam formam , nimium  elTe  grauatos  lubditos. 
Tunc  enim  confuetudo  illa  non  poteft  dici  irra- 
tionabilis,nec  contra  legem  naturalem,quia  non 
co  tendit,  vt  Rex  priuetur  debitis, & abundanti- 


bus ftipcndijs,  fed  yt  non  fint  nimia, 6c  vt  popu- 
lus commode  pofsit  illalbluere.  Cur  ergo  talis 
confuetudo  non  habebit  vim  moderandi  legem 
quoad  moderationem  tributi  foiuendi,qus  per 
eam  fit?  Neque  etiam  in  eo  cafu  obfiabitdefe- 
^us  confenfus  taciti  in  Principe,  qui  (emper  re- 
fiftit,&  punit  fe  occultantcs,ne  foluant.Hocfin- 
quam  ) non  obfiat,  quia  licH  Princeps  per  mo- 
deratas pxnasfemperrefifiat.ne  fubditi  nimiam  C 
licentiam  fumant,  prxfumi  merito  poteft,  illam 
coaefionem  elTe  pure  pznalem,&  ad  recompen- 
landamillo  modo  tributorum  diminutionem; 
nihilominus  ver6  confuetudo  habebit  vim  re- 
mittendi obligationem  legis  in  confeientia,  & 
Princeps  vel  non  poteft,  vel  non  debet  in  hoc  ei 
refiftere,  quia  leges  humans  debent  efiejnori- 
busvtentium  accommodats. 

Addo  prsterea,  contingere  pofie,  vt  de  nullo 
tributo  in  particulari  iudiari  pofsit  elTe  nimis 
grauevel  iniultum,  etiam  fi  lex  obliget  ad  fol- 
uendum  illud  abfolute  ^ abfque  petitione : &c 
nihilominus,  quod  tot  fint  multiplicata  tributa, 
vt  ex  eorum  cumulo  refultet  onus  nimis  graue 
pro  communi  populo  fubdiroruni,  & quod  hoc 
moraliter  conftetex  elfedibus,  & ex  publico 
clamore  populi,  & communi  etiam  prudentum 
ludicio.  i unc  ergo  habete  poterit  etiam  locum  ^ 
dida  moderatio,quia  fi  onus  efi  nimium,parum  D 
refert,quodvna,  vel  pluribus  legibus, ac  vijs  exi- 
gatur. Ergo  tunc  poterunt  fiibditiilla  modera- 
tione vti  in  vna  vel  altera  occafione,  cum  com- 
mode potuerint^  non  vtfufiicientia  tributa  non 
foluantfhocenim  nunquam  licere  poteft,  quia 
eft  contra  naturalem  iuftitiam ) fed  vtcum  mo- 
deratione iuftafoluant,feque  indemnes  obfer- 
uent,vt  habere  pofiint,  vnde  femper  iufta  tri- 
buta perfoluant. 

Fraxis  infduendU  tributu  iteUrdtur. 

Vitimof  quia  potifiima  huius  materis  diffi- 
cultas & vtilitas  efi  in  applicatione  huius  gene- 
ralis dodrins  ad  praximj  addendum  eft,ad  iudi- 


cium  ferendum  in  lingularibus  fadis  & perfo- 
nis , necefiarium  elTe  in  particulari  ponderare 
conditiones  perfons,  an  fcilicet , diues  fit,  vel 
pauper,  & an  vnum  vcl  alterum  tributum,  veli 
multa  ex  diuerfis  capitibus  feu  titulis  foluere  te- 
neatur. Deinde  conferre  oportet  facultate  m& 
conditionem  perfonx  cum  onere  tributi, Vel  tri 
butorum,  & expendere,  an  refpedu  talis perfo- 
nx  onus  fit  nimis  graue,quia  excedit  facultatem 
cius,&  lucra,  vel  redditus,  quibus  indiget  ad  fu 
ftentationem,vcl  perfonx^vel  familis,  vclftatui 
conuenientis, ac  moderati,  attenta  eius  conditio 
ne  & qualitate.  Quibus  fpedatisiuxta  conditio- 
nem inde  refultantem  poterit  formari  iudicium 
circa  excufationem  vel  obligationem  foluendi 
tributa  integre,  vel  ex  parte,  & fub  conditione,  fi 
petantur,  vel  abfque  ilia.  Nam  in  primis  iiunqua 
debet  quis  excufari  ab  omnibus  tributis  foluen- 
dis,  nifi  tanta  fit  paupertas,  vt  impotentia  excu- 
fetj  regulariter  vero  obligatio  pendendi  rriburii 
Principi  adeo  naturalis  efi,  & per  fe  orta  ex  ra- 
tione iuftitis,  vt  nonpofiit  quis  omnino  excu- 
fari  propter  apparentem  iniuftitiani,aut  nimium 
grauamen  tributorum.  Namefto  aliquA  elTept 
iniufta,alia  erunt  iufta,  & faltem  antiqua  femper 
prsfumuntur  iufta,  & in  cumulo  tributoru  fem- 
per includitur  illa  generalis  ratio  contribuendi 
ad  dandum  Principi  iuftum  ftipcndium,&  auxi- 
lium ad  publicas  expenfas  fui  muneris. 

Q^ia  vero  hsc  contributio  debet  effepropor- 
tionata  perfonis,&  non  eft  eadem  quantitas  ab- 
foluta  iufta  refpedu  omnium;  ideo  fi  in  particu- 
lari conftet  refpediu  huius  efle  nimis  grauem  & 
improportioaatam,  excufabitur  quis  atanto,li- 
ect  non  a toto,  Sc  ita  poterit,  vel  tantum  foluere 
ea  tributa,  qu*  petuntur, fi  moraliter  iudicatur, 
illafufficcre  iuxta  proportionem  debitam,  vcl 
poterit  foluere  ea,  qux  fine  dubitatione  funt  ia- 
fta,  & alia  vitare  non  propter  folam  dubitatione 
de  iliorum  iuftitia,  fed  quia  omnia  fimul  conti- 
nerent improportionem,  qux  mcrit6  vitatur  n5 
foluendo  ea,  qu* minus  certa  fupt.  Quamuis  fi 
ordo  ifte  commode  feruari  non  potuerit,  & faci- 
lius fit  occultare  aha  tributa,  & ea  foluere,  qu* 
minus  certa  funt.fatisfacict  quis  fu^  obligationi 
ilia  foluendo, dummodo  iufta  quantitas  tributo- 
rum perfoluaturj  nam  ibi  quzdam  tacita  rccom- 
penfatio  interucnit.  Vbi  autem  ex  improportio- 
ne  ad  perfonam,  non  apparet  exceftus,  & folum 
agitur  de  iuftitia  vel  iniuftitia  tributi,  regul*  al- 
fignat*  feruand*  funt.  Neque  obftabic  huic  iu- 
ftxconfidcrationijdi  prudenti  iudicio,  quod  tri- 
buta pendantur  publicano,qui  illa  conduxit,  feu 
emit , quia  propter  contraiftum  publicani  cura 
Rege, non  augetur  debitum  fubditorum,&  pub- 
licanus fubrogatur  loco  Regis.&  idc6  co  modo, 
& cum  illis  limitationibus  vcl  moderationibus 
ad  illum  tranfeunt,  quo  debebantur  Regi.  Deni- 
que eft  optimum  conlilium,  & moraliter  necefi 
(arium.vt  hoc  indicium  praifticumnon  fiat  ab 
vnoquoque  de  iplo^  tum  quia  non  folct  quis  elTe 
zquus  iudex  in  propria  caufa ; tum  quia  non  fo- 
lenteffe  finguli  iubditi  fufficienter  inftrudi  ad 
hoc  iudicium  ferendum.  vnufquifque  ergo  fequi 
debet  confilium  viri  do<fti,  & prudentis,  feu  co- 
fefioris.  Qui  regularitcr,ac  exteris  paribus, debet 
inclinare  fubditum  ob  folutionem  tributi  pras- 
ferrim  ante  facftum.quia  ius  Regis  de  fe  & malus, 
& certius  cft.poft  fadum  ver6  facilius  eft,  coue- 
nire,vbi  vtrinqae  fuerit  dubitandi  ratio,  & dixit 
Sylu.ver-  Cdbella,  3 .q.  1 4. 8c  fere  alij  fequgntur. 
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V.  De  <varietate  legum  humanarum^ 

(ed  potius  extendenda, eft  contra  co- 
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C AP  V T XIX. 

Vtruvi  leges  humans,  irritantes  contractum  ^anales , vel 
enerofsfmt 

VNnsex  effedibus  legis  human«  cftirrita- 
re  contradius , vt  in  &perioribus^  diximus, 
& nunc  fupponimus  tanquam  manifeltum  «x 
vTu  vtriufque  iuris  ciuilis>5i  canonici.Sic  enim  in 
conficiendis  tefiamentis,&  in  cotracftibus  mino- 
rum,&  mulierum, & in  bonis  Eccleliafticis,&  in 

ipfo  etiam  facramentomatrimonij  aliquae  con- 
ditiones funt  iure  humano  requifitx , line  quibus 
contradius  non  eft  validus  ex  vt  ciufde  iuris  hu- 
jmani.  Ratio  aute  cur  hoc  poffit  facere  lex  huma- 
:iia  eft.quia  non  repugnat  legi  naturali,&  alioqui 
expedit  ad  comune  bonu  reipublicx,  v t talis  po- 
|teltas  fit  in  republica , feu  cius  Principe.  Prior 
'pars  confiat , quia  lic«  poteftas  contrahendi  va- 
lide iit  naturalis  homini.tamenpoteft  illa  priua- 
'ri,ficut  peceft  priuari  libertate, neque  id  eli  cocra 
ius  naturx  prxceptiuum,fed  negatiuum,vtfupra 
lib. 2. declaratu  eft.  Pofterior  autem  pars  conltat 
experientia. quia  ad  vitandas  fraudes , & alia  in- 
commoda,Ixpe  h,oc  eft  neceirarium,&  ideo  ficut 
data  eft  reipublicx  poteftas  prscipiendfita  & ir- 
ritandi adus.  I tem  , quia  pars  communitatis  eft 
magis.republicx,quam  fua,&  ideo  habet  opera- 
tiones fuas  dependentes  a republica , quando  ta- 
les funt,  vt  in  commune  bonum  vel  damnum 
cedere  poflint-ergo  caput  reipublicx  habet  pote- 
Itatem  in  membra  fua , vt  poftit  operationes  eo- 
rum irritare,  vel  modu  eis  prxfigere, fine  quq  in- 
ualidx  fint,quoad  morales  elfedus , qui  per  eas 
fieri  polfent.  Ab  hoc  ergo  effedu  leges  aliqux  ir- 
ritantes denominantur. qux  lecundum  illam  ra- 


munem  omnium  lenium.  Atque  hinc  inferunt 
aliqui  eo  ipio,quod  lex  addit  aliam  poenam,  cen- 
feri  non  irritare, ne  bis  eundem  adum punire 
videatur,  de  quo  pundo  in  cap-  z 3 • dicerqus. 

Aliorum  vero  lententia  eft,  leges  irritantes 
non  elTepoenales,fed  morales,  feu  per  lediredi- 
uas  communitatis.Ita  tenet  loan.  And.  in  c.  vit. 
deEled.in  6.Regula,0</w,deRegul.iur.  in  6.  in 
Mercurial.  Fundatur  quia  poena  lblumeft,qua- 
do  lex  diminuit  patrimonium,  aut  tollit  ius  ac- 
quifitum,  quod  non  fit  in  adus  irritatione.  Idem 
tenet  Domin.in  did.c. vlt.  de  eled-in  idem 
fentit  Felin.  in  d.c.z.  de  Conflit,  n.  3 . citans  In- 
noc.in  c.  5nvrf,defent.excom.  vbi  dixit,  annul- 
lationem  adus  non  efie  naturalem  poenam.  Sed 
didum  illud  alium  fortalfe  fenfum  habet,  vt  in- 
fra capite  dicam.  Ratio  autem  pro  hac  fententia 
prxter  eam,quam  tetigit  loannes  Andr.efte  po- 
tefl,  quia  poena  non  eft,  nili  prxcedat  culpa,  fcd 
annullatioadus  fit  lineculpaprxuiaj  ergo  non 
eft  poena.  Dices,  poenam  interdum  imponi  fine 
culpa,lick  non  fine  caufa, vt  fupra  dicebamus  de 
lege  pure  poenali.  Sed  contra  hoc, quia  etiam  lo- 
quendo hoc  modo  de  poena  late  fumpta  requirit 
culpam  etiam  lato  modo,  fcilicet,ciuilcm,  feu  in 
eo  foro,in  quo  imponitur  poena,  eflo  non  fit  ne- 
celfaria  culpa  in  foro  Del,  at  hic  nulla  culpa  re- 
quiritur,etiam  legalis.  V el  aliter, quando  ad  poe- 
nam non  requiritur  culpa,ledcaula,necelTarium 
ifaltemeft,\  tilia  Caufa  fit  adus  liber  puni  bilis  ex 
jiufta  caufa, quia  poena  non  eft,nifi  propter  adio- 
jnem  vel  omifsionem  liberam^at  nulla  talis  cau- 
Tacft  neceffaria  ad  irritandum  adum,  fed  alia, 
j quae  conlideratur  ex  parte  boni  communisjcrgo 
jillanon  fufficir,  vt  fit  poena.  Confirmatur,  quia 
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tionem Ipecialemconfiderationcm habent, qiix  C omnis  irregularitas  elTer  poena,  quia  eftj 


in  hunc  locum  optime  cadit ; nam  propter  illum 
efiedum  inter  onerolas  & odiofaslegescompu- 
tantur,quia  valde  oncrofum  eft  homini, eius  vo- 
luntate ita  ligare,vt  neque  licite,neque  valide  fa- 
cere poGit  quod  vult,  & facere  polTet  nifi  in  lege 
impediretur.  Ad  explicandam  igitur  harum  legu 
obligatione  oportet  declarare  quale  fit  hoc  onus, 
& an  lubeat  rationem  pteiix : inde  enim  conlra- 
Tait.an  hx  leges  obligent  ad  modum  poenalium 
legum , vel  moralium ; nam  quod  aliquo  modo 
obhgent.dubitari  non  poteft,  cu  verx  leges  fint, 
& intrinfece  includant  omnia,qux  legi  humanx 
coueniut  ex  vi  generis, feu  quatenus  vera  lex  eft. 

In  quxflione  igitur  propofita  multi  iurifperiti 
cenfent , leges  irritantes  eife  poenales.  Ita  tenet 
Glof  in  c.Decet,  ^.Ordinar^]verb.  ProeeJfus,de  Im- 
pccnaUs  /e»-'munit.  Ecclefi.  in  6.  fequitur  Panorm.  inc.  vfl. 

Fer-n.iS.Idehabet.Bart.in  1.  Sanaie,  in  prin. 
lumcn/ub-'  ff  ‘ie  Pceni5,&pluresahj. Et  poteft  fumiexc.5«- 
aiio  ltteris,di  Referip.  ibi.  In  fus  peruerfitatis  pernam, 

Panormit.  & cx  1.  Turpia, \hi,Odiofcribemis,ff.  de  Legat. i .vbi 
idnotatBald  Imbaliqui  vocant  hanc  poena  na- 
Dccm,  auralem  & intrinfecam,  vt  videre  licet  in  Decio, 
imoia'  c.z.deConftit.lcd.i.n.y.  cum  Imol.in cap.vlt. 

CabelU,  de  Refcripc.circa  Glott.verb, Perfonalibiu.  Et  ratio 

reddi  poteft, quia  irritatio  adus, quem  homo  fuo 
iurc,&  naturali  libertate  poftet  valide  facere, eft 
non  paruum  grauamen  & nocumentum  fubditi- 
ergo  non  poteft  nifi  in  poenam  iufte  imponi.  Et 
dcclaratur.quia  hxcannullatio  non  fit,nifiinha- 
bil itando  perfonam  ad  talem  adionem,  fed  om- 
nis inhabilitas  perfonx  per  legem  induda  eft 
quxdam  pcenajergo  Confirmatur.quiafilexir- 
ritans  non  effer  poenalis,  non  clfet  reftringenda. 


Irriutim 
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grauamen,  quod  non  imponitur  line  rationabili 
caufa-,  confequens  autem  eft  plane  falfum. 

Vera  tamen  refolutio  eft , irritationem  adus 
in  proprio  ac  nece ITario  conceptu  non  include- 
re, quodfitpoena,  & ita  fxpius  non  effe  poenam, J '"P' 
interdum  veropolfe  veram  rationem  pcenx  ha-'P"‘'"'’‘T 
b-re  Hxc  eft  refolutio  communis,  vt  videre li- 
cetin  Bald.  in  {.'Sonduhiumy  C.dcLeg.Panorm.jf«n«,o-/<- 
in  c.z.de  Conftitut.&  melius  Dec.ibiied.i. 
autem  diftinde  & in  Ipecie  declaretur,  aduerto,!/’®'”'”’"*' 
duobus  modis  pofte  irritari  adum, primo  direde 
aliquid  conftituendo  prxeipiendo,  & folom|^4W«<, 
per  confcquutionem,  feu  indirede  prohibendo, 
dc  irritando,  ita  videre  licet  in  lege  dante  forma 
adui,  & per  cofequutionem  irritante  adum  fa- 
dum  fine  tali  forma. Exemplum  optimum  eft  in 
decreto  Tridenr.  felT.24.  circa  contradum  ma- 
trimonij : nam  pro  forma  contradus  pofuit,  vt 
fieret  prxfente  parocho,  & duobus  tertibus,&  a- 
liter  fadum  irritauit.  Simile  exempiu  eft  de  lege 
requirente  ad  vaiorem  teftamenti  talem  nume- 
rum tcftium. Item  de  lege  dante  formam  aliena- 
tionibus rerum  Ecclefiafticaru,  Clem. i.de  Reb. 
Eccl.non  alienan.&  c.Sitie exceptione,  I2.q  z-  Ite 
de  dante  forma  eligendi,  c.Qma propter,ds  Eled 
Alius  modus  direde  irritandi  adum  eft  negati- 
uus,  feu  prqhibitiuus  adus  cum  verbis  fufficien- 
tibus  ad  irripndum  illum,talis  eft  lex  prohibens 
matrimoniu  inter  cofanguineos  vel  affines  intra 
quartum  gradum, & irritans  matrimoniu  clerici 
in  facris,  autRcligiofi  profefsi.fimiles.  Hxc  au- 
tem prohibitio  ob  triplicem  caufam  feu  finem 
fieri  poteft.  Primo  per  fe  propter  c»mmune  bo- 
jiium,  quia  ita  expedit  addiuinum  cultu,  vel  ad 
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Cap,  XIX.  An  leges  irritantes  contractus  poenales  fint, 

decentiam  religionis.  Secundo  in  lauorcmali-  A leges,  vocari  nomin 
quarum  perfonarum,  vc  ad  fubueniendum  fragi- 


li 


Conclufo 


litati  earum, vt  fit  per  leges  irritantes  aiiquoscon-.' 
tradus  minorum,  fertio  in  odium  perlbnae,  feu! 
adiojiis  eius.vt  in  legibus  irritantibus  acquili- 
tionemDominij  inaliquibui  donationibus  vel 
acceptationibus.  Aliqui addu nt  tertium  irritan 
di  modum  per  inhabilitatem  perfonx.ficut  fo- 
lent  T hcologi  explicare  impedimenta  matrimo 
ni)  & profedionis  , & ficut.  Cone.  Tnd.  ex- 
prelTe  declarauit  tadum  ab  ipfo  elTe  in  decreto 
edito  contra  clandeltina  matrimonia.  Sed  hic 
modus  licd  veriirimusfit,  in  duobus  praeceden- 
tibus includitur,  nec  potell  ab  illis  leparari , ti  re- 
fpectiue  fumatur. Nam  quoties  lex  irritat  adum, 
reddit  (ubditi  voluntatem  inefficacem, & impo- 
tentem ad  contrahendum,  \el  transferendum, 
aut  acquirendum  dominium,  vel  quid  limile,  &; 
hoc  eff  in habil itare  adum  ad  contrahendum jvel 
fic  contrahendum.  Aliquando  enim  lex  inhabi- 
litat  fimpliciterperfonam  ad  adum  aliquem  in 
fpecie,vtinhab|itat  clericum  in  facris,vel  religip- 
fum  profdTum  ad  contrahendum  matrimonium: 
aliquando  inhabilitat  relpediuc  tantum , vt  ad 
contrahendu  cum  confanguinea,vel  ad  donandu 
extraneis;  aliquando  lolum  inhabilitat,  ad  fu  con- 
trahenduDi^yt  dixit  Cone.  T rid.  in  dido  decreto, 
Et  in  his  omnibus  relpediue  irritatur  adusipfe, 
& voluntatis  confenfus,redditur  inefficax  ad  ta- 
lem effedum  faciendu.Per  hoc  aute,&  non  aliter 
perfona  inhabilis  fit  ad  eunde  effedum.  Quia  fi- 
cut adus  humani  voluntate  perficiuntur , itain- 
habilitas  p*erfon2  ad  tales  adus  in  voluntate  fpc- 
dari  debet , quatenus  adus  eius  redditur  ineffi- 
cax, Et  e conuerfo  , non  poteif  adus  irritari,  vel 
voluntas  fieri  inefficax  , quin  perfona  eoipfoiu-1 
hifbilis  reddat  cum  proportione, vt  didum  eft.Et 
ideo  nobis  fufficit  duos  illos  modos  irritationis! 
difiinguere.quia  interdum  diftindam  dodrinam' 
requirunt;  tertius  vero  in  illis  inciuditurSc  nonj 
habet  aliquid  {peciale,quod  oporteat  declarare. 

Dico  primo. Lex  irritans  actum  indirede  tan- 
tum, &;  per  confeqiiutipnem  ad  mfiitutionem 
formae  feruanda:  in  aliquo  contradu.non  cft  poe- 
nalis.Ita  fentiuntaudores  allegati,&  plures  quos 
referi, & fequitur  Matien.  lib.4.  RecopiLtir.4.1. 
prima,  Gloif.  10.num.35.  Et  alios  refert  Sane, 
lib.  3 de  Matr.  di!t.  4.  num.p.  lo.Et  ratio  eft 
clara, quia  ibi  nulla  prtecedit  culpa, nec  fufficiens 
caufa poena: ex  parte  eius,  cuius  adus  irritatur, 
Iverbi gratia,  quando  quis  condit  teifamentum 
minus  folemne , quodex  illo  defedu  irritum  cif, 
nihil  peccauit  , nec  aliquid  fecit  punitione  di- 
gnum , quia  ficut  libere  pollet  teftamentum  non 
condere, & non  ideo  efiec  dignus  poena, ita  etiam 
libere  potuit  minus  folemne  teifamentum  fa- 
cere fine  macula , vel  caufa  peena: ; ergo  nullitas 
illa  non  eft  poena  ; ergo  nec  lex  elt  poenalis, 
fed dirediua  tali  modo,  & cum  tali  efficacia  vt 
conftituat  illam  formam  tanquam  fublfantia 
lem  adui,  etiam  (i  inde  cofequatur  alteri  incom 
modum  ex  nullitate  talis  adus.  Et  confirmatur, 
quia  incentio  talis  legis  non  elf  punire  adum,vel 
negligentiam  alicuius,  cuius  fignum  eft , quia  in 
dido  cafu  detrimentum , quod  ex  nullitate  tella- 
menti  fequitur  magis  cedit  in  damnum  hxrcdis, 
quam  teftatoris,  neque  id  reputatur  incoueniens, 
quia  re  vera  lex  neutrum  punire  intendit,  fed 
communi  bono  prouidere ; non  poteft  ergo  talis 
lex  poenalis  reputari.  Nec  obilat,  quod  interdum 
injme  videatur  hic  effedus,  prout  fit  per  has 
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poenas, & in  J.  1 . C. de  Po.t- 
hum.  hsred.  inifitiibi,  i.Vf  pccnafn  patiatur praieri- 
'tionufquifuos  noNpraterijtinamibi  lato  modo  lumi- 
tur  poena  pro  inc5modo  vel  damno  quocuque. 

DiCo fecundo.  Lexprohibensadum,  bcirri-^ 
tan»  illum  intuitu  boni  communis,  \ el  priuato-,^-  Condu/io 
rumino  eft  poenalis. Hatc  etiam  alTertio  eft  com-j 
muiii$,vc  patet  ex  Glof.  communiter  approbata 
in  Clem.z.de  Haeret. ver.£A;«tt«t,&  Abb.c2.de 
Conlt.n./.Deci.n. i4.Felin.n.7,Syluef.ver.Lex. 
q.6.Rofella,n.b.  Quiomnes hancirritationem  a 
poena  dii tinguunc. Exempla  illius  funt  in  legibus, 
irritantibus macrimoniaintcrconianguineos  vel' 
affines, \ el  infer  cognatos  fpiritualiter.illa  enim’ 
irritatio  non  eft  introduda  in  poenam  cocrahen- 
tium.fed  per  le, propter  decentiam  religionis  vel 
coniugalis  honeftatis.Item  huc  fpedant  leges  ir- 
ritantes profeffiones  minorum  , vel  annum  pro- 
tefiionis.yel  fimiles.Ratio  vero  eff.quia  illa  irri- 
tatio non  fic  in  odium  alicuius, nec  in  vindidara 
delidi>quodad  poenam  in  rigore  fumptam  necef- 
fanum  eft, iuxtal.54H^hwt«,C.dePoenis, nec  etiam 
fit  in  recompenlationem  alterius  tranfgreffionis 
pohticx,  vt  explicatum  eft.  Denique  declaratur 
in  hunc  modum,quia  poena  folu  per  accidens  in- 
troducitur , fcu  per  occafionem  ad  cohibendum 
vel  vindicandu,  hxc  autem  irritatio  per  fc  impe- 
peratur,  & fit,  quia  per  fe  excedit  bono  comuni; 
vel  priuatoru.Nequeobftabiqquod  talis  irritatio 
cedat  in  nocumentu  alicuius, quia  hoc  eft  indire- 
de,b:  per  confequutione,  no  vero  eft  illud  dam- 
num intentu  a legiftatore,  vt  ille  puniatur.  Vnde 
multi  cenfent  tale  legem  no  foium  non  efle  poe- 
nale, verum  neque  odiofam  efle,lcd  potius  fauo- 
rabilem.quod  fentit  fupta  Dec.cum  Alex,  in  1. 1 . 
de  Liber.  &,  pofthu.  Sed  hoc  ex  pnncipijs  pofitii 
' in  principio  huius  libri  iudicandum  eft. 

Dico  tertio.  Aliqux  leges  irritantes  poenales 
funt,fcilicet,qu^  irritationem  inducunt  in  odium 
alterius  tranfgrcfrionis  , feu  culpx.  Ita  docent 
Bald.Panor.  bc  Deci,  lupra.  Vt  autem  in  proprio 
fenfli  inteiJigarur , oportet  aduertere,  aliud  ir- 
ritationem elle  poenam , aliud  vero  effedionem 
adus  irrite  puniri  peena : contingit  enim  legem 
irritari  adum,&  adi)cere  poenam  in  cum,  qui  ta- 
lem adum  irritum  facit,ficut  notant  Bart.  ini. 

Prxtorait, ^.Inierdiclim.S.dQ Oper  nou.nunc.n. 3. j 
Abb.Fel.&ali)  in  c.z.de  Teftib.&  conltat  ex vfii 
iurium  inl./«tm«i,2.4.5rfwe,C  de facrof  Eccl.& 
ex  1. 1 .ff.de  His.qux  pro  non  fcrip.hab.&  in  Ex- 
traua.2.  de  Simo,  cu  alijs  punientibus  illud  deli-^ 
du  vltrairritatione.Etex  Coc.Tri.Seff.25.  \hi^C»ne.Trid. 
irritat  matrimoniu  contradu  line  Parocho  & ce- 
ltibus, & infuper  prxeipit  puniri  fic  cotrahentes, 

&poffet  poenam  defigna  re,  licd  non  faciat.  De- 
nique ex  c.  2.  deReb.  Ecclef.  non  alien.  vbi 
contraeos,  qui  res  E cclefiaftic.a  Dominicis  tem- 
poralibus impetrant , & obtinet , dicitur.  Iruta 
habeantur  qtUGbttnent  a communione  Ecclefu  ex- 
cludantur,qux  lex  poenalis  eft , quoad  poenam  ex- 
communicationisferendam,  quoad  priorem  vc- 
rb  partem  de  irritatione  non  eft  poenalis, fed  mo- 
ralis. Imo  neque  eft  infticutiua  irritationis , led 
declaratiua,quia  illa  obtendo  fuerat  rapina  qu«- 
dam.  Nam  (vt  ibi  dicitur;  qui  fic  obtinent  bona 
Ecclefix  egentium  fubftantiam  : rapiunt, quia 
Dominus  temporalis  non  poteft  illa  valide  con- 
ferre; ergo  quod  obtentio  fit  irrita  non  fit,fcd  de- 
claratur per  illam  legem.  Quando  ergo  adus  ir- 
ritu?Hc  punitur  per  legem , clarum  cft, legem  ef- 
le poenalem  quoad  noux  peenae  impofitionem, 
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fedidquafi  accidentarium  cft  ,fcu  aduenuiium  A 
irritationi , & ide6  iUam  poenam  hic  «o" 

deramus.fed  per  generalem dodrinam de 
pctnali  metiei^la  clt  Agimus  ergo  pnorim<^o 

de  ipla  irritatione,  qua  interdum  in  poenam  pra 

potcftconclufio  induato- 
ne;  nam  inrer  iniptdimenta  matrimoni) ) a.qu* 

fune  ratione  delidi  poenalia  luat,  vt  funt  vxori- 
dLmcumpromil?ione.aduitenumc^^^^^ 

viuente  comuge  cum  promilsione  futuri  ma 
trimonij , vt  habentur  in  toto 
dixit  in  matrim.  quam  po  l.  per  adult.  & cap. 
riucme  : i .q  • i . Cc  etiam  eledio  religiofi  ad  pra- 
latioMm  cm  ipfe  confentic  line  lupcrioris  fui 
Sa  irritati  in  poenam  fu*  prafumptmnu, 
vt  cxprefsc  dicitur  in cap.  Si  relt^iofus,  de  Eled. 
in6.Idemcolligitur  ex  cap.  Dij/)e»di«.de  Refcrip. 
in  6.  ibi,  Simth  fcenaji  contra  hoc  fecerit  fumendui, 
fcilicet.irricationc  cuiuldam  reicripti,  & alia  plu- 
ra iura  citantur  a prxdidis  audoribus , aliaque 
exempla  de  irritatione  donationum , v el  acqui- 
fitionum, largitionum , aut  fruduum  frequentia 
funt.&  alijs  locis  tradata. Denique  quoties  in  m- 
re  additur  particula,  itipcenam,  \ci.inodiuot,  vel,w 
iniuriamfVC  in  cap.Cww  ^f««d«/M>dcPtxbend.ccn- 
(etur  irritatio  fieri  in  poenam,  aliquando  ver6  fi* 
nc  his  particulis  j & ex  modo  quo  fertur  fatis 
intelligi  potefi , fub  illa  habitudine  ferri.  Ratio 
vero  clara  eft , quia  irritatio  adus,  eft  magnum 
grauamen,  & poteft  nocumentum  afferre-,  ergo 
de  fe  effc  poteft  fufficiens  poena , & aliquando 
eft  valde  accommodata  dclidoj ergo  poteft  per 
legem  intendi  fub  ratione  poen* ; tunc  ergo  re 
illa  quatenus  irritans  habebit  fimul  rationem  Ic* 
gis  pcenalis.  Nec  obftabit,  quod  per  irritationem 
non  minuatur  patrimonium.aut  tollatur  iusqu^-^ 
fitum  nam  fatis  fuper^ue  fufificit , quod  impedia- 
tur acquirendum,  vel  quod  priuetur  homopote- 
ftatc,quam  habet  ad  efficiendum  valide  adiones 
fuas.  Nam  hoc  modo  inbabilitas  ad  beneficium 
eft  magna  p*na , in  I.  Senatui,  ff.  de  Acquiren. 
ompt.  irritatio  venditionis  dicit  p*na  venditoris 
etiam  fi  re  fua  non  priuetur , &c  iimilespzns  nu- 
merantur in  I.  Minorii,  ff.  de  P*nis. 

Ex  his  ergo  polTont  facili  fententi*  addu- 
d*  conciliari:  nam  indefinite  vtraque  verum 
dicit,  neutra  enim  autem  vniuerraitter.  Vnde 
qu*  dicit, legem  irritantem  effe  psnalem  , vt 
tit  vera, permilTiue,feupotentialiter  eft  intelli- 
genda  , id  eft  , poteft  effe  pznalis.  Qux  verb 
negat  efte  pxnalem , intelligenda  eft  formali- 
ter , feu  ex  necefiicate,  quia  lex  irritans , vt  talis 
eft , non  poftulat,quod  fit  p*nali$,neque  hoc  eft 
illi  intrinfecum.  £t  ita  etiam  facile  foluuntur 
fundamenta  illarum  opinionum  , fi  contra  ea, 
qu*  diximus,  applicentur.  lura  enim  allegata 
in  prima  opinione  folum  probant , initationem 
interdum  effe  pznam.  Ratio  vero  ibi  fada  pro- 
bat , hanc  poffe  cflc  pznam,  non  tamen  neceffa- 
rium  c(Te  rcfpedum  p*n* , vt  fiat  ,quia  per  acci- 
dens eft , quod  refp^tu  alicuius  fit  grauamen, 
propter  bonum  commune  multa  grauamina  to- 
leranda funt  fine  culpa , fine  perfbnali  caufa,  feu 
defedu.  Vnde  non  eft  verum,  omnem  inhabili- 
tatemperfonx  effe  pamam : interdum  enim  ad 
perfedionem  &ftatum  religiofumpertinctjali- 
quando  verb  «ft,quid  indifferens.  Ad  confirma- 
tionem ver6  ibi  additam  de  interpretatione  le- 
gis irrirantis,  dicemus  latius  in  lib.  8.  nunc  folum 
jrcfpondemos , legem  irritantem , fi  fuerit  fimul  [ 
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Fxnans . reftringcndam  effet.  alias  ytrA  inter- 
dum extendi  polfc , prout  faucrem . vcl  vtilita- 
tem  communis  boni  profpexcrit ; Et  aliquando 
reftringipolTc  ,nifi  inde  refultet  aliquid  contra 
commune  bonum,  quia  ad  hoc  fufficit,vt  fit  onc- 
rof* . licet  pxnaies  non  fit.  Argumenta  vcr6,  Sc 
iura  allata  in  fecunda  fententia , probant  reae 
irritationem  poffe , f*pc  induci  in  pxnam, 
non  tamen  hoc  dii  effe  intrinfecum , nec  in  vni* 
uerfum  ilh  conuenire.  Et  hoc  tantum  conuin 
citur  exemplo  irregularitatis  ibi  adduao,  quod 
etiam  probat , polle  dari  inhabilitatem , ac  fub- 
inde  irritationem . qux  non  fit  p*na.  Difeurfui 
denique  ibi  factus  conuincitin  illiscafibus  irri 
taiiontiinc culpa  alicuius,  & fine  caufa  (vt  lic 
dicam;  perfonali  , uon  poffe  irritationem  effe 
pxnam.  Sxpe  autem  imponitur  irritatio  prxee 
dente  culpa,&  ratione  illius , & idc^  tunc  merito 
imponi  poteft  in  psnam. 

Addo  denique  aliquando  accidere  poffe,  vt 
in  eadem  lege  irritatio  adus  feratur.  & per 
propter  commune  bonum  , & fimul  in  pz-iaemltftlr- 
nam.  Quia  ifti  duo  refpedus  non  repugnant  fi-  ritaiimm 
mul  comungi  in  eodem  effedu  j vel  refpcdu 
eiufdcm,vcl  rcfpedudiuerforum.  In  exemplum 
adduci  poffunt  impedimenta  irritantia  matrimo- 
nium propter  delidum  introduda.nam  illa  p*- 
nalia  funt,vt  vidimus, & tamen  ctia  per  fefe  erant 
expedientia  ad  commune  bonum,  vt  fecuritati 
& fidelitati  coniugum  confulcretur.  Vnde  licet 
alia  p*na  tale  delidum  condigne  puniretur , ni- 
hilominus poffet  iufte  irritatio  fimul  petfiftcrc, 

'fine  duplicatione  p*n* , quia  per  fe  expediebat, 
ietiamfinonadijccretur  in  pxnam.  Dicc^.hinc 
ifequi, nunquam  fieri  irritationem  in  pxnam.quin 
etiam  propter  fc , & propter  fuam  vtilitatera 
fiat , quia  femper  talis  irritatio  confert  ad  com- 
mune bonum , & propter  illud  fit.  Refpondco, 
negando  fequelam , quia  hic  non  confideratur' 
tantum  communis  vtilitas  , qux  inucnitur  in 
pxna,  vtpxnacft  , qux  eft  vindicare delidum, 

& per  illum  modum  coadionis  prxcauerc,ne  fi- 
milia  fiant,  quod  eft  commune  omni  p*nx ; fed 
viterius  confideratur  vtilitas  medicin*  (vt  fic’ 
dicam;  auferendo  occafiones  perpetrandi  fimi- 
liadelida,  qu*  vtilitas  nen  eft  communis  omni 
pxnx,  nec  de  ratione  eius , vt  ad  vindicationem 
fpedat.  Hoc  ergo  modo  dicimus,  per  irritatio- 
nem illam  matrimoni)  in  prxdidis  cafibui  au- 
ferri occafiones  perpetrandi fimilia  dclida,Sc 
hanc  caufam  fuiue  ftifficicntem  ad  imponenda 
talia  impedimenta,  etiam  fine  vindicatione  deli- 
di,quod  per  aliam  pxnam  fieri  potuiffet,  ficut  de 
fado  etiam  fit.  Aliquando  vero  imponitur  in  px- 
nam inbabilitas  ad  beneficia,  propter  rebaptiza- 
tionem  v.  g.  vd  aliud  limile  delidum,  ad  quod 
vitandum  nihil  confert  illa  inhabilitas.nifipcr 
modum  comminationis,&  vindid*, ficut  quxli» 
bet  alia  grauis  pxna  prodeffe  poffet. 

CAPVT  XX. 

Vtrum  leges  irriutes  aUtuillosin  cofcientUfrohihtant 

RAtio  dubitandi  effe  poteft , quia  hx  Icgcsj  i. 

funt  vera  prxeepta  fuperiorum , fcd  de  r a-  ddi* 
tione  veri  prxcepti.feu  legis  eft,  vt  obliget  in 
confeientia , vt  fupraoftenflim  eft  ergo  neceffe 
eft,  vt  hx  leges  in  confeientia  obligent  aliquo 
modo.  Et  confirmatur, quia  fupra  didum  eft, 
etiam  leges  pure  pxnales  refblui  aliquo  modo 
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in  obligationem  coiifcientiz , quia  alias  non  fal-* 
liaretur  in  eis  v era  ratio  legis , led  leges  irntan-j 
tcsnon  minus  lunt  vcrz  leges, quam  poenalesj' 
ergo.  In  contrarium  vero  potelt  heri  inductio: j 
nam  lex  irritans  celtamentum  minus  folemne, 
nullam  obligationem  in  confcientia  inducit, 
quia  neque  celtatorem  obligat  ad  teruandam  Ib 
leinnitatem,cum  pofljt  de  rebus  fuis  valide  & in- 
ualide  difpouere , ficut  poteft  aliter  casconfumc-» 
re , fi  velit,  nec  etiam  obligat  hzredem , cum  illi 
nihil  przcipiat.  Similiter  lex  irritans  contractum 
Factum  a minore  non  obligat  illum  in  confcien- 
tia, cuius  fignum  eftjqiiia  potell  illum  iuramento 
confirmare , quod  non  polfet , fi  elTet  peccatum, 
&ficdcalijs. 

Ad  refolutionem  huius  quzftionis  (cum  pro- 
portione ad  ea.,- quz  de  lege  poenali  diximus^ 
ioportet  diftinguere  duas  partesin  hac  lege,  vna^ 
eft  effedio  vei  omiffio  aCtionis,  quam  lex  iftaj  g 
przcipit,  alia  elt  irritatio  adionis  , quam  lex 
ipfa,  iubet , vel  Facit.  Circa  primum  aduertere 
oportet  ex  didis, tripliciter  ferri  hanc  legem, 
Icilicct,  per  modum  affirmatiui  przcepti  , vel 
per  modum  negatiuijvel  neutro  modo , led  tan- 
tum quafi  conditionaliter  ad  modum  legis  pure 
pcEnalis.  Primus  modus  habet  proprie  locum 
in  legibus,  qui  dant  Formam  contradibus,vt  pa- 
tet in  decreto  Tridcntini  de  Matrimonio, quo 
prscipitur , vt  matrimonium  cum  tali  folemni- 
tate  fiat.  Item  in  canonibus  dantibus  Formam  in 
eledionibus  , in  alienationibus  Ecclefialbcis,| 

& fimilibus  ; przcipiunc  enim  talem  formam 
(er uari,& quoad  hoc  habent  Formam  aflrmatiui^ 
przcepti.  Si  quis  autem  rede  confideret , talia 
przcepta,vt  affirmatiua  funt , non  lunt  abfo-| 
luta,  fed  condicionaca  : non  enim  przcipiunc' 
alienationem  fieri,  v.  g.  fed  vt  fi  fiat , tali  mo-! 
do  fiat,  quia  nimirum  tales  leges  non  przcipiunt 
exercitium  adus,vt  fic  dicam,  led  folum  formam 
feu  modum  feruandumin  adu  , quando  fit.  Vn-1 
de  talia  przcepta  refoluuntur  tandem  in  nega- 
tiua , fcilicet , vt  talis  actus , fine  tali  iolemnitate 
non  fiat , fic  T ridentinum  felT.  z 5 .cap.  1 5 . de  Re- 
gulat. prius  prohibet , proFeflionem  fieri  ante 
expletum  decimum  fextum  annum  *tatis,&  an- 
num probationis, & deinde  irritat  proFellioneni 
aliter  fadam.  Quocirca  fecundus  modus  legum 
negatiuarum  prohibentium  , fcilicet , abfolure 
adus,  & irritantium  illos  frequentior  eft.  Sic 
enim  prohibentur  matrimonia  inter  confangui- 
Ineosvcl  affiiies,^velcum  religiofo  proFelTo,  aut 
‘clerico  in  facris,  vel  prohibetur,  aut  irritatur  da- 
tio; vel  acceptio fimoniaca , & aliafimilia.  Ter- 
tius autem  modus  poteft  interdum  cum  quolibet 
ex  fuperioribus  coniungi.  Aliquando  enim  lex 
dans  Formam  adui,  prius  przcipitlicficri,  fcui 
non  aliter  fieri,  & poftea  irritat  aliter Fadum, 
vtin  exemplis  ex  Concilio  addudis  fatis  patet 
nomiunqium  vero  nihil  przcipit , vel  circa  a- 
dum  ipfiim,  vel  formam  eius,  fed  tantum  con- 
ditionaliter ftatuit.vt  fi  ablqiie  tali  forma  fiat, 
non  valeat,  vt  patet  in  legede  Folemnitarcte- 
ftamenti , & fimilibus  , & fimiliter  in  legibus 
direde  irritantibus  adus  aliquos , non  propter 
defedum  Formz , led  propter  alias  caufas,  fepe 
Fertur  prius  abfoluta  prohibitio  adus , & additur 
irritatio  , vt  patet  in  exemplis  addudis  de  ma- 
trimonio • aliquando  v ero  nihil  fimpiidter  pro- 
hibetur , fed  irritatur  adus  fi  fiat  , vt  in  cafii 
cap.  Qvjw««,de  Pad.  in  6.  cum  fimilibus,  de 
quibus  infra. 


A ^ alteram  partem  iltarum  legum,  fcilicet, I 

irritationem , aduertendum eft , dupliciter pofic  ^offe perit- 
Iper  legem  ftatui  j nempe , vel  ipfo  Fado,  vel  vt 
I Faciendam  Nam  ficut  lex  poenalis  interdum  im- 
ponit  poenam  ferendam  , interdum  , per  fc  illam  7amvehpje 
infert, Ipfo  Fado,  feu  ipfo  iure ; ita  irritatio  vtro-  fndo.  ‘ 
que  modo  ferri  poteft  per  legem  , quia  vter- 
que  modus  eft  polii b ilis,  & vterque pendet  ex 
arbitrio  legillatoris , & confequenter  ex  mente 
eius,  qu«  vno  & alio  modo  per  verba  legum  fig- 
nificarifolet.  Szpe  enim  dicunt,  talem  adum, 
fi  fiat, vel  aliter  fiat,  elTe  irritum  , vel  non  valere, 

Vt  in  1.  Stipulatio  mrt  valet,  ff.  de  Verbor.obiig. 
cum  fimilibus;  aliquando  vero  folum  dicunt,  vt 
adus  irritetur,  vt  de  venditione  vitra  dimidiam 
iufti  pretij  in  I.  2 . C.  dc  Refcind.  vendit.His au- 
tem duobus  ordinibus  legum  lolentlurilperiti 
addere  tertium , carum  legum , quas  vocant  nec 
afiiftentes,  nec  refiftentes  conrradui , quia  non 
dant  adtonem  ciuilem  alieni  contrahentium. 

Sed  h*  leges  non  folum  irritantes  non  funr, 
verum  etiam  nec  prohibentes  adus,  quia  nec 
irritant , nec  confirmant  contradum,nec  prohi- 
bent,nec  przcipiunr,&  ita  verfari  po(Tunr,&  cir- 
ca actus  iniuftos.v  t eft  lex  negans  adionem  con- 
tra venditionem  iniultani  citra  dimidiam,  & cir- 
ca adus  iuftos,  vt  eft  lex  negans  adionem  pro- 
pter folam  obligationem  naturalem  ortam  ex 
fimplicipromiftione.  Qui  modus  legum  przler- 
tim  inter  ciuilesreperitur,lSc  licet  irritantes  non 
fint , vt  dixi , earum  notitia  aliquid  conferre  po 
teft  ad  obligationem  legum  irritantium  intelli- 
gendam,  vt  ex  dicendis  patebit. 

iam  igitur  dico  primb.  Lex  dans  formam  4. 
adui,  licet  non  obliget  ad  exercitium  adiis,  ni-  * conduf. 
hilominus  ex  le  obligare  poteft  in  confcientia, 
vel  ad  feruandam  Ibrmam  in  tali  adu,  fi  fiat, vel 
(quod perinde  eftj  ad  non  faciendum  adum  fine 
tali  torma,d.  dc  faCto  ita  obligat,  quando  vel 
materia  legis  id  ex  natura  fua  poftoiat,  vclin 
lege  fatis  exprimitur , & non  alib.  AlTertioeft 
ciara  ex  didis.  Primd  enim  iam  oftenfumeft, 
per  tales  leges  nullum  adum  ablolute  przcipi,vt 
crt per  fe notum;  nam  lex  dans  iormam  matri- 
monio, aut  leftamento,  non  pracipit  contrahe- 
re matrimonium  jaut  facere  teftamentumjcrgo 
talis  lex  non  inducit  obligationem  ad  faciendum 
adum , quia  hzc  non  oritur , mfi  ex  przcepto 
atfirmatiuo  abloluto.  Secunda  vero  pars  etiam 
;cft  perfe  clara  de  pofiibili , quia  illapoteftas  non 
I excedit  limites  iultitix  , & pertinere  poteft  ad 
■conuenientem  rcipublic*  gubernationcm,&  ab' 
vlu  oftendi  poteft  multis  exemplis  fupra  addu- 
Idis , qu*  llatim  neceffario  repetemus.  Qu  ia  ve- 
r6  talis  lex  non  femper  inducit  talem  obliga- 
tionem, vtindudioin  principio  fada  conuin- 
|cit,ide6  difficultas  tota  eft,  quando  hzc  lex  ita 
obligetin  confcientia , vt  omillio  formz  in  tali 
adu  peccaminofa  fit , vel , quod  perinde  eft , vt 
contrahere , vel  alium  fimilem  adum  facere  fine 
idebita  forma  per  legem  humanam  ptzfcripta, 
peccatum  fit,  vel  non  tic. 

Ouo  ergo  figna  praebuimus  ad  dignolcen-  r. 
dam  hanc  obligationem.  Vnum  eft  , quando  «4 

adus  ex  vi  fui  obiedi , 6c  natur*  talis  eft,vt  s^W^ignoicen- 
le  illum  facere , quando  valide  fieri  nonpoteft,"^f'”‘’^%^' 
turpe  fit,  & contra  redam  rationem.  Quod  ma-  om>Jstonem 
xime  videtur  contingere  in  materia  rdigioms,  \aatn  ex  cHe- 
& in  adibus  facris  ,&  in  materia  iuftiti» ; nam  securdU 

efficere  adionem  facram  modo  irrito  , & 
ualido,  facrilegium  eft , quia  eft  contra  reueren-  i 

tatio. 
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nim debitam  rei facr«,vt  tacere  facramentum  A 
irritum , & fine  debita  tbrma  & matena.  bc  hac 
bationc  etiam  fi  Concilium  Tndentinum  exprel- 
sc  non  ptohibuilTet , fed  tantum  irritaiiet  matn-^ 
moniura  fa^um  fine  parocho  & telbbus,  e Tet 

eraue  peccatum  illud  lic  contrahere , quia  cllec 
tontra  reuerentiam  facramenti;  .dem^uceitdc 
quolibet  alio  matrimonio  contrado  cum  impe- 
dimento irritante,  & de  profdfionc  in  religione 
facta, omifia  forma, feu  conditionibus  ab  bc- 
clelia  requifitis  ad  valorem  eius.  Idem  videre 
licet  in  materia  iuftitis:  n^m  eledionem  tacere 
prxtermilTa  fubftantiali  forma , graue  peccatum 
eft,quia  nccelTarioinuoluit  iniutiitiam  ,6i  idco 
grauiter  punitur  in  Trident.  fclf.  a^.cap.  6.  de 
Regular.  Idem  eft  quoties  quis  cx  officio  tenetur 
facere  adom.nam  conlequenter  tenetur  face- 
re validum  , & ideo  pr*term'ucendo  debitam 

fornum  contra  iuftitiam  faciet,  vt  fi  ludex  pro-  g 

ferendo  fententiam  fubfiantiaks  circumltantias 
omittat,  & fic  de  alijs.  . . - 

Videri  autem  poteft  hxc  obligatio  in  humf- 
modi  cafibus  non  prouenire  proprie  , ac  for- 
maliter  ex  lege  pofitiua,  fed  cilede  lure  natura- 
li, quamuisnon  refultet , nifi  polita  inititutionc 
talis  formx, quam  inuemtlcx  pofitiua,  licut  pro- 
fanatio calicis  confecrati  iacnlegium  eit  contra 
legem  naturalem  jica  fupponat  confecrationem 
cx  pofitiua  ini  iiiutione.  Sed  licet  verum  fit,  ta- 
le peccatum  efic  contra  legem  naturalem , etiam 
eft  contra  legem  pofitiuam : nam  eo  ipfo,  quod 
iprxfinit  talem  formam  in  tali  materia  , con- 
ftituit  in  illa  medium  iuftitix.  vel  religionis, 

&:  ideo,  qui  debitam  formam  prxtermittit, etiam 
iolat, quia  lex  illa inftituen 


legem  humanam  V 

do  talem  formam, ponit  illam  vt  neceflariam 
ad  honeftatem.&conlcquenter  prohibet  adum  ^lnec  ex  materia  cius  colligitur  tale  prxeeptum 


lemnitacc  prxfcripta  erit  pcccatum.quia  fi  omit* 
tere  folemnitatem  effet  peccatum , maximi  id 
eflet, quia  fieret  adus  inualide,&  fine  fr  udu , vel 
eftcdu , qux  enim  alia  deformitas  ibi  poteft  co- 
gitari ?*Prima  vero  pars  antecedemii  probatur, 
quia  ficut  ius  naturx  non  obligat  ad  illam 
adionem  abfolute  exercendam  (vt  fupponoj  «a 
etiam  non  obligat  ad  cficdum  eius,  \ t v.  g.  ad 
transferendum  dominium  mearum  rerum  in 
alium,  vel  quid  fimilc-,  ergo  etiam  non  obligat 

ius.naturx  atiefficicndam  nlam  adionem  vali- 
de,fuppofito.qudd  fiat.leu  non  prohibet  illam  fa- 
cere mualide.quia  cx  hoc  quod  fiat  inualidc  .tan- 
tum fcquitur.vtnon  habeat  eftedum,  quod  non 
cfi  contra  prxeeptum. 

Dices , extali adu  inualido  fequi  poteft  de-  f. 
ceptio  alterius,  vel  inimicitia , vel  fimilc  incon-  Dilnfw 
ueniens , vel  faltem  ille  adus  ficfadus  erit  otio- 
(us,&  impertinens.  Rcfpondeo  in  primis, licet 
hoc  totum  concedatur , non  fequi,  quod  fit  lege 
humana  prohibitus. Deinde  dico, hac  non  per  Ic 
fequi , led  clTc  accidentalia  , quia  poteft  inter- 
dum ratio  aliqua . vel  finis  honeftus  moueread 
teftamcntum  faciendum, etiam  finefolemnitate, 
vt.fi  aliter  non  polii tconftare  de  voluntate  mo- 
rientis , faltem  ilio  modo  conftetj  Vel  certe  vt 
fic  exterius  fatisfaciat  teftator  importunis  pre- 
cibus alicuius  extranei,  volens  ,vt  alius  ab  inte- 
ftato  habeat  bxreditatem  ; tunc  enim  neque 
mentinir , neque  alicui  facit  iniuriam,  fed  vtitur 
iurefuo,&  fortalTe  redimit  vexationem  fuam. 

Et  ita  ibi  non  interuenit  deceptio,  vclfifequa- 
1 tur.erit  palTiua  (vt  fic  dicamj  non  adiua,&  idem 
|eft  de  inimicitia,  & alijs  incommodis.  Altera  de- 
jnique  pars  antecedentis  ex  didis  plane  fequi- 
tur , quia  nec  ex  forma,  feu  verbis  legis  pofitiux, 
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fine  illa  fadum,  ficut  Icx  , qux  taxat  pretium 
rei,  neceflario  prohibet  carius  vendere, etiam | 
fi  verbis  formaliter  prohibentibus  id  non  ex-1 
plicaret.  Aliud  lignum  erat , quando  prohibirio 
adus  aliter  fadi  ponitur  in  lege , & addifur  ir- 
ritatio: nam  tunc  lex  illa  continet  prxeeptum 
negatiaum  ratione  cuius  obligat  ad  vitandum, 
feu  non  intentandum  ta.em  adum-  Quod  inter- 
dum fit  direde  prohibendo , vt  patet  in  Con- 
cilio TridentinofelT.  25. c.  15.  Vbi  prius  prohi-' 
bet , fieri  profeflionem  ante  expictum  tempus 
profeffionis,vel^tatis,&  deinde  irritat  illam  . Vn- 
de  interdum  lex  addit  fpecialem  ptenamprxeer 
irritationem  propter  ad.  m fic  fadum.  nam  pe- 
na eft  (Tgnum  prohibitionis,vt  in  eodem  Concil. 
cap.  ciufdemfelT  videri  poteft. 

esQando  verb  neutr.im  ex  his  fignis  in  lege 
inuenitur, talis  lex  non  obligat  in  confcientia 
ad  feruandam  formam  prxfcripram  in  adu,  feu 
ad  non  faciendum  adum  fine  tali  forma , & in 
hoc  fcnfutal  s lex  dici  poteft  pu.  i irritans.  Hoc 
videtur  fufficienter  probari  exemplo  dc  tefta- 
mento  folemni.  In  quo  id  exprefte  afteruit  Ma- 
tienfin  lib.5.Rccopil.tit.4  l.i.Gloflf.io  n.iS  & 
refertNauarr.in  Man.c.23  ^ 5^*  qui  loquitur  dc 
lege  pure  poenali ; facite  tamen  videtur  fumere 
argumentum  a fimih,  idem  ergo  clt  in  fimilibus. 
Ratio  autem  eft  , quia  efficere  teftamentum, 
vel  fimilem  adionem  valide, non  eft  de  iurc  na- 
turx , nec  etiam  prxeipitur  per  legem  dantem 
formam  fub.^antialem  a6hiij  ergo  nen  eft  pecca- 
tum per  fe  loquendo  facere  adum  illum  inua- 
lidum  Q^la  quod  non  eft  contra  prxeeptum, 
non  eft  peccatum ; ergo  nec  facere  illum  fine  fo- 


humanum  , vt  fuppono  jergo  non  eft , nec  cum 
fundamento  poteft  affirmari. 

Dico  fecundd.  Leges  negatiux  , qux  dire-  p, 
de  prohibent  adum,  & ad  maiorem  firmitatcm,ir«i« 
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feu  exaggerationem  prohibitionis,  irritant  il- 
lum, obligant  in  confcientia  ad  talem  adum  vi- 
tandum.Conclufio  eft  clara,  de  qua  videri  poteft’)^,]!,;, «/,. 
Nauarr.  fupra , & probatur , quia  talis  lex  eft  iu-  gMiinic»- 
fta  in  tali  prohibitione  praecise  fpedata,&con- 
cinet  prxeeptum  negatiuum  j ergo  obligat  in 
'confcientia  ad  vitandum  talem  adum.Patetcon- 
fcquentia , quia  hic  eft  intrinfecus  effedus  legis 
iultx.fiuc  prohibentis,  fiue  prxeipiemis ; hic  au- 
|tem  effedus  non  impeditur  propterea , quod  lex 
jaddat  irritationem  prohibitioni , ficut  fupradi- 
icebamus, additionem  poenx  non  auferre obii- 
'gationeni  in  confcientia  legis  poenalis,  eft  enim 
Q cum  proportione  eadem  ratio.  Quin  potius  in 
prxfenti  auget  obligationem , tum  quia  exfuo 
‘genere  grauius  eft , magifque  a reda  ratione  ex- 
orbitat facere,  adum  proh  bitum  , & irritum, 
quam  tantfim  prohibitum,  tum  etiam  quia  ille 
j modus  prohibendi  indicat  maiorem  grauuatem 
jprohibitionis , tum  exparte  nccefsitatis  vitandi 
'^talcm  adum,  tum  ex  parte  intennonislegifiato- 
jris, fatis  enim  fignificat,  fe  velle  obligare  quan- 
tum pofsit. 

Statim  ver6  occurrit  inquirendum , quo  mo- 
ido  cognofei  pofsit , quando  lex  hoc  modo  obii- 
;gct  , feu  (quod  idem  eft)  quando  contineat  pro- 
hibitionem ante  irritationem, re(]?ondeovten- 
dumeffeprincipijs  ac  regulis  fupra  datis.  Nam 
,prim6  confideranda  fiint  verba:  fi  enim  pracep- 
• tiua  funt , feu  prohibitiua  abfolute , tunc  furfi-1 
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dictis  conltac , X elt  exemplum  m cap.  Dari,  8^. 
diil.  Pra;ter  vtrba  vero  etiam  ex  materia  pote 
rit obligatio  colligi,  vt  Ii  kx  irritet  matnmo^- 
nium  cum  adultera  mathinacrice,  etiam  prohi- 
bct^liud , & licde alij-s,  Prteterea  quotie's  irrira- 
tioimponiturin  pceiiam eiuldctn- actus,  fignum 
elt  maxime  prohiberi  ipfum  adum.  nam  talk 
kx  non  foler  elFo-pure  ptenalis  ? non  enim  re- 
Ae  accommodaair  huic  materia*,  leu  poente , & 
ideo  admittenda  nbii  elt, nili  aiiddeuidenter  con- 
fiet,quod  erit  rarirsimum.  Et  ideomoralis  regula 
elt,  talem  legem  continere  prohibitionem  aetns 
inconfcieiitia,  velfaltemfupponere  illam,  aut 
ex  lege  naturali , aut  ex  alia  lege  polltiua,  lic  lex 
irritans  collationem  benetici)  per  confidentiam 
in  eoiircicntia  prohibet  illam , 6c  lex  irritans  ele- 
ctionem religioli  ad  Epifeopatum  acceptatum; 
line  licentia  lui  Prxlati prohibet  talem  acce- 
ptionem jfic  etiam  turpia  legata  dum  irritan- 
tur in  odium  icribentis,  prohibentur  , vel  fal- 
tem  prohibita  elle  lupponuntiir  in  i.  Twrpw,  ffi 
delegat,  i.  &; per  haec  lacileeritdefimilibiisiu- 
dicare.  In  legibus  autem  irriramibus  adus  in 
tauorem  alicuius  ; ^ d commuriitatis , vel  priua- 
tx  peifonx , non  c(t  hxc  regula  ita  vniuerlalis; 
nam  interdum  prohibent  limpliciter  adum  , Sc 
tunc  obligant  in  conlcieniia  ad  illum  vitandum 
iuxta  conclufionem  politam , & rationem  iliiusj 
feciis  vero  dicendum  erit,  quando  non  ita  prohl 
bent  prxeipiendo , fed  tantum  irritant  iuxta  di- 
cenda in  fequenti  afTertione. 

Dico  tertio.  Quamuis  lex  (impliciter  & ab- 
folutc irritet  adum, fi  fiat,non  necclTario obligat! 
in  confeientia  ad  non  faciendum  ilium  de  fa-j 
da,  feu  materialiter,  vtfic  dicam, fed  interdum' 
ert lex  pure  irritans,  & non  prohibens  adum. 
Hxc  aliertio  in  generali  probari  potefi  quia  hoc 
non  repugnat,  6t  interdum  fufficic  ad  intentio-| 
nem  legi  liator  is.  Item  fuaderi  potefi  exemplo 
legis  pure  poenalis  cum  proportione  applica- 
to. Denique  conuincitur  aliquibus  exemplis, 
vt  leg;s  irritantis  venditionem  fundi  dotalis  fa- 
dam  ab  vxore , etiam  cum  licentia  mariti  ,cum 
tamen  illam  non  prohibeat  in  confeientia  j vei 
irritantis  renunciationem  hxreditatis  paternx, 
qtram  facitfilia  , cum  nuptui  traditur , dote  con- 
tenta,& tamen  licd  illam  faciat, non  peccat,quia 
cedere  potefi  iuri  fuo.  Q^x  videtur  e iTc  ratio  a 
priori , ob  quam  in  talibus  legibus  fit  irritatio 
adiLisfipc  prohibitione illius,qu;a  huiufmodi  Ic' 
ges  beneficium  intendunt  conferre  illi  , cuiiis 
adum  irritant,  & idcb  nolunt  aliam  coadionem 
vel  obligationem  in  confeientia  illi  imponere. 

Hic  veroftatim  le  offert  inquirendum , quo- 
modo pollint  difeerni  hx  leges  pure  irritantes 
ab  alijs  , qux  in  confeientia  prohibent  adus. 
•Sed  de  hoc  pundo  dilputaui  late  in  materia  de 
|luramen.lib.2.cap.2o.  & fequcntibus,vbi  varias 
retuli  diftindiones  , & opiniones  Dodorum, 
caf^uc  examinaui,&  in  lumma  dixi, primum 
omnium  refpiciendum  effe  ad  verba  legis,  an 
dirigantur  ad  perfonam  prxdpiendo,  vel  prohi- 
bendo •,  an  immediate  verfentur  circa  adionem, 
feu  contradum  illum , qualificando  , feu  infir- 
mando; nam  priores  ex  vi  fux  formx  prxei- 
piunt,& confe(]uenter obligant j pofieriores  ve- 
ro non  prohibent  adum  ex  vitalium  verborum, 
licet  irritent  illum  in  fauorem  alicuius , nifi  ali- 
unde ex  materia, fine,  vel  circumftantijs  contra- 
rium colligi  pofiic.  Etided  viterius  confideran- 


ad  bonumrpublicum , vd  priuatum , an  au  tai-' 
jiem  finerti‘non  folum  irritatio , led  etiam  prohi-, 
bitio  expediat.  Atque  itaex  omnibus  rufe  pen(a-i 
tis , colligi  poterit , ah  lex  fit  pure  irritaua , vel 
etiam  prohibens. 

Dico  quarto.  Quando  lex  noh  irrifat' adum' 
iplb  faiio , fed  prxeipit  irritationem  eiiis , tunc  lex  r.en  ir 
ad  irritationem  non  obligat , nili  forfaffe  iudi-  ritans 
ccm.  Explicuimus  obligatiOnem  haruip  legum 
quoad  Vitandum  adurn,i*iipereft  explicanda  ob-  ob. 

ligatio,  qux  Ipecialiter  ex  irritatione^  oriri  po-  itgat,niji 
teli  j di  quoniam  lex  irritans  potefi  eii e duplex, 

IcilicetjVei  prxeipiens  irfirationem , vel  faciens, 
idc6  depiori  haneponinius  alTertionCm,  de  po- 
fieriori  vcfd  dice;mLrs*ih'iequenti.  (ionclulio 
ergo  dVclara,  quia  iriitatro  adus  eft  effedus 
publicx  potefiatisj  ergo  fi  non  fit  pef  legem, 

3 debet  fiefi  per  iudicerii'^j  dgo  anteqfiam  fiat 
non  potefi  obligationem  inducere , quia  non  eft. 

Item  talis  lex  vef  ell  prxceptiua,  veipunitiua 
in  tali  irritatione  imponenda;  fi  ergo  confide- 
retur  vtpunitiua , non  obligat  ante  leiuentiam, 
quia  non  ponit  poenam  ipfo  fado,  quia  Ibliim 
iubet  aduril  irritari  j vride  hon  oblig«  partes, 
feu  priuatas  perfonas  sfd  efficiendam  irritatio- 
nem, Icu  ad  dilfoluendum  contradum, vcl  quid 
fimile,  ante  lententiam  condemnatoriam  iudi- 
cis  , quia  folum  ad  patiendum  obligat  , iuxta 
fupra  dida  dclege  poenali. ^Si  autem  talis  lex  fpe- 
detut  vt  prxceptuia  iudici  prxeipit  pef  ie  lo- 
quendo jtrgo  alios  non  obligat.  Ethincrelin 
quitur  probata  vltima  pars  .fcilicct, quod  obliget 
ludicem.quiaad  illum  loquitur , qui  tenetur  le- 
cundumkgea  ludicare , ficut  fupra didum  elide 
lege  poenali,  dc  iuxta  ibi  diefa  hxc  aliertio  cum 
C 'proportione  explicanda  efi,neque  alia  difficultas 
'circa  illam  occurrit. 

Dicoquincb.  Ex  lege  irritante  ipfb  fado.fi 
fuum  cohlequatur  effectum , fequituf  obligatio 
in  conlckntia  ad  omnia,  qux  intrinfece  lx  ir-ltMue^/stuf» 
ritatione  nafeuntur  ; fecus  ver6  erit,  fi  effedus 
impediatur.'  Supponit  hxcaffertio , haheiegem 
liOu  obligare  ad  imtationem  ipfam  facienaam,'^,,^,,^,^,,,^ 
quia  illam  hon  facit  homo  , kd  ipla  lex  , 
ita  quoad  hoc  non  obligat  lex , kd  operatur.  So-  ce tv  trrtta- 
Ium  ergo  potefi  obligare  ad  lultinendam,leu 
quutioni  mandandam  irritationem  a lege 
dam.Et  hoc  elt  quod  per  hanc  conclulionem  in~\p»titaniur. 
tenditur.qiix  duas  continet  partes, dc  \ traque  efi 
fatisclara,  Sx  vniuerfalis  ad  omnesleges  irritan- 
tes, tiue  in, odium,  Iluein  fauorem , fjuc mpubli- 
cum,fiue  priuatum  fiant-  Prior  ergo  pars  proba- 
tur, quia  fi  kx  ilia  confequitur  effeixunf  fuum 
D adus  eft  nullus,  ergo  nullum  confertjusjergoli 
adus  ille  fit  acceptio  vej  acquifitio  alicuius  rei, 
ex  tali  1'cge  fcquitur  obligatianon  vtehdi  ,nec 
fruendi  illa  re  tanquam  propria, nec  contredandi 
eam  illo  modo,  quo  rem  alienam  cohtredar© 
non  licet.  V t fi  talis  adus  fit  matrimofnum , non 
licet  ad  coniugem  accedere  , neque  alia  iura 
coniugis  , aut  mariti  vfurparc.  Si  fit  profeflio 
religiofa,  non  licet  adus  proprios  religioforum 
efficere , & fic  de  alijs  , qux  fundari  poterant 
in  adus  validitate  ; liam  fublato  fundamento 
ruunt  omnia,  qux  cx  illo  oriri,  aut  in  illo  fun- 
dari poterant.  Et  potefi  hoc  confirmari  cx  ver- 
bis Concilij  Latcran.fub Leone  X.re(r.9'vbl  be-  ctnc.  Ut. 
neficiatis,  non  recitantibus  imponitur  potna  ir- 
ritans acquifitionem  fruduym  beneficijs  his 
verbis,  Benepdorum  fuorum  fruS.uijrotAtA  emjsionu 
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CmTmfMum.  Vnde  fubiungit.  Sed  eestanquam 
tmulie perceptos  ervgure  tenemur,  &c.  Ergo  pro- 
jortionslis  obligatio  ict^uitur  cx  omni  icgc  irri- 
tante,5c  confequente  eficdum, quocumque  titu- 
, o,  vel  ratione  irritatio  fiat , quia  obligatio  non 
fequiturex  titulo  irritationis, fed  ex  elteau  iplo, 
effedus  idem  efi, quocumque  titulo  fiat. 

Dices , cx  iliis  vcrbis  probari  quidem  obliga- 
tionem naturalem  cx  vi  loftitise  ; non  tamen 
probari  aliquam  obligationem  ipfius  le^s  irri 
tantis.  Rcfpondeo  in  primis  ideb  in  afiertione 
non efledidum, legem  politiuam  obligare  ad 
hoc  led  ex  illa  cum  effe^u  eius  fequi  talem  obli- 
gationem > quod  erit  verum,  fiue  h*c  obligatio, 
qn*  fequitur  .naturalis  fit.fuppofitq  effe^  politi- 
UJE  legis.fiue  fit  etiam  fpccialiter  inducta  per  ip- 
fara  lege.  Addo  verb  probabililfimum  elTe, etiam 
ipfam  legem  irritantem  adum , obligare  ad  non 
V tendum  illo  a^u  vt  valido, ac  fubinde  per  con- 
trarium vfum  non folum  peccari  contra  legem 
naturalem . fed  etiam  contra  ipfam  legem  irri- 
tantem,quia  intentio  irritantis  principalis  eft,  ne 
talis  adus vtilitate  habeat>feu  moralem  vfum,& 
idc6  irritando  prohibet  vfum  illius  adusvt  va- 
lidi. Et  ide6  etiam  folet  talis  vfusfpeciali  poena 
puniri  . hon  folum  attenta  malitiacontra legem 
naturalem,  fed  etiam  fpedata  inobedientia  con- 
tra legem  pofitiuam  irritantem  , propter  quam 
folent  cenUir*  imponi  per  E ccleii allicas  leges, 
cum  ad  talem  poenam  requiratur  inobedientia, 
& contumacia  contra  Ecclcfiaftica  praecepta. 

Pollerior  ver6  pars  affertionis  ex  tenore  prio- 
. ris  conllatrnam  illa  prior  fiib  conditione  tantum 
'rpofitacil,fcilicct,  fi  effedus  legis  irritantis  fequa- 
! tur^  ergo  cclTante  ccuiditione  , non  procedet  illa 
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prior  pars  alfertionis  ,nec  habebit  locum  legis 
obligatio.  Et  patet  ratione,  quia ceffante caufa  ^ 'nerefarciendiiniuriam. 
adaequata  ,ceflat  effedos  , fed  adxquata  caufa  ''  ' " ' 

huius  obligationis  eft  nullitas  adus  fada  per  le- 
gem,fcu  lex  irritans  efficaciter.Sc  cum  eftedu,vt 
difeurfus  fadi  fatis  oftendunt^  ergo  cdianteillo 
cffcdu,  ceftat  caufa  obLgationis,&-  confequenter 
etiam  obligatio  ipfa.  Pofiia  autem  cft  illa  condi- 
tio,hac  pofterior  pars , quia  interdum  poteft 
impediri  hiceffedus.  Quibus  autem  modis  im- 
pediri poftitin  capite  fequeuti  dicam. 


tentiamrquod  fi  aliquid  fpeciale  occurrerit,  ad 

notabitur.  .•  i • • 

Regula  ergo  generalis  fit,  quoties  lex  irritat 
;idum  dependenter  a fententia  iudicis  » iicet'R^»ii^„,, 
adus  a principio  irritabilis  iit  ratione  legis , vt 
per  le  conftat,  nihilominus  eius  irritatio  multis 
modis  impediri  poteft  : & dum  non  irritatur 
adus , permanet  \ alidus , fiue  iult^  liue  iniufti 
irritatio  impediatur,  vtroque  enim  modo  id  con- 
tingere poteft.  Primo  enim  impeditur  fine  iniu- 
ftitia.fi  adus  fit  occultus, ita  vt  in  ludicio  probari 
non  'poirit,  quia  ex  \i  talis  iegis  nemo  tenetur 
adum  fuum  irritare  j vel  contradum  difiolucn- 
do.vel  fpoliando  fe  rebus  acceptis, vtcapitc  prae- 
cedenti didum  dt.Endeo  nihil  peccat, qui  talem 
adum  occultum  tanquam  omnino  firmum  &; 
validum  perpetubconferuat,  quia  re  vera  talis 
eft,  quanidiu  a iudice  non  irritatur.  N eque  etiam 
'peccat  etiam  fi  adum  occultum  retineat  ne  irri- 
tetur, quia  cx  hoc  capite  non  .violatur  Jexj  nec 
alicui  fit  iniuria.  Cauendum  eft  autem  ne  in  ip- 
fomet  adu  aliqua  commiffa  fitjnamillarefcin- 
dendaeft.  Vt  licet  venditio  rei  vitra  dimidiam 
lufti  pretij  non  fit  irrjta . fed  refeindenda , licd 
non  lefcindatur  de  fado , quia  eft  occulta, tene- 
tur venditor  in  confeientia,  & abfque  vllacoa- 
dione  iudicis  reftitaerc  partem  illam  pretij , in 
qua  exceflit  iuftitix  xquitatem,&  omnia  damna, 
qua;  ob  eam  caufam , vel  propter  dilationem  rc* 
Ititutionis  iniquam  emptor  pallus  eft.  Etecon- 
uerfo  fi  emptor  fuit  iniuftus  in  paruitate pretij 
tenebitur  fupplere  quod  abftulit,  & damna , qux 
|ex  illa  diminutione  alteri  fequuta  funt, nihilomi- 
nus tamen  poteft  rememptamretinere.&ftu- 
|dus  eius  fimiliter,quiacum  adus  fuerit  validus, 
jfadus  eft  dominus  rei  emptx,cum  foia  obligatio- 
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modis  Impediri  pofsit  irritatio  adu,  quem  lex 
praitpitfro  mJiUohAberi/ 


Duobui  m»-  ' 
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Vobus  modis  poteft  adus  fieri  irfitus 
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per  legem  , vno'  modo  mediante  fententia 
i,  ttiui  jiudicis,  vel  condcmnatoria.vcl  faltcm  declarato- 
tiUm,  ftr criminis,  alio  modo  immediate  peripfam- 
'niet  legem  llatim,  ac  fit,  feu  intentatur  adus.  In 
quibus  modis  manifeftum  cft  , difficilius  elfc 
impedire  irritationem  fohus  legis,  qu.m  illam, 
qu*  requirit  fententiam  iudicis , quia  facilius  cft 
impedire  ludicem  , ne  fententiam  proferat , 
qli  m legem , ne  operetur , & ideb  hic  dicemus 
de  irritatione  per  iudicem  inducenda,  & in  fe- 
quenti  dc altera.  Et quamuvs  dupliciter  pofiit  ir- 
ritari a<ftus.per  fententiam  iudicis  fcilicet,  vel 
per  fententiam  condemnatoriam  , & hominis 
exacutionem, vel  per  deciaratoriam  tantum.qua 
po.ira  ftatim  lex  operatur  , inter  quos  modos 
cft  magna  differentia  , vt  infra  videbimus,  ta 
mtn  in  prxfenti  non  multum  intereft  , quia 
fatis  nunc  eft,  quod  adus  non  fit  irritus  ante  fen- 


Secundb poteft  hxc  irritatio  adus,  (etiam  fi 
publicus , fcu  probabilis  fitjfinciniuftitia impe- 
diri , aut  ex  confenfu  partium , quia  neutra  vult 
adum  rcfcindcre,aut  quia  ilia  pars, cuius  intereft, 
non  vult  litem  mouere,nec  refcifionem  intenta- 
re. Tunc  enim  nihil  agitur  contra  legem.cum  ip 
fa  non  imperet  partibus, vt  adum  refcindat,nec 
etiam  fibi  faciunt  iniuriam,vel  quando  ex  mutuo 
confenfu  adum  confer uant, quia  volenti  & con- 
lentjcnti  non  fit  iniuria, vel  quando  is,  qui  habet 
jius  non  intentat  adionem,quia  ipfc  poteft  cede- 
jte  iuriliio,  & alter  non  obligatur  ad  irritationem 
/procurandam.  Semper  tamen  tenebitur  adre- 
compenfationem  faciendam,  fi  iniuriam  intulit» 
iuxta  proxime  dida  in  procedenti  pundo.  Atque 
hinc  etiam  fit,  vt  poflit  ha:c  irritatio  impediri  per 
legitimam  pracicriptionem  aduerfus  adionem 
feu  adorem, qui  fiiit  negiigens  in  petenda  irrita- 
^tioneinam  fi  contra  illum  praeferiptum  fit,  con- 
fequenter eft  omnino  firmatus  adus , & irritatio 
;exclufa,  quia  haec  non  poteft  fien , nili  niediante 
.adione,  &,  adio  fuit  per  prfffcripticnur.exciu- 
ifa.  Quod  verb  tempus  ad  pisfcribendam  adio* 
(nem  lufficiat,  non  eit  huius  loci  exponere.  Vid® 
iMoIin.  trad.  i.  de  lufiit.  difp.  71. 

I Tertib  poteft  irritatio  hxc  impediri , licet 
jadusfitpublicus,&  probabilis, & ad  iudicem  de- 
latus,vt  illum  irritet, quia  iudex  cum  effedu  illum 
non  irritat,feu  fententiam  non  profert,  nam  fiu* 
iure.fiue  iniuria  id  facere  omittar,  quamdiu  cum 
effedu  adum  non  irritat , ille  valorem  fuum  re- 
tinet cum  omnibus  effedibus, qui  ab  ilio  nafeun- 
lur.  Probatur , quia  fi  omittatur  irritatio  fine  in- 
iuftitia  alicuius,  tunc  manet  res  in  eodem-ftato» 
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in  quo  antea  erat,  & nulla  ratio  nou*  obligatio- 
nis tnteruenit:  fi  ver6  irritatio  iniuiie  denegata 
elt, tenebitur  quidem  ad  recompenfandum  dam- 
num, qui  iniuriam  intulit,  liue  ille  fuerit  index, 
iniuUe  indicando  contra  allegata  & probata,  fi- 
ue  ruent  talfus  tefiis,  liue  alia  tertia  perfonain- 
iufte  cooperando, fiue  ipfemet  reus  iniitfte  fe  de- 
fendendo^ nihilominus  tamen  actus  femper  c6- 
feruabitur  validus,  6c  efFcdus  cius,  fcilicet,  do- 
minium acquifitum,vel  quid  limile, femper  per- 
manebit, quamdiu  cum  elfcdu  a<3:us  non  irrita- 
tur Vnde  etiam  fit,vt  fi  lex  non  irritet  ipfofadto, 
fed  folum  prsccipiac  irritari  adtum,  tunc  folum 
irritetur  tempore  latz  fententix  condemnato- 
ris. Vnde  fi  conxingat  adum  refeindi  aliquo  tem- 
pore , poftquam  tadus  eft  non  retro  trahetur  re- 
fcilio  ad  initium  adtus  , fed  folum  tunc  incipiet, 
cum  dt,  quia  antea  adtus  fuit  validus , & truiftus 
V»  g.  illo  tempore  accepti  ex  re  acquilita  per  ta-  B 
lem  contradum  iufte  accepti  funt,  & cumabfo- 
luto&perfcdo  illorum  dominio.  Tantum^uc 
manere  poterit  obligatio  recompenfandi  dam- 
na, fi  qux  alteri  iniuUe  allata  fuere,  vel  in  adU 
ipfo  in  principio , vel  in  mora  faciendi  talem  re- 
compenfationem,  vt  di(5ium  eft.  Qux  omnia  ex 
principi)s  iuftitix  necdTari6  fcquuntur , & non 
polTunt  habere  controuerfiam  > & ide6  longiori 
probatione  aut  diiputatione  non  indigent.  Se- 
cus vero  erit  fi  lex  irritet  a^fcum  ipfo  lUrecum 
ordine  ad  fententiamde^aratoriam,  nam  tunc 
.retro  trahetur  irritatio,  vt  infra  dicam. 

Quxri  ver6  poceft,  fi  pars  ip(a,  qux  rem  alte- 
rius per  contraduni  irritabilem  valide  compa- 
rauit,  per  iniuftitiam  nouam  impediat,  ne  con- 
tractus irritetur,  vel  per  virti  & metum  alium 
cogendo , ne  refeifionem  contractus  petat,  vel 
fubornando  iniquum  iudicem,  aut  failbs  teftes, ‘c 
&c.  an  in  eo  cafu  teneatur  ex  iuftitia  rctcindere  i 
confractum,  etiamlipcr  iudicem  irritatus  non 
fuerit.  Quando  enim  per  alios  ponitur  tale  im- 1 
pedimcntum  fine  iniufta  cooperatione  ipfius 
partis,  feu  rei,  non  tenetur  ipfe  fpoliarc  fc  re  fua, 
vel  contractum  fua  voluntate  foluerc,  magis 
quam  antea  teneretur,  quia  nulla  noua  ratio  ob- 
ligationis in  eo  inucnitur.  Alij  vero  fi  iniufti  fue- 
runt, tenebuntur  ad  recompenfationem,non  ve- 
ro ad  reftituendum  in  Ipecie  per  refeifionem 
contractus, quia  hxc  non  eft  in  eorum  poteftatc, 
cum  pendeat  ex  alterius  voluntate, fcilicet, ipfius 
rei.  At  vero  quando  ipfamet  pars,  feu  reus  fecit 
talem  iniuriam,  videtur  teneri  ad  reparandum 
damnum,  quod  incuiit  in  eadem  fpecie,  quia  po- 
teli,  & ex  foiafua  voluntate  pendet : nam  dam- 
num illatum  fuit  priuarc  adorem  debita  irrita- 
tione contradus,  & hanepoteft  facere  reus  fua 
voluntate  j ergo  tenetur  illam  facere.  D 

In  contrarium  vero  obiici  poteft,  quUhxc 
eft  quzdam  poena,  at  vero  nullus  reus  obligatur 
ad  reltituendam  pcenam,  adquam condemnan- 
dus elTet  fecundum  legem,  fi  de  fado  noncon- 
demnatur,etiam  fi  per  iniquam  & iniuftam  ter- 
giuerfationem,  vel  fubornationem,  condemna- 
tionem impediuerit.  Vt  probabiliter  cenet  Na- 
uarr.cap.  iS.  num.48.  quem  loquitur  Vafq.  in 
prxfcnti  difput.  175.  cap.  2.  ergo  neque  hic  te- 
jnecur  ad  refeindendum  contradiim , etiam  fi 
doloeuitet  condemnationem  ad  huiufmodi  pce- 
nam. Licd  alijaudores  contrarium  opinantur 
cumSotolib.  i.deluftit. quzftion.6.  art.C).  Sedj 
quicquid  de  hoc  fit,  probabilius  mihi  videtur  ini 
ptxfenti  pondo,  hunc  reum  teneri  in  confeien-' 
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A ftia  ad  refeifionem  contradus  alio  volente ; vt  ad 
reddendam  rem  priori  domino,  recuperato  pre- 
tio, vel  quid  fimile.  Et  ratio  prius  fada  apud  me 
conuincit,  quam  hoc  modo  amplius  declaro. 
Nam, vel  ille  tenetur  reftituere  aliquid  adori  in 
illo  cafu,  vel  nol^  hoc  fecundum  videtur  incre- 
dibile, quia  plane  irrogat  illi  iniuriam,  cum  per 
media  iniqua  illum  impediat  a confequutionc 
iuris, quod  per  leges  illi  competit.  Item  fifalfus 
teftis  per  iniqiiam  deceptionem  illum  impediar, 
tenebitur  ei  facisfacere  jcrgo&  ador  tenetur. 
Qiiod  fi  reftituere  tenetur , profedo  debet  in 
propria  fpecie  illud  reftituere,  quod  iniufteinl- 
pediuit,  quandoquidem  poteft.  Nam  ibi  reftitu- 
tio  in  propria  fpecie  fieri  poteft,  non  habet  lo- 
cum recompenfatio  pro  voluntate  debirons,quia 
alter  habet  ius  infuanirem  prqpriam.  Imo  in 
prxlemi  cafu,  cum  agitur  de  relcifione  contra 
jdus , praecipue  videtor  intenta  recuperatio  rei 
propria;  in  prcpriafpecie*,  ergo. 

Propter  rationem  ver6  in  contrarium  fadam 
limito  hanc  fententiam,vt  procedat, quando  ac- 
tus praeteritus , qui  rclcindendus  feu  irritandus 
eft,  fuit  priuatus  pendens  ex  voluntate  contra- 
hentium, per  quam  res  vniusin  alterum  tranf- 
lata  eft,&  poftea  per  irritationem  adus,  intendit 
prior  dominus  peculiare  emolumentum , fibi 
debitum  virtute  legis.  Tunc  enim  illarcfcifio 
contradus  non  habet  propriam  rationem  pcenj, 
velfaltemin  talicaufa,  perquam  ador  ille  ius 
fuum  petit,  non  confideratur  prxcipufc  ratio 
pcenx,  fed  res  adoris,  & reparatio  illius,  & idc6 
aim  ab  illa  confequenda  periniqua  media  impe- 
ditur,!!!! fit  iniuria  contra  iuftitiamcommuta- 
fiuam,  quae  ad  reftitutionem  obligat  in  propria 
fpecie, vt  dixij  quando  debitor  in  illa  foluerepo- 
tert.  Et  ita  ad  obiedionem  quatenus  contra  hoc 
procedit, negatur  confequcntia,quia  in  poena,  Ji- 
cetper  fraudem  impediatur,  non  fit  contra  iu- 
ftitiam  commutatiuam,  vt  eft  probabile.  Vnde 
ficontingatadum.qui  irritandus  eft,  folum  ti- 
Itulo  pccnx  elTe  irritandum,  &;  non  propter  Ipc- 
ciale  ius,  quod  ador  prius  haberet  in  rem,  qux 
per  talem  adum  fuit  in  alium  tranflata,  fed  fo- 
lum quia  intendit,  vt  poena  illi  applicetur,  quia 
cedit  in  eius  vtilirarem  ; in  tali  cafu  non  eft  im- 
probabile, reum  non  teneri  ad  reftitutionem, et- 
iamfiper  iniqua  media  fe  defendat.  Quia  tunc 
non  peccat  contra  iuftitiam  commutatiuam  rc- 
fpedu  priuati  .adoris,fed  folum  contra  iuftitiam 
legalem  refpedu  communis  boni,  vel  contra  o- 
bedientiam&  iuftitiam,qua  tenebatur  iudici,& 
reipubliez.  Vt  v.  g-  fi  quis  fit  confequurus  bene 
ficium  valide  non  per  refignationem  vel  dona- 
tionem alicuius  priuatz  perfcnz.cuius  antea  be- 
neficium eflet,  fed  quia  beneficium  vacabat,  & 
ordinario  modo,  fuit  ad  illud  elediis,  vel  proui 
fiis  cum  aliquo  tamen  defcdu,ratione  cuius  po- 
feft,  & debet  collatio  caftari  tunc  licd  alius  im- 
petrer IUS  ad  beneficium,  & agat  ad  irritationem 
collationis, po(TefT®rfe  inique  defendat,  vel 
defedum  ocailtet,  & irritationem  collationis 
impediat,  non  videtur  teneri  in  confeientia  ad 
relinquendum  beneficium,  quia  non  fecit  alteri 
iniuftitiam,  (ed  folum  egit  ad  excufationem  poe- 
nz.adquam  alref  non  habet  fpecialeiusiuftitiz 
commutatiuz,  quia  non  propter  illius  commo- 
dum impofita  eft,  fed  tantum  propter  vindica- 
tionem delidti,  quz  ad  iuftitiam  legalem,  feu  bo- 
ni cotnmuiiis  fpetftat. 
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CAPVT  XXII. 

Vtrtimlcx  ipfo  iure  irritans  a^um  impediri  aliquo  tno- 
nio  pojsitf  ne  aUitni  nullum  reddat- 

AGimus  de  lege,  qua  per  fe,  & ante  omnem 
Cententiam  adum  irritat,  & loquimur  de 
iiia  permanente  in  lua  vi  ftatu,  ita  vt  nec  per 
abrogationem,  nec  per  difpenrarionem  lub  ata 
fit  eius  obligatio.  Videtur  enim  tunc  heri  non 
polle,  vt  talis  efFedus  legis  impediatur  , polita 
, materia  eius.  Ratio  eft,  quia  talis  irritatioht  per 
‘.efficacitatem  moralem  ipliufmec  legis,  & ita  t 
in  eodem  momento,  in  quo  adus  fit-j  nullus  au- 
ctem potelHegis  adionem  impedire.  Quia  (olus 
! Princeps  conditor  legis  poteft  vim  legis  auferre, 

{&  confequder  folus  etiam  potefi  etiedum  illius 
iimpedire^at  legillator  no  poteft  in  ipfomet  tem- 
ipore,in  quo  adus  fit  illum  irritare,  nifi  praecedat!  g 
leius  difpenfatio  feu  decretum , quo  declaret,  fe 
inolle,  vt  ineo  cafu  lex  non  obliget,  nec  habeat 
vigorem,  de  quo  cafu  nonloquimur.fed  de  lege 
iintegra& immutata,  vtdixij  ergo  non  videtur 
Ipolle  impediri  talis  effedus.Et  confirmaturtnam 
ili  impediri  poffet  maxime  per  ignorantiam  in- 
uincibilem : fed  non  poteft  impediri  per.  igno- 
rantiam •,  ergo.  Maior  cum  confequentia  patet, 
quia  nulla  eft  potentior  excufatio,  nec  quae  ma- 
gis caufet  inuoluntarium,quam  ignorantia.  Mi- 
nor vero  patet,  quia  licd  ignorantia  excufet 
culpam,  non  vero  tollit  vires  legis  ram  in  obli- 
gando, quantum  eft  dc  fe,  quam  in  efficiendo. 

In  hoc  pundo  diftindione  vtendumeft  inter 
irritationem  proprie  poenalem,  quae  in  odium  a- 
licuius  peccati  principaliter  imponitur,&  illam, 
quae  per  le  inducitur  propter  bonum,  & faiio- 
rem,  aut  communitatis,  aut  membrorum  cius, 
fiue  diredeper  prohibitionem  aut  irritationem 
adus,  fiueconfequenter  per  inftitutionem  For- 
mas necelfaritc  ad  valorcm  adus  induda  fit. 

Prinid  igitur  dicendum  elt  j quando  irritatio 
tantum  in  poenam  impolita  eft, per  ignorantiam 
vel  aliam  limilem,  quae  a culpa  excuiat,  impedi- 
tur. Docent  Card.inClcmcnr.  1.  deEled.  q .i8. 
Bologa.in [.Omnes populi,  ft  deluft.t*^  iur  n 153. 

V bi  alios  refert. Probatur, quia  cefiante  caufa [ vfi- 
que  per  fe,&  adatquatajceffat  effedus,fed  in  prf- 
Icnti  calii  culpa  eft  caufa  per  re.&  adxquata  talis 
irritationis,  quia  hoc  modo  eft  caufa  poenas,  & 
illa  irritatio  poena  quaedam  eft,  vt  fupponiturj 
ergo.  Vnde  confirmatur  ex  generali  principio. 
Quod  ignorantia  excufans  culpam,  excufet  et- 
iam poenam,  quod  fupra  traditum  eft,  6c  proba- 
tum, fed  non  eft  minor  ratio  in  hac  poena  irrita- 
tionis adus,vt  celfare  debeat, cefiante  culpa.qua 
in  alijsj  ergo  idem  in  illa  dicendum  eft. Et  poteft 
hoc  confirmari  ex  his,qii«  diximus  lib.4.  dc  O- 
rac.c.^o.n.i/,  lcilicer,eum,quiexobliuione na- 
turali omittit  diuinum  officium, facere  frudus 
: uos,  non  ob.fiante  lege  poenali  irritante  acquifi- 
tionemfruduu,  contra  non  recitantes  lata,  quia 
per  illam  obliaionem  cclTatculpa,&  confequen- 
tcr  etiaiTi  poena^ergo  idem  erit  in  omnibns  fimi- 
Iibiis.Dices- collatio  beneficij  limoniacefada  ir- 
rita eft,qu3c  irritatio  eft  poenalis,  & nihilominus 
tenet,etiamli  ignoranti  inuincibiliter  fimoniam 
beneficium  collatum  fit,vc  Jib.4.de  Simo-c.57. 
n.35.  oftenfum  eft.  Refpondetur,  illud  efiefpe- 
ciale,  quia  fuit  in  illa  lege  cxprcfliim  indetcfta- 
tionem  illius  delidi.  Addo  etiam  ibi,femper  in- 
teruenire  aliquam  culpam, vel  collatoris, vel  ali- 


A cuius  tertij , qux  fufficit  ad  fuftincndatn  illam 
pcenam,etiamfi  recipiens  excufetur;  nam  ad  pu- 
nitionem  alterius,  iplc  etiam  per  accidens  pati- 
atur Dici  etiam  poteft,  illam  irritationem  non 
tantum  clle  pcenaiem,led  etiam  per  fe  indudam 
propter  vitandam  omnem  indecentiam  reru  fa- 
crarnm.qua:  ex  fimonia  proiienit,  & propter  vi- 
tandam omnem  notam  & infamia  illius  in  his, 
quiEcclefiaftica  beneficia  valide  conlequuntur. 

^ Tandem  circa  hanc  concluiionem  occurre- 
bat quxftiOj  an  ignorantia  irritationis , non 
prohibitionis, qu«  culpam  contra  legem  excula- 

re  valeat,  impediat  irritationem  adus.  Sed  hoc 
etiam  pendet  ex  quaeftione  fupra  tradata,  an  ig-jZmZ 
noraiitia  Iblius  poenas,€xculet  illam, etiamfi  con- 
tra legem  peccatum  fit.in  qua,partem  negantem 
veriorem  effe  cenfuimus.  V nde  confequenter  in 
pr«fenti  dicendum  eft, quando  Icx  humana  pro- 
hibet adum,  addendo  irritationem  per  modum 
poenae,  fi  lex  non  ignoratur,  vt  prohibens,  Iic« 
ignoretur  vt  irritansj  adum  contra  legem  fadu 
efte.  irritum,  quia  talis  ignorantia  non  excufat 
peccatum  contra  legem , & confequenter  nec 
excufat  poenam,  licd  ignorenirj  ergo  neque  ex- 
cufat irritationem, quia  irritatio  non  eft  talis  poe- 
na, quae  requirat  fpccialem  contumaciam,  ficiit 
excommunicatio,  & fimiles  cenfurz.  Item  hoc 
modo  incurritur  irregularitas  poenalis,  licet  ig- 
Inoieturipfa  poena,  fi  non  ignoratur  prohibitio, 

'neque  excufatur  culppi  jcrgo  idem  eft  de  qua- 
! cunque  inhabilitate  perfonae  j ergo  & deirrita- 
ftione, Denique  indiidione  hoc  oliendi  poteft  in 
beneficiato  non  recitante  culpabiliter,  qui  non 
I facit  frudus  fuos,  etiam  fi  poenam  ignoret,  &fic 
|dealijs.  Quae  dodrina  etiam  procedit  indiffe- 
renter, fiue  adus  irritans  per  legem,  effet  ia m 
damnatus,  fiue  de  notio  per  illam  damnetur, quia 
hoc  valde  extrin(ecum&  accidentarium  eft,  vt 
'de  poena  etiam  dixi.  Et  hoc  magis  conftabil  ex 
pundo  fequcnri. 

Dico  fecundo  Quoties  Icx.conftitiiendo  for- 
mam fubllanrialcm  leruandam  in  adu,  confe- 
quenter  irritat  illum,  qui  fit  fine  tali  (blemnicate, 
impediri  n5  poteft  ille  effedus  prout  a lege  prae- 
Icribitur,  ftante  tali  defedu,  ideoque  non  poteft 
cfie  validus  adus  fadus  contra  talem  legem . 
Supponimus  fermonem  effe  ftante  lege  in  fua 
vi,  Si.  non  interiicnientc  difpenfatione  Principis. 
Probatur  ergo  primo , ratione  generali  quafi 
philofophica,  quia  forma  fic  ftatuta  per  legem 
eft  fubftantialis  tali  adui  fub  tali  vel  t^i  ratione, 
fcilicct,  contradus,  profeflionis,  teftamenti,  vel 
' alia  fimili, fed  abfque  forma  fubftantiali  no  poteft 
res  fubfiftercj  ergo  neque  adus  ille  poteft  fuum 
effe  habere  fine  tali  formaj  ergo  tali  forma  defi- 
ciente non  poteft  impediri  defedus  nullitatis 
Secundo  lex  illa  refiftit  valori  talisadusicrgofi 
voluntas  Principis  non  derogat  legi  ( v t fuppo- 
nitur  j non  poteft  priuata  voluntas  alicuius  illi 
refiftcre,  vel  illam  impedire^  ergo  nullum  impe- 
dimentum cogitari  poteft  ad  hoc  fufficiens.  At- 
que hac  afferiio  magis  cofirmabitur  fimulcum 
feqnenti,  nam  hxc  lex  in  tantum  irritat, in  quan- 
tum virtute  prohibet,  vel  non  admittit  adum  fi- 
ne folemnitatefadum  quoad  valorem  cius,  & 
ide6  eadem  eft  fere  ratio  de  illa,  & de  lege  dire 
de,  & per  fe  prohibente,  & irritante  adum. 

Dico  ergo  tertio . C^ando  lex  abfoluie  & 
firnplicitcr  prohibet,&  irritat  adum,  non  poteft 
irritatio  illa  per  caufam  inferiorem , vel  pro- 
pter  particularem  occafionem  impediri , feclufa 
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vt  nane  loquimur.  Haec  aiicrcio  communis  elt, 
vt  ex  his,  quae  llatim  allegabimus,  conftabit.  Et 
probatur  fufficienter  illa  generali  ratione,  qubd 
lex  ell , quae  operatur  hunc  effedum,  & de  fe 
femper  elt  efficax,  nec  poteft  impediri  ab  infe- 
riori voluntate  aut  poteftatc,  quando  ipfa  abfo- 
lute  loquitur,  & prohibet . Explicaturque  in 
hunc  modum.  Quia  vteffe<ftus  (it  validus,  non 
obltante  tali  lege,nece(ree(l,  vt  intercedat  aliqua 
fufficiens  ratio  interpretandi  legem  illam  non 
procedere  in  illo  cafu,  id  eft,  non  fui(Te  mentem 
iegillatoris,  obligare  ad  feruandam  talem  forma' 
in  tali  opportunitate  j fed  hjcc  interpretatio  ad- 
mittenda  non  efl  in  tali  lege  irritante,  quando 
illa  exceptio  in  ipfa  lege,  vel  in  alio  iure  non  ha- 
betur j ergo.  Maior  euidens  ell  ex  didis, quia  c5- 
tra  legem  rdirtentem  non  poteft  valere  adusj 


Hrmatur  a Emili : nam  irregularitas,  quse  non  eft 
pcena,  incurritur,  non  ob^ante  ignorantia,  vtex 
propria  materia  con(tat,  & idem  eft  delnhabili- 
tate,qu*  non  eft  poena,  vt  patet  de  inhabilitate 
ad  matrimonium  contradta  ex  affinitate,  vel 
cognationcjergo  idem  erit  in  prafehti. 

Denique  patet  conclulio  indudione  in  tefta. 
mento  minus  folemni,  & (imilibus.  Vnicum  ta- 
men exemplum  pro  multis  fufficit  de  folcmnita- 
te  requilita  ad  valorem  macrimonij  per  Conci- 
lium TridentinfuEft  ertim  certiftimum.li  abfque 
illa  nunc  fiat  matrimonium  interignorintes.v- 
bi  Concilium  eft  promuigatum,illud  elTe  nuliu, 
vt  omnes  moderni  de  Matrimonio  feribentes 
docuerunt, & Mcdin.  i.a.q.  5)o.arr.4,Etomnes 
Theologi  confentiunt,quia  verba  Concilijab- 
folutifsima  funt,&  illam  addere  exceptionem 


ergo  e contrario,  vt  valere  poffic  in  aliquo  cafu,  g 'valde  temerarium  elTet.  Imo  ideo  Concilium 
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necefife  eft/  Vfproillo  non  fit  polita  lex.  Minor 
autem  probatur,  quia  tres  tantum,  vel.quatuor 
caufic,  V el  occafiones  excogitari  polTunt,  ob  quas 
in  particulari  cafu  pofsit  illa interpretatio  fieri  in 
tali  lege.  Vnaeft  defedus  voluntatis  ineo  qui 
facit  contra  talem  legem  per  ignorantiam,  alia 
erit  fimilis  defedus  propter  metumj  tertia  elTe 
poteft,  quia  contrahens,  feu  operans  cedit  iuri 
fuo.  Quarta  ede  poteft  necefsitas  aliqua, quae  co- 
gat per  epijkiam  intcrpretari,non  fuilTe  mentem 
Erincipis  pro  eo  cafu  obligare.  Quinto  addi  po- 
teft celfatio  caufx,  & rationis  legis.  Sed  de  his 
duabus  dicemus  melius  capite  fequenti,  quia,  fi 
verae  funt,  in  eis  interuenit  quaedam  interpreta- 
tiua  difpenfatio  legis.  Ex  alijs  vero  tribus  caulis 
nulla  eft  fufficien>. 

Et  in  primiV  quod  ignorantia  legis  irritantis 
iibn  impediat  irntationem  actus,  liueignoran-*c 
tialitde  fola  vi  irritandi  legis,  liue  abfolutedel 
tota  lege,  indubitatum  elt  apud  omnes,  vt  patet  | 
ex  Glolfd  in  Clement.  2.  de Ha:retic.  verb.  Ex[ 
r««c,  quam  Cordub.  Se  ali)  communiter  ibi  fe- 
quuntur , Decius  in  capit.  2.  de  Conftitut.  lect. 
r.  numer.  5.  & ibi  A bba.s  Felinus,  & alijjSoto 
lib.  I.  de  lurthia,  quxftion.  T.  arc.4.  cum  mul- 
tis, quos  infra'’  referemus  traiftando  de  promul- 
gatione legis  irrrtantis  neceftaria  ad  effectum  ir- 
ritandi , & pitrres  etiam  refert  Sanci,  libr.  7.  de 
Matrimonio,  dilput.  9.  numer.  10.  Probaturque 
fufficienter  ex  capk.  i.  de  Conceff.  Prxbend.  & 
excap.  Dudumi&c  cap.  Qiioddam,  de  Prxbsnd.  in 
6.  Ratio  autem  eft  lupratada.  quia  ignorantia 
folum  poteft  excufare  a culpa-,  haec  autem  irrita- 
tio non  pendet  a culpa,  quia  non  eft  poena,  vt 
cap.  19.  didum  eft,  quia  non  in  odium,  fed  vin- 
didam  peccati  ponitur,  fed  per  fe  propter  com- 
mune bonum  • 6rgo  ignorantia  non  poteft  ob-  D 
rtarehuic  effedui.  Dices,  quando  adusfimplici-' 
ter  prohibeturper  legem, tunc  irritatio  poen^  eft 
ciufdem  adus  contra  legem  fadi.  Refpondeo, 
etiam  illam  non  effe  proprie  poenam  ex  prima- 
ria intentione  legis  -nam  perfe  intendit  irrita- 
tionem propter  bonum  commune,  vt  patet  de 
lege  irritante  matrimonium  inter  confangui- 
neos,&  alijs  (imilibus.  Quae  etiam  quoad  hanc 
partem  leges  morales  funt, & dirediuac:  vt  fupra 
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jdixi,  & ideo  ignorantia  non  impedit  talem  effe- 
dum.  Vnde  etiam  audores,  qui  hanc  vocant 
poenam  , dicunt  effe  adeo  intrinfecam,  vt  per 
ignorantiam  non  impediatur,  vt  ex  multis  refert 
Sane. lib.  3. de  Matrimon.  difput.  17. num.  10. 
Quanquam  plures  ex  illis  potius  condiitinguant 


voluit,  neceflariam  effe  promulgationem  illius 
decreti  in  finguHs  parochi) s ad  effedum  irritan  - 
di,  &poft  iliam  vnius  menfis  tempus  concedit, 
ne  matrimonia  vlla  inter  ignorantes  fieri  con- 
tingeret. Ignorantia  ergo  non  impedit  hanc  nul- 
litatem.  Idem  videre  licet  in  ali)s  impedimen- 
tis irritantibus,  vel  matrimonium,  vel  profefsio- 
nem,  &fimiiia.  Dicesj  haec  irritatio  faipefit  in 
gratiam  contrahencis,at  beneficium  non  confer- 
tur inuitoj  qualis  eft  ignorans;  ergo.  Refpondeo 
prirno,  per  poteftatem  fuperiorem  etiam  inuito 
conferri  beneficium,  quando  illi,  vel  communi 
bono  cKpedit.  Secundo  dico,  ilium  non  effe  in- 
uitum.fed  ad  fummum  non  volentem, quod  val- 
de diuerfum  eft ; ignorantia  enim  prxeise  fum  - 
pta  , non  caufat  inuoluntarium  politiue  ( vt  fic 
dicam)  fed  folum  non  voluntarium,  & fepefir 
beneficium  ignoranti,  & fineconfenfu  eiusex- 
preffo.vei  tacito.  Dici  item  poteft,nunquam  de- 
eirepraefumptumconlenfum.  Quamuisre  vera 
nec  ille  necelTarius  fit,  quia  per  has  leges  perfe 
conlulitur  communi  bono. 

Deinde<]u6d  metus  non  impediat, eodem  ex- 
emplo faciiie  oftendi  poteft,  quia  fi  quis  per  me- 
tum mortis  cogatur  nunc  contrahere  matri- 
monium fineparacho,&:  teftibus,  nihil  efficiet, 
-Scidem  in  vniuerfum  effe  de  contrahente  per 
metum  cum  impedimento  irritante,  docet  Ca- 
ietan.  i.2.q.96.  ariic.4.&  ibi  Medin.-&  alij  mo- 
derni, Soto lib.  I. de  Iuftitia,q.6.  art.4. "&  ih'4.d. 
22.q  i.art.4.  Nauarr  cap,27.  n 141.  Idemergo 
erit  in  quacuque  alia  lege  irritante.  Dices,in  ma- 
tnmonio  illud  inueniri,quia  ipfe  metus  irritat 
contra(fti)m,&  ideo  operari  non  poteft  adalias 
irritationes  impediendas.  Refpondeo  primo,  il- 
lam irritationem  effe  accidentariam  ad  id,  de 
quo  agirhus;  nam  lic^t  daremus,  metum  non  ir- 
ritare matrimonium,  nihilominus  matrimoniu 
inter  conlanguineos  metu  factum  effet  irritum. 
Et  ita  ibi  interueniuntduo  impedimenta,  vt  re- 
cte netauit  Sane.  lib. /•  de  Matrim.difput.5.n.4, 
Et  declarari  poteft  ex  opinione  dicentium,  ma- 
trimonium contractum  exmeru  graui, illato  non 
(oliim  ad  contrahendum,  fed  etiam  ad  confum- 
mandum,  non  irritare  matrimonium,  ne  verta- 
tur in  damnum,  quod  pro  fauore  concelTum  eft; 
nam  illi,vt  exiftimo.non  concederent, matrimo- 
nium inter  conlanguineos  fore  validurn,  licet 
fiat  ex  metu  graui  illato  ad  contrahendum  & 
confummandum  Neque  poft  Concilium  Tri- 
dentinum  dici  poteft  validum  fdre  matrimoniu 
fadu  firte  paracho,  8c  teftibus,  ex  timore  firhili. 


Centil.Trid. 


Mtdina, 


Diluitur  oh- 
itHie, 


P- 

centru- 
henie  matri- 
monium ob 
metum. 


Caietan. 

Medina, 

Soto. 

i^uuarr. 


Sane. 


aiSmUiim 


Hh  i 


Cineil  Trid 


fO< 

Mtiui  mi- 
nmtt  hbert*- 
Itm,  tfiin- 
tientm  vtri 
nta  imftdit 


Diluithr 
l . epttdU, 


Tl. 

Ohuiatur  at 
itrt  tbudie- 

III, 


58» 


JJh.V.  De  'varietate  legum  humanarum 


n benl^riI5rarc« S»c.  fuprli  «go  tou  »»o  A 3«  «tio ^ pc|t  R^ond^ 


eft,  quia  metus  grauis  non  fufficic  impedire  effi- 
caciam legis  irritantis. 

Denique  ratione  fic  declaratur,  retorquendo 
obiedionem  fadiam,quia  metus  dc  fc  folum  mi- 
nuit voluntatem,  & libertatemjat  hoc  imperti- 
nens  eft  ad  impediendam  irritationem  a<ftus,qua 
per  legem  ht,  quin  potihs  de  fc  iuuat,  vt  magis 
irritet,  quia  lex  non  fauct  his  violentijs,  fcd  po- 
tius refiltit  illis.  Item  magis  impedit  volunta- 
rium ignorantia,  quam  metus » & nihilominus 
ignorantia  non  impedit  irritationem^  ergo  nec 
metus  impediet.  Dices , recle  probari,  metum 
per  fc,  & ex  vi  intrinfcci  efferus  non  impedire 
irritationem  j nihilominus  tamen  propter  vi- 
tandum grauifsimum  damnum  mortis  polTe  im- 
pedire, quia  lex  humana  non  obligat  cum  tanto 
rigore, & ided  licet  prohibeat,  & irritet  adum.fi 
imminet  grauis  mortis  metus, nili  Hat  actus,  non 
obligabit  humana  lex,  nec  im^diet,  quominus 
valide  Hat.  Refpondeo, aliud  eite  conHderare  le- 
gem quoad  prohibitionem  adus,aliud  quoad  ir- 
ritationem. Nam  quoad  primum  Heri  potelt,vt 
metus  excufet  a culpa  faciendi  adbm  contra  le> 
gem,  faltem  ex  ea  parte,  qua  eit  contra  huma- 
nam legem, vt  patet,H  quis  ex  timore  proHteatur 
ante  impletu  annum  profeHionis,  vel  H contra 
hat  exterius  cum  affine  ad  vitandam  mortem 
tunc  enim  probabile  eft,  no  peccare  contra  pro- 
ihibitionem  EccleHae.quidauid  fit, an  peccet  con- 
tra facra menti  reuerentiam , quod  ad  prxfens 
non  refert.  Quod  aliam  veki  partem  irritantem 
non  elt  necefte,  vt  legis  efficaciam  impediatur, 
quia  illa  non  pendet  ex  culfia,  quxibi  commit- 
tatur, vt  diiftum  eft.  Neque  eft  necelTaria  validi- 
tas ai^us  ad  vitandam  mortem, quia  per  commi- 
nationem mortis  non  cogitur  aliquis,  nili  vt  fa- 
ciat, quod  in  ipfo  eft  ; non  enim  ipfe  irritat  a- 
(fturn,  fed  lex,  ergo  nulla  eli  ratio,  cur  tunc  cef- 
fet  efficacia  legis. 

V rgebis,  quia  interdum  poteft  cffenccciraria 
validitas  adusad  vitandam  mortem  commina- 
tam, vtH  quis  metu  cogatur  ducere confangui- 
ncam,  & ft-tim  confummare,  tunc  valorcon- 
tradus  nccelTariuseIt,  vt  pollit  matrimonium 
confummari  Hne  peccato  mortali.  Refpondeo, 
metum  mortis  pofl^e  excufare  ab  obligatione  le- 
gis humanx,  qux  ab  illa  nafciturj  non  tamen  cx- 
cufarc  ab  obligatione  legis  naturalis,  quae  naf- 
citur , prxfuppofito  aliquo  effedu  legis  huma- 
nx,  quem  effedum  non  potuit  metus  impedire, 
quia  non  pendet  ex  hominis  voluntate.  Vt  v.  g. 
H quis  Hmoniam  committat  circa  rem  conlecra- 
tam  ex  inititutione  Ecclefix , non  cxcufabitur 
propter  metum,  neque  etiam  fi  iniultitiam  com- 
mittat, vendendo  rem  vitra  taxam  legis.  Sic  er- 
go in  prxfcnti  non  excufatur  quis  in  co  cafu  ra- 
tione metus,  qu  ia  re  vera  per  illum  non  induci- 
tur ad  agendum  contra  legem  Ecclcfix,  fed  ad 
committendam  fornicationem . Per  legem  e- 
nim  Ecclcfix  immediate  fit,  vt  hx  perfonx  fint 
inhabiles,  ytidem  Concilium  ait,  quxinhabili- 
tas  non  eft  in  poteftatc  hominis,  vt  per  metum 
auferatur;  hinc  vero  confequeiicer  fit,  vt  copula 
inter  perfonasfie  exterius  contrahentes  femper 
fit  fornicaria,  & id  6 chm  quis  ad  illam  cogitur, 
non  inducitur  ad  agendum  contra  legem  huma- 
nam, fed  contra  naturalem,  & idc6  metus  talis 
non  excufat.  Quod  fi  inquiras  vndeconftet,  Ec- 
c ellam  tam  abfolutc  impofuifte  illam  inhabili- 
»atem,  vt  non  ceffet  etiam  in  tanto  difcriminc,& 
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id  conftare  ex  fcnfu  & vfu  totius  Ecclefix,  6c 
communi  confenfu  Dodorum.  Ratio  veri  eft, 
iquia  effet  contra  efficaciam  & finem  ipfius  legis, 
huiufmodi  exceptionem  in  ipfa  ponere  vel  ad- 
mittere. Maxime  cum  illud  periculum  fit  valde 
remotum,  quod  a lege  non  debuit  confiderari; 
nam  inde  fumerent  homines  occafionem  incu- 
tiendi huiufmodi  metum  circa  vfum , qui  fine 
tranfgreftione  prioris  legis  irritantis  licite  fieri 
non  poteft.  ad  legem  iplam  eludendam. 

Sed  inftabis,  nam  interdu  aliquis  incutit  alteri 
hunc  metum,  \ t cx  nullitatc  adus  commodum.  1 • Ohs». 
reportet,  cum  magno  alterius  detrimento,  qui 
per  violentiam  cogitur  ita  facere  adum:  vide- 
tur ergo  tunc  alienum  a ratione,  vt  lex  faucat 
illi,  qui  iniuriam  infert  in  damnum  illius,  qui 
iniuriam  patitur ^ fauebit  autem,  fi  is  qui  in- 
fert  alteri  iniuftum  metum , obtineat  nuUita- 
temadus.quarn  ipfe  iniqui  intendit,  & alteri 
iniuriam  paffo  perniciofa  eflet.  Exemplum  efle 
poteft  in  teftamento  minus  folemni , fi  per  me- 
tum grauem  quis  cogatur  in  fuo  teftamento  non 
feruare  foiemnitatem  requifitam  ad  valorem 
eius,  ne  tranfeat  hareditas  ad  eum,  quem  iplb 
vult  inftituere,fcd  ad  aiium,&  fonalTe  ad  ipfum, 
qui  incutit  metum-  In  eo  enim  cafu  confequetar 
ille  iniquas  virtute  legis,  quod  iniqui  intendit, 
fi  adus  non  fit  validus,  quod  videtur  abfurdum. 

Item  folemnitas  illa  introduda  eft  in  fauorem 
tefiatoris , vt  tollantur  occafiones  defraudandi 
mentem  eius  j ergo  non  debet  ita  feruari , vt  re 
dundet  in  eius  incommodum  iuxta  regulam  iu 
ris,  6 1 . in  6.  Q^d  in  Mlicuim  grdtiam  conceditur,nm 
efi  in  illis  di^tndium  retorquendum : ergo  in  illo  ca 
fu  non  operabitur  fuum  effedum.  £c  idem  erit 
C jquoties  metus  redundaueric  in  fraudem  le^s, 
jfcu  contra  finem  eius.  Refpondeo,hxc  omnia  ni- 
j hil  obftare.quominus  adus  ille  fine  legis  folem- 
'nitate  fadusinualidus  fit,  quia  caret  fubftantiali 
forma,fine  qua  fubfiftere  non  poteft.Et  quid  per 
iniquitatem  &iniuftitiam  illa  priuetur.  parum 
refert,  quia  nullitas  formaliter  prouenit  ex  ca- 
rentia formx.accidentarium^ue  eft, quid  ab  hae 
vel  illa  caufa  proueniat.  Nec  lex  cooperatur  ad 
alterins  iniquam  vim.  fcd  illa  non  obftante.cffe- 
dum  luum  operatur,  quia  ita  expedit  communi 
bono.  Et  ideo  etiam  non  confideratur  priuatum 
incommodum  huius  vel  illius  peribnx,  quod 
pcraccidens  fequitur , & non  poteft  femper  a Ic- 
i ge  impediri.  E t ita  non  procedit  tunc  regula  iuris 
i citata,  quia  cum  proportione  eft  inteliigenda, 
vel  quando  aliquid  conceditur  propter  priua- 
tum commodum,  relpedu  eiufdem  ceflat,  vel 
quando  erat  propter  commune  bonum,  &ge 
neralitcr  cclTat,  & in  commune  difpendium  co- 
uertitur.'ln  illo  tamen  cafii  particulari  manebit, 
qui  iniuriam  intulit,  obligatus  ad  reftitutionem 
damni  illari.tam  in  confcientia,quam  in  exterio- 
ri foro  fi  metus  & iniuria  in  illo  probari  pollit. 

Atque  hinc  vlterius  conftat , quid  de  tertio 
membro  dicendum  fit,  (cilicec,  an  hxc  irritatio 
ceffet,  quando  is,  cuius  intereft , cedit  iuri  fuo. 
Dicendum  eft, nihil  hoc  referre,  vel  obftare.quo- 
minus lex  effedum  fuum  operetur.  Et  ratio  i 
P*jl?*^*  eft,  quia  lex  rcfpicit  commune  bonum  in 
tali  irritatione,&  hoc  non  ceflat,  etiam  fi  priua- 
tum incommodum  per  ceflionem  perfonx  vo- 
luntarie qeffare  \ ideatur.N  cc  poteft  quis  renun- 
ciare,  aut  derogare  communi  bono,cededo  pro- 
prio.ficut  non  poteft  quis  rcnunciare 
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iib.2.  deluram.  cap.2j.princip.&cap.26<num.' 

6<  calis  ergo  cefsioin  pracfcnticafu  triuolaeli,; 

nulla,  vnde  non  pocell  ircicacionem  legis  im-| 
pedire.  Quod  etiam  inductione  oltendi  poceft 
in  vtroque  modo  irritationis  fupra  polito.  Nam I 
lick  teltator  dicat , fe  cedere  iuri  fuo,  & v?jle,| 
vt  ceitamentum  line  debita  folemnicate  (it  va> 
Udum  & efficax,  nihil  efficiet,  vt  nunc  fuppono, ! 

& videtur  elFe  extra  controuerliam  quoad  valo-l 
rem  tellamenti)  vttale  inltruniencumelt,  etiam | 
n de  efficacia  voluntatis  ad  dandum  dominium 
in  confcientia  fit  controuerfia , qujc  nunc  tra- 
dtanda  non  efi.^agis  vero  indubitatum  e(t  in 
folemnitate  perlcripta  per  Concilium  proma- 
trimonio,contr,aheudo;nam  etiam  li  contrahen- 
tes maxime.y  eiint  cedere  iuri  fuo,  & aliter  con- 
trahere non  poterunt,  etiam  li  ex  tali  contradu.  3 
in  tali  calli  nullum  fequerctur  incommodum, 
quia  generalis  lex  hoc  non  confiderac.  Idem  eft 
de  lege  irritante  matrimonium  metu  contra- 
dum  ; nam  licet  is,  qui  metum  patitur,  velit  ce- 
dere iuri  fuo, & valide  contrahere,  vt  pofsit  lici- 
te confummare,  & lic  mortem  cuadere,  non  po- 
terit, vt  verior  habet  opinio,  quam  rede  tractat 
Sanc.lib.4.deMatrimon.dilp.i$.a  num.i3,.quia 
ita  expedit  ad  commune  bonum  per  legem  il- 
lam intentum,  & quia  formalis  diipolitiO  legis, 

& ratio  eius  femper  ful^liftit,  etiam  li  perfona  il- 
la particularis  velit  cedere  iuri  fuo  propter  irri- 
tandum priuatum  incommodum,  quod  lex  non 
confiderat. 

Sed  objici poteft,  quia  lex  poftulans  annum 
integrum  profefsionis  ad  validitatem  profcfsio- 
nis  generalis  erat  ante  Concilium  Tridcnti- 
num,&  tamen  poterat  aliquis  cedere  iuri  luo,&  Q 
ceflabat  irritatio- ergo  idem  erit  in  quacumque^ 
fimile  lege  quamdiu  ipfaexprefse  non  excludit; 
hanc  tacultatem  cedendi  iuri  fuo,  exprefsedifpo-', 
nendo,  vt  tale  ius  non  pofiit  remunerari,  licut. 
nunc  in  illo  cafu  difpoficum  eft  per  Tridcntin. 
felT.  25.  cap.  1 5.  de  ReguJar.  Deinde  objici  pof- 
funt  iura  canonica  & ciuilia,  quae  dicimt  fufti- 
nendaelTe  iuramenta  contra  leges  ciuiles  irritan- 
tes, quando  fine  difj^endio  animx  impleri  pof- 
funt.iuxta  cap.Cw»;  cemingat^  de  lur.iur.  c-Qj^am- 
««,dePaC^is  m 6. \uthcm. Sucrametita,C,Aduerfus 
venditorem.  Supponunt  enim  htec  iura,  polfc  ali- 
quem cedere  iuri  fuo,  etiam  contra  legem  irri- 
tantem, & ita  licite  implere  quod  iurauit.crgo 
tunc  celTat  irritatio  legis  per  renunciatione  pro- 
pri)  iuris.  F t ratio  eft.  quia  hac  leges /aepe  conti- 
nent priuatum  fauorem , cui  vnufquifque  rc- 
nunciare  poteft,  Cip.Ad  Apo(ioluam,dcRegu\2r. 

Ad  priorem  partem  refpondeo,  illam  legem 
antiquam  nonfuilTe  fimpliciter irritantem,  fed 
fub  illaconditione,nifi  vtraque  pars,fcilicet,no- 
uitius,  & conuentus  cederet  iuri  fuo,  feu  jibere 
confenriretin  profeftionem  antea  faiftam.  Vnde 
nec  lex  illa  continebat  ablblutam  prohibitio- 
nem, vc  profefsio  antea  non  fieret,  fed  tantum 
fub  eadem  conditione.  Nec  erat  tuncpolitapri- 
mario  propter  bonum  ftatus  religioli  abfolute, 
fed  in  commodum  contrahentium, & depende- 
ter  ab  eorum  renunciatione.  Qua  omnia  mani- 
Icfte  Colliguntur  ex  czp.Ad  Apojiolicam^  de  Regu- 
lar.Imoibifignificarur,  tunc  aliquo  modo  tliilTe 
prohibitam  illam  renunciationem,  non  fimpli- 
citer, fed  nepafsim  fieret:  vel  ne  indilcrctead- 
mifteretur  talis  renunciatio  anni  probationis. 


D 


g«i  in  fubfidium  fragilitatis  humana  nofcituf  infiitu- 
tunu  Itaque  illa  lex  non  erat  irritans,  vel  non  erat 
ex  illis,de  quibus  nunc  loquimur,  quia  nec  dabat 
formam  iiibftancialem  contradui,fed  prafigebac' 
tempus,  nec  prohibebat  abfolute  contrarium,l 
fed  cum  certo  modo.  Concilium  autem  Triden-j  Contil  Ttid 
tinum  abfolutam  legem  prohibentem  ftatuic,& 
claufulam  abfolute  irritantem  addidit,  &idc6 
iam  non  eft  locUs  renunciationi  proprij  iuris, et- 
iam fi  hoc  ipfiim  Concilium  non  exprefterit. 

V nde  poteft  potius  tecorqueri  argumentu,  quod 
vbi  lex  dat  tormam  abfolute  praecipiendo  vcl 
prohibendo, &:  irritando  limpliciter  a<ftum,  non 
habeat  locum  pnuata  renunciatio , nec  adtus 
nullitatem  impedire  debet. 

Tunc  vero  occurrit  altera  pars  inobieclione 
pofita,  circa  quam  inftitui  pollet  longa  difpiita- 
tio  de  vi  & modo  obligationis  illarum  legum, & 
quomedo  iuramentum  quodam  modo  contra 
ilJa.-prxualeat.  Sedquiadehacredifputaui  late 
in  tractat,  de  luram,  lib.2.  a cap,2o.  ideo  breui- 
ter  dico, in  primis  leges  illas  non  eiFe.iimpiiciter 
prohibentes, fed  tantum  pure  irritantes, imo  nec 
abfolute  irritantes, fed  quafi  fub  conditione,  nifi 
ilic,ob  cuius  fauorem  latx  funt,  iuri  fuo  renun- 
ciauerit.Eft  enim  magna  differentia  inter  legem 
firnul prohibentem  Oc  irritantem, &|>ure  irri- 
tantem ; nam  prior  non  folum  irritat  adum.  fi 
fiat,  fed  etiam  prohibet,  nc  fiat,  & ita  regulariter 
talis  lex  non  fertur  in  fauorem  priuatorum.  fed 
intuitu  communis  boni,  ^ ideb.nihil  conferre 
poteft,  ad  impediendum  effedum  cius*  renun- 
ciatio  priuatx  perfonar.  Et  paret,quia  illa  renun- 
ciatio non  poteft  impedire,  quominus  peccatum 
lit  facere  actum  contra  legem  prohibentem  ab- 
folute, quia  voluntas  priuata  non  poteft  facere, 
vt  lex  prohibens  non  obliget;  neque  refpedu 
obligationis  legis  habet  locum  rcnunciatioj  er- 
go neque  reljjectu  irritationis  habere  potelt  lo- 
cum aut  vim,  quia  non  eft  verilimilc, legiflato- 
rem  voluilTc  irritationem  facere  tantum  fub  ea 
conditione,  prohibendo  acftum  fine  conditione. 

At  vero  lex  pure  irritans  non  prohibet  adum 
abfolute,fcdfertur  in  fauorem  priuatorum,  cui 
pollent  iplirenunciare.  Et  ide6  dixit  Panormit.  pg„ermif, 
in  cap.  Ad  Apojlolicamy  de  Regular.  qubd  lex  cuius ' 
fauorircnunciarc  quis  poteft,  non  tam  eft  pro- 
hibitio, quam  exhortatio,  vtiquerefpedu  illius, 
nam  lelpectu  aliorum  poteft  cotinere  vim  pro- 
hibitionis. Sicut  de  priuilegio  dicimus,  non  ha- 
bere rationem  legis  refpcdu  cius, cui  conceditur, 
fed  rcfpeclu  aliorum.  Tales  ergo  videntur  effe 
illz  leges,  nos  autem  de  legibus  prohibentibus 
& irritantibus  abfolute  loquimur.  Qu6d  fi  for- 
talTe  leges  illx  concinent  abfolutam  irritationem 
(vt  eft  probabile)  dicendum  eft, non  impediri  ir- 
ritationem talis  aiftUs  per  iuramentum.fcd  fufti 
neri  effiedum  eius,  qui  non  erat  per  legem  pro- 
hibitus,& ita  formaliter,  & in  fe  non  confirmari 
adtumper  legem  abfolute  irritatum  propter  re- 
nunciationem priuatx  perfonx,  fed  folum  viftu- 
te  formari  alia  via  luftinendo  eundem  effeftum, 
vt  in  dido  loco  latius  cradatum  eft. 

CAPVT  XXIII. 

Vtrum  in  lege  irritante  adum  ipfo  faUo^drante  omnem 
fententiam  habet  locum  Ep^Kia. 

RAfio  dubitandi  eft, quia  interpretatio  vo-  i, 
luntacis  legiftatoris  v idetUf  poffe  haberi  lo- 
cum in  legibus  irritantibus,  non  minus,  quam 


Hh 


m 


Mij. 


Ttlinhi. 


tiAUMrr, 


jiUqHet  af- 
firmafft  epii» 
ki»m  [ufjict- 
rt  »d  mutri- 
montum  (mc 
icjltLui  in  nt 
tt  ittatt,  vbi 
prcmulg:itu 
tji  Jridtnt, 


2. 

Mtns  *u^0- 
ru  negurina 
moraltier 
htjuentte. 


584 


Uh.V.  De  varietate  legm  hmanarufit 


in 


1..  prohibentibus  tantum , re!  prxcipicntibusj  A 
ergo  poterit  ceiTare  irritatio  per  coni eduratam 
mentem  icgillatoris,  ficut  ceflat  obligatio.  Pro- 
batur a:quiparatio,quia  ficut  lex  generaliter  pro- 
hibens potell  in  particulari  cafu  non  folum  noa 
ciTc  vttlis,  (ed  etiam  nocere, ita  etiam  lex  irritans 
quatenus  talis  ell : leu  ( quod  idem  cl}j  ficut  in 
priori  lege  potell  celTare  ratio  legis  in  particula- 
ri, non  Colum  negatiue,  Ced  etiam  contrarie,  ita 
etiam  in  lege  irritante,  vt  fi  ex  irritatione  con- 
tradus  hic,  & nunc  fequantur  abfurda  j inten- 
tioni Icgiflatoriscontraria.  Acccdit,quod  hac  ra- 
tione multi  iurilperifi  docent,  legem  annullan- 
tem  adum  in  fauorem  alicuius,  non  fortiri  effe- 
dum,  fi  irritatio  in  eius  nocumentum  cedat, 
quia  tunc  cefiat  ratio  legis  contrarie,  quia  verti- 
tur in  damnum,  quod  propter  commodum  luc- 
rar conccirum,&  ita  eft  contra  intentionem  Ic- 
gillatoris, & contra  regulam  luris  fupra  citatam. 
Quod  tradit  a bColute  Felin.  in  capit.  T««,  deTe- 
ftib.  n.  i.cum  Roman.confj 2.  dicente, aliena- 
tionem fadam  a minori,quamuisannulkturper 
ius,fuftinet*i  nihilominus,  fi  in  vtiiitatem  mino- 
ris cedat.  Sic  etiam  dixit  Naiuarr.  Comment.  2. 
de  Regul.  n*'?  2 . contradum  fadum  a religiofo 
fine  licentia  Prilati,  Jieerper  (e  non  valeat,li  ta- 
men ccdaiin  vtiiitatem  religionis  faftineri,  quia 
in  eius  fauorem  irritatio  fadaefi.  Atque  eodem 
feri  modo  idem  Nauarr.  in  Comment.  de  Alie- 
nat.rer.Ecclefiafticar.anum.  15. dicit, alienatio- 
nem rerimvEcclefiarticarum,  non  feruata  forma 
Eccicfix  & contra  legem  irritantem  fadam.efie 
validam:  fieft  vtilis Eccicliat, &in  ea  feruatur 
forma  iure  naturali  debita- IdemqUe  dicit  de  ele- 
dione  fada  contra  formam  iuris.  Denique  ex 
hoc  principio  aliqui  aufifuntdicere,  per  epij- 
kiam  pofie  nunc  aliquado  valere  matrimonium 
inter  Catholicos  fadum  fiuc  Parocho,  & tefti- 
bus, etiam  in  locis  vbi  eft  Concilium  promulga- 
tum, fcilicet,  in  cafu  extrem*  necefiitatis,  vbi 
non  adeft  Parochus,  & periclitatur  falusatterna 
hominis  concubinarij  agentisanimam.nifi  prius 
matrimonium  cum  concubina  contrahat, & ne- 
ceflitas  etiam  magna  vrget,  vt  fiiij  legitimi  effi- 
ciantur. 

N ihilominus  cenfeo,  in  legibus  irritantibus, 
qu*  vel  formam  fubilantialem  humanis  contra- 
dibus  praefigunt,  vel  abfolute prohibent adus 
quos  irrit.int,  non  efle  admittendam  exceptio- 
nem quoad  irritationem  tdus  per  folam  epij- 
kiam,  moraliter  loquedo.In  his  enim  rcbus.qu* 
ex  varijs  circumftanti)s  pendent,  vix  potefttam 
vniuerfalis  regula  conftitui,  quae  non  patiatur  a- 
liquam  exceptionem,  fi  fingendi  & excogitandi 
afus  detur  licentia:  & ideo  moraliter  loquimur  jD 
de  humanis  rebus,  prout  fecundum  ordinarium 
curfum  contingunt,  & fic  dicimus,  adiim  irri- 
tum per  legem  limpliciter  & abfolute,non  polT^ 
mquam  valide  fieri  contra  verba  legis,  per  fo- 
lam epijKiam.  Probatur  primo,  quando  Icx  in- 
ducit fubrlantialem  formam,  quia  in  nullo  cafu 

potell  res  fubfiUere  fine  tali  forma-  ergo  in  nul- 
lo etiam  cafu  poteft  irritatio  cciTare,  quae  oritur 
exdcfcdu  talis  formx.  Dices, non  fubfiftere  rem 
tunc  fine  forma  fubflantiali,  fed  definerc  for- 
mam illam  fubliantialcm  cfiTe,  ficut  fi  in  ea  dif- 
penfatum  efiet.  Sedcontr.r,  quia  forma  fubfian- 
tiahscum  conftituat  rei  clTentiam , debet  ede 
femper  eadem, quoad  fieri  podit, debet  etiam  ede 
immutabilis  in  fuo  ordine,  ita  vt faltem  folus 
ipte  illam  mutare  poflit,  qui  illam  inftiruit.  Et 


hac  ratione  dicimusj  nullum  prxterChriftum 
Dominum  pode  facere , vt  facramentum  fine 
fubftantiali  forma  valide  fiat,  neque  in  hoc  ad- 
mittitur epijkia,  neque  difpenfatio  per  alium, 
quam  per  ipfummet  Chriftumj  ergo  idem  cum 
proportione  dicendum  eft  in  omni  forma  fub- 
ftantiali per  legem  introdui^a. 

Secundb  de  omni  irritatione  prohibente  a- 
dum  eft  efficax  ratio,  quat  lex  irritans  volunta- 
temad  adum  aliquem,  inhabilitat  perfonam,!»* 
velfimpliciter,vel  ad  contrahendum  nifiiuxta  " 
formam  legis , ficut  iii  principio  capitis  proce- 
dentis declaratum  eft,  fed  inhabilitas  per  legem 
induda,  non  poteft  reftifui  per  modum  epij- 
Kix,  quia  epijKia  ad  fummum  poteft  conducere 
ad  excufationem  obligationis, ad  dandam  autem 
poteftatem,  quam  homo  non  habet,  aut  reftitn- 
endam  ablatam,  non fufficit,  quia  ad  hocrequi- 


g riturpofitiuus  adus, qui  tunc  non  fif,nccafupe- 
riorc,  nec  ab  aliquo,  qui  vim  habeat  reftituendi 
poteftatem  ablatam,  vcl  auferedi  inhabilitatcm 
indudum.Ncc  cogitari  poteft, quod  per  fe  celTct 
inhabilitas,  velquddfubca  conditione  induda 
fit,  vt  in  calii  necefiitatis  auferatur,  vel  quafi  fuf- 
pendarurj  id  enim  eft  veluti  contra  naturam  in- 
habilitatis  abfolute,  & fine  reftridionc  indudse; 
eft  etiam  contra  morem  talium  legum,  quoties 
talem  inhabilitatcm  fimpliciter  inducunt,vtpa- 
tec  de  inhabilitate  ad  contrahendum  cum  con- 
fanguinca  in  gradu  prohibito,  quae  in  nullo  cafu 
cefiare  poteft  fine  difpenfacione. 

Et  hac  ratione  dicunt  communiter  Dodores, 
perfonam  inhabilem  ad  matrimonium  non  pof- 
fc  propter  quodeumque  periculum  vel  metum 
mortis  contrahere  matrimonium,&  confumma- 
re,quia  nunquam  erit  illud  matrimonium  vali- 
dum propter  inhabilitatcm,  quae  non  reftituitur 
Ipermctum,  vel  fimilemoccafionem.Ita  docuit 
jSoto  lib.  i.dcluftit.q.6art.4.  in  fine,&  fequun- 
'tur  Medin.  i.2.q.96.artic.4.  dub.a.ad  z.Sc  alij 
,modcrnij  ergo  idem  erit  in  quacunque  fimili  in- 
I habilitate.  Idem  videre  licet  in  irregularitate, 
jqu«de  fcperpetuacft,  lich  enim  incafupofiit 
fiifpendi  vfuseius  circa  adum  quem  prohibet, 
Sc  non  irritat,  non  tamen  poteft  ipfa  auferri, nifi 
dirpenfatio  intercedat.  Et  idem  eft  in  excommu- 
nicatione, & alijscenfuris,  quae  non  auferuntur 
propter  cxtrinfecas  occafiones  vt  fic  dicam,  nifi 
per  abfolutionem  auferantur,  vel  nifi  in  ipla  le- 
ge habeant  terminum  praefixum,  quo  abfoluto 
,cefienc.  Quod  etiam  in  irritationibus,  & in 
habilitatibus  locum  habet,  vt.conftat  Nam  in- 
terdum imponuntur  vfquc  ad  certum  tempus, 
vt  patet,  quando  requiritur  tanta  «cas,  &c.  In-| 
terdum  per  alias  leges  fit  acceptio,  vt  in  extrema' 
necefsitate  mortis,  quilibet  minifter  facramen- 
ti  Coafefsionis  quantumuis  inhabilis  fit  habi- 
lis, non  per  epijKiam,  fed  vinute  legis  fcriptac, 
vcl  traditae. 

Contra  hanc  fententiam  referri  poteft  Molin. 
trad-2.  de  lui^it.  difp.8 1.  5««r  vero , vbi fentit, 

aliquando  hunc  iuris  rigorem  elTe  moderandu, 
quando  non  tota  folemnicas  ,fed  aliqua  parua 
circumflantia  bona  fide  omilTa  eit,  leruata  aequi- 
tate naturali.  Nam  tuncipfamet  naturalis  aequi- 
tas poftulare  videtur,  vt  aefus  fujtineatur.Sed  de 
hoc  pundo  dicemus  in  cap.  2 6.  Nunc  foliim  di- 
co, regul*  propofitae  liandum  efie.  Eamque  ed 
certiorem  efie  ftituram,  quo  materia  legis  fue- 
rit grauior,vt  funt  materiae  facra mentorum,  aut 
ftatus  religiofi, atque  ita  per  modum  regulae  mo- 
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ralu  vniaerfalicer  cenfeoeiTe  veratn  , quia  ratio- 
nes fadx  vniuerfales  fune.  Ec  licet  podit  For- 
taile  habere  exceptionem  recurrendo  ad  conie 
duratam  mentem  legiilatoris,  mihi  tamen  nunc 
talis  exceptio  non  occuwit  , qux  moraliter  fit 
admittenda.  Quia  h contra<^us  ed  iam  fa<^s, 
& re  vera  ftiit  inualidus  propter  folemnitatem 
prxtermi(fam,  non  habet  poitea  locum  epijkia, 
vel  zquitas,  propter  efferus  poliea  fublequu- 
tos.vel  vtilitates,  qux  alteri  parci  acce(Terunt:id 
enim  accidentarium  ed.  Si  ver6  agitur  de  con- 
tradtu  faciendo , qui  habeat  effc6\om  validum,& 
permanentem  , tunc  femper  eft  res  valde  granis, 
qux  intentari  non  poteft  contra  legem  irritan- 
tem propter  folam  excrinfecam  neceditatem, 
(ine  adminiculo  alicuius  legis.  Ita  enim  incelli- 
gendaed  adertio podta, vt per fc condat. Nam  fi 
in  virtute  alterius  legis  fiat  exceptio , iam  non 
erit  epijkia,  fed  ius.  Et  fic  intelligenda  funt,qux 
tradat Felin. in  cap.£xp4rtf,de  Condit  n.i.verf 
Rfcep;yi«.  Vbi  ait  .ratione  periculi  validum  ede 
adum  contra  formam  mandati  , in  omidione 
confilij.  Ita  enim  in  iure  fundatum  ed.in  cap. 
vnic.  fp.  vlt.  Ne  (ed.  vacan.  in  6.  Et  ad  eundem 
modum  iunt  fimiles  exceptiones  admittendx. 

Et  ita  refponfum  ed  ad  rationem  dubitandi 
in  principio  huius  pandi  pofitam , negatur  enim 
xquiparacio  inter  prohibitionem  & irritatio- 
nem , quia  prohibitio  natura  fua  admittit  excu- 
fationem , vel  ignorantix , vel  moralis  impoten- 
tentix  , & ide6  in  cafu  morali  dequenter  cef> 
fac, nam  (fi  quis  rede  confideretjfer^  in  omni  in- 
terpretatione legis  per  epijkiam  moralis  qux- 
dam  impotentia  interucnit.  Irritatio  vero  non 
fundatur  in  obligatione, nec  requirit  voluntatem, 
vel  potedatem  mbditi,  fed  potius  induci  t impo- 
tentiam quandam , velinhabilitatem  in  illo,  ip- 
fo etiam  inuito,  qux  per  folam  excufationem  au- 
ferri non  peted.  Deinde  in  legibus  fimpliciter 

Sientibus  vel  prohibentibus,  non  ed  tam 
iriaad  commune  bonum  vniformitas  in 
obferuacione  legis. quin  moraliter  podit  fxpe 
expedire , non  obleruare  legem  , in  legibus  au- 
tem ponentibus  formam  fubltantialem,  vel  indu- 
centibus inhabilitacem, magis  necedariaed  vni- 
formitas. quia  ordinarie  funt  grauiores , & in  ca- 
rum tranfgredione  ed  maius  periculum , & ideo 
magis  expedit  bono  communi , quod  inuiolabi- 
liter  (eruentur,  quam  quod  in  vno  vel  alio  cafu 
aliquod  incommodum  vitetur. 

Ad  regulam  a Felino  pofitam  dico, vel  ede  in- 
teiligendamde  legibus  non  irritantibus  ipfo  iu- 
re, Ud  prxeipi entibus  irritari  adum  aliter  fa- 
dum  tunc  enim  cum  adus  fit  validus,  lichfor- 
tade  prohibeatur  fieri,  non  ed  mirum,  quod  per 
epijkiam  podit  licite  fieri.  Nam  tunc  penes  iudi- 
cem  erit  arbitrium , an  irrirandus  fit  podea  talis 
adus , cum  ex  neceiTaria  occafione  fuerit  fadus. 
Vel  certe  fi  illi  audores  loquuntur  de  adu  irrito 
ipfo  fado  per  legem, (blum  habebit  locum  eorum 
regula  , quando  irritatio  non  ed  abfoluca , fed 
conditionalis , vt  folet  ede  quando  principaliter 
fit  in  fituorem  alicuius  priuatxper(onx,qux  in 
eludit  condicionem , fi  ilia  non  cefferit  iuri  fuo, 
vel  n cedat  in  illius  incommodum.  Et  ita  con- 
tingere in  obligatione  minoris  , fenfit  clare 
GlolTinl.  2.  ff.  deAcccptilat  Et  idemexidimo 
ede  dicendum  de  contradu  religiofi ; fuppofi- 
ta  illa  fentencia  Nauarri.de  qua  in  proprio  lo- 
co lafius  difputabimus.  Atque  ita  in  his  cafibus 
non  fudinetur  adus  propter  epijkiam  contra  le- 
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gem  abfoiute  irritantem , fed  propter  formam 
legis  non  irritantis  fimpliciter.  Aliud  item  exem- 
plum ex  Nauarro  fumptum , fi  verum  ed , non 
fundatur  inepi]kia,fedin  hoc, quod  lex  illa  fun- 
data ed  in  prxfumptione.dc  quo  dicemus  in  pun- 
do  fequenti. Denique  exemplum  illud  de  Matri- 
monio fine  parocho  &tedibus,  probabile  non 
edjVndc  retorqueri  poted  argumentum , quia  in 
ilio  cafu  non  valet  matrimonium  contra  legem 
irritantem  , vt  rede  (enfit  Nauarr.  in  conf.  6.  de 
Clandedin.dcfpon.dicens.in  nullo  cafu  pofie  re- 
cedi a forma  Concilij , tum  quia  verba  eiusex- 
preda  & prxeifa  funt,  tum  quia  (]  daretur  licentia 
in  vno  cada, odium  aperiretur  ad  alios.quod  cITet 
magnum  incommodum  contra  vim  & incen- 
tionem legis. Qnx  ratio  in  gradu  fuo  in  omnibus 
legibus  irritantibus  Jocum  habet.  Idemlat^  do- 
cet Sane,  lib  3.  dcMatrim.difp.  17.  n.  4. 
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Vitorum  opinio  ed , fxpe  legem  non  irri- 
tare adum  in  re  ipfa  , quia  tundatur  in 
prxfumptione,&  fxpe  veritas  non  ed  conformis 
prxfumptioni.Ita  fentiunt  Dodores,  qui  dicunt, 
legem  prxeipientem  in  prxfumpiionc  funda- 
ta m non  obligare  in  confeientia , quando  veri- 
tatis fundamentum  in  re  ipfa  deficit , idem  enim 
confequenter  dicunt  de  lege  irritante , fiue  fub- 
dantialem  formam  adus  prxfcribat.fiue  abfoiu- 
te  prohibeat  adum.  Quos  audores  late  retuli 
lib.3  .cap.z  2 . & aliquos  adducit  Nauar.  in  Com- 
ment.de  Alienat. rer.Ecclefiad.num.  16.  vbi  ipfe 
C idem  fentit,&  in  Comment.de  Spoli.num.  6.  & 

Iex  hoc  principio  deducit  alienationem  rerum 
Ecclefiadicarum  prxtermilTa  forma iuris , liceca 
iure  annulietur,  validam  efle  in  confeientia,  fi  in 
ce  feruetur  naturalis  iuditia , & Ecclefix  veilitas. 

Quod  tenuerunt  etiam  Anton.  in  fleri- 

que.dc  Immunit. Ecclef.Sc  ibi  Pa.norm.iSt  in  c.  i. 
dein  Integrum  redit,  nu.  ip.  8c  aiij. Idem  infert 
idem  Nauarr.  de  Eledionefadafinc  folemnita- 
te  a iure  requifita  ad  yalorem  eius,  fcilicet , vali- 
dam ede  in  confeientia,!!  iuda  alioqui  fic,  3c  cum 
forma  iure  naturx  fufficienti  fiat. Qux  fuit  etiam 
fententia  Innocent.in  capit.  Quiafropter,de  Ele- 
dio.  & in  cap.  Si  celebrat,  de  Cleri,  excomm.  mi- 
nif  & Archidiac.  in  Regul.  Beneficium,  de  regul. 
iur.  in  <S.  Panormit.  & Felin.  in  cap.  i.  deCoil- 
dit.  Domin.  in  cap.  i . de  Sponfal.  in  6. 

Sic  etiam  dicunt  multi , tedamentum  inoffi- 
ciofum,feu  minus  folemne  validam  in  conlcien- 
I tia  ede,  & fecurum  reddere  hxredem  indkutum, 
fi  codet  illi  de  voluntate  libera  tedatoris,&  qu6d 
nulla  vis,  vel  fraus,  aut  deceptio  intercedent. 

Quam  ede  magis  communem  lentenciam  multis  'ftntiunt 
relatis  tradit  Couar.  in  cap.  Cumejfes,  detedam. 
num.5.  & tenet  Medm.C.de  Reditut*  num.23. 
in  fine,&  ex  parte  Soto  lib.4..  de  ludit.q.^.art.j . 
vbi  mediam  tenet  lententiam.fcihcet, talem  a<^ 
validum  ede  in  confeientia , pode  tamen  irrita- 
jtionem  eius  etiam  in  confeientia  per  iudicem 
podulari,quam  nunc  examinare  nodrumnon 
ed.  Nec  etiam  poted  ad  omnes  adus  applicari, 
aliqui  enim  fi  femel  valent, irritari  no  polfunc,\  t 
matrimonium , & profedio , ad  quos  interdum 
illa  fententia  extenditur  ab  audoribus.  Nam 
iFelin.  in  dido  cap.  i.  dc  Condit,  num.  ^p.  cum 
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Uh,  V.  De  a^anetate 


le^um  humanarum* 


Panownic.in  cap.  Porn^tti,  de  Regul.pum.  1 5 • 
dick , proteffionem  fiuftam  line  Iblemnitate  iuris 
m conlcieiuia  ligare > dc  validam  elTc,  fi  cum 
fudicienti  libertate,  & iulte  fa<9:a 
ptata ; Per  dictum  cap.  P0rre^um , cum  GIoil,  2. 
ibi.  Ratio  autem  generalis  eft , quia  defKieme 
fundameto , deficit  etiam  quicquid  in  illo  tunda- 
tum  erat- in  tali  autem  irritatione  fundamentum 
cit  res  przfumpta  ergo  ilia  non  exiltente , non 
procedit  irritatio.nce  icgillator  videtur  polle  tu- 
iti illam  intendere.  ,•  r 

HiEC  vero  fenrentia  fiin  ea  generalitateluma* 
tur,quamadduda  exempla  poiUilant.fuftineri 
profecto  non  potclt-quia  ex  illa  multa  fequunrur 
valde  abfurda.Nam  li  leges  ponentes  folemnira- 
tem  certam  vtnecelTariam  in  tellamentis,  alie- 
nationibus .electionibus,^  alijsfimihbusadti- 
bus  humanis,  in  prslumptione  tundantur, idem 
dicendum  erit  de  omnibus  legibus  , qu*  cir- 
ca profefsioncs,  matrimonia,  &c  vota  iimilem 
folemniratem,  vt  necclTariam  introducunt,  & in 
vniuerliim  de  omnibus, quae  circumltantias  (pe- 
ciales  pofiulant  non  nectlTarias  iure  natura , vc 
e(t  licentia  tutoris  in  pupilio.&c.quia  omnes  ilt^ 
leges  fundantur  in  periculis  deceptionum,  vel  in 
periculo  feu  timore  deceptionis , coactionis, aut 
alterius  iniuftitix^ergo  regula  illa  generaliter  ap- 
plicanda erit  ad  omnes  has  leges.  Ec  ita  nunc 
matrimonium  clandeftinum  factum  honefta  ra- 
tione aut  necefiitate , & fine  vila  iniquitate  prx- 
fumpta  , eflfet  validum  , Gmiliter  profefiio  ta- 
<fta  ance  legitimam  aetatem  , fi  confiat  de  per- 
fedtaintelligentiaSc  confenfu  profitentis,  idem 
de  profefsione  facta  ante  expletum  annum  pro- 
bationis , fi  confiet , nouitium  in  minori  tem- 
pore plene  ftiifle  expertum  afpcritatcm  rcgul* 
& ex  vtraque  parte  fuifie  omnia  iure  naturae 
necelTaria,  quia  etiam  ilia  lex  lata  efi  exiimi- 
li  praefumptione,  quod  in.  tali  aetate  vel  tempo- 
re non  fit  profefiio  cum  perfecto  iudicio,  delibe- 
ratione-, feu  experientia.  Hxc  autem  6c  limilia 
abfurda  funt,&.  nulla  probabilis  ratio  differentiae 
reddi  potcft,cum  negari  non  pofiit,has  etiam  le- 
^es  latas  efie  ex  ilio  genere  prsfumptionis.  irem 
idem  dicendum  cflet  de  legibus  irritantibus  ac- 1 
ceptiones,  vel  donationes  etiam  gratuitas  pro-| 
pter  periculum  corruptionis  iullitix , vt  in  indi- 
cibus, tabellionibus,  &c.  nam  fi quisclTct  certus 
de fua  voluntate,  8c  animo  feruandi  iufiitiam, 
nec  timeret  corrumpi, poflet  valide , 6c  tuta  con- 
fcicntiacontralegem  irritantem  recipere, qus 
magna  eflet  morum  corruptio. 

Quapropter  cenfeo,  potius  contrariam  regu- 
lam elTc  generaliter  conUituendam.fciliceqadui 
fados  contra  leges  infti tuentes  fubftancialcm  fo- 
lemnitatem  taniyam  fimpliciternccefiariamad 
eoru  valorem,  elTc  nullos  ex  defcdu  talis  folem- 
nitatis.etiam  fi  in  re  fianrex  vero  confenfu.Sc  fi- 
ne vllo  defcdu  contra  legem  naturalem  Proba- 
tur primo  ratione  fada,quia  in  multis  cafibus  ne- 
cefiario  ita  dicendu  eft,&  eadem  efi  ratio  de  om- 
nibus.Eft  autem  generalis  ratio , quia  illa  forma 
cftfublfantialiscx  infiirutionc  humana  iufta  j er- 
go fine  illa  adus  eft  inualidus.quia  no  poreft  ali- 
quid fubfijfere  fine  fubftantiali  forma.  Vel  cla- 
rius,lex  humana  cxiuila  caufa  potefi  inhabilita- 
rc^.feu  imporentereddere  voluntacem  fubditi,  vt 
nopofiit  tranferre dominium,  nifi  tali  modo,& 
cu  cal  bus  circiimfianriis,  ergo  fi  lex  ita  hoc  abfo- 
lute  dilponit,&  efi  iufta  , femper  id  operatur, nec 
poflumus  nos  eam  limitare  ad  cadis  particula- 
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res, in  quibus  re  vera  inuenitur malum,  quod 
timetur, cum  lex  ipfahocnon  difiinguat ,nec 
ex  ratione , in  qua  lultitia  eius  fundatur , id  coi- 
ligi  pofiit , vt  mox  explicabitur.  Et  confirma- 
tifr , quia  alias  tales  leges  eflent  valde  inefficaces. 

& parum  vtiles;,vix  enim  pofict  aliquidcon- 
tra  illas  fieri , quod  non  pollet  aliquo  colorato 
titulo  luftineri  , facikque  formarent  homine» 
diefamina  confeiemi*  dc  talibus  titulis  ad  fua» 
confcientias  pacandas  , vel  fortafse  fallenda». 

Atque  hxc  regula  eadem  ratione  procedit  inie^ 
gibusabfolute  irritantibus  adus,  quo»  iimpiici* 
ter  prohibet  etiam  li  in  particulari  non  interccp 
dant  ea  mala , qiix  lex  timet , quia  eodem  modo 
procedit  ratio,  nimirum  , quod  lex  non  nirifur 
in particulari  euentu,fed  generalem  rationem 
confiderat,  qux  femper  fublifiit , licet  in  particu-^ 
laricefiet.  Et  ita  incidimus  in  axioma  commu- 
ne,quod  legis  eftc<fi:us  non  impeditur,  licet  ratio 
eius  m particulari  celTet , quando  ratio  generalis 
fubfiltit.Sc  lex  potefi  in  particulari  fine  anim* 
difci  imine  feruan,Vt  reefe  notauit  Couar.  in  di- 
cto cap.  Cum  ejfeSf  n.  8 . . 

V nde  duo  funt  maxime  confideranda  in  boc^ 
pundo,vnum  eft, has  leges, de  quibus  tractamus,! 
re  vera  non  fundari  in  prxfumptione,  fed  in  foJi- 
da  ventate  , &:  idc6  lemper  confequi  effectum 
fuum.Quod  indicaui  dido  lib  - 3 -c.a  z .&  nunc  ex- 
plico in  hunc  modum,quia  prxfumptio  potefi  in 
legifiatore  cogitari , vel  ad  ferendam  legem, vel 
ad  irritandum  hunc  actum  in  particulari , in  quo 
cefiant  incommoda,  qu-x  lex  timebat ; in  neutro 
autem  modo  inucnitur  prxfumptio  a veritate di- 
feordans.  Oe  priori  patet , quia  aliud  efi  pericu- 
lum mali, aiiud  malum  ipfunijlex  autem  licet  fe- 
ratur,ne  mala  euentant,non  tamen  fertur  ex  prf- 
fumptione  iliorum , ied  ex  certa  fcientia  periculi 
illorum  , prxlumptio  autem  non  dicit  certam  fei- 
entiam,fi:d  coniectaram,  ergo  ratio  illius  legis 
non  efi  pr^fumptio,fed  certa  1'cientia  periculi. Et 
confirmatur , quia  prxfumptio  propria  verfatur 
circa  facta  particularia  j lex  autem  ilia  generali- 
ter lata  de  nullo  faCto  particulari  prxfumit,  fed 
tantum  in  generali  periculum  confiderat,  quod 
in  omnibus  inueiiitur,  liuc  in  lingulis  perueniat 
ad  cffeCfum , fiuenon  ,8c  ided  dc  periculo  non 
efi  prxfumptio,  ftd  certitudo.  Sic  igitur  lex  illa, 
quatenus  a principio  fertur, non  tundatur  in  pra- 
fumptionc.Neque  etiam  poftea  in  effedibus  par- 
ticularibus,quando  irritat  fingulosadus,  in  prx- 
fumptione  fundatur,  fed  in  eo,  quod  certum  eft, 
nimirum  , hunc  adum  carere folemnitate  aiurc 
requifita.  Nec  enim  talis  adus  irritatur  a lege, 
quia  in  eo  interuenerunt  fraudes , &c  nec  quia 
hoc  de  his  contrahentibus  hic,&  nuneprf  fiima- 
jtur,(cd  folum  quia  caret  folemnitate,  quidquid  fi 
Ide  modo  naturali  in  eo  feruato,  vel  omiflo.  Item 
jillc  adus  non  irritatur  nifi  in  virtute  legis  latx, 
j&  iuxta  rationem  eius , ilia  autem  non  fuit  lata 
,ex  prxfumptione,  fed  ex  iufta  caufa  certa,  qus 
jcaufa  etiam  in  hoc  adu  particulari  inuchirur, 
jetiam  fi  in  illo  ceflTent  fraudes,  quia  dcfccratcx 
* politus  periculo  illarum , quod  folum  lex  conii- 
derautt,&  iufte  potuit  irritare  adum aliter fa- 
^m  independenter  a flituro  cucntu.Ergo  etiam 
in  tali  adu  particulari  id  facit , quia  lex  eft  iulfa, 

&:  ratio  eius  non  cclTat,  & quamuis  ceffarct  in 
particulari, non  impediretur  effedus  eius. 

F t declaratur  a limiliinamlex  Canonica, qo*l  ^ 

prohibet  adum  aliquem  , quia  habet  fpeciem 
vcl  penculum  fimouiae,  propter  vitanda  peri- 
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cula  fimoni* , obligat  in  p«ticulari , etiam  vbi  A liter  ceffarent  pcricola.&  rationes  timendi  frau- 
certo  conltat . nullam  fimoniam  rieri  contra  le-1  des  in  tota  communitate,&  tunc  ceffaret  quidem 
gem  naturalem,  oc  talis  aiftus  erit  fimoniacusf  lex  non  folum  in  particulari a(5tu,  fedabfoluti. 


ex  vi  legis  pofitiuse,8c  confequenter  irrituS}  fi  per 
legem  tucrit  irritatus , quia  lex  illa  non  fundatur 
in  prxfumptione  facti , fed  in  certa  feientia  peri- 
culi , & in  generali  ratione  vitanda  perifcula  j fic 
ergo  efi:  in  legibus  > de  quibus  loquimur.  Et  hoc 
reiiti  videtur  confiderafTe  Anton.Gom.ini.  3. 
Tauri,  n.  123.  in  fine , cum  dixit , has  leges  non 
fundari  in  pr*fumptione , fed  in  re,  de  qua  certo 
conliare  poterat, quod  fcquitur  ibi  Burgos  de 
Paz.n.  1.&  ide  aperte  fentit  Molin.tra(5t.2.de 
loft.difp.  81.  in  rationibus  fecundas  opinionis, 
quas  in  hac  parte  admittit , & in  re  idem  fentit 
Couar.in  di£to  cap.  Cume^et.  Et  Ledefm.  a.p.4. 
quxft.  iS.art.i.dub.  12.  ad  1.  &fentiuntomnes, 
qui  tenent, hos  coniradus  effe  nullos  in  vtroque 
foro,qui  a citatis  au<£koribus  lati  referuntur. 

Secundb  confiderandum  eft , qu6d  licet  pro- 
pofiw  regula  generaliter  vera  fit,  in  applicatio- 
ne eius  ad  particulares  leges  necelfarium  efe,  v er- 
ba  legum , intentionem,  & materiam  confidera- 
re,  quia  non  omnes  ad  eandem  cfFcdu  ordinan- 
tur, &qu*dam  irritant  fimpliciter,&  abfolute 
contradus  intuitu  communis  boni,in  quibus  in- 
diftindi  procedit  regula  data.  Vt  maxime  con- 
fiat de  lege  Concilij  Tridentioi  irritante  matri- 
monia clandefiina,8c  idem  efi  de  fimiiibus.Qms- 
dam  irritant  non  fimpiiciter  , fed  in  fauorem 
vnius  partis,  Sc  quali  optionem  illi  relinquendo, 
eligat,  quod  ubi  melius  fuerit  vei  vtilius,  vc 


vt  _ ^ 

fortafle  efi  m contradibus  minoru.Ecclefiarum, 
religioforum,3cc.  Ali^  polTunt  refpicere  commo-[ 
dum  vtriufque  contrahentis,&  irritare  cotra<fiu^ 
quafi  fub  conditione,  nifi  partes  mutuo  fibi  inui- 
cem  remittant,  6c  cedant  iuri  fuo.  Aliquando 
etiam  potefi  lex  non  irritare  voluntatem  homi- 
nis operantis,nec  efFe<fium  eius  impedire.fed  fo- 
lum  irritare  feripturam  , vt  tefiamentum , vel 
aliam  fimilem , vt  valorem  non  habeat  ad  il- 
los effedlus  prxfiandos,  quos  talis  feriptura  va- 
lida folec  elucere.  In  omnibus  ergo  his  legibus 
generaliter  verum  efi,  operati  fuum  effedum  in- 
dependenter  a praefumptione  proprie  diifia , id 
efi, quae  fit  de  fraude  vel  iniufiitia,quxintalifa- 
<fio  particulari  interuenifle  prxfumatur , non  ta- 
men femper  irritatio  efi  eiufdem  modi,  fediuxta 
verba  legis , qu«  in  particularibus quxftionibus 
confidet anda  funt-noftrum  enim  nunc  non  efi, 
ad  fingulas  leges  do(firinam  applicare. 

Atque  ex  his  eandem  patet,  quid  de  communi 
;fententia  citata  fenciendum  fitj  nam  quatenus 
j fentit, has  generales  leges  irritantes  effe  fundatas 
[in  prxliimptione,mihi  non  placet  quoadmodum  D 
loquendi , vt  explicaui.  Ne  tamen  hxreamusinj 
verbis.fi  intelligat , leges  has  fundari  in  prxfiim- 
ptione  particulari  non  folius  periculi,  fed  etiam 
faefii,  quam  fupra  vocaui  definitiuam , fic  falfum 
cft , tales  leges  fundari  in  prxfumptione , & ideb 
etiam  falfum  efi , cefTare  effeifium  earum , quan- 
do in  particulari  ceffant  fraudes , vei  fimilia  ma- 
la. Si  autem  per  prxlumptionem  intelligant  ge- 
neralem timorem , & opinionem  periculorum, 
qox  imminent  in  tali  adu  fine  debita  folemnita- 
te  fado,  fic  damus , leges  has  fundari  in  prxfum 
ptione,  negamus  tamen  deeffe  veritatem  pr^fiim- 
ptam,  etiam  fi  in  particulari  fiido  fraudes  non 
intemeniant,quia  prxlumptio  illarum  in  eo  ftn- 
fu  non  fuit  fundamentum  legis.  Tunc  ergo  dici 
poflet  ceflTare  praclumptio  legis,  quando  genera- 


quia  effet  inutilis  & irrationabilis, non  efi  autem 
timendum , qu6d  in  natura  corrupta  ceffent  hoc 
modo  prxfumptiones  talium  legum , quia  non 
Cmt  prxfumptiones  re  vera,  fed  certa  iudicia. 

V nde  ad  exempla  adduda  refpondeo , nullum 
illorum  effe  (impliciter  admittendum.  Aliena- 
tiones enim  reru  Ecciefiafiicaru  fine  fubfiantiaii 
folemnitate  fadas  cenfeo  effe  nullas, cum  Innoc. 
in  d.c.^«i4 f/crig«e,&alijs;an  vcr6  fit  in  potefiat# 
Ecclefix  confirmare  illas , & addere  folemnita- 
tem  etiam  altero  renuentc,alterius  efi  confidera 
tionis.  Idem  cenfeo  de  eledionibusnonrifefa 
dis.quantumuis  cledus  dignus  fic,nec  puto  pofTe 
bona confeientia retinere  munus,  vei  prxben- 
|dam,nifi  defedus  aliquo  modo  fuppleatut.  Sic 
B I etiam  tefiamentum  minus  folemne  prorfus  irri- 
tum efi, an  verb  volutas  tefiatoris  irritetur  etiam 
per  leges , alterius  confiderationis  efi.  Denique 
qjod  de  profefiione  religiofx  dicebatur , impm- 
babile  omnino  efi;  nam  fi  defedus  (blemnitatis 
lubilantialis  contraleges  Ecclefiafticas  interue- 
niat, valida  non  erit.etiamfi  optima  fide,  &cum 
omnibus  circumftantijsiurc  naturali  fiifficienti- 
bus  fada  fuerit, vt  apertt  nunc  confiat  ex  Conci- 
lio Trid.  Neque  iamvUus  hoc  negat.  Imbnec 
Glof.  vel  Panorm.in  d.c.  PorreQum,  loquuntur  de 
defeduformxfubfiantialis,red  accidentalis  fo- 
iemnitatis,vtlegenti  confiabit. 


C AP  VT  XXV. 

Vtrum  ornis  lex  frohihenspuri,  ac  ftnfliciter  aSm,  eo 
iffo  irritet  illum  i ita  vtmnUaHusfadm  contra 
legem  pr(Aibentem  nullus fiu 

Dlfiinximus  in  fuperloribus  duos  modos  le> 
gum  irritantium,  quxdam  enim  irritant,di- 
tede  prohibedo,alix  prxcipiendo,feu  dando  cer-^ 
tam  formam  adui:in  vtrifque  ergo  necefiariu  efi 
exponere , quando,  vel  quibus  verbis  id  faciant. 
I n prxfenti  autem  folum  de  prohibentibus  agi- 
mus.in  eis  enim  fpecialis  efi  difHcultas,qoxpr|* 
cipue  oritur  ex  l.No»  dubium, C.dc  legib.  vbi  Im- 
perator declarat, omnes  contradus  adus  fimi- 
les,qui  fiunt  cotra  legem  prohibente, effe  inuali- 
dos , inutiles , pro  infedis  haberi : & fubiun- 

git,hoc  procedere, etiam  fi  lex  non  dica t,vt  adus 
non  valeat.fed  folum  vt  non  fiat.Dicetur  fortafle, 
hanc  legem  effe  ciuilem,&  non  obligare  in  con- 
feientia.  Sed  contra  hoc  efi.  Primd , quia  etiam 
lex  ciuilis  obligat  in  confeientia.  Deinde , effica- 
citer operatur  quod  incendit,  & ex  ipfoeffedu 
irritationis  fequitur  ex  natura  rei  obligatio  in 
confeientia,  vc  explicatum  efi.  Prxterea  lex  illa 
canonizata  efi  per  Gregor.  Papam  lib.  7.  in  did. 

2 . Epift.  7.  habetur  in  cap.  Imperiali,  25.  q.  2.  & 
concordat  regula  iuris  Canonici,  64.  in  6,  ^a 
contra  ius  fiunt, debent  proinfeHu  haberi.Q^z  lumpta 
videtur  ex  iPaSa.qua  contra.  C.  de  Padis.Secun- 
d6  arguitur  indudione ; nam  in  primis  lex  natu- 
ralis prohibendo  adum  facit  illum  irritum,  vt 
fupra  vifum  efi.Deinde  leges  Ecclefix  prohiben- 
tes matrimonia  inter  confanguineos, irritant  il- 
la , quamuis  non  habent  talia  verba  prxter  fim- 
plicem  prohibitione.  Idem  videre  licebit  in  an- 
tiquis decretis  prohibentibus  matrimonia  reli- 
^iofbrum  vfqueadInnoc.II.quxnon  habebant 
verba  irritantia  prxter  fimplice  prohibitionem. 
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Tertio  argumentamur  ratione, quia  v — 
ferioris  non  poteft  el^e  etficax  contra  volunta- 
tem luperionsjfed  quando  iexiimplicicer  prohi- 
bet actum ) reliltit  illi  voluntas  fuperiori»  j ergo 
non  poteiteffe  eilicax-  Et  facit cap.  Venientes , de 
iur.iur.vbi  dicitur,  non  polle iuramentuminre- 
r.oris  obligare  contra  voluntatem  feu  decretum 
iuperioris,lde  colligitur  ex  c.2  de  Telfib.  C^od 
praefertim  verum  habet  in  contradtibus,  &limi- 
hbus  adtionibus,  quae  line  adminiculo  luris  vali- 
da no  lunt;nam  ius  no  coeperetur  his  adtibus,qui 
cotra  lege  hynt-Tandcin  ex  actione  peccamino- 
la  nonpotift  aliquis  confequi  frudum, neque 
elTedumjred  ha  actiones  prohibita:, fi  liant,  luot 
grauia  peccata, ergo  eo  iplo  funr  etiam  irrit*. 

Propter  Esc , lententia  plurium  iurifperitoru 
.efi.legemfiivpliciterprohibeutem  adum,  etiam 
ili  nihii  aliud  addat,  irritare  illu.  fentitBarch. 
ind.  1.  New  dubium  , vbi  lafon  plures  alios  refert. 
Idem  Bartdn  ICumlex^  ft'.  ,de  tideiulTorib.n.4.& 
irrttare iUu4  Q.GloCiiin c-ticef  f4Wo«,d« 6.  Panorm. 

cum  alijs  ii)c.NuUi,  de Reb-Eccleli*  nOalienan. 
Idem  in  c.Ad  ,tpe/?e/ir^w,de  Regulat  n.  lo.Tiraq. 
reterens pluresinl.vlt.Conn^bialiu.Glof 4 n.5. 

in  haijc  fentetia inclinare  videtur  CoLiar. 
mc.Qjum!Us,paclu,p  a.f  4-n.b.  Gregor.Lop.ini. 
Gr#,^.-£.fl/.  «i23,tit.i  i;partit.5  n./.  vbi  eodem  modo  intelli- 
I gvt  illam  lege. £t  alios  in  fequenttbus  referemus. 
.1,  H.ecfentenciaitaindillinde  fumpta  difficilis 
Cur  dtf^olu  elt  iiam  ei  obftac  aliud  principium  fatis  receptu 
iutCyMultit fieri prohibentiii:,(](i<e tamen facla  tenent, 
^ifum  ta.  Apojlolicam , de  Regular.  Quod  multis  etiam 
^ . exemplis  facile  cofirmari  potelt.Nam  matrimo- 

inium  prohibetur  habenti  votum  fimpiex  caftita- 
|tis,&  tamen  validum  eft,cap.Ktfr/««.  Qui  clerici, 
vel  v3uentes,  c.  vnicode  Voto,  'm  6.  Item  qui  ha- 
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multa  aha,  qus  poftea  dicemus.  In  altero  au- 
tem membro  non  elt  in  vniuerfum  verum, legem 
imponentem  poenam  non  elTe  irritantem  ; ad 
fummumenimpolTet  ea  regula  pracfcribi dele- 
ge  pure  poenali , quae  cum  non  prohibeat  limpli- 
citer  adum , fcd  Iblum  quali  conditionaliter  im- 
ponat poenam  facienti  illum,  clarum  eft  non  irri- 
tare, nili  id  exprcfse  declaret , quia  cum  abfolu- 
te  non  prohibeat  adum  , nullum  irritationis 
lignum  m ea  relinquitur.  Loquendo  vero  de 
lege  propria  feu  dirediua,prohibenrefimplici- 
teradum.nonefi dubium,  quin  poHit,&  irri- 
tare adum,&  adijeere  poenam,  vt  cap.  i4.often- 
fumeft.Dici  vero  poreit,lioc  habere  iocu.  quan- 
do vrl-umque  exprelTe  ponitur  in  lege.qu*  poteff 
duas  poenas  iniungere , fed  quia  hoc  non  pratfu- 
mitur, quando  non  exprimitur,  ide6  lecus  eft, 
quando  folum  prohibet,&  poenam  adijcit. 

Sed  contra  hcc  elt , quia  lola  poenae  adiedio 
non  eft  fufficiens  indicium , quod  adus  prohibi- 
tus nen  irritetur,  fi  alias  abloluta  verba  prohi- 
bentia ad  irritandum  furficiunc.vt  exprefse  nota-^ 
uit  Ancbarr.  in  cap.  Sicut , ne  Cleri,  vel  Monae.  \ Ancher. 
& ibi Panormic.  num.  10.  rcferensalios  Et  pa-|c»p 
! tet  primo , quia  irritatio  non  eft  poena , vt  lupra* 
;diximu3,&  ira  iicetaddaturalia poena, non eft‘ 
duplex, nec  immoderata  pcena.  Etquamuis  fint 
duo  onera,  fuiit  diuerfarum  rationum  , & ha- 
bent diuerfas  caulas , & ideo  merito  coniungi 
polTunt;nam  irritatio  per  fe  fit  , quia  expedit 
ad  bonum  commune  j poena  vero  imponitur 
propter  culpam.  Et  ita  lex  SancUe,cpax  in  contra- 
rium afferebatur, non  eft  ad  rem,  tum  quia  loqui- 
jtur  de  dupliei  pcena  propria, luni  etiam,  quia 
jloquitur  de  poenis  non  impolitis  per  eandem 
legem , fed  per  diuerfas , & vnam  generalem.& 
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b;-t  votum  ingrediendi  ftrid.am  religionem, pro-  q 'aliam  fpecialem,de  quibus  eft  longe  diuerfara- 
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hibicus  eft  in  laxiori  profiteri, fi  tamen  id  faciat, 
profellio  valida  eft,c.Pe««h.de  Regular.iri  fexto. 
Et  in  vniuerfum  prohibitum  e,t,  donari  vni  rem 
aiteri  promiffam,&  tamen  donatio  valida  eft, 
& multa  funt  fimilia  , qux  prsdidta  commu- 
nis lententia  non  negat.  Et  ob  cam  caufam 
variz  limitationes  & diftmdtiones  ab  eiusau- 
dforibus  inuenta:  funt  ad  explicandam  tam  affer- 
tioncm,quam  dictam  legem.  Non  dubium, \t  vide- 
ri poteftin  Angel.  verb.I.o.\;,n.  i8.  bcSylueft.q. 
2b.  Vbi  quatuor  adhibet  limitationes  ex  quibus 
fecunda. quat  eft  de  fauore  priuat*  perlons,inca 
p:te  prxccdenti  tradata  eftjterria  vero  Ipectat  ad 
leges  alfignames  formam  adibus , de  quibus  in 
capite  fequenti  dicetur , alias  vero  hic  expendere 
necelTe  eft. 

Primo  dicunt  multi, quoties  lex  prohibet  Cm- 
plidrer  fine  adieiffione  pcenx , irritare  , ii  tamen 
poenam  adi)Ciac , non  irritare.  Ita  Sylueft.  ver  b 
Lex,  quxltio.  z8.  cum  Panormit.&  Cardimin 
Clementina  prima  de  Refeript.  &;  loan.  Andr. 
in  cap.  Siiur,  ne  Clerici  vel  Mona.  & plures  re- 
fert Felm. in  cap.fecundodeTeftib.  Prioremque 
partem  fupponunt  ex  dida  lege,  Non  duitum,cam 
communi  fententia.  Ad  pofteriorem  autem  lua- 
dendain  inducunt  legem  vltimam,  ff.  de  Repu- 
dijs,  vbi  ex  poena  adieda colligit  lurisconfuJtus 
adum  non  effe irritum.  Item  affertur  lex.^awclro, 
ff  de  pcEnis.  Ratioautem  eft  . quia  poena  adieda 
indicac , non  fuilTe  mentem  legillatoris  duplici 
onere  grauarc  fubditos , & poena  , & irritatione. 

_ Vcriimtamcn  in  neutro  membro  videturfa- 
tisfaccre  hxc  fententia  : nam  contra  primum 
procedunt  principium,  & exempla  adduda , & 
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tio.  Nam  hicloquimur  de  eadem  lege  irritante 
& pdniente,  qux  in  rigore  poteft  etiam  impo- 
nere duplicem  poenam.  Qiiia  violans  legem  ir- 
ritantem non  minus,  imo  per  fe  loquendo gra- 
uius  peccat , quam  violans  legem  prohibentem, 

& rfon  irritantem jcfgo  retenta  irritatione, meri- 
to poteif  kxiadijcere  poenam  - ergo  pcena nul- 
Jum  eft  indicium  , quod  lex  prohibens  nonir- 
ritet.Nifi  forte  in  aiiquo  calu  fpeciali , in  quo  ip- 
jfe  modus  pcenx  fupponat  valorem  adus , vt 
xontingit in  cafurlhus  legis  vltimx,  \t  eam  Bart. 
fupra  interpretatur, & infra  iterum  expendemus. 

Atque  ita  relponfum  eft  ad  fundamenta  illius 
fencentix.  V num  ver6  addere  non  omittam, vi- 
delicet, quando  ipfa  prohibitio  legis  eft  pcena  al- 
terius delidi , tunenon  irritare , nifi  exprellis  & 
euidentibus  verbis  id  declaret.  Ratio  eft.  Quia 
Q ^tunc  lex  illa  non  eft  dirediua,nec  per  fe  intendit, 
vt  talis  adus  non  fiat, fed  in  odium  &vindidam 
alterius  peccati,  & ide6  non  eft  interpretanda 
jiuxta  rigorem  legis  prohibentis,  & irritantis, (ed 
mixta  tegulas  legum  poenalium,  quarum  vnaeft, 
jvt  eas  mitiori  modo  interpretenrur.  Accedit, 
quod  pcena  non  incurritur  ante  fententiam , nifi 
111  ipfa  lege  fatis  exprimatur. 

Secundo  eft  aha  diftindio  fatis  communis.  . ^ 

jConfiderandam,fcilicet,effe  caufam  prohibi-j^*j2 
jtionis  legis  , nam  fi  caufa  temporalis  eft  , 
jelt,  legem  prohibentem  non  irritarejfi  autem  eft:/«/«jfw»< 
|perpetua,fignum  eft  irritationis.  Ira  Bald.  indi-ji>r<««/' 

,da  I.  Non  dubium,  n.  1 8.  ex  Gloff.  in  Clement. 

. e lure  Patronat.verb  Inhibentes,  Prior  pars  pro- 
jbatur  > quia  effedusnon  excedit  caufam , & ideb  Glcjfa. 
tolet  adus  reftringi  iuxta  exigentiam  caufx  1.  i 
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Cap,  XXV,  Jn  lex  pure  prohibens  irritet  a6tum. 


liipulatvr,S.  de  Verbor.  obligat.  Si  lex  prohibens 
matrimonium  fieri  certis  diebus , non  irritae,  vc 
confiat  ex  titulo  de  M atrim. contra  in terdiiftum 
Ecclelix, quia  temporalem  habet  caufam.  Pofte- 
tior  vero  pars  relinquitur  vt  probata  omnibus 
rationibus  in  principio  addudis.nam  tunc  maxi- 
me poteft  lex  prohibens  irritare,  ciim  habeat 
caufam  proportionatam. 

In  hac  fententia  polTumus  prius  membrum 
pro  nunc  acceptare  vt  fauorabile  , & verum, 
quando  lex  vtitur  tantum  verbo  prohibente, 
non  tamen  illud  admittimus  vt  fufficicns  ad  rem 
explicandam, nec  vt  reifie  deduifium  exillofun- 
damento.Ratio  prioris  partiseft,quia  fi  prohibi- 
tio abfoluta  fufficit  ad  irritandum, quod  prohibi- 
tio , vel  caufa  eius  fit  temporalis,non fufficit , vt 
lex  non  cenfeatur  irritare.  Probatur  hoc  fimul 
cum  altera  parte.  Quia  non  repugnat  caufam  e(Te 
temporalem, Sdegem  prohibentem  irritare, fi  id 
exprimat.  Probatur,quia  minor  a:tas temporalis 
eft;  breui enim difcurfu temporis  finitur,  & ta- 
men funt  multaj  leges  irritantes  aifius  ex  illo  ca- 
pite. Annus  etiam  probationis  temporalis  cau- 
faefi,&  tamen  defeifius  illius  irritat  profefiio- 
nem.Item  adulterium  vel  homicidium  cum  ma- 
chinatione,tranfitoriacaufafuit,&  tamen  ratio- 
ne illius  data  eft  lex  irritans.  Dices, lich  adus 
fuerit  tranfiens,impedimentum,quod  reliquit.eft 
permanens,  & perpetuum.  Sed  hxc  eft  petitio 
principijrnam  illud  impedimentum  non  eft  cau- 
fa legis , caula  enim  fuit  peccatum  commiffum, 
fed  eft  illud  impedimentum  effedus  legis,  quia 
non  ex  natura  rei , fed  veritate  legis  fuit  introdu- 
dum  j ergo  ex  caula  temporali  poteft  lex  ir- 
ritare adum  , & reddere  perfonam  perpetuo 
inhabilem  ad  illum.  Et  ratio  eft , quia  adus li- 
cet temporalis  fit , eft  dignus  tali  irritatione 
per  legem  introduda,  vel  certe  fi  irritatio  non 
fit  poenalis , qux  ob  prxteritum  adum  impona-' 
tur,  habere  poteft  rationabilem  caulam  tempo- 
ralem vt  eft  actas,  quae  ex  certo  tempore  pendet, 
& fufficit, vt  pro  tunc  expediat , non  folum  pro- 
hibere , fed  etiam  irritare  adum  taii  tempore  fa- 
dum  : vt  patet  etiam  in  fententia  die  felto , vel 
nodis  tempore  prolata. Ergo  in  lege  prohibente 
non  debet  attendi, an  irritet,nec  ne, ex  parte  cau- 
fx  temporalis, nifi  alia  verba  penfentur. 

Aliud  item  membrum  de  quo  eft  propria  con- 
trouerfia , non  poteft  indiftind^  delendi.  Nam 
votum  fimplex  caftitatis  , vel  religionis  de  fe 
perpetua  caufa  ell  prohibendi  matrimonium  , di. 
tamen  non  irritant.  Item  cognatio,  qux  ex  cate- 
chifmo  contrahitur  perpetua  eft,  di  nihilominus 
lex  prohibens  matrimonium  ratione  illiusnon| 
irritat  adum.capite  Per  Catechifmum, dc  Cognat.j 
Ipiritualiin  6.  Ratio  aurem  eft,  quia  fola  caiifa, 
etiam  fi  fit  perpetua , non  irritat  adum  fine  vo- 
luntate legidatoris , qux  voluntas  debet  perlc 
gcmfufficienter  exprimi',  non  exprimitur  autem 
fufficienter  perfolam  prohibitionem,  vt  probant 
exempla  adduda , & principium  illud,  Multa  peri 
prohibentur, (jtia  tamen  fa^a  ti-nent. 
prohibet  aSU  Tertius  modus  explicandi , feu  limitandi  prx- 
raugnt  iut  jdidam  fententiam  eft,  vt  locum  habear,quando 
lex  prohibet  adum  ratione  fux  fubftantix , non 
ver6 , quando  prohibet  ratione  circumftantia- 
rum,vt  quod  fiat  hoc  tempore, hoc  loco.  Ita  Bal- 
dus  cOm  Paul.Caftrenf.indidalege,  No»  dubium, 
ex  Glofia  in  Authentica  , Decernit , Codice  d« 
Reception  arbit.  verbo.  Sacramenti,  Angelo,  & 
jSylueftro  fupra,  & fere  reliqui.  In  qua  diftindio- 
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A ne  admittimus pofteriorem  partem, qux  fauo- 
.rabilis  eft.'Non  eft  autem  intelligendum,  non 
Ipoffe  irritari  adhim , etiam  fi  tantum  ratione  cir- 
cumftantiarum,  vel  quoad  folas  circumftantias 
prohibeatur.dummodo  prohibitioni  addatur  ir- 
ritatio. Si  enim  irrita  eft  profefiiofada  intra  an- 
num probationis,  licd  non  prohibeatur  profef- 
fioabfolute,  nec  ratione  fui-, led  in  tali  tempore, 

& ratione  circumftantix.  Sic  etiam  adaiudicia- 
lia  prohibita  in  die  fefto  irrita  funt  , vt  vidimus 
trad.  a.dtf  Religion. libro  fecundo,  c.  30.  licet 
folum  ratione  circumilantix  temporis  prohi- 
beantur , & idem  eft  de  limilibus  prohibitis  fieri 
in  loco  lacro,vc  in  eodem  tradatu  duiimuslib.j. 
cap.4.n.  ij.  irrita  enim  fiint,  licet  folum  propter 
locicircuftantiam  talis  prohibitiofiat.Hf  tamen 
irritationes  in  legibus  exprimuntur,  quod  |?^non 
fieret, non  cenlerentnr  irritx  ratione prohibitio- 
B nis,  vc  in  eildem  locis  diximus  de  contradibus 
fadis  in  loco , aut  die  facro  contra  E cclefix  pro- 
hibitionem. Illa  ergo  pars  vera  eft  , non  tamen 
propter  rem  prohibitam,  fed  propter  fimplex 
verbum  prohibendi  j & ita  parum  confert  pars 
illa  ad  expediendam  difficultatem.  Imo  ex  illa 
nonnullum  fumicur  iudicium , verbum  prohi- 
bendi de  fe  non  eflfe  fufficiens  ad  irritandum, 
quamuis  illud lolum  non  cogeret. 

Aliud  autem  membrum  non  videtur  poffe  H* 
vniuerfaliter  defendi , vt  patet  primo  in  prohibi- 
tione matrimonij,que  fit  propter  impedimentum 
votifimplicis  caftitatis , aut  religionis: nam  ibi 
prohibetur  fubftantiamatrimonij . & adus  ipfe 
in  fe,&  ratione  fui , & tamen  non  irritatur  ex  vi 
talis  prohibitionis.  Ad  hoc  argumentum  elu- 
dendum addunt  aliqui  aliam  particulam,  feu  li- 
mitationem, fcilicct,  non  fatis  efle , quod  prohi- 
beatur fubftantia  adus , nifi  etiam  prohibeatur 
jdirede  ,qiiod  non  ita  fit  per  votum.- nam  ibi  di- 
jrede  prxeipitur  reddere  Deo  promilTum , & in- 
de per  quandam  veluti  refultantiam  prohibetur 
I matrimonium  ,quod  eft  prohiberi  indirede.Sed 
I hoc  difplicet , in  primis  quia  fine  ratione  & pro- 
batione adduntur  ift.x  limitationes  , & parti- 
culx  ad  fugiendam  difficultatem.  Vnde  etiam 
Ht,vc  in  quocunque  exemplo  poftit  aliafimilis 
euafioinueniri,  & itaresgrauiftimaconfufa  ma- 
near,fine  certa  regula  ad  difcernendumjquan- 
do  prohibitio  irritet.  Deinde  vrgeo  exemplum 
addudum  , quia  licd  prohibitio  matrimonij, 
comparata  ad  legem  naturalem  feruandi  vo- 
ta , indireda , vel  potius  remota  videatur , quia 
lex  illa  abftrahit  ab  hac,  vel  illa  materia,  & a 
prxeepto  negatiuo , & affirmatiuo , vt  alibi  dixi, 
nihilominus  lex  obligans  ad  non  faciendum 
adum.cuius  carentia , feu  priuatio  Deo  eft  pro- 
mifla  , fatis  direde  prohibet  talem  adum  , & 
prohibitio  matrimonij  eft  contenta  fub  illale- 
ge  tanquam  fpecies  fub  genere,  quod  fatis  eft 
ad  prohibitionem  , de  qua  loquitur  Lex , No»!l.  Son  du. 
dubium  f vt  ex  illius  tenore  conftat ; ergo  erit  bium. 
illa  prohibitio  direda.  Et  prxterea  licet  demus 
ex  folo  iure  naturx  talem  prohib.tionem  ef- 
fc  indiredam,  nihilominus  lex Ecclefiaftica di- 
rede prohibet  tali  perfonx  matrimonium.  Ni- 
hil autem  refert , qu6d  prohibeat  ob  illam  con- 
ditionem voti  j nam  etiam  prohibet  matrimo- 
nium cum  confanguinea  ob  talem  conditionem, 
imo  hic  non  prohibet  fimpliciter  matrimonium 
tali  perfonx, fed  cum  tali, ibi  autem  prohibet  fim- 
pliciter, quia  habens  votum  refpedu  omnium 
prohibitus  eft.Vndc  quoad  prohibitione  aquali* 
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lunt  votum  fimplex>&  fofemnc,  vc  4^' 

ao  capite,  EiirAi.  & nihUominus  ^ifierunt  m 

.rruat:one,  qu*  per  Ecclefiacn  reddita  dt 
toiolcmni,  & non  Gmplici  •,  ergo  figiium  dU 
prohibitionem, vt  Uc , quantumuis  diredam , oc 
ipecihcamnon  irritare.Deniquefi 
rnunisfententixin  principioaddud*  effenc  ya- 
hd*,non  multum  referret  prohibitionem  efle 
dircdam,vcl  indiredamquia 
filtii  voluntas  Principis,  & adus  . . 

grauiter  j ergo  vel  vterque  modus  prohibitionis 

lutficit,  vel  neuter.  • • c.. 

Prxwr  banc  veri  funt  alix  prohibmone  Ec- 
eidi*  de  Matrimonio  contrahendo  latis  direttf , 
qux  non  irritant,  vt  funt  omnes,  qu«  cqnftituunt 
impedimenta  prohibentia , & non  irritantia , & 
C.ZxlUifU.  fiftnacim  in  c.  i.&  c.£xbfer«,de  Eo,qui  cognouic 
confang.  &c.  DirdiH  prohibetur  mceltuofis 
matrimonium  contrahere , qu«  prohibitio  per-  g 
petua.b:  abiblifte.ac  direde  fit.  & tamen  non  ir- 
ritae «ergo  folum  verbum  prohibendi  non  fatis 
indicat  voluntatem  Icgitlatoris  refiftentem  valo- 
ri  adus.ac  fubinde  necellarium-efle  aliquid  aliud 
quo  talis  voluntas  oUcdatur.cumclTc  poflit  pro- 
hibens, & non  irritans.  Extra  materiam  etiam 
matrimonij  inueniuntur  exemplainam  kx  pro- 
hibens ludum  alearum  fatis  direde , & fimplici- 
cer  prohibet  i Ilum,  non  quoad  circumftantias  lo- 
ci, aut  temporis,  fed  quoad  fubftantiam  adus,  & 
nihilominus  non  irritat  illum  adum-, ergo. Maior 
fupponitur.  Minor  vet6  confiat,  quia  lucrata  per 
talem  ludum  non  funt  obnoxia  reftitutioni  in 
• conlcientia.Licdenim  detui  adio  ei, qui  perdit, 
ad  petendum  illa  coram  iud  ce, nihilominus  an- 
te latam  fententiam, alter  reftitucre  non  tenetur j 
Cgnum  ergo  eft.acquifioiffe  dominium, ac  proin- 
de adum  fiiifle  validum, licd  poftea  reuocari  pof-’  ^ 
fit,quz  eft  communislententia  Theologorum  in , 
4.dilt.i5.&Sum m iftarum  v er b . Ludtu,'S auar . in | 
Sum.  cap.20.  n.19.  Scto  lib.  4. dcluftit.q.5.  ar.  | 

2.  & Couarr.  in  Regula  Peccatum,!,  p.  4. 4.  qui 
alios  rctert , cllque  lententia  communiter  rece- 
pta in  materia  de  Refiitut.  Qu*  in  hoc  potilTi- 
mum fundatur,  quod  iura  prohibentia  ludum, 
fimpliciter  prohibent,  & claufulam  irritantem 
non  addunt,vt  patet  ex  toto  titulo.ff.de  Aleator. 

C.  Rpi,'copu  ^ in  cap.  Epifcofv,  55.  dift.fed  ad  fummum  dant 
L ,adioiicm  ad  repetendum,  vt  patet  ex  1.  Alearum, 

,C.dc  Reiigiofisj&fumpti.  fune.  &cxl  a.&  vJt, 
'fit  7.Jib.8.  Nouarccopilat. 

Denique  eli  optimmn  exemplum,  quod  fumi- 
tur  ex  1. 1 .4  .Biduum,^. Quando  appella.  fit,&  ha- 
betur in  cap.  Biduum,  i.q.  6.  \ bi  iic  dicitur.  Sane 
quidem  non  tjl  fub  conditione  ferenda  fententia  , fed 
/i  fuerit  diUa  qmd  fiet. Et  eji  vtile,faum  tempora  ad  ap-  ~ 
pedandum  oomputari debere.  Vbi  confiat , vt  Giotf. 
m \ erb.  Hon  ef , notat , prohibitam  efie  talem 
fententiam , factam  tamen  tenete.  Et  tamen  ilia 
piohibitio  eft  fatis  direda , &.  abfoiuta , ac  de  fe 
hab.t  caufam  perpetuam  fiindatam  in  illa  regu- 
la , quod  actm  legitimi  non  recipiunt  conditionem , ne- 
que diem , vbi  id  notat  Glofla.  Dices,  fenten- 
tiam non  fimpliciter  prohiberi , fed  tantum  ne 
fub  cond.tionc  feratur.  Sed  quid  quxfo , hoc  re- 
fert,cum  fcntcntia  fic  lata  fit  fimpliciter  prohi- 
bita ? 1 mb  ille  modus  prohibitionis  videri  pollet 
magis  inducere  nullitatcm  , quia  videtur  per- 
tinere ad  formam  adus , fcilicct , quod  fententia 
ablolute  feratur  , & inde  oriri  prohibitionem 
fcnrenti*  fub  conditione , qui  modus  prohibitio- 
nis folet  annullare  adus , de  quo  dicemus  in  ca- 
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Bite  fequcnti.  Adde,  qubd  prohibitiones  circa 
concradus.dc  quibus  loquitur  lex  Hondubium,m 
folent  cilc  abfoiuta:  de  non  contrahendo,  fed  de 
non  contrahendo  hoc,  vel  illo  modo,  yelfinc 
hac,  aut  illa  conditione-  Vt  prohibetur  minor 
alienare  fine  licentia  tutoris,  vel  fine  decreto  iu- 
dicis , velnc  v xor  contrahat  fine  licentia  mariti, 
&ficdcalijs,  ergo  vel  per  iimiles  exceptiones 
& additiones  eluditur  illa  fententia.vt  nunquam 
verificari  peflit , quod  lex  direde  prohibens 
adum, irritet  illum,  vel  gratis , & line  ratione  ad 
quofdam  adus  applicatur, &.  in  alijs  negatur. 

Quarta  diftindio  , fcu  limitatio  eft  , quam 
tradit  Gregor,  Lop.  fupra,  ait  enim , procedere 
fententiam  illam , quando  nullitas  adus  eft  in 
pratiudicium  tantum  contrahentium, vel  alicuius 
ex  illis, non  verb ficedatin prxiudicium tertij. 

Ponit  exemplum  huius  pofterioris  membri  ex 
cap.  Sicut,  ne  clerici , vel  monach.  vbi  clericus  in 
facris  prohibetur  officium  tabellionis  exerce- 
re, & nihilominus  dicit  ex  fententia  loan.  Andr. 
ibidem,  inftrumcntum  ab  eo  confedum  non  efi 
fe  nullum,  qu:a  tunc  [ oena  ilia  nullitatis  cederet 
in  damnum  contrahentium, qui  nihil  peccarunt. 

At  verb  loan.  Andr.  non  fuit  motus  illa  ratione, 
fed  aha  tada  hi  prima  limitatione , illa  verb  fen- 
tentia, & ratio  fuit  Petri  de  Anchar.  ibi , quam  4«i4f. 
Panormit.ibi  n. lo.non  reprobat,  licd  in cafu  ii-|PM«r». 
Jo  particulari  alijs  dtftindionibus  vtatur.  Aliud 
exemplum  adducit  ex  Baid.in  l.Pkrer.C .de  E pi- 
Icop.  & cleric.  quia  lichtprobibitum  ejfet  Doileribik 
falariatis  aduocare , fi  contra  prohibici,onem  age- 
rent,ada  eorum  non  efient  irrita. 

Veruntamen  hxc  fententia  qupad  generalem 
regulam , quam  admittit  , non  fatisfacit  diffi- 
cultatibus hadenus  propofitis.  Quantum  ad  ex- 
ceptionem vero  non  videtur  fundata,  nec  latis 
conlequentet  loqui.  Primb,  quia  quando  adus 
prohibetur , vel  irritatur , non  in  panam  , fed 
per  le  propter  aliquam  rationem  virtutis, vel 
communis  boni, non  fpedatur,  an  puilitas  adus 
cedat  in  priuatum  nocumentum  , nec  ne,  fed 
fimpliciter  irritatur  , quidquid  inde  fcquaturj 
ergo  fi  prohibitio  abfoiuta  fufficit  ad  irritan- 
dum, non  obfiabit,  quod  nullitas  adus  cedat 
in  alterius  praiudicium  fine  culpa  eius  , quia 
hoc  efi  per  accidens,  &;  non  conCderaturalege. 
Antecedens  patet  indudione,quia  teftamentum 
minus  folemne  irritatur  alege,  eiiamficedatin 
magnum  incommodum  hxredis  inftituti , & 
fententia  modo  indebito  lata  fxpe  irritatur , 
etiam  fi  alias  iufta  fit , &.  irritatio  ilia  cedat  in  de- 
trimentum partis  habentis  iufiitiam,  quxadfen- 
tentis  nuliitatem  nullo  modo  cooperata  eft. 

Et  in  fimih  materia , fi  lex  prohibeat,  ne  quis  ex- 
erceat tabellionis  officium  ante  examen,  potefi, 

imo  & folet  irritare  adum  antea  fadum,etiam 

fi  fortafie  foiam  prohibitionem  ponat,  vt  po- 
ftea videbimus,  & tamen  ex  parte  prxiudicij 
terti)  eadem  eft  ratio  • ergo  ilia  non  eft  luffi- 
ciens  ad  impediendam  irritationem  , fi  alks 
verba  prohibitionis  de  fe  illam  fufficienter  figni- 
ficant.  Denique  in  ftipulatione , qux  fit  per  ter 
tiam  perfonam , interuenit  prxiudicium  illius 
pro  quo  alter  ftipulauir , & nihilominus  talis 
adus , quatenus  prohibetur  vel  irritatur  iurcci- 
uili , nullam  obligationem  inducit  rcipedu  alte- 
rius,quamuis  ille  nihil  fuerit  ad  illum  adum  coo- 
peratusj  ergo  ad  nullitatcm  adus  hoc  non  COII"  ^ 
fideratur.  Vnde  cum  kx  Non  dubium, 
fime  loquatur , fine  fundamento  illi  additur  h*c 
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exceptio , fi  generalis  regula  eius  admittitur,  vt,  A 
Gregor,  admittendam  putat, & in  hoc  dicimus.) 
non  Confcquenter  loqui.  Neque  in  eo,  quod  ini 
exemplis, qiwc  adducit  negat  adum  irritari,  li  ab-* 
foluta  ett  prohibitio.  Neque  in  pofteriori  exem- 
plo id  docet  Baldus/ed  folum  ait.Dodores  illos 
poflfe  puniri  iuxta  illam  legem.  In  priori  autem 
cafu  de  clerico  in  facris  officium  tabellionis  exer- 
cente, fi  verum  eft,  ada  illius  non  efie  irrita,  vc 
communis  habet  opinio, magis  confequenter  di- 
ceretur, hoc  non  cirefimpliciter  prohibitum  in 
illo  iure,  fed  folum  prxcipi,  vt  interdicatur,  vc 
Panormit.  notat. 

Eft  ergo  quinta  limitatio,  feu  diftindio  de  Ic- 
gibns  prohibentibus : nam  qu.rdain  fimpliciter 
prohibent, nullo.adicdo  verbo, quo  adum  fufti- 
ncant,  & ills  cenfeocur  irritare,  alix  cum  prohi- 
bitione addunt  aliquid,  quod  fine  valore  adus 
nonrede  adderetur , nec  habere  poiTet  locum  g 
circa  adum  inualidum,  & tales  leges  non  pof-‘ 
funt  irritare,  ne  contraria  & repugnantia  conci- 
nere conuincatur.  Ita  docent  Cyn.  Barth.  Bald. 

& fere  alij  in  dida  1.  Non  dubium,  & late  Sylueft. 
fupra.  Sed  profcdd  diftindio  non  fufficitadla- 
tisfaciendum  difficultatibus  propoficis.  Nam 
contra  primum  membrum  etiam  fic  limitatum, 
procedunt  exempla  allata:  quia  in  eis  leges  pro- 
hibentes fimpliciter  loquuntur, neque  verba  ad- 
dunt, quibus  fpecialiter  adum  fuftinere,  aut  ir- 
ritare, videantur.  Contra  fecundum  vero  mem- 
brum obiici  potcft,  quia  fuppofita  illa  fententia 
non  videtur  polfe  euitari  repugnantia  in  illis  le- 
gibus. Nam  fi  verbum  prohibendi  eft  lufficiens 
ad  irritandum^  ergo  ex  vi  fua; proprix  fignitica- 
tionis  fignificat  irritationem,  quam  iacicjergo 
repugnantia  continet  lex,  qux  prius  prohibet  a- 
dum,  & poftea  fuftinct.  Veruntamen  hocnon  c 
concludit  contra  illam  fentenciam:  nam  refpon- 
deri  poceft,  verbum  quidem  prohibendi  abfo- 
lute  fumpeum  habere  hanc  vim,  non  tamen  re- 
pugnare, quin  illi  addatur  aliquid,  quo  eius  fig- 
niHcacio  & \ is  limitetur.  Et  ita  dixit  Sylueft.  di- 
da quxft.  28.  veri.  Ego  quando  fit  talis  ad- 
ditio , non  elfe  prohibitionem  fimpliciter,  fed 
fecundum  quid,  & ex  parte ; Nam  talis  Ux,  ( in- 
quit,) ex  farte  frolnbet,&  ex  parte  conccditt&c  ita  non 
eft  lex  fimpliciter  prohibens, de  qua  loquitur  lex 
Non  dubium. 

Sed  adhuc  polTumus  inftare , quia  nunquam 
fere  talis  lex  fuftinecadum  direde.id  eft,  conce- 
dendo, vel  faciendo  aliquid,  fed  porius  prxfup- 
ponendo , vt  cum  prxcipii,  adum  prohibitum 
hoc, vel  illo  modo  irritari,  vel  cum  clFcdum  eius 
agnofcit,&  prxeipit  obleruari , aut  aiio  fimili 
modo,  talis  ergo  lex  non  confirmat  adum  pofi- 
tiue,  fed  negatiue  fe  habet,  quia  non  irritat*  ergo'  O 
quoad  prohibitionem  fimpliciter , & abioiute 
prohibet,  neque  aliquid  addic,  quo  prohibitio- 
nem limitet,  aut  extrahat  a propria  fignificatio- 
ne,(^  folum  non  addit  irritationem,  dc  quod 
non  addat,  indicat  ex  alijs  eft cdibus,  quos  prx- 
fupponit.  Ergo  fignum  eft,  prohibitionem  de  fe 
quantumcunque  abfolutam  non  irritare, & con- 
Icquenter  non  ede  pro  regula  afiignandum,  vc 
lex  prohibens  irritet,  nifi  exprefle  fuftineat  ac- 
tum, fed  potius  e contrari6,qu6d  non  irritet,  nifi 
velcxprefse  addat  claufulam  irritantem,  vel  ali- 1 
quid,  quo  illam  fufficienter  indicet.  Et  confir- 
matur: nam  ille  modus  fuftinendi  adum  legej 
irohibitumj  non  Iblum  contingit  fieri  per  ean-j 
dem  legem , fed  etiam  per  diuerfas,  ita  vc  vna 
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prohibeat,  alia  veto  illum  fuftineat, vel  in  modo 
puniendi  illum,  vel  prxeipiendo,  vc  irritetur, vt 
exprefse  dicit  loann.  Andr.  in  GlolT.ad  regulam 
Qua  contra  m,  64.  de  Regula  lur.  in6.  Tunc  au- 
tem pofterior  lex  fultinens  adum,  quem  prior 
fimpliciter  prohibebat,  non  derogat  aliqua  ex 
parte  priori  legi,  nec  concedit,  qued  illa  abttule- 
rat,  fed  tantum  fupponir,  priorem  legem  non  ir- 
ritalTe prohibendo,  & ide6  aliquid  d.fponit  cir- 
ca illum  adum,  fuftinendo  illum,  id  eft,  fuppo- 
nendo  tenuilfej  ergo  verbum  prohibendi  in  pri- 
ori lege  ablblute  propolitum,  non  fuerat  fuffici- 
ens  id  irritandum. 

Tandem  ad  omnia  dida  confirmanda  vtor 
argumento  fumpto  ex  antiqua  lege  Ecclefi^.qu^ 
prohibebat  matrimonia  clandeliina,cap.  Aliter, 
cum  multis,  30.  quxft.  5 . capit.  C«w  inhibitio,  de 
Clandeft.  difpenlat.  Illa  enim  lex  direde,in  fpe- 
cie,&  ablblute,  & cum  omni  exaggeratione  in- 
tra latitudinem  prohibitionis,  vetabat  illum  a- 
dum,  vt  piatet  ex  illis  verbis  Penittu  inhibemus,  & 
nihilominus  non  irritabat  illum  vIque  ad  Con- 
cilium T ridentin.  vt  eft  certa  fententia  Theolo- 
gorum in  4.  d.  2 8.  Q^am  idem  Concilium  in 
principio  illius  decreti  approbauit.Suntquecius 
verba  adprxlentem  caulam  plurimum  notan- 
da. Simul  enim  ^oest, matrimonia  clandeflina  libero 
contrahentium  confenfufacla,  r at  a, & vera  juijfe  matri" 
monia,  quamdiu  Ecclefta  illa  irrita  non  fecit.  Et  fub- 
iungicj  Nihilominus  Sojtila  Dei  Ecdefiaex  iuftifsimu 
caufis  illa  femper  deteftata  efi,  atque  prohibuit.  Ergo 
abfoluta  prohibitio  cum  quacunque  exaggera- 
tione, & deteftatione  adus  non  irritat  illum  ex 
mente  Concilij. 

Quare  hoc  argumento  conuidi  aliqui  refpon- 
dent,  elfe  Ipccialc  in  materia  matrimonij,  eam- 
que  excipiendam  elfe  a regula  legis  Non  dubium, 
quod  afleruic  Decius  in  cap.  z.dc  Teftib.  nu.  7. 
Sed  quamuis  verum  fit  in  matrimonio  propter 
materix  grauitatem,  &;  periculum,  magis  fpeci- 
ficam,&  indubitatam  requiri  irritandi  formam, 
tamen  non  eft  proprium  ius,  quod  foia  prohi- 
bitio ad  irritationem  non  lufficiac.  Nam  exten- 
ditur ad  omnes  adusirretradabilcs,  fcuinitera- 
biles,  vc  dixit  Rora  cic.  de  Delp.  impub.  Decif. 
vni.  alias  450.  Vnde  confequenter  videtur  et- 
iam extendi  ad  alios  adus,  qui  licd  irritari  pof- 
fint,  non  tamen  irritantur  ex  vi  folius  prohibi- 
tionis, quia  iam  conltac,  prohibitionem  exfe 
non  habere  hanc  vim,  nifi  aliud  ei  addatur. N am 
quod  aliqui  dicunt,  Ipiricualia  difficilius  iblui, 
iquam  temporalia,  parum  iuuat.  T um  quia  licet 
hoc  verum  fit  de  his,  qux  per  humanam  pore- 
ftatem  irritari  i¥>n  poiTunt,  vt  quodfacerdos 
confecret  quantumuis  prohibeatur , &c.  tamen 
de  alijs  non  eft  ita,  prxiercim  quando  eft  fermo 
de  irritatione  antecedente,  id  eft,  qux  impedit, 
ne  adus  v aleat.T um  etiam  quia  matrimonium, 
quatenus  contradus  humanus  eft,  poteft  irritari 
perlegem  Ecclefix,vtconftatex  Tridentino,  er- 
go fiabfolnta  prohibitio  fufficitad  irritandum 
contradum,  cur  antea  non  fecit  in  matrimonio 
clandeftino.? 

Refpondcnt  amplius  iuxta  vitimam  limita- 
tionem pofitam,  ide6  non  irritafle,  quia  per  a- 
lias  leges  canonicas  fuftincbatur.Sed contra, quia 
lex  canonica  nunquam  fecit,  vt  talis  adus  elTec 
validus , fed  fuppoiuif  validum.  & ad  fummum 
declarauit,  valid  im  ede  quamdiu  per  legem  hu- 
manam non  irritatur.  Solum  ergo  declarabat 
tur  validum  eo  tempore>  quia  per  legem  prohi^ 
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lescm  tuiientaretur,  vel  potius, quia  per 
lem  legem  fullentabatur(vt  fic  dican^&  boc  lo 
Ium  declarari  poterat  per  legem  humanam  , 
declaratum  fuit  per  T ridennnum,  qua  declara- 
tio non  addebat  valorsm  adui,  fed  illum  lup- 
ponebat. 

Refolutio  Auroris. 

V’t  creo>quod  verum  elTc  cenfeo.breuiter  de- 
clarem, aduerto,  polfe  nos  loqui  vno  modo  de 
lecc  pure  prohibente  ex  foJa  rei  natura, feu, quod 
idem  elhattenta  fola  verborum  vi,fuppolita  (ig- 
nificationc  propria,  ^ rigorofa  verbi  prohiben- 
di,  (ine  additione,  extenlione.  aut  interpreracio- 
ne  aliqua  iuris  pofitiui.  Alio  vero  modo  loqui 
poifuinus  de  verbo  prohibendi  \t  ampliato,  leu 
extcii  o per  legem  aliquam  humanam  confti* 
'tuentemrcgulam  generalem  Gc  interpretantem 
iuridieefenfum  legis  prohibentis, vt  vim  habeat 
irritantis,  etiamG  per  folum  verbum  prohibendi 
Gnc  additione  claufulx  irritantis  feratur.  Opinio 
ergo  communis  (upra  relata  videtur  hoepofte- 
riori  modo  procedere,  & poteft  fundari  in  didia 
lege  Non  dubium,  vel  in  alijs  iuribusciuilibus,  aut 
canonicis,  de  quibus  oportet  Ggillatim  dicere  in 
capitibus  fequentibusj  nunc  folum  in  priori  fen- 
fuquaUioni  fatisfeciendum  eft. 

Dico  ergo,  ex  fola  rei  natura  legem  pure  pre 
hibencem  non  irritare  adum,  nifi  alio  modo  ta- 
lis effedus,  feu  intentio  legillatoris  fuffic.ienter 
declaretur.  Haec  alTertio  videtur  efle  (pecialitcr 
in  capit.  Nam  concupifeentiam. 
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do  taiu  'prohibiti  vocat  poenam  naturalem  eiusjQidrf  om 
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ne  (inquit,)  quod  eji  prohibitum, naturaliter  eji  iniiall 
i/«w.Q£od  didum  probat  Oeci  in  cap.a  de  Con- 
llit.  lect.  I.  num-5.  Sed  contrarium r ede  docuit 
Fehn-ibi.  n.5.  cum  Innoc.incap.5fme,  deSen- 
tent-excom.  & alijs-,  quos  refert.  Vndehancaf- 
lertionem  exiftimo  elfe  communiter  receptam, 
quia  lurihae,  vt  dixi;  qui  oppoGtum  fentire  vi- 
dentur,fundantur  in  lurepolltiuojalij  vero  hanc 
allertionem  vt  certam  fupponunt,  & ex  omni- 
bus addudis  conuinci  videtur,  & confirmabiiur 
amplius  ex  dicendis  in  fequentibus.  Ratio  vero 
eius  ira  potell  explicari,  quia  prohibere  adum, 
|&  irritare  illum  funteffedus  valde  diucrG,  ergo 
jVtper  legem  Gant,  debent  per  eius  verba  fuffi- 
'cienter  explicari fed  per  folum  verbum  prohi- 
[bendi  non  explicatur  effectus  irritandi;  ergo  non 
.Gt  ex  natura  rei  per  legem  vtentem  pure,&  Gm- 
! pliciter  verbo  prohibendi,  qiiantumuis  direde, 
j&  fpecirice  adum  prohibeat.  Antecedens  cla- 
jrum  eft.  Tumquia  prohibere  folum  eitpraccipe- 
‘te,  & obligare,  vt  adus  non  Gat;  irritare  autem 
non  eft  praecipere, fed  facere;  fcilicec  inefficacem 
reddere  voluntatem,  vel  confenfum  eius,  aut 
inhabilitare  perfonam.  Tum  etiam  quia  ilii  duo 
cftedus  funt  inuicem  fcparabiles;nam  faepe  pro- 
hibetur adus, & non  irritatur,  vt  per  fe,  & ex  di- 
dis conftat ; imo  faepe  prohibetur  adus,  qui  irri- 
tari non  poteft,  vtcum  alicui  facerdoti  praecipi- 
tur ne  facriGcet, aut  Epifeopo  ne  ordinet  E con 
trario  etiam  interdum  irritatur  adus,fi  Gat,  licet 
non  prohibeatur,  ne  Gat,  vtde  lege  pure  irri- 
tante didum  eft.  Sunt  ergo  illi  duo  effedusdi- 
uerG. 

Prima  vero  confequentia,  nimirum,  necefla- 
rium  effevfrunqueGgniGcari  per  verba  legis,  vt 
per  illam  nant . conftat  ex  natura  & poteftatc 


exprimatur,  vt  in  principio  huius  materiae,  & in 
materia  de  Cenfuris  oftenfum  eft,  & eft  vulgare 
in  omni  materia  de  iiidicijs  & contradibus.  £t 
ideo  verba  humana  non  plus  operantur . quam 
figniticent.  Si  ergo  verba  legis  non  GgniGcant  il 
Ium  duplicem  eftedum,  non  poffunt  vtrumque 
efficere.  Quod  autem  verbum  folum  praecepti- 
uum,  aut  prohibitiuum  non  ligniGcet  effedum 
irritandi, manifeftum  etiam  videtur,  tum  expri- 
mmia  impoGtione  talis  verbi : non  eft  enim  im- 
poGtum  adGgniGcandum  effedum,  quem  lex 
per  fe  efficiat,  fed  moralem  obligationem,  quam 
imponit  fubdito,  quem  mouere  intendit,  vt  ali^ 
quid  faciat,  vel  cohibere,  ne  faciat;  tum  etiam  ex 
communi  ^ fu  illius  verbi,quem  vfum  fatis  pro- 
bant omnia, quae  contra  communem  fententiam 
adduximus.  Rede  ergo  concluditur,  legem  la- 
tam per  folum  illud  verbum  ex  natura  rei  non 
irritare  adum,  quem  prohibet. 

itt  conGrmari  poteft  hate  ratio  ex  illo  princi- 
pio valde  confentaneo  naturali  lumini,  qu6d  in 
materia  odiofa  verba  funt  reftringenda,  quoad 
Heri  poffit  intra  eorum  proprietates,  potius 
quam  extendenda,  fed  irritatio  adus  eft  valde  o- 
diofa,  & ^ alde repugnans  natura:, quia  quodam- 
modo aufert  quoddam  naturale  ius,modo  in  fu 
perioribus  explicato ; ergq  non  debet  extendi 
V etbum  prohibendi  ad  hunc  effedum,  quem  de 
fe  non  GgniGcat,  nili  alia  verba,  vel  materis  ne- 
ceftitas  cogar.  luuat  etiam  ad  hoc  fecundo  con- 
Grmandum  regula  7 5. in  6.  Contra  eum,  quilegem 
dicere  potuit  apertius,  eji  interpretatio  facienda,  quz 
iuuari  etiam  in  prsfenti  poteft  ex  regula  30. 1« 
Qlobfcurts  minimum  iji  fequendum. in  prsfenti  enim 
jnon  eft  dubium,  quin  potuiffet  legillator  expri- 
mere clarius  irritationem,  G eam  intendebaqdc- 
j buit  ergo  id  facere,  quia  folum  verbum  prohibi- 
; tionis  ad  minimum  clt  ambiguum;  ergo  G id  no 
ftecit  merito  interpretamur, id  non  intendiffe,,& 
jmininmm  fequimur,  tribuendo  illi  legi  mini- 
mum effedum.quem  ex  vi  talis  verbi  habere po^ 
teft.  ConGrmari  hoc  etiam  potcft.quia  irritatio, 
qiiz  propter  legem  violatam  incurritur, pcenalis 
eft;  pcena  autem  non  incurritur  ipfo  fado.nili  in 
lege  exprimatur ; ergo  nec  irritatio.  Nam  vt  re 
de  dixit  Innocent.incap.Si  vtre,  deSentent.cx- 
commu.  n.2 . non  eft  naturalis  pcena  contrahen- 
tium contra  legem,  vel  contra  mandatum  Prin- 
cipis, vt  irritum  Gc  fadum  contra  ius.  Quod  ve- 
ri fiimum  ert,quidquid  Dcci.&  Bald . fupra  citati 
dicant,  tum  quia  nulla  ratio  taiis  connaturalita- 
tis  huius  pcenz  reddi  poteft, cum  etiam,  quia  lex 
naturalis  multa  prohibet  Geri,  qus  non  irritat; 
imo  vt  irritet,  neceffe  eft,  vt  materia  cogat,  vt 
fupra  vifum  eft;ergo  idem  dicere  debemus  de  le 
ge  poGtiua  ex  natura  rei  loquendo. 

Neque  contra  refolucionem  hanc  procedit 
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prima  ratio  dubitandi  in  principio  poGta, 


tota  fundatur  tniurepolitiuo,  de  quo  poftea  di- 
cendum eft.  Ad  indudionem  autem,  qus  Gt  in 
fecundo  argumento  patebit  refponGo  ex  duo- 
bus capitibus  fequentibus . Ad  rationem  ver6 
tei  tio  loco  propoGtam  refpondecur,  voluntatem 
inferioris  non  prsualere  contra  voluntatem  fu- 
perioris  in  eo,  in  quo  illi  rcGftic,  fed  folum  in  eo 
in  quo  fuperior  non  reGftit.  Vt  in  prsfenti,  quia 
fuperior  prohibet  adum,  non  poteft  illi  fuWi- 
tus  reGftere,  quin  peccet,  & Gmiliter  G fuperior 


irritaret 


Cap,  XXVI.  §mmodo  lex  prohibens  irritet  ablum, 

irritaret  a£lam,  non  poffet  inferior  illum  valide  A 
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efficere.  Tamen  quia  per  legem  pure  prohiben- 
tem ex  natura  rei  fuperior  refillic  honeftati,  5c 
libertati  adtus,  non  tamen  valori,  ideo  lich  ac- 
tus male  liat,  validus  eft.  Qmavc  adus  valeat, 
non  eft  necdTarium>  per  fe  loquendo,  vt  fuperio- 
ris  voluntas,  vel  humanum  ius  iuuet,  vel  afliftac 
illi  pofitiue,  fed  fatis  eft,  quod  non  refiftat  irri- 
tando. Qu^La  voluntas  humana  exiure  naturae 
habet  hanc  poteftatem  contrahendi,  donandi, & 
alia  fimilia  faciendi,  quamdiu  per  fuperiorem 
eius  facultas  non  eft  ablata , vel  impedita  etiam  | 
quoad  ipfam  poteftatem  6c  valorem  adus.  Et 
ide6  non  obftac,  quodadus  malus  fit ; nam  per' 
adum  malum  poliunt  fimiles  effedus  valide  rie- 
ri,vt  per  fe  conftatjimo  f*pe  ius,&  Deus  ipfe  af- 
fiftit  adui  quoad  valorem  & effedum  eius,  licet 
non  alliftat  malitis,  ficut  patet  in  confecrationi- 
bus,matrimonijs,&  profefsionibuspeccamino- 
lefadis.  An  vero  interdum  malitia  adus  impe- 
diat valorem  eius, ex  capitibus  fequentibus  con- 
flabit. 

CAPVT  XXVI. 

Qinbtu  verbis  aut  modis  lex  frohibens  aciuni, 
irritet  illum. 

PRiufquam  ad  ius  pofitiuum  declarandum 
accedamus,oportet  exponere,  quid  fit  necef- 
larium  ex  natura  rei  vitra  prohibitionem,  vtlex 
prohibens  actum,  irritet.  Cum  enim  didumfit, 
lolum  verbum  prohibendi  non  fufficerc,  opor-| 
tet  exponere,  qusvcrba  legis  fufficianc,  vtperj 
ea  explicetur  irritatio  actus  prohibiti : & non  a- 
gimus  de  prohibitione  actus  propter  defedum 
torrns,  de  hac  enim  dicemus  in  capite  fequenti, 
fed  de  irritatione  adus  fimpliciter  prohibiti.  Ad 
hoc  ergo  explicandum , necefle  eft  diitinguere 
inter  irritationem  poenalem , & non  poenalem, 
fed  per  fe  intentam  propter  bonum  commune. 
Itemque  in  poenali  diflinguendum  eft  inter  il- 
lam, quae  eft  tantum  ferenda,  quia  folum  fieri 
praecipitur, & qusipfo  fado  imponitur.  Circa 
irritationem  ergo  tantum  ferendam  in  poenam, 
nihil  fere  noui  eit,quod  dicamus.  Quia  talis  irri- 
tatio nullo  modo  flatim  fit  per  legem,  fed  per  in- 
dicem fieri  debet,  & per  fe  loquendo  folum  fit  a 
tempore  lententis  lats;  & tunc  non  retradantur 
prsterita,  nili  fpecialem  iniuftitiam  contineant, 
autdelidlum  aliquod  dignum  maiori  poena,  vel 
nifi  lex  addat  particulam,  ipjo facto.  Quia  fine  illa 
lex  non  obligat  ad  retrotrahendam  fentcntiam, 
per  quam  adus  irritatur.  Alias  lex  imponens 
ipfofado  irritationem  poenalem,  nihil  adderet 
vitra  illam,  qus  folum  prscipit  irritare  adum, 
quod  verifimile  non  eft.  Igitur  talis  lex  nullam 
obligationem  in  conficientia  inducit  vfque  ad 
fencentiam  latam,  & tunc  eadem  eft  ratio  de  il- 
ia, qus  de  alijs  poenalibus  legibus.  Quando  ve- 
ro hsc  poena  imponitur  ipfo  fado,  duplici  mo- 
do fupra  infinuato  imponi  poteft,  fcilicet,  vel  ita 
vt  requiratur  lententia  iudicis.priufquam  in  ef- 
fedu  adus  fit  nullus, etiam  quoad  naturalem  ob- 
ligationem, vel  ita  vtftatim  ante  fententiam  fit 
in  fe  omnino  irritus.  Et  quidem  hic  poflerior 
modus  frequentius  traditur  ab  audoribus,  ta- 
men quod  prior  fit  etiam  verus,  & maxime  ob- 
fernandus  fatis  videtur  in  fuperioribus  proba- 
tum, idque  fupponit  Molin.  in  difput.  88.  trad. 
2.  de  loit.  & fumitur  ex  regula  generali  fatis  re- 
cepta, quod  omnis  pcena  ipfo  iure  impolita,  in- 
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telligitur  regulariter  media  fententia  declarato- 
ria  criminis,  quae  fupra  tradata  eft,  &,  declarata, 
eamque  allegando  multa,  confirmat  Feiin.  in 
cap.vlt.de Refeript.  n.j 5.  I 

Quocirca  ad  cognofeendum  modum  poenaIis|  2. 
irritationis,  non  oportet  nouas  regulas,  vel  in- 
dicia  tradere,  fed  applicari  debent,  quae  ^1® 
pcenali  diximus  nam  eadem  eft  ratio  de  hac  pos~j,f  imtAtts- 
na.quac  de  alijs.  Itaque  fi  non  explicatur  fuffi-|««, 
cienter  ipfo  fatlo,  vel  ipfo  iure,  formaliter,  aut  ae- 
quiualenter,  adus  fimpliciter  valet,  & irritatio 
eft  ferenda.  Si  vero  additur  ipfo  facte, Aut  iure,  aut 
aliquid  aequiualens,  vt,  non  valeat, careat  robore  fr~ 
mitatis.QAp.Decet,  de  Immunit.  Eccle- 

fiaft.in  6.&  nihil  adiungitur,  irritatio  quidem 
eft  ipfo  fado,  non  tamen  obligat  vfque  ad  fen 
tentiam  iudicis,&  ita  non  ftatim  annullat  adum 
quoad  effedum  fuum,  nec  quoad  obligationem 
naturalem,  donec  fententia  feratur,  & retrotra- 
hatur,  vt  explicatum  eft.  V tergo  omnino annul- 
letur  adus,  aliquid  vitra  addere  necefle  eft.  Quid 
autem  illud  fit,  vix  certa  regula  comprehendi 
poteft  j maxime  autem  hoc  lignificari  lolet  per 
verba , qux  impediunt  acquifitionem  dominij, 
vel  obligationem  ad  reftituendum  ftatim, vt,  non 
faciat [uumftetieatur  ftatim  reftituereinAm  ad  huiuf- 
modi  effedus,  necefle  eft  impedire  ftatim  valo- 
rem contradus.  I dem^ue  cenfeo.fi  ex  parte  eius, 
qui  obligatur,  lex  dicat,  ad  nihil  teneatur,  vel  quid 
fimile;  nam  refpedu  illius  non  eft  pcena, fed  fa- 
uor,  & ira  ftatim  poteft  illo  frui,  nifi  velit  illire- 
nunciare,  & ita  tunc  in  rigore  impeditur  natu- 
ralis obligatio,  confequenteradus  eft  ftatim 
nullus.  Secus  vero  eft  fi  lex  dicat,  non  cogatur  [ol- 
uere, vel,  acior  non  audiatur,  vel  quid  fimile,  quia 
tunc  Icx  non  ftatim  rcfiftic  valori  adus. 

Pr^terea  eft  confideranda  materia:  nam  fi  lex 
dicat,  irritari  adum  ipfo  fado,  & adus  fit  irri 
tabilisantecedenter  feu  priusquam  fiat,  & non 
confequenter,  feu  poftquam  validus  eft,  tunc  lex 
ftatim  irritat  adum,  v t videre  licet  in  legibus  ir- 
ritantibus matrimonia,  vel  profefliones.  Si  ver6 
adusnonfitirritabilis,necin  fieri, nec  poftquam 
fadus  eft,  & nihilominus  lex  dicat,  irritari  tale 
aefum,  intelligitur  quoad  vfum, vel  aliquos  effe- 
diiseius,  quomodo  dicuntur  aliquando  in  iure 
canonico  irritari  ordinationes  cotra  prohibitio 
nemEcclefiz  fadas,  vt  alibi  latius  explicatum 
eft.  Pr^terea  foiet  hfc  irritatio  adus  in  fe,&ante 
omnem  fententiam  explicari  per  effedus,\  t cum 
de  matrimonio  dicitur,  polle  coniuges  ad  alia 
vota  tranfire , vel  non  ob;tante  tali  contradu, 
prolem  elTc  illegitimam,  vel  debere  perpetuo  fe- 
parari-,  his  enim  modis  folent  in  iure, non  folum 
canonico,  fed  etiam  ciuili  explicari  impedimen- 
ta irritantia  matrimonium, vt  patet  ex  cap.  Super 
hoc,  de  Eo,  qui  duxit, &c.  cum  alijs  eiufdem  citu 
iis,  & fimilibus. 

De  irritatione  autem  non  poenali  dicendum 
eft  , induci  efficaciter , ^ ftatim,  nuliaquc  expe-  ^ 
data  fententia , vel  declaratione  iudicis,  quoties 
lex  ipfa  declarat  irritatione  ipfo  fado,  vel  quodjj^® 
non  valeat  adus  ex  tunc,  vel  quid  fimile.  Hoc 
patet,  quia  haec  irritatio  non  eft  pcena,  vt  fupra 
oftenfum  eftj  ergo  non  eft  neceflaria  fententia 
ludicis.  vt  incurratur^  ergo  fi  lex  declarat  irrita- 
tionem ipfo  fado,  non  eft  quid  amplius  fpede-' 
fur.  Item  lex  dirediua  ftatim  obligat  in  con- 
feientia  abfque  interuentu  alterius  prsecepti  iu- 
dicis, vel  fimilej  fed  talislex  etiam  vt  irritans  eft 
dirediua,  & perfe  neceflaria  ad  commune  bo_ 
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num*j  ergo.  Tandem  poflee  id  confirmari  indu-  A 
dlionc  legum  irritantium  matrimonia,  protef- 
fiones,&c.  Sed  quia  res  videtur  elTe  certa, & ex-' 
tra  controuerfiam,  non  immoror.  Qu*  autem 
verba  ad  hoc  lufficiant,  fatis  intelligi  potclt  ex 
proxime  dix5lis,&  fupra  de  lege  pocnaJi.Et  videri 
poteft  late  Felin.  qui  alia  multa  refert  in  cap.  vlt. 
de  Refeript.  n.  a 5.  & fequentib.  Tiraquell.  in  J. 
vlt.  Connub.  Glo(T»4.  a prine.  Couarr.in  capit. 
Quamuis  2 p . ■^.4-  C ertu  m au tem  in  genc- 

rali  eft>  verba  prohibentia  non  fufficere,  vtlacpe 
di(5lum  cft,  fed  oecellarium  elle,  vt  vel  per  ex- 
' prcfTa  verba,  vel  per  elfedus,  vel  per  ipfam  ra- 
tionem legis  fufiicienter  declaretur.  Et  itacel- 
fant  inflantjac,  qmc  in  principio  c.  25.  aflereban- 
jtur,de  Matrimonio,  & profefsione.  Nam  potius 
'in  his  maxime  necelTaria  eft  declaratio  irritatio- 
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jnis  propter  materi*  grauitatem  & periculum, 

!vt  bene  tradat  Sanc.lib.7-  de  Matrim.  difput.  2. 

I V'erum  tamen  cft,  antiqua  decreta  faepe  hoc  ex- 
'frlicare  per  efFedus  irritationis.vt  fune  perpetua 
Yeparatio»  illicitus  concubitus,  &fimiles,de  qui- 
bus in  fuis  materijs  dicendum  eft. 

CAPVT  XXVII. 

ytmn  aliquando  fola  prohibitio  vi  & natura  fua  irritet 
ailum,  fme  adminiculo  alterm  legU  humana^ 

HAdenus  folum  diximus,  legem  prohiben- 
tem non  irritare  adum  vi  fua,  & quali  fola 
rei  natura  conlldcrata.  Oportet  ergo  exponere, 
an  h*c  regula  fit  indefinite  fiimenda,id  eft,vt  lex 
pure  prohibens  non  femper  irritet,  vel  generali- 
ter, vt  nunauam  fe  fola  irritet,  & hoc  pofteriori 
modo  intellcda,an  aliquam  exceptionem  patia- 
tur. Nam  fi  ratio  fada  in  c.  2 5.  valida  eft, videtur  c 
probare  puram  legis  prohibitionem  nunquam' 
irritare  adum,  quia  verbum  prohibendi  nun- 
quam fignificat  nullitatem,  fed  tantum  obliga- 
tionem non  faciendi,  led  verba  legis  nunquam 
polTunt  plus  efficere,  quam  fignificanfj  ergo. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  faipe  leges  pure 
prohibentes  videntur  habere  hunc  effedum  per 
fefe,  &nonin  virtute  legis  Non  dubium.  Hoc  in 
primis  probatur  de  lege  naturali;  nam  fupra  di- 
dum  eft,  interdum  irritare  adum,&  tamen  in 
illa  non  polTumus  diftinguere  verba  irritantia  a 
verbis  prohibentibus,  neque  etiam  in  ea  locum 
habet  decifio  legis  Non  cum  illa  fit  mere 
politiua,& non  declaret  tantum  ius  naturale, er- 
go conuenit  hoc  alicui  legi  naturali  ex  parte  ma- 
teri* habentis  eandem  indecentiam  in  conti- 
nuatione fcu  conferuatione  adus,  quam  habuit  _ 
in  prima  effedione;  ergo  idem  poterit  continge-  D 
re  in  lege  pofitiua  prohibente  adum. Nam  fi  ea- 
dem ratio,  vel  indecentia  inueniatur  in  ipfo  adu 
in  fado  efie,  qu*  fuit  in  fieri,  intelligetur  per  ta- 
lem legem  non  folum  prohiberi,  fed  etiam  irri- 
tari , quia  in  perfeuerantia  circa  talem  adum 
femper  fieret  contra  legem. Et  confirmatur  pri- 
mo, quia  inhocfcnfu  videtur  optime  intelligi, 

& defendi  communis  fententia  fupra  relata,  qu* 
afterit,  quando  prohibitio  habet  caufam  perpe- 
tuam . habere  vim  irritandi ; fcilicet.fi  perpetui- 
tas illa  non  referatur  ad  quamcunque  caufam 
motiuam.fed  ad  intrinfecam  rationem  perti- 
nentem ad  indecentiam  quam  lex  in  aduconfi- 
derauit,  ad  prohibendum  illum.  Confirmatur 
lecund6:  nam  quoties  lex  prohibet  adum  intui- 
tu  luftiti*,  tunc  prohibitio  facit  efte  iniuftuma- 


dum  prohibitum-, ergo  femper  talis  lex  irritat 
adum,  quia  femper  obligat  ad  tollendam  iniu- 
iftitiam' factam,  eonfequenter  obligat  in  con- 
fciencia  ad  reftituendum,  & ad  habendum  pro 
infedo,  quod  fadum  fuerat,  quod  eft  annullare 
adum.  Denique  hoc  modo  videntur  irritare  ac- 
tum muit*  leges  ciuiles.qu*  ita  prohibent  ac- 
tum, vt  Ii  fiat  contra  legem, cedat  in  iuiuriam  ter- 
tij,  vt  lex  prohibens  meliorare  filium  vitra  ter- 
tiam, aut  fimiles ; ill*  enim  in  conficientia  obli- 
gant, & impediunt  valorem  adus,  etiam  fi  lex 
per  verba  tantum  prohibentia  loquatur. 

Propter  has  pofteriores  rationes  videri  poteft 
neceflarium,  aliquam  exceptionem  addere  ge- 
nerali regui*  fupra  pofit*  in  prima  alTertione. 

Ecitalencic  Vafq.didadifp.  164.  cap.3.vbi  ali- 
quas regulas  conftituic  ad  difeernendum, quando 
ex  parte  materi*,  vel  ex  motiuo  legis  prohiben- 
tis colligi  poflit  nullitas,aut  valor  adus,  ex  qui- 
bus du*  tantum  ad  remnoftram  facere  viden- 
tur.Vna  eft,  quando  lex  prohibet  adum, non  in- 
tuitu luftiti*,  fed  alterius  virtutis  vt  religionis, 
velliberalitatis,  aut  fimilis,  & non  addit  daufu- 
lam  irritantem,tunc  nunquam  annullare  adum. 
Vndeper  argumentum  a contrario  inferet  ali- 
quis, h lex  prohibeat  adum  intuitu  iuftiti*,  hoc 
ipfo  irritare  illum  ; quod  tamen  nec  ab  illo  au- 
dore  conccditur,nec  verum  cft,  vt  ftatim  dicam. 
Et  ita  ex  ilia  regula  non  habetur,  quando  adus 
fit  nullus  propter  folam  prohibitionem , fed 
quando  fit  validus,  non  obftante  ilia,  quod  iam 
habemus  ex  generali  regula  poGta  in  capit.  25. 
Per  hanc  vero  additur,  ilJam  vniuerfalem  regu- 
lam nunquam  pati  exceptionem  in  legibus,  qu* 
non  conftituunc  adum  in  materia  iuftiti*.  Qjiod 
licd  fortafte  verum  fit,  non  tamen  (oluit  obie- 
dionem  fadam  de  lege  naturali,  qu*  interdum 
reddit  nullum  adum  prohibitum,  etiam  fi  pro- 
hibitio non  pertineat  ad  maceriam  iuftiti*,  fed 
honeftacis,  vel  pietatis,  aut  obferuanti*,  vt  eft 
prohibitio  mammonij  inter  fracres,vel  inter  pa- 
trem, & filiam,  &:c.  V nde  etiam  relinquitur  dif- 
ficultas, cur  non  fit  idem  in  lege  pofitiua  lata, 
V.  g.  intuitu  religionis,  fi  contingat  habere  cau- 
fam perpetuam,  feu  eandem  rationem  in  ipfa 
duratione  adus,  feuetfedus  eius, qu*  fuit  in 
ipfo  fieri. 

Alia  regula  eiufdem  audoriseft.  Qn^oties  Icx 
ita  prohibet  Gmplicitet  adum  certo  generi  per- 
fonarum.vtdefignet  legitimum  audorem  illius, 
confequenter  irritare  actum  contra  illam  prohi- 
tionem  factum,  etiamfi  nihil  aliud  prxter  prohi- 
bitionem explicet.Non  aftignat  autem  generale 
rationem  huius  regui*,  fed  varijs  exemplis  legu 
pertinentium  ad  teftamenta,  & alienationes,  il- 
lam confirmat.  V t funt  iil*,  qu*  prohibent  ali- 
quibus perfonis  tcftari,  vel  defignant  partem  le- 
gitimam, de  qua  tcftari  poftunt.Itcm  leges , qu* 
prohibent  alienare  propter  incapacitatem,  iudi- 
catam  fecundu  aliquem  modum  a legeprxfcri- 
ptum.  In  hac  vero  regula  in  primis  delideratur 
propria  eius  ratio.  Et  prxterea  in  multis  legibus 
videri  poteft  h*c  regula  repugnare  prxcedenti. 
Nam  iuxta  hanc  regulam  lex  prohibens  minore 
fexdecim  annorum  profiteri,  irritaret  acta  con- 
tra illam  factum  ex  vi  prohibitionis,etiamfi  am- 
plius non  procederet,quia  eft  lex  prohibens  actu 
certo  generi  pcifonarum,  vt  regula  dicit.  Con- 
fcquens  autem  & eft  falfum,  vtconftat  ex  iurc 
antiquo, & repugnat  priori  regui*, quia  illa  pro- 
hibitio no  fit  titulo  iuftiti^jled  religionis.  Quod  fi 
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hatcregiTlarcftringaturad  legem  prohibentem  A 
intuitu iulbtia:,  lic  non  erunt  ad  rem  exempla,’ 
quae  afferuntur  de  prodigo,  qui  prohibitus  eft' 
alienare,  qiua  illa  prohjbitjo  non  rit  titulo  vitan-' 
di  iniifftitJam,  fed  vitandi  prodigalitatem  &.  dif-| 
lipationem  bonorum,  b.i  limiliter  lex  prohibens 
minori,  ne  teftamentum  faciat,  non  irritabit  tc-j 
(lamentum,  quia  etiam  illa  lex  non  fit  intuitu  | 
iultitixj  (ed  conuenientis  difpolitionis  talium, 
bonorum.  Cur  ergo  prohibitio  pura  teilamenti 
perfonai  minori  fada  irritat  tdtamenturaj  pro- 1 
hibitio  autem  profellioiiisfada  eidem  non  irri- 
tat profeltionem  f 

V nde  Mendoza  infra  citandus, fentiens, legem 
ciuilem  pure  prohibentem  aliquando  irritare  a- 
dumin  confeientia,  aliam  diltindionem  ac  re- 
gulam conllituit-  DilliHguitque  tres  ordines  le- 
gum,qu.T,dam  funt,qux  refpiciut  vtilitacem  cius, 
cuius  adus/prohibeturjalia;,qux  refpiciunt  vtili-  g 
tate  alterius  tertij,quatdam,quaEpublicx  vcilitati 
cofulunt.De  primis  affirmat, noil  irritare  adu  in 
confciencia,non  (blum  pure  prohibendo,  fed  et- 
iam Ii  addant  claufulam  irritantem,  quam  putat 
folum  operari  in  ordine  ad  dandam  vel  tollenda 
adionem  inforo  exteriori.  De  lecundia  vero,  6c 
tertijs  legibus,  ait  irritare  adus  contra  legem  fa- 
dos,eciaminforo  confeiemix,  & per  exempla, 
qu.v  adduxit,  indicat, loqui  de  illis  iegibus,etiam 
li.pure  prohibeant.  V eruntamen  primum  mem- 
brum quoad  pofteriorem  partem  falliim'ell,  vt 
confiat  ex  capit,  prxcedenci.  Quoad  (ecundum 
vero  facile  pocell  admitti,i.uxta  generalem  regu- 
lam noftram  c.  25.  politam,  qux  m talibus  legi- 
bus non  ell  cur  patiatur  exceptionem,  cum  lint 
iuris  priuati,  nili  fofte  prohibitio  pertineat  ad 
defedum  .fubltantialem  in  forma  adu«  ipxta  di-1 
cenda  in  ?ap.  feq.  In  fecundo  autem  niernbro  de  ‘c 
legibus  refpicientibus  vtilitatem  alterius,no‘vi- 
deo.quomodo  (undari  :p,o(iit,  quod  pura  prohi- 
bitio aunuiletadum,  nam  lex  de  feindirfercns  | 
efijVt  prxtendat  vtiiitaiem  certij,  vel  tanm  pro- 
hibendo adom.vel  etiam  irritado.  V t liicx  pro- 
hibeat (jkrrco /acere  .dpnafiQaes  propbanas.ob 
vtilitatem  pauperum,  poteUid  facere,  veii;tantu 
prohibendo, yel  etiim  irritandoj  ergo  exilio  fi- 
ne non  (atiycqlligifur  irnoauoper  lolamprohi- 
bitionem,n4iaaUatut.in  lege.^iquod  verbum, 
quo  lignificeturaliquidaliuctcjperari,  vtcuntin- 
git  in  exepip^  <le  lege  prohibente  meliorare  li- 
Jium  vitra  c^rtaniquant»t4£cro,  vccapdcq»idica, 
Zllulto  ver^fljmuspotelt  fullineri  illa^tmepalis 
regula  in  legibus  prohibeHt^us  aliquid  propter 
commune  bonuip,  quia  e|Um  propter  lilum fi- 
nem potelt  fieri  prohibitio  fine  irritatione,  .vt 
patet  in  prohibitione  ludtjvfeljdonacioiWtfUiqu» 
fiunt  mimfiris  iuftitix.  BHdem  innenitutin,  ex- 
emplo, quoy  urur  ille  auddr.de  lege  taxante, rei 
pretiumiSt.pro*hibentecajtius  vendereMianhac- 
tuscontrafiiia.m  legem  noaieft  nullus^  valet  e- 
nim  venditio,  ^et  iniufia^k&^^teiinquatiobli- 
gationem jrejlittiendi  excelTum.  n u. 

Dico  ergOj  legem  pure^irohibentem  «jun- 
quam  irritare  adum,  nifi  vel  ex  ea  confiet,  non 
folum  prohibere  adum,  fed.eiiam  impgdiife.  ef- 
feclum,(eu  obligationem,qnx  per  talem  ad^um 
induci  poterat,  vel  aliquo  modo  confiityatoaut 
fupponatfubftantialem  formam adus,  & ob.  il- 
lius defedum  adum  prohibeat.  Hxc  affertio 
quoad  regulam  generalem  facis  cft  probata  in 
prima  affertione  cum  omnibus,  qux  in  fuperio- 
ribus  dida  fune.  Quoad  priorem  vero  cxceptio- 
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nem  declarabmirfladm,  TcfporideiidD  adTjfttou 
aie's  dubitandi*,  quoad  pofteriorem  verb  in  cap] 
fequenti.  £t  ratio  in  (umma  ell,  quia  neque  at 
fertur  exceptio, qux  ad  illa  duo  capita  non  rcUd- 
cetur,neque  aha  regula  occurrit, qux  collans  effd 
videatur  ad  diiceniendum  per  legem  prohiben-. 
tem,  qux  irritet,  vel  non  irritet  ex  vi  prohibicid- 
nisiEt  hocetlim  confirmat  ratio  duUrandi  in  cj 
z^.pofita.quxfemper  habet vim,.quamdiu  noh 
datur  alia  ratio,  ob  quam  fola  prohibitio  ad  Irri- 
tandum futficiat,  quando  non  fiabet  locum 
miniculum  legis. Jvow  Denique  parebii; 

hoc  magis,  refpondcndo  ad  rationes  dubitrfndi 
fecundo  Joco  pofitas.  y JU’’ ■ . .*  t.j 

Ad  comparationem  ergo  qugfitcum  lege  na- 
turali,negatur  fimilitudo.  Quia  lex  naturalis  nofi 
tantum  didat,fcdquid  honeltuni  vel  tprpe  ina* 
dione  aliqua,  fed  etiam  didat  quid  tale  fit  iit  vfu 
illius  vinculi, vel  eftedus.quem  talis  adtis'  poftfo 
relinquere  poffet.  Nam  fi  talis  vius  habet  turpi- 
tudinem intrinfccaniciufdemraiionis  cum  tur- 
pitudine prioris  adionis,  tunc  neceflecfi,  etiam 
iiium.vfum  prohiberi  exvi  eiufclem  degis  natu-; 
raiis,&  confoquenter  impedirLeffcdumjleu  vin- 
culum, quod  folum  propter  talem  vfumindiMJf 
poterat. Nam  fi  induceretur,efl'et  etiam  turpe,. & 
cotra rationem,- quia  effec  iniquitatis  vinculum; 
vt  in  exemplo  detmatrimonio  iiKcncon&nguiij 
neosin  primo  gradu  videre  licet.  Atverdin  Id^-l 
gepofitiua  non  procedit  hxc  ratio  eodemodb>! 
mfi  fit  tantum  declaratiua  iuris  naturalis:  tunC  4- 
nim  reputatur  tanquam  eademiex;  & ideo  cad€' 
erit  y^tnufque  ratio.  V tquando  lex  prohibet  pro^ 
mifllonem  turpe  ex  parte  obiedi,eo  ipfo  anmri-* 
lat  illam, vel  potius  declarat  effa nullam, quia  ei»'^ 
dem  turpitudo,  qux  efi  in  adupibmitrendi,  effeft 
in  obligatione  ad  rem  turperayfiiparillam  indti; 
ceretur,.&  ideo  ia  prxfenti  noo. 'agimus  de  leg^ 
pofitiua  declaratiua  iuris  naturaiisjtedxlc  conilis 
tutiua  noui  iuris.Hxeautem  Jexno*^prohibct«> 
dums,  quia  malum,  feu  prohibendofacit,  v{  fit 
maius.Potefi  autem  prohibere  adui&noaprOt 
liibere,  ffd  tolerare  ctFediim  eius,'Vel*quiacau(« 
prohibitionis, qu^  fuitinadu,celfatine(fedH,Yil 
quia  licet  durec,;ntm  ita,mcuet  ad  ptohibeadWfifl 
efiedum,iicut  adUm,  quia  nonappa^tanta4i$l 
decdia,  vel  dcformitjps.io  vmofficuii  inalio.Hi»0 
patet  exemplis  fupri  addudi.^iiaaiikHiprohibefirs 
contrahere  matrimonium  contTa  Mttcialidu  fcci 
defixi  nen  irritai4|luni,quia  .viDeulurferniawi^ 
fieu-maorimomumiu  fi^lo  effe.nondiiica  cofftM 
linterdidum  £cclefix,ficut  in-fieri.Lexvetb  pc»* 
liibens.matrimonium.iater  cojgnajtosex  folo  ca-1 
cacecbifrtjo  prohibfi<ifldu,dfc  noaospcdit  effed^ 
etiSfiaile  modus  cngnationisffenjperffnrctimesf 
conluges,  quia  lexhtttmanafolu  teputaifitilia^^ 
aliqualeindecetia  ad  cotrahedu-dcnoBOji  ivos^ti 
i^ad  permanenduifflinacrimonffemelicStradoc 
: iHuicverb  colligiinusfvbi  cotrlticerit , legem 
politiuam  prohibereaaocTolumaidvnn,  (cd  eti^fii 
obii  gationem,8c  .vinculum  ex  illoxpluirans,  ha*- 
bere.  vhnirritandiadum . quit  tunc  non 
adus,  fed  etiam  obligatio  ent  mala,quia 
b.iu ; obligatio  autem  praua  feu  turpa  effe  nonty;.^  etiam  ob~ 
potefi  valida,  quiaeffet  vinculum  iniquitatis;  na  ligauonem 
iexiqux  prohibet  abligationem, prohibet  multb’/^*^^ 
magk,vclacl:um.adquemeft  obligatio,  vel 
temprohibec  ne  ex  obligatione  fiat.  T-unc  ergb,,^,  4^3«^.  ' 
locum  habet  prima  exceptio  in  affertione  inli-' 
nuata,fi  tamen  illa  dicenda  fit  exceptio, curti  talis 
lex  iam  non  fit  pure  prohibens  aerum,  fed  vitra 
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progrediens  adeffe<ftumtiusinapediendun>.  Et  A 
idfdoeccfre  .edi,  vttaiU  excenfio  in  lege  fuflici- 
ifiter  declarctun  Poteft  autem  (quantum  nunc 
Qecurrit)  duobus  modis  declarari,.vnus  eft  per 
verba  exprtiTa,  (k  talis  modus  eft  fine  ambigui- 
tate, aut  rcruguio^  illa  tamen  verba  regulariter 
coincidum  cum  illis,  quibus  folent  irritari  con- 
tractus, ^ ei  tbrmaliter,  & atquiualcnter,  & tunc 
talislex  non  poteft  dici  prohibens  tantum, led 
aWblute  irritans.  Alius  modus  erit,  quando  ratio 
.jegis  prohibentis  m.igis,  aii  aquc  relpicitelFe- 
;dum  actus , quam  ipfum  actum , quia  nimirum 
jcius prohibetur  folum  propter  vitandum  talem 
effectum : nam  tunc  lignum  eft  magis  prohiberi 
ipAim effectum, iuxta  illud  j propttrquod  vnum- 
tale,  &-  illud  magu.  Exemplum  effe poteft 
in  lege  prohibente  apponere  pcenam  fporifall- 
bus;  ratio  enim  illius  prohibitionis  eft, vt  matri- 
monia fint  libera  capit.  Gemmae  de  Sponfal.  & g 
ideo  lex  prohibens  appolitionem  talis  pcen^.non 
tplum negat  aaionem  ckiilemad  talem  poenam 
extorquendam,  fed  etiam  impedit  abfolute,  ne 
vlla  obligatio  ad  poenam  ex  tali  contractu  naf- 
i catur,  qui^femper  lalis  obligatio  obftaret  liber^ 

Uti  mairimonij.  Aliud  exemplum  eft  de  lege  ci- 
uili,  prohibente  promiffionem  reuocandi  cefta- 
iji^entum,  vel  inftituendi  hsredem,  qus  lex  cen- 
letur.iiritans  ex  vi  rationis  prohibendi,  quae  eft, 
;quia  teftamentadcbenteire  libera, iuxta i.  I..C. 
de  Sacrof,  Ecclef.  & ita  intelligitur  communi- 
rer lex  Stipulatio  hoc  modo,  ff.de  Verbor.  obligat. 

Ec  limilia  exempla  videri  poffunc  in  Barth.  & 
aijjs  in  1.  Si  qukpro  eo,  ff.de  Fideiuf.  & Couamin 
capit.  Quamuiipa£luntt  2.p. in  princ.n.2.&  j.  Eft 
ergo  verusetiamhic  irritandi  modus*,  neceffariu 
autem  cft;Tvt. fotis  conftet  de^  modo  & ratione 
prohibitionis.'  nam  in  dubio  femper  przfumitur 
proaccus:  validitate.  Et  hanc  partem  fuadet  et- 
iam confirmatioprima  fupaa  polita,  cui  propter- 
eaalirerrclponderc  noneftneceffc.  • i. 

Circa,  fecundam  autem  * confirmationem  .o- 
portet  aduortere,  aliud  effea<5tum  efie  iniultumi 
•kudvcrb  effc  nullam : nam ' venditio  vitra  iu- 
Jium  pretium  hiiufta  eft,  & tamen  non  eft  nulla, 
etiam  quando exceffus  eft  vitra  dimidiam,  non 
latis  dl  €Tgo>  quod  lex  prohibeat  a^um  intuitu 
bdlitiac^xu.  ilium  irritet.  Et  ratio  eft,  quia  non 
ohitanteiniufficia  poteft  a<ftus  fieri  cum  fufScieti 
vpluntatead  valorem  eius,  &'poftea  conleruari 
pocdlrenfrouendo  iniuriam,  feu  rcfarcicndo  in?' 
tuftiriaiiiiad^Rm , dcideh^fola  i niuftitia  contra 
Ugeni  prohibentem  non  fulficit  irritare  acftum, 
l«:et  fulfice«:po/r«-talis  lexad  inducendam  ob- 
ligationero:^aIjquam  rertkutioncm  faciedam. 

Sic  lextajBaos.pretium  rtfppm,  licet  prohibeat  D 
carius  vendere,  non  poteft  ■dici  irritans  adtum 
fii<ftiun;conrra  illam  prohibitionem,  quia.(Vt  dr^ 

xi)  ^ enditio  valida  «ft  cum  obligatione  reftituc- 
di  exceffum-Solum  Videri  polTet  probabile,  tunc' 
legem  prDhifaehcemJhtaicD  iuftitix  irritareatftu 
iniullurniviqowVdo  ininftitia  aliter  refarciri  «on 
poteft , nili  ^nnuilando  aftum,  tunc  enim  valor 
acftus  effer  vinculum  iniqunatis,  daret  enim  li- 
centiam permanendi  iiqinHuftiria,  & ideo  vide- 
tur prorfus impediri.  Sadottque  hoc  poteft  in  v- 

oiuerfnm  affirmari, quia  (>  qdis  duxit  vnamcon- 
tra  fponfionem  alteri  facfoiri,in i uriam  priori  fa- 
cit, qux  refarciri  non  poteft,  fi  matrimoniu,  fub- 
fcQueiis  ralidom  fitiSc  tamen  non  proprerea  lex 

prohibens  talematrimonium.irrir-it  illud.  Idem 
contingit  in  venditione  & traditione  rei  prius 


pramlir*,vel  vendit^  alteri  fine  tradicione.nam 
pofterior  contradtus  validus  eft, licet  fic  prohibi- 
ws  6c  iniuftus,  iiue  iniuria  poflit  aliter  refarciri, 
fiuenon.  Ec  ratio  eft,  quia  pofterior  contracftus 
cum  traditione  eft  pofterior  priori , 6c  dilToluit 
illum,  & ita  licet  in.ipfo  adu  committatur  iniu- 
ftitia,  nihilominus  non  continuatur,  fed  ceffat. 
Et  ilia>  qu3c  femel  facta  fuit , relUtucnda  eft,  eo 
modo, quo  fieri  poterit,  quod  fi  non  potuerit,  eft 
peraccidens,  nec  lufficitad  annullandom  adum. 
Igitur  ex  ratiftne  iuftitiiB,  vei  iniuftiti*  per  fe 
tantum  fpedata  non  poteft  coiligi.an  lex  annui, 
letadum,  fed  fpedandum  clt  femper,  an  verba 
& ratio  legis  id  requirant.  Ali*  vero  leges,  dc 
quibus  in  vltima  confirmatione  fit  mentio,  per- 
tinent ad  vitimam  partem  affc  r donis, qu«  in  fe- 
quenti  capite  explicanda  eft. 


II 


2. 

Sentnti* 


C APVT  xxvm. 

Vtrunt  ex  vi  turis  communis  ciuilis,  omnis  aclus  fallm 
Ydmra  legem  prehibtntem  ir  ritus  fit  ipfo  me. 

N,  hoc  capite  explicanda  eft  decifio  legis  Non'  i. 
^dubiam,  & dodrina  luriltarum  illam  expiican-  L. 
tiumj  ad  illam  ergo  breuiter  declarandam.  Dico 
primo , lex  ciuilis  prohibens  adtum  fimpliciter 
& quoad  fubltantiam  eius,  etiamfi  pure  prohi- 
beat, &;  aliam  daufulam  irritantem  non  addat, 
irritat  illum.  H*c  affettio  videtur  fatis  clara  ex 
dida  1.  Non  dubiunttmm  in  ea  exprefse  annullan- 
tur  omnes  contradus  contra  lege  fadi,&  poilea 
extenditur  decifio  illa  ad  omnium  legu,  ta  and 
quarum, quam  nouellarum  interpretationes,  vt 
(inquit ) qua  lege  jien prohibemur,  ft  fuerint faita  non 
foltim  muttita, fed  pro  infeliu  etiam  habeantur,  licet  le^ 

^gi fator  fieri  tantum  prohibuerit,  necjpi^ialiter  dixerit, 
mutile  tffe  dtbere,  quod  fattum  eji.  Quid  ciarius? 

Veruntamen  non  obfiantchac  verborum  c- 
uidtnda,  quidam  modernus  lurifta  conatus  eft 
hanc  legem  imitare,  v-t  nonintelligatur  dc  om- 
nibus  adibus  contra  legem  prohibeiicem,fed  fo- 
Ium  de  fadis  in  fraudem  legis.  Diftinguit  enim 
ille  duos  modos  violandi  legem, v nus  eft  apene, 

& dare  agendo  contra  verba  legis,  qui  fimplici- 
ter dicitur  contra  legcmjalius  eft  leruando ver- 
ba legis,  & fraudulenter  agendo  contra  intetio- 
nem  & prohibitionem  eius, qui  dicitur  in  fraude 
legis.  Dicit  ergo,  Imperatorem  in  1.  Non  dubium, 

Iblum  dc  adibus  inlraudcm  legis  fadis  loqui, 6c 
illosiitficare,  non  vero  cteterosadus  omnes,  qui 
contra  legem  prohibente  fiunt.  Ducitur  ex  prin- 
cipio ciuioemlcgisjNcn  dubium  eJi  h legem  com- 
THtttere4MH,qui  verhalegis  amplexus,  contra  legis  niti~ 
tur miuntatem.  Vbi  -aperte  loquitur  lex  de  adu 
quhfitfnfraudemilegis,  & ad  hoc  principiu  co- 
natur c*tera  verba  bmnia  accommodare.  E c id- 
cb(inquit)non  dixiffe  I mperatoremj^sd  om- 
nevkges^  trahi  imperanm,  fed  dixiffe;  Quod  ad  omnes 
etiaiHiegum  interpretationes  trahi  generaliter  impera~ 
?»<Mi'Nor\  crgoconftttuit  regulam  pro  omnibus 
legibus  prohibentibus  aperte  &*-nude  in  ipfis 
veH>i»,<  fed  pro  quacunque  lege  prohibente  fc- 
cutadum  veram  interpretationern,  vel  e contra- 
rio pro  quocunqite  adu  fado  contra  legem,  non 
aperte , fed  fecundum  falfam  & fraudulentam 
interpretationem,  i i • , 

■'  Denique  hoc  confirmat  ex  lege  originalf.qujt 
fuit  Theodsfij  Imperatoris, 6c  habetur  in  C 
Theodof.  inlib.  i,  Nouellar.  Theodof  qui  ha- 
betur poft  finem  codicis  tit.  4. 1 bi  enim  conftat, 
Theodofium  condidiffe  illam  legem  per  occa- 

fionem 
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iionem  quorundam  curialium , qui  cum  elTcnt  A hibencem  validus  videatur , pofuitj  contradus 


, 5*. 

ftftnditur 

tJitm  [ftjii. 

Uni, 


prohibiti , ne  ad  procurationes  rerum  alienarum 
accederent  , ipli  conducebant  illas  , Hngentes 
condudionem  non  elTc  procurationem  , qus 
erat  fraudulenta  tranfgrellio  legis , cum  condu- 
dio  fpecies  quzdam  procuranonis  iit.  Et  ide6 
de  illis  fubiungicur in dida lege  originali,  Pri~ 
fiintt  legtf  Uqueis /uijfe  irretitos , 8c  poftea  ex  illa  oc- 
calione  decernuntur  reliqua,quz  in  C.Iul^inianO 
leguntur  in  dida  1.  Non  dubium , Rede  ergo  li- 
mitatur ad  tranigrelliones  fraudulentas.  Quod 
h obijeias , quia  non  minus , imo  magis  videtur 
violare  legem  , qui  aperte  agit  contra  illam, 
quam  qui  (ub  dolo, fraudulenter, & ide6  fi  lex 
illa  irritat  adum  fraudulenter  contra  legem, 
multo  magis  irritare, quz  aperte  contra  illam 
fiunt.Refpondent  in  primis  negando  alTumptum, 
vel  quia  in  trafgrellioneeft  xqualitas,quia  vtro- 
que  modo  agitur  contra  voluntatem  legifiatoris, 

in  fraudulentia  eilexcelTus;  vel  quia  id  efi:  ma- 
gis perniciofum  reipublicz , quia  illo  modo  mul- 
tiplicantur tranfgrcfiioncsjSc  minus  vindicantur. 
Deinde  reCpondet, quidquid  fit  de  comparatione 
tranfgrellionum, Imperatorem  ibi  dc  fraudulen- 
ta tantum  egiife,  quzad  fuum  inllitutumfpeda- 
bat : aliud  vero  genus  tranfgrelfionum  reliquilfe 
difpoiitioni  aliarum  legum, quia  fatis  elTe  potetat 
ex  verbis  manifefta. 

Sed  licet  hoc  ingeniose  excogitatum  fit,ta 
nien  non  foluin  non  habet  fundamentum  in  il- 
la lege  i fed  etiam  intentioni , & verbis  eius  re- 
pugnat . llue  integra  fpedecur,  vt  habetur  in  C. 
Theodollano,fiueconcifa,  vt  in lufiiniano.  Hoc 
ita  declaro, quia  licd  verum  fit,occafionem  illius 
legis  fumptam  elfe  ex  illo  fado  curialium, & ided’ 
initium  eius fumptum  ellc a deteftationc  eorum, | 
quae  Hunt  in  fraudem  legis  ^ nihilominus  in  l.[ 
Theodolij  de  ipfis  curialibus  ftatim  fubiungitur.j 
Attamen  ne  fraudis  fua  velamine  legis  lateant  contem^ 
pteres,tjeve  ets  fucata  fua  calliditatis  excufatio  relinqiia-\ 
tur  : hac  perpetua  lege  valitura  fancimtu , conducendi 
quoque  fundos  alienos  licentiam  curialibus  amputari,  lo- 
catas resffci  viribus  vindicari.  Conductor  itaque  locato- 
ri,vel co.ura  locator  conductori  contra  hanc  legem  nulla 
tenebitur  acLone.  Et  deinde  fubiunguntur  verba, 
qux  alijs  prxcermilfis  luilinianus  immediate 
lubiunxit.  N«/1hw  enim  pactum, nullam  comeotionem, 
nullum  (ontraHum  inter  eos  videri  volumus  fubfequtir 
tum^qui  contrahunt, lege  contrahere  prohibente.  In  quo 
contextu  prout  apud  Theodofium  habetur,  ex- 
pendo, quod  ante  datam  hanc  regulam  generale 
rheodofius  exprefse  prohibuit  curiaiibuscon 
dudtionem  .■  V nde  agendo  poRea  contra  illam  le- 
gem,iam  non  agerent  fraudulenter, fed  aperte, & 
nihilominus  ftatim  annullatcontra<5him,&  vtri- 
que  contrahentium  denegat  a(ftioncm,&  pro  ra 
tione  reddit  regulam  generalem.  SuUum  enim  pd 
clum,&c.  B rgo  no  agit  iam  folum  de  agente  frau- 
dulenter contra  legem , fed  etiam  dc  violante  ii 
lam  contra  exprelTa  & fpecifica  verba  eius  , vt 
aperte  etiam  illa  verba  fonant , qui  contrahunt,  lege 
contrahere  prohibente, qux  durifiime  detorquentur, 
ac  limitantur  ad  folam  tranfgrcfrionem  fraudu- 
lentam contra  mentem  legis.maxime  cum  in  ea- 
dem lege  fepius  repetantur,  & ad  prohibita  ex- 
prcfse  & impliciti  extendantur. 

Vnde  vlterius  expendo  contextum  luftiniani, 
ille  enim , videns  hanc  fuilTe  mentem  Theodo- 
fij  .pr^termifit  omnia.quf  ad  Cafum  particularem 
de  curialibus  pertinebant,&  regulam  generalem 
tantum , vt  nullus  contraiSus  contra  legem  pro- 
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autem  contra  legem  prohibentem  magis  dicitur 
ille, qui  eR  contra  verba,&  mentem  legis,  quam 
ille , qui  eft  contra  mentem  verbis  retentis.  Et 
ided  m vtroque  textu  extenfio  addita  eR  ad  om- 
nium legum  interpretationes , &c.  quse  non  ideo  ita 
polita  ell , vtreRringcretur  ad  fraudulentas  le- 
gum tranrgre(Iiones,ied  potius  vt  ad  illas  amplia- 
retur. Cum  enim  decreuilTet  Imperator, omnem 
aiRum  contra  legem  prohibentem  effe  inuali- 
dum,declarat,  illud  decretum  trahendum  eRe  ad 
omnium  legum  interpretationes,  id  eR  , ad  om- 
nia,qus  fecundu  veram  mentem  legum  in  eis  m- 
telliguntur  comprchenfa , lic^t  verbis  non  fatis 
exprimantur.  Qui  fenfus  manifeRe  patet  ex  ra 
tione , & verbis  lubiundtis , Vt  legtjlatori,quodperi 
non  vult , tantum  prcbibuijje  fuffeiat  Cateraque  quafi 
expreffa  ex  legis  liceat  voluntate  colliger e.Ptimum  er- 
go omnium  pro  fundamento  ponit,quod  prohi- 
bitio fufficiatjcrgo  maxime  fufficit,quadoeR  ex- 
prclfa-Itcm  totam  efficaciam  ponit  in  voluntate 
Icgitlatoris*  hxc  autem  magis  refilUt  in  prohibi- 
tione expreifa.  Denique  ideo  aiRusper  fraudu- 
lentiam fadus  cenfetur  irritus  , quia  ex  legis  vo- 
luntate reputatur  quafi  exprelTe  prohibitusj  ergo 
irritatio  per  fe  primd  tendit  ad  exprelTe  prohibi- 
ta,6c  extenditur  ad  reliqua, in  quantum  cenfentur 
fub  hiscomprehenfa.  S emper  ergo,  & ante  om- 
nia inteljiguntur  comprehenla  fub  illa  lege,  qux 
contra  legem  exprelse  prohibentem  fiunt , 6c  ad 
inRar  illorum  declarantur  etiam  irrita , qux  per 
fraudulentia  fiunt.  Et  ideo  ireru  in  eade  lege  re- 
l^ictitur,  inutile  elTe  debere,  quod  fa^u  cR  contra 
iegem  prohibentem,  etiam  fi  Icgillator  prohibue- 
rit tantum, & non  (pecialiter  dixerit, R quid  con- 
tra fiat,  inutile  elTe  debere.  Et  iterum  prxeipitur, 
Vt  quod  fuerit  fubfequutum  ex  eo, quod  lege  in- 
terdicente fadfum  eR,calTum,&  inutile  fit. 

Et  ita  etiam  concluditur  ratio  huius  interpre- 
'tationis , quia  propter  quod  vnumquodque  tale, 
[Sc  illud  magis, fed  implicite  prohibita  irritantur 
!per  hanc  legem,  quia  continentur  in  cxpreiTa 
prohibitioncjcrgo  multo  magis  per  eandem  lege 
jrritantur  exprefse  prohibita.  Neque  concrarix 
fententix  fundamentum  quidquam  vrgct,quia 
hic  fenfus  non  minus  colligitur  ex  originali  lege 
Theodolij, quam  ex  compendiofo  luftinhini:nam 
li^et  occaiio  illius  legis  ferehdx  fumpta  fuerit 
lex  fraudulenta  cuiufdam  legis  rranfgrellione, 
non  propterca  fola  fraudulenta  trangrelsio  puni- 
ta eR.  (ed  potius  poena  rranfgrefsionis  aperte  ex-i 
tcnfi)  eR  ad  fraudulentam.  Et  hoc  ipfum  tantum 
in  initio  legis  fignificatum  eR , cum  dicitur.  Nec 
poenas  infertas  legibus  euit  abit, qui  fe  contra  legis  fenten- 
D tiamftua  prarogatiud  verb&rum  fraudulenter  excufat: 
non  videtur  ergo  dubium  ,quin  ex  vi  illius  legis 
irritentur  a<Rus  fadti  contra  legCm  prohiben- 
tem,vbicumque  lex  illa  obligare  poteR. 

N ihilominus  dico  fecundd.^amuls  ex  vi  il- 
lius legis  aiRus  fit  irritus  ipfo  iurc , nihilominus 
talis  irritatio  non  obligat  in  confcicntia , nec  fit 
cum  effe<^i, donec  per  iudicem  declaretur.  Quod 
probo  primo  ex  principio  fupri  pofitodelege 
poenali, quod  poena  etiam  ipfo  fado  impofita  no 
incurritur  ante  fentencia-  Na  hxc  irritatio  in  illa 
lege  lata  poenalis  eRjergo  non  incurritur  antd 
lententiam,ita  vt  cotrahentes obligemur  ad  irri- 
tationem contradfus , vel  ad  alios  effedfus  in  illa 
contentos.  Minor  patet,  tum  ex  illis  verbis  eiuf- 
dem  legis,  Nec  panos  infertas  legibus  euitabit.  Nam 
Ihoc  pofitum  fuit , taiiquam  Rindamentu  eorum, 
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quJC  dicenda  erant.  Item, quia  illa  irntatiapofita  A 
cftin  odium  tranfgrefsionis  legis  •,  ergo  elt  pce-j 
na;ergo  in  ea  feruanda  eft  conditio  poenx-accun- 
d6  idem  perfuadetur  ex  .verbis  eiufdem  iegis. 
Nam  in  primis  TheodoUusloquenspnusin  par- 
ticulari .calli  de  curialibus  conducentibus  res 
alienas , pricipit , Locam  respfci  viubus  vindicm, 
vnde  potell  recte  colligi, ex  vi  talis  legis  non 
[omnino  annullari  locationem , fed  quafi  conhf- 
cari.  Deinde  addit , Nec  iocatorem  conducleu  nec 
tonducloretn  locatori  aUione  teneri, negic  ergo  asio- 
nem , non  ftatim  irritae  in  confcicntia.  Rurfus 
confequentcT  fubiungic.  Nullum  talem  connacium 
videri  volumm  fubjequutum  inter  eos, qui  lege  cotrahunt 
pre/>i6me  ••  pondero  enim  verba  illa,  Fid^ri  rdu- 
mui , quia  ad  adum  hominis  conuenientifsime 
referuntur,&  ided  in  benigniori  fenfu  funt  inter- 
pretanda; non  enim  dicunt  a6tum  abfolute  elTe 
nullum , icd  ita  vtderi,  id  eft,  declarari, iudicari 
debere.  Et  eundem  fenCum  habent  illa,No«  folum 
inutilia, fed  pro  infeilis  etiam  hatfrfntwr,  Vtique  in  iu- 
dicio:  nam  hatc,&  fimilia  verba  ad  iudicium  ho- 
minis referri  folent.  Denique  huic  interpretatio- 
ni confonant  verba  ioannis  Ifapx  in  cap.  Vides, 
dilb  I o.  Quod  contra  leges  accipitur, per  leges  dijfelui  me- 
retur. Et  inhac  expofitione  illius  legis  confentit 
nobifeum  quoad  hanc  partem  Mendoa.  fupra, 

& inclinat  Molin  trad.  2.de  Iuftit.difp.88.ad  cq- 
firmationem  primi  argumenti.  Alij  vero  anti- 
qui confufe  loquuntur: aliquando  enim  expo 
nunt  illam  legem  de  nullitate  ipfo  iure,  aliquan 
do  verodenullitatc  ope  exceptionis , & li  hoc 
pofteriori  modo  intelligatur, clarum  eft, non  elTe 
adum  omnino  nullum  in  confcicntia  donec  per 
exceptionem  irritetur,  in  priori  autem  fenfu  vi- 
detur dicendum  ftatim  inducere  obligationem  in 
confcicntia. 

Vnde  obijecre  polTunuis  contra  aflertionem 
politam , quia  videtur  contradidionem  inuol- 
ucre , quod  lex  irritet  aCtum  ipfo  iure,  vel  fado, 
&.  quod  non  ftatim  obliget  in  confcientia-  Nam 
ficontradus  v.g.  elt  ipioiure nullus  j ergo  nec 
transfert  dominium,  nec  dat  ius  j ergo  non  red- 
dit tutum  in  confcicntia  eum  qui  aliquid  pofsi- 
det  ex  vi  talis  contradusicrgo  inducit  obligatio- 
nem in  conicientia.  Refpondeo , negari  non  pol^ 
fe.infpedis  verbis  illius  legis , quin  indicent  poe- 
nam ipfo  iutc  latam, iuxea  oidta  lupradelegc* 
poenali.  Quod  patet  ex  illis, Nc»  jclum inutilia, 
fed  etiam  pjo  mfetlu  habeantur.  Et  ex  illis.  Sed  ^ fi- 
quid fuerit  fuhfequutum,  ex  eo, illud  quoque  cajfum , at- 
que inutile  ijfe perjpithiitu.  Nibiiominusit^men  di- 
co, contrahentes  non  obligari  illa  lege  ad  exe- 
quendamin  fe  ralem  poeuam,nec  ad  tefeindendu 
contradumante  fententiam.  Idque  clarius  eft, 
quando  contrahentes  confentiunt , & neuter  ab 
altero  petit,  dillolutionem  feu  annullationem 
adus,quia  hic  neuter  alteri  facit  iniuria,  & vter- 
quq  videtjjf  lyn  luo  ceciere.Veruntamcn  etiam  li 
vnus  pnuatirn  petat,  alfos  non  tenebitur  in  con- 
fcientia^quia  neuter  tj^netur  in  confcientia pee- 
pam  fubire,.veladmitcere, donec  per  iudicem  co- 
gatur, vt.in  limili  rede  dixit  Caftro  lib.  2.  de  i, 
pcenal.cap.2.corol.3.Neque  repugnant  illa  duo, 
fcilicct.nullitatem  iplb  fisdo  imponi,  & non  ob- 
ligare in  conicientia  ante  fentenciam;nam  in  pte- 
nispriuatiuis, maxime  quando  requirunt adio- 
nem  cius , qui  punitur , frequenter  hxc  duo  con- 
lunguntQr.vtinfuperioribus  vilum  eft. 

Dico  ergo,  talem  adum  dici  cfte  nullum  Ipfo 
rado , vel  ipfo  iure , quia  eo  ipfo  quod  fit  contra 
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sTnuJlitati  ab  ipfopundo,in  quofit ,itavcli- 
cht  multo  poftea  tempore  feratur  fententia  con- 
tra valorem  adns , nihilominus  fententia  retro- 
trahatur  v-fque  ad  illud  tempus, in  quo  fadus 
eft,  & confequenter  reuocet , & annuilct  omnes 
effedus  eius,&  auferat  omnes  effedus,&  vtilita- 
tes>quas  contrahens  ex  iiJo  adu  toto  illo  tempo- 
re coiifequutus  eft.,  quos  tamen  pollet  in  conlci- 
fintiatetinere,li  contra  illum  adum  nihil  in  hu- 
mano iudicio  fieret.Quod  autem  hic  modus  irri- 
tandi adum  ipfo  fado  Iit  pollibilis  per  legem 
humanam.per  fe  notum  videtur  ex  didis  de  pee- 
na  ipfo  fado  impolita  per  legem  ; nam  hxc  irri- 
tatio,de  qua  nunc  loquimur, pcenaliseft.vt  decla- 
raui.  Quod  verb  de  hoc  faJtem  modo  irritationis 
ipfo  fado  loquatur  lex  colligo  pri- 

mo ex  illis  verbis,  qux  funt  in  lege  Theodofij, 
Locatas  resfifci  viribus  vindicari, quot  plane  indicant, 
res  illas  locatas,  eo  iplb  manere  confifcatasjcon- 
fifeatio  autem  ipfo  ;fado  incurritur , eiulque  vis 
eft,  Yt  fententia  declaratiua  talis  delicti  vfque 
ad  tempus  commilli  delidi  retrotrahatur  , li 
cd  ante  fententiara  nec  polTellionem  auferat, 
nec  omnino  dominium  tollat , feu  impediat, 
& conrcqucntcr  neque  adum  omnino  annullet 
in  confcientia.  Secundo  id  colligo  exiliis  ver- 
bis vtriufque  codicis.  Nullum  paitum,  &c.  vide- 
ri volumus  fuhfequutum.  Quae  ad  minus  habent 
hunc  fenfum , qu6d  iucex  ita  debet  indicare , & 
declarare  illum  adum,  ac  fi  nullus  contradus 
aut  conuentio  per  illum  fada  elTet,&  confequen- 
ter declarare  debet , nullam  obligationem , nul- 
jlumve  elFedum  habere  potuifse ; necefte  eft  er- 
go vt  talis  lententia  retrotrahatur,  quia  declara- 
tio fertur  de  ipfo  adu  abfoJute , & confequenter 
'ab  eo  pundo,in  quo  fadus  eft. 

Tertib  id  magis  declaratur  in  illis  verbis, 
Uuiufn;odifa{ia  non  folum  inutilia, fed  pro  tnfedis  etiam 
habeantur.  Dicuntur  autem  inutilia  , quia  nullotn 
frudum  parere  poftunt  jreuocanda  funt  ergo  a 
principio , alias  non  parum  vtilia  elle  polTent.  Et 
hoc  explicatur,  ciim  additur.  Sed,  ^'pqttid fue- 
rit fuh^ecutumex.  eo , veleb  id , qued  interdicente  fa- 
^um  efi  lege , illud  quoque  cajfum,  atque  inutile  ejfe  perf 
jpicinm.  Et  eadem  ratione  dicuntur  pro  infedis 
'haberi , quia  ita  de  illis  iudicandum  eft , acli  non 
Client  fada , & confequenter  omnes  frudus  au- 
ferendi funt.  &c.  Atque  hoc  modo  explicatur 
verbum  illud  ini,  lubemm,  Sane,C>,  de  Sacrof..  I 
Ecclef.  -V  bi  alienatio  bonorum  Eccleliafticorum 
indebito  modo  fada,  his  verbis  irritatur.  Qui  hoc 
tentauerh  omnem  pubium  propria  temeritatis  amittat, 
.&  pretia  lucris  £cclejia.acqmrantur,& pradia  cum  ' 

ftibm,  penfiombus,  vel  ac  ce fsionihus  tutius  medq  teiuporU] 
vindicentur  , vt  tdnquam  penitus  d nudo  empta , rei 
yendiiateneantur, Ergo  haberealiquid  pro  infedo, 
nihil  aliud  eft  , quam  inciirrifte  ipfo  fado  nulli- 
tatem , laliem  fi6tione  iuris.  Nam  vt  aduertit 
jBarth  in  dida  1.  Non  rf«ii«jw,hxc  verba,  Proinfe- 
His  haberi,  cenjeri , &. fimilia  fecundum  iurisfidio- 
nem  ligniheant , &ideo  non  repugnant  naturali 
valon  aduSjimo  illum  fiipponuntj  non  folum 
quoad  materialem  adionem  excernam,  vt  Bart. 
iiKerpretari  videtur , fed  etiam  quoad  moralem 
jValorem  , leu  naturalem  obligationem, fi  alia 
jvia  non  excludit quia  verba  rigoris  limitanda 
ftint  ad  proprium  & lufficientem  elFedum.  Re- 
de ergo  exponitur  illa  lex  de  irritatione  ipfo 
fado , etiam  fi  adus  non  lic  omnino  nullus  in  fe, 
& quoad  naturalem  obligatione m.&.  confequen- 
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ter  optime  conciliantur , quod  fit  irritus  ipfo  fa- 
(5to  tidione  iuris , & nihilominus  non  inducatur 
obligatio  in  confcientia  ad  dilTolutionem  eius 
vfque  ad  iudicis  fmtentiam. 

Sed  obijci  potelt  fecundo  , quia  ifto  modo 
iam  erant  irriti  a£tus  fadi  contra  legem  pro- 
hibentem per  antiquum  ius  ante  tempora  Theo- 
dofij  j ergo  maiorem  'irritationem  addidit  lex. 
Non  dubmn^zWzs  fuperflua  fijiffet  j ergo  non  tan- 
tum inducit  irritationem  fidtione  lUris , feu  in 
ordine  ad  lententia m iudicis , fed  abfolute , &.  in 
fe,in  ordine  ad  iudicium  conlcieiicix. Antece- 
dens patet  ex  dicta  lege  Paila,qu<e  contra.C.de  Pa- 
(^is,vbi  dicitur,  Padta  , qux  contra  legem  tiunt, 
nuliam  vim  luber e indubitati  iuris  fit.  Nam  lick  illa 
etiam  fit  lex  Codicis,  fuit  lex  Antonini  Impera- 
toris multo  antiquioris , & adhuc  in  eadem  lege 
fignificatur,  iuiilludelTe  antiquius , cum  dicitur, 
Explaratiiuruejfe.  Nequedicipoteft, legem,  Non 
dubium  , tantum  fuiffe  declaratiuam  iuris  anti- 
qui , & non  conhitutiuam  noui  iuris.  Nam  op- 
polltam indicant  multa  \erba  eiufdem legis,  vt 
illudapud  rheodofium.  Hac  perpetua  Lge  valitura 
fancimui.  EtxWud, Nullum  pactum  videri  volumus  Jub- 
fequutum,  & illud,  Generaliter  imperamus-j  illa  enim 
verba,  vehtmtu^mperamisSfmznikiih  funt  conden- 
tis nonum  ius. 

Ad  iimilem  obie<51ionem  late  refpondet  Men- 
doza  , fiippofita  fua  interpretatione  , tk  in  fum- 
madicit,  ex  vi  iuris  antiquioris  fuilTe  irrita  fa- 
Cta  contra  legem  exprefse  prohibentem,  non  ta 
men  faCta  in  fraudem  legis  tantum  , & non  con- 
tra verba  eius,  vt  ipfe  longe  petito  principio  de- 
clarat, legem  autem , Non  dubium  iZddidiSc  irri- 
tationem aCtuum , qui  in  fraudem  legis  fiunt , & 
ita  necelTe  fuperfluam.nec  declaratiuam  tantum, 
fed  conltitutiuam  noui  iuris.  Qu^x  refponfio  fub- 
liltere  polfet , etiam  non  admilTa  priori  inter-, 
precatione , dicendo  , legem.  Non  dubium,  & re- 
noualfe  antiquum  ius,&;  illud  amplius  declaralTe, 
& praeterea  illud  extendilTe  di6to  modo.  V crun- 
tamenexiftimo.relponfionem  illam  neutro  mo- 
do elTe  necelTariam.  Non  enim  poenam  illam , & 
irritationem,  prout  lata  eft  ipfo  fado  per  legem. 
Non  dubium, ia  antiquiori  iure  reperiri , nimirum, 
cum  ilio  addito,  Vt  ea.qua  lontra  legent  funt, inutilia, 
& pro  infectis  habeantur, licit  tegijlator  prohibuerit  tan- 
tum^  nec  jfiecialiter  dixerit , inutile  ejfe  debere  quod  fa- 
ctum efl.  Hoc  enim  eft  proprium  additamentum 
illius  legis , propter  quod  principaliter  condita 
videtur  jquod  in  nullo  iure  antiquiori  repetitur. 
Nam  quod  attinet  ad  iura  Digeftorum  j licet 
fxpe  dicant , Turpes  Jlipulationes  nullius  ejfe  momenti,  \ 
L.  Generaliter^  lf.de  Ver bor.obligat.&  paiftacon-j 
tra  bonos  mores  inutilia  ^({e.l.Stipulatio  hoc  modo.  | 
L.Thw.eodem  tit.  &1.5ig«MW^ai/jW,4  vIc.ff  de 
legat.  I.  vbi  etiam  additur , Siquis  jcripferit  contra 
legem  aliquid , vel  contra  ediclum  pr&toris , non  valere. 
Licet  haec  (inquamj  Se  fimilia  fint  antiqui  iuris, 
in  eis  tamen  nunquam  explicatur, folam  prohibi- 
tionem legis  fufficeread  irritandum  aditum  ipfo 
iure,  modo  explicato.  Tum  quia  cum  dicunt, 
elfe  inutilia, vel  non  valere,  intelligi  polTunt,  fo- 
Jum  in  ordine  ad  ciuilem  obligationem , vel  ad 
dandam  adionem  ciuilem,  tum  etiam  quia  illa 
iura  femper  loquuntur  de  adtibus  includentibus 
turpitudinem,  vt  funt  illi , qui  refpiciunc  obliga- 
tionem in  futurum,  & obligant  ad  aliquid  agen- 
dum, quod  fit  turpe , vel  lege  prohibitum : talis 
enim  padtio  etiam  ex  natura  rei  irrita  eft,non  in 
pcenani, fed  qnia  materia  ipla  eft  incapax  talis 


12?\ 


obligationis. Qiiod  patet  ex  l.Fd«ti,qua:fubiun- 
giturpoft  didtam  1 Generaltter,&.dc  Verbor.obli- 
gac.  V bi  ponuntur  exempla  turpis  padi , Veluti fi 
quis  homicidium  vel  facrihgium  je  commtjfurum  pro- 
mittat.Et  fimilia  funt  pada  contra  bonos  mores, 
de  quibus  ali*  leges  loquuntur. 

Solum  oportet  aduertere , aliquando  clfe  pof- 
fe  promiflionem  contra  bonos  mores natura- 
Ies,&:  tunc  omnino  nullam  effe,  aliquando  ver6 
contra  ciuifes  tantum  mores,  & tunc  fatis  elle, 
quod  Iit  nulla  ciuiliter*,  cum  proportione  enim 
intelligedumeft.Et  fic  etiam  in  dido  ^.\lt.(quod 
de  teltamentis  & legatis  tradat^tunc  dicitur  ali-j 
quid  elfe  feriptum  contra  legem,quando  tcftator 
iubet  aliquid  fieri  contra  legem,  quod  manda- 
tum nullius  momenti  eft.  Et  ita  inhisiuribus 
non  habetur  irritatio  poenalis , fed  quali  intrin- 
feca , &:  naturalis  explicatur.  Et  eodem  modo  in- 
3 teliigo  legem , Pacla , qua  contra , C.  de  Padis,  in 
qua  ideo  hoc  dicitur  elfe  indubitati  iuris , quia  eft 
magis  naturale , quam  pofitiuum , quia  non 
elt  poenale , fed  intrinfecum  adui.  Et  ita  viden- 
tur exponi  fimilia  iura  in  cap.  vlt.  Extra  de  Pad- 
vbi  GlolT.  late  id  declarat , & rede  aduertit , pa- 
dum  turpe  dici,  vel  quia  eft  de  re  turpi  quoad 
factum  ipfum  abfolute , vel  quia  eft  de  re , quam 
non  decet, nec  expedit  fieri  ex  pado,  vel  obliga- 
tione, vt  datio  rei  fpiritualis,&  limiles,de  quibus 
late  diximus inlib.  2.  de  luram  Irritatio  ergo 
poenalis  ipfo  fado  inducta  per  legem  tantum 
prohibentem  non  eft  antiqui  iuris , fed  per  le- 
gem, Non  dubium,  inducta  eft,  qux  quoad  hoc , Sc 
noua,  8c  conftitutiua,  & non  tantum  declaratiua 
fuit.  Et  ad  hoc  confirmandum  valere  polTunt 
dicta  iurilconfultorum  , qu*  hte  refert  Men- 
doz.  fupra;  cenfebant  enim  legem  imperfectam, 
C qu*  aliquid  fieri  vetabat,  & factum  non  refein- 
jflebat,  vel  aha  poena  puniebat.  Ergo  lignum  eft, 
lex  VI  iuris  antiqui  folam  prohibitionem  non  in- 
'jduxillc  po8  nam  irritationis, nifi  illam  exprcflilTetj 
fuit  Igitur  hoc  nouum  ius. 

Tunc  vero  occurrit  tertia  obiectio : nam  ex 
dicta  explicatione  feqiiuniur  duo  incommoda 
extreme  contraria-  V num  eft,  omnes  contractus 
factos  contra  legem  prohibentem  pr*cife  elfe  ir- 
ritos ex  vi  iuris  ciuilis  ipfo  facto, faltem  modo 
explicato , quod  videtur  durum , & incredibile, 
i Sequela  patet,  quia  leX  illa  gcneralillime  loqui- 
j tur,  & extendit  decilionem  luam  ad  omnium  Ic- 
|gu,tam  antiquiorum,quam  nouarum  interpreta- 
tiones, fub  quibus  videtur  comprehendere  leges 
omnes  etiam  poft  illam  futuras.  Nos  etiam  im- 
pugnauimus  omnes  limitationes  & diftincrio- 
nes,  quas  I urill*  adhibentj  ergo  erit  regula  indi- 
D .ftincte  intelligenda  de  omni  lege  prohibente,lci- 
iicet,  irritare  actum  faltem  ex  inftitutionc  & in- 
terpretatione iuris  ciuilis.  Aliud  incommodum 
eft , quia  fequicur  nullum  contractum  irritari  ip- 
fo facto  in  foro  anim* , feu  confeienti* , fed  ad 
fummum  in  ordine  ad  fententiam  iudicis,  quod 
non  videtur  etiam  admittendum  ,vt  de  aliqui- 
bus contractibus  vxorum , minorum , tutorum, 
& alijs  limilibuscommuniores,&  probabilio- 
res ferunt  opiniones.  Sequela  patet,  quia  nulla 
lex  ciuilis  poteft  exprelTius  irritare  contractus, 
quam  illa  lex,  Non  dubium , ergo Ciilh non  irri- 
tat dicto  modo , neque  ali*  id  facient.  H*  obie- 
ctiones  poftulabant  multas,&  gfaues  quxftiones, 
quashieexprofeflb  tractare  non  poflumus,&; 
ideo  nunc  breuiter  refpondebimus , in  fine  au- 
tem regulas  aliquas  trademus  , quae  alijs  qu*- 
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liionibus  decidendis  vtileseffe  poflint.  ^ ^ 

Ad  priorem  ergo  partem  obiecnoins  a <!• 
difp.  164.  fatetur  ex  vi  illius  legis, omnes  contra- 
ctus lege  humana  prohibitos  elTe  etiam  nu  os, 

& omnino  irritos  ipfo  iure , quod  ipre  (vt  vie- 
tur) intelligit  m confcientia  , & Kanm  abfque 
alia  declaiations  , vel  femeniia  .udicis.  Vnde 
a fortiori  idem  diceret  de  irritatione  ipfo  facto, 
prout  a nobis  eft  explicata.  Tres  verb  limitatio- 
nes adhibet, prima. vt  hoc intelligatur tantum 
in  terris  Imperij.quat  vera  eft , Vt  in  quarta  alTer- 
tione  dicam.  Vnde  confequenter  dicendum  elt. 
interpretationem  illiuslegis,  prout  ad  alias  ex- 
tenditur , folum  adaptari  polTe  his  legibus , quas 
Imperator  interpretari  poteh,  ideoque  ex  vi  il- 
lius non  cadere  interpretationem  illam  in  lura 
canonica,  neque  in  leges  latas  a fupiemo  Princi- 
pe non  fubdito  Imperatori,  vt  in  aflertione  ter- 
tia & quarta  explicabimus,  & ita  euitantur  mul- 
t*  inlianti2,&  exempla  fuperius  adducta. 

Secunda  limitatio  eft,  vt  hoc  intelligatur, vbi 
lex  illa  viguerit;  nam  G per  confuetudinem ab 
rogata Gt,  non  habebit  effectum.  Quam  etiam 
veram  cenfeotnam  fuppono,  leges,  etiam  irri- 
tantes poffe  coniuetudine  abrogari, vt  infra  lib.6. 
dicemus,  & ita  potuit  in  hac  contingere.  Imo 
ira  de  fadto  effe , & confuetudinem  contra  le- 
gem illam  pradcripGffe  opinatur  Molin.  vbifu- 
pra . Sed  oportet  aduertere  hanc  conluetudinem 
non  effe  colligendam  ex  vfu  illorum  regnorum, 
feu  prouinciarum,  in  quibus  lex  illa  per  fe  non 
obligat,  quia  confuetudo  illarum  regionum  ni- 
hil operatur  in  terris  Imperij , vt  per  fe  conftat, 
& ideo  nobis  incerta  eft  derogatio  talis  legis,quia 
vfum , mores  illarum  prouinciarum  ignora- 
mus. Solum  ergo  dicere  poffumus,  facile  fieri 
3otuiffe,vt  derogata  fucrit,quia  eft  nimis  rigida, 
k multa  nimis  compledtitur  , cum  leges  prohi- 
jentes  humanas  actiones,  &:  contradius  plurimae 
Gnt.  Vnde  etiam  fieri  potuit, vt  pro  aliquibus 
adlibus  grauionbus  fuerit  recepta  pro  alijs 
derogata, fed  hoc  ad  fadtum  pertinet. 

Tertia  limitatio  eft  , vt  intelligatur  de  lege 
prohibente  fimpliciter  adtum  quoad  fubftan- 
tiam  eius , vel , vt  ita  dicam,  quoad  exercitium 
eius,  non  tamen  de  lege  prohibente  circumftan- 
tiam  eius,pricipue  temporis, aut  loci,  quae  valde 
extrincefac  funt.Quam  etiam  admittendam  cen- 
feo  cum  communi  fententia,  quia  poenae  reftrin- 
gendae  Iunt,&  quia  folae  priores  leges  dici  poffunt 
fimpliciter  prohibere  adtumj  aliae  enim  folu  pro- 
hibent, ne  hic,  vel  nunc  hat.  Neque  per  hoc  tol- 
litur , quin  pollic  lex  irritare  adium  ratione  ta- 
lium circumftantiarum  , fed  dicimus  id  non  fieri 
cx  \ i legis  Nonaubium,  ac  fubinde  per  alias  leges 
folum  tunc  fieri , quando  id  lutficienter  explica- 
uenm . nam  per  folam  prohibitionem  circum- 
ftantiarum id  non  faciunt.  Et  ita  fupra  circa  ter- 
tiam limitationem  hoc  approbauimus.  Inftan- 
tix  vero  qu*  ibi  fiebant  contra  alteram  partem 
Yniucrfalem,  fere  omnes  Tumebantur  cx  legibus 
canonicis, quae  non  procedunt  contra  legem  Nc« 
dubium,  qux  ciuilis  eft,  &:  de  illis  dicemus  in  capi- 
te fcquenti.  Aliai  vero  de  ludo,  & de  fententia 
condicionali,  videntur  mihi  probare  (quod  dixi- 
nuisjadhim  non  ira  irritari  per  legem  Non  dubium, 
vt  in  fe  nullum  valorem  habeat  .antequam  per 
fententiam  declaretur, feu  annulletur. 

Limitatio  autem , qux  ibi  additur  de  direda, 
vel  indireda  prohibitione, non  mihi  videtur  ma- 
gni  momcnti.quia  parum  hoc  referre  videtur,  fii 


B 


jjb,  V.  De  <vmetate  kzumjm^urum, 

'a<5tus  in  le  vere  eft  prohibitus  j imo  hoc  ipfum 

videtur  excludi  per  ipfam  legem  New  i/«i/«»j,qua- 
tenus  decifionem  fuam  extendit  ad  omnes  le- 
gum interpretationes , omnefque  fraudulentos 
modos  vioiandiillas.  D.ixi  denique  fermonem 
c'fle  de  legibus  prohibentibus  adum  quoad  fuum 
vfum, feu  exercitium, quia  li  lex  permittat  adum, 

& defignec  modum, folumque  prohibeat  adum 
aliter  fadum,  iam  illud  pertinet  ad  aliud  genus 
prohibitionis , quod  nos  \ ocaniusquoad  Ipecifi- 
cationem.feu  conditionatum , de  quo  dicendum 
eftincap.  31.  Denique  dixi  intelligendum  hoc, 
effe  de  circumftanti)s,quf  lunt  extra  fubftantiam 
adus;nam  G tantum  Gt  circumflantia  perfonat 
non  fufficiet.  Quamuis  enim  lex  prohibeat 
adum  tah.vel  tali  generi  perfonatum.fimpliciter 
prohibet  adum,  etiam  G non  prohibeat  omni- 
bus perfonis , & habet  locum  interpretatio  legis 
Non  dubium,  vt  patet  etiam  ex  cafu  particulari, 
occaGone  cuius  lata  eft , fciiicet , de  lege  prohi- 
bente curialibus  tantum , non  omnibus , quia 
relpediu^  ille  adus  fimpliciter  eft  prohibitus  in 
fe,&infubftantiafua. 

Addo  prixterea  , fuppoGta  noftra  interpre- 
tatione ad  diaam  legem , acceptari  etiam  pof- 
fe  primam  limitationem  communem , vt  habeat 
locum  circa  leges  pure  prohibentes , & non  adij- 
cientes  aliam  poenam.  Nam  G legiftator  aliam 
poenam  addidit  , videtur  illa  fuifte  contentusj 
oftendimus  autem  irritationem  introdudam 
per  legem  Nen  dubium , poenalem  effe ; non  ergo 
exiftiinandum  eft,  voluifle Imperatorem  multi- 
fficare  poenas, fed  loquutum  fuiffedelegetan- 
um  prohibente.  Atque  hoc  modo  fauet  regula 
egis  Sanitio , ff.  de  Poenis , quod  in  huiufmodipceuu 
generi  per  Jpeciem  derogatur,  lex  autem,  No«  dubium, 
quoad  hocgeneralitatem  quandam  continet  per 
vniuer  lalein  quandam  interpretationem  aliarum 
legum  j ergo  G in  alia  lege  eft  poena  fpecialis  im- 
jofita,  impedit  generalem  poenam, feu  interpre- 
tationem. Et  ita  cenfuitetiamRotatit.de  Ap- 
aellat.in  nouis , decif.  ^4.  n.  7.  cum  Cyn.  Dyn. 
Barth.bc  alijs.Neque  contra  hoc  obftant  fuperius 
obieda  contra  primam  limitationem , quia  illa 
videntur  procedere  ex  natura  rei , & fupponen- 
do, irritationem  hanc  non  effe  poenalem, non  au- 
tem fatemur,  verbum  Prohibendi , ex  fe  nonindu- 
cere  hanc  irritationem, & vt  inducitur  virtutele- 
gis  Non  dubium,  effe  poenalem, & ita  poenam  hanc 
oriri  ex  lege  diltinda  ab  altera  prohibente,  & 
non  imponente  aliam  poenam.  Et  ideo  rede  ac- 
commodatur prxdida  limitatio. 

Atque  ita  etiam  in  bono  fenfuGiftinendaeft 
altera  limitatio  de  lege,  qux  addit  alium  modum 
diflolucndi  adum,\  el  verbum, quo  magis  vale- 
re GgniGcetur , quam  lex  Non  dubium , permittat. 
Nam  tunc  ftandum  eft  fpeciali  legi,  qux  dero- 
gat generali, tum  ratione  fpecialitatis, tum  etiam 
quia  eo  iplb  non  eft  tam  perfeda,abfoIuta,  & pu- 
ra prohibitio, qualis  in  i.  Nowdxtiww.deGderatur. 
Neque  contra  hoc  obftant  obiediones  fadx 
contra  quintam  limitationem  communem,  quia 
illx , vel  procedunt  contra  eos , qui  dixerint  le- 
gem prohibentem  ex  fe  irritare, & non  ex  inter 
pretatione,  &.  additione  generali  cuiufdam  legi 
ciuilis, yel  certe  fumumur  ex  legibus , & materia 
canonica, qux  non  funt  ad  rem,vt  diximus. 

Prxterea  fecunda  diftindio  communis,  qOa 
tenus  generalem  regulam  admittit  in  lege  ha- 
bente perpetuam  caufam  prohibitionis  improba- 
ri  no  poteft, dummodo  intelligatnr  no  exnatuM 
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verbi  Profeii>fn</»}nec  ex  quocumque  iure,fed  tan-  A cipiatur  a poena,  quia  li  tranlgreffio  fuit  leuis. 


L Stimuletur 


20. 


tum  ex ciuili,5c  communi  ,&  ex  vididae  1.  No» 
dubium.  Nam  fi  in  aliqia  lege  habere  poteft  fuum 
cffc(^um  , maxime  in  lege  habente  caufam  per- 
petuam-Nec  inftantiaein  contrarium  procedunt 
contra  hunc  fenfum , quia  ex  iuribus  canonicis 
delumptat  funt.  Art  ver6  perpetuitas  haec  con- 
ferre per  fe  polfit  ad  irritationem  , abfque  alia 
declaratione  pofita  in  lege  di(5iumiam  elt.  Li- 
mitatio vero  , qua;  altve^rq  membro  , de  legi- 
bus prohibentibus , & habentibus  temporalem 
caulam , \ t in  eis  non  procedat  interpretatio  le- 
gis No«  dubium,  non  video  quo  fufficienti fun- 
damento probari  pofiit.  Quia  licet  confiderata 
fola  vi  prohibitionis  illud  fit  verum  modo  fupra 
explicato  , tractando  de  lege  naturali  : tamen 
Itante  iure  pofitiuo,non  elt  neccfiarium,quia  lex 
Non  dubium  ,non  confiderauit  caufam  prohibi- 
tionis, fedabfoiutamprohibitionemipoteit  au- 
tem etle  abfoluta  prohibitio , licet  caufa  fit  tem- 
poralis. Item  omnes  tales  tranfgrefiiones  gene- 
raliter, & indiltin<fte  punit  lex  Non  dubium  , 6l  li- 
cet caufa  legis  fit  temporalis,  nihilominus  tranl- 
grelfio  eius  poteltelTe  grauis , &:  digna  tali  poenaj 
ergo. Denique  hoc  probat  difcurlusfajfius contra 
illam  limitationem  fecundam  circa  primum 
membrum  eius.  Nam  licet  inftantiac  ibi  adduiSae 
fintfuinptx  ex  iure  canonico,  tamen  polTent  fi- 
milesprohibitiones  fieri  per  leges  ciuiles,&  cer- 
Vc  prohibitio  fadta  curialibus  in  eadem  lege  No» 
dubium , caufam  temporalem  habuit , fcilicet , ne 
Ifohcitudo , aira  in  illo  munere  impediretur, 
aut  reditudo  euerteretur  : poterat  enim  oifi- 
cium  clTc  temporale  , & ita  etiam  caufa  eflfe  tem- 
poralis. Quod  fi  dicatur  perpetua,  quia quam- 
diu  durat  orficium, durat  caufa;  hoc  modo  quaeli- 
bet lex  prohibens  dicetur  habere  caulam  per-j 
petLiam , quia  quamdiu  caufa  durat , ratio  etiam 
prohibitionis  permanet.  Illam  ergo  limitatio-! 
nem  quoad  illam  partem  non  admitto , ficut  il- 
lam in  fimili  non  admittit  lex  Stipuletur,  35.  lF.de 
Verbor.  oblig.  Similiter  etiam  non  admitto 
quartam  a Gregor.  Lopez  pofitam  de  praciudi- 
cio  contrahentium , vel  tertij , quia  nec  funda- 
mentum habet,  nec  ad  Isl  011  dubium,  verba 

eius  recte  accommodatur. 

Alia  vero  limitatio  addi  polTet  , fcilicet,  vt 
illa difpolitio procedat  in  adFibus.qui  introdu- 
cunt vincula  diffolubilia , & effedus  habent  re- 
uocabiles  ^ non  yero  in  his.qui  femel  validi  irri- 
tabiles non  funt,vt  funt  matrimonium, profcllio 
religiofa , & fimiles.  V eruntamen  haec  limitatio 
elTet  fortalFe  vtilis , fi  difpofitio  illius  legis  ad  ius 
canonicum  extenderetur : nam  in  materia  illius 
iuris  inueniuntUr  huiufmodi  adtus  indiiTolubi- 
les.  In  adibus  autem  mere  ciuilibus,  & huma- 
nis non  facris  non  inuenitur  ilia  irreuocabilitas, 
& ideo  non  efl  accommodata  limitatio  cum 
didum  fit,  difpolitionem  illius  legis  tantum  ad 
materiam  ciuilem  extendi.  Praeter  quam  quod 
licet  clTet  poffibil^,  non  habet  fundamentum  in 
lege,  nec  fundamentum  fufficiens : & contra  il- 
lam procedit  ratio  , quam  ftatim  proponam. 
Alia  denique  limitatio  efic  poteft , vt  lex  illa  re- 
ftringatur  ad  materias  graues.in  quibus  prohibi- 
tiones (imt  etiam  graues , & ide6  adus  contrarij 
funt  digni  tam  graui  pcena  ; nam  iniufta  elfet  lex 
tam  grauiter  puniens  leuiores  adus.  Quae  limita- 
tio probabilis  quidem  eft.non  videtur  tamen  ne- 
celTaria.quia  fi  adus  prohibitus  continetur  in  ge- 
neralitate  verborum  didae  legis , non  eft  cur  ex- 


etiam  irritatio  eius  erit  poena  leuis, & ita  femper 
feruatur  proportio , dc  tequalitas ; fi  autem  adus 
non  eft  abfolute  prohibitus, quia  non  eft  materia 
ad  ciuilem  prohibitionem,  tunc  omnino  eft  ex- 
tra materiam  illius  legis , nec  oportet  de  illo  fpe- 
cialem  exceptionem  facere. 

Ad  fecundam  partem  obiedionis  Mendoza  2i. 
fupra  dicit  in  primis,  in  dubio  cenfendum  Satu  fit  t. 
leges  ciuiles  non  irritare  ad:us  fimpliciter,  Se  in 
fe  quoad  naturalem  obligationem , leu  in  foro 
confcientiae,  fed  tantum  dare , vel  auferre  adio-i 
nem  in  ordine  ad  iudicium  ciuile,  Sc  eodem  mo- 
do irrita  re  aliquos  adus  in  ordine  ad  iudicis  len- 
tentia m.  Nec  tamen  negat  polFe  leges  ciuiles  il- 
lud facere,  fed  potius  cxprelte  id  athrmat,  requi- 
rit autem,  vt  (aris  clare  lex  declaret  illam  men- 
tem fua.m,&  illum  cficdum,  quia  fi  res  maneat 
B dubia, &obfcura, femper  interpretabimur , le- 
gem irritare  meliori  modo.  Quam  regulam  ego 
veram  cenfeo , fufficienterque  polTe  probari  ex 
didis  circa  interpretationem  legis  non  dubium. 

Obiedio autem fada  videtur  vrgere  .quianun- 
quam  lex  ciuilis  cenfenda  erit  explicare  fuffi- 
cienter  irritationem  ablblutam  adus  , id  eft, 
quoad  totum  valorem , & obligationem  natura- 
lem , fi  lex  Nen  dubium  , hanc  non  cxplicauit.  Rc- 
fpondeo  tamen  breuiter  negando  fequelam, 
quia  in  multis  legibus  ciuilibus  poteft  elTe  mul- 
to maipr  ratio  intelligendi  omnimodam  irrita- 
tionem , etiam  quoad  naturalem  obligationem, 

Qus  ratio  difeernendi  has  leges  partim  ex  ver- 
bis, partim  cx  materia  defumenda  eft,  vt  fupra 
explicuimus. 

CAP.  VT  XXIX. 

Vtrum  ea , qua  jiunt  centra  legem  canonicam  prohiben- 
tem pure  fint  ipfo  lureimalida. 

RAtio  dubitandi  pofita  eft  incap.  25.  Qiia 
uoobltance  dicendum  eft,adum  huiulmc 
j di  non  elle  iplb  iure  irritum,quia  leges  canonica 
! prohibentes  actum  direde , ^ in  fubftantia  eius, 
non  irritant  illum  ipfo  fado,  nifi  ex  alijs  verbis, 
vel  alijs  particularibus  fignis  conftet  de  tali  et- 
fedu  ; Hac  alTertio  fumi  poteft  ex  Glofla  vlt-  'm'/taJ:  exeam 
cap.  penuit.de Defponfa.  impub.& 
nunc  communis  lententia  Theologorum  , i^rijlTrum. 
& lurifperitorum : nam  hac  fere  regula  vtun-iG/^^„^ 
tur  ad  explicanda  decreta  Pontificum.  Itera  haej 
regula  vtimur  in  explicandis  pcenis.qua  ipfo 
facto  incurruntur,  hxc  autem  irritatio  annexa 
prohibitioni  ordinarie  pcena  quadam  eft,  & 

D vbinon  eft  pcena, eft  graue  onus , quod  non  pra- 
fumitur  in  lege , nifi  illud  declarer.  Oftenlum  eft 
autem  ex  natura  rei  non  declarari  fufficienter 
per  verbum  prohibendi , nulla  eft  icx  canonica, 
qua  aliam  vim  vel  fignificationem  illi  verbo  tri- 
buerit* ergo.  Atque  hac  ratio  probat  de  omni  ir- 
ritatione ipfo  fado,  fiue  incurrenda  per  fenten- 
tiam  declaratoriam,  fiue  ante  illam.Denique  hac 
ratione  diligentifiime  obferuant  Pontifices  , & 

Concilia  in  fuis  decretis , vt  quando  irritare  vo-  >cojutUa  que 
lunt  ,c!aofulam  irritantem  ad ijeiant  ,per  quam 
etiam  modum , & tempus  irritationis  declarent,  aecrai. 
Eftque  optimum  exemplum  incap.  Statutum,  dc  ‘ 

Refcript.in  b vbi  cum  in  ^.Infuper.Sc  fequentibus 
acceptio  munerum  diftinde  prohibeatur  legatis 
Apoftolicis,  poftea  in  Si  quid  <«rr»j , additur 
irritatio  acceptionis  per  obligationem  in  con- 
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fclentia  ad  rcrtitutionem,  quia, nimirum,  ccnfuit  A 
Pontitex  folam  obligationem  non  fufficere  ad 
diam  obligationem. 

Dicunt  ver6  aliqui , non  hac  ratione  addi 
claufulam  irritantem , led  ne  contrahentes  pof- 
llnt  renuntiare  iuri  {uo.quod  tacere  poflent.fi  lex 
tantum  prohiberet  , & prohibendo  irritaret 
quafi  in  actu  exercito , & non  in  at^u  fignato  n- 
cuc  per  claufulam  irritantem  fieri  videtur.  Sed 
hzc  ratio  fine  fundamento  excogitata  eft,  quia  re 
vera  additur  illa  claufula  ad  explicandum  irri- 
tandi effedlu,  vt  ex  exemplo  proxime  allato  ma- 
nifefte  patet.  Eft  etiam  falfa  illa  diuerfitas , quia 
l*pe  non  pofiunt  contrahentes  rcnunciare  pro- 
hibitioni , etiam  li  claufula  irritans  non  addatur^ 
vt  patet  in  prohibitione  Concilij  Tridens  deno 
contrahendo  matrimonio, non  prxmillisdenun- 
ciationibusjno  enim  licet  fine  difpenfatione  aliud 
facere  , etiam  fi  contrahentes  maxime  velint  fuo 
iuri  rcnunciarc.quia  illa  lex  noneftfauor  illo- 
rum, fed  ipfius  facramenti,  8c  boni  communis. 
Cur  ergo  Concilium  ibi  non  addic  claufulam  ir- 
ritantem, & addidit  illam  in  necefiitate  prxfen- 
tiae  parochi  , & teftinm  , nifi  quia  hic  voluit  ir- 
ritare  actum , & non  ibi  ? Idem  explicatur  opti- 
C.  Senfoltit  gjj  capite,  Nonfoium.ds  Regular.  in  6.  vbi 
prohibentur  quidam  teligioli, aliquem  ad  profef 
fionem  admittere  ante  elapfum  probationis  an- 
num , & profeflio  aliter  facta  cxprclse  irritatur, 
non  tamen  omnino, fed  quoad  talem  religio- 
nem. Vnde  nec  ex  vi  prohibitionis  adus  erat  irri 
tus,  nec  pofteairritatur  plus,  quam  exprimatur, 

& nihilominus  tunc  poterat  illi  legi  renunciari. 

Prirterea  declaratur  ex  duabus  conftitutio- 
nibus  a Sixto  V.  & Clemente  VIII.  editis. 
Sixtus  enim  prius  prohibuit , profefsionem  fieri, 
niG  certo  modo,  & quia  aliter  fadam  valere  no- 
luit, claufulam  irritantem  addidit.  Clemens  aute 
poftea  piohibitionem  confirmans  irritationem 
abftulit  ^ fupponit  ergo  prohibitionem  nudam 
nonirritare.atque  etiam  fupponi  prohibitionem 
fine  claufula  irntante  polfe  fuffictre.vcilli  renun-| 
ciari  non  pofsit ; nam  in  iiJa  prohibitione  ita  eft,* 
vtper  leconftat.idem  videre  licet  in  canonibus, 
qui  prohibent  aliquid  recipere.nam  quando  vo- 
lunt irritare  receptionem  id  explicant*,  quando 
vero  non  expiicant,non  cenfetur  irritatio,etiam 
fi  tansfit  prohibnio.vt  partes  illi  rcnunciare  non 
pof  int.  Exemplum  quoad  legem  irritantem  fu- 
mi poteft  ex  lege  irritante  receptionem  fimonia- 
cam,de  lege  verb  tantum  prohibente  ex  prohibi- 
tione non  recipiendi  in  ordinatione  in  Tridenti. 
Sell.  2 1 . c.  1.  de  Keformat . cui  legi  non  poliunt 
partes  rcnunciare , quia  pro  bono  communi  in- 
troducta cft.Non  elt  trgo  illa, ratio  addendi  clau- 
fulam,fed  qoia  line  ilia  non  fieret  effedus.  Nam 
poteltas  renunciandi  aliunde  nafeitur,  fcilicct  ex 
eo, quod  lex  fit  in  priuatum  beneficium,  & fauo- 
remfada,cui  renunciari  quis polTct, dum nen 
impeditur  quod  non  tantum  in  lege  prohibente, 
led  etiam  in  irritante  locum  non  habec. 

Contra  hanc  veroconclufionem  vrgetobie- 
dtio  lupra  facta , quia  lex  No»  dubium , canonjzata 
elt  per  Grcgorium.Rcfponderous  tamen, negan- 
do allumptum.quia  Grcgor.nunquam  acceptauit 
»*am  , yt  in  canonico  iure habeat  effedum , fed 
vtitur  illa  ad  effedum  alterius  Icgisetiam  Impe- 
ria is.Nam  in  illa  Epift. 7. contra  quoddam  tcfta- 
mentum  cuiufdam  Abbatiffae  allegaiierat  Gre- 
gorius  ege  luftiniani  Imperatoris  prohibentis 
monachos  teftari,&L  cofequenter  iubet  retradari 
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naftcrioreftitui,&  ad  hoc  mandatum  cofirman 
dum  fubiungit.  Qtaa  Imferiali  conjlitutiont  aferti 
famitum  ejt,vt^a,qu£  contra  leges^unt,  nonfolum  m- 
tiiiajcd  cttamfro  inf citis  habendam  ftnt,  v bi  clare  al- 
ludit ad  legem,  No»  dubium, ilii  tribuit  effedum 
a nobis  fupra  cxplicatum,non  tamen  circa  cano 
nes , fed  circa  alias  leges  Imperiales. 

Sed  inftari  poteft  ex  contra, Rc 

gul.iur-in  6.  vbi  pro  regula  Itatmtur,  quae  contra 
ius  fiunt  pro  infedis  haberi  debere.  Atque  ita  vi- 
detur ibi  canonizata  regula  legis  Non  dubium,V ri- 
de, lic«  inde  non  colligatur  irritatio  omnium  fi- 
milium  aduum  ipfo  facto,  & ftatim  in  foro  con- 
fcienti«  ,faltem  lequitur , debere  fecundum  ius 
Canonicum  omnes  tales  adus  per  fentenriam 
judicis  ita  tradari , vt  ab  initio  proinfedisha 
beantur  , & reuocentur  omnia , quae  ex  illis  pro- 
cclTerant.  Atque  ita  videntur  intelligere  regulam 
illam  Din.  ibi^  Glofta  , & alij  Canoniftat.  Alij 
ver6  declarant  illam  regulam  de  his  , quae  funt 
contra  ius  dans  formam  fubftantialem  adui , vt 
Sanci,  lib.j.de  Matrimon.difp.quinta,nu.4.ad4. 
aduertit.  Sed  haec  reftridio  videtur  nimia , & in 
textu  non  fundata*,  maior  autem  videtur  rigor 
prioris  fentemiae,  qui  etiam  in  regula  non  expli- 
catur , fed  valde  generaliter  loquitur.  Et  ideo 
cenfeo,elTe  quidem  applicandam  ad  omnia,  qusj 
contra  lus  fiuntiuon  tamen  vniformitcr,fed  cum 
proportione  iuxta  modum. quo  ada  ftierint  iuri 
contraria  , fcu  iuxta  modum  prohibitionis  iuris, 
cui  aduscontrariatur.  Per  illam  ergo  regulam 
magis  videtur  inftitui  iudex.quam  priuata  perfo- 
, na, quia  vt  fupra  ex  Barth.  dixi,adus  tadus  con- 
tra ius  per  fidionem  iuris  pro  infedo  habetur; 
jfidio  autem  iuris  maxime  folet  in  ordine  ad  iudi- 
Q jCium  externum  fieri,  & ideo  dum  regula  dicit,  ta- 
lem adum  pro  infedo  habendum, iudicem  in- 
ftruit.vt  videat, in  quo  gradu  adus  fit  contra  ius, 
& ita  illum  puniat, vel  retradet. 

Poteft  autem  adus  efte  contra  ius , non  folum 
cum  fit , fed  etiam  poftea  cum  impletur , & tunc 
omnino  eft  declarandus  adus  nullus.  Et  fortaffe 
de  hoc  maxime  loquitur  illa  regula, iicut  fupra 
explicauimus  legem  Paita  qua  cotitraj  vnde  ha:c 
regula  videtur  defumpta.  Et  ita  nullam  facit 
difficultatem;  nam  rerradatio  talis  adus  non 
eft  ex  vi  legis pofitiuae,  fed  ex  natura rei.quam 
lexdecl;  r iC, vt  (upra  dixi.  Poteft  etiam  effe  adus 
contra  ius  irritans  ipfo  fado  , & tunc  etiam 
retradandus  eft  adus  ab  initio,  vel  nullus  de- 
clarandus. Poteft  denique  efte  iusi  tantum  pro- 
hibens, & tunc  poterit  forte  iudex  diflbluetc 
jadum  ,&  qiioad  hoc  habere  illum  pro  infedo, 
jid  eft , a tempore , quo  per  fententiam  irriratur, 
jnon  tamen  poterit  retrotrahi  fenteniia  vlquc 
ad  initium  adus , nifi  lex  talem  poenam  per  mo- 
confifcationis  ipfo  fado  explicuerit.  In- 
telligi  etiam  hoc  debet  de  irritatione  , cuius 

enim  adus  eft  in- 
uillolubilis  quoad  vinculuir^  qui  irritari  non 
jpoteft,vt  matrimonium  , sFtunc  fi  fiat  contra 
i legern  tantum  prohibentem, non  poteft  poftea  in 
I fe  irritari , folet  tamen  fecundum  quid  diflfolui, 
jleparandoconiuges  ad  tempus,  iuxta  capit*  pri- 
jmo  dc^Matrimonio , contrado  contra  interdi- 
u ^ ^ fimiliter  ordinatio  recepta 

ab  Epifcopo  fuo , & fine  legitima  licentia , iicd 

ht  prohibita,  valet  j irritatur  tamen  aliquo  mo- 

o quoad  vfum  ordinis  ad  tempus , iuxta  cap 

in  Diocctfrn^r.quzd.  i . Alii  vero  adus.oui 
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irritabiles  funt,  lich  valide  iiant  contra  legem  A 
prohibentem,  poterunt  ratione  delidli  dilToIui, 

& ita  habere  pro  infe<ftis  ex  vi  illius  regulat. 
Quia  tamen  haec  irritatio  non  fit  nifi  in  poenam, 
qu*  nondcfignaturin  illa  regula,  tanquamex 
neceffitaee  omnino  imponenda,  fed  tanquam 
confentanea  tali  delifto,  iuxta  cap.  Videsy  diftin. 

1 o.  ideo  femper  erit  in  prudenti  arbitrio  iudicis 
fpedare  grauitarem  culpae,  & an  talis  poena  illi 
fit  proportionata,vel  magis  alia, iuxta  occurren- 
tes circumlUntias , & tunc  poterit  fuflinerca- 
dum,  punire  delidum. 

CAPVT  XXX. 

Vtrum  in  Rcgnifmn  [ubditts  httperio,  contrachu  hu- 
mani contra  legem  ciuilempure  prohibentem 
fucii , fint  irriti  ipfo  ture. 

g 

REfpondeo  breuiter.  Vbi  non  obligat  ius  ci- 
uile  commune,  feu  Imperatorium  leges  ci- 
uiles  prohibentes  actus  directe,  infe  ipfis,  ac 
fimpliciter  per  fe  non  irritant  ipfo  fado  a<^us 
contra  ipfas  fa<5tos.Haec  alTerpo  fcquitur  ex  pro- 
cedentibus, quia  talis  irritatio,  vel  elTet  ex  na- 
tura rei  ex  vi  verborum  talium  legum,  & hoc 
non,  vtm  prima  afTertioncoftcnfum  eftjcx  vi 
legis  iVoH  dkbiifmy&c  hoc  etiam  non, quia  non  ob- 
ligat in  dictis  regnis,  vt  fupponimus,  vel  «xvi 
turis  Canonici,  & hoc  non,  tum  quia  non  da- 
tur tale  uis  faciens  illam  generalem  interpreta- 
tionem,tum  etiam,  qui.i  licet  elTet,uon  obligaret 
in  niatena  ciuili,  nili  in  terris  proprijs  Ecclefitc, 
vcl  denique  ex  \i  alicuius  legis  talis  regni  faci- 
enti,- iliam  generalem  interpretationem,  & h«c 
qltendenda  elt, alias  non  eit  credenda, vbi  autem 
fuerat,  habebit  in  fuo  territorio  illam  vim,  qua  c 
lex  Noh  dubium,  habet  in  terris  imperij. 

Hinc  \ ero  colligere  poflumus,  fnnoftroHi- 
fpania  Regno  leges  pure  prohibentes,  nonirri- 
tare  adtus,  nifi  per  fpecialem  claufulam  id  fuffi- 
cienter  declarent.  Et  cum  proportione  indican- 
dum erit  de  alijs  regnis  iuxta  illorum  leges,  & 
confuetudines.  Atque  ita  de  nofiro  regno  leniit 
MoJin.  tract.  z.deiuftit.  q.  88,  Vafq.  difp.  164. 
c.  I . Ratio  gene^ali^  eiTe  debet, quia  nulla  lex  eft 
in  Hifpania  , quae  ita  generaliter  interpretetur 
fimplicem  legum  prohibitionem  •,  ergo  cum  ex 
natura  rei  illa  non  fufficiat  ad  irritationem,  non 
efi  vllum  fundamentum  ad  talem  interpretatio- 
nem faciendam.  Pocchque  hoc  duplici  vlu  con- 
firmari. V^nus  ell  ipforum  regum, quia  cum  vo- 
lunt annullare  adfum,  non  funt  contenti  prohi- 
'bicioncjfed  fpecialiter  declarant  irritationem. 

Eli  accommodatum  exemplum  in  lib.  5.  Reco-  D 
piJ.tit.  2.1.  I.  vbipoltquam  nonnullae  prohibi- 
tiones in  dotibus,  & donationibus  inter  fponfos 
latx  fuerant,  fubditur  in  haec  verba ; Et  vt  fraudes 
euiientur  pr<ecipi»iuSiVt  omnes contra^m^pa^a,^  pro 
tnifsiones  facta,  tn  huius  legis  nulla  in  fefmt,&  nuUius 
e/fclai.  Immerito  autem  Matticnz.ibiinGlolT. 
vlt.  addiditj  idem  fore,  etiam  fi  haec  pofteriora 
verba  non  adderentutj  nullam  enim  legem  Re- 
gni ad  hoc  confirmandum  adducit/ed  tantum  I. 

Non  dubium,  de  qua  iam  didum  eft.  Et  I.  Fraus,  IF. 
de  Legibus,  vbi  folum  dicitur,  peccari  in  legeln 
pertraudem.de  irritatione  autem  nihil  dicitur. 
Addita  ergo  fuere  rlla  verba  in  illa  lege, quia  ne- 
ceflaria  erant  ad  diiftum  elFedum.  Alia  confue- 
tudo  eft  ipfius  Regni  ita  enim  communi  vfti  ac- 
cipiuntur leges  prohibentes  accipere  munera, 
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vel  ludere  aleis,  vel  foluerc  amifiain  ludo,  pc 
cunia  credita,  & fimiles, quando  non  addunt! 
i claufulam  irritantem, quando  illam  addunt,  vtr- 
?ba  ita  obferuantur,  vt  non  maior  intelligatur  ef- 
fe  irritatio , quam  per  illa  fignificetur:  &:  folum  1 

cenfcatur  incurri  per  modum  poenae,  ac  fu  binde 
cum  modo,  & rcftriiftione  legis  poenalis  iuxta 
exigentiam  verborum  eius,  vt  lupra  didum  eft. 

Obiici  tamen  poteft  exlegibus  Hifpaniae,  1. 
aS.titul.  u.  part.  5.  vbi  in  fine  dicitur,  ornnem  j^uomedd 
promiflionem,  fcu  conuentionem  fadam  con- 
tra  legem  Regiam,  \ cl  contra  bonos  mores  ob-  '''  eonuen 
feruandam  non  elTe,  etiam  fi  in  illa  fuerit  addita  ^bonls^mol^s 
poena,  vel  iuramentum.  Vbi  Gregorius  Lopez,  aut  contra  u 
numero  feptimo, videtur,  legem  illam  intclHgc-  rtitam 
re  iuxta  1.  ergo  illa  lex  operatur  in 

Regno  Hilpanis,  & in  illo  inducet  generalem 
interpretationem  ad  omnes  leges  prohibentes, 
quam  lexNow  introduxit  pro  terris  im- 

perij. Refpondeo  tamen  , illam  interpretatio- 
nem nonefle  neceftariam.  Nam  idem  Grego-  Grtg.Lopt^. 
rius  Lopez  ad  declarandam  legem  illam  citat'- 
1.  ftipuler.  35.fi'.  de  Verbor.  oblig.  in  qiia  ma- 
nifefte  lermocftdc  promilfionc  contra  legem, 
vel  contra  bonos  mores  obiciSiuc,  id  eft, de  pro- 
mifiione  faciendi  aliquid  turpe,  vel  prohibitum 
per  legem  j hac  autem  promifsio  dicitur  non  ob- 
ligare, non  quia  prohibitio  legis  irritet  adum, 
fed  quia  facit,  vt  adus  fit  prauus,  & conlequcn- 
ter , quia  natura  fiia  promifsio  adus  praiii  eft 
nulla,  inde  fit,  vt  talis  promifsio  ex  natura  fua 
non  obliget.  Et  hic  fenfus  optime  confirmatur 
ex  eo,  quod  etiam  addito  juramento  dicitur  lex 
illa  non  obligare,  quia  nimirum  iuramentum 
non  eft  vinculum  iniquitatis,  neque  obligatad 
rem  turpem.  Si  autem  Icrmo  efiet  de  lege  rantfi 
prohibente  adum  promittendi,  vel  pacifeendi, 
non  efiet  vniuerfalitcr  verum,  non  obligare,  et- 
iam addito  iuramenco,  vtalibi  oftenfum eft. Ac- 
cedit,quod  in  illa  lege  non  folum  dicitur, tale  pa- 
idum  non  obligare, fed  etiam  dicitur.  Nondeuefer 
'guardado,  id  eft,  obferuari  non  debet,  quae  verba 
jfignificare  videntur  etiaro  obligationem  non 
'obferuandi;  fignumergo  eft,  loqui  legem  illam 
de  promifsione  operandi  contra  legem , & ita 
nihil  adeaufam  facit. 


CAPVT  XXXI. 

Vtrum  lex  dans  formam  atlui  humano  femper  irritet 
illum , qui  fit  fine  tali  forma,  etiam  elau- 
fulam  irritantem  non  addat. 

Diximus  de  modo  cognolccndi  irritatio- 
nem per  legem  direde  prohibentem,  nunc 
jfupereft,  vt  explicemus,  quando  Jex,quai  dat 
Iformamadul,  vel  contradui.irritet  conlequen- 
. ter  adum  fine  tali  forma,  ac  fiibinde  contra  ta- 
lem legem  fadum.  Aliqui  emm  fine  limitatio- 
ne vel  declaratione  rcfpondent,  quoties  lex  ali- 
quid prxeipit  pro  forma  contradus,  irritare  a- 
dum  aliter  fadum.etiamfi  claufulam  irritan- 
tem non  addat.  Fundari  hoc  poteft,  quia  forma  Ftrmeetiam 
eft,  Qu«  dat  elTe  rei.  quod  principium  cum  pro- 
portione  verum  eft,  de  forma  morali  refpedu 
aduum  moralium,  Qma  defedta  forma  prope  fub~\ 
ilantiam  rei  dellruit  vt  dicitur  in  lege  luUanm,  \ .5»  l.  luUanttt. 
fi".  Ad  exhibendum  Vnde  eft  commune  pro-'.rfx«w*  /«• 

uerbium  I uriftarum,  £x/orw4w«  feruata  rejultat  rifiarum.. 
nuditas  adus.  Quod  fumi  poteft  ex  1.1.2.  & 5.  C. 

Quando  prouocare  non  eft  necefie  , quas  late 
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refert  Gratknus.?.  Diffmitm,  z . quaeft.  6.  Et  ex  A 
aliis  iuribus,  quae  infra  referemus } & ex  Ololla 
iundo  textu  in  capit.  Cum  verbo 

de  Refeript.  Panormitan.in  capit.  de  Ke- 
bus  Ecclef.non  alienand.  num.7*  & 

Si  qui,  eodem  num.4.  & in  capte. 
de  Officio  delegat,  num.  5.  & abjs  Do<fror.eif- 
dem  Iocis,&  Decius  conf  2^1-  nu.4.  Aliaque  re- 
fert Tiraquel.  ini.  rerb. Rcuertatur, 

Haec^amen  fcnrcntia  nonpoteft  indiftinAi 
accipi:  non  enim  omnis  forma  adus,  etiam  per 
legem  ordinata  fubllantialis  eft.  S*pe  enim  clt 
accidentalis  folemnitas.  vtin  faaamcntis  con- 
flat & in  matrimonio  cap.  i^ofirates,  30.quxlt. 
c 8c  in  fententia  ferenda  ex  lege  prima,  Cod.  de 
Appellat.  & in  Eledionibus,  vt  capit,  i^apru- 
pter,  de  Eled-  Omiflio  autem  forma:  accidenta- 
lis non  tollit  fubftantiam  aclus,  & confequenter 
annullat  illum.  Ergo  npn  omnis  corruptio  for- 
mx/eu  non  omnis  formx  corruptio  annullat  a- 
dum.  Sed  cu  diftindionc  de  forma  fubftantiali, 
vel  non  fubftantiali.  Atque  ita  tota  difficultas 
qiixftionis  eo  reuocabitur,  vt  fciamus,  quando 
formx  lege  prxfcripta  Ctfubftantialis,  vel  tan- 
tum accidentalis:  non  enim  id  diftinguere  facile 
femper  eft,  prxfcrtimcum  contingat  in  eodem 
decreto,  aut  lege  aliqua  poni  ,qu*  accidentalia 
funt,&  alia,  qux  ad  fubftantiam  pertinent,  vt  in 
dido  capit.  propter,  notat  GlofT.  verb.  Sa^ 
nior , & verb.  Viris.  Et  in  capit. 1 . de  Eledion.  in 
6.  verb.  Formam.  Propter  quodDodores  varias 
regulas  aflignant  ad  has  formas  difeernendas, 
quare  prxeipuas  commemorabimus,  qu*  iic^t 
finguls  non  fufficiunt,  omnes  tamen  conferunt, 
vt  ex  omnibus  frmul  formx  qualitas  cognofei 
joftit.  iC 

Prima  regula  eft.  Quando  forma  prxfcripta  j 
per  legem  continet  naturalem  xquitatem,  tunc  I 
omifsio  eius  reddit  adum  inualidum,  non  ver6 
alib  fi  lex  non  habeat  claufulam  irritantem. Ex- 
emplum ede  poteft  informa  iudiciali, qux  ha- 
bet, vt  fine  prxcedenti  infamia  contra  aliquem 
non  procedatur,  de  illo  in  particulari  inquiren- 
do, vel  qubd  accufatio  in  fcriptis  fiat,  & denun- 
tiatio prxcedente  monitione  cap.  Ittquifumis,  de 
accufat.  & cap.L«et,Heli.deSimon.cum  fimili- 
bus.  Nam  illa  omnia  nafcunturex  naturali  x- 
quitate,  & ide6  omnia  fubllantialia  repuuntur. 
SmfMi.  r$-  Poteft  autem  prior  pars  huius  regulx  duplicem 
habere  fenfum.  Vnus  eft,  vt  intelligarur  de  xqui- 
tate  necedaria  ex  fe  ad  valorem  actus,  ita  vt  eius 
omifsio  impediat  ex  natura  rei  valorem,  adus. 

& tunc  k fortiori  lex  pofitiua  ponens  formam 
prxdse  fundatam  in  illa  xquitaie,  ponit  illam  v t 
fubftantialem,  ira  vt  omifsio  illius  reddat  adum 
nullum, quod  eft  fe  notum,  quia  talis  lex  no  tam 
elTct  conftituriua,  quam  declaratiua  iuris  natu- 
ralis, quando  ibi  intercedere  fupponitur.  Vnde 
ad  cognofeendam  talem  legem,  & eius  xquita- 
tem, vtendum  eft  regulis  fupra,  pofitisde  lege 
naturali.  Et  ide6  hic  fenfus  non  proprie  fpedat 
ad  formam  pofitiuam,  de  qua  agimus. 

Alius  ergo  fenfus  effe  poteft  de  forma  inftitu- 
ta  legem  moraliter  ncceflaria  adobferuandam 
xquitatem,  quia  licet  non  intrinfece,  neque  ne- 
ceflario  ex  fe  illam  contineat , nihilominus  fine 
illa,yel  nunquam,  vel  frequdius  non  feruabitur 
xquitas,&  cum  illa  frequentius  feruabitur.Et  in 
hoc  fenfu  eft  probabilis  regula,  maxime  quando 
periculum  illud  fraudes,  feu  iniquitatis  non  folu 
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iiSmtoet  in  ipfo  «au , fed  oiam  m valMC,  & ef- 
Pedibus  eius.Nihilominus  tamen  etiam  hoc  mo  - 
do  regula  per  fe  non  eft  ineffabilis,  nec  fufficiens, 
nam  lici  t hoc  fit  magnum  iudicium  ,quod  lex 
conftituat illam  fbrmam,vc  fubftantialem  lolum 
non  fufficit  fine  alijs  coniednris,vel  maiori  fun- 
damento in  verbis  legis,  vt  ex  dicendis  magis 
coflftabit.  Vnde  certior  eft  fecunda  pars  negatiua 
regulx.  Nam  fi  forma  non  eft  de  re  per  fe  admo- 
dum nccelTaria  ad  xquitatem , fed  ad  ornatum, 
vel  ad  melius  effe,  & alioqui  non  adduntur  ver- 
ba irritantia,  non  eft  v ndc  illa  forma  poffic  iudi- 
cari  fubftantialis.  Secus  vero  erit , fi  lex  addat 
claufulam  irritantem,  quia  legis  efficacia  ad  hoc 

extendi  poteft,  & per  illa  verba  fatis  fignificatur 

ille  effedus,vt  videbimus. 

Secunda  regula  eft.  Qa^ndo  forma  talis  eft, 
vt  renuntiari  non  poffit  , fubftantialis  eft  , fi 
vero  poffit  renuntiari , non  erit  de  fubftantia.ln- 
finuat  GlolT.incap.  Deraufis.  verb.  Confenfu  par- 
tium.de  Offic.delegat.  fequitur  Felin.in  cap.T««, 
de  tcftib.n.  i . vbi  refert  B aldum , & alios  qui  po- 
fteriorem  tantum  parte  ponunt  expreffe.  Cuius 
ratio  effe  poteft, quia  fubftantia  & effentia  rei  eft 
immutabilis,&  ideo  fi  per  voluntatem  partis  cc- 
dentisiuri  fuo  poteft  adus  valere  fine  tali  folem- 
nitate,  fignum  eft , illum  non  effe  de  fubftantia. 
Et  confequenter  e contrario  , quando  eft  tam 
neceffaria,  vt  etiam  per  voluntatem  contrahen- 
tium auferri  non  poffit , magnum  argumentum 
eft  (ubftantialem  effe. 

Tamen  hxc  etiam  regula  generalis  non  eft, 
& qviantum  attinet  ad  res  morales  parum  ha- 
bet vtilitatis.  Nam  in  primis  circa  priorem  par- 
tem multx  funt  folemnitates  aduum  acciden- 
tales tantum  , qux  tanta  neceffitate  funt  prx- 
ceptx , vt  non  poffint  licite  omitti , etiam  ex  vo- 
luntate operantium.  Vt  conftat  de  folemnitate 
Sacramentorum  accidentali , vel  facrificij  Mif- 
fx , & de  publicis  denuntiatioifibus  matrimonfo 
prxmittendis,&  de  forma  proexcommunia- 
tioncprxfcriptaincap.i.  deSentent.excommu- 
nic.  in(^.  Et  ratio  eft,  quia  etiam  prxeeptumde 
forma  accidentali  poteft  non  refpicerc  priuatum 
commodum  operantis,fed  commune,  vel  rei  de- 
centiam,xquitatem  fecundum  fe,  & ideo  non 
poteft  priuatus  operans  illi  renuntiare.  Dices, 
quamuis  non  pofsit  ita  renuntiare  vt  liciti  illam 
omittat, poffe  tamen,  ita  vt  validd  Sed  hoc  nihil 
iuuat,  quia  illa  renuntiatio  nulla  eft,  nuliumque 
effedum  habet,  nam  fiue  fiat,  Cue  non  fiat,  idem 
Ierit,  namfada,&  non  fada  renuntiatione  adus 
[eft  validus,  & vtroque  modo  eft  pecca  minofus 
Si  ergo  tunc  adns  eft  validus, non  eft  quia  forma 
renuntiari  pofsit,  fed  quia  fupponitur  effe  acci- 
dentalis, quod  aliunde  colligere  nccciTe  eft. 

Alteram  etiam  partem  huius  lententix  impu- 
gnat Panormitan.  in  dido  capit.  T««,  de  T cftib. 
Quia  iura mentum  eft  de  fubftantia  tcftimonij 
iudicialis  capit.  De  re/?it«j,  eodem,  & tamen  per 
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partes  renuntiari  poteft  dido  capit.  Tuis.  Ref- 
pondent  Felin.&:  alij.iuramentum  effe  quidem  Felim. 
ncceffarium  ad  valorem  teiiimonij,fi  partes  non 
renuntient  iuri  fuo, nihilominus  tamen  non  effe 
de  fubftantia,  quia  abfolute  loquendo  feparari 
poteft  ab  adu.  Sed  hxc  fpeculatio  parum  refert 
ad  rem  moralem:  hic  enim  de  fubftantia  voca- 
mus quidquid  tam  neceffarium  eft  ad  valorem 
adus,  prout  hic,  &nunc  fit,  vt  eius  omifsio  red- 
dat adum  nullum-,  loquendo  autem  hoc  modo, 
argumentum  conuincit , aliquam  circumftan- 
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tiampodeelTenecelTanam,  cui  renuntiari  pof-  A Tranfad.  Etboc  coniirmat  optime  exemplum 
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fit,  licut  erat  annus  probationis  ante  Concilium! 

7 ridentinum.Vncic  in  illo  exemplo  verum  qui- 
dem eft,  iurameimim  non  elTe  de  fiibilantia,  feu 
necefsitate  omnis  tcllimonij  validi,  quia  poteli 
aliquando  efie  validum,  faltem  deconfenfu  par- 
tium . Nihilominus  tamen  loquendo  de  re  (e- 
cundumfe  fpedaca,  & integro  perlifiente  iure 
vtriufque  parris,  fic  dici  potefi  iuramencumde 
fnbfiantia  tcfiimonij,  qnia  necelTariurn  eil  ad  va- 
iorem  eius.  Sicut  etiam  tempus  praifixum  a De- 
legante, vt  intra  illud  terminetur  caufa,  abfolute 
dicipotefideriibilantia,  quia  polt  illud  nihil  va- 
let proceirus,  nifi  partes  confenferint  intra  di- 
cEo m tempus  in  einldem  prorogatione,  vt  dicitur 
jin  diclo  cap.  Dc  c.iufts. 

I Tertia  ergo  regula  eft.  Quando  lex  inflituit 
adum  cum  loiemnicateabipfametlegeinuenta, 
figmimcit  rorma.melle  rubllantialem;  Sc  ablb-' 
jlute  neccllariam  ; fecus  vero  quando  torma  illa 
ladditur  adhiiprius  inltituto.  Exempla  elTepof- 
ifunt  in  tormis  facramentorum,  qux  funt  de  fub- 
iiantia  eorum,  quia  peculiariter  a Chrifio  Do- 
mino denuo  inltitutx.  Item  in  legibus  humanis 
' funt  trequentia.exempla  de  Iblemnitace  aliena- 
tionum in' Clementinavnica  de  Rebus  Ecclefi 
non  aiiciian.  capit,  , la.quxft.e. 

vel  de  loicmnitateeledlionumin  capit.  Quia -pro- 
pter, de  Election.  & limilibus.  Hxc  vero  regula 
in  vniueilum  non  farisi-acit.  tamen  in  vno  renfti 
poteli  elTe  valde  vtilis.  Prior  pars  declaratur, 
quia  etiam  accidentalis  folemniras  poteft  ali- 
quando iimul  cum  rubllantiali  infiitui.vt  mixtio 
aquxcumipfa  inltitutione  Euchariliix  incepit; 
&in  confecratione  altaris  aut  calicis  forte  non 
tantum  lubicantialis,  (ed  etiam  accidentalis  fo- 
iemnitas  fimul  ab  Ecclefia  inuenta,  & praecepta 
eft.  Et  econuerlb  licetacius  non  inftituaturde 
nouo,  forma  fubftantialis  ei  de  nouo  additur,  vt 
in  teiiamentis,  alienationibus,  & eletftionibus 
conilat:&;  nouihime  in  contractu  matriraonij 
per  Concilium  1'ridentinum  idfadtum  eft.  Eti 
fimiliter  forma  antiqua,  qu.i:  antea  fiibltantialisl 
non  erat,  potertpernou.im  legem  fiibltantialisj 
fipri.  Annus  cnim  probationis  non  ita  erat  de} 
fubft  anna  proFefiionio  ante  Concilium  Triden- 
tinum,  iicut  modo  eft-  erat  tamen  iam  inftitu-! 
tus,  Sc  fuo  r.icdo  neceftarius;  ergo  in  vniuerfum 
loquendo,  fignum  illud  necnecdiarium  eft,  nec 
fufficiens. 

Explicatur  vero  altera  pars,  poftetque  efie 
noua  regula.  Qnia  quando  legiltaror,  qui  inue-r 
nit,  & prxeipit  formam,  dat  etiam  poteftatem 
ad  efficiendum  acluni,  feruata  tali  forma,  mag- 
num argurnentu.m  eft,  & fecundum  iusfere  111-  D 
fallibiie,  talem  formam  elTe  de  fubftantia  abtus, 
quando  vero  fupponuntur  poteftas,  noua  fo- 
lemniras additur,  non  cenfeuir  efie  liibftantiaiis, 
nifi  per  fpecialem  claufulam  declaretur.  Prior 
pars  valde  communis  eft  , tenet  Glofia  in  Cle- 
mentin.  i.  de  Iure  patronae,  verb.  Inhibentes,  vbi 
ait;  Quandoa  principio  datur  poteftas  fub  tali 
forma, defcilum  formx  irritare  aiftum.  Et  idem 
fentit  Felin.  in  cAp.  Ex  parte,  de  Conftit.  in  prine. 
Nam  quia  ibi  Pontifex  dat  facultatem  quibuf- 
dam  perfonis  conferendi  certas  prxbendascum 
confilio  Epifcopi.fi  conferant  fine  confilio  Epif- 
copi,  dicit,  collationem  efie  nullam,  quia  non 
feruata  eft  forma,  cum  qua  data  eft  poteftas.  Et 
idem  habetin  capit.  Cum  dilecta,  d^Rdcript.  Et 
rede  probatur  ex  1.  Cum  hi,  4.  si  prator,ff.  de 
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facramentorum  ; nam  quia  poteftas,  qux  i'n  fa^ 
cramenns  exercetur,  data  eit  ab  ipfomec  auctore 
facramentorum,  forma  ab  eodem  data  fubUan- 
tialiseft;  Iblemnitas  vero  poftea  ab  Ecclelia  ad- 
dita accideiuariaeii.  Huic  etiam, quando pote- 
Itas  delegatur,  datur  forma  procedendi  in 
caula, derectus  talis  formx  cenfecur  adhim  vitia- 
re, vt  probar  dictum  cap.  C:r,n  dilecta, dt  Refcrip. 
ibi.  Propter  quod  proi  t(J'um  ipjornni  centra  noHri  for- 
mam rejeripti,  ac  inru  ordinem  attentatum,  irritum 
decernimus,  CT  inanem,  & cap.  Venerabili , iunda 
Glolla  dc  officio  de  legar,  ibi.  Quorum  procepu 
caffaumus,  quia  contra  mandati  nofiri  tenorem, cfrc.  v 
bi  Gloiia,  Cajjdmmus,  exponit,  id  eft,  Cajfos,  cf  ir 
riiosdcnumiauimus. Idem  incapit.vltim.de  Refti 
tut.  fpoliat.  ibi,  hritum  iudicautmiis,  ytique  pro- 
pter defectum  in  forma  coniniilTum.  Ratio  ve-|  Potejlas  limi 
rb  eft,  quia  poteftas  limitatur  iiixta  formam 
Icriptamab  eo,  qui  poteftatem  dat.  Et  ideo  a- 
dus,in  quo  forma  non  feruatur,excediL  potelta- 
tem,  & itaelt  nullus,  tanquamfinepoteftatefa- 
dus  • ac  proinde  forma  cenfetur  fubftantialis. 
Quodintelligitur  etiam  ll  non  addatur  fpeciale 
verbum  irritans. In  hoc  enim  eft  differentia  inter 
hanc  formam,  & alias,  qux  fupponunt  potefta- 
tem, quia  ex  fpeciali  modo  fuo  aff  ert  fecum  limi- 
tationem poceftatis,&  ideo  non  indiget  alia  par- 
ticula irritante. 

'At  vero  quando  fupponitur  poteftas,  & prx- 
cipitur  forma,  feu  fpecialis  modus  procedendi, fi 
non  addatur  claufula  irritans,  forma  confequi- 
tur  accidentalis,  & omiffio  illius  non  cenfetur 
irritare  adum.  Et  ita  tradit  Glolf,  in  dido  verb. 

Inhibentes, &L  Fclhi.  cumalijsin  dido  cap.  Expar-l^eiim 
te, Limitat.  2.  Et  fumi  poteftexcap.  DilccUu,  z.jc.  DileSlM. 
dc  Prxbend.  & exi.  1.  Codice  de  Appellat,  vbi 
lententia  a Prxtorc  lata,  non  fernato  ordine,  di- 
citur iniufta,  non  nulla.  Idem  fumo  ex  I.  Penult. 

C defentent.  cx  breui.  recifat.  vbi  fententia re- 
citata Jine  feripto,  licd  antea  cftet  contra  for- 
!.mam  non  cenfebatur  nulla,  donec  ibi  claufula 
'irritans  addita  eft.  Quod  optime  fundatur  in  hac 
regula,  quidquid  dicat  Tiraquel.  in  lege  vltim. 
:Coonub.GiolT.4.  nu.6.  Sic  etiam  forma  feruan- 
}da  inferenda  excommunicationis  fententia,  cap 
j 1 .de  Sent.excommun.  in  6.  accidentalis  eft, quia 
datur  pro  his  qui  iam  habent  poteftatem  excom 
nuinicandi,  & non  additur  aliquid,  quo  maior 
jnectftirasiiitali  forma  lignificetur.  Ratio  verb 
jeft  oppofita  priori  parti,  quia  hxc  forma  fuppo- 
!nit  abfolutam  poteftatem,  qux  poterat  valide  o- 
perati  fine  tali  forma,  & ideb  fi  noua  lex  ex- 
prefse  non  tollit,aut  minuit  poteftatem, cenfetur 
adus  ab  antiqua  poteftate  manare, & ita  effe  v a- 
lidus,  lich  indebito  modo  fiat  propter  folemni- 
ratem,  vel  formam  nouam  non  feruatam.Vt  er- 
go talis  forma  fubftantialis  cenfeatur,  necefle 
eft,  vt  in  lege  exprimatur.  Et  fortafte  ita  faefum 
eft  in  cap.Nowh,  de  His,  qux  fiuntaPrxlato  fine 
confenfu  capituli. 

Declarari  autem  poteft  hxc  regula  ex  alia, 
quam  frequenter  tradunt  luriftx  (potefl^ueetia  D^/^rAt/V 
ad  ea,  qux  de  legibus  prohibentibus  didafunt,  reguU. 
dereruire)nimirum^  Vbi  lex  formam conftitu- 
endo,  addit,  adum  aliter  fieri  non  polTe, induce- 
re formam  fubftantialem,fine  qua  adus  non  va- 
let- Qux  regula  fi  vera  eft,  habebit  locum,etiam 
fi  fupponatur  poteftas  ante  formam  inftitutam. 

Quia  per  additionem  illius  negationis.  Aliter  non 
non  foliim  fertur  fimplex  prohibitio, 
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fertur  refpcau  aftus  faai  fine  tali  forma.  Et  hac 
ratione  potcll  extendi  hxc  regula  ad  omnes  Ic-^ 
ges  prohibentes  adumfub  illa  verborum  rw- 
ma.  Et  aliter  tm  pofsit,  vel  fimpliciter,  NemopopUf 
^c.  Exemplum  eflepoteft  in  lege  prohibente, 
maritum  alienare  dotem  inuica  muliere, vtin 

i. lnftit.  Quibus  alienare  liceat, &c.  vbi  pnituf 
verbum.  xVo«  fojfe.  Simile  eft  de  lege  prohibente 
patrem  meliorare  filium  vitra  talem  portionem 
hxreditatis,  8c  in  fimilibus,qux  loquuntur  per 
verba  potellatiua  pejsit,vd  tionpofsit,  vt  videre  li- 
cet in  toto  titulo  6.  lib.  5.Recopilat.  legum  Hif- 
panix.  Et  idem  eft  de  legibus,  qux  ftatuunt,  mi- 
norem impuberem  non  polTe  contrahere, vel  et- 
iam  puberem,  fi  habeat  curatorem,  \ tinl.  4-  «f- 

ii. part.j.  &lib.  i7-  tit.  i6.&fimilesfunt  le- 
ges,qux  taxant  quantitatem  rei,  qux  donari  po- 
fefii  vcl  fimiles,  qux  vel  formaliter,  vel  virtute 
addunt claufulam,  vt  amplius  non pofsitdonari. 

E t ideo  dixi  in  capit.i  z . interdum  legem  prohi- 
bentem irritare  actum  prohibitum.iicetnon ad- 
dat propriam  claufulam  irritantem,  quia  intel- 
1 igitur  prohibere  propter  defedtum  formx,  qua 
fiipponit , vel  virtualfter  conitituit.  Hoc  enim 
intelligitur  faccrelex,qux  prohibet  per  verbum, 
Nuwpopft,  quia  cumpoteftas  fit  primum  funda- 
mentum valoris  adus,  qui  negat  poteftatem, 
tollit  radicem  valoris.  fi  confequenter  excludit 
fubftantialem  formam.qux  adhiberi  non  poteft, 
nifiab  habente  poteftatem. 

Hanc  autem  regulam  de  \'erbo  Nc»  tra- 
dit Barth.  in  1.  Cum  lex,  ff.de  Fideiu(f.&  in  1.  vlt. 
num.  6.fF.  deFerijs,&  fequitur  Felin.in  dufto 
cap.Cww  dileSa,de  Refcript.nu.6.verb.iVpfi;/i«w 
&latiftime  locupletat  Tiraquel.  in  l.vlt. 
Connub.  Glo(T.4.  per  totam.  Conftituit  autem  lc 
Barth. quandam  differentiam  inter  verbum  No«| 
poff/l.quod  eft  de  prxfenti,  & non  pofsitt  quod  re- 1 
fpicit  futurum  :nam  in  hoc  pofteriori  diciteffc! 
validam  regulam,  quia  tunc  negatur  potentia  e- 
tiam  in  futuru.qux  tamen  non  negatur  per  ver- 
bum prxfentis.  Sed  hxc  differentia  nullius  mo- 
menti eft,  vt  notat  riraquel.fupran.p.&  Couar. 
in  czip.Qiumuu pailum.z .p  4*4  n.4.cum laff.in  1. 
GalUu.ff.  de  Lib.  fc  pofihu.  Et  ratio  reddi  poteft, 
quia  lex  femper  loquitur,  & ideo  licet  per  ver-j 
Expanitur  bum  de  prxlenti  dicat,  Nott potejl,  femper  hoc  di- 
verhum,  Kan  cit,quaiido  poftea  contractus  fit, quia  femper  lex 
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durat,  & ita  femper  refiftitadui  auferendo  po 
tertatemj  illa  ergo  diftindio  nullius  mometi  eft. 

Poteft  tamtn  non  immerito  circa  hanc  decla- 
rationem dubitari,  quia  verbum  SonpoteH,  am- 
biguum eft:  fxpeenim  non fignificat negatio- 
nem potentix  fadi,  vt  fic  dicam,  fcd  luris.  Nam 

id  fimpliciter  polTumus,quodiurc  poffumus.vn- 
de  fimpliciter  dicimur, non  polle,  qux  licite  fa- 
cere non  polTumusjcrgo  ex  verbo  Non pofsit, non 
fatis  colligitur  impotentia  annullans  adtum,  fed 
tantum  prohibitio  faciens,  vt  aclus  non  liceat. Et 
fane  Gloff.qux  ad  hoc  frequenter  citatur  in  cap. 

' i.  de  RcguMur.in  d.verb.Nowpcify?,  folum  dicit 
ationem  additam  verbo  Potejl,  inducere  ne- 
ccliitatcm,  quod  eft  verum  quia  inducit  necefii- 
tatem  obligationis,  non  tamen  inde  fit,  vt  indu- 
cat neccllitatcm  impotenti^  ad  oppofitum  adum 
quoad  valorem  cius.V ndc  cum  in  illo  primo  ca- 
pite dicitur.  Npnpoifj?/j(:;tfjGloir. in  verh. licite 
notat,illud  additum  licite  fuperabundare,  quia  i- 
demdidum  fuerat  per  verbum  Non  porej?,  quia 
id  poffumus , quod  iure  poffumus.  Nam  qux 


dition.Infti.  Vnde  incap.  Factat,  22. d.ait  Au- 
gutldeberc  facere  hominem  pro  falucc  alterius, 
quod  poteft,  non  tamen  debere  peccare  pro  al- 
tanus lalute,  quia  nimirum  , illud  non  poteft, 
qu6d  non  liceat.  Et  ita  in  c3pit.Literas,de  Reltit. 
fpoliat.  dicitur,  coniugecD  confeium  de  impedi- 
mento confanguinitatis,  non  polTe  alteri  com- 
mifceti,  quia  licite  non  poteft.  Ergo  cum  verba 
legis,  qux  rigorem  continent,  benignius  fint  in- 
terpretanda, lich  lex  dicat,  mnpoj^tt,  fufficienter 
inteliigitur,id  eft,  Ittire,  non  ergo  id  fufficit  ad  ir- 
ritandum,fcd  ad  prohibendum.  Vnde  Barth.  & 
alij  citati  pro  illa  declaratione  videntur  aperte 
fundari  in  regula  legis  Non  dubium,  quod  fada 
contra  legem  prohibentcm,funt  nulla.  Suppofi- 
ta  autem  noftra  fententia,  & vbi  lex  No«  dubium,\l-^nia 
g 'nonoperatur.nonvideturillainterpreratioad-  ***'»• 

I mittenda.  Atque  ita  ex  vi  illorum  verborum  non 
conftituetur  forma  fubftantialis  ad  valorem  a- 
dus,  fed  fblum  forma  feu  modus  neceffarius  ad 
honeftatem  adus,fiue  in  ordine  ad  valorem  fub- 
ftantialis  fit,  fiue  accidentalis. 

Hxc  obiedio  apud  me  conuincit,  dodrinam 
& regulam  datam  de  verbo  Nen  potejl,  non  effc 
infallibilem , neque  fufificientem  , fi  prxeisi  & 
nude  fpedetur,  fed  effe  materiam,  & alias  circu- 
ftantias  conliderandas , vt  plenum  iudiciumde 
fenfu  illius  verbi  feratur,  (^od  etiam  fenfit  Co- 
uarr.indidocap.Q«.«»i««,  l.p.  4*4- n.  10.  qui  a- 
liam  etiam  ambiguitatem  infinuat.  Nam  licd 
verbum  Non  pofsit,  in  lege  pofitum  referatur  ad 
fadum  ipfum,  feu  valorem  cius,  & non  ad  con- 
feientiam,  poteft  effe  diibium,  an  tollat  potentia 
folum  ciuilem,  feu  ad  (e  obligandum  ciuiliter, 
vei  etiam  naturaliter.Et  ideb  iieccffarib  funt  alia 
verba  legis  expendenda , fc  vbi  illa  defuerint, 
materia  erit  confitkranda.  Poteftquc  in  primis 
confiderari,an  adus,cui  forma  prxfcribitur.pen- 
deat  ex  poteftate  conceffa,a  Principe,  yel  repub- 
lica,  vel  ab  audoritate  iuris,  vt  eft  fententia,  ele- 
dio,  alienatio  bonorum  communium,  vcl  Ec- 
clefiafticorum,  & quxlibet  adminiftratio  publi- 
ca, vel  qux  publica  audoritate  fit,  vt  eft  officium 
tutoris,  feu  curatoris,  & fimilia:  an  verb  fit  adus 
proprix  audoritatis , &dominij.vt  eft  facere 
teftamentum,  alienare  res  proprias,&c.ln  priori 
enim  genere  adionum  valde  probabilis  prx- 
fumptio  eft,  vbi  lex  prohibet  adum,  vcl  modum 
adus  cum  claufula  Non  pofsit,  vel  non  pofsit  aliter, 

\&c.  Limitare  ipfam  poteftatem,  ita  vt  adus  ali- 
ter fadus  fit  inualidus,  tum  quia  videtur  lex  lo- 
qui de  poteftate,  quam  ipfa.vel  Princeps  conce- 
dit, tum  etiam,  quia  idem  qui  dat  poteftatem, 
cenfetur  tunc  ponere  formam, & ita  procedit  re- 
gula fupra  data,  quod  illa  forma  fit  fubftantialis. 
Exemplum  faltema  fimili  fumi  poteft  exi.  vlt 
C.  de  Vendend. rcb. cillit,  lib.ii.  ibi,  Nonaliter, 
nifiimperijU  audoritate  Venduntur,  ^c.  Vbi  Barth, 
notat,  illam  effe  formam  Tubilantialem. 

At  vero  quando  adus  eft  priuati  dominij,  qui 


- 

de  fe  non  pendet  a poteftate  conceffa  a lege,  vel 
republica,  diuerfa  ratio  eft,  tum  quia  ibi  non  eft 
auferenda  poteftas,  qux  a lege  vel  republica  pro- 
ucniat,  fed  qux  vnicuique,  vel  iure  naturx,  vel 
iure  gentium  conuenitj  tum  etiam  quia  ibi  lex 
fiipponit  poteftatem  ?.d  adum,  cui  formam  prx- 
bet,  & idcb  ex  vi  verborum  non  videtur  effe 
forma  fubftantialis,  nifi  per  v erba  fatis  exprclTa 
^ec^retur , qualia  non  videntur  effefola  iHa, 

aliter 
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alltermnpofsit,  nid aliunde condare  poflic,  incen-  A 
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tionemkgis  e(ie  limitare  (impliciter  poteiUcem 
operandi,  6c  non  tantum  licite  operandi, Sc  ideo 
ordinarie  addi  folent  verba  irritantia  ad  hoc  ex- 
plicandum. Item  ii  addantur  alizcircumhantix 
fpedandx  Cunt.  Et  in  primis  tota  feries  verbo- 
rum conlideranda  eh,  & praecipue  an  verbum, 
No« poffe,  cadat  luper  effedum  feu  obligationem, 
qux  induceretur,  fi  adus  valeret : nam  tunc  lig- 
num elf  forma  fiibftantialis.  V't  cum  dicitur 
expre^me  (aufa  non  pojfe  conjiitui  obligationem,  h^lu-^ 
riigenmm,  i}.  Non  psjfe,  ff.de  Deinde  intpi- 

ciendum  cft,  an  iuxra  materiae  qualitatem,  & v- 
fum  per  talia  verba  foleat  auferri  adminiEratio 
bonorum,  vel  ita  limitari,  vt  line  alterius  con- 
fenfu.vel  fine  facultate  indicis  fieri  non  pofiit. 
Nam  tunc  etiam  cenfctur  lex  prxfcnbere  fub- 
llantialem  formam,  vel  auferre  limpliciter  po- 
tcllatem  moralem  Et  ita  contingit  in  legibus  g 
tellamentoru  m & alienationum, quas  llipra  alFc- 
jrebamus.  Nam  licd  dominia  rerum  fint  de  iure 
gentium  quoad  rerum  diuifionem  in  genere.ni- 
Inilominus  in  particulari  modus  acquirendi  vel 
jtransferendi  dominia,  pendet  multum  ex  iure 
humano,  & ideo  quando  lex  tollit  poteftatem 
jdonandi,  aut  abfoiute,  aut  fine  alterius  licentia 
i& confenfu,  vel  negat  facultatem  teftandi,  vel 
jinfiirucndi  haeredem,  vel  e conuerfo  tollit  pote- 
jftatem  inlHtuendi  alios  praeter  iflos,  aut  ex  illis 
meliorandi,  nifi  in  tali  parte,  & fimilia,  cenfetur 
fubfiantialem  formam  praferibere,  & fimplici- 
*ter  auferre  potefiatem,  ac  fubinde  inualidare  a- 
jdum  Denique  confuetudo,  & communis  acce- 
ptatio legis  in  hoc,  vel  in  illo  fenfu  multum  in 
huiufmodi  dubio  valere  poteft. 

CAPvr  XXXII. 

Qimiodolex  dum  formam  a^ui,  & addens  cUufulam 
irritantem,  impediat  valorem  a£tm. 

R Egula  recepta,  & moraliter  loquendo  gc-’ 
neralis  ef^.Si  lex  det  formam,&  addat  clau- 
fiilam,  vtadus  aliter  factus  non  valeat,  vellit 
irritus,  aut  inutilis,  vel  quid  fimilcj  tunc  form^ 
cft  fubllantialis,  & necefiariafimpliciterad  va 
lorern  adus.  Hxc  regula  communiter  recepra| 
cit,  6cfumitur  ex  Gloli.  ii>cap.i.  verb.  Ipfoiurey 
^ iu  cap.  Statutum  , in  principio  verb-  Commit- 
tantur, de  Refeript.  in  6.  Tradit  Felin.  in  capit 
C mn  dikcla,  de  Relcript.  n.  6-  verb.  Quintum  ftg- 
mm,  vbi  alios  refert.  Et  confiat  ex  didis  de  vir- 
tute legis  (impliciter  prohibentis  cumclaufula 
irritante  adum,  nam  perinde  efi  prohibere  cum 
eadem  claufula  ne  aliter  fiat.  Vnde  folum  opor- 
tet aduertere,  necelTarium  ede,  vt  verba  conti- 
neant irritationem  de  praefenti , feu  ipfo  iure, 
quia  alias  non  explicabunt  necelTitatem  (impli- 
citer ad  valorem  adus , vt  ftatim  magis  expli- 
cabitur. 

2,  Adhibetur  enim  communiter  huicregulxde- 

claracio,  videlicet, vt  procedat,quandofoIemni- 
tas  praferibitur,  vtobferuanda  inipfamct  affe- 
dione  acbisrtunc  enim  fubftantialis  efijlccus  ve- 
ro erit,  fi  folemnitas  fupponat  adum  iam  fadu, 
quia  tunc  fignum  efi,  efie  tantum  accidentalem, 
torth.  Hanc  declarationem  pofuit  Barthol.  in  1.  Vni- 
tierfa,  C.  de  Precib.  Imperatori  ofFerend.  & in  I. 
si  ita  quis.  i ? 5.  Ea  lege,  n.  5.(f.  de  Verbor.obli- 
gat.vbi  in  Scholijs  multi  alij  referuntur.  Sequi- 
mrm.  tur  Panormit.  in  dido  czp.QmniamfrequenteriVt 


Gtojfa, 


Cap,  Cum 
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lite  non  contefiata,  n.  10.&  ibi  Felin.n.4.  qui  a- 
lios  refert.  Alios  etiam  refert  T iraquel.  fupra  n. 
4.  prafertim  Bald.  in  Rubr.C.de  Refcind. ven- 
dit. Exempla  prioris  partis  funt,  de  lolemnitate 
requifitaintefiamento  efficiendo,  cap.  CumeJjeSf 
de  Tefiamentis,  1.  Hac  confuliijsima,C.Qffi  tel\z- 
menta  facere  pofTunt.Vbi  certus  modus,  nu- 
merus teftium  ad  tefiamentum  pofiulatur  in  ip- 
fomet  actu,  idem  efi  de  folemnitate  adeledio- 
nem  requifita  dido  ca.  Qma propter.  Alterius  ve- 
rb parcis  exemplum  efi  in  lege  pofiuiante.vt  do- 
natio fada  infinuetur,vei  quod  ex  re  vendita  ta- 
JisGabdia  foiuacur,  alias  non  fit  venditio.  Ra- 
tio autem  prioris  partis  efi,  quia  quando  forma 
in  iplomet  adu  pofiulatur,  & additur,  vt  adus 
alias  factus  Non  v<i/f4r,ipfa  immediate  refifiit  va- 
iori  adus-  Et  ideo  talis  forma  (ubitantialis  cen- 
fetur, prout  nunc  loquimur.  Alterius  verb  par- 
tis ratio  efi,  quia  quando  conditio  efi  pofterior, 
fupponic  adum  fadum fine  refifientia  legis, & 
confequenter  validum,  ac  proinde  licd  pofiea 
videatur  illum  irritare  propter  fubfequentem  o- 
miffionem,  illud  efi  per  modum  cuiufdam  poe- 
nae. Et  ideb  non  fiatim  habet cffediim,  donec 
applicetur  poena , nifi  lex  expreffis  verbis  maio- 
rem rigorem  declaret,  iuxea  regulas  fupra  pofi- 
tastle  lege  poenali. 

Et  propterea  dixi,  hanc  declarationem  intel- 
Jigendam  clfe,  quando  lex  addit  abfoiute  verb. 
Aliter  non  valeat,  zut  aliud  fimiie,  quia  fi  non  ad- 
dat huiufmodi  verbum,  eciamfi  in  ipfomet  a- 
du  folemnitatem  apponat,  non  fcquitur  e(Te 
fubiiantialcm;  non  etiam  forma  accidentalis  po- 
tefi  interdum  requiri  inipfamet  rei  effedione. 
Exemplum  eife  poteit  de  luramentoa  ludicibus 
praertando  in  principio  litis,  iuxea  legem  Rem  non 
nouam,  C de  ludicibus.  Quod  ia  ipfo  adu  po- 
(tubtur,  & tamen,  licd  omittatur,  adus  efi  va- 
lidus, vtibiGlolT.  vltim.  notat.  Idem  efi  de  for- 
ma feruanda  inferenda  fententia excommunica- 
tionis iuxea  cap.  i-  de  Sentcnc.  excommunic.  in 
'6.&  ica loquuntur  citati  audores.  Qui  tamen 
.videntur  aliud  membrum  omiliffe ; nam  inter- 
dum folemnitas  requiritur  ante  adum,  vt  ina- 
lienatione  rcrurn  Ecdeiiafticarum  praerequiri- 
tur  tradatus-jin  eledione  verb  inquifitio,  veJ  in- 
formatio. Exifiimo  autem  iuxta  mentem  horu 
'audorum,  hanc  folemnitatem  antecedentem 
comprehendi  in  primo  membro  tanquam  perti- 
I nentem  ad  fubftantiam  adus.  Quod  fcnlitBart. 
! fupra,  & in  I.  Ita  quu,^.  Ex  lege,  (f.  de  V erborum 
I obligat,  exprcfse  Felin.  in  dido  cap.  Cum  dtle^Uf 
n.  6.  verb.  Et  bine  efi.  Et  ratio  efi, quia  tunc  adus 
cenfetur  moraliter  incipere  a rali  folemnitate 
antecedente,  & iam  tunc  lex  refifiit  adioni,  fi 
aliter  fiat.S ic  ergo  declarata  h*c  limitatio,&  do- 
drina  probanda  videtur . & quoad  fecundum 
membrum  de  conditione  fublequentej  efi  fauo- 
uorabilis,  & non  indiget  noua  expofitione. 

Circa  alterum  autem  membrum  de  forma 
requifita  in  ipfomet  adu  cum  claufula  irritante, 
occurrere  poflTunt  quaefiiones.  V na  efi,  an  irri- 
tatio illa  intelligatur  ipfo  iure  induci  ftatim,  & 
ante  omnem  fententiam,  vel  requiratur  fenten- 
tia  faltem  declaratoria  talis  defedus.In  qua  bre- 
uiter  dicendum  efi,  irritationem  hanc  regulari- 
ter non  e(Te  poenalem,  vt  per  (e  confiat,  quia  per 
fc  imponitur , vel  potius  fequitur  ex  detedu 
form* , etiam  fi  culpa  non  intercedat.  Nihilo- 
minus aliquando.  polTc  c(Te  in  poenam.  Exem- 
plum fumi  poteft  ex  capit.  Nowt , de  ijs , quae 
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Pr*lat.fine>&c.Vbi  praecipitur  Bpifco 
pis.nc  inftitoant  vel  defiituant  Abbates  fine  fuo- 

rum  fratrum  confilio,  Sc  affenfu, '6c 

tantur  actus  illi,  fi  aliter  fiant,  vbi  Gloll.vit-  no- 
tat, illas  irritationes  clTe  ipfo  iure,  male  f 
illas  fundae  in  1.  ison  dubium,  quia  (vt  fupra  <fixi> 
parum  illa  confert  ad  canones  interpretandosj 
funt  ergo  ipfo  iure,  quia  ibi  latis  exprimitur. 
Quod  autem  illa  irritatio  fuerit  poenalis,  clarius 
colligitur  ex  Integra  in  collecft.i*  lib.j^tit.p.cap. 
4.  vbi  lic  dicitur  j iJuodft  forte  eontra  prohibitmem 
uojiram  attentare  pefumffrris,  nos  tales  infiituno- 
neSf^Ct  au^oritate  Apoitolsca  cajfarnus,^omnt  t0“ 
bure  0‘ pbilitate  carere  decernimm.  Pondero  enim 
verbum  Prafump feris,  illo  enim  fatis  confiat, 

irritationem  ferri  in  odium  inobedientix , & 
tranlgreflionis.  ^ ^ , 

Quando  ergo  irritatio  non  eft  poenalis,  cla- 
rum ell,  non  elfe  aeceirariamfententiamvilam, 
rtt  non  foena- 1 y r a(^s  fit  iiullus,  €0  modo,  quo  pcr  legem  irri- 
it,nontjfe  Quia  adillaro  nuUitatem  per  fc  non  re- 

fntepM  jjyjyjjyf  culpa.fcd defei^us  formx  fiitticit,  nec  efi 
vila  ratio,  cur  fententia  neceflaria  lic,  nili  in  ipfa- 
met  lege  formalitcr,  vel  virtute  portulctur,iu- 
xta  ca,qu*  in  fequenti  quaftiuncula  dicentur. 
At  vero  quando  eft  irritatio  poenalis,  videri  po 
teft  probabile,  applicandam  elTc  regulam  legis 
pcenaiis,  fcilicet,  non  incurri  ante  fentenciam  dc- 
da  ratoriam,  ctiamfi  ipfo  iure  lata  fit,  licet  retro- 
trahenda  fit  poftea  fententia  vfque  ad  initium  a- 
dus.  Nihilominus  tamen  quia  haec  poena  non 
eft  pura  poena,  fed  includit  etiam  defedum  fub- 
ftantialis  forma:, ideo  regulariter  loquendo, pro- 
babilius videtur  incurri  ftatim  ex  illo  capite,  li- 
c^t  ratio  poenae  non  fufficcret.  Dico  autem  regu- 
lariter, quia  ex  verbis  legis  poterit  forte  inter-j 
dum  exceptio  fieri,  vt  in  dido  cap.  No«;t  .ver- 
bum illud  Prafumpferii,  indicat  (iuxta  commune 
dodrinam)  poenam  illam  nen  incurri, fi  defedus 
committatur  fine  praefumptione  ex  ignorantia, 
vel  alia  fimili  negligentia,  & confequenter  indi- 
cat, illam  folemnitatem  non  efie  fubftantialem, 
fed  elTe  tantum  requifitam  fub  illa  poena,  & ide6 
probabile  eft,  tunc  non  incurri  ante  fententiam 
declaratoriam. 

Alia  quxltio  efie  poteft,  an  hs  leges  irritan- 
tes ex  dcfedu  formae,  irritent  omnino  adum,  c- 
riam  quoad  obligationem  naturalem  in  confei- 
entia,  vel  tantum  in  foro  exteriori.  Sed  de  hac 
quaeftione  multa  funt  tada  in  fuperioribus,  & in 
tradam  deluramen.lib.  2.  Et  vix  poteft  in  ea 
generalis  regula  ftatui,  quia  polTunt  leges  ^ tro- 
que  modo  ferri,  & ideo  verba  earum,  & mate- 
ria, ac  circumftantiae  confiderandafunt,  ad  dif 
cernendum  irritationis  modum.  Vt  fumi  poteft 
ex  Couarr.  in  cap.  Qjtamuui  2 • P-  4.  & Molin. 

tradat.2.dcluftit.dilput.8 1.&  S8.  Quod  maxi- 
me locum  habere  cenfeo  in  legibus  ciuihbus  ; 
nam  leges  diuinx  pofiiiux  inftituentes  fubltan- 
liales  formas  aliquorum  aduum  , clarum  eft 
confequenter  irritare  ftatim,  ac  ipfo  fado,  & in 
confeientia  adum.  cui  deficit  talis  forma  inte- 
gra, vt  patet  ex  materia  de  Sacramentis, & facri- 
ficio.  Deinde  idemfentio  de  legibus  canonicis, 
quatenus  inftituunt formas  fimiles, maxime  fi 
attingant  facramentorum  materias  aliquo  mo- 
do, vel  etiam  facramentalium,  proportione  fer- 
uata.  Ita  videre  licet  in  rolemnitatcfubftanfiali 
rcquifitaad  coBtradum  matrimonij  exinftitu- 
tioncConcilij  Tridemini.  Idemque  fxpedifpo- 
Dunt  lura  in  ordinationibus,  quas  irritant,  fi  abf- 
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A 'quctali>  vel  tali  modo  fiant,  cap.  Alienationes,  \z. 
q.  z.cumfimilibus.Scdibi  irritatio  accommo- 
danda eft  materix,  nam  eft  tantum  quxdarrvfuf- 
penfio.ideoque  li  ipfo  fado  imponitur, ftatim  fi- 
ne alia  fententia  incurritur  tanquam  cenfura. 
Idem  etiam  obferuari  poteft  in  confecrationibu? 
aut  benedidionibus  abEcclefia  inftitutis,  vtin 
prima  tonfura,  in  confecratione  altaris,  aut  cali- 
cis, quia  G non  feruentur  formx  ab  Ecclefia  in- 
ftitmx,  nulix  erunt,  60  iterandx  funtabfque  a 
lia  declaratione,  nec  antea  licebit  vti  talibus  re- 
bus vt  bencdidis.autconfetratis.  Dealijsvero 
adibus  magis  temporalibus,  vel  externis,  vt  funi 
alienationes,  elediones,&  iudicia,&c.  Viden 
poteft  res  magis  dubia, nihilominus  idem  dicen- 
dum cenfeo.quia  hx  leges  non  fimdantur  in  pro- 
pria prxfumptione,  vt  dixi,  & ita  direde  inten- 
dunt veritatem,  autnullitatcmadus  in  fe,  non 
g in  ordine  ad  folam  probationem,  aut  adionem 
in  humano  iudicio. 

In  legibus  autem  ciuillbus  facilius  id  poteft 
accidere,  quia  in  illo  iure  prxeipue  intenditur 
exterior  pax,  & gubernatio,  qux  per  indices  ex- 
hiberi folet.  Nihilominus  tamen  frequentias 
verum  efie  exiftimo,  contradus,&;  adus  irritos 
iureciuili  cx  dcfedu  forrax  in  confeientia  irri- 
tos elfe , prxfcrtim  quando  pertinent  ad  publi 
cam  adminiftrationem , vtfunt  fentcntix,elc- 
diones,&  fimiles,qux  a legibus  ipfis,&  poteftatc 
publica  multu  pendent,  & ide6  fi  lex  ipfa  reliftit 
irritando,  ftatim  operatur,  quia  non  fundatur  in 
faifa  prxfumptione.fed  quia  ita  expedit  commu- 
ni bono.  In  alijsverb  legibus,  qux  magis  con- 
fiilunt  commodis  fingulorum,  & ponunt  for- 
mam contradibus,  teftamentis,&  fimil  ibus, ali- 
quando folent  leges  non  irritare  obligationem 
internam,  nec  impedire  naturalem  valorem  a- 
dus,fed  tantum  vel  negare  adionem  in  iudi- 
cio, vel  irritare  inftrumentum  fic  fadum,  vel 
feripturam,  vt  non  faciat  fidem  in  iudicio,  ali- 
quando vero  omnino  irritant  adum,  etiam 
quoad  valorem  naturalem.  In  quo  verba  legis 
rigorose  penfanda  funt , & ftride  femper  funt 
interpretanda , quij  materia  eft  odiofa.  Semper 
tamen  verum  exiftimo,  efle  licitum  in  confeien- 
tia,vti  his  legibus  ad  irritandos  adus,&  eum.qui 
ab  aliqua  obligatione , vel  ptomifiione  excufa- 
tur,  vel  rem  aliquam  per  fententiam  iuftam  fe- 
cundum illam  legem  latam,  obtinet  tuta  confei- 
entiarem  obtinere,  & afblutione  obligationis 
excufari.quamdiu  lex  ciuilis  per  canonicam  non 
i eft  derogata,  & tanquam  iufta  infuo  foro  ferua- 
tur.  Quia  lic«  fortaftc  lex  per  fe  folam  non  tol- 
lat omnino  obligationem  naturalem,  dat  pote- 
ftatem  iudici.vt  omnino  irritet  adum,  &confe- 
quenter  tollat  illam,  vel  mutet  rei  dominium; 
nam  hoc  non  excedit  poteftatem  legis  ciuilis,  & 
fuppofita  tali  lege.neceftarium  eft,  vt  feruari  pof- 
(itfineQCcafioneiniuftitix,&  peccati.  Vtv.g-  in 
lege  ftatuente  folemnitatem  teftamenti,  licet  de- 
mus, per  fe  folam  irritare  teftamentum,  non  ta- 
men voluntatem  defundi,  & ide6  polTehxre- 
dem  inftitutum  in  teftamcnto  minus  folenni  tu- 
ta confeientia  retinere  hxreditatem.quamdiu  ab 
illo  non  exigitur,  quia  moraliter  certus  eft  de 
voluntate  detundi ; nihilominus  is,  qui  ab  inte* 
ftato  deberet  fuccedere,  poterit  tuta  confeientia 
litem  mouere,  & poftulare  hxrediiatem,  &fi 
obtinuerit,  retinere  illam,  quia  lex  hoc  illi  con- 
cedit, & laltem  per  fententiam  efficaciter  appli* 
catur.Etper  h^c  aliafimilia.in  quibus  magna  ef 
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Cap.  X X’X  I L Dekge dante formam^irritantem  claufulam  addente. 

probabUiter  conie(aari  A fumus  in  dubio, tunc  polTe  dioi^ui  inter  lcoe,& 


varietas  opinionara 
polfunt. 

Vcima  quaeRio  effe  poteft,  quanta  corruptio 
fubftantialjs  torm.r  fulficiat,  vct  ueccffaria  Iit  ad 
annuilandum  adiuin ; eR  enim  taii^  forma  diui* 
libilis,  & plura  verba , actiones , aut  teltes , vel 
quid firnile  requirit. V nde  omitti  poteit  vei  in  tc 
tum,  vel  in  parte , aut  graui.aut  ieui.  ht  quidem 
li  omittatur  omnino,  \ el  in  parte  graui,  certum 
eft,  annullari  a£tum.  Dubium  vero  ellc  folet, 
quando  id,  quod  omittitur  ,leue  elt , aut  mini- 
mum. Aliqiu enim exilhmant, tunc  acium  non 
irritari , quia  in  moraiibus  parum  pro  nihilo  re- 
putatur. Ita  lentit  Molm.  tract.  z.  de  lultit.  difp. 

‘S 1 . in  fine,  & refert  Moiiuam  lib.  2.  Primogen. 
cap.d.nu.  j ^.cum  Barth.Scalijs dicentem,  omif- 
llonem  modicsefoiemnitatis  non  vuiarc,&.  idem 
(cntit  Aluar.Valaf.tom.  i.Conlii. in  52. n. 8. exi- 
vnic.  viti.  iF.  de  Ventre  infpici.  ibi,  QmU  ejl\  g 
eninifli quid  ex  ijs.qas.  leniter  obferuanda  Vrdttore  dixit, 
mn  Et  hanc  fententiam  referens  Greg. 

Lop.  inl.5.tit.6.partit.6,  Giofl.  4.  eam  non  im- 
probat.Hoc  etiam  videtur  fupponere  Felin.cum 
^ multis.quos  refert  in  capite  Exparte,  deConlm. 

“ n.^.in  princip  Quod  li  inquiras, quaeomilsiolb- 

lemnitatis  fit  leuis  cenfenda,relpondent,hocelle 
arbitrio  prudentis  relinquendum. 

Contrariam  fententiam,  Icilicet,  actum  vitia- 
ri , & irritari  ex  quacumque  omifsione  form* 
fubftantialis.vel  partis  eius , tenent  plures  anti- 
qui,quos  lupra  retert  Greg.Lop.  fup.  Alber.An- 
gel.loan.Andr.in  quorum  fententiam  iple incli- 
nat- Tenet  etiam  Azof.  tom.  i.lib.  5.  cap. 28.^, 
j Anima  aduertendum.EtiQmplsi  verd  ponit , fi  in  te- 
ftamento  vnus  tertis, vel  in  eleciione  vnus  ex  ele- 
^otibus  deficiat. Qu35  quidem  indubitata  funt.vt 
pei*  fe  conl  tat,&  tradunt  Deci,  in  l.Hac  confultifsi- 
ma^  C.Qui  teitam.  fac.  pof.‘n.  12.  refponderi ta- 
men non  immerito  potert  , illam  non  iudicari 
prudenter  leucm  folemnitate,  fed  valde  grauem. 
Aliud  exemplum  eft , quia  inuerfio  ordinis  pras- 
feripti  ad  procedendu,  vtin  petendo  confilio  an- 
te, vel  poft  adum.nam  videtur  leuis  defedus , & 
nihilominus  irritat  a<ftum,iuxta  cap.  Cum  diUdUi 
de  Referip.  Sed  hacc  etiam  non  reputabitur  leuis 
omirtio.quia  propter  confilium  potuirtet  fenten- 
tia  mutari , vt  notauit  Felin.  in  cap.  Ex  parte,  fu- 
pra  citato.  Aliud  exemplum  poteft  fumi  ex  l.Cum 
hi,  4*  St  prator,  ff.  de  T ranlaift.  vbi  non  folum  di- 
citur efle  tranfadbo  nulla  , quando  Pr.uor  eam 
permittit  fine  caufte  cognitione, /fd  etiam  (inquitj 
fi  non  de  omnibuiinquifierit.qua  oratio  mandat , hoc  eji, 
de  caufa , de  modo , de  perjenis , quamuU  de  quibufdam 
quafierit.  Ergo  quicquid  prxtermittatur  defor- 
ma fubftantiaii  vitiatur  atftus.  Et  ad  hoc  facere 
poteft  q;  odeflenria  reiconliftit  in  indiiiilibili.vt 
Philolophi  dicuntjfic  ergo  forma  confiftitinin- 
tegrit.ite,&  ideo  paruus  defectus  vitiat  illam, 
vtfignificauit  etiam  Bald.in  cap.Cnw 4/10, de  Re- 
ferip, n.  4. 

Hateergo lententia  videtur praiftice  fecurior, 
maxime  quiali  hocrelinquiturarbitrio  pruden- 
tis , multum  eneruantur  leges  formam  lubftan- 
tialem  inftituentes , vix  autem  poteft  alia  regu- 
la dari,  fi  femel  datur  locus,  feu  licentia  aliquid 
excipiendi.Non  d.fplicet  autem  diftinctio,quam 
tradit  Felm.  ex  Barth.  & Immol.  in  cap.  Cum 
dileila , de  Refcrip.  n.  6.  4*  Tertium  ftgnum  , fcili- 
cct,vbi  conftar  ordinem  effefubrrantialemjomif- 
fionem  eius  indiitincte  vitiare  adium , fiue  leue, 
Caegraue  pra:iudicium  parere  videatur, fi  autem 


Vm. 


graueprxiudicium.  Idem  emm  mento  dicipo- 
teft  in  omni  dubio  de  forma  lubftantiali.  Appli- 
cari etiam  in  prazlenti  poteft  cum  proportione 
dodtrina,qus  de  mutatione  in  forma  iacramen- 
ti  tradi  foier,nam  fi  fit  formalis, vt  fic  dicam, lem- 
per  vitiat  aclum  ,id  eft , fi  mutet , vel  corrumpat 
fenfum  verborum, etiam  fi  hoc  contingat  per 
vnius  tantum  liter^  mutationem, fi  ver6  lit  mere 
materialis,  non  vitiat,  id  eft,  fi  verba  eandem  fi- 
gnificationem  retinent.  Tunc  enim  femper  mu- 
tatio, vel omifiio granis  eft,  etiam  G circa  rem  [en- 

paruam  cITc  videatur:  e contrario  vero  pofterior  ^trbo- 
mutatio  dici  poteft  leuis,  etiam  fi  in  refenfibili 
maiorappareat.Ita  ergoinpraTenti,fiomifsioin  Itcetftmu- 
re,qu*  videtur  parua,  lit  contra  intentionem , & ^«1«  vmm 
mente  legis, tunc  lemper  vitiat, & non  eft 
da  leuis, led  grams,quia  multum  interefte  poteft: 
fi  autem  noii  folum  elt  materialiter  leuis  circum- 
ftantia,fed  etiam  parum  v idetur  referre  ad  finem 
legis,  tunc  non  videtur  vitiare,  quia  quafi  nihil 
reputatur.  Et  ita  polfunt  conciliari  duftiaudio- 
res:  nam,  fi  attente  confiderentur  exempla  , qu* 
afferunt,  feu  occafiones  in  quibus  loquuntur, vi- 
dentur in  prsedidto  1'enfu  fliiffe  loquuti.  ‘ 


CAPVT  XXXIII. 

(luando  lex  irritans  incipiat  efficere  hunc  effe clum  irri- 
tandi acim. 
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i Vamuis  fuperius  didum  fit  de  protnul- 
gatione  legis, tamen  quia  nonnullas  leges 
irritantes  cenfentur  in  hoc  habere  aliquid  Ipe- 
.ciale  , explicandum  in  pracfenti  breuiter  eft. 
iPrimd  ergo  fuppono , legem  irritantem  non  an- 
nuilare  actum  , donec  lolemniter  promulgata 
fit  in  hoc  omnes  conueniunt.  Et  ratio  eft,  quia 
ante  talem  promulgationem  non  eft  lex.  Dices^ 
hoc  effe  verum  quoad  vim  obligandi , quia  ob- 
ligatio (it  mediante  notitia , qux  per  promul- 
gationem datur , non  elt  autem  idem  dc  virtute 
irritandi  , quia  irritatio  non  penCiec  a notitia, 
iSc  ideb  fit  etiam  contra  !gnorantes,vt  fupra  dixi- 
mus. Rcfpondetur,  quamuis  in  hoc  fit  aliqua 
diuerfitas  , quia  irritatio  in  particulari  non  fic 
per  applicationem  confeientiae,  ficut  obligatio; 
nihiiominus  in  hoc  conueniunt , quod  vtraque 
fieri  debet  per  publicam  & notoriam  regulam, 

& conlequenter  omnibus  propofitam  , quod 
non  fit,nifi  per  promulgationem.  Et  ratio  Lex  irritans 
quia  etiam  lex  irritans  eft  generalis  regula 
aciionum  humanarum  , & ideo  per  fe  loquendo 
debet  clTeiulta , aciubinde  publice  polita , etiam 
vt  irritans,  quia  necelTarium  eft  , vt  homines 
jfeiant, quomodo  pofsint  ,ac  debeant  adiones 
fuas  facere , \ t validas  fine , alioquin  infinita  in- 
jcommoda  in  communitate  fequerentur , & ideo 
ex  natura  neceffaria  eft  promulgatio  legis,  etiam 
ad  hunc  effectum. 

Secundo  luppono , per  fe , & ex  vi  talis  effe- 
tftus  vnam  promulgationem  fufficere  faciam  in 
curia  PrincipisjVei  in  metropoli  regni  cum  pro- 
portione hoc  applicando  ad  leges  ciuiles,  & ca- 
nonicas,iuxta  luperius  dufta  de  vtrifque.  Et  pro- 
batio etiam  inde  fumenda  eft , quia  neque  ex 
natura  rei , fisu  fola  ratione,  neque  eX  iure aliquo 
pofiriuo  aliud  poftulatur  in  his  legibus-  Aliqui 
verd  moderni  oppofitam  fentiunt , qiioad  leges 
canonicas  irritantes  , nimirum  , non  habere 
I hunc  effedum  poft  Romanam  promulgationem, 
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d^cc  in  lingulis proiiincijs  promulgentur.  Sen-  A 

titMedinai.i.q.po.artic.  4.  citatur enatn Do- 
to. fed  immerit6  , vt  dicam.  Fundamentum  elt. 
quia  irritationes  Fcclelialucxiunt  de  rebus  gra- 
utoribus , & maioris  momenti , & ideo  non  ex- 
pedit aliter  Heri.  Refpondetur , idlam  coniedu- 
ram  non  furficere  .-^d  certam  regulam  conlii- 
tuendam.line  pofuiiia  lege,  in  re  qux  exlolo 
iure  naturx  neceflaria  non  eft.  lUa  ergo 
ad  fummum declarat  conuenientiam  quandam, 
ob  quam  rotcll  interdum  expedire  aliurn  mo- 
dum promulgationis  llatuere , inde  vero  folum 
inferri  poteit,  ad  prudentiam  Prxlatorum  & 
Pcntificum pertintre , vt  iuxta  materix  qualita- 
tem, modum  etiam  promulgationis  in  (iu  lege 
determinent . non  tamen  ex  natura  rei  ene  ne- 
celFarium,  li  in  lege  non  exprimatur.  Exemplum 
optimum  eft  in  Concilio  Tridentino  fdfione 
a 4.vbi  in  lege  irritante  matrimonium  clandefti- 
numexprelse  declarauit,neceflariam  fore  pro- 
mulgationem in  fingulisdioecehbus , quia  mate- 
ria erat  grauiffima.lk.  multa  polTent  incommoda 
fequKi  aliter  fieret.  Tamen  inde  per  argumen- 
tum ab  fpeciaii  potius  fumitur  conieAura.id  non 
elle  nccetrarmm.nill  in  lege  exprimatur , quod  a 
fortiori  pat*.;bit  ex  dicendis. 

Tercid  fjpponendum  eft,  poft  faftam  pro- 
mulgationem in  curia P rincipis, fufficere  ordi- 
narium tempus  duorum  mentium,  vtpofteaiex 
irritans  incipiat  habere  tiium  efFedium.  Ita  fen- 
tiunt  omnes,&  colligitur  ex  Authentico,  Vt  muA 


ti^erdatameius,  &Gloff.iuna:o  textu  mca‘,6/«/4. 
Ipite  primodeConcellion.  Prxbend.in  6.  lut^  W,. 

‘ recrem-in  capite  buftii,  diUintT  4-  artic.4.  IoanW«*»«  jn. 
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beat  effectum  conJHfutmes,  quod  plane  loquitur  de  lege  irritan- 
te. Et  ratio  eft , quia  nulla  lex  eft , vel  conftitu-| 
tio.qux  maioris  temporis  lapfum  in  legibus  irri-! 
tantibus  pollulct  ,qu.im  in  alijs.  Neque  etiam! 
cx  fola  rei  natura  elt  necelTarium.qaia  quod  fuf-t 
ficit  ad  obligando  m , fufficit  etiam  ex  hac  parte 
ad  irritandum.  Vnde  iit,  vt  tempus  illud  eo-^ 
dem  modo  in  his  legibus  declarandum  (ic,  quo 
in  alijs  iuxta  ea,  qux  tuperius  diximus.  Intelli-' 
gitur  enim  quoad  leges  Summi  Principis  , & 
refpedhi  earum  regionum  , ad  quas  illud  tem- 
pus futficiens  eft  : nam  fi  longius  diftent,  ma- 
ius tempus  eft  concedendum  prudentis  arbi- 
trio,quod  maxime  in  his  legibus  necetTarium  eft. 
propter  incommdda,  qux  ex  irritatione  fequi 
potient. 

Hinc  quarto  dicendum  eft , in  legibus  ciuili- 
bus  illud  tempus  necetTarium  etTe,  vtlex  inci- 
piat irritare  aftum  contra  eam  fadum.  Ita  do- 
cent omnes  Dodores,quosftatim  rsferam.  Et 
ratio  crt,  quia  nulla  etiam  lex  eft  ciuilis,qux 
adhunceffediiim  minori  tempore  fit  contenta. 
Quin  potius  diAum  Authenticum,  quod  tem- 
pus bimetfre  concedit , loquitur  de  legibus  te- 
ftamentorum  qux  includunt  irritationem.  Item 
quia  ante  lapfum  illud  tempus  lex  illa  non  habet 
vim  legis  refpedTu  talis  loci , pro  quo  illud  rem 
pus  necetTarium  eft . ^ el  falrem  non  eft  illi  Rifti- 
cienter  applicata  j ergo  ficut  non  cbligat.ita  ne- 
que irritat  ibi. Tandem  fi  lex  irrit.it  adtum  , obli- 
gat ad  non  faciendum  illum  modo  fuperius  di- 
<fto , fcd  ante  lapfum  illud  tempus  non  obligatj 
ergo  neque  irritat 

_ Solum  fupereft  diffiailtas  de  legibus  cano- 
nicis ; nam  multi  Canoniftx  lentiunt , eas  habe 
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re  effciftum  irritandi  ftatim  ac  fit  Romxpro- 
mulgatio  folemnis.  Ira  tenent  Panormitanus, 
‘fanorrn'*'  Felinus,  & fere  alij  in  Capite  tecundode 

Coiiftirvuion.  & in  cap,  Nc«fr/f,de  Sententia 

cxcommuuicationis.Ioan-Andr.in  finC  libri  Sex 


Ftlin. 
Itan,  And, 


Staphilus  hbro  dcGratijs  & expedUtims,i 
maS.  numero8.Nauarr.in  Summa  cap.a^.nu-'^,^,,,^ 
mer.  44. & confli-  deRegular.  numero  5.& 

Scto  libro  I.  de  Juftitia.  quxiiione  primaarti- 
cul.  4.  Sylueft.  verb.  Lex  .quxftione  6.  dido  3. 

& Rofel.n  .6.  Fundanturin  aliquibus  decretis^ 
qux  videntur  fupponere,conftitutiones  Apofto- 
licas  habere  ftatim  hunc  effedum.cap.  Dudum, 
cap.  SipoJlquam,cap-tbim  jinguU^de  Prxbend.in  S. 

V^nde  ratio  folum  eft.quia  Pontifices  poiTunt  hoc 
facere, & declararunt.le  velle^ergo  faciunt. 

Eft  autem  in  primis  obferuandum  , hanc 
fententiam  non  elTe  intelligendam  abfolute  dc 
omnibus  legibus  canonicis,  quia  in  hoc  finfu 
neque  vHo  iure  probatur , neque  elTct  conue- 
niens, propter  rationes  fadas  in  fecundo  & quar-^ 
to fundamento,  qux  hic  etiam  locum  habent. 
Quocirca  quando  lex  Ecclefiaftica  irritans, fim-  ^ . 

pliciter  fertur  fine  adiedione  alicuius  particu- 
l«,qux  fufficienterexcludatillud tempus, pia-  Exnw» 
ne  illa  non  irritat  ante  lapfum  ordinarium  tem- 
pus in  fingulis  prouincijs  ad  obligandum  ne- 
celTarium.  Probatur , quia  dum  lex  uoua  non 
excludit  ordinarium  ius  antiquum,  nec  repu 
gnat  illi,  cenfenda  eft  fecundum  illud  ferri,  quia 
lemper  iuris  derogatio  vitanda  eft,  quoad  Heri 
poflit , vt  infradicam  •,  fed  ex  iure  communi , & 
antiquo  requiritur  illud  tempus,  imo  quaicniis 
necelTarium  eftad  humanam  notitiam , videtur 
elle  ex  natura  rei  necefTanumj  ergo  fi  Icxnoua 
illud  non  excludit , fecundum  illud  intelligenda 
eft.  Atque  hoc  etiam  confirmant  fuperioresra- 
Uiones.  Vnde  a fortiori  conftat,  quando  lexcano- 
C ‘nicaexprefse  conceficrit  maius  tempus  adobli- 
!gationem,  confequenter  etiam  concedere  illud 
jad  irritationem , mfi  aliud  clare  exprimat,  quia 
' etiam  eft  ordinarium  ius,  v t lex  non  prius  irruet, 

, quam  obliget. 

i Prxdidta  ergo  fententia  ad  fummum  habet 
locum  in  legibus  Pontificijs  habentibus  illam 
particulam,  ex mne,  vel  fimiles ; nam  illx  viden- 
tur excludere  omnem  temporis  dilationem, quia 
alias  elTent  fuperfiux , & ita  de  illis  loquuntur 
exprefte  Panormitanus  , & ali)  fupra  allegati. 

Et  eodem  modo  loquitur  Gloflia  ibi  communi- 
ter approbata  per  Cardinal.  Bonifac.&  aliosin 
Clement.  2.  de Hxtetic.verb.£xr««f,&  fcquun- 
tur  moderni  Theologi  communiter.  1.2.  quxft 
j)o.  artic.  4.  Sanci,  qui  alios  rcfertjlib.j-deMa- 
trimonio.difput.  17  .numer.  i o.  a quorum  lenten- 
tia recedendum  non  eft.  Quia  re  vera  hxc  vide- 
tur cfte  mens  Pontificum.  Obferuandum  autem 
eft , huiufmodi  leges  , in  quibus  tales  particu- 
Ixapponuntur.regulariter  loquendo  elTe  dequi- 

jbufdam  rebus, vel  a<ftionibus,in  quibus  pontifex 
potclt  libere  difponere,&  difpenfare,  vt  font  be- 
'ineficia,&  collationes  eorum,  & ideoinhis,  fxpe 
linhabilitat  p.erfonas,  vel  impedit  valorem  colla- 
tionis a die  promulgationis.  Vtnoiiiflime  fecit 
Clemens  VIII.  in  hoc  regno  Lufitanix^confti- 
tuendo  nouum  impedimentum  ex  defedtu  ge- 
neris ad  quxdam  Ecclefiaftica  beneficia,  & Six- 
tus  V .hoc  etiam  fecit , & declarauit  in  profeflio- 
nibus  rei igioforum, quia  etiam  valor  profefTionis 
pendet  ex  acceptatione  fedis  Apoftolicx. 

At  vero  in  alijs  rebus  , qux  non  ita  pen 
dent  ex  voluntaria  inftitutione  Pontificum,  f^fi 
fupponunt  aliquod  naturale  ius  , quod  per 

humanam 
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humanam  legem  interdum  modificatur , id  nun- 
quam fic  fine  concefiione  luthcicntis  tempo- 
ris, vt  lex  ad  notitiam  deueniat.  i’um  quiare-j 
guiariter  elTet  nocmum  bono  communi  , tum' 
etiam  qma  videretur  aliquo  modo  iurinaturx 
repugnare,  vt  declaratum  elt  exemplo  legis  Con- 
cili)  i ridentini  initantis  matrimonia  clande- 
(lina.  Quamuis  autem  hoc  ita  fit  . nihilomi- 
nus femper  pro  lege  eit  prafumendum,&  ideo 
quandocunque  lex  Canonica  habuerit  fimiiem 
claufulam , quam  primum  ad  notitiam  deueniat, 
leruanda  elt  , vt  nullitatis  periculum  euitecur. 
Qued  li  per  ignorantiam  aliquid  contra  illam 
factum  fuerit , habet  ejTe  permanens , a cuius 
fubliftentia  veritate  alij  etfettus  pendent/up- 
plendus  eft  defedus, propter  eandem  caulam  pe- 
riculi euitandi. 

Sed  quid  fi  lex  ita  intelledta  nimis  grauis  vi- 
deatur, &:  bono  communi  contraria,  licebit  ne  g 
ab  illa  fupplicare  ad  ipfum  Pontificem , & in- 
terim  legem  non  feruare.  Refpondecur,  licet  in 
referiptis  particularibus  admittatur  hoc  genus 
appellationis , vel  furpeiilionis , caput.  SigmjitA- 
jh,  de  Referiptis, cum  his  , qujc  ibi  notantur, 
quia  talia  referipra  f*pe  pendent  ex  fadto , cuius 
Ignorantia  in  Pontifice  admittitur.  In  legibus 
autem  communibus  non  admittitur  ille  modus 
appellationis  , vel  fufpenfionis,  vt  notant  Do- 
lores in  capite  Confuluit , de  Appeliation. 

& in  lege  Digefi.  Eodem,  tradit  Rebuf- 
fus  in  lege  SceiwU,  Si  qua  patia  , Digelt.  de 
Verborum  fignificatione.  Quia  ignorantia  lu- 
ris,  & boni  communis  non  praefumitur  in  Pon- 
tifice, & lex  communis  licet  in  vno  loco  affe- 
rat incommodum  , non  ideo  cdTat  efficacia^ 
cius.  Quapropter  in  cocafu  fupplicari  quidem; 
poteft  Pontifici,  interim  tamen  feruetur  lex'',  q 
quia  femper  poterit  fine  malitia  feruari , & alio- . 
qui  de  fe  obligat,  etiam  fi  aliquod  incommo-| 
dum,  aut  difficultatem  contineat.  j 

Quaeret  vero  aliquis  tam  circa  leges  ciuiles, 
quam  canonicas  irritantes , an  pro  eo  tempo-j 
re,  pro  quo  nondum  obligant,  neque  efficiunt! 
filum  effedlum  anqullandi  actum , vel  inhabili- 
tandi  perfonas  non  confentientes, faltem  effi- 
ciant illum,  volcnte,&:  acceptante  irritationem, 
vel  inhabilitatem  eo  , ad  quem  commodum, 
vel  incommodum  talis  irritationis  fpectare  pc- 
teft.  Videri  enim  poteft , polTe  aliquem  vti  It^ 
ge  irritante  fibifauorabili,  etiam  ante  tempus  a 
lege  prsfcriptum  ad  obligandum  , tum  quia 
illud  rempus  conceditur  in  gratiam , & bene- 
ficium contrahentium  , cui  poteft  quifque  re- 
nunciarc  , tum  etiam  quia  licet  leg.llator  no- 
lit obligare  , verbi  gratia, intra  duos  menles , ni- 
hilominus  placitum  erit  illi , fi  lex  antea  ferue- 
tur 4 quolibet  fciente  illam  •,  ergo  pari  ratione 
credendum  cft,  velle,  vt  a(ftus  fit  irritus,li  fubdi- 
tus  etiam  velit  ftatim  fubdi  legi.  Et  huic  parti  vi- 
detur fauerc  Barthol  in  lege  ornes popuIt  Digeii. 
deluftitia&  iure  ,quxftiqne  quinta  principali 
numero  decimo  feptimo,^  bi  ait, quod  licet  ftatu- 
ta,qux  afferunt  prxiudicium  non  operentur  an- 
te prsfinitum  tempus, nihilominus  illa,qu«  affe- 
runt commodum  , ftatim  fuum  operantur  effe- 
dum.  Et  eadem  diftinitione  vtitur  Turrccrem. 
in  4*  d 4..  num.  4. 

Nihilominus  dicendum  eft,  quoties  lex  irri^- 
tans  differt  effedum  irritandi , vel  inhabilitandi 
vfque  ad  certum  tempus , & poft  fadum  certum 
modum  promulgationis , non  polle  legem  effe- 


dum  illum  antea  efficere,  neque  hoc  pendere  ex 
V oiuntate  fubdicorum,Gue  commodum,  fiue  in- 
commodum lilis  differat.nain  hoc  eli  valde  aed- 
dentarium.bciex  relpicit  commune  bonum,  cui 
expedit  certam  regulam  inhocprxfcribi.Exem- 
pium  euidens  elt  in  decreto  irritante  matri- 
monium clandeftinum : nullibi  enimpotuit  ha- 
bere tftedum , nec  inhabilitare  aliquam  perfo- 
nam  ad  illo  modo  contrahendum,  etiam  fi  ipf* 
maxime  vellet,  nifi  feruato  ordine,  modo  a 
Ccacilio  I ridentino  prxfcripto,  quia  iegifta- 
tor  noluit  illam  legem  habere  illum  effedum 
aliter,  vel  alio  modo, quia  ita  expediebat  ad 
commune  bonum  Ecciefix.Idem  ergo  eft  in  om- 
nibus fimilibus  legibus,  quando  in  eis  modus 
promulgationis,  bc  tempus  inchoandi  irritatio- 
nem deiignatur.Idem  autem  dicendum  eft,quan- 
do  lex  ninii  fpeciaie  declarat , fed  lecundum  ius 
commune  obligare  , operari  incipit ; nam 
eadem  elt  ratio  de  tempore  prxfcripto  a iure 
commnni  rclpcdu  talis  legis , qux  eft  de  tempo- 
re Ipecialiter  defignato  a lege , quando  in  ea  ex- 
primitur, quia  etiam  prior  fufpendit  fuum  ef- 
iedum  vfque  ad  tale  tempus,  nec  illud  ponit  in 
voluntate  lubditorum.  I um  quia  non  confide- 
rat  pnuatum  commodum,  fed  commune  bonu, 
tum  quia  pollent  indefequi  deceptiones , & alia 
incommoda,  Icandaia , tum  denique  quia  lex 
indiiiiiictc  loquitur  pro  omnibus. 

Quapropter  nunquam  hxc  lex  incipit  ope- 
rari prius  circa  volentem, quam  circa inuitum: 
nam  illex  eft  fufficienter  promulgata, & tem- 
pus lufficiens  ad  operandum  cucurrit , opera- 
tur etiam  in  ignorantes , & inuitos : fi  vero  non- 
dum eft  completa  promulgatio  cum  tempore 
lufliciente  ad  euulgationem  cius,  nihil  opera- 
tur etiam  circa  volentes  , quia  hoc  non  pen- 
det ex  voluntate  eorum,  fed  Principis.  Quod  au- 
tem afferebatur  de  obligatione  legis  , parcim 
limile  eit , parcim  difiimile.  Eft  quidem  fimi- 
le , quatenus  non  poteft  fubditus,  etiam  fi  velit, 
elTe  obligatus  a lege  aute  fimilc  tempus,  quia 
legillator  noluit  antea  obligare.  Eft  autem  dif- 
limile  , quoad  executioncm  legis  in  adtu  prat- 
cepto,  vel  prohibico.-nam  hunc  poteft  fubditus  fi- 
ineobiigacione  facere , fi  velit , irritationem  au- 
jtern  non  poteft  tacere,  quia  non  eft  ab  ipfo , fed  a 
jlege.Neque  Barcholus.autTurrecremat  delegi- Barthol, 
ibus  irritantibus  loquuntur,fedde  priuilegijs.qu*  Turrecr, 
ad  priuatum  commodum  conceduntur.  ' 

CAPVT  XXXUII. 

Vtrum  Uget  punientes  aliquos  a^m,  illos  comprehen- 
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HJEc  quxftio  legibus  poenalibus , & irri- 
tantibus communis  effe  poteft  , & ide6 
Jiorum  hunc, in  quo  de  vtrifquedifputauinius,in 
jihius  inueftigatione  & rcfolutione  conucnien- 
,ter  abloiuemus.  Contingit  ergo  legem  peena- 
|lem  fieri  contra  eum  , qui  tale  facramentum 
Confert,  vel  qui  matrimonium  fic  contrahit , vel 
qui  teiiamentum , vel  alium  fimiiem  atftumta- 
cit.quem  poftea  quifpiam  exterius  facit, cum  ali- 
quo tamen  impedimento  acftum  irritante.  Du- 
bium ergo  eft , an  fic  faciens  adum  prohibitum 
fub  tali  poena , panam  incurrat. Ratio  dubitandi 
eft, quia  fi  adus  eft  nullus , non  nifi  xquiuocc  ta- 
lis adus  nominatur  , bapcilmus  enim  nullus, 
non  eft  baptifmus,  fed  faifii  effigies  baptifmi , & 
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teikmentum  folemnitate  lubltantiali  carens  non 
clt  tertamentum;  ac  vero  iex  pcenalis  non  punic 
adum  apparencem , led  verum *,  ergo  non  com* 
prehcndu  calem  adtum.  Conhrmaiur  primo, 
quia  verba  legis  pcenalis  l;ride,&  inrigorola 
proprietate  accipienda  funt-jergo  non  lunt  ex- 
tendenda ad  actum  ticcumjfed  ad  \ erum  reltnn- 
genda.  Connrmaturlecundo  inductione.  Nam 
qui  exterius  negat  tidem  timore  panarum,  ani- 
mo illam  retinais , non  incurrit  pamas  haereti- 
corum,quia  licet  appareat  hareticus.re  vera  imn 
ell-ltem  qui  percutit  alium  lethaiiter,u  cum  ene- 
ctu alter  non  moriatur  etiam  per  miraculum, 
non  incurrit  poenas  homicidij , vc  irregalanta- 
tcm.dcc.  Solum  quia  ille  actus  non  p'.eruemt  ad 
cdcctuniiergo  idem  ent  in  omni  actu, qui  propter 
nullitatem  non  inducit  elFeccum.  Item  tabellio 
inducens  taJlitatem  in  aliquo  inllrumento  publi- 
co,!! contingat  illud  inlirumentum  alias  elie  in- 
uaiidum , dc nullum,  nen  incurrit  poenas  falfa- 
ri).  iex  I.  Codic.  deSepulchr,  \iolat.infiiie. 

In  contrarium  vero  eft,  quia  licet  adus  fit 
nullus  quoad  cfleduin  nicralem , nihilominus 
eli  verus  actus  realis  exterius  factus  in  tali  ma- 
teria contra  prohibitionem  legis  j ergo  non 
minus  propter  illum  incurritur  pcena  legis, 
quam  fi  ellec  validus.  Antecedens  conUat  in 
exemplis  adductis,  nam  qui  facit  feripturam  tal- 
lam , re  \ era  facit  illam  exterius , & m ea  ponit 
fallitatem  , quod  autem  ilia  feriptura  poltea 
valeat,  vel  non  valear,  eft  peraeddens  ejuoad 
animum  tranfgrediendi  legem.  Idem  eft  in  ma- 
trimonio clandeltine  contrado  , fi  contingat 
die  inter  affines,  vel  quid  fimile.  Et  ratio eil, 
quia  lex  de  fe  prohibet  ilium  adum  externum 
.t  procedentem  a tali  animo  agendi  contra  le- 
gem , & hoc  totum  ibi  inuenitutj  ergo  pcena  le- 
gis etiam  comprehendit  licoperanteni;' Et  con-j 
tirmatur  , quia  adus  ille  fic  fadus  eft  dignus, 
talis  pcenx,  quia  eft  prauus  quantum  in  le  eftl 
repugnans  intentioni  legis  • ergo.  Confirmatur 
tandem  , quia  alias  per  adurn  nullum  nunquam 
incurretur  pcena  legis , quia  non  eft  maior  ra- 
tio de  vno , quam  de  alio  , 5c  l!  priores  rationes 
efficaces  funt,in  omnibus  procedunt  • confe- 
quens  autem  elt  faifum  , alias  excommunicatiis 
abfoluensfaCramentaliternon  fieret  irregularis, 
quia  ablok.rio , quam  prxbet  eft  nulla  , ideir  que 
ellet  de  rebaptizante  Icienter,  quia  etiam  fecun- 
dus baptilmus  elt  nullus , fic  de  alijs. 

In  hac  re  nonnulla  funt  certa  , vnum  eft, 
adum  intentatum  contra  legem  prohibentem, 
etiam  ti  contingat  nullum  effe,prauum  elTe,&"di- 
gnum  j cena,  atque  adeo iufte poffe per ludicem 
condign^auniri.  Hoc  probant  rationes  fecun- 
do loco  factx,  quia  ille  eft  adus  humanus,  & 
mor.iIis  , & rat.oni  contrarius , quia  quantum 
eft  ex  animo  operantis  legi  contrarius  eft^er- 
;*o  eft  poena  dignus, &confequenter  etiam  po- 
tert  per  iudicem  puniri, quia  eft  vindex rranf- 
grelTorum  legum  , & non  Iblum  adusconfum- 
man  , fed  etiam  intentati  contra  legem,  digni 
funt  poena.  Et  in  hoc  omnes  conueniunt,  dubi- 
tant autem  ,an  ille  aclus  reputandus  fit  confum- 
matiis.vcl  folum  intentatus , & confequenter.an 
debeatur  illi  ordinaria  pcena  legis,  vel  extraor- 
dinaria,& quod  ad  nos  magisfpedat , fi  iex  im- 
ponat poenam, vel cenfaram  ipfo  fado,an  incur- 
ratur per  talem  actum. 

Secundo  certum  eft  , aliquando  per  adum 
nul^i  inemri  poenam  legis,  hoc  etiam  probant 


A nonnulla  exempla  adduda  in  pofterioribus  ra- 
tionibus.Tertio  vero  non  minus  certum  eft.non 
ifemper  incurri  huiulhiodi  pceium  per  adum 
nullum,  hoc  perfuadent  etiam  nonnulla  exem- 
pla priori  loco  poiita , atia  ftatim  afteremus. 
Difficultas  ergo  llipereit  in  explicando , quando 
actus  nullus  lufficiat  ad  poenam  legis , quando 
verononfufficiatjdi  quis  regula  in  hoc  poftit 
obUruari. 

In  quo  pundo  regula  communiter  recepta 
eft,  infpiciendam  ellc  primariam  intentionem 
legis.nam  ti  principaliter  intendat  punire  purum 
factum  externum,  dc  prauum  animum facien-^^^'* 
tis,  nonrtfpiciendo  adiuris  effedum  , tunc  per 
adum  nullum  incurritur  pcena  legis  , iuxea  j 
Qmdergo,  Cum  autenii  de  His , qin  not.  infam 


B 
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v'bi  Gloifa  t erb-Cww  ea,  8c  aiij  id  notant.  Si  ve-  "i*, 
ro  lex  principaliter  refpicit  effedum,  & pro- 
pter  illum  punit  adum  , tunc  non  lequuro  effe- 
du,ceffabit  pcena  legis,  & conlcquenter  non  in- 
curretur per  adum  nullum,  quia  per  illum  non 
inducitur  effedus, propter  quem  pracipue  poni- 
tur pcena  legisHanc  regulam  lumo  ex  Bartholo 
in  lege  Contmiuu,  Cut>iquu,num.'^  ft  de  Verbo- 
rum obligatione.  Et  eam  fraduFeiin  incapite;f,/,». 
£.xie«orc,  de  Relcript.  n.  5».  bc  fequenribus,  vbilcap.f*(,. 
alios  allegat, & varia  adducit  exempla,  in  quibus 
non conueniunt omnes Dodores, quos  allegaq 
&■,  plures  adducit  deelaranones,  & limitationes, 
qux  oftendunt, regulam  effe  laris  obfcuram. Nam 
licd  membra  eius  a eritateni  continere  videan- 
tur, quia  lex  operatur  ii.xta  praecipuam  inten- 
tionem ferentis  illam  : nihilon-iuus  oblcurum 
remanet , quando  iex  intendat  punire  purum  fa- 
duin,velefiedum,  Scquec  regula  in  hoc  feruan- 
da  Iit.  Ad  hoc  ergo  explicandum  breuiter  non- 
C nullas  affertiones;leu  regulas  lubijeiam. 
j Dico  ergo  primo.  Qboties  vna  , eadem 
jlex , & irritat  adum , &.  ponit  pcenam  facienti, 

, talis  pcena  per  adum  nullum  mairrirur.  Hacc 
, afiertio  fumitur  ex  Bartholo  in  lege  Now  ddium,  '\Barth. 

I Codice  de  Legibus, numero  20.  be  in  lege  Pr<£ior 
de  Oper.  nou.  nunci . numero  2.  & ex 
Felino  fupra,&  alijs, quos  refertTiraquel.de 
Vtioque  retrad.  libio  primo,  ^.2  6. numero  eda- 
uOi  Eftque  latis  conientanea  priori  parti  regulx 
prxccdentis  ,quia  tunc  fatis  manifefte  apparet 
intentio  legis.  Nam  fi  irritando  adum  pumt  il- 
‘lum, fatis  aperte  oftendit, velle  punire  adum, 
etiam  fi  non  habeat  iuris  effedum, cum  ipfa- 
met  Icx  illum  impediat.  Neque  contra  hoc  ob- 
ftat  ratio  Baldi  in  lege  Ea  quidem.  Cod\CQ  Sf 
Imandpum,  arguentis , per  adum  nullum  poenam 
non  incurri  ,quia  ex  nihilo  nihil  fit.  Hoc  (in- 
D qiiamj  non  obftat , quia  adus  nullus  non  eft  om- 
nino nihil.nam  licet  in  ratione  \ enditionis,  v g. 
fit  nullus , eft  tamen  venditio  intentata  ex  prauo 
animo  profeda , ideoque  merito  puniri  poteft, 

& de  fado  punitur  per  talem  legem.  Neque 
etiam  erit  inconueniens , quod  lex  fimul  irritet 
adum , & puniat , quia  irritatio  poteft  nonefte 
pcena , fed  per  fe  conuenire  , aut  propter  com- 
mune bonum, aut  ad  refarciendum  aliquod  dam- 
num,vitra  quam  reftitiitionem  eft  adus  punibi* 

lis,  vellicet  fit  pcena  , poteft  adus  effe  dignus  ea 
multiplici  modo.  Priori  modo  irritauit  matri- 
monium clandeftinum  Cocilium  Trrdentinum, 

& nihilominus  iubet  puniri  Gc  nulliter  contra- 
jbentes.  Pofteriori  autem  modo  irritatur  a iure 
jVenditio  fimoniaca  beneficij  , & nihilominus 
I multiplici  alia  pcena  punitur.  Et  cofonat  optime 
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Icx  1.  Codice  dsSepulchro  violat,  dicens , eum 
qui  vendit  rem  facram  , licet  iure  venditio  non 
(IibfilUt , laef*  tamen  religionis  incidere  in  cri- 
men. Idem  connrmaripoteft  ex  lege  Siquiile^a~ 
tM,  in  princ.ff.Ad  1.  Corneli,  de  Faiiis,  6c  ex  cap. 
Sireli^iofis  ,dc  Eled?  in  6.dc  ex  Clement.  i.  de 
Conlanguinit.  & Atfinit. 

Obijci  vero  poteil  Icx  £<*  C . Si  man- 

cipium ita  tuent  ,&cc.  Vbi  dicitur,  qu6dfi  quis 
vendidit  feruum  fub  conditione,  vt  non  pe(^ 
fet  ei  libertas  concedi,  poena  adieda  non  fer- 
uanti Conditionem , licet  poltea  dominus  manu- 
mittat, non  tenebit  fadum,nec  feruusconfe* 
quetur  libertatem^ prior  autem  venditor  ferui, 
non  poterit  exigere  poenam  .1  manumittente, 
quia  aCxus  Riit  fruCtratorius.  Ibi  autem  fuerat 
polita  poena  in  eodem  contractu  annullante 
manumillionem  , & ita  Bartholus  ibi  inde  col- 
ligit, non  latis  elTe  de  lado  contra  deri , ad  poe- 
nam contrahendam.  Refpondeo  , ibi  non  elTe 
Termonem  de  lege  annullante , & puniente,  (ed 
de  priuato  paoko  prohibente  concellionem  li- 
bertatis Cub  tali  poena,  quod  pactum  ex  vi  for- 
ms  fux  potius  videbatur  non  annullare  ac- 
tum, fed  punire  tantum , iuxta  dida  de  modo  ir- 
ritandi legum  prohibentium.  Vndequia  iilaiex 
hoc  non  obftante  declarauit  , manumillionem 
ede  nullam,  noluit  poenam  adiedam  exigi , non 
quia  fadum  inefficax, feti  fruftratorium  non  pof- 
dt  puniri , fed  quia  illo  modo  padum  fiiiilet  ni- 
mis rigorofum,  & inxqiiale. 

Dico  fecundo.  Quando  lex  punit  adujti  fub 
.nomine  includente  nullitacem  ex  vi  alicuius 
legis , aut  inftitutionis,  tunc  poena  legis  incur- 
ritur per  adtum  irritum  , & effcdu  carentem. 
Concludo  elt  clara  , & fequitur  aperte  ex  vi 
prioris  partis  regul*  communis  in  principio 
podtx,quia  tunc  facis  odendit  lex  voluntatem 
puniendi  purum  fadum  ex  malo  affedu  proce- 
dentem, cum  loquatur  de  adu,qui  iuriseffe- 
dum  habere  non  poteft.  Item  quia  alias  lex  ilia 
fruftratoria  effetjnunquam  enim  puniri  pollet 
malefador  ex  vi  illius,  quia  adus , de  quo  talis 
lex  loquitur  ; vt  fupponitur , nunquam  poteft 
non  efie  nullus , vel  ex  fe , vel  ex  efficacia  prio- 
ris legis^  ergo  vt  lex  talis  vtilis  fit,  & habere  pof- 
Cc  effedum  , iiccclTe  eft  , vt  adum  nullum 
puniat.  Prxterea  quia  eadem  eft  ratio  huius , 
& prxcedentis  adectionis.  Ideo  enim  lex  irri- 
tans exprelTe  adum  , & adijeiens  poenam  pu- 
nit adum  nullum , quia  fupponit  illum  nullum 
& nihilominus  punit,  fed  in  prxfenti  etiam  lex 
poenalis  fupponit  adum  nullum, & de  Illo  locui- 
tur^ergo  illum  punit  non  obftante  nullitateinam 
quod  h.vc  nullitasfupponaturexalia  lcge,vel  per 
eandem  fiat , nihil  omnino  refert.  Denique  de- 
claratur exemplis : nam  poena  legis  contra  reba- 
ptizantem lata , fine  dubio  incurritur  per  adum 
nullum  , quia  per  rebaptizationem  nonpotcft 
fieri  adus  validus  ^ fimiliter  poena  legis  punien- 
tis fecundas  nuptias,viuente primo  coniuge,  in 
curritur  per  matrimonium  nullum  ex  eodem  ca- 
pite, quod  fecundum  matrimonium  non  poteft 
ede  validum  durante  primo, & fimiliter  poena  le- 
gis punientis  clericum  in  facris , vel  rcligiofum 
profedum  vxorem  ducentem  , per  matrimo- 
nium irritum  incurritur,quia  non  poteft  aliter  ab 
huiufinodi  perfonis  fieri.  Idem  ergo  eft  in  omni- 
bus fimilibus,in  quibus  eadem  ratio  militauerit. 

Vnde  etiam  colligo , ampliando  adertionem, 
non  fblum  incurri  tunc  poenam  per  adum  irri- 


tum ) verum  etiam  non  pode  incurri  per  adum 
validum, nam  fi  contingat.adum,  qui  putabatur 
nullus , ede  validum , non  incurretur  poena  legis 
quod  mirum  videri  poteft, efttamen  verum.Lx- 
plicaturinam  fi  quis  putans , aliquem  ede  bapti- 
zatum , ilium  iterum  baptizaret  animo  rebaptU 
zandi , & poftea  in  re  conftaret  illum  non  fuide 
baptizatum.vclpriorem  baptifmum  habuide  ef- 
fentialten  defcdum,&  fuide  inualidum, ille  talis 
non  incurreret  poenam  legis  punientis  rebapti- 
zantes, quia  ille  non  fuit  rebaptizator  vere,&  in 
te, fed  tantum  putatiue , feu  ex  condientia  erro- 
nea,lex autem  punit  verum  rebaptizantem,non 
putatum.  Idem  cum  proportione  eft  de  illo,  qui 
contrahit  alterum  matrimonium,  putans  ede  fe- 
cundum , & poftea  intelligit  primum  fuide  niil- 
lum.nam  tunc  non  incurrit  poenas.  Idem  dixi  in 
materia  de  Cenfuris  de  iIlo,qui  celebrat , vel  fo- 
Icmniternainiftratjfacramentum  putans  fe  ede 
cxcommunicatum.-nam  G poftea  intelligat  prio- 
rem excommunicationem  fuide  nullam  . non  eft 
fadus  irregularis, quia  hxc  psena  non  eft  impofi- 
ta  excommunicato  putato  miniftranti , fed  vere 
ligato»  I ta  ergo  eft  cum  proportione  in  prxfenti. 

Atque  ita  ampliatur  etiamprimum  membrumj 
regul»  communis fuprapofitx,  quiah»  leges,dc 
quibus  tradamus , non  folum  non  puniunt  pro- 
pter effedum, fed  etiam  definunt  punire , quan- 
do adus  habeteffedum.  Vnde  direde , & qua- 
fi  formallter  puniunt  adum  quatenus  nullus  eft, 

& quia  fit  cum  illo  defedu  irritante,  qui  per  ip- 
^furn  nomen  delidi exprimitur , fcilicet,rebapti- 
'zationis , fecundarum  nuptiarum , & fimilium. 

Et  ita  facile  tollitur  admiratio , quia  huiufinodi 
lex  intendit  punire  tale  delidum  verum , & non 
tantum  putatumjnon  eft  autem  tale  delidum  in 
re, quando  adus  non  eft  irritus,  fed  vcrus,&  ha- 
bens fuum  effedum. 

Quxri  autem  poteft  circa  hanc,  & praceden- 
tem  adertionem , an  procedant,fi  adus  intenta- 
tus , ex  alio  capite  praeter  id,  quod  lex  punire  in- 
tendit,nullus  fit,  v.g.accipit  quis  fecundam  vxo- 
rem , viuente  prima  , putans  non  interucnirc 
ibi  aliud  impedimentum , poftea  vero  inueni- 
tur  .fecundum  matrimonium  fuide  etiam  nul- 
lum ex  alio  capite , v . g.  quia  fecunda  vxor  erat 
confanguinca , vel  affinis  in  gradu  irritante , in* 
jcurrecur  ne  tunc  paena  legis  punientis  fecundas 
nuptias  i Idem  eft  de  rebaptizante, fi  in  fecundo 
'baptifmo  fiiit  alius  defedus.  Videtur  enim  iu 
his , & fimilibus  calibus  incurri  psna , quia  ibi 
jfit  adus  exterior  purus, & ex  prauo  adedu.quem 
ilex  intendit  punire  •,  ergo  inucnitur  quidquid 
nccedatium  eft  ad  paenam  talis  legis  incurren- 
dam.Deciaratur.quia  fi  fecunda  nullitas  non  tol- 
lit primam  i ergo  neque  additio  nou«  nullitati# 
poteft  p»nam  prioris  impedire.  Nihilominus 
dico, tunc  non  incurri  paenam  legis  punientis  fiiuntuU, 
adus  propter  Ipccialem  nullitatem , & prauita- 
tem  refulfantem  exilia  circumi' antia,quamim* 
porgat  nomen , fub  quo  lex  punit  talem  adum. 

Itaque  lex puniensrebaptizantem, intendit  puni- 
re illum, qui  quantum  ex  fe  facit,  feu  facere  inte- 
^dit  baptifmum  fecundum  validum, & ita  faceret, 

,fi  primum  no  ob!laret*Idem^ue  eft  cum  propor- 
.tionc  de  fecundis  nuptijs  Et  hac  ratione  dixi  in 
jmateria  de  baptifmo,  cum  qui  exteritis  rebapti- 
zat hominem  baptizatum  fine  inrentione  bapti- 
■zandi,non  incurrere  paeiias,quia  re  vera  non 
jfacit  ex  fe  propriam  rebaptizationem  , fed  fi* 

'dam:  idem^ue  eft  de  contrahente  exterius  cum 
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fecunda  fine  coaicnfu , & voluntate, etiam  quan- 
tum ex  le.  Idem  ergo  erit  etiam  fi  cum 
ne  idem  facit , fi  a parte  rei  intetuenit  alius  dete- 
ausetiam ignoratus, quia  tunc  folumex  con- 
feientia  erronea  intendit  facere  lecuifdas  nuptias 
in  re  autem  ipia  eas  vere  non  intentat,  quia  in- 
tentat nuptias  alias  nullas.  Vnde  etiam  t,  v i 
relieiofus  contrahat  matrimonium  cum  ea, 

quam  ignorat  efleconfanguineam,  animo  con- 
trahendi quantum  ex  rec!lj&  in  reillanon  fic 
confanguinea,non  incurrit  poenas  latas  contra 
rcligiofum  ducentem  vxorem,  fcd  potius  incur- 
ret ^nam  legis  prohibentis  matrimonium  cun 
conlanguinca, quatenus  ignorantia  talis  impwi- 
menti  culpabilis  fuit, quia  matrimonium  iHud 
prout  intentatum  a religiofo  ex  alio  capite  iam 
non  erat  verum , fed  apparens.bt  iuxta  hanc  do- 
(^inam  iniclligendam  puto  priorem  partem  re- 
gul*  generalis  fupra  potita: , cum  fupponit  tales 
Jeges  punire  a<5tum  purum  cum  prauo  affedutin- 
tefligi  enim  debet  de  puro  a(5iu  alias  liitHcientc 
de  fe  ad  efFci^um,  fi  non  interuenic  impedimen- 
tum, propter  quod  folum  intendit  talis  lex  puni- 
re talem  a<ftum  & limiliter  intelligi  debet  de 
prauo  affectu , cui  in  re  fubeft  talis  adus,& non 
tantum  in  cogitatione, vel  erronea  confeientia. 

Declaratur  & confirmatur  j nam  liquis  Icien- 
ter  rebaptizaret  in  aqua  rofacea , jfciens  in  illa 
non  polfe  perfici  baptifmum  , non  incurreret 
poenas  rebaptizantis  j ergo  licet  ex  ignorantia 
putet  fufficere  , non  incurret ; nam  confeien- 
Itia  erronea  non  fufficit  ad  poenam  humanae  le- 
gis.G  in  re  non  fubeftadus,  quem  lex  punire  in- 
tendit. Atque  hanc  dodrinam  fumo  ex  lurifpe- 
ritis , qui  dicunt, notarium  facientem  inftrumen- 
tum  falfum.non  incurrere  poenam  falfarij,  fi  in- 
fttumentum  illud  ex  alio  capite  falfum  inuenia- 
tur,fed  aifo  modo  extraordinario elfc punien- 
dum. Quia  licet  lex  illa  puniat  aiftum  ratione 
falfitatis  , quae  fufficit  ad  annullandum  inftru- 
menium , non  tamen  punit  illum , nifi  quatenus 
alias  validus  effet, fi  falfitas  non  interueniret.  Ita 
decuit  Bald  ini.  I.  Cde  Sepulchro  violato  in  fi- 
ne, licet  contrarium  fentiat  in  ditffo  cap.Ex  trno- 
re.num.  9.  in  principio  citansBarth.ini.  Si  quit 
legatui,^.hd  1.  Cornei,  de  Falfis.  Qui  non  fimpli- 
citer  id  affirmat,  fcd  cum  varijs  difiindionibus, 
& nunquam  dicit, illum  notarium  incurrere  poe- 
nam ordinariam  falfi,fed  elfc  puniendum  propter 
atrocitatem  deliefi , quod  potefi  intelligi  de  poe- 
na extraordinaria  , vt  dixit  etiam  Baldus.  Si- 
mile eft  quod  dixit  idem  Bald.in  1. 2 . C . de  Epi- 
(cop.  audien.  Emphyteutam,  qui  inconfulto  do- 
mino rem  vendit , non  cadere  in  commiffum , G 
venditio  alias  fuit  nulla  ex  defedfu  folemnitatis, 
vel  ex  quacumque  alia  caufa  extra  illam,  quod 
inconfulto  domino  fada  fit.  Vt  explicuit  refte 
Tiraquel.de  vtroque  retra^t.lib.  i .^.  1 .Glolf.z.n. 
6.  Cum  Cardin.  & multis  alijs , quos  refert, & la- 
tius idem  profequitur  in  legibus  Connub.  Glolf. 
8,q.:4,an.205.Vbiinn.2i7.  generalem confti- 
tuit  regulam  ,qnando  lex  punitarum  nullum, 
intelligenda  effe  dea<ftu,qui  non  aliunde cltnul- 
lus,ni(i  ex  illo  defcdu.quem  lex  punire  intendit. 

Dico  tertib.  Quando  lex  punit  aefum  qui  tem- 
pore talis  legis  validus  erat,  licet  male  fieret , 8c 
pofiea  fit  nullus  per  legem  pofteriorem  , pce 
na  prioris  legis  non  habebit  locum  inilloadu 
poftea  nullitcr  faft o.Ratio  fumenda  eft  ex  fecun- 

Ida  parte  regula:  fupra  polita , quia  tunc  prior  lex 
imponens , dirigebat  fuam  intentionenj 
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A ad adiirn validum, & folum  intendebat  puni- 
re malitiam, qux  in  aliquo  modo  faciendi  ta- 
lemadum  adiungebaturj  ergopoftquamannol- 
latus  eft  adus, deficit  materia illms  legis, nam 
poftea  adus,  qui  exterius  fit,  1-c  vera  non  eft  il- 
le, de  quo  lex  prior  toquebatur , nec  malitia  eiut 
eft  eadem , fed  longe  alia , valde  enim  diuerfum 
«ft,adum  validum  inordinate  fac^ , yel  inten- 
tare facere  adum  nullum.  Et  licet  interdum 
fbrtafte  hoc  fecundum  fit  grauius , tamen  fimpli- 
ciier  eft  diuerfum,&  ideo  ad  illud  non  extenditur 
poenapriorislegis.prafertim  quia  licet  fic  gra- 
uius , poteft  non  elfe  ita  nociuum , nec  ba^re 
illa  incommoda  , qu.x  prior  lex  confiderabit. 
Et  prxterea  ipfa  irritatio  eft  quxdam  incommo 
dicas  ,qu*  vicem  poenxftipplere  poteft.  Exem^ 
pium  elfe  poteft  in  matrimonio  clandcftino, 
quod  ante  Concilium  Tridentinum  validum 
erat,  licd  eflet  prohibitum  fub  aliquibus  poenis, 
nunc  autem  irritum  eft  ex  vi  decreti  didi  Con- 
cilift  & ideo  illud  inualide  contrahentes  non  in- 
currunt antiquas  pcenas , vt  aliqui  moderni  pro- 
babiliter opinantur , & late  tradat  Sanci,  lib.  3 . 
de  Matrim  difp.2.  Quibus  fauet  Concilium  Tri- 
dentinum, quatenus  prarcipic,  vt  clandeftin^  & 
irrite  contrahentes  arbitrio  Ordinariorum  pu- 
niantur.fentire  enim  in  hoc  vidctnr.illos  non  in- 
currere alias  poenas  per  leges,  vel  conftitutiones 
prxfcriptas.  Eft  autem  hoc  valde  probabile , lo- 
quendo de  poenis,  quatenus  per  leges  antiquiores 
Concilio  erant  ftatutae; nam  fi  aliqua  funt  poftea 
per  noniores  leges  ftatutae , vel  renouat* , in  cis 
non  procedet  in  rigore  haec  conclufio,fed  ex  alijs 
principiijsde  illiserit  iudicandum. 

Dico  quartd.  Quando  lex  prohibet  adum, 
qui  valide  fieri  poteft  , non  obftantc  prohibi- 
tione, & adijeit  poenam  ,illa  non  hicurritur  re- 
Igulariter,  nifi  per  adum  validunn.  Ratio  eft, quia 
tunc  lex  principaliter  refpicit  adum  fecundum 
fubftanciam  fuam,&  cffedum,&  non  tantum  fe- 
cundum externam  apparentiam , vt  v.  g.  Silex 
prohibet  venditionem  principaliter  rdpicit  ad 
alienationem, atque  adeo  ad  venditionem  va- 
lid  r.mj  ergo  illam  etiam  direde  punit  j ergo  per 
venditionem  inualidam  non  incurritur  ilia  poe- 
na. Idem  ergo  intelligcndum  eft  in  fimilibus. 
Quod  etiam  confirmat  vulgaris  regula  , quod 
verba  cum  effedu  funt  intelligenda,vt  dicitur  in 
cap.  Relatum , de  Cler.  non  reti,  v bi  Gloffa  mul- 
ta refert,&  habetur  ini.  i.  ff.  QuodquidqueiuriSt 
\ bi  etiam  dicitur , non  nocere  conatum , fi  nul- 
lum habuit  effedum,  vtique  quando  verba  legis 
defeadumperledum  fignificant*  Et  plura  le-^ 
fertTiraquel.lib.r.de Retrad.  4.  i.Glo(T.2.n.5. 
& 6.&  Rebuff.inl.Bo«er,de  Verb.fignif.limit.2. 
& 3.  luiiat  etiam  generalis  regula,  nomen  fim- 
pHciter  dictum  fignificare  veram  rem,  & non  fi- 
ctam & confequenter  fi  actum  fignificet  ^ fignifi- 
care actum  validum,non  nullum.  Vt  nomen  Stn- 
Witu  fignificat  fententiam  validam , cap.  vlt.  & 
Clem.vlt.de  Re  iudic.  & CondtmnationU  verbum 
illam  fignificat , qux  rata  eft  1. 4.  (^.Condemnatum, 
ff.  de  Re  iudic.  nomen  exhdredatioiWnvn  indicat, 
quxrede  fit  I.  , 4.  Non  quxuU,  ff.de 

Bonor.  poffeff.  contra  tabulas.  Et  ratio  eft,  quia 
adus  validus,  & nullus  non  nifi  analogice  ta- 
les funt,  Sc  ideo  fimpliciter  vcxfumptaftatpro 
valido  , de  quo  vide  Rebuf.  in  d.  1.  Boues,  limit. 
i.num.9.  & Ripa  in  dido  4-  C0ndemthttum,d.n 
4-Et  augetur  ratio;  nam  maxime  hoc  debet  pro 
cedere  in  poenis,  quia  reftringendg  funt,& 
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verborum  proprietacera,&  rigorem  coardhnda.  \ 
Sedobijci  poteftinamfequicur,  facerdotem 
excommunicacum,  ac  denunciatum  miniftraii 
ccDi  alicui  facramemum  poenitentiae,  non  incur- 
rere irregularitatem , confequens  eft  fallumj  er^ 
go.Sequela  patet,quia illud  facramentu  eft  nui- 
Ium  exdefe(ftu  iurifdi(ftiqnis;ergb  per  illum  a- 
<ftum  non  incurritur  irregularicas.quae  eft  poena 
facerdotis  excommunicari  miniftrantislacrame- 
ta.Proptcr  hanc , & ftmiles  exceptiones  dixi  iri 
alFerrionej  accipienda  eflfe  regulariter  nSintalli» 
biliter  .Illu  ergo  cafude  Tacerdote  cxcomunicato 
abfolutc  tracftauiinTom.5.difp.ii.fed-.5.n..i3; 

& probabilius iudicaui,  no  obftare  nuliitate  ab- 
folutionis, incurri  irregularitatem  in  eo  cafu , & 
idem  nunc  etiam  videtur.  Quia  conliderara  in-i 
tentione  canonum , fub  illa  prohibent  excomu- 
ni^ato omnem  viutn  poteftatis  ordinis,  etiam 
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ft  fiat  cum  illo  detedtu , quem  necelTario  habere 
debet,  provtfitabexcommunicato.Itaquelex 

qu*  tert  taiem  panam,  iam  fuppoiiit  daliaii  in' 
taiiadtutadto  ab  excommunicato,  & illum  in- 
tendit pumre,&ideo  etiam  fi  nullus  fit,dummo- 
doiilamnullitatem  habeat  ex  vi  excommuni- 
catioms,punitilIum.Et  hoc  eft  maxime  in  legi- 
;bus  attendendum , reduciturque  ad  regulam  in 
jlecunda  aflertione  pofitam  quia  fi  lex  explicite, 
vel  virtute  lupponitnullitatem  in  acftu  , veide- 
fe^um , vnde  illalbjet  oriri  , licetnon  femper 
oriatur , cenfetur  punire  etiam  adium  illum  qui 
nulhterfic ex  vicenlura:, velalteriusfimilrsde-i 
fedlusj  quando  autem  nullicasproucnit  ex  alio! 
capite, cefTat  pradidia  ratio,  & procedit  genera  - * 
lis  regula  , quod  lex  loquens  de  adu.in  telli* 
gitiir  de  atftu  valido, quia  folum  ille  lim- 
pliciter  talis  exiftimatiir. 
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Iximus  in  tribus  libris  proxi- 
me praecedentibus  de  omni- 
bus quf  fpedtancad  ratione, 
& efficaciam  legis  tam  ciui- 
iis,qua  canonicae  ,&  ad  quali 
dam  earum  generales  fpecies, 
quae  omnes  mutationem  ad- 
mittunt,& ideo  priulquam  de  iure  humano  non  j 
icriptOjVel  de  priuato  dicamus,  de  mutatione  le-1 
gishmnanf  fcriptaedicendum  eft,  limuiquc  ca-l 
nonicam,&ciuilem  comprehendemus  ,quonia' 
Vtraquc  mutationem  admittit,  & dodrina  quo-  j 
ad  hailc  partem  comunis  eft , ac  fere  vniformis. 
Diftinguendf  autem  fune  varif  mutationes,qu5  j 
in  humana  lege  fieri  poflunt : poteft  enim  mu- 1 
tari  interdu  quafi  abintrinfeco,&  defe,aliqua- 
do  vero  ab  cxtrinfeco  agente  , & vtraque  mu-! 
tatio  accidere  poteft,  vel  in  parte  Iblum  ,vel  in  ; 
totalcge.Dicoaut^'^  lege  mutari exfe  &ab  in-' 
trinfeco,quado  ex  dcfcdu  materiae,  vel  finis,auc ' 
rationis^eius  obligatio  ceftat.Et  quando  hoc  co- 
tingit  tantum  in panrtCjfeu  in  particulari  occa- 
fione , dicitur  legis  interpretatio  , feu  zquitas, 
autcpijlcia,  quando  vero  integra  mutatio  acci-, 
diCjCclfatio  dici  pt>feft,&  ita  a nobis  appellatur.  ’ 
Ab  cxtrinfeco  autem  mutatur  lex  quando  per 
contraria  adionem  aufertur  eius  obligatio, & fi 
quidem  id  fiat  ex  parte, vocatur  difpenfatie,fub 
qua  commutationem  comprehendo  , fi  aute  fiat 
in  tota  lege,v0Catur  abrogatio,feu  irritatio, auSl 
ablatio  legis.  Ex  quibui  quatuor  membra  cofur- 1 
guntfigillatim  pertradanda,  interpretatio,cef- 1 
latio,difpenfatio,&  abrogatio  legis.  Quibus  ad- 1 
di  folct  mutatio  legis  per  additioncm.vt  conftat 

ex  D.rhomaq.ii/.art.i.Verumtamcfi  additio] 

legis  fiat  fine  diminutione, vel  abrogatione  prs- 
exiftentium  legu, magis  pertinet  ad  introdudio-' 
nem  noux  legis, quam  ad  mutationem , de  qua 
tradamus,&  ideo  nihil  de  mutatione  illa  nobis 
dicendum  fupereft.  Si  autem  lex  noua  antiquio- 
ribus deroget, iam  non  eft  pura  additio,  fed  mu- 
tatio, qu  z fub  abrogatione  comprehenditur , & 
ita  quatuor  illa  membra  fufficiunt.  Et  quod  ad 
primum  fpedat,licct  fola  interpretatio, per  qua 
lex  declaratur,  in  fpeciali  cafu  non  obligare  per 
epijkiam,ad  legis  mutationem  pertinere  videa- 


A ' erit  aliquid  de  interpretatione  humanaium  Icl 
! gum  generaliter  prxmittere. 

C A P V T L 

Dt  utione  recle  interpret4ndi  Ugtm  huminm 
quoadUgnimum  (en^umeltu. 

TRiplicem  legis  interpretatione  diftingucrC|  ^ 
poftumus  ex GiolTa  in  I.5i  de  nterpretdtione, 
ff.de  Legib.&  Panorrait.  & Deci,  in  cap.  i.  de  hmmt,, 
Poftul.Prala.Sylueft.  verb.  Interpreuiio,  fcilicet 
authenticam,vlualcm,&  dodlrinalem.Authen. 
cieam  voco,  quae  fit  audoritate  illius,  qui  poteft  i 
legem  condere  jvfualcm,  qux  confuetudine,fic 
iplo  vfu  fit,6c  do«ftrinaicm,qux  fit  per  doiftrina,  p, 

& auchoritate  interpretu,  hic  de  hac  tertia  pr*.  o-vilb.ii 
cipue  loquimur , & ideo  breuiter  alias  duas  ex-, 
pediemus.  Dida  vero  Glolla  aliud  membrum 
addit,iliiusinterpretationii,quf  fit  perfententia  , a, urii, 
iudicis.  Sed  hxciub  confuetudinc  includitur, vc 
patebit  inferius  loco  fuo.  j 

Primo  ergo  certum  eft, dari  polle  interpreta*!  ^ 

tionem  aliquam  legis,  quae  authoritatem  legis 
I habeat,hanc  vero  heri  non  pofle , nifi  vel  ab  ip-  Mirpret. 


B 


fomet legislatore, vel  fucccirore,vel  fuperiorem 
iurifdidione  habente.  Tota  alTertio  facilepro- 

fla  ' 


pertinere  videa- , 
tur,nihilomiiius , vc  illa  melius  intalligatur , 8cj 

propter  uiaterixcomplcmentum,opercpretiurnl 


i batur, quia  interpretatio hxcfxpe  eft  necclTaria  kt. 
I ad  bonum  commune,&:  non  excedit  poteftatera 
jlcgislatoris,pptcft  ergo  cum  auchoritate  legis  ab 
> eo  fieri,non  vero  ab  inferiori,  qui  legem  feren- 
! di  no  habet  poteftatem,  vel  non  talem,  vt  cadat 
jin  aclum  fuperioris.  Et  hoc  eft,quod  dicitur  in 
l.vit.C.deLegib.  omucm  legis  interpretationi 
C ab  Imperatore  datam, r4f4f«,C5-  indubitata  hahen- 
j dam  efe.  Et  reddit  rationem,  quia  fi  leges  condere 
\f oli  imperatori  concefium  efi ; etiam  leges  interpretari, 
]^fi>lo  dignum  imperio  efie  oportet.  Quod  neceffe  eft 
intelJigi  de  hac  interpretatione , quam  authen- 
ticam vocamus  , de  qiia  etiam  dicitur  in  capit. 
Inter  alia,ds  Sentent.  cxcGmunicationis.  Vtvnde 
ius  prodijt.mterp7etatioqucq^  pmrd4f.Eftq;opcimu, 

& nouum  exemplu  in  motibus  propriis  SixeiVi 
de  illegitimis : nam  per  priore  de  illis  difpofuic, 
per  pofteriorc  vero  priore  interpretatus  eft,  & 
vtcrq;  eandem  legis  authoritate  habet.  Eft  aute 
aduertendum,non  tantueande  psrfonam  pofle 
hoc  modo  legem  fuam  interpretari, led  etia  ea* 
dem  lede,vt  ita  dicam, feu  fucceffore  in  eadepo* 
teftate.vt  clare  probatur  in  dido  cap.  Inter  alia. 
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Et  ratio  eft  , quia  lex  non  procedit  a perioiia,  | A 
nifi vthabcate potcitace  , &Jex femper pendet' 
ab  eadem  poteftate  , in  quacunque  pcrlona  fit  5 
ergo  qui  in  eadem  poteftate  fucceditjfemper  po- 
telt  prjcdecefldrum  leges  interpretari. Veru  qui- 
dem eft,eundem  hominem  pone  certms  expli- 
care fuam  mentem, & fenfum,queni  re  vera  ha- 
buit,quando  legem  cond  idit,quia  iolus  iple  vo- 
luntate fuam  certo  cognolcit;  fuccefibr  vero  fo- 
lum poteft  illam  conietftare.  ^Nihilominus  tame 
poteftfuccelTor  interpretari  fenfum,in  quo  lex 
recipienda eft,&  obferuanda,&  hoc  modo  dici- 
tur haec  authentica  interpretatio.  "Vnde  etiam 
manifeftum  efl:,polTe  fuperiorehoc  modo  legem 
inferioris  interpretari, quia  non  eft:  necelle,  vt 
attingere  certo  poffit  perfonalcm(vt  ita  dicam) 
fenfum,&  mentem  eius, quia  hoc  neq-,in  fuccef 
fore  eft  nccefrarium,fed  fatis  eft , vt  pofiit  defi- 
nire,ac  ftatuere, quomodo  talis  lex  accipieda  fit, 
&cuftodienda  , quod  melius  poteft  facere  per 
iurifdi(5fionefuperiorem,quam  per  a;qualem,vt 
conftat.Supcriorem  enim  voco  non  tantum  in 
dignitate, vel  extrinfeca  perfe(ftione,fed  in  fub- 
ordinatione,  & pratlatione . Quomodo  iurildi- 
&io  Regis  eftfuperior  iurifdidionePrtefetfti, 
aut  Proregis , & iurifdidtio  Pap^  iurifdidfione 
Epifeopi:  non  vero  ita  comparatur  Archiepifeo- 
pus  ad  Ep.fcopum,vnde  non  poteft  fic  interpre- 
tari legem  eius.  . , . . 

Vnde  etiam  intelligitur , frequenter  contin- 
gere, vt  haec  interpretatio  non  fit  nuda  declara- 
tio fenfus  prioris  legis , fed  mutatio  etia  aliqua, 
vel  addendojvel  minuendo, quia  torum  hoc  ca- 
dit fub  poteftatem  eius,  cuius  authoritate  fic  ta- 
lis interpretatio, & poteft  effe  ad  commune  bo- 
num necclTarium.  Vnde  licet  cotigat,  interpre- 
tationem non  videri  omnino  adsqua  tam  pro- 
prietati verborum  Iegis,non  eft  dubitadum  de  Q 
authoritate,&  efficacia  interpretationis,quia  cu 
audior  cius  poffit  aliquani  mutationem  facere, 
faepecum  interpretatione  illam  mifcet  fub  eode 
interpretationis  nomine  illam  comprehenden- 
do,fortaffe  per  modeftiam,&  comitatem,  vt  vi- 
dere licet  in  cap.i.de  Iuram.calu.& cap.vnic.de 
Cleri.coniug.in  6.cum  fimilibus.Deni^;  obfer- 
uare  oportet, hsc  omniaintelligenda  effe  de  le- 
ge, quse  diredle  fit  ad  interpretandam  priorem. 
Saepe  Cnim  vriam  lege  peraiiam  interpretamur, 
licet  neutra  ad  hunc  fine  condita  fit,  led  ex  cer- 
to feilfu  vnius  veriorem  alterius  fenfum  colligi- 
mus,aut  coniedlamus,  vel  propter  conlbnantia, 
vel  propter  verborum  vfum, vel  propter  fimili- 
tudiiicm  rationis, aut  aliquid  fimile.  tunc  aurem 
interpretatio  non  eft  authentica,fed  fub  doiftri- 
nali  comprehenditur , quia  hoh  habet  legis  au- 
thoritatemjV  t per  fe conftat.  V t ergo  authentica 
j fit  interpretatio  ,oportet,vt  habeat  omnes  legis 
humanas  conditionesj  atq*  adeo  vt  fit  iufta, pro- 
cedes a legitima  poteftate,  fufficienter  promul- 
gata,&c.  Vnde  tbnfequenter  fit,  vt  hasc  ipfamet 
lex  humana interpi-etatiua alterius, expolita  fit 
dubiis.  & obfcuritatibus  i ac  fubinde  vt  etiam 
propter  illam  ali$  interpretationes  neceflariae 
fint.  1 deoque  obfetuarit  Dodores  ,quod  con- 
ftitutio  declarans  aliam, in  his,  qiia  hon  expri- 
mit,recipit  omnes  interpretationes  ,qiias  con- 
ftitutio  declarata, vtfumitur  ex  Glofta  in  Cle« 
mcntii).Statum,VQTh.Confuetudo,de  Eledlio.  & 
in  cap.  Is  qui , verb.  Vel  eletli.  de  Elcft.  in  6.  & 
habetur  expreflein  Authent.de  Filiis  ante  do-l 
tal.  inftrument.  natis  in  fine collatio.^.vbi  id» 
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Secundo  dicendum  eft,multum  valere  inter- 
pretationem ex  vfudefumptam  ad  legis  obIi-j»»t<»';>''«^^ 
gationem  prxfcribendam,  &:  interdum  talem  - 

effe  poffe,vt  authentica  fit , & pro  lege  haben-  ^i^nter^JpPf-. 
da.  Hxc affertio communis  Doiftoruin  eft , 
fumiturex  c.Cum  diledtu,  dc  Confuetud.quate-  ^^^fftttcam, 
hus  in  eo  dicitur,  confuetudinemefte  optimam 
legum  interpretem  , quod  etiam  ha  betur  in  1, 

Si  de  interpretaiione.  ff.  de  Legib.  Pertinet  autem 
ad  materiam  deconfuetudme  , & ideo  illam 
profequemur  in  capite  7.  libri  fcquentis  ad 
finem. 

Tertio  dicendum  eft,  leges  humanas  eriam! 
admittere  dodlrinalem  interpretationem, quas  Aliquando 
licet  per  fe  non  inducat  obligationem,  quia  uon  neceffaria 
habet  poteftatem  introducendi  legem  , habet  '^,'^drma^ 
tamen  luum  authoritatis gradum.qui  poteft  in-  tatio in le. 
terdum  elTe  tam  certus , vt  inducat  neceffita-  gibush». 
tem.  Hoc  totum  adeo  notum  eft  , vt  probatio- 
he  non  indigeat.nam  hsec  eft  humana  conditio,  j 
vt  vix  poffit  homo  tam  perfpicuis  verbis  fen- 
fum fuum  explicare, quin  ambiguitates , & du- 
bia nafcantur,  prsefertim  quia  icx  humana  lo- 
quitur breuiter , & in  generali,  & in  applicatio- 
ne eius  ad  varios  cafus  in  particulari  oriuntur 
frequenter  dubia  , propter  qu£  iudicium  pru- 
dentum,& declaratio  coiftrinalisnecefTariacft. 
j Denique  ex  hac  neceffitateortacft  iuris  ciuilis 
peritia , cuius  prascipuus  finis  efl,  verum  fen- 
fum,veramque  interpretationem  iegum  huma- 
narum tradere  . Quod  munus  commendatur 
in  l.vni.C.de  ProfefTor.qui  Conftantinop.li.  1 2, 
quatenus  honorari  lubet  eos,  qui  ilio  munere 
probe  vtuntur. 

De  hac  igitur  interpretatione  certu  eft , non  ^ 
habere  vim  legis, quia  non  procedit  a poteftate ' Conumien- 
iurifdidbionis , fed  a fcientia  ,&  iudicio  pruden-  4d.  ma- 
tum i & ideo  dicimus  per  fe  non  inducere  obii-  gna  habet 
gationem.  Q^i^t  vero  in  omni  arte  iudicium 
peritorum  in  illa  magnam  inducit  probabilita- 
tem , ideo  etiam  in  hac  legum  humanarum  in- 
terpretatione dodlrinalis  interpretatio  magnu 
habet  authoritatis  pondus.  In  quo  varij  gradus 
efrepoffunt:  nam  fi  in  alicuius  legis  intciiigen- 
tia  omnes  interpretes  conueniant,  faciunt  hu- 
manam certitudinem,&  regulariter  loquendo, 
etiam  inducent  obligationem  feruandi  legem, 

& vtendiillain  praxi  iuxta  talem  interpreta- 
tionem.Tumquia  tanta  confenlio  Dodlorum 
indicat  communem  acceptationem  , &obfer- 
uantiam  legis  in  ilio  fenfu , tum  etiam  quia  vix 
poteft  accidere, vt  contra  communem  omnium 
Dodloriim  interpretationem  tam  efficax  ratio 
occurratjVt  in  confeientia  reddat  fecuram  con- 
trariam intelligentiam.  At  vero  vbi  varis  funt 
Dodorum  interpretationes,  iuxta  pondus  ra- 
tionum , & Dodloru  authoritatem  iudicandum 
left,  occurrebat  hic  difputatio  de  eledioncopi- 
nionfijilla  vero  ad  materia  de  Coftietia  fpedlat. 

Sed  circa  hanc  interpretationem  interrogari 
poteft, quibas  principijs,feu  regulis  vtencum  fit 
ad  verum  fenfum , & obligationem  legis  colli- 
gendam.In  quopumftolatiffimc  feribunt  iuris 
interpretes,  quia  proprie  ad  illos  fpedat  : quia| 
vero  etia  Theologis  aliqua  diredfio  in  legu,acj 
canonum  intelligentia  n€ceflari,i  eft,eam  breui- 
ter com  prehendemus.Tria  igitur  capita  obfer-  * 
uadafunt  qu|  fupra  tracftado  de  forma  legis  di-^ 

L 1 i ftinxi- 
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L,b  V\37kmretZ!iit-<srmum^^ 

' O.  o/^nnratiis  Hi 


I.  Sfit  ali- 

't$T- 


Tiraqutl. 

' Con^anti. 


9 

T^ttpUx  %’tr 
borun  fr». 


ftinximus,fcilicec,verba  legis  quatenus  iign 

catiaa  funt, mens  legislatoris, & ra:io,&e|e  i^n 

culis  aliquid  eft  dicendum, quoniam  ex  his  orn. 
nibus  pendet  vera  interpretatio  kgis.  <-irca 
verba  dicendum  cft,  in  omm  lege  humana  pri- 
mum omnium  cxpeaandam  cffe  verboru  pro- , 

prietarem, ideft, propriam  Ggnificationem,nam 

ex  ilh  maxime  (umenda  eft  vera  mteipreutio^ 

Iecis,femperqueeftpr2ferenda,ni(ialiquid  ob-j 

.ft-r.  Sic  enim  de  teftatore  dicitur  in  1.  Son  aliteu  ^ 
i ff.de  Legat.  3.  No» aliter  a fi^nifiatme  verborum 
eius  recedi, quam  cum  mamfefium  fft,  aliud  ipfum  {eu- 

Me  . ergo  multo  magisdevcrbis  legislatoris^ 

idem aflerendum  eft. Vnde in  1. Si «,  qui 
flfw.ff.de  Exercitoria  adio.  dicitur,  in  dabipnen 
e(fe  recedendum  a verbis  edifli.  Sc  in  l.ProJ^exir.ff.^Hi  B 
O'  a q«it«5,verbis  inhaerendum  efle , etiam  h res 
grauiselTe  videatur,  Quod  quidem  (ait)  perquam 
durum  efi,{ed  ita  lex /cripta  eft.  Hinc  etiam  in  cap,  ^ 
2.^.  Srd  nf^Kf. de  Translati.  Epifeop.  concella 
celfionc  Epifeopatus  , non  cenfetur  concena 
tranflatio.  Et  ratio  redditur, tiam  ft  circa  trarfta- 
tionem  idem  /eri  voluiftet,  quod  de  ceftione  fttxerat , & 
de  tran/latione  poterat  expreftijfe.  Signincans,nonj 
eile recedendum  aproprietate  verborum,  quo.^ 
ad  fieri  poflitilimiiia  habentur  in  Qap.idrf«d<>B", 
tiam.  de  Decim,  | 

Ratio  vero  clara  eft , quia  verba  in  commu-, 
ni  fermone  vfurpantur  in  propria  fignificatio- 
ne , nam  idcirco  illam  recipiunt  ; etgo  muito ; 
magis  hoc  intelligendum  eft  fttuari  in  legiousj ' 
quia  debent  efte  claraj,  & non  expoGtae  circun-  q 
uentionibus,  & falGs  interpretationibus,  vt  fu- 
pra  diximus»  Vnde  confirmatur  ab  incomodo, 
quia  alias  nihil  effet  certu  in  legibus,  neque pef 
illas poflenrregulari  atftiones  hominum, quia 
vnufquifque  polTec  fuo  arbitrio  ad  improprios ; 
fenfus  illas  deriuare.Confirmatur  fecundo, quia 
propter  hanc  regulam  docent  Patres  , verba 
Scripturae  in  pfoprio  fehfu  efle  accipienda , nili 
ex  circunftantiis  , vel  aliis  locis  aliud  confter, 
quod  maxime  obferUandum  eft , vbi  dogmata 
fidei,  aut  morum  traduntur  j idem  ergo  elt  cum 
proportione  in  lege  , quae  cft  regula  morum„ 
Denique  etiam  Diaicdici  dicunt  , analogum 
fimplicitcr  fumptu  accipi  pro  principali  figni- 
ficatojverba  autem,  fi  praeter  fenfum  proprium 
habere  pofTunc  impropriu,  funt  quali  analoga, 
&iri  eis  fenfus  proprius  cft  quafi  principale  a- 
nalogatum ; ergo  abfolute  pofica  in  lege , acei  - 
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reguU  trt- 
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hcde  aliis.  Quibiisaddi  poffet  tertiafignifica-! 
t)o,qu2  vocari  poteft  vfualis,quia eft  ab  vfu,  S:  1 
confuetudine  loquendi , qua  magnam  vim  ha-j 
berc  fblet  in  figinficatione  vocu  interpretanda, 
adeo  vt  in  legum  expolitione  proprietati  etianij 

verborum  vius  proferendus  fic,vt  iuris  periti 

ciimBalth.doccnrin  LNondubium.  Codicede 
Legib.in  1.  Labeo.  IF,  de  Supelledega.  & in  l.i.ff; 
de  Suis  ,&  legit,  Hored.  Panorrniran.  in  Pro- 
oem.Decretalmm,vbilarilfimeFelinuiplurima 
congerit.  Ne  vero  tot  membra  multiplicemus,  Pmmit, 
hanc&nificationem»adu3spraccd.-iit«reno.g~ 

camus  : nam  ilvfusvstbl  (it  communis  tonus 
populi  in  vulgari  modo  loquendi , iam  illa  fi-  ««/«m/f* 
guificatioeftlaAa  magis  propria  magifque  na- 
cuialiSjCju^rn  prirna£lia>cju2a  vfus  hSbet  vim  ac- 
irogaridi  inftitucionem , & mutandi  impolitione 
humanam. Si  auteni  vfus  fit  foiius  iuris,talis  fi- 
gnificatiofubciuili  continetur.  ^ 

Regula  ergo  prbpofita  de  priori  proprietate 
eft  intclligenda,per  fe loquendo,  & nili  circun- 
ftanri?  occurrentes,  vel  alia  iura  cogant,excen^ 
fionem, vel  limiratidnem  facere, vt  infequehti-  Jitap  m. 
busprofequemur.  Atque  ita  fumitur  ex  legC 
virima,Codice  de  His, qui  veniam  ocatis,& cac- ' 
rera.  Vbi  perfeifta  vel  legitima  aetas  fimplicitcr 
dida  accipi  dicitur  pro  naturali  , non  pro  illa, 

Qua  imperiali  beneficio  (uppletur.  Idem  fumitur  ex 
cap.Sufceptum  , de  Pr^deript.  ind.  vbi  id  notat 
Glofta  verb.NcM  «lerie.citans  alia  iura , & latius  (Sh>j[f. 
Tiraqucl.dida|1.5'iv«g«4W,verb.S«pptfrft.hum:| 
i/.Scd  obferuandu  circa  hoc  eft , regulam  hanc 
potifiimum  habere  locum  invocibus  vfualibus, 
vtfic  dicam,  quas  leges,  feuiura  accipiunt  ex 
communi  lege  hominum;  funt  vero  aliat  voces, 
quae  funt  propriae  ipfius  iur  is,&  ab  ipfo  inuentat, 
ficut  vnaqu*quc  ars  propria  habet  vocabula, 
quibus  vtitur,vt  in  iure  canonico  tales  funt  vox 
Cen/uta^excommunicatiOiSc  finiiics,&  in  lure  ciuili 
vfucapioypra/criptio , & fimiles  j in  his  ergo  voci- 
bus ligniiicatiociuilis  , feu  fecundum  ius  eftfi- 
gnificatio  naturalis  illarum:  nameftexprim*- 
Ua  impoiitione  & resper  talem  vocem  fignifica^ 
ta  non  habet  aliam  naturam  , nifi  quam  habet 
ex  iuftitutionc  iuris  ,&  idee  fecundum  eam 
fignilicationem  funt  tales  voces  in  legibus  ac- 
cipiend|,  & proprietas  illarum  ex  iure  lumen- 
da  eft. 

Sed  quid  fi  vox  habeat  plures  fignificationes 


nalogatum ; ergo  abloiute  polita  in  lege , acei  - j bed  quid  h vox  nabeat  plures  iignincaiionc» 
pienda  funt  in  proprio, ac  principali  ftatu.Atque  1 proprias  in  naturali  proprietate.  Relpondco, 

hanc  t*^CTil3rh  rr:aHnnf  hirifnpriri  mmmTmirpr  1 tnnr  vfpnr^nm  elTp  r#*cr!i)  ii  nil*in  Omnibuslcr*  hMicMtm' 


r — ... 

hanc  regulam  tradunt  iarilperiti  communiter, 
velate  refert  Tita(]uel.ml.Sivnquam,§.LibcrtU,  i 
num.45.&fequentib,&  attingit  breuiter  Con-  ‘ 
ftaiiti.  Rog.tradat.de  lura  interpret.q.  a.nu.  20. 
enando  autem , vel  quomodo  hac  regula  deli- 
ciat,ex  dicendis  patebit. 

Obferuandum  eft  autem  in  hoc  pundo  in 
verbis iuris,fcu  legum, duplicem  proprietatem 
folcre  diftingui, vnam  naturalem  vocant, aliam 
ciuilcm.  Pnor  non  lic  appellatur , q iiia  fignifi- 
catio  aliqua  verborum  legis  fit  a natura, conftat 
enim  omnia  verba  humanarum  legum  ad  pia* 
citum , & ex  impolitione,  ligmlicarc,  fed  quia 
quaedam  fignificacio  eft  ex  fimplici,  & primaeua 
verborum  impoficione,&  in  eafolent  lignifica- 
ri  res  prout  Vwre, ac  naturaliter  funt, ficut  didio 
mors  fignificat  naturalem  mortem.  Signific.atio 
autem  ciuilis  dicitur,  qu2  eft  per  extentionem, 
parificationemjVclfidionc  iuris,  vt  didio  Mors  \ 
hgnihcarefolet  ciuile , qualis  fit  per  religiofam  j 


tunc  vtendum  efle  regula,  quat in  omnibusfer- 
monibus  ambiguis, feu  zquiuocis  prudenter  ob- 
feruarifolct,videIicec,  vt  legis  materia,  alisque 
circunftantix  attente  pondcrentur,nam  ex  illis 
determinabitur  facile  verborum  figmficatio . | 
Maxime  vero  legis  initium  confiderare,5c  cura  | 
iilofequentia  coniungere  necefTecft,quiaad  il*| 
lud  debent  trahi  fequentia,  nifi  aliquid  obftet. 

Nam  in  prooemio  conftitutienisfolet  caufali- 
nalis,8c  principaliter  mcuenscontineri,&ideo 

illud  maxime  fpedandum  eft  ad  legis  jn^elU- 
gentiam,  vt  communiter  tradunt  iurilpenti, 
quos  late  refert  T iraquel.in  tradat.Cepofe  f4«-  j , 

/4,Iimitat.i.num.64.&  65,  Sc  Molin.libro 
Primog.cap.^.a  nura.3 . Sc  G ucierr.in  Pradicis  1 Q^iit 
libro  3.qusft.  17.num.90.  Vnde  etiam  in  con- 
tradibus  initium,  & caufa  (pedantur.  1.  Si  pro' 
curatorem, in  principio,  ff.  Mandati  ^ ergo  multo 
magis  in  legibus  obferuandum  eft  initium,  vt 
ad  illud  extera  accommodentur.  Quin  potius 
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additur  i n leg. : 4.  fF»de  Lcgib.i/i  ciuile  e^e,mji  tota  j 
legeperJpe£lAiVBa  aliqua  eius  particula  propofua  iudica-  \ 
re.  Itaque  ex  antecedehtibus.&  conlequentibus 
cum  materia,Sc,alij5circunilan£ijs  determina- 
da  eft  f quiuoca  verbi  fignificatio.  Quod  fi  verba 
legis  adeo  eflent  a:quiuoca,vt  neque  ex  ante  ce- 
dentibus neque  ex  iubfequentibus,nec  ex  mate- 
ria y aut  rarione  legis  conftare  poflec  definitus 
fenlus  eiusjilla  non  eflec  lex  , quia  non  folum 
non  elTet  clara, verum  etiam  neque  mentem  le- 
gis latoris  fatis  fignificaret.  Vix  aut.m  fieri 
poteft,  quin^akera  lignificatio  fit  rei  de  qua  tra- 
<9^atur , magis  accommodata,  &:  illa  ferenda  eft 
iuxta  regulamlegis68.ff.de  Regulis  iuris.^o- 
tiesidem  jermo  duas  fententias  exprwiit,ea  pottfsimum 
accipietur, qua  reigerenda  aptior  e jl.lditn  a fimili  fu- 
mitur  exieg,5i/fr«ar  plurium  .§.  vltimo,  ff.de 
Leg.t. 

Circa  intentionem, feu  mentem  legis  latoris 
confidefandumeft.ab  illapotifiimum  pendere 
tam  fubftanriam,quam  efficaciam  legis, quia,vt 
probatum  eft  in  lib.^.mcns  legis  latons  eft  ani- 
ma legis,  vnde  Ccucin  viuentefubftantia  , & 
operatio  vitx  ab  anima  maxime  pendet , ita  in 
lege  a mente  legis  latoris. Illa  eft  ergo  vera  in- 
terpretatio legis, per  quam  mentem,&  volunta- 
tem legis  latoris  alTequimur,&  ideo  quacunque 
ratione  de  me  te  legis  latoris  conftare  pofiit,  fe- 
cundum illam  maxime  erit  lex  interpretanda. 
Quod  poteft  confirmari  ex  principio  generali, 
quodex  Grcgor.traditur  in  cap.  Humana  aures. 
22.quje5.Ncw  debet  aiquis  verba  conftderareyXtique 
nud3,fed  intentionem,^  voluntatem,quia  no  debet  in- 
tentio verbis  de feruire,fed  verba  intentioni.  Quse  ver- 
ba non  inueniuntur  in  Gregorio,lcd  funt  Coe- 
leftini.vc  infra  videbimus.Denique  confirmatur 
exvfu  iurium  ,conlIderantium  viique  mentes 
legis  latorUmjC.Si pofiquatn,de  Eleift.in  d.ibi:  Ex 
Jm  mente  exigit, est c.&L  in  c. Secundo  r equires, de Ap~ 
peilar.ex  intentione  legis  latoris  verba  exten  - 
duntur,quia  verba  intentioni deferuiunt.xt  ibi  alie- 
gatur.Sic  etiam  in  l.C«w  multet. ff.  Solur  . ma-1 
trimicx  mbnte  legis  negatur  marito  propter  le. 
nocihiUm  acculatjo  vxons  de  adulterio.  Idem 
probatur  optime  ex  l.Scireeiia.§.Aliud,ff.  de  Ex- 
cufat.tuco;ibi , Sed  et[t  maxime  vtrba  legis  bunc  ha- 
bebant mellectum, tamen  mens  legis  latoris  aliud  vult. 
Simile  etiam  de  T eftametis  dicitur  lil  legCjN on 
aliter  in  princip.ff.de  Legat. 3. 

Quaeret  vero  aliquis  qui  pofiit  fieri,  vt  mens 
praeter  verba  aliquid  conferat  ad  legem  inter- 
pretandam . Quia  homines  non  polfunt  men- 
tem alterius  hominis  percipere  , nifiex  verbis 
eius,nam  vtGregor,dicit,26.Moral)&.ihfettUr 
in  dido  cop.Humaua  aur e $,in  'mo. Apud  homines  cor 
verbis, apud  Deum  vero  verba pen fantur  ex  corde , hic 
1 autem  agimus  de  humano  iudicioj&intelligen- 
tia,  quomodo  ergo  poteft  fenfus  legis  , qu*  in 
verbis  confiftit,cx  mente  fumi,  cum  ipfamcns 
per  verba  tantum  nobis  pofiit  innotefeere.*’  Et 
confirmatur  : nam  fi  kgis  lator  per  verba  legis 
luam  mentem  non  declararet, non  conftituerc- 
tur  lex, nec  oriretur  obligatio  , etiam  fi  ex  aliis 
conieduris  pollemus  aliquo  modo  voluntatem 
legis  latoris  cognofcefe,quia  ( vt  lupra  didum 
eftjlcx  non  conftituitur  voluntate  Principis  ni- 
fi  per  verba  legis  fufficienter  exp refla,  quia  vo- 
luntas fola  non  fufficit  per  fe  ad  obligandum, 
nec  etiam  eftlatis,  quod  aliunde  priuatim  in- 
notelcat  jledneceffe  eft’j  vtinipfa  lege  fuffi- 
cienter  contineatur:ergonon  poffumus  e con- 
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trario  per  vomneatem  cognolcerc  verborum 
fenfum. 

Ad  interrogationem  refpondctor , cum  dici- 
mus mentem  legis  latoris  deferuire  ad  inter- 
pretandam legem,  non  effe  fenfum , ipfamvo 
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D 


iuntatem  legis  latoris  mere  internam,  vel  fe-  latons postji  ^ 
eundum  fefpedatam  effe  polle  regulam  inter-  inurpuun- 
pretandi  legem,  contra  hunc  enim  fenfum  re- 
de  pro  cedunt  obiediones  fadar^led  fenfus  eft, 
verba  nude  fumpta  faepe  elTe  ;imbigua,&  ex  va- 
rijsintentionibus,ac  voluntatibus  polTc  proce- 
cedere,  & ideo  ex  adiundis,ideft  , ex  mate- 
ria,aut  circunftantijs  prudenter  penlandum  el-i 
fe,ex  qua  voluntate, & intentione  proceflerinr, 
&tuncadintentionemlegis  latoris  accommo-| 
dandam  elTe  verborum  fignificationem,  & in- 
terpretationem.Ita  lumitur  ex  fententia  Hila- 
rii  iib.4.de  Trinir.dicente,  InteUigentia  ditiorum 
ex  caufisefl  ajftimefida  dicendi  , quia  non  fermonires, 
fedreiefi  fermefubiedttiyczp.  InteUigentia.  de  Ver- 
borum fignificatione  . Verum  elt  igimr, homi- 
nes indicare  de  mente  loquemis  ex  verbis,  non 
tamen  ex  illis  nude,  & abftrade  lumptis , fed 
vtconiundis  omnibus  circunftantijs,  a quibus 
determinari  poftuntad  hanc  mutationem  po- 
tius,quam  aliam  iudicandam.  V nde  ad  confir- 
mationem fatemur, legem  nonconftitui  per  in- 
ternam voluntatem, nifi  in  legeipfafufficicnter 
manifeftetur,vt  probat  ratio  fada.  Nihilomi- 
nus tamen  vt  verba  legis  futficienter  indicent 
intentionem, & voluntatem  legis  latoris , non 
eft  neceffe,  vt  abftrade,  & nude  fumpta  illam 
indicent, fed  polTunt,acdebet  ex  omnibus  adiun- 
dis  determinari. 

Secundo  interrogari  hic  poteft,an  mens  legis 
latoris  plus  conferat  ad  varam  interpretatio- 
nem legiSjOuam  verba,vel  e conuerfo.Namex 
didis  videtur  fequi,plus  menti  effe  tribuendum, 
quam  verbis,  quia  mens  eft  prJEcipuum  in  lege, 
nam  eft  vita  eius . I tem , propter  quod  vnum- 
quodquetale,&  illud  magis.fed  verba  lunt  pro- 
pter mente , & non  e contrario, ergo  proferen- 
da eft  mens  verbis.  Vnde  in  capite.  In  his, de 
Verborum  fignificatione.  dicitur,  Non  debet  ali,, 
quis  confderare  verba, fed  voluntatem, win  non  intentio 
verbis,  jed  verba  intenttoni  debeant  deferuire.  In  con- 
trarium vero  facit,quia  licet  ordine  intentionis 
mens  fit  prior  verbis  ,Cc  enim  dicuntur  verba 
effe  propter  mentem  ,qiiiaad  illam  indicandam 
inftituta  funt:  nihilominus  ordine  exceutionis, 
feu  in  genere  caufoinftrumentalis  priora  ftmt 
verba,  nam  per  illa  deuenimusin  cognitionem 
mentis,&  voluntatis  legis  latoris ; ergo  profe- 
renda eft  verborum  vis  in  legis  interpretatione; 

Et  confirmatur  :nam  illud  eft  proferedum,qu6d 
certius  eft,  fed  verborum  proprietas  eft  certa, 

& data;  mens  autem  legis  latoris  folum  per 
cbhieduras  cognofeitur , in  quibus  faepe  horni* 
nes  falluntur  j ergo  proferenda  funt  verba  per  fe 
loqtieild6,vel  falcem  regulariter  . Quod  vide- 
tur fentire  TiraqueEin  didal.Sivnquam  , verb. 
iibertis.n. 2 Bald.inc  Ii«t,deEled. 

Refpondco , hanc  comparationem  non  pof- 
fc  fieri  inter  verba  legis,&  voluntatem  legis  la- 
toris, vt  in  fe  eft  mere  interna  , cum  voluntas 
non  hoc  modo  cogn6fcatur,neq;Vtfic  deferuire 
pofiit  ad  intelligcndam  legem  . Poteft  ergo 
fieri  comparatio , vel  inter  verba  exVna  parce, 

& alias  conie<9:uras,quibus  mentem  legis  lato- 
ris indagamus, cx  alia,vel  inter  vim,  & proprie 
tatem  vrborum,&  mente  legislatoris  fufKcicn 
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ter  coniedaum  per  varialigna  limui  lumpta- 
Priori  ergo  modo  dicendum  videtur,  verba  per 
fc  loquendo  efle  pocilTimum  lignum  volunj^atis 
legis  latoris  , & illo  maxime  vtendum  elle  ad 

mentem  legis  pcrfpiciendam  , hon  tamen  nlo 
ibioJed  llmul  cum  alijs,a  quibus  interdum  vin- , 
ci,ac  fuperari  poteft.  Primum  horum  intendut| 

Dodores  allegati,  & conflat  , quialignmcatiOj 

verborum  eft  magis  exprefla,&  certa.  I tem  quia  | 
vcrbafunt,quat  ex  intentione  legislatoris  po-j 
tiflimum  alFumuntur  ad  declarandam  volunta-  j 
tem  fuamjergo  ilia  etiam  primo, ac  principaliter  j 
confuli  debent  ad  eandem  voluntatem  cogno-' 
fcendam.  Altera  vero  pars  fuffficienter  probata 
cftin  principali regulaj&  in  declaratione  pr^ce. 
dentis  dubitationis  . Vnde  conflat, in  fecundo  B 
fenfu  comparationis  mentem  legis , vtcuqj  fuf-  j 
ficienter  cognita  fit  , e ffe  verbis  proferendam,  i 
, quod  fatis  probant  rationes  priori  loco  faiSae. 
Probatur  etiam  ex  l.No»  dubium.  Codice  de  Le- 
gibusdicente, Cmra  legem  agere,  qui  per  occafmem 
verborum  contra  legU  nititur  veluntatemic^  ergo  vo- 
luntas verbis  przferenda.Icm  in  l.Nofwin»  , de 
Verborum  fignific.dicitur  Ex  lege  ejfe  tam  quod  efi 
ex (ententia  legis.quam  quod  ex  vrrth.vbiClofla  ex- 
ponit,T4»ig«od  efi  ex  [ententia  frater  verba,  quam\^ 
quod  efi  ex  verbis,^  fententia'.x)&'(\uod  eft  ex  verbis' 
Cnefentecia,nonefllex,vt  vifum  eft.Hocdeni-j 
que  modo  dicitur  indiftal.Ne»4hifr, ff.de  Leg. 

3. a verbis  legis  recedi.vbi  de  mente  legislatoris} 


Quod  haoet  verum , etiam  li  illa  ambiguitas  fit 
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r*lin'un.  i Dicimus  autem  a verbis  legis  recedere, 

''iilvtmnt  quando  illaextendimus,  velrcftringimus,  vel 
UgitUtcrit  'multo  magis  quando  a proprietate  verborum 
tnutfiigt.  aliquantulum  recedimus  :quod  etiam  facere  li- 
cer,quando  neceflarium  efl,vt  a mente  legisla- 
toris non  recedamus  , quia  tuneverbare  vera 
non  fignificant  voluntatem  legislatoris  fecun- 
dum fuam  proprietatcm,fed  fecundum  aliquam 
translationem,vnde  eft  illud  Gregorij  in  cap. 
Praterea,d<£  Verborum  HgniHcut , Plerumque  dum 
proprietas  verborum  attenditur,  fenfut  veritatis  amitti- 
tun 


per  analogiam, vel  improprietatem, & idem  fu- 
mitur  ex  l,Hulla  turis  ratio, sodem. 

Tertio  ex  comparatione  ad  alia  iUra  pbtefl 
indagari  mens  legislatoris  in  aliqualege , etiajn 
prf  ter  vim,&  proprietatem  verborum  eius,idq- 
dupiiciter.Primo  ex  repugnantia  > &contrarie- 
tate  aliarum  legum, qus  otiretur  iil  Vno  verbo- 
rum fenfu  & vitatur  in  alio, tunc  enim  interpre- 
tamur  mentcrti  legislatoris  non  fuiflc  derogare 
fuperioribus  Iegibus,aut illas  corrigere,  & ide6 
vfum  fuifle  verbis  in  cafignifica£ione,quarcum 
alijsiuribus  flare  poffit.  (^ianon  receditur  a 
iure  antiquo, nifi  quatenus  in  nouo  exprimitur, 
LPracipimuitn  fine.Codicede  Appellationib.& 
notat  Gloffa  iti  apice, CMpientes.§,Qupd fi.  verb. 
Petere, de  Eled.in  fexto.Corredio  cnim,&  mu- 
tatio legis  odiofa  cft,&  de  fc  non  admittitur, ni- 
fi  vbi  omnino  vitari  non  poteft  . V ndc  addunt 
iunfpcriti,  vitandam  effe,  etiam  fi  opus  fit  verba 
pofterioris  legis  minus  proprii  interpretari.Ita 
docent  Anton.de  Butr.in  cap.  C«m  difrSiK  , de 
Cooluet.n.i5.&  ibi  Imol.n.12 . & Felin.in  cap. 
Non pote^,de  Re  iudic.num  8.§.Limit4  dupliciter,' 
cum  Panormita.in  cap.Caw  oltm,de  Re  iudic.int 
fine, qui  ad  hoc  etiam  inducitGlofTam  vlt-inter- ! 
pretantem  illum  textum  iuxta  hanc  regulam, 
Nam  cum  textus  ille  requirat  concordiam 
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gentium,&  concordia  in  rigore  Cgnificare  vi- 
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Tadcm  vero  interrogari  poteft,  quibusmo- 
ais, vel  coiiieifluris  vtendum  litad  mentem  ie- 
gillutorh'  indagandam  prseter  nudam  vim  ver- 

borum.Refpondeo  multa  afiignari  a lurif peri- 
tis,praecipua  vcr6  capita funt  haec.Primo  mate- 
ria legis, nam  illi  maxime  debent  verba  deferui- 
re  iuxta  feiucntum  Gregorij  fupra  citatam.  Sic 
in  cap.2.de  Translat.Ep.lcop.^.  Sed  neque expo- 
nicur, Ecclefiiitn  du  viduatam, czium  li  habeat 
fcopum non  coafecracuin,velinutilem,quia  ma-  ^ 
teria  talem  fenfum  poftuiabat.  Sic  etiaminl.Sij 
vero.fF.  Locati  , verbum  Dew^ncnijper  veibum ' 
tranfaiflionis  exponitur, exigente.Suua, 
dd  quoties  verborum  proprietas  induceret  iniu- 

ftitiam,vclfimilemabfurdiratem, circa  mentem 

legislatoris, trahenda  funr  verba  ad  fenlum  e- 
tiam  impropriu,m  quo  lex  litiufta,&  rationabi- 
lis,quia  haec prxfumitur  effe  mens  legislatoris, 
vt  multis  luribus  declamatum  eft  in  rit.oe  Legib. 

ff.Etm  eis  ratio  oftenditur.  Nam  in  l.iS.dicitur. 

benignius  leget  inierpretindt  funt, quo  voluntas  earum 
confer uetur.brgoll  ncccffaria  fit  etiam  impropria 
interpretatio,  vt  voluntas  fit,  vel  praefumaturiu- 

fta.ii  eo  tendi  accipienda  eft  lex, quia  alias  non 
conferuabitur  voluntas  legislatoris  , cum  lex 
imufta  non  fit  lex.  Ft  inl.ip.  additur.  In  ambigua 
voce  legit  ea  poutu  acctp  enda  eft  fignijicatio , qua  vitio 
Cdret,pra[ertfm  cumvoUnias legis  ex  hoc  colligi  pofiit 
Quia  nimirum  fine  vitio  effe  orafumenda 
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deatur,vt  nullus  difcrepettnihilominus  ftifficere 
cenfetjVt  fiat  maiori  parte  confentiente  : nam 
hzc  eft  concordia  iuridica,  de  qua  intelligenda 
eft  illa  lex, cum  non  declaret, fc  velle  communi 
iuri  derogare . Vnde  colligo,ita  licere  ob  eam 
caufam  verba  legis  improprie  interpretari,  vt  SMi/ififi 
tamen  fcructur  aliqua  proprietas  verborum, fal- 
tem  fecundum  confuetudinemiur is  , vt  in  ex- 
emplo adduiffo  conflat  , & idem  inuenitur  in 
alijs,quiB  afferri  folent.  Eftquc  valde  confenta- 
neum  rationi, quia  efto  non  femper  legis  lato- 
res loquantur  iuxta  naturalem  proprietatem 
verborum, femper  tamen  videntur  loqui  faltem 
fecundum  aliquam  iuris  proprietacem;aut  con- 
fuetudinem, quando  materia  aliud  non.poftulat* 

N eque  maior  extenfio  videtur  admittenda,  ne 
deturoccafio,Micentiacorrumpendiiura,qued 
eft  maius  incommodum  , quam  admittere  ali- 
quam iuris  corredionem.  Altera  via  colligen- 
di mentem  legislatoris  per  comparationem  ad 
alia  iura,eft  per  concordiam . Vbi  enim  conuc- 
niens  fenfus  legislatoris  fumi  non  poteft  ex  ver- 
bis in  rigore, ac  naturaliproprietate  lumptis?& 

! aIiafignificatiofuppetit,in  qua  fenfum  accom- 
' modatum  reddunt, multum  iuuabit  , fi  talis  fi- 
gnificatio  verberum  confentanea  fitalijs  iuri- 

bus  , inquibusfimilia  verba  in  illo  fenfu  acci- 
piuntur,vel  «quiparantur,tuncenim  valdepro- 
babilis  fit  talis  interpretatio  ex  mente  legislato- 
ris,quia  fecundum  ius  loqui  prxfiimitur  . Et 
hoc  maximi  habet  locum,  quando  talis  inter- 
pretatio benigna  eft,&  nullum  alium  habet  m- 
commoduminam  benigna  interpretatio  legis, 
cateris  paribus  proferenda  cft,iuxta  1.  Benignius. 
ff.de  Legibus,  1 

Vltimo  circa  rationem  legis  addendumeft»  I 
illam  quidem  non  fufficienter  continere 
tem  legislatoris, fi  tamen  de  illa  conflet  muL 
tum  valere  ad  eandem  mentem  legislatoris  : tsrifiiid*’ 
inueftigandam  . Ita  docuit  Baldus  inc.  Ii- i 
cet  dcEled.  & Decius  in  caput  tr- , 

quiris  . deAppellationtbus,gc  plures  alij  apud  1 
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Tiraquel.mdi(^ta  1.  Si  vnquam  §. Liber tis,num, 

2 5.  & prior  parsconftat , tum  quia  ratio  legis 
non  eft  textus  legis  , tum  etiam  quia  multa  per 
legem  humanam  ilatuuntur  arbitrio  potius> 
quam  certa  ratione, & ideo,  «0«  omnium , qa<t  per 
leges  fiataunturjaiio  reddi  p0ielt,yt  dicitur  in  l.Nda 
»ww«fw,de  Legib.  Quanuis  enim  lex  fempcrflt 
rationi  corencanea.nihilominuseledib  interea, 
qux  rationabilia  funt,  Ispe  no  habet  ratione, & 
ideo  non  feper  eft  inUeftigada,vt  dicitur  in  l.JSt 
ideo,  ff.eocerergofola  ratio  legis  u6  continet  le 
gislatoris  voluntatem,  quia  profuo  arbitrio  po- 
tuit non  in  omnibus  illi  conformari , fed  folum 
quatenus  vbluit,&fuis  verbis  explicauit.  Vnde 
intulit  Bald.lupra, maioris  momenti  efte  verba 
quam  rationem,fn4WJ  magi^ralem.Vt  ipfc  loqui- 
tur, quia  vetba  funt  quali  legis  fubftantia,&  im- 
mediate continent  voluntatem  legislatoris.Ra- 
cio  autem  folum  remote  illam  indicat. 

Nihilominus  tamen  pofterior  etiam  pars  ve- 
riftima  eft.  Oportcttamcn  circa  illam  aduerte- 
re, duplicem  efle  pofte  rationem  legis , vnam  in 
lege  non  expreffam , fed  ab  interpretibus  exco- 
gitatam, Aliam  in  lege  ijjfa  explicatam.  Prior 
ergo  ratio  licet  aliquid  conferat  ad  ailequenda 
legislatoris  mentem, hsn  eft  tamen  certum  in- 
dicium,fed  probabilis  tantum  cbniecftura,  tum 
quia  fape  ratio  non  eft  certa  ■,  fed  in  opinione 
Dodorum  polita  eft,  tum  etiam  qiiia  multo 
minus  certum  eft  , illam  fuille  rationehi , quz 
mouitipfum  legislatorera,cum  poffint  elTe  alif , 
a quibus  moucri  potuerit , & confequenter  eft 
incertum,ad  quam  rationem  magis  accommo- 
dandus llcfenfus  legis . At  vero  quando  ratio 
legis  in  ipfa  lege  continetur, magnum  indicium 
eik  poteft  mentis  legislatoris, &poft  verbaipfa, 
videtur  fecundum  certitudinis  locum  obtinerej 
quia  time  ratio  legis  eft  aliquo  modo  pars  eius, 
nam  in  ea  continetur, & fupponitur.  Vnde  ne- 
cefleeft,vtpra:ceptum  voluntas  legislatoris 
fit  rationi  fux  accommodata , &;  confequenter, 
vr  verba  lignificantia  aftum  praeceptum,  li  am- 
bigua lintjcx  tatione  ibi  exprelTa  determinatio- 
nem accipiant ; ergo  extali  ratione  efficaciter 
probatur  mens  legislatoris.  Quod  ideo  mani* 
feftum  vifum  eft  Baitholo,  & multis  alii>,  lurif- 
peritis,vtfatpenon  diftinguant  inter  hanc  ra- 
tionem, & mentem  legislatoris  j &Vtramque 
pariter  vocant  animam  legis,  vtfupfalibro 
dixi,&  attigit  Decius  loco  proxime  citato.  Ve- 
runtamen  licet  illa  duofint  Valde  propinqua, in 
rigore  funt  diftindta,  vt  ibi  probaui,  & ideo  ra- 
tio eft  medium  ad  indagandam  mentem,&  mo- 
raliter  certum  aquando  eft  in  lege  exprefla : non  D 
tamen  ita  infallibile  j quin  aliae  ctia  circunftan* 
tiae ponderandae  fint,  quia  etiam  ipfius  rationis 
fenfus  poteft  effe  ambiguus  j & ex  aliis  circun- 
ftantiis  certior  redditur.  Et  contingere  etiam 
poteft, vt  ex  eadem  ratione  voluntas  varijs  mo- 
dis,&  ad  diuerfa  moueatur,  & ideo  ad  plene  co- 
gnofeendam legislatoris  voluntatem,  quae  eft 
propria  mens  eius, non  fufficit  fola  ratio , etiam 
in  lege  exprefla , fed  omnia  expendenda  funt, 

& attente  confideranda. 
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Qudtsdo,&  quomodo  htiheat  lotum  extenfio  in  tegt. 
hus  bumanit  per  earum  interpretatmem. 

Egis  interpretatio  , fi  praccife  ,ac  fecun- 
Ljdum  vocis  rigorem  fumatur  folum  confiftit 


in  aeclaratioric,&inteiljgcntia  proprij,&fvt  fic 
dicam)  immediati  fenfus  ipfius  legis  , fiftendo 
tantum  ih  vfitata,&  propria  fignihcatione  ver- 
borum,& in  lenfu  legis  ex  illisfic  intelletftisre- 
fultante,&  hanc  interpretationem  videtur  vo- 
cafTe  declaratiuam  Barchol.in  1.  Omnes  populi. ff. 
de  Iuflit.&  iure,q.6.principali,&  de  illa  tradat 
inquacftiunc.  5.  nobis  veto  nihil  deilla  dicen- 
dum fupereftjprater  dida  in  capite  prxcedenti. 

Alio  ergo  modo  fumitur  interpretatio  prout  a- 
jiiquid  fpecialiter  operatur  circa  legem  , quz/ 
'multiplex  eft  fecundum  varios  effedus,vnus  eft 
torrcdiojvel  abrogatio  legis  , de  qua  infra  di- 
cemus,quia fpecialiter  fit  per  vnam  legem  cir- 
ca aiias  , yel  per  pofteriores  circa  praece- 
dentes j alij  vero  funt  , qui  in  vnaquaque 
lege  fecundum  fefpedari  poflhntjVtfuntexrcn. 
fio,reftridib, exceptio  vel  excufatio  , feucefla- 
tio  obligationis  legis  , vel  aliorum  effeduum 
eius,&  de  lingulis  aliquid  dicendum  eft,  vt  ge- 
nerales regulae  habeantur  ad  decidendos  cafus 
ex  legum  intelligentia  pendentes. 

Ptimo  igitur  circa  extenfionem  aduerto, qua- 
druplicem extenfionem  in  lege  poflfe  cogitari. 

Vna  eft  intra  Verborum  proprietatem  fecun- 
dum  naturalem  lignificationem  , alia  eft  vitra,  * ’ 
proprietatem  naturalem  , & intra  proprie- 
tatem ciuilem  , fiuc  per  communis  iuris  v- 
fum , flue  per  aliquam  iuris  fidionem  , tertia 
clle  poteft  vitra  vtramque  proprietatem  per  ali- 
quam improprietatem  , flue  in  fignificatione 
alicuius  verbi , aut  nominis,  fine  inconnexione 
verborum, fiue  in  fubinteliigenda,  veifupplen. 
da  aliqua  particula  non  exprelTa  in  lege . Et  ita 
in  hoc  tertio  membro  poteft  efle  infinita  varie- 
tas,& inxqualitas  per  maiorem , vel  minorem 
improprietatem.  Quarto  poteft  cogitari  exten- 
ftq  vlpa  omnem  lignificationem  verberum 
etiafn impropriam , folumpropter rcrom, vel 
cafuum  Cmilitudincm , aut  identitatem  forma- 
lem in  ratione  legis.  Quinto  addi  poteft  ex- 
tenflp  Vitra  mentem  legislatoris.  Sed  hanc  non 
admittimus , vt  infra  dicemus , nec  vitra  didos 
modos  extenfionis  videtur  alius  poflibilis  per 
comparationem  ad  verba,  vel  rationem  legis, 
qu?  eft  veluti  £erroinus,a quo  procedit  extenfio. 

Poteft  autem  extenfio  fieri  ad  perfonas , ad  res, 
feu  cafus,ad  loca, vel  ad  tempora,  & ita  ex  par- 
te termini  ad  quem  (Vt  ita  dicam)  pofliint  etiam 
extenfiones  multiplicari. 

Dico  ergo  primo.  Omnis  lex  non  odiola  pef 


^ . .^eufque 

fe  loquendojCxtendenda  eft  ad  omnia, quz  ver- 
ba  in  fignificationepropria.ac  naturali  compre-  ^ * 

hendunt , non  vero  vitra  illa , nili  alia  Ipecialis  * 
ratio  id  requirat.  Exemplafunt,  II  lex  loqua- 
tur de  filiis , vr  filias  etiam  comprehendat , quia 
illa  Vox  in  fignificatione  propria  communis  eft, 
non  vero  ira  conprehendit  nepotes  exvi  ligni- 
ficationis,nili  alia  ratio  cogat.  Et  ideo  dixi , per 
fe  loquendo  , Uam  ex  accidenti  poliunt  verba'  in- 
tra illam  lignificationem  coardari , vt  fi  ex  am- 
pla intelligentia  , etiam  propriiffimafequatnr 
aliquod  abfurdum  j vel  corredio  alterius  legis, 
vel  aliquid  fimilejVt  in  capite  fcquenti  explica- 
bimus. Sic  ergo  explicata  aflertio  communis 
eft  in  cap.  t .de  Conftit.vbi  bene  Deci.led.  i.nu. 

2 5.&fequentib.Pauormit.  num.  I4.&fumiturj  ‘ 
ex  Cio  fla  in  I,  Kow  pojfunt.  ff6  de  Legib.  in  fine. 

Prior  ergo  pars  affirmahs  patet,  quia  tUnc  nulla* 
eft  r2cio  extendendi  legem  Vltr2  nitimlem 
proprietatem  verborum  ^ ergo  non  debet 
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ricri,quia  regulariter  homines  loquuntur  le-/ A 
eundum  proprietatem  verborum,  & fi  ablolute 
& indefinite  Ioquunrur,de  toto  fignificato  ver 
borum  loqui  intelliguntur.  Et  hoc  maxime  ha- 
,bet  locum  in  legibus,  in  quibus  indefinitus  ler- 
'mo  xqulualet  vniuerfali  ,quiafunt  regulasge- 
jnerales,&doi5lrinalem  ftrmonem continent, 
vt  optime  probari  poteftex  lege  Projpexit.n. 
'Oui.dc  aquibus,&  tradit  Bart.in  l.i.§.Sed  eift. 

; fF.de  Vent.in  PofTeff.mitren.n.j.  vbi  in  1'chohis 
I multa rereruntur.Ec  confirmacur,quia  lex,  quae 
^lon  continet  odium,autrpeciaie  grauameii  in- 
J ter  fauores  reputari  poteft , vr  in  principio  libri 
jprscedentis  dixi^  ergo  intra  pratdiiftos  falcem 
limites  extendenda eft. 

Altera  vero  pars  negatiua  cum  fua  modera*" 
tione  exceptiua, etiam  ell  clara,  quia  per  fe  lo- 
quendo,ac  regulariter  homines  vtuntur  verbis 
in  fignificatione  maxime  propria , multo  ergo 
magis  id  eft  obferuandum  in  legibus.Et  hoc  etia 
Confirmant  multa  ex  his,  quat  in  fuperiori  capi- 
te adduximus,  & nonnulla  iurisprincipia,  vr 
quod  vbi  lex  no  difiinguitjnec  nos  dlfiingnere  debemm 
quodfumirur  exdi^ta  l.ProJpexit.^  1. 1. fF.de  Le- 
gat.pr|ft<.Cui  tequiualens  elt,  vt  quod  abfolnte  di- 
citur,Jtmpliciteri(^  fine  ditninutione  decipiatur  ,1.  D 
'prrt/o.ff.de  Publicana,&c.  cuiconfonat  1.  Cutn 
frefor.i70.fF.de  Reg.iur.iuuat  etiam  quod  fmpli- 
cibus  legibus  eft  amica^Vt  dicitur  in  § . Cateru.  Inff. 
JdeLegat.agnat.fucc.&alia  fimilia.  Eth^caf- 
fertioex  fcquentibus  magis  declarabitur,quan- 
jdo  vero  fpecialis  ratio  maiorem  extenfionem 
I poftulet, quando  vero  cantam  non  patiatur , di* 
cemus  capite  fequenti. 

I Dico  fecundo* Quando  lexeftfauorabilis,vel 
fpecialis  aliqua  ratio  iuris  intercedit,excenden- 
da  eft  ad  omnem  proprietatem  verborum,  non 
folum  naturalem,  fed  etiam  ciuilem ,feu  iuridi- 
, cam,non  vero  vitra  illam  , nifi  fnaiornecellitas 
id  poftulet.H  ^c  pofterior  pars  latius  tradlabi  tur 
in  aflertione  fequenti , nunc  vero  fufticienter 
conftat  ex  didis  in  capite  pr*cedcnci  ,quia  ver- 
borum proprietas  tenenda  eft  , nifi  neceflitas 
cogat,qui  alias  nihil  erit  certum , & conftans  in 
dilpofitione  legum.  Prior  ergo  pars  afTertionis, 
qux  praecipue  nunc  intenta  eft, communis  eft,& 
clara.  Et  in  communi  fuaderipoteft,quia  vna- 
quatque  ars  vtitur  verbis  libi  propriis , & iuxta 
propriam  confuetudinem  , vel  inftitutionenij 
ergo  multo  magis  id  feruandum  eft  in  legibus. 
Nec  enim  cogendus eftlegislator,vt  quoties  Io- 
qui  vult  de  filiis  naturalibus,  & adoptiuis,fpeci- 
ficcidfaciat,  fed  aliquando  vti poterit  voce  co- 
muni  ; ergo  in  legibus  habere  poteft  locum  ex- 
renfio  fecundum  totam  fignificationem  propria 
verborum, non  folum  naturalem, fed  etiam  ciui- 
lem ; ergo  maxime  ita  fBnt  accipienda  ver-’ 
j ba  in  fauorabilibus  legibus  , iuxta  vulgata 
I principia  iuris . Quod  tamen  femper  eft  incel- 
ligcndumperfc,  & nifi  aliud  obftet, iuxta  alia 
principia,&  regulas,quas  proponemus.  Idcm- 
que  erit , quando  eadem  omnino  ratio  in  lege 
exprcfTa  in  omnibus  illis  fignificationibus in- 
uenta fuerit  , tunc  enimfatis  indicat  eadem 
ratio, intentionem  legislatoris  fuiflc  de  omni- 
bus illis  loqui. 

^ Atque  ad  hanc  regulam  fpedant  vari*  qu*- 
ftiones.qu*  de  hac  extenfione  tradantur  a Do- 
doribus, quarum  refolutio  ab  illa  pendet , & a 
poftcriori,&  quafi  per  indudionem  illam  co'n 
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verbis  proprie  fignificantibus  cafum  verum, ex- 
tendatur etiam  ad  fidum  , quem  fub  lata  figni- 
ficatione verba  comprehendere  pofTunt , modo 

explicato.  Quarh  quzftiohem  tradant  Barth. 

& alij  Legift*,  \ni.Si  is,quipro  emptore,  ff.  de 
Vfucap  .6c  inl.OwBf^  foff</;,fF.delultit.  &iur.& 
in  l.Cum  ex  oratione,  ff.  de  Excufat.tutor.&  in  1. 

3.  $ .Hac  verba,  ff.  de  Negor, geft.  nam  ex  his,  & 
alus  iuribus  inter  fe  collatis  conftat,  interdum 
legis  verba  extendi  ad  cafum  fidum  , interdum 
vero  non  extendi.  Vnde  ordinaria  regula  cft,in 
materia ftrida, id  eft,odiofa,corredoria , & fi*, 
milibus  non  admitti  extenfionem  illam;  in  ma.  fa. 
teria  autem  ampla, id  eft, fauorabili,admitti.  Vt 
cum  lex  loquitur  in  fauorem  filiorum, adoptiui 
etiam  venire  fblcnt,vt  docent  Baldus  , & alij  sUuu 
apud  Menoch. libro 4.pr*fumpt.89.num. 56.  & 
jlexloqucns de  legitimis,  legitimatoscompre- 
jhendic.tefte  Barth . in  didal.  Si  is  , qui  pro  empto 
B re.num.  30.& Menoch.fupra  num.ai.Vndcpo- 
, teft  hic  notari  alia  regula  , ftilicet,  quando  lex 
{ omnin  0 squiparat  fidum  ciimvero, tunc  quoad 
j difpofitiones,  feu  effedus  eiuldem  iuris,  ordi- 
j narie  haberelocum  extenfionem  legisfecundu 
1 totam  proprietatem  ciuilem,  leut  legalem  , quia 
j lex  difponere  cenfetur  fecundum  ciufdem  iuris 
vfum.&inftitunonem.  V t verbi  gratia, dicit  lex, 
ilegitimatu  nihil  differea  legitimo, veique  quo- 
I ad  difpofitiones  iuris, vel  fecundum  iura  fadas, 

1 Authent. Quibus  modis  nat.cffi.&c.cap,i.&  3;. 
j Inde  ergo  fit,vt  nominelegitimorum  ordinarie 
veniant  etiam  legitimati , nifi  aliud  conftetali- 
I unde  de  mente  legis.  In  quo  etiam  confideran- 
I dum  occurrit, hoc  maxime  habere  locum, quan- 
do effedus  per  legem  indudus  eft  quafi  difperi* 

I fatio  m aliquo  defedu  non  a natura  , fed  abho- 
jminibus  introdudo , vteft  ingenuitasconceffi 
contra  feruitutem , nam  feruicusDonencondi- 
1 tio natur *,& ideo feruus  fadus  ingenuus  per 
1 legem, fimplieiter  venire  folet  in  legibus  nomi- 
ne ingenui , vt  patet  ex  dida  l.Cum  ex  or4t{«ne 
Maxime  vero  in  materia  fauorabili,  £t  alia  ex- 
empla afferemus  in  fequentibus. 

Dico  tertio.  Extenfio  legi sper  improprieta- 
tem , feu  vitra  proprietatem  verborum , tam 
naturalem  , quam  ciuilem  raro  locum  ha- 
bet , admittenda  vero  eft  , quando  alias 
ycl  lex  fieret  illuforia,  & nullius  momenti , vel 
iniuftitiam  aut  aliam  abfurditatem  contineret. 
Hancconclufionem  in  terminis pofuit'*Abb.  in 
cap.  I .de  Conftit.num.  1 4.8C  fequitur  ibi  Dcct.& 
alij,&  Felin.referensaliosin  cap.  Transldtio,<ic 
Conftit.num. i4.Couarr.  5.  V ariar.  cap.  5 . nu.9. 
Nauarr.in  Sum.cap.a7.num. 5 i.&in  Qip.Ptrtidj 
de  Poenit.dift.  i.num.i6.  &21.&  fumiturex 
Cloff.penult.in  cap.z.de  Vfur.in  6.  Q^ii  omnes 
pr^cipue  loquuntur  de  pofterioripaf  te  affertio- 
nis.Nam  prior ,fcilicet, quod  h*c  licentia  exten- 
dendi legem  ad  improprium  fenfum,per  fe  non 
liceat, fed  tantumnecelTitate  cogente, per  fe  no- 
ta eft,&  ex  didis  in  capite  praecedenti  fatis  pro- 
batur. Quod  vero  propter  didam  caufam  li- 
ceat,optimc  probatur  ex  l.sfir#  etiam,§.-dHud.ff. 
de  Excufat.tutor.vbi  propter  vitandum  ablfor- 
dum  lex  ibi  dicens,rf/ i»rr4  centum  tftillidrid  i cx- 
tenditur,vt  etiam  intra  quatuor  centum  locum 

habeat.Etafimilietiamfumitutexl  . Naniab^ 

furdum.ff.ds  Bon.libert.& optime  ini.  SiftipuLf 
fio.ff.de  Oper.liber.Et  confirmari  hoc  poteftex 
c.Si  ciuitaSfde  Setetia  excomunic.in  6.  vbiinter- 
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di  Taleat  fenteniia  interdidi.  Idem  prooatur 
ex  c.Si£wficauit,de  ludstis,  vt  illud  beneexpen- 1 
dit  Nauar.iii  Sum.c.27*n.5 1.  Ratio  aute  eft,quia  | 
eftvulgaris  regula  , omnem  difpofitionem  ita 
effe  interpretadam,  vt  valeat  potius, quam  per- 
eatjergo  multo  magis  lex , quae  magno  conlilio 
'fit,  at  vero  fi  iniultiriaiU  contineret , non  cfiet/ 
lex  j ergo  ita  eft  interpretanda  , vt&fitlex 
&nonfitiniufta  , etiamfiadhocneceflarium  j 
fic  verba  extendere  vfquc  adimproprieta-j 
rem.  Et  eadem  ratione  vitanda  eft  omnis 
abfurdicas^ege  per  eius  interpretatione  j quia 
fi  eflet  abfurda, irrationabilis cflct,&confeque- 
ter  non  eflet  lex.  Idem  deniq.  erit  fi  fit  inutilis, 
& nullius  momenti, quia  etiam  hoc  modo  nihil 
ad  commune  bonum  conferet , aefubinde  non 
erit  lex.  Et  praeterea  cum  lex  audoritate  publi- 
ca fiar,&  magno  confilio , non  poteft  praefumi 
foda  in  eo  fenfu,vt  fic  iniufta,abfurda,vel  inu- 
tiJis.Vnde  etiam  de  ftatuto  dixit  Albert.  conf. 
ao.n.i  i.non  effe  ita  interpretandum,  vt  clufo- 
rium  fiat, & fequitur  Mafcard.concl.  596.110.2. 
Imo  etiam  in  lege  odiofa  fit  haec  ejtt  enlio,  nefiat 
fraus  legi,&  ita  fiat  inutilis,vc  in  I.4.  Ad  Mace- 
don.fub  mutuo  comprehenditur  venditio  pe- 
cunia crcdita.Et  ad  id  valet  L.Cwm  quis.126.  de 
Reg.iur,&  Glof.vlt.iri  Co  vlr.de  Vfur.in  6.  vbi 
nometeftametiadcodicillu  extedit  in  maceria 
pcEnali,ne  lex  fiat  illuforia , eftqne  ibi  commu- 
niter probata.Et  plures  alios  in  eandem  fenten- 
tiam  refert  Tiraquel.inl1.cdnnub.Glo(r.5.nu. 

1 15.&  Sarmien.l.  i .Seled.ca.  12  .n.7.Atque  in 
his  aflertionibus  non  videtur  efle  controuerfia 
inter audores : naminhis  generalibus  regulis 
conueniuntjlicet  alij  plures,alij pauciores  limi- 
tationes  adhibeant,quas  nunc  non  expendimus 
quia  pendent  magis, ex  particularibus  materijs, 
feu  ex  applicatione  generalis  dodrinf  ad  illas» 

quam  ex  formali  ratione  interpretandi  leges. 

C A P V T IH. 

Vtfum  lex  extendi  pof it  ad  cafutn  non  cohipfe^ 
henjutn  fub  aliqua  verborum  figmpeatio~ 
ne, propter  [olamrattonts  fwnUm- 
dinem,vel  identitatem. 

QVsfliio  hafc  Valde  controuerfa  eft  ititer  au- 
dores,& non  paruam  habet  difficBltatem, 
& ideofpecialiter  tradanda  eft. Multi  ergo  fen- 
tire  videntur  » tantam  excenfionem  fieri  non 
pofle.  Et  poteft  fuaderi  primo,  quia  ratio  legis 
non  eft  lex,  nec  formali  ter  illam  conft  tuic  tan- 
quam  for.ma  fubftantialis  eius,quiahaeceft  vo- 
luntas legislatoris  fignificata  per  verba;  ergo  fi 
verba  in  aliquaifignificatione  non  extentlun- 
tur  ad  aliquem  cafum,quamuis  fortafle  ratio  in 
eo  militet, non  eft  de  illo  lata  lex.Dices,  volun- 
tatem legislatoris  efferationi  conformem  , & 
idto  tantum  extendi,  quantum  ratio  eius.  Sed 
cotra  hoc  argumentor  fecundo, qUia  flante  ea- 
dem ratione  poteft  Princeps  velle  vnum  & non 
aliud,vel  pro  fola  libertate , vel  certe, quia  non 
expedit  multa  praecipere,aut  prohibere  , neque 
omnia  omittere , & ideo  eligit  vnum  pro  arbi- 
trio fuo,quod  f^pe poteft  facere Cne  culpa,  imo 
etiam  interdum  propter  aliquam  rationem. Na 
licet  nos  lateat , fortaffenon  defuit  legiflatori 
aliquod  motiuum  j propter  quod  vnum  prseci- 
pcret,&  non  aliud , non  obftante  aliqua  fimili- 
tudincrationis.Vndc  confirmatur  tertio , quia 
ipfa  determinatio  expreffa  verborum  ad  vnum 
cafum,&  taciturnitas  alterius, indicat  potius  le- 
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Al  gislacore  vnu  voluiflepra;>.ipcre,  vel  prohibere, 

& non  aiiudjcx  illa  conieduraiuridica  , quiafi 
rolut^e[,expref:Jftt,C3p>.z,dQ  Transis  t.Epifcop.c. 
ddaudieuuam,de  Decim.  Vnde  potius  foiet  inter- 
dum lumi  argumentum  ab  fpeciali  , quia  dum 
hoc  in  Ipecial  j prohibetur,&  alia  tacentur , fi- 
gnum  eft  alia  non  prohiberii  Denique  lex  non 
eft  vitra  totam  fignificatione  extendenda  line 
necefiitare.aut  ratione  cogente:  hic  autem  nul- 
la eft,fcd  fola  conietftura  limilitudinis  rationis, 
qux  & intirrna  eft ; quia  nunquam  poteft  illa  fi- 
militudo  omnimoda  fatis  probari , cum  non  o- 
porteat,legi|]atorem  omne  rationem  exprime- 
re,qu«  ipfum  mouit  , & per  alias  coniecluras , 
quas  adduximus  illa  lufficienter  eluditur,argu- 
mento  c.EerijifMiff,de  Prxfumptionibus  : ergo 
propterfolamrationemnon  eft  lexextenden- 
davltra  verba.  Et  hanc  fententiam  fignificac 
Gloff.in  cap.I»  fdef,verb.InqnifitioniSide  Haeret, 
in  6,  tenet  Anton.in  ca.  vlt.de  Confuet.  nu.57. 
Domin.inc.i.dcTemponb.ordin. ind.nu.  9. 

Adrian.in  5. Mater.de Excommunic.q.j.excep. 

8.&Cordub.iib.i.q.ii.opin.2.ad  3.  multi  alij 
apud TiraqueJ.ini. Si>«^H4i»,verb.Litfrm.a  n. 

2.  vbi  infinita  pene  congerit, & allegat  vfque  ad . ’ 

n.30.&pra:cipueinn.20.& 2ii  , | 

Multi  vero  alij  affirmant  ^ tantam  effe  vim'  j 
rationis  legis,  vt  propter  illam  comprehendere  Eatio  /*jis 
cenfeatur  cafusin  legeomilJos , fi  in  eis  par  ra- 
tiomilitetjlicetalitcrfub  verbis  Jegisnoncon-  ****”^*^*^^ 
tineantur  .Proqua  fententia  multa  et  a conge. 
ric Tiraquel.fupraia  nu.42.Vbi  etiapiurcsau-| 

(flores  allegat.Idem  Conflanti. Roger. in  rra(fl.!^'^‘'‘'^- 

deIur.imcrpret.$.r.anum.2t.Moiin.libr.i.de 

Primog.c.5.n.7.6c  fequentib.Couarr.inc.>4/wjrf. 
2.p.$.4.n.7.verf5f(f«ndo.Angd.verb.IfAr.nu.6.  <"'«’««»’• 

& S.cum  lmol.&  Gemi.Sylueft.q.iS.cum 
normir.in  c.i«i«/H/wide  Regulannu.  j.  vbiait, ; g«w». 
difpofi tionem  legis  extendi  propter  ratione  cx- ' Syluefi. 
preflam  in  lege,etiamfi  verba  id  non  patiantur,  j 
Idem  fere  habet  in  cap.i.de  Iuram.calum.nu.8. 
Fundamentum  potillimum  eft, quia  ratio  legis, 
pratfertim  in  ipfa  expreffa , indicat  fufficiencer, 
intentionem  legislatoris  effe  prohibere  aliquid, 
nonquatenus  materialiter(vt  fic  dicamjtale  eft, 
fcd  vt  fubeft  tali  rationi » ac  fubinde  prohibere 
quidquid  talem  rationem  ^ qualiter  induitj  ergo 
cirpofitio  talis  legis  tam  vniuerfalis  eft , quam 
eius  ratio, diamli  verba  eius  id  non  exprimant. 

Et  confirmatur  , « quia  hoc  modocfecifio  vnius 
cafus  per  fententiam  Principis  cenfetur  habere 
vim  legis  pro  omnibus  fimilibus,quia , n imiru, 
cafus  ille  particularis  materialiter  fumptus  folu 
cenfetur  effe  tanquaquoddam  exemplu,in  quo 
ratio  decifionis’ex«rcetur  , quia  vero  ratio  eft, 
qu2  fundat  decifionem, ideo  vniuerfalis  effcce- 
fetur  pro  cafibusfimilibus  5 ergo  idem  eft  cum 
proportione  in  quacumque  lege.Etad  hoc  con- 
firmandum allegantur  varia  iura,  q uat  non  licet 
figillatim  expendere  , quia  intcllcifla  generali 
do(flrina,poteft  vuuiquifque  iux  ta  eam  finguia 
interpretari. 

In  hac  re  difficile  eft  iudicium  ferre,  pro- 
pter varia  diifla  Do(florum,&iurium,quae  ab  , 
ipfis  allegantur.Vt  tamen  quod  fentio dilucide,  marlipro- 
«breuiier  explicare  valeam  , fuppono  , fer- 
monem  effe  de  lege  humana  propria , id  eft,dif-  debet 
ponente  , &:  inducente  nouam  obligationem, 
quas  ex  fola  ratione  naturali  non  oriretur , nam 
fi  lex  hominis  tantum  fit  dcclaratiua  rationis 
naturalis, fine  dubio  tantum  extendetur,  quan- 
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^ — — 71  IK  funtin  ie2;e  poenali  duo,  fcilicet  , praeceptum^ 

. Nec  dehocefle  potuit  cont  o-  A , & poenae  impofitio.  Quod 

iergoattinec  ad  poenam, certum  exiftimo  ,non 
^poiPe  legem  poenalem  quoad  poenam  extendi 
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Deinde  difFerenciam  conftituo  inter 
& identitatem.  Parita- 
irem  rationis  voco  , quando  licet  rationes 
i iint  diuerfa:,  habent  inter  fe  aequalitatem, vt  lunt 
! verbi  gratia;ratio  amicitiae, aut  gratitudinis,qu^ 

inter  fe  diueriz funt,polIunc  autem ^atquipsra- 

ifi,&  moraliter  aequales  iudicari.  I -ntita  em 
jautem  VOCO)  quando  in  diucrlls  materijs  \na 
I & eadem  ratio  pietatispromouendae,aut  nocu- 

|’mentiemtandi  intercedit. Quam  diftin<aionem 

■attingunt  lurida  allegati  ,& paritatem  vocant 
i limilitudinem  rationis, aliam  identitate,  \ t vi 
' d ere  licet  m Ba!do,&  aliis, quos  Tiraq .citat,  U 
expredius  RochusCurt.tradl.de  Confuetud.ad 

cap.  vlt.eod.  fed.4.num.2  g.ex  Alex,  conf.75* 
& Paulo  de  Caflr.  coiif. 3 38.  & in  conf.8 4.vt  ii- 
■Jum refert,  &fequitut  Tiraquel.indida l.Si 
. \v»quamyVtrh.Lihertis,num./^y 
* j Primo  igitur  cenfeo  , Iblam  fimilitudinem 
i rationis  per  jequiparationcm,feu  «quiualentia 
/fine  identitate  nonfufficere  , vt  legis  obligatio 
' ex  vno  cafu  ad  fimilem  extendatur,vt  ex  perfo- 
naad  perfonam,auc alio  fimili  modo,  quanc^o 

. ...  . fnb  verbis  legis, in  aliqua  figriificatione  non  co- 

T^ionUnon  prehenditur. Ita  opinantur  in  primis  audlores 
citati  in  prima  opinione.  Deinde  ide  plane fen- 
tiunt  Paul.  CaRrenf. Alex,  & Rochus  proxime 
citati. Ad  idem  poteft  citari  Gloflain  cap.i,  de 
Temporib.ordin.in  6.  verb.  Im/w.  Nam  licet  in 
principio  videatur  repugnare,invitimis  verbis 
tandem  exponit  illum  textum, non  admittendo 
extenfionem  propter  fimilitudine  rationistve-' 
rum  cft, non  fundari  in  hoc, ‘quod  fimilitudo  ra- 
.tionis  non  fufficeret,fed  in  hoc,'quod  ratio  ali- 
qua difiimilitudinis  excogitari  potuit.  V erun- 
! runtamen  etiam  hinc  fumi  poteft  argumentum 
1 pro  conclufione,quia  fi  veroa  legis  nullo  modo 
' cafum  comprehendunt,  Ibla  fimilitudo  rationis 
non  poteft  fufficere,vtdifpofitio  legis  cenfeatur 
habere  locu  in  alio  cafu  fimili,  quia  nunqua  po- 
peft  fimilitudo  clTe  tata, quin  facile  fit  aiiqtia  rao 
tionedifFereci^  inuenire.  Sed  vlterius  declara-* 
tur,  incipiendo  a certioribus.  Nam  in  primis 
fere  omnes  fatentur,  hanc  e:‘tenfionem  per  fi- 
( militudinem  rationis  non  habere  locum, vbi  a- 
Sarthol.  ( ha  lex  aliter  dilponit  in  alio  cafu,quantuncum- 
[ que  fimili , vt  exprefle  docent  Barthol.in  Au- 
thent.Qw^ attiones-C.de  Sacrof.Ecclef.n.8.&  pV 
& ini. Omnes  pepuli  fi.de  Inftit.&iur.q.^.princi- 
pali,quxft,4.confentitAbb,conf.  29.11.4.  vol.2, 
& in  cap.Tr<tHj/<m>,de  Conftitur.nu.4.vbi  clare 
loquitur  de  ratione  fimiIi,non  eadem, vt  Barth. 
etiam  loqui  videtur, vt  illum  etiam  Rochus  ex- 
pofuir.Idem  Felin.indidfo  c.TransUto.de  Gon-! 
ftir.num.^3.Et  ratio  eft,tum  quia  legum  c6rre-.j 
ftio  eftiurisftridlifti  mi,  vt  infra  dicemus  , 
ideo  non  habet  in  illa  locum  extenfio  propter; 

1 fola  fimilitudine  rationis ; tu  etiam  quia  fornus 
' vinculu  eft  legis  expreffat,  qua  fit  ratio  alterius 
I legis  propterlda  fimilitudine;  ergo  non  poteft 
Ihaic  lex  cotra  alteram  pratualeje. Ex  quo  obiter 
I colligo, fola  fimilitudine  rationis  no  fufficerc, 
|vt  caJuslic  comprehenfus  in  lege  ex  mcntele- 
;giftatoris,namfiefietcomprehenfus  , revera 
I eximeret  illum  acontraria  lcge  antiquiori, 
j Deinde  in  legibus  poenalibus  eft  facilior, ma- 
gisque recepta  aftfertio  ( idemque  intelligatur 
cum  pcoportioncin  irritantibus,  & in  omni- 
bus odiqfis.  ) Vt  autem  caneatur  «quiuoca- 
tjo,qug  in  hoc  committi  poteft  , diftinguenda 
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propter  lolarn  fimilitudinem  rationis , quan 
racumque  ifta  fit.  Quod  pr?ter  audores  pro- 
ixime  allegatos  fenfitGiofr.  incap.f»  pcems.  49. 
de  Regul.iur.in  6.  dicens  , quod  de  panis  non  ar- 
\mmus  adfmilia  , quUpxnxhon  excedunt  proprium 
l iafum-  idem  docuit  Antonius  de  Butr.  in  capit, 
jvlt.de  Confuet.numer.57.  58  .Sc  bene  Cafti. 
j libror,  de  Lege  pcenal.  capit.  7.  documen.  3. 
Eandem  opinionem  tenet  communem  Emmeniul 
Dodorumefile  dicit  Molin.tradat.a.de  luftit.  Eorffl-. 
dirpiitat.i7<5.  i.  Qi^drto.  Emman.  Roder.tom.i 
j i.Quxftion.regular.quaft,!  i.  artic.6.rcgula  14. 

1 Sanci.libr.io.de lVlatrimoniodifp.4.  Rrobari 
j autem  poteft  primo  ex  generali  regula  iuris , in 
pcenis  benigniorem  interpretationem  e ft'e  fa- 
ciendamrat extenfio  pacnf  propter  folam  fimi- 
litudinem non  fit  per  interpretationem  beni- 
jgnam,  fed nimis rigorofam ; ergo.  Secundo, 

, quia  hsBC  extenfio  vel  fieri' pofiet  a cafu  ad  ca- 
fum fimilem  2qualem,vel  grauiorem.vel  ^ per- 
fona  ad  perfonam,\  eR  poena  ad  parnam,  vel  a 
loco  ad  locum, aur  alia  fimili  circunftantii  f ni- 
hil aute  horu  poteft  dici  cu  probabilitate;  ergo. 

Probatui*  prima  pars  de  cafu  ad  cafum, quia 
pxn®  impofitio  licet  fecundum  generalem  ra- 
tionem ^qualitatis , feu  proportionis  fundetur 
in  ratione  iuftitiae  , tamen  in  determinatione 
talis  peen^  ad  talem  cafum  pendet  ex  voluntate 
legiflatoris  , magis  quam  ex  ratione,  vteon- 
ltat,quia nulla  certa  ratio  cogebat  Princijiu  ad' 
imponendahaepoena  pro  tali  delido  rpofletn, 
imponere  alia, vel  nulla  per  lege  imponere,  fed 
comittere  iudici^ergo  rationis  fimilitudoex  par- 
te delidtorum  nonlufficitad  extendendu  poena 
ad  cafum  fimilem, quia  prairer  rationem  necef- 
laria  eft  voluntas  ]egiflatoris,qua:  ibi  non  inter* 
uenit.  Declaratur  , & confirmatur  hate  pars, 
quia  in  poenis  , quae  ipfo  fado  imponuntur,' 
manifeftum  eft, neminem  obligari  in  conficien- 
tia adexequenda,  vel  obferuandaminfe  poe- 
nam legis , nifi  commiferit  illud  fpecificum  dc- 
Jidium  , propter  quod  eft  impolita , vt  in  cen- 
furis , irregularitatibus  , & aliis  impedimentis 
canonicis  manifeftum  efl,vt  conftat  ex  dodlri- 
nafaepe  repetita  in  materia  de  Cefuris.ItnoDo* 

(ftores  omnes  in  illaponderant  non  folum  fpe- 
cificatn  rationem  delidi,  fed  etiam  modum,  & 
conlummationem  cius  inxtarigorolumfenfum 
verborum  elle  necelTarium.  Vnde  ridiculum  j 
eflet  dicere, parricidam, vel  incendiarium  tem- 
I pli,aut  imaginum,  incurrere  cenfuram canonis! 
j S;  quis  fuadente  , quiain  hxcdeliifta  squipa-  (xmifk 
1 rantiir  in  grauitate  perciifiioni  clerici  jergo  ide 
I dicendum  eft  in  pcenis  imponedis  per  iudicem, 

‘ eadem  enim  rano  militat,  quia  icx  imponens 
poenam  certam  pro  ffirto,in  rigore  non  obligat) 
iudicem  ad  imponendam  illam  p.vnam  pro  alio  [ 
delidto, etiam  li Cmile,vel  .tquale  fit  ♦ C^ando' 
vero  poffitiudex, vel  etiam  debeat  ex  alio  prin- 
cipio vti  ea  fimilitudine  , feu  imitatione  legis 
punientis  vnum  delidlum  ad  puniendipi  aliud, 

paulo  poft  explicabo. 

Atq;  hae  rationes  conuinCunt  inalijs  exten-_ 
lionibus  fecundum  alias  circunftantias,  quando 
variata  circunftantia, variatur  fa dium, quod  lex 

confiderauit  , Vt  patet  in  primis  in  variatione 

peiEonx  ; nam  fi  lex  definite  punit  religio^iu 

concio- 
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Iconcionantem  hoc>  vcl  illud  > non  punit  cleri- 
|cutnfecularetn  idemdeii<^uni  committentem» 
t quia  licet  iit  in  fpecie  idem,n  or>  tamen  eA  idem, 
I quod  lex  voluit, exprcffit.  Item  hic  procedit 
lilia  ratio,quod  punire  hanc,vel  illam  perfonam 
(pendet  ex  voluntate  legi  flatoris  . & ideo  non 
llufficit  fimilisratiojquia  nec  femper  homo  vult 
|omnia>quz  participantfimilitudinem  rationis, 
inec  femper  expedit  omnia  velle»  fed  vnum  prat 
jalio  eligitur  arbitrio  legislatoris»  vel  propter  a- 
iliamociua»  que  apud fe’habere  potuit.  Ethxc 
jcAiuridtca  ratio  exponendi  omnes  canones 
^poenalesj&deflrudto  hoc  generali  fundamen- 
to» tollitur  certitudo  in  his  legibus  explican- 
dis.EtidemdifcurfusfienpoteAdeloco  :na  fi 
' lex  punit  dclidu  fa^u  in  tali  loco»ita  vt  ex  ilia 
conftet  habuifle  relpedlum  ad  illum non  ex-r 
tenditur  ad  aiium;licet. eadem»  vel  fimilis  ratio 
in  eoefle  videatur, Qjiod  quidem  dixit  Barth. 
in  Autbent.vlt.C  .de  Sacrof.fand.Ecclc.quan- 
do  cum  illa  extenfione  inducitur  corredio  le- 
gis;ego  verocenfeo  abfoIute»ac  per  fe  idemelTe 
dicendum  ex  vl mutationis  loci»&  fa<5ti » quod 
'lex  confiderauit.Etidem  eil  de  malo  peccandis 
nam  filexpunitpeccantemrcienter»non  exten- 
ditur ad  peccantem  ex  ignoramia,etiamfI  con- 
tingat»delidtuni  ex  aliis  circunAantijs  efie  gra- 
uius»6c  iic  de  alijs  , propter  eandem  rationem. 
Penique  idem  eft  euidentius  de  extenfione  a 
pcena  ad  pcenam; nam  h certa  pcena  imponitur 
per  kgem,non  poteAiudex  illam  mutare, aliam 
limilem  imponendo  j quia  aftringitur  lege  ad 
foluendum»vt  ita  dicam»in  tali  fpecie » nili  per 
modum  difpenfationis  ex  iuAa  caufa  aliud  ei 
pcrmittatur»vtfupra  di<Aum  eft.  ^tin  peenis» 
qux  incurruntur  ipfo  fa(Ao»non  poteAquis  mu- 
tare poenam  in  aliam  fimiiem , quando  poteA 
poenam  legeprsAriptamexequi  : imolicet 
nonpoflit  » non  tenetur  aliam  xquiualentem 
prjcAarc  » vtinfuperioribus  didum  eA  , & 
in  aii}s  legibus  eA  certum  , in  eis  non  habe- 
re locum  commutationem  proprio  arbitrio 
fa<Aam,vt  infra  digetur>nulla  ergo  extcnfio,vel 
argumentatio  per  fimilitudinem  rationis  habet 
locum  in  poenis  , quoad  proprium  reatum  ea- 
rum » etiamfi  maxima  congruentia, vel  Amiiitu- 
do  intercedere  videatur»vt  dixi  etiam  in  tom.3  • 
tertiae  partis  q.57.art.8.in  comment. 

SupereA  dicendum  de  altera  partelegispce- 
nalis,quaeeAprohibitio»velprjBeeptum  » nam 
loan.Andr.in  czp.Di^endia , de  Refcripr.libr.d. 
dixit , perlimilitudinem  rationis  extendi  dif- 
pofitionem  legis  poenalis » licet  non  extendatur 
poana,Et  poteA  fuaderi,quia  eadem  c A ratio  de 
hac  lege>quf  de  qualibet  alia  obligante  per  vim 
direiAiuam,  quia  etiam  lex  poenalis  vc  praecipi- 
ens , vel  prohibens  habet  fuam  vim  diredi- 
uam/olum  hoc  poteA  in  ea  conAderari  fpecia-l 
le,quod  ratione  adiumAsc  panae  videtur  potius 
reAringenda,quam  extendenda , quoad  hoc  vt 
poena  reAringatut»8c  nonextendatur.Sedhoc 
non  cogi t»quia  poena  cA  quid  acceAorium , & 
direcbio  legis  eA  principale»  & ideo  non  eA  ha- 
jbenda  ratio  acceflbrij , fi  principale  per  fe  fpe- 
lAarum  petit  , vel  admittit  extenfionem  *,fed 
lex  ditediuanon  adijtienspaenam  extenditur 
propter  fimilitudinem  rationis  5 ergo  & lex 
pjtnalis  quoad  difpofitionem  , & diredio- 
nem.  Sed  haec fcntcntia  in  primis  ineodif- 
plicet  , quod  feparat  paenam  a difpofitione 
jlegis  ; nam  licet  verum  fit , p*nam  legis  non 


Aj  pofTe  extendi  ad  eum,^qui  illam  legem  non  vio. 
lat , CUI  adicAa  eA  » etiamfi  aliam  fimiiem,  vio- 
let, vt  probant  ornniadiAa  in  fuperiori  pun- 
<Ao,nihilominus  li  propter  rationis  fimilitudi- 
nem  extenditur dilpolitio  legis  paenalis»conft- 
quenter  dicendum  eA , violari  legem  illam  per 

aduillu  m quo  fimilis  ratio  militat,  alias  quo- 
modo lexextendituradjiluadu?Siautelex  vio. 
latur,psna  eius  incurritur, , quia  ad^quataeA 
ipfilegij&fequiturtransgreAionem  eius  ,tan. 
quam  acceflorium  principale.  Deinde  difpficet 
ipfaafTertio  > quia  hcet  fquiparatiofacia  cum 
alijs  legibus  diretAiuis  non  patnaiibus  videatur 
probabilis»nihilominus  fundamentum  etiam  in 
alijs  legibus  cenfeo  e Ae  faJfum. 

Dico  ergo, nullam  legem  extendi  quoad  vin 
culumobiigationisinconrcicnria,  quod  perfe 
imponit, propter  fbiam  fimilitudinem,  vei  pzn^lsimilttudt 
tatem rationis  ad  cafum  omilTumji^  nullo 
docomprehenfum  fub  fignificatione  verboru 
legis.ctumfidealicafu  nihil  per  aliamjegen, 
dilpofitum  fir»8c  fiue  lex  p^nam  addat, fiue  non  inamtendU. 
addat.  Vt  hanc  a Aertionem  probem  » fuppono 
diAindionem  quandam,quavtuntur  Imol.Ge- 
min.Tiraquel.&  SyJueA.iocis  citatis, qui  dicut 
duplicem  elTe  mentem  legi Aatoris  , vei  potius 
interpretationem  mentis  fegiAacoris,  vnam  co-  r,rW. 
prehenlmam, aliam  extenfiuam  , quod  ego  in-  Syiuifi, 
telligopureextcnfiuam»  generale  nomen  im-| 

' perferiori  membro  appJicando.Comprehenfi- 1 
ua  interpretatio,velextenfio  cA, quando  per  il-  i 
lara  declaratur,  talem  cafum  . vel  perfonam 
comprehenfamfuifTe  in  mente  Iegis]atoris»licetl^/y74W«. 
Verbis  non  fatis  eam  declarauerir,vc  eAcafusin 
cap.  Si poffquam,§. Si  rao.de  Eled. in  6.ibi» 

non  lolum,vt  quis  Veniat, fed  etiam  ex  fui  mente  exigit, 
quod  yfque  ad  finem  negotium  profequatur,  cum  fimi- 
iibusaPure  vero  extcnfiua  mens » feu  interpre- 
tatiodicicur  illa»per  quam  extenditur  difpofitio 
legis  ad  cafum  non  comprehenfum  fub  mente 
legislatoris, propter  fimilitudinem , vel  parita- 
tem rationis. 

. Hoc pofito  fic  argumentor  , interpretatio 

comprehenliua  nun-  j 

quam  fufficit,  vt  difpofitio  legis  obligetin  tenfiuMKmt 
calu  , ad  quemfit  extenfio,  ex  vi  talis  legis» 
fcdcxcenfio  qu?  fit  per  fimilitudinem’ 
nis  lineadmmiculo  verborum  , nunrjuameft 
comprehenfiua , fed  pura  extenfiojergo  ratione  ■ ' 
lilius  cantum  nunquam  lex  obligat  per  vim  di- 
re riuam.  Qux  ratio  procedit  tam  in  lege  fa- 
uorabili,quamin  paenalijCorreroria  , & quo- 
modocumque odiola,  vt  perfj  patet.Maiorem 
vidlnturplanefupponerelmo].&  Gemin.Imd 
etiam  SylueA.& probatur  » quia  formalis  ratio 
conAitutiua  legis  eA  mens  legillatoris»  fub  qua 
voluntatem  eiuspre-ecipue  intelligojergoquod 
non  fuit  fub  mete  legislatoris  coprehenfum,  no 
poreAfub  lege  comprehendi  • ergo  non  poteA 
cadere fublegis obligationemjergo fi  interpre- 
tatio fit  pure  extcnfiua  , nonpotcAfufticeread 
obligationem  legis.Probatur  confequemia  vl- 
cimafnam  cattera  omnia  per  fenota  videmur) 
ex  data  declaratione  terminoru,quia  illa  dicitur 
pura  excenfio,quac  fit  vitra  totum  id  ,quodfub 
mente  legillatoris  comprehenditur.  Quod 
autem  talis  fit  extenfio  , qusc  fic  per  foTam 
fimilitudinem  rationis  , quod  in  Minori  fu- 
mebatur  , probatur  , quiafola  fimilitudo  ra- 
tionis  non  oAcndit , fub  voluntate  legislaro- 
risconaprehenfafgiAe  omnia.qug  fimilitudine 
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rationis  inter  fe  habent , vt  probant  omnia  di-  / A 
da  de  pcenis.Nam  licut  obligatio  ad  poenam  ta- 
lem nonnafciturcxfoia  ratione,  fed  ex  vo  un 
tate  legislatoris, quas ftante  llmili  ratione  ^ 
velle  hancj  vel  illam  pcenaifl,  & non  * 

obligatio  dirediua  nafcitur  ex  voluntate, Oi  n?c 
non  lemper  tantum  extenditur,quaiitum  rano 

nis  fimilitudo  , vt  in  poenis 

rationibus  pro  primafententia  adductis. 

Relpondet  autem  Sylueit.vcrb^LrAs.qu^ft.i». 
ficut  phyfice  eft impombile,e0e  eadem  caulam, 
quinfcquatur  idem  effectus , ita  loquendo  luri- 
dicc,elTe  impolfibile , elTe  eandem  rationem,  ci 
non  elPeidem  ius,cum  ratio  ipfa  fit  tormaliter 
ius,^  lex,nifi  hoc  fit  ex  voluntate  legislatoris, 
ouam  tamen  lequi  iion  tenemur,  nili  exprima» 
iur.V'’eruntamenli2Cobiedio5  aolata  quadam 
a:quiuocacione,quam  in uoluit, magis  confirmat 
noffram  {cntentiam,  qua  earp  oppugner.  Aequi- 
j uocatio  ergo  &pe  committitur  in  ilio  verbo 
j ladem  ratio , nam  fi  rigorofe  fumeretur  pro  vera 
|identitaterationis,provta  fimilitudine  diltin- 
! giiitur,non  procederet  ratio  conti  a nos,qui  hsc 
jcuo  diffinximus  , & nunc  de  fola  fimilitudine 
1 tradamus  : Syluefler  autem  latius  loquitur  de 
-'rationeeadem  prout  antea  dixerat,  Si  ratio  fir  par 
^Jimpliciter,  feti  eachm, aut  certe  maior.  Sic  ergo  lo- 
quendo de  ratione  eadem  , pro  fimili,  pan  > vei 
maiori,  falfa  ell  Maior , & inepta  comparatio, 
qujE  fit  caulas  pbyficae , quas  naturaliter  agit , ad 
rationem, quf  moraliter  inducit  liberam  volun- 
tatem iegislatoristquod  ipfemet Sylucff.  vidit, 

* cum  addidit,  nifi  hoc  fit  de  voluntate  legislatoris  ; fi 
ergo  legislatoris  voluntas  poteft  efficere,  vt  lex 
non  tantum  extendatur,  quantu  par  ratio,  non 
eft  iuridice  impofiibile , elTe  eadem  rationem,  &: 
non  effe  idem  lus.  Faifumque  eft  dicere,  quod! 

I talis  ratio  fit  formaliter  ius,&  lex,  nam  talis  ra-  ^ 
itioperie  nonfufficit,  ius  aut  legem  conftituere 
fine  voluntate  legislatoris,  alias  non  pollet  le- 
gislatoris voluntas  facere, ne  lex  tantum  exten- 
datur ,quantiim  illa  ratio,quia  non  poteft  tolle- 
i re  ab  illa  ratione  , quod  ilii  eftintrinfecum,  & 

^ formale.  Nam  ob  hanc  caufam  non  poteft  vo^i 
l luntas  legislatoris  humani  facere  , vt  ilia  ratio 
naturalis,qu.'epcrfe inducit  obligationem  na- 
turalis legis  , &eft  quali  formale  ius  naturale,’ 
nonextcndatiJ\-,quantum  natura  fua  poteft.Se- 
cus  vero  eft  de  ratione  congruitatis , feu  conue- 
nienti^.quas  in  lege  humana  reperitur,illa  enim 
ratio  per  fe  non  eft  formaliter  lus,  aut  ratio,  led 
potius  eft  voluntas, vel  faltem  nonlufficit  ratio 
fine  voluntate.  V nde  libenter  admittimus  illud 
principium, quod  Sylueft.fumit,quia  non  tene 
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murfequi voluntatem  legislatoris,  nifiexpri-' 
matur,nihil  autem  illum  iuuat,quia  licet  legis-' 
lator  non  exprimat,  fe  nolle,  vt  lex  extendatur 
ad  omnia, in  quibus  fimilis  ratio  inuenitur , non 
ideo  ratio  fola  per  fe  obligat,  vt  oftenfum  eft,nifi 
accedat  voluntaslegislatoris.Vnde  retorquetur 
ratio, quia  per  talem  legem  non  exprimitur  vo- 
luntas legis  latoris  obligans  ad  talem  exienfio- 
ne,ergo  nulla  eft  talis  obligatio.  Probatur  con- 
Icquecia, quia  volutas  legislatoris  non  obligat, 
nifi exprimatur, atilla  non  exprimitur;  ergoex 
illa  non  poteft  c(Te  obligatio , nec  etiam  cx  iola 
rationejergo  ex  nullo  capite. 

Sed  dici  poteft: , quod  licet  ratio  fola  non  fit 
lex  fine  voluntate, tamen  eftfignum  volunta- 
tis,prxeipue  quando  in  ipfa  legelexprimitur -er- 
go  tunc  tantum  extenditur  voluntas;  quantum 


ratio  & ita  ex  ratione  refultabit  interpretatio 
non  tantum  pure  extenfiua  .fed  etiam  compre- 
heniiua,&  fic  etiam  procedit,quod  Bald.  & alij 

dicunr,rationemeftcipfamlegem  , quiainuol- 

luit  voluntatem  , & ideo  sque  extendilegem 
*ipfam,ac  rationem  eius.Sed  hoc,licetpoftitha- 
Ibere apparentiam  aliquam  in  propria identita- 
te  rationis,  de  qua  ftarim , non  tamen  in  ratio- 
I nis  paritate, aut  fimilicudinc.quia  de  illa  falfum 
'i  eft  alfumptum:  nam  ratio  per  le  non  eft  fuffici- 
1 ens, ne  dum  adatquatum  fignum  voluntatis,  et- 
iiamfi  in  lege  exprimatur,  quia  eft  tantum  li- 
lgnumhoneitatis,vel  vtilitatis,quam  legiftatot 
|m  tali  materia  refpicitjvnnilJa  per  legem  , ac 
! voluntatem  fuam  neceffitatem  incIucat.Et  ideo 
Inecelfariumnon  eft, nec  moraliter  verum  , aut 
i ordinarium,  qiiod  voluntas  Icgillatoris  exten 
■ datur  ad  omnia , in  quibus  poteft  inueniri  fimi- 
lisratio.Quia^vt  dicebam  ) voluntas  pro  fua  li- 
B bertare  poteft  circa  vnam  materiam  difponere, 
i & non  circa  aliam , licet  in  vtraque  inueniatur 
j fimilis  fatio.quia  fortalTe  non  expedit  in  omni- 
I bus  difponere>&  pro  fuo  arbitrio  legislator  eli- 
git vnam  materiam  potius, quam  diiam.Exem- 
plum  morale  eft , quia  m lege  taxante  pretium ' ^ 

j panis, aut  vini  eadem  profedto,vel  potius,  fimi.  muu. 
j lis  ratio  conliderari  poteft,  & nihilominus  lex  j 
' pofitiua  interdum  taxat  pretium  panis , & non 
vini,velolei,&ficde  ali)S.  Item  aliquando  lex 
j canonica  difponit  aliquid  in  vna  religione  me 
' dicate, quod  poflet  fimili  ratione  generaliter  dif- 
^ ponere,  & tamen  filexfpccialiter  loquatur  de 
Prsdicatoribusjvel  Minoribus,non  extenditur 
ad  alios  ,vt  patet  ex  capite  Conflit utione^CMm  cap. 
Honfolum  de  Regular.in  6.Nam  prohibitionem 
fatftam  Minoribus,  & Pradicatonbus recipien- 
di nouitios  ante  annum  probationis  elapfum, 
eodem  extenditBonifac.VIII.ad  aliorum  men- 
dicantium ordines, & addit , Nos  pari  fimilitudine 
plane  oftendens  , anteanon ha- 
bui fle  locum  extenfionem  illam , non  obftante 
fimilitudine  rationis. 

Atque  ita  exilio  textu  fatetur  Sylueft.  pro- 
bari fententiam  hanc  quoad  leges  poenales , & 
difpofitionesjfeu  prohibitionesearum  , &io 
hoc  effe  communem  fententiam  , eamqiie aliis 
in  locis  docuifteloan.  Andr.fcilicet,  in  regula 
Odia^xn  d.&in  Clemcntin,  i.de Eled.  ImoJ.& 
Ccmin.in  diefto  cap.St4f«f«w,Panormita.etiam 
in  cap.  I. de  Re  iudic.nu.  1 5 . Nam  licet  dicat , le- 
gem  poenalem  extedi  ad  limites  rationisexpref- 
fac,ftatim  fuhdit.  fecus  vbi  allegaretur  [mile  fub  faci- 
lioribus terminis, vel  paribus,  citat  Innoc.in  cap. 

Cum  fpecialiyde  Appeiiat.apud  quem  nihil  inue- 
nio.Atveroin  legibus  non  poenalibus, nec  cor- 
reiftorijsplures  cx  didlis  luiiftis admittunt ex- 
teniionem,fed  nec  rationem  fufficientem  affe- 
runt, nec  differentiam  fufficientem  inter  leges 
poenales, quoad  vim  dirediuam  affignarcpof^l 
lun  t,vt  fupra  dicebam, quia  fi  leges  poenales  no  > 
admittunt  hanc  extenfionem  , non  eft  propter  j 
poenam  adiunclam  , quae  eft  quid  accelTorium>  1 
fed  quia  voluntas  legislatoris  ex  vifolius  ra-. 
tionis  fimilis  non  comprehendit  cafbs  omiffos, 
qua:  ratio  ea  nde  vi n habet  in  legibus  no  poe- 
nalibus. Prasfsrtim  quia  obligatio  in  cofeientia. 
etiam  eft  res  grauiftinia,quf  non  eft  extendendaj 
! fine  maiori  rundamento,  quandoquide  ratione ; 

I adiuntft^  poena:  fimilis  extenfio  non  admittitur* 

; Denique  didi  autftores  nullo  modo  r-ationibus 
*fadis  fatisfaciunt. 
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Cap.lU.De  extenfione  legis  hum.vltra  Verborum fisttificationm. 


Aduerto  autem, affertionetn  a nobis  politam  j A 
procedere  tantum  ex  vi  ciufdem  legis  , & de 
rigore  obligationis , in  ordine  ad  obleruatione, 
vel  tranfgreflionem  eius , hoc  enim  modo  cen- 
femusjiegem  non  obligare  ad  aliquid,  quod  fub 
verbis  eius  aliquo  modo  non  comprehenditur, 
quantuncumque  limilis , & aqualis , vel  maior 
ratio  in  illo  locum  habeati  Quod  aduerto, quia 
lurift*  fspe  in  hac  qusftione  loquuntur  de  vfn 
legum  in  ordine  ad  externa  iudicia , & ad  fen- 
tentiam  in  eis  ferendam , vel  ordinem  feruan- 
dum.  Et  ita  dicunt,  deficiente  lege , proceden- 
dum efle  alimilibusadlimilia,&:  vtendum  elle_ 
lege  difponente  in  vno  cafu  , ex  ratione  fimili 
illi,quae  in  alio  cafu  inuenitur,  in  quo  lex  nihil 
difponit.  Et  in  hoc  fenfu  dicere  folent , cafum 
fimilem  expreflb,non  cenferi  omiffum,  cum  in 
vtroque  par  ratio  militare  videtur  , ad  quod 
multa  allegat  Tiraq.de  Retra£t.confanguin,$, 
a.GlolT.  i.n.ip.  Hxc autem  duobus  modis  pof. 
funt  intelligi.Primo  vt  procedatur  ex  prudenti 
arbitrio,  & rationali  conieiStura,  acprjfum- 
ptione,quidquid  fit  de  obligationelegis . Et  in 
hoc  nullus  prudens  dubitare  poteft  , tum  quia 
nihil eft magis confentaneum  rationi,  & pru- 
dentia, quam  prjecedentumvefUgia  imitari,  & 
prfcipueper  leges  fuperioris  approbata  , tum 
etiam, quia  lura  omnia  ad  hoc  inclinant.  Vnde 
dicitur  in  leg.  Na?». fr.de  Legibus.  Quando  lex  in 
vno  dijponit , bonam  effe  oecafionem, utera, qu£  tendunt 
ad  eandem  vtiliiatem,  vel  interpretatione  y vel  certa  lu  • 
fi[diclone  fupplendi , vbi  Glofla  a<idityprocedendo  de 
fimiUbtuad  fmilu  , & aliis  iuribus  id  confirmat. 
Imo  fopefupremus  legislator  mouetur  exfimi- 
litudine  jequitatis  alterius  legis  , htx  etiam  a 
Principe  inferiori, ad  aliam  legem  fimilem,  vel 
proportionalem  edenda,  qui  cft  cafus  proprius 
cap.Cum dilefiOrjdQ  Confirmat.vcili,vbi  Glotla^  ’ 
\nb.Similitudm  prouocati, alia,  iura  refert, &muL 
ta  ad  hoc  congerit  Felin.in  cap.  Tranjlato  , de 
Confiir.a  num.io.  vbi  cum  Bald.dicit,hanc  ex-  ‘ 
tenfionem  habere  locum  etiam  in  pcenis  proce- 
dendo a fimilibus  ad  limilia,  fcilicet , in  cafibus ) 
non  prouifis  in  iure,quid  vcrilfimum  eft,&  vfu 
receptum.  Et  poteft  etiam  aftignari  ratio,quia 
iudex  debet  fecundum  leges  iudicare,iuxta  do- 
«ftrinam  D.Thom.2,a.q.6o.  articul.5.Ergo  vbi 
deeftlex  exprelTa.optime  faciet  ,vtendolimili- 
tudine  rationis.Et  fie  dixit  Menoch.  libro  i . de 
Prafumpt.q.5.num.8. quando  prsfumptio, licet 
non  fitlcriptaexpreflTe  inlege,  magnam  cum 
feripta  affinitatem  , vel  fimilirudinem  habet 
(quod  maxime  contingit  ob  maiorem,  velean- 
demrationem)  dciila  iudicandumeffe , aede 
ipfa  fcripta,&  ita  inquit,Cum  cafus  omnes  lege  com^ 
prehendi  aon  potuerint , procedimus  de  fimilibus  ad Ji- 
] milia* 

Secundo  poteft  id  inteliigi,  vt  ad  hoc  tenean- 
tur iudices, etiam  ex  obligatione  legis, quod  non 
eft  tam  certum , eft  tamen  valde  probabile  .'  Si 
tamen  id  verum  eft,non  oritur  obligatio  ex  fo- 
la  lege  difponente  in  cafu  fimili  per  le  fpedataj 
fed  ex  aliis  legibus  approbantibus  confuctudi- 
nemillam,&  ordinantibus, vr  feruetur,  vtfumi 
poteft  ex  hNoo pofjimr.ff. de  Legi b.  ibi.  Is,  qui  ia- 
rifdiclioni  praeft  y ad  (imilia  procedere  y atque  ita  ius 
dicere  debet, vbi  verbum  debet  y licet  ambiguum 
fit,fatis  indicat  obligationem,  maxime  concur- 
rente communi  confenfu,&  confuetudine.  Dici 
etiam  poteft,hoc  extenfionis  genus  efle  necefTa- 
rium  fecundum  ius  , guiafe  habet , ficut  pr*- 
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fumpno  luris,  6c  de  mre , contra  quam  non  ad- 
mittitur  direifta  probatio , & ideo  iudices  eam 
fequi  in  iudicando  tenentur,  nili  contingat  op- 
politum  aliunde  euidenter  conftare  . Ita  ergo 
in  pratienti , vbi  alias  non  conftiterit  manifefte 
de  contraria  mente  iegislatoris,tenebitur  iudex 
vti  extenfione  legis  fecundum  rationem  fimi- 
litudinis,vbi  cafus  aliter  non  poteft  aperto  lure 
decidi. 

Secundoprincipaliter  dicendum  cft,  exiden-j 
titate  rationis  retle  fieri  exienfionem  compre- j e* 
henfiuam  legis  ad  cafum  non  comprehenfum 
in  verbiSjli  conftiterit  rationem  illam  eireads-  ^nl***j 
quatam,  loJurnque animum legislaroris  indu-  inverbisnf^ 
xifTe,quod  ex  maceria,&  circunftantijs,  ac  ver-  comprehe»-  j 
bis  legis  infpiciendum  eft  . Hanc  afTertionem 
pono  propter  fententiam  valde  communem, j j 

afferentem, ex  iden  titate  rationis  extendendam 
efle  legem, quam  in  aliquo  fenfu  veram  effe,ne- 
gare  non  poffumus.  Pnmo  propter  a uiftori ca- 
cem Canoniftarum,8c  Legiftarum,  qui  fere  in 
hac  affertiene  conucniunc,  nam  licet  differre 
foieant  in  maiori,  vel  minori  illius  extenfione, 

Vt  infra  dicam , tamen  in  generali  fere  omnes 
illam  admittunt.  Secundo  propter  varia  iura* 
qus  hoc  indicant,quanqiiam  (fi  attente  expen- 
dantur) fere  nunquam  feparant  omnino  ratio- 
nem a verbis,  quia  non  colligunt  ex  identitate 
rationis  mentem  legislatoris  fuiffe comprehen- 
dere aliquem  calum  n 5 fatis  expreffum  in  ver- 
bis,nifivel  extendendo  verba  in  aliqua  fignifi- 
cacione  falrem  lata,  vel  impropria,  vel  quia  alia 
neceffitas  cogit, vr,  quodaliaslex  eflctiniufta, 
Velabfurda. 

In  hoc  ergo  foletaffertib  probari  primo  ex 
vltimaregulaiunsin^. I»  legem  committit,  qui 
Verba  legis  complexui , contra  legis  nititur  voluntatem, 

Q^ae  habetur  in  leg  *Json dubium  ,C,  deLeg.&.'£ 
fumitur  ex  leg.  Scire,  & ].Co«ir?».ff.de  Legib.  ta-  hium 
mcn,vtcifdem  locis  Gloffxaduertunr,  ille  di* 
citiir  ampleifti  verba,  & non  voluntatem  legis,, 
qui  non  accipit  verba  in  ea  fignificatione,quam 
legislator  intendit,quamque  poffet  facile  ex  le- 
gis ratione intdligere,  & ita  licet  verum  fit , le- 
gem comprehendere, quidquid  ratio  eius  exigit, 
non  tamen  fine  aliquo  fignificaco  verborum, 
cui  ratio  accommodetur.  Et  ita  Gloff^  in  om- 
nibus didis  locis  exempla  ponunt  in  eo  , qui 

fraudulenter adhsret materialibus  verbis,  & 
ab  intenta  fignificatione  recedit,  vt  fi  prohibe- 
tur agere^non  agit  per  fe,agit  autem  per  alium: 
fi  prohibetur  mutuare  non  mutuar,  f^  vendit 
pecunia  credita  , &ficdealijs.  Deinde  afferri 
poteft  didum  cap.^i  poJlquam,§,Si  vero.de  Eled. 
in  6,y  bi  lex  praecipiens  alicui , vt  ad  curiam  ve- 
niat, extendit  ,vt  etiam  prjecipereinteiligatur, 
vt  ille  a curia  fine  licenti  j antefinitum  negotiu 
non  difcedat . Quod  dicitur  efle  ex  mente, licet 
non  videatur  efle  ex  verbis  , quia  ratio  praeci- 
piendi adiientum  non  eft  propter  ipfum  tantum, 
fed  propter  negotium  prarfentiaiiter  peragen- 
dum. Nihilominus  tamen  haec  extenfio  , quae 
comprehenfiua  fine  dubio  eft,  licctfit  vitra cx- 
preffam  , & rigorofam  fignificationem  verbi 
veniendi , confiderata  nihilominus  materia , & 
circunftantijs,  non  eft  omnino  extra  latam,  & 
j vfiratam  fignificationem  verbi  veniendi , nam  , . • 

I qui  dicitfe  ire  aliquo  ad  aliquod  negotium, vir- 
I tute  dicit,  fe  ire  ad  permanendum  ibi, quandiu  fiitrania 
negotium  peftuJauerit , quod  moraliter  magis 
Wntelligitur  in  eo,  qui  venit  ex  prgeepto , quia ' 
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magis  pendet  ex  voluntaiepratcipientis. 

Tandem  facit  cap.QwM  in  injulU , de  Kcg  • 
Quod.de  monachis  loquitur  ,&  extenditur  e 
cundurh  omnes  ad  omnes  religiofos  in  lu  u 1 
habitantes,  vt  ante  decimum  oiaauum  annum 

non  admittantur  ,ob  rationem  textus,  icuice  , 

quia  in  illis  locis  durior  eft  monachorum  con- 
grcgatio.Sed  data  hac  extenllone,  conltat  ex  V- 
fu  nomen  monachoru  faepe  in  Jata  ugnincatio- 
ne  pro  religiofisfumi  ,&lic  inuenitur  in  mul- 
tis alijs.  Aliquando  autem  videtur  fieri  exten-, 
fio  omnino  przter  verba , imo  quodam  modo  j 

contra illa,vt  in didlaJ.Sfirf  ethni.§ •Aliud  , fed. 

ibicogebat  alia necdiitas  vitandi  abfurdum,  vt 
fupfadixi.Aliud  exemplum  fumo  ex  legel//«d. 
IF.Adleg.Aquil.vbidifpofitioquacdam  loquens  B 
de  furto, ad  omne  damnum  iniuriofum  exten- 1 
ditur , &fubditur  probatio, quia  ratio  , qu*inl 
, furto  mouit, eadem  in  damno  iniuriat inuenitur,  | 
vndcfequitur,vtidem  debeat  exiftimari.Sumi-i 
tur  etiam  optimum  exemplum  ex  Icg.  Cum  mu-  j 
/i^f.ff.foIutimatrimoh.Dixeratenimlex  , C««ij 
imulier  adulterata  fuerit  viri  lenocinio  , nonpriuaturj 
dote.Et  CuhiungitiAudiendum  e^e^cfui  dixerit  ex  me-  j 
' te  legis, virum  non  pojfe  accufare  vxorem  in  eodem  cafa, ; 
vtique  ex  ratione  legis  , quae  attenta  iullicia: 
aeque  vrrumque  pollulat,nimirum  , quia  tuncj 
vxor  non  incendit  iniuriam  marito  , quiavo-j 
lenti  non  fit  iniuria  , quae  ratio  tam  excludit 
maritum  ab  accufatione,quam  a retentione  do-  j 
tis.Quaiiuis  dici  etiam  pofiit,  hoc  Virtute  fuifife ' 
comprehenfum  in  verbis  legis, licet  non  expref-  q 
fe/cdperquandamconlecutionem  , quia  qui 
iufte  puniri  nonpoteft  , profedo  nec  accufarij 
pocelt,  vtique  feruata  proportione,  & refpedu 
eiufdem. 

Atq;  hinc  facile  exponitur  vltimaparsafler-l 
tionis, videlicet, vt hacc  ex  enfio  comprehenfiua 
ex  identitate  rationis  locum  habeat  , necefla- 
rium  cfle,vt  ratio  fit  adaequata  legi.  Duo  autem 
ad  adacquationem  neceffaria  funt,  vnum,  vtra.^ 
tio  per  fe  fola  moueat  fulficienter , & efficaci- 
ter adilegem  condendamraliud , vtfit  veluti  fi- 
nis vnicus  integre  intentus  per  legem  . Ra- 
tio priorisparcis  eft,  quia  fi  illa  ratio  per  fe  fpc- 
data,&  foh  non  moueat , fed  coniundfa  cum 
alijs;  ergo  iicetin  alijs  cafibusinueniatur,  non 
potefl  ex  illa  inferri  , fuifTe  comprehenfos 
fub  mente  legislatoris, quia  potuit  non  moueri 
ad  illos  ex  defedu  aliarum  rationum,  vel  cir- 
cunftantiarum  < Ratio  vero  alterius  partis  eft, 
quia  fi  ratio  non  fit  integre  & adaquate  inten- , 
ca,non  oportet,  vt  comprehendat  omnia , qu* ! 
illam  participare  poffunt  . At  vero  quando  fici 
eft  adaquaca,  & int  gre  intenta, oportet  faluari ' 
integre,  & ideo  ex  vi  illius  fit  omnis  ampliatio, 
qua  neceffaria  eft  ad  vhanda  omnem  fraude,  5c 
circunuentionem  legis.  Et  ita  procedunt  vulga- 
riaiurain  hac  mitcnilMigere.§.Sipaironui,\un- 
^o  §.  Si  vero.ff.de  lure  patronat.  & optime  ini. 
Cumpater.§.  DidojTf/nw.ff.de  Lcgat.a.&  alia, in 
quibus  ex  ratione  extenditur  lex  ad  eos  cafus, 
in  quibus  fieret  fraus  legi  , nili  lex  ita  amplia- 
retur. 

Adddo  vero  vlterius  vt  regula  data  pro- 
cedat , neceflarium  elle , rationem  legis  efte 
adeo  intrinfccam,  & vniuerfalem  ad  cafus  om- 
nes , qui  ex  vi  illius  in  lege  comprehendi  di- 
cuntur,vt  in  ea  habeant  connexionem  neceffa- 
riam  in  ordine  adiuftitiam  ,&  prudentiam  le- 
gis,id  eft  , vt  fit  contra  reiftam  rationem  , vel 
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talem  rationem  difponere  , & non  in  omnibus 
eandem  rationem asque  participantibus, Nam' 
li  talis  non  fit  ratio  , nonpoteft  fola  illa  co-j 
gere  ad  talem  extenfionetn  faciendam, nifialiu- 
de  fumatur  eX  verbis  eiufdemlegis,  vd  ex  alijsj 
iuribiis  i Probatur  ratione  lacpe  facfta  , quiaj 
lex  pendet  ex  voluntate , voluntasautem  pro! 
fua  libertate  poteftvnum  velle  , & non  aliud, 
etiam  fi  in  vtroque  fit  eadem  ratio  volendi.  Et 
quando  non  intercedit  diifta  connexio,  poterit 
etia  id  fieri  fine  iniullitia,  vel  etiallneimprude. 
tia.quia  forte  no  expedit,vcl  no  oportet  omnia 
velle,  feU  de  omnibus  fimilibus  aeque  difponere, 
&quandonbn  eft  dilparitas  inter  illos,libera  eft 
eledio,etiam  fecundum  prudentiam , vel  certe 
licet  in  propria  ratione  legis  lit  aequalitas  , ex 
alijs  circunftantijspoteft  in  aliqua  materia  ma- 
gis mouere. 

Exemplum  fumi  poteil  ex  cap;  r,  de  Tem- 
por.ordin. in d.vbi  prius  poniturratio  genera- 
lis vitandi  periculum  imminens , quod  indigni 
ordinentur,!!  extra  patriam  in  locis  remotis  ad 
ordines  admittantur, & nihilominus  pofteanon 
fit  prohibitio  generalis, fed  per  illa  verba.pr  nul- 
lus Epifeoporu  Italis.&c.vbi  Giof.qujntjan  exten- 
datur prohibitio  adEpifeopos  Germani^  quoad 
Italos  ibi  peregrinates,&  prius  dubitat  propter 
rationis  identitatem,  tandem  vero  ait  non  effe ! 
admittendam  extenfionem  . Quod  mihi  certe  Tm.di 
veriffimum  femper  vifum  eft  , tumquianon 
fruftra  Pontifex  in  fpecie  loquutus  eft  de  Epi- 
fcopis  Italiae, & declcricis  vltramontanis,quiab  2^, 
eis  ordinantur  fine  lireris  dimifforijs  , & de  il- 
lis tantum  loquitur  , applicando  ad  illos 
Ipecialiter  rationem  generalem  , quod  facere 
potuit,  vel  quia  magis  in  ea  prouincia  pericu- 
lum imminebat, quia  frequentius  ad  illam  con- 
fluunt vitramontani, quam  e conuerfo Itali  vl- 
tra  montes, vel  quia  facilius  poterat  vltramon- 
tanus  habere  remedium  in  Italia  cxiftcns.quam 
c contrario, vt  ibi  Gloffa  notauit . Et  ita  licet 
ratio  fit  eadem  , tamen  applicatio  non  eft  ea- 
dem , & potuit  prudenter  ad;  vnam  materiam 
fieri,&nonad  aliam.Etadeo  illa  ratiovtgene- 
raiis  non  fuit  adsequata  illius  legis  , fed  illa  fe- 
cundum fpecialem  gradum  , & modum  peri- 
culi in  tali  regione  imminentis.  Quae  dodirina 
poteft  facile  ad  alia  exempla  applicari,nam  in 
prasceptisEcclcfiat  poffunt  mulca  inueniri  fimi- 
lia. 

At  vero  quando  ratio  legis  eft  talis  , vt  in 
ea  habeant  connexionem,  tam  quae  in  legeex- 
pnmuntur,quam  quae  videntur  omiffa,tunc  rc- 
die  ex  vi  rationis  intelliguntur  omnia  com- 
prehcnfa,vt  probat  optime  exemplum  adduiftu 
ex  ICam  mulier,^  fimilia.  Et  ratio  eft, quia  lex 
prscfumitur  efleiufta  , & prudenter,  ac  debito^ 
modo  Uegiflatore lata  , non effet autem  talis, 1 
nilieffet  adaequata  rationi  fuas  , Inde  vero  fit,l 
quod  faepeindicauimus, hunc  modum  extenfio-j 
nis  legis  ex  vitationis  femper  fieri  , aut  me-l 
diante  ampliatione  , & extenfione  verborum 
in  aliqua  fignificatioue  faltem  minus  propria, 
aut  ad  vitandam  abfurditatemaliquam,vel  in- 
iuftitiam  legis, vcfufficienter patet  ex  difcurfu, 

& exemplis  addudlis  . Et  fpecialiter  declarari 
poteft , quia  ex  vi  rationis  non  poteft  fieri  ex- 
tenfiocomprchenfiua,nifi  fufficienter  per  ilUm 
indicetur  voluntas  legislatoris,  quia  voluntas 
mente  retenta  , &non  manifeftata  nonobli- 
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cogit,  vclic illam  interpretemur  > vel  II  om- 
nino defunt  verba, quia  eadem  ratio  cogit  , vt 
eafupp^eamus  , vel  alio  modo  ad  talem  fen- 
fumilla  accommodemus  . Hoc  autfcm  nun- 
quam licere  poceft , nili  quando  id  ncceflarium 
cft  ad  vitandum  aliquod  ablurdum  in  lege, 
cuius  optimum  exeTiplumeft in  dido  §. Aliud. 

Quapropter  non  probo  regulam  tlatam  a 
Panormit.in  cap.Q«i4  ininfuUs.ds  Regular.n.^. 
quod  legis  difpolltio  ampliari  debet,  vel  redrin- 
gi  ad  limites  rationis  expreflae , etiamlivcrba 
non  patiantur,  nec  iit  alia  neceflitasprsccer  ap- 
plicationem eiufdem  rationis.Vnde  infert  tex 
tum  illum  , licet  exprefle  loquatur  ce  Mona- 
fterijs  infularum, quia  pro  ratione  reddit,  quod 
ibi  ejl  dura  congregatio,e^w:idi:td  omnem  duram 
religione  vbicumque  exiilentem.  Quod  profe- 
(So  mihi  incredibile  eft,  quia  illo  modo  infini- 
ta eiretextello  in  legibus  xacieda,&:  quia  regula 
illanulla ratione  nititur,  vt  oftendi  , &quia 
in  illo  particulari  exemplo  Pontifex  non  con- 
fiderauit  quamcunque  afperitatem  religionis, 
fediliam  , qu*  ex  tali  litu  loci  nafeitur,  Scil- 
la eft  propria  , & (■  vt  ita  dicam)  identica  ra- 
tio legiSjduritics  vero  aliunde  proueniens  alte- 
rius ellconiiderationis  . Vnde  magis  eft  ibi  fi» 
militudo  rationis  , quam  identitas,  & proce- 
dunt omnia  dicfa  in  priori  puntfto  . Nec  iura, 
quaj  Panormit.alkgat  , ilii  quicquam  fauent, 
nam  fere  omnia  indificurfu  capitis  longe  aliter 
explicata  lunt , LPater.§. Fandum. dcLeg, 
ciuam  etiam  acducit  , potius  probat  op- 
pofitum,  nam  quia  reftator  expreffe  dixit. 
ad  vixeritiTion  extenditur  difpofitio  ad  faccef- 
foresh*redis,etiam  fi  ratio  fumpta  nude  id  po- 
ftulare  videretur,vtGiofta  etiam  aduertit, 

C A P V T iiir. 

ixpediUntutnonmlla  dubia  circa  extenfionetn 
legit  ob  identitatem  rationis,  velal^s  modis. 


ExtenftocS- 
prehenftu» 
ob  rationis 
identitatem 
etiam  ad  le. 


Limitatue 


Circa  fuperiorem  do<ftrinam  nonnulla  du- 
bia fuperfunc  , quie  breuiter  expedienda 
funt.Primum  eft  in  quibus  legibus  locum  ha- 
beat prtedidaexte  nfio  . Multi  enim  aubtores 
dicunt , hanc  extenfionem  per  identitatem  ra- 
tionis habere  locum  in  lege  fauorabili , & ma- 
xime fi  cedat  in  falurem  animae  . Quod  tradit 
Panormit.in  cap.Ex  tenore.  Qui  Fil.fintlegic.& 
ibi  Ioan.Andr.Hoftienf.&  omnes.  Item  Fe- 
linus,&:  alij  in  capite  Tr4nd4tejde  Conftitu . & 
in  capit.vlrimo  de  Praefcrip.Bart.Authent.  Sa- 1 
cr  amenta  puberum.  Cod.Si  aduerf.vendit.  vbiin! 
fcholiomulti  alij  referuntur,&  alios  refertCo- 
uar.in  4.2.p.cap.  d.n.i:. Flami.de  Refignar.be- 
ncficioriiib.ii.q.2.n.i7.Poreft  vero  hoc  intel- 
ligi  , vel  quando  extenfio  fit  ex  vi  folius  ra- 
tionis propter  necefiariam  connexionem  alio- 
rum cafuum  cum  iila,feu  propteriniuftitiamaJi. 
quam, vel  abfurditarem  legis  vitandam, vel  qua- 
do  fitnonexneceflitate  , fed  ex  congruitate, 
quia  verba  facile  illam  extenfionem  comple- 
buntur. In  priori  fenfu  non  eft  illud  proprium 
legis fauorabilis,  fed  amplius  extenditur,vtiam 
dicam. Vnde  non  eft  exclufiue  id  accipiendum, 
fed  ranquam  magis  certum  , & facilius  admit- 
tendum.Idemque  dicendum  erit  de  lege  fauo- 
rabili animx  comparata  ad  alias  fauorabiles.  I n 
pofteriori  autem  fenfu  eft  hoc  proprium  legis 


mafiam  conuenic  ei,quae  aniinae  fauoremconti- 
net.  Eft  autem  intelligendum  de  cxtenlione  in- 
tra aliquam  proprietatem  verborum, vt  iam  de- 
claratum eft. 

Vnde  infero,  eo  modo,quolex  recipit  exten- 
fionem comprehenfiuam  ex  fola  identitate  ra- 
tionis , non  folum  habere  locum  in  lege  fauo- 
rabiii, aut  non  pjenali,fed  etiam  in  poenali  .Ita 
docent  pJures  ex  citatis  auboribus  , praefertim 
Sylueft.&  Angei.cum  Imol.&  Gemin.indiboU^w 
cap.i.deTempor.ordi.in  in  dibo  cap  . 
poj?(^«4w.Panormit.frequenter , cap  .vif.de  Re- ! syiuefl. 
fcrip.num.To.be  1 1 .6cin  cap.Nihil, de  Eleb.nu.  1 Jmoia. 
p.vbi  etiam  de  correberijs loquitur,  & in  Cle-jp^*”- 
ment.i.de  Refcrip.n.2.&  in  Clem.i.de  Eleb.n. 
S.quibuslocis  varia  in  vtramque  partcmaddu- 
citjipfe  autem  non  folum  eft  conftans  in  illa  fen 
tentia,fed  etiam  valde  illam  extendit.  Idem  te- 
g net  alios  referens  RochusCurt.  de  ConfuCf. 
Seb.4.nu.25.Item  Nauarr.incap.Pafn<5,de 
nit.d.r.vbi  pluribus  modis  hoc  extendit.  Iremlco«ar. ' 
Couarr.  in  cap.  .//m.^.2.p.$.4.num  .7.  Anton. 
Gom.i.Variar.cap.5:.num.i.&  cap.n.num.12. 
Gutier.lib.i.Canonicar.  quaeftion.  cap.io.nu. 
ig.Debct  aurem  hoc  intelligi,  nonde  extenCo- 
ne  folius  pten«,h^c  enim  nunquam  fieri poieft, 

Vt  dixi,  nec  in  illa  poteft  inueniri  identitas  ra-' 
tionis,  ctim  magis  pendeat  ex  voluntate  quoad  regula. 
determinationem,  leu  qualitatem  peente.  Nec  i 
etiam  debet  intelligi  de  extenfione  quoad  lola 
obligationem  prarcepti  ( vt  aliqui  ex  dibis  au- 
boribns  fentire  videntur)quia  fi  obligatio  ex- 
tenditur , confeqtienter extendetur  poena , quia 
abfolute  ponitur  contra  legis  rranfgrefTores,  & 
quia  eft  acceflbfium,quodfequitur  fuumprin- 
cipafe,nifi  ipfe  lege  exprefte  reftringatur  ad  cer- 
tum peccandi  modum . Tunc  enim  ex  dafebu 
illius  poterit  non  incurri  poena, vt  in  materia  dc 
Cenfuris  ftepe^dibum  eft.  Et  ideo  cum  propor- 
tione intelligitur aflertio  de  totalege etiam  pte- 
nali.PrjEterea  debet  intelligi  quando  talis  com- 
prehenfio  ex  vi  rationis  neceffaria  eft  vt  vere,& 
integre  impleatur  ratio  legis, vel  vt  fit  iufta , & 
ration  abilis,  vt  explicatum  cft,tunc  enim  eft  eui- 
dens  necefiitas,quia  non  minus  efficax, & iufta, 
ac  rationabilis  debet  efte  lex  poenalis  , quam 
qualibet  alia. 

Et  hinc  facile foluunrurcontraria,qu*  obijei 
poffunt  ex  illis  regulis,quod  pcenafunt  reftrin- 
genda,&  lenienda , & benigne  interpretanda. 

Hac  enim  omnia  deextenfiua  interpretatione 
intelligi  pofTunt  ,Vt  Gemin.  ImoESylueft.  & 
alij  volunt  Sed  non  placet  expofitio,quia  etiam 
in  non  poenalibus  illa  interpretatio  locum  non 
habet, faltem  quoad  propriam  legis  obligatio- 
nem,de  qua  nos  pracipue  trabamus . Dico  cr- 
go,extenfionem  comprehenfiuam  duplicem  di- 
ftingui,  vnam  necefiitatis  , aliam  congruitatis, 
jficut  enim  prafumptio  duplex  diftinguitur  a 
j iuriftisjvna  neceffaria, alia  probabilis,feti  Volu- 
tatisjita  etiam  extenfio  comprchenfiua  ex  vi  ra- 
tionis duplex  effe  poteft,  vna  omnino  neceffa- 
ria ad  iuftitiam,vel  rebitudinem,  & in  gratiam 
obferuantium  leges,alia  non  neceffaria,  feu  vo- 
luntaria,quia  licet  in  vno  fenfu  poffit  lexmtilta 

j comprchendereiufte,&fincinconueniente,alia 

I minor  comprehen  fiofufficit  ad  iuftitiam  legis 
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& proprietatem  Verborum  cum  ratione  etiam; 
legis feruandam . Dico  ergo , generales  illas  re- 1 
gulas  de  non  ampliandis  legibus  panalibus, in- 1 


Mm  2 


telligi] 


Cloffkt 


450 


LibNl.V^  intf^rprehcefsat, er  mutatione  le^is  humana. 

licet  haec  omnia  pauci  diltingu«nc 


' 4 

J^idia  It- 

fe  tirrtHt- 
ria  4ictH  ■ 
dum. 
j Fsntrm. 

{ Rtrhui, 
j Tiraquel. 

! M^rung,, 

, Cutier, 
Butr. 
lafo». 
Mtnttb. 


Rtfhns. 


J^utrundi 

Ismiiaiit. 


Ttlin. 

Clojpi. 

Nsuarr, 

Rtthm. 


teliigide  interpretatione  (vt  ita  dicam  j volun- 
taria j id  eft , fine  qua  poteft  conferuari  prudens 
dilpofitio,&  iuftitia  legis, quia  infra  hanc  iantu- 
dincm  benigne  femper  eft  incerptctanda  lex 
pcenaiis.Qiiando  vero  extenfio  eft  necelTaria  a 
.iuftitiam  legis,  fecus  eft  , &uaintelligendae  t 

GloflT.  inCiemen.a.de  Aetat.&  qualit.yerb.  1« 

jfehddeoque  merito  dicunt  multi  eXaictis  aucto» 
ribuSjhanccomprehenfiuam  non  efte  propriam; 
jcxtenfionem , fed  adaequatam  legis  interpreta-  ^ 
: tionem  , qu*  in  poenalibus  etiam  feruanda  eiu 
1 Propter  quod  etiam  fupra  dicebamus,  per  fe  lo-  j 
quedo  debere  poenalem  legem  ampliari  ad  om- 
nia comprehenfa  fub  aliqua  propria  fignificatid- 
j ne  verborum , licet  ample^enda  fit  minus  am- 
pla,cummodo  propria  fit. 

j Atque  ex  praedido  fundamento  fequituf,  i- 
dem  efte  dicendum  etiam  in  lege  corre<ftoria,vt 
aperte  dicuntPanormit.Rochus,&  alij  fupra  al- 
Iegati,&Tiraquel,cum  multis  dido  §.  Libertis^ 
■nu.45.&fumitur  ex  GlofT.in  Glem.i.de  Elcd. 
Iverb.  Eligat  UT, i(no  idem  fcquitur , etiam  fi  fimui| 
poenalis, fiue  odiofa,&corredoria  fic,vtexeifucj 
' fumitur,&  ex  ali  js, quos  refert  Matienz.  lib.  5 . j 
Rccop,  tit.  I i.l.i  9.Glofl!  i.n  .5.  Gutier.de  luri. ; 
3 p.cap.2.nu.8iEt  de  lege  exorbitante  generali-j 
ter;idem  tradit  Bart.in  U5iro»/?4«rf.ff.Solut.ma-' 
trim.44.Iafon  n 75  .Menoch.lib.4.pra:fum.89.' 
nu.37.Tiraq.in  dida  \.Sivnquam.§-  Libertis, Ru, 
44.Sc  di. Denique  in  quacumque  lege, quantu-) 
uis  grauis  cogitetur, dummodo  aequitatem  legis 
retineat,  ratio  fada  procedic,rede  applicata»  & 
explicata  rationis  identitate  , eritque  femper ' 
multo  facilior  extenfio, fi  verba  in  aliqua  figni* 
ficationc,licet  latiftima,poflint  cafnm  compre- 
hendere,vt  per  varia  exempla  exponit  Rochus 
didafed,4.n.i2. 

Quidam  autem  hoc  limitare  videntur , dum 
dicunt, hanc  extenfionem  in  paenalibus  ,corre- 
dorijs,&  exorbitantibus, habere  locum , quan- 
do alioqui  fdnt  fauorabiles,vt  dicit  Tiraq.fupra 
dido  nu.6 i.vcl  quando  funt propter  vtilitatem 
anim2,vt  ait  Felin.in  cap.  TrawWo  .nu.15.  de 
Conftitutivcl  in  fauorcmEcciefi^,vt  dixitGlof- 
fain  cap.5fM»rf«»fl/,de  Elcd.ind-vel  infauo- 
rem  boni  publici,vt  ait  idem  Felin.  infra  num. 
I4-&  Nauarr.indidocap.P(E«^,&fcntiunt  alij, 
quos  refert  Rochus  dida^fed. 4 n.zo.  Haec  vero 
& fimilia  vel  dida  funt  de  extenfione  non  ne- 
ccfTaria,vel  non  exclnfiue,fcu  reftridiueintelli- 
gendafuntjfcdquafiper  antonomafiam,  & ob 
maioremcertitudincm,ficut  in  fimili, paulo  ante 
cxpIicaui.Nam  fi  extenfio  eft  comprehenfiua,! 
& necelTaria  ad  iuftitiam, & plenam  okferuan-  ‘ 
ftara  legis  iuxta  vim  rationis  eius.tunc  genera- 
liter feruada  eft  regula  in  quacumque  lege  quo- 
modocumqueexorbitante,  dummodo  vera  lex 
fic:fi  vera  ratio  non  cogat  fimilitcr  ad  talem.ex- 
tenfioncrn,tantamque  Comprehenfionem,  tunc 
licet  malijs  poenalibus  vitanda  fit  extenfio,  in 
hispriuilcgiatis  (vt  ita  dicam jadmitti  potcft,& 
interdum  debet,quia(vtfupradixi)iicct  lex  poe- 
nalis fi  t,vclodiofa  ex  vno  capite, poteft  ex  alio 
pnrum  continere  fauorem,tantiq;moracnti,  vt 
>n  ea  Icruada  fint  principia  legis  fauorabilis,  po- 
nus  quam  odiofar.Et  iuxta  h*c  polTunt  non  dif. 
nciIcviriadidaDodorum  conciliari  , qu^in 
ipccie  verborum  non  folum  diuerfa , fed  etiam 
contraria  fxpc  videbuntar,non  tamen  fut.  quia 
d.  d,uctracxKnfinne.&d=  diucrfarationis  vni- 

tatc,ftu  amditudme^ut  ideniiate  loquuntur, 
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Qusrnnt  vero  didi  audores,  an  hate  intelli- 
genda  fint  tantum  de  ratione  exprefla  in  lege» 
vel  etiam  oe  non  cxprclla  , fed  ab  interpretibus 
excogitata. S^pe  enim  audores  videntur  dodri- 
nam  datam  reftringere  ad  rationem  in  lege  ex- 
prellam.Ita  Panormir.in  cap.i.de  lurament.ca.  , 
lum.nu.8.&in  cap.Nifei/  de  Eledio.n.p.  & ide 
fentic.Bart.in  didaAuthent.i^rf#  afimes,Sc  alij: 
ibi  prxfcrtimvbi  extenfio  fit  in  materia  non  fa-i  | 

uorabili,vt  poenali,  vel  corredotia  Etad  hoc 
induci  poteft  lcx.Prd!tcr,$.It//ii«.ft:  de  Legat.  3. 
ibi,C«w  hoc  nudum  praeepium  ejfec,  & indicat  ibi  b,t.  ^ 
Glofla.Nihilominus contrarium  docent  multi, 
videlicet,  fufficere  rationem  fubintelicdam,  li- 
cet  exprefla  non  fitjdummodo  fatis  certo  con- 
ftet,iibm  & non  aliam  potuilTc  elTe  rationem 
Icgis.IiafcntitBarth.in  \.ItemquAritttr,§.(^iim-  BM.' 
pleto.ff  Locati,nu.io.&  Baid.in  l.Maximum , C. 
deLib.prater.n.4.&  Cyn.inl.  Nondubium.C.de 
Legib.& Panormir.in  Clement.r. de  Referip- 
tis,cum  Glofla  ibi,idem  in  cap.  Fin.  de  Referi; 
Felin.incap;Tf4m/4fs,deConftitut.vltimOno- 

tab.Angcl.verb.trx.num.8.Sylueft.q.i8.Anto; 

Gom.  V ariar.  cap.  1 1 .n.  1 2,  Fundamentum  eft, 
quiapoteft  fufficienter  conftare  de  ratione  legis, 
etiam  fi  fgripta  non  fit , ergo  idem  operabitur. 
Probatur  confequentia,  quia  non  habet diduin 
cffedum:quia  feripea  eft/ed  quia  in  fe  talis  eft. 
Nihilominus  tamen  quia  quado  eft  lcripta,pars 
eft  legis, & de  illa  certiflime  conftat,  & per  con. 
textu  conftare  etia  poteft, quomodo  determinet 
alia  verba  legis,  ideo  regulariter  vix  habet  loca 
cum  obligatione  hxc  extenfio  ex  vi  racionu,ni- 
fiferipta  fit.  Quando  ver6  non  eft  feripta,  iuxta 
legis  qualitatem  materiam  potent  extenfio 
fieri  cum  maiori , vel  minori  certitudine  prae- 
fumptionis , & interdum  poterit  efle  tam  eui- 
dens,vcl  communiter  recepta , vt  ad  obligatio- 
nem legis  fufficiat. 

Viteriusinquiri  poteft, an  pratter  didos  mo- 
dos extenfionis  legis,  alij  dari  poflintifoient  e*  djf  ii 
nim  recenftri  alij  peculiares  modi  excedendi  le-  Sumbi 
ges , etia  patnalcs,5c  oner;lcs,qui  attinguntur  a 
Nanar.rndidoc.?<r»rf,exFrai)C.&  Dominic.in  ndirii»- 
c.i.de  Tepor.ordin.Sedfi  redcfpedentur,om- 


mtuf. 
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nes  ad  fuperiores  reducuntur,  & iuxta  illos  in- 
telligi  debet  vt  veri  fint. Quod  breuiter  declaro, 
attingendo  praecipuos.  Vnus  eft,  vt  fiat  extenfio 
legis  ad  cwrelatiua  ex  Glofla,  Barth  . & Bald. 

'1  quosibi  citat  Nauarr,fupra,5c  idem  dicit  mlu, 
j cap.i2.num.72.&  Rochus  dida  fed.4.nu.  1 3. 
.&  16.& Ripa  ini. .§.  5»  iwdfx.ff.de  Re 
' iudic-^  vbi^ij.  inteliigendumautem  hoc  eft  in 
primis  de  correlatiuis , vt  talia  funt  vt  maritus, 

& vxor,pater,&  filius, menfura  & menfuratum,' 
vt  fe  refpieiunt,nam  fi  materialiter  fpedentur, 
non  habent  connexionem.Deinde  neceflarium 
cftjVt  eadem  ratio  in  eis  vigeat,ita  vt  non  poflit 
in  vnoprocederc,  nifi  attingat  aiiud,  vd  certe, 
Vt  ratio  iuftitis  poftulct,  vt  difpofitum  de  vno 
habeat  locum  in  alioialioqui  relatio  parum  re- 
fert ad  extenfione.  Exempla  varia  in  didis  au- 
doribus  videri  poffunc. 

Alius  modus  exteufionis  eft  per  radicationem" 
plurium  cafuum  in  eodem  principio, Icu  raidee, 
na  vna  etiam  lege  prohibentur,  iuxta  illud  lu- 
ftinianiImperatorisinl.vlr.C.deNuptijs,C«i» 
tx  vnd  radice  vitium  ttdjcituryconfequcns  ejl , Vt  eadem 
lege  tollatur  . Qui  modus  etiam  debet  intelHg>»'| 
quando  ratio,  & radix  prohibitionis  vna  & ca- 1 
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dem  eft  in  vtroqjcafu,Vt cxpofuicGioiia  m cap. 
Fraternltatis.dQ  Teftib.verb.N0tti5.ltem  explica»} 
dus  eft  de  identitate  ration  is  eo  modo,  quo  illa 
declarauimus.Erii  autem  res  cuidentior , fi  ra- 
dix ipfa  fit  materia  legis, nam  fi  lex  excludat  ra- 
dieemjquidquid  ex  ea  oritur, videtur  cxclufum, 

Vt  dixit  Bald.in  di<fta  l.MAxif»MWiC*de  lib.prac- 
ter.nu.4.Similii  modus extenfionis  eft  interea, 
quae  fc  confequuntur.feuconnexa  Tunt,quemo- 
du  pofuit  Anton.  de  Butr.inc.vit.  deconfuer. 
limitat.  4.&  late Rochusibi fe<ft.4.nu.i6.&  at- 
tingit Nauar.di<ftocap.P(r»<f,  nu,  ii,  &12.  ex 
Gloffis,quas  all*  gat.Et  Varia  exempla  adducut, 
quae  maiori  indigebant  examine, fed  non  poffu-' 
mus  ad  fingula  defeendere.  Exiftimo  igitur, fe- 
cundum eadem  principia  pofita  eftede  exten- 
fioneiudicandum,fcilicet,vt  connexio  tanta  fit, 
vtnon  poftit,v.g.vnu  prudenter,vel  iufte  pro- 
hiberi,quin  prohibeatur  aliud, ficuc  de  correla- 
tiuisditftum  eft.Contingere  etiam  poterit,  vt  g 
vnum  fub  alio  contineatur,  tanquam  imperfe- 
<ftum  fub  perfetfto  eiufdcm  rationis,vt  affinitas 
fub  confanguinicate,veI  tanquam  pars  fub  toto, 
vel  commutatio  fub  dilpenfatione,  & tunc  pro- 
ceuit  regula  a minori, non  e contrario, & fic  in- 
telligit  Paiiormit.in  cap  Dilecti  fiUj^da  Arbit.nu. 
4.SC5.&  colligitur  ex  illo  textu.  Item  poteft  fie- 
ri, vt  ratione  connexionis  vnum  comprehendi 
cenfeatur  fub  alio  fecundum  communem  vfum, 

& vunc  non  fiet  extenfio  ex  vi  folius  rationis,fed 
etiam  proptet  fignificationem  vcrborum,in!qua 
plurimum  valet  communis  vfus,  vtlate  Felin. 
in  Procem.  Decret.nu.^  .&  fequentibus. 

Alius prxterca  modus  extinfioniseftpcr  ae- 
quiparationem  cafuum  per  aliam  legem  prius 
fa(ftam,nam  tunc  difpofirum  in  vno  per  aliam 
1 :gem  confequenter  cenfetur  difpofitnm  in  alia, 
iuxtaG'ofram,&Dc<ftoresin  Isiquis  feruo.Cod.yQ 
de  Furtis  ,&Birt.&  alios  ini.  Vt  tantum  , ff.de' 
Seru.corru.&  notat  Abb.alia  referens  in  c.  <De\ 
wtt/frf,de  Praeben.nu.  18,  Roch.diifta  fe<ft.4.nu.| 
iq.liCml.Tranfigere:  C.deTranfadl . Nauarr.t 
d.(ftocap.Ptr«rf,nu.i4.&  idem  fere  num. 15. Hic 
Ivero  modus  extenfionis  fi  in  fola  ratione  legis 
fundetur,iuxta  prxdidta  moderandus  eftj  fi  au- 
tem fundatur  in  difpofitione  alterius*legis,tunc 
ponderanda  funt  verba  legis  facientis  fqu^ara- 
tionem,&  in  eo  feruanda  eft  regula, in  quofatfta 
eft  a:quiparatio,&  non  vitra, vt  attingit  Sylueft. 
verb.Pffw<e,q.4.&ibi  Angel.&  latius  Crotcosin 
1 conflante.  ■ .Ledl.ff. Solut.matrim.&  Bernar. 
Diaz  reguI.429.Et  tunc  proprie  non  fit  extenfio 
in  eadem  lege, fed  vna  extendit  effeiftu  alterius,  j) 
& ideo  folet  haec  extenfio  vocari  a iuriftis  paf- 
fiua,&  non  a<ftiua  , vt  videre  licet  in  Bart.fu- 
pra,&  Rocho  n.  9. 

Alius  Item  modus  addi  poteft, quando  Icx  lo- 
quitur in  determinato  cafu  gratia  exempli, nam 
tunc  extendenda  eft  ad  cafu sfimiles.  Quem  mo- 
dum ponunt  Sylueft.  verb.Ifx.q. 20.verb.S^4T- 
Angel.ibi  nu.7.  Sed  hic  etiam  modus  locu 
habetiuxt.r  diftimftionem  datam  de  identitate, 
vel  fimilitudine  rationis,nam  folafimilitudojni- 
fi  fit  etiam  in  idemtitate  fpecifica,non  fufficit,cu 
hac  vero  identitate  fufficit,vt  paret  ex  multis  de- 
cifioiribus  canonum:&  in  legibus, quae  ferri  pof- 
funt  per  fententiam  Principis  in  particulari  ca- 
WMf^«<jejfu,  vt  fupra  diiftum  eft,&  nihilominus  intelli- 
guntur  effe  generales  leges.Identitas  aurem  il  - 
la  optime  explicatur  per  motiuum,&  rationem 
virtutis  , fub  qua  talis  aiftus  prohibetur  , vel 
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pr.ec]pjtur  ,namlitutmicxlatain  talicafu in- 
tuitu religionis  obferuandatjvcl  facrilegij  vitan- 
di, vbi  in  fimili  cafu  eadem  Ipecifica  ratio  reli- 
gionisjVel  lactilegij  interuenerit,lex  extende- 
tur,& idem  eft  de  ratione  iuftitiat.Et  hoc  decla- 
ratur bene  ex  l.i.ff.vtipclTi.  iunifto  § . Nam 
interdictum pratorii  loques  de  pofteflione  domus, 
extenditur  ad  poflidentem  agrum  ,vel  quancu- 
que  rem  fimilem,quia  nimirum  eadem  eft  ratio 
iuftitiat  in  illis  omnibus, cuius  intuitu  interdiifta 
latum  eft.  Ec  ita  ex  materia,  vel  ex  ratione 
legis,vel  ex  alia  kge  , vel  ex  naturali  ratione, 
non  erit  difficileincelligere.quandolex  loqua- 
tur  in  particulari  cafu, gratia  exempli,  vel  per 
aliam  occafionem.Et  fit  etiam  procedit  alia  fe- 
quens  regula,quod  lex  loqueris  in  fpeciali  cafu, 
quia  frequentius  accidit , exteditur  etiaad  fimi- 
les, licet  rariores  fint,dummodo  eiufdem  ratio- 
nis fint  in  r<' tione  virtutis, aut  vitij,ad  quam  re- 
fpexit  lex.Qiiod  notauit  Gloffa  in  I.  C.  de  his, 
quiadEcclef.verb.I«d<ei,&  in  l.vnic.C,de  Rapt. 
virg.verb,Spo»y4W.Idem  Rebuff.in  tradi.  No- 
minat.q. 5. num. 25.  V^^gol.dc  Excommun.tab.  2. 
cap.23.$.5.nu.fc.Eteademreguiavfusfum  in  5. 
tom.dhp.  i5.fedl.4. circa  finem, explicando  cap. 

Quoniam  multos,  Omnia  vero  fundantur 

in  identitate  rationis,quiEattcnre,&  fecundum 
omnes  circunftantias  politas  fpedada  eft,vt  ex- 
piicaui. 

Vltimoinquiripcteft,an  huiufinodi  extenfio 
locum  habeat  non  foium  iu  cafibusjeu  adioni- 
bus,fed  eriain  perfonis , locis, ac  tepcribus,&c. 

Ad  quod  po  teft  generaliter  refponderi  affirma- 
do,fi ratio, aut  verba  legis, feruata  proportione  pusJpeSat. 
talem  extenllonem, vel  ampliationem  requirat. 

Addo  tamen  proprie  & immediate  haneexten- 
fioncni  fieri  ad  calus,feu  adiones,  quia  illa: funt 
proxima  mareria  legum,  & ideo  ce  his  praefer- 
tim  ioquuci  fumus, confequenter  Vero  etiam  fie- 
ri adpeenas  , quatenusfieri  poteft  ad  maleficia, 
feu delida.Addo etia  propriiflimc fieri  adperfo- 
nas,tuquiaetia  lex  loquitur  ad  perfonas,&  illas 
obligatjtuetiacuiaadionesper  refpeduadper- 
fon a variari  poffunt,  Etideoeriade  hac  amplia- 
tione legis  frequentifti  me  loquutur  audores,& 
varia  eius  exempla  videri  poliunt  in  Rocho  fu-  Hochus. 
pradidafed:.4.n.i2.Tiraq.indido^.z;il;er/t5,n. 

2S.&  fequentib.Anto.Gabr.Iib.6.tic.deVerbor.  ‘^**’‘^*  ' 
fignificat.fere  per  totum . 

Ad  loca  vero  poteft  quidem  fieri  extenfio  in- 
tra latam  vocis  fignificationem,quando  faltem 
fub  illa  poteft  nomen  loci  in  lege  pofirum  exte- 
di  ad  alia  loca, vel  quia  nomen  eft  ambiguum,& 
ex  frequentiori  vfu,vei  ex  materia , aut  ratione 
legis  determinatur, vel  quia  per  connexionem 
vnus  locus  fub  alio  continetur,  vt  fuburbia  no- 
mine populijVcl  populi  fubiedi  fub  nomine  ci- 
lUitatisjiuxtal.^/fxWcp.ff.Ad  municip.&  quae 
jinfimul  docet  Barth.inl.2.C.Quae  fit  longa  co- 
ifuct.q.^d.Roch.dida  fed.4-n.  17.  Sedulis  aute 
: omnino  verbis, aut  nunquam, aut  rarillime  po* 

I teft  fieri  talis  extenfio.F  t ratio  in  generali  reddi 
'poteft,quiaC  locus  fit  extra  territorium  legisla- 
toris.clarum  eft, non  polTc  ad  illum  fieri  exten- 
lionem  legis.quoad  obligationem  ei‘us,iuxta  re- 
] gulam  cap.2.deConftitut.in.6.Sed  ad  fummum 
I per  imitationem  poterit  ad  vnum  locum  appli- 
' cari  lex  alterius  per  modum  exempli, vel  aucho  - 
i fitatis.Si  autem  extenfio  fiat  ad  aliu  locu  con- 
I tentum  in  territorio,  non  vero  comprehenlum 
' vllo  modo  fub  loco  pro  quo  legislator  cxprelTe' 
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voluitlegcmferre.non  poteritefle  exunho  co- 
prehenfiua, cum  intentio  legislatoris  ians  im 
tetur  per  detinid  loci  exprdfionem,vt  lupr«i 

tigi  capa.de Tempor.ordm  .m6.nam ratio 

adducta  videtur  generaliter  procedere,  morau- 

ter  loquendo.  ^ . - 

Atveroextenfio  legis  ad  tempus  fieri  non 
poteft,nifi  ad  prsteritum.veJ  futurum,  nam  de 

pra:fenti  femper  lex  loquitur, vt  confiat,  ^ 

lfintplurerteporisdifFerentix.Deextenlioneau-, 

temad  prreteritum  diifiumefilib.? •C2p.l4.  tra-| 
(aando.quomodo  lex  feratur  circa  prterenta, de- 
clarando,non  difponenco,&  ideo  talis  extefio 
1 reefie  fit  per  vim  rationis  in  lege  exprdl«,quan. 
i do  ex  ilia  colligi  potefi,  leg  meile  declaratiua, 
■&  no  tantum  confiitutiuamademque  ent,quo- 
I ties  ex  quolibet  alio  verbo.vel  ex  materia  id  co- 
; fiare  potuerit, nec  aliter  fit  illa  extenlio.Relpe- 
, (fiu  autem  futuri  temporis  non  eft  vera  exten- 
llIo,nam  hxc  efi  propria  legis  natura,  vt  ad  futu- 
ra feratur.iuxto  \.Ltges  & conftiiutienes.C.dQ  Le- 
(gib.Sc  ideo  potius  regula  erit, legem  de  le  com- 
Iprehedere  futurum  tepus.nili  rcfiringatur,quia 
fex  femper  loquitur, & ideo  licet  depraefenti  lo-i 
quatur,fempcr  in  quolibetfuturo  temporejqua-, 
doefi prtefens,idem  difponit.Additvero  Panor-, 
mit.in  cap.z.de  Confiitut  .nu  .2.  quod  ii  lex  re-; 
mittat  deli(3:um,tunc  non  extenditur  ad  futu-i 
ra,ne  det  materiam  delinquendi.Plus  vero  dici- 
tur,in  1 Cttw/MX.ff.deLeg!0.videlicet,Cttj»/fxi» 
prateritum  quid  ind:dget, in  futurum  vmrf,vtique  ex 
mente  legis. ita  ibi  fir  quadam  extenfio  ad  fu- 
turajquia  indulgendo  prfterita.fupponit.iilaefi 
fe  mala, vel  prnt-nbira,quam,!''rohibitionem  non 
reuocat  indulgendo prascerita , fed  potius  tacite 
Confirmat. 

C A P V T V, 

Quando, & quomodo  pofpr  lex  per  inter”  ^ 

pTetationem  reflrmgi, 

MAteria huius  capitis  eadem  fers  cfi,  quae 
praecedentis, nam  cum  reitriCtio  oppona-j 
rur  extenfioni,eaacm  rere  dovtri.iam  cum  pro- i 
portione  admittit, fic  en  m oppoiitorum  eaeem  \ 
j folet  efie  ratio  , nam  quot  mooisvnum  dicitur,  1 
tot  dicitur  reliquum. C^ia  v ro  materia  foict  el- , 
le  obfcura,&  perplexa,  ideo  aliqua  in  articula- ! 
ri  dicere, neccllariucn  viium  efi.  luftiidm  ergo, 
licucexteHlio, accipi  folet.velncr  compacrtuo- 
nem  ad  verba  iuxra  varias  eorum  iigmticatio- i 
ncsfupra  pofit.is,fcilicer,au'  proprium  natura- 
lcm,aut  propriam  ciuile,  aut  impropria,  vel  per 
comparationem  ad  rationem  legis:  per  compa- 
tionem  autem  ad  mentem  non  potefi  dari  re- 
ftridio, nimirum, quae  aliquid  eximat  ab  obliga- 
itione  legis,  quod  fuerit  comprchenlum  fiib  me- 
i te  legislatoris, id  enim  repugnanriam  inuoluic, 

I ftando  in  vi  interpreracionis,n.li  intercedat  dif- 
I penfatio  , quae  fuperiorem  potefiatem  requirit, 

I vt  infra  dicetur. Nam  mens  legislatoris,fsu  vo- 
luntas efi  ipfa  lex, leu  vnde  habet  lex  vim  obii 
gmdijergo  impo!fi:iiIe  efi  per  interpretationem 
^ ali  'uod  eximere  a Iege,quod  n5  eximatur  a me- 
|tcl:gislatoris  . Ig ' ur  omnis  refiriifiio  legis  eo 
I tcndic  vt  mentem  ipfam  legislatoris  ^'d  paucio- 
Jra  coardet.qipm  verba  , vel  ratio  legis  pr.x  fe 
ferre  videant  ir.  Ad  maiorem  autem  claritatem 
difiinguerepofTumus, aliud  effe  non  extendere 


B 


legem, aliud  rellringere  illam,nam  mter  exten,; 
fionem,8c  rcftnaionem  potefi  medium  inteU; 
liei  per  adsquationemad  verba  fecundum  eo-* 
rum  proprieratem,&  rationem.H?cautem  non  j 

potefi  habere  locum,vbi  & verba  legis  non  pof. 
funr,riifivnam  propriam  fignincanonem  habe-| 
re,naturalem,vel  ciuilem,iiam  fi  vtramqucha-^ 
beant  eo  ipfb,  quod  fecundum  alteram  tantum 
intelligu«^ur,eftrefiri(fiio  , & fiad  vtramque 
ampheiituriefi  ex  tenfio,&  ideo  rara  efi  hac  ad- 
aquata  interpretatio  line  reftridione  , vel  am- 
pliatione,ideoque  nihil  de  illafpecialiter  dicere 
oportet, quia  in  capinbuspracedentibus,  expli- 
cando quomodo  liceat  extendere  leges  , limul 

decIarauimus,intraquos  terminos  contineri  de- 
beat qualibet  extenlio,&  confequenter  declara- 

ui, qua  extcnfiOjfeu  ampliatio  non  liceat.  I j 

Atq*  hinc  etiam  facile  explicari  potefi  quan-  A^uni, 
doreftndtio  legis  non  liceat.Dum  enim  reltri- 
{fiioextenlioni  contraria  fit,  quoties  ampliatio 
legis  fecundum  regulas  datas  neceflario  facien- 
da fuerit, tunc  non  licebit  reftringere  legem, v- 
tiq;lecundumide,namfi  ampliatio  fiatinvno, 
&refiri(fiio,in  alio  non  erunt  contraria,  & lic 
non  repugnabit  fimul  fieri  circa  eandem  legstn 
diuerlisrtfpedibHs.Atq.  eadem  ratione  quoties 

non  licet  extendere  legem  vitra  verborum  pro- 
prietatem,tuc  licita  efi, imo, & neceiTariareltri- 
(fiio, quando  verba  alia  fignificata  minus  pro- 
pria habere  poliunt, quia  tunc  non  extenfio  legis 
efi  illius  refiridlio  . Nunc  ergo  pauca  addenda 
luperfunt  in  particulari  ad  maiorem  declaratio- j 
n-m,quanuis  magna  ex  parte  per  proportione 
ad  extenlionem  accipienda  fint.  ^ ^ a ' 

Dico  ergo  primo.  Reftriifiio  legis  fieri  potefi,  ^ 
ac  dc-bet  ad  vitandam  iniuftitiam,  leu  iniquita- 
tem,vel  aliam  abfurditatem  in  ipfa  lege.  Ita  do- 
cent  omnes, & efi  clarum  ex  eadem  ratione  fa- 
(fiain  limili  deextenlione,quia  ita  debet fix  in- 
i teli  gi.vt  litiufta,&  honefta,  & prafumi  debet 
I ex  mente  fad:a,qux  nullam  abfurditatem  com- 
I pie<fiatur;ergo  quantam  fieri  pofiit,  itareltrin- 
I genda  efi  ad  vitanda  fimilia  incommoda,  quan- 
j do  ad  eum  finem  reftriifiio  ncceflaria  fuerit. : 
j Quod  optime  probat  ratio  textus  in  cap.  Sugge-  j 
! fiim,d^  Appellar. ibi  Qttiii  decretalem  ep]stolatn,quA 
tales  muniri  ridentur  , non  ad  deprimendam  cuiufque 
j iuftmam,fed  renmendum  grauamen^nos  fecijfe  cogno- 

j /frfj.VbiPanormir.nu.2.aduetrir,legempofire re- 

j firingi  fecundum  rationem  naturalem  , etiam  fi 
non  iit  in lege  exprelT.i.Et  idem  repetitin  cap. 

j Pr«poyttit,eodemnum.4.Vndere<fiedixitGlofla  "H*' 

■ in  Auihen.Vt  fine  prohibitione Exiftitnd- 
mtii, ineptum  ep.dicere, non  fallere  regulam , vhidquf- 
tas  id  fuadet.hii  zutem  hoc  intelligcndum  de  ra- 
tione naturali  ofiendente  iniuftitiam, vel  abfur- 
ditatem in  lege, fi  abfque  refiridione  intelliga- 
tur.nam  fi foium  oftendat  elTe  aequam  , velra*  . 
tioni  confonam  reftridionem, polle  tamen  fine, 
iha  legem  elTe  iuftam,&:  racionalem , talis  ratio  1 
non  erit  fufficiensad  reftringendam  legem  con- 
tra proprietatem  verborum  eius.ex  alio  princi- 
pio in  iuperiorib.  dechrato,quod  legis  obligatio 
cellatin  particulari, licet  ratio  eius  negatiue  defi- 
ciat,li  no  deficit  cotrarie,na  eade  efi  ratio  in  prf ' 
fenti . Dico  autem  hoc  intelligi  de  refiridious 
contra  proprietatem  verborum  , nam  fi  inae- 
quo fenfu  proprio  lex  pofiit  talem  reftridionem 
admittere,  tunc  ratio  oftendens  in  refiridione 
a;quitatcm,licet  non  oftendat  praeiifam  necelfi- 
t rem, poterit  fufficeread  reftridionem  facien* 
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Un  fauorem , & maiorem  benignitatem  iuxta  1. 1 
I Sfwper.  fl.de  Regul.iur.  ^ 
j Atque  ex  hoc  principio  infertur , dirpofitlo- 
'nem  legis  indiftindeIoqucntis,itacfle  reflrin- 
IgendanijVt  non  cedat  in  p raeiudicium  innocen- 
tis,nam  inferre  innocenti  nocumentum, alienu 
eife  praefumitur  ab  intentione  legislatoris,  qu;a 
iniuflitiam  inuoluit,vt  rede probatur  exl.a.C.  ■ 
de  Noualib.Sc  fauet  cap.Swper  «.de  Offic.deleg. 
vbi,  Non  tamen  eftnofir*  imentjonis  dmefanopraiu- 
d-cium  gener aie.\ bi  fermo  quidem  eft  de  delega- 
tione,& GlolTa  ibiillud  extencit  ad  omnia  re- 
fcripta,tamen  eadem  ratio  eft  in  legibus , quia 
ha:c  reftriftio  in  naturali  iuftitia  fundata  eft. 

Et  icadocet  Alb.in c.Caufam,qua,  de  Relcrip.  Et 
idem  folet  dici  de  confuetudine,qux  legi  xqui- 
paratur,Fclin.in  cap.  .Auditis,  de  Prxfcrip.  verb. 
Quinta  dedar atto,&c  I nnoc.in  cap.  Dilcdo , Oflic. 
Arch.num./.  . , . « , 

Dico  fecundo.  Quando  ratio  legis  non  eft  ad- 
hiandera  aequata  verbis  legis , reftringe.ida  eft  ad  termi- 
j-ationis  , & non  eft  fecundum  totam 

'“‘l-"'*  'verborum  generalitatemintelligenda.  Ha:caf- 
Tertio  fatis  communis  eft,vt  conftat  ex  allegatis 
in  cap. 2.  & 3.  nam  quoad  hoc  idecurn  propor- 
tione lentiunt  de  exteniione  , Sc  reft‘ncftione,Sc 
IpecialiterdocetAbb.in  cap.Q«/<*  in  infulis.dcrs- 
'jular.&  in  cap.  Ps/1  tranilatmem,dQ  Rcnunc.&i 
in  cip 'Su^ge fi um.c^  appellat.be  ibi  Deci,  nocab. 
».&  2.  Anton.de  Butr.in  cap.  PoR  translationem, 

deVenunciat.num.34.&latiffime  Tiraq.refe- 

rens  mulios,in  ttACt^Ceffante  r<ia|ii.T.p.num. 144*1 
vbi  multa  repetit  cx  his,  eux  etiam  ha’  . t in  ui- ' 
(ftal.Si  vnquam.§.Libertis,Hxc  autem  regula  ne- 
ceffano  intelligi  debet  de  ratione  exprefla  , & 

feripta  in  lege,  quia  vbi  lex  non  exprimit  ratio- 
nem,nemo  poteft  prudenter  talem  rationem  Ie- 
ris excogi tare,qujE non  fit adatquata  dilpofiuo- 
ni  legis  , & ita  nunquam  poteft  lex  rdtringi  t x 
ratione  tantum  cogicata,vel  pnefumpta,  quan- 
tuncunque  verifi milis  appareat.  Quia  licet  forte 
Dodores  aliam  adxquaiam  rationem  legis  non 

inueniant,fortalTe  legislator  illa  habuit,  latifq, 
eft, quod  per  verbalegis  fignificauit,  ft  ita  gene- 
raliter voluifte  , & quod  nullu  fignu  reftndio- 
nis  oftenderit,  Q^ia  quod  Principi  placuit, le^is  ha- 
bet vigorem, lege  i.fl.de  conftitur.Princ  ipis,&  fie- 
ri etiam  poteft,vt  lex  illa  fit  ex  his,  quarum  ra- 
tio non  poteft  inucniri,  vtdiciturin  lege  Now 
owwwm, ff.de  Legibus.  Nififorraffelex  inucni- 
retur  iniufta,fi  vitra  talem  rationem,  etiam  co- 
2i:atam,obligaret , na  tunc  incidemus  in  calum 
prxcedentis  alleruonis.  Haec  ergo  aftertio  de 
ratione  exprefta  in  lege  neceflario  intelligenda 
eft,&  fic  fundari  poteft,tum  quia  licet  veroa  le- 
gis generalia fint , per  adiuncfta  rationem  limi- 
cantur,i«ri«i/^  autem  eft , nifi  tota  legeperfteBa  , vna 
aliqua  particula, eiui  propofitaiudicare  , vel  reftondert, 
vt  dicitur  in  1.24.ff.de  Legib.  ergo  non  eft  mdi- 
candum  de  tali  lege,eiusve  obligatione  ex  fqlis 
verbis  praeceptiuisfecundum  fe  Ipedtatis,  ftd  ex 
illis  vtiimitatisper  rationem, qu^eft  veluti  ani- 
maeius,vt  in fuperioribusdi(ftum eft.  Eteon- 
firmatur,  quia  voluntas  Principis  rationabilis 
eft, voluntas  autem  non  vult  rationabiliter,  nifi 
quae  fub  ratione  comprehenduntur  , praefertim 
quando  illam  habet  & proponit  pro  expreffo 
motiuo,&  fine  adaquato.  Tande  confirmatur, 
quia  limitata  caufa  limitatum  parit  effe<ftum,| 
fed  ratio  eft  fola  caufa  volendi  *,  ergo  voluntasi 
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1 plus  fonare  videantur. 

hixe  vero  affertio  difficultate  non  caret,qux 
in  primis  fumitur  ex  Gloftain  1.  Non  omnium,  ff. 

'de  Lcgib.iri  fine,dicenre,interdu  legem  obliga- 
re vbi  non  habet  locum  eius  ratio.  Al  egatl.i.ff, 
de  Popular.^.JecMw^fo/oeOjVerb.SexJW.Sed illa  lex 
parum  cogit , nam  ibi  proponitur  occafio  legis 
particularis,ratio  aut.m  vniuerfalis  eft.  Magis 
ergo  vrget  lex.froftexit.S.  Qui , & a quibus.in 
qua  exprdlc  dici  videtur,  fi  verba  legis  vniuer- 
faliafunt,  illis  ftandum  eflCjCtianifi  m aliquibus 
ratio  legis  non  Ita  procedere  videatur.Vt  li  lex 
prohibet  mulieri  de  adulterio  accufatx alienare 
feruos,ne  qujeftioni  iubducantur,  dicitur  com- 
prehendere omnes,etiamfi  fint  extra  minifteriu 
cornus  in  agro, velalibi, imo  Sepoftea  compara- 
tos , quia  licet  ratio  legis  non  videatur  illos  co- 
prehendere, verba  id  taciunt.  Q«od(inquit)  per- 
quam diitum  eft,  fed  itaferiptum  eft.  Ratio  aute  red- 
di poteft, quia  ratio  legis  non  eft  lex  , imo  nec 
proxima  virtus  legis, ied  hf  c eft  voluntas  legif- 
lacoris.hsc  autem  non  eft  femper  adaequata  ra- 
tioni,namff  pe  generalior  eft  voluntas, nec  pro- 
pterea  erit  irrationabili»,  aut  imprudens,  quia 
ad  maiorem  fecurirate , aut  cautelam  poteft  vo- 
luntas vitra  rationem  ext  mdi.Et  confirmatur, 
quia  funradiftuin  eft, interdum  pofle voluntate 
efte  magis  reftri(ftam,quam  fit  ratio, & ideo  non 
ic  mper  extendilegem  ad  omnia, ad  quse exten- 
ditur ratio  pergo  pari  ratione  e contrario  poteft 
voluntas  e lTcgeneralior,quam  ratio  j ergo  non 
eftlex reftiingenda exratione, quialexpro  ra- 
; tione  inoicatJegislatoris  voluntatem  . Confir- 
ntarnr  tandem,  quia  alias  cellante  ratione  legis 
in  particulari  ,ceffarct  obligatio  legis,  hocaute 
non  'ta  eft,  vt  infra  dicamjergo. 

R efpondeo  breuiter,affertione  effe  intelligen- 
dam  de  ratione  legis  adaequata,  & intrinfeca,  & 

( vt  ita  dicam^conltitutiua  proximi  obiedi  eius,  quofenfu 

&hoeprob.are  obieiftiones  proxime  fa das  , & dtctaaffer- 
ira intelleda  affercione illas folui.Itaq^ficut di-  fi* 
ximus,non  quancunq^identitatem  rationis  fuf- 
ficere  ad  extenfionem  legis , fed  oportere  vt  ra- 
tio fic  adaequata, 8c  ita  intrinfeca , vt  in  illa  con- 
ntx  onem  habeant  omnia  comprehcnfa  £ub  le- 
ge,quia  per  illam  aliquo  modo  coftituuntur  fub 
tali  obiedoiita  cum  proportione  de  reftridione 
ccnlemus.  Quia  fi  ratio  non  fit  adxquata,  licet 
fit  minus yniuerfalis,qud  verba, exalia  ratione, 
vel  aliquid  rationi  adiungendo.  poteft  compre- 
hendere fub  lege  omnia,quae  abfolute  fignificar. 

! Deinde  etianeceftariu  eft,  vt  ratio  fit  quafi  con- 
Dj  ftitutiuaobiedilegis  quia  alias  non  poteft  cen- 
j feri  adaequata, vt  licet  Ecclefiapracipiatieiuniu 
propter  coprimenda  vicia, non  eft  illaratioad^- 
quata,  vnde  licet  illa  deficiat , ratio  legis  adae- 
'quata  poteft  fubfiftere,qu^  eft  honeftasteperan- 
tix  in  tali  adu,feu  materia.  Quod  fi  materia  le- 
gis non  fit  propter  fe  intenta , fedtantu  propter 
aliudjtuncoportebic,  vt  ratio  contineat  proxi- 
mum,adaequatum  finem  legis, quia  tiinccen- 
febirur  tanquaintrinfecus.Vtin  didk^l.PreJpexit, 
ratio  iliis  verbis  contenta  , Ne  mancipia  quaftioni 
fubducantur, non  fuitinfrinfeca,&  coftitutiua  ob- 
jiedi  legis, na  materia  eius  abfolute  fuitferuoru 
! alienatio, leu  diftradio , qux  materia  in  fe  non 
j habebat  ratione  intrinfeca,obqua  prohiberetur, 

I fuit  ergo  illa  ratio  finis  extrinfecus  prohibitio- 
I nis,qui  licet  fuerit  prxeipuus,  & ideo  exprima- 
■ tur, potius  n5  effe  ad^quatus:  na  potuit  abfoluta 
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prohibitio, fieri  ad  toHcndas  occafiones  fraudu, 
& dcceptionu,&ad  coprehendendos  calus  om- 
nes morahter  contingentes.Vndc  fi  velimus  il- 
lam rationem  interpretari , vt  fit  adsquata  egi 

vniucrfaliterloquenti,  Tumenda  erit  non  cantu 

fecundum  adtum,  fed  etiam  fecundum  prf  um 
ptionem,& fecundum  potentiam. vel  moralem 
contingcntiam.  Quanuisenim  mancipia, qu* 
funt  in  agro, vel  poltea  emuntur,ordinarie  non 
poflint  dfe  teftes  in  tali  crimine  nihilominus, 
fit  abfoluta  prohibitio,nc  illo  colore  fubducan. 
tur.qui  poffunceffe  teftes, fingendo, fuiffe m a- 
grojvcl  ableiues,  vel  poftea  emptos , nam  qui 
ordinarie  in  agro  habitant , potuerunt  inucniri 
' in  domo  prefeiues  temere  delidi , & ficpotclt 
I ratio  ad  omnes  extendi.  Quod  cum  proportio- 
! ne  applicari  poteft  ad  alias  leges,  vt  non  facile 
I abfoluta  earum  verba  ex  ratione  limitentur, hoc 
enim  feruandum  efle, optime  ex  illa  lege,  Pro- 
Arar/r, probatur.  ^ ^ ^ 

■ Hoc  etiam  fuadet  ratio  in  obiedione  facta, 
•nam fi  ratio  legis  contineat  intrinfccum  mo- 
tiuum  virtutis, vel  viti j, cuius  intuitu  a&us  prx- 
cipitur,aut  prohibetur , fine  dubio  lex  non  co- 
; prehendet  cafum,in  quo  talis  ratio  inuenta  non 
fuerit,quia  eft  adaquata , couftituit  enim  mate- 
' riam  legis  & lex  non  loquitur  extra  propria  ma- 
I teriam  , & ita  illa  ratio  dici  poteft  virtus  legis, 
non  per  modii  principij  efficientis,  aut  formf 
* intrinfccae,fed  per  modii  proprij  obiedi,8c  ma  ^ 
teri3c,quae  in  fuo  genere  eft caufa  legis, & necef- 
faria  ad  illam. Si  vero  ratio  legis  cont  ineat  fine 
extrinfecum,  lic  velnon  eritadaquataratio,& 

’ Cc  non  procedet  contra  regula, vel  certe  fi  acci- 
( piatur  fecundii  omnem  habitudine , quam  par- 
Jticipare  poteft  in  ordine  ad  maiorem  cautelam, 
fecuritate,vci  vtilitatem  legis,  fic  non  poterunt  j 
extendi  verba  legis  vitra  rationes  in  tota  hac  la- 
ititudinc  fumptas,quiaiam  voluntas  legis  cmni 
I ratione  careret, quod  pr*fumi  non  poteft.Et  ita 
' etiam  patet  facile  refponfio  ad  prima  confirma- 
tionem,cocedo  enim  feruari  aliquo  modo  com- 
mutatam proportione  inter  extenfionem,&  rc- 
ftridlione  per  rationem  legis,  vt  fatis  declaratu 
eft.Tamen  in  hoc  eft  aliqua  uiuerfitas, quod  vo- 
luntas poteft  etiam  prudenter  non  velle  omnia, 
in  quibus  eadem  ratio  militat,quia  non  femper 
expedit, quando  alias  non  funt  neceffario  con- 
ncxa,non  poteft  autem  voluntas  aliquid  prude- 
ter  velle  fine  aliqua  ratione,  & ideo  vbi  confti- 
terit  ratione  legis  cfte  ada:quata,non  eft  verili- 
milc,extra  illam  extendi  mentem  legislatoris. 

Ad  vltimiiconfirmationem.Panorm.in  d.cap. ' 
0«/4/»/n/w/«,lentitetiamefle  legem  reftringe-' 
dam  pro  omnibus cafibus,in  quibus  ceflat  ratio 
legis,prout  in  lege  exprimitur,  vtinillo  textu,! 
I quia  pro  ratione  redditur.  <^14  in  injulis  dura  ejl 
i congregatio  monachorant , ait  deciilonem  eius  non 
j habere  locu  in  inlulis,in  quibus  non  fuerit  dura 
congregatio  monachorum . Sed  quidquid  fit  de 
illo  textu  particulari(cuius  decifio.vt  credo, ma- 
gis pendet  ex  fignificato illius  vocis,  qua- 

le fitjgcncraiiter  loquendo, non  poteft  admitti 
do(ftnna,nifi  intelJigatur  de  cellatione  rationis 
contraria, & qua:  tollat  obiedum  legis,  vtinfra 
dicetur.  Refpondeo  igitur,  negando  fequclam 
intelleifta  de  cellatione  rationis  legis  merene- 
gatiucj&inparticulati.  Et  ratio  eft, quia  licet' 
ratio  fic  cellct quali  in  aiftu,  nihilominus  po- 
tuit mouere  ad  prohibendum  aiftum , quia  de  fe 
erat  obnoxius  ilii  rationi,  &itaille  aiftus  fuit 
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A Vabfolutecomprehenfusfub  ratione  legis  etiam 
fi  poftea  in  ilio  ceftauerit.Et  fi  redle  res  confide- 
ratur.runc  non  omnino  celfat  ratio  legis.  Quod 
in  di^ocap.niagis exponemus.  ^ 

Dico  tertio,  legem  reftringi  aliquado  ex  fub- 
ieda  materia,  & pr*fertim per  comparatione 
!ad  aliam  legem.Sub  hac  alTertionc  breuiter  co- 
prehendo  varios  modosreftringendi  leges,  qui 
ab  authoritatibus  traduntur.  V nus  ex  lubieda  do  reftti,. 
materia , quia  verba  legis  iuxta  fubiedam  ma- 
teriam  inceJligenda  funt, & ideo  etiam  fecunduj 
illam  coardlari  polTunt.  Exemplum  fumiturexj 
l.Adigere.ff.dc  lur.  Patronat.  vbi  prohibetur  pa 
tronus,ne  libertum  iure  iurando  cogar, ne  vxo- 
rem  ducat : & nihilominus  dicitur  inferius,  qui 
i tale  juramentum  exigeret  a liberto  eunucho, 

I non  peccaturum  contra  legem. Nam  iuxta  ma- 
I teriam  fubiedam  lex  loquitur  de  libertis  , qui 
poftint  liberos  procreare.  Verum  eft  , optime 
B pofb  reftriiftionera  illam  reduci  ad  rationem 
I legis,quia  fere  femper  haec  reftridio  ex  materia 
' eft  coniunda  cum  ratione, & ideo  nihil  amplius 
I de  illa  dicere  necefte  eft. 
j Aliquando  vero  fit  reftridio  legis  generaliter 
loquentiSjVt  locum  non  habeat  in cafu  aliquo 
i Ipeciali , propter  fpeciales  circunftantias  , vcl 
j pra;rogatiuas  rerum, aut  perfonarum.  Quia  iu- 
xta generalem  regulam  iutis,Ingenerali  cencefio- 
nenofj  veniunt  ea, qua  quis  non  efet  in  ^ecie  verisimili- 
' ter  conce^urt«s.8i  .num.6.&c  in  c.Si  Epifcopis,dePz'» 

! nit.&  remils.in  6.  Eodem  enim  modo  in  prac- 
j fenri  dicere  poflumus,in  generali  prohibitione, 
vel  praecepto  legis  non  venire  ea  ,qu* Princeps 
nonelTctin  fpecie  verifimiliter  praecepturus, 

1 quia  ficut  conceffio,ita  & lex  ex  voluntatcpcn- 
, det.Hxc  autem  teftridio  dupliciter  fieri  poteft, 
vno  modo  ex  ipeciali  iure  determinante,  vt  ta- 
^ les  perfons  non  veniant  fub  generali  claufula, 
jVtinc.jQKw  perkulofum.de  Sent.  excomm.in  6. 

1 & tunc  eft  clara  ratio, & reftrid:io,foIumq;  ver- 
ba legis  fpecialis  expendenda  funt, &fcruanda. 
Contingere  item  hoc  poteft,  quia  in  fpeciali  ca- 
fu eft  aliter  per  legem  ftatutum,aut  piiuilegium 
difpofitum,& generalis  lex  contraria,  illis  non 
derogat.iuxta  regulam  iuris , quod  generi  per 
Ipcciem  non  derogatur. Et  de  hoc  modo  fpecia. 
liter  didurifumu^  tradando  de  legum  corre- 
dionc,&  derogatione . 

Deniq.  cotingercpoteft,illarcftridionc  fine 
fpeciali  iure,folum  ex  conie  durata  mente  legis- 
latoris , verifimiliter  applicando  regulam  illoru 
canonum, non  comprehendi  fub  generali  lege 
ea,qu^  in  fpecie  non  elTet  quis  voliturus.  Et  lic 
eft  difficilis  reftridio , & inter  iurilperitos  mul- 
tu  controuerfa,vt  videre  licet  in  Anton  Gabr. 
lib.6.tit.dcLegib.conf. ».  vbi  refert  contrarias 
opiniones, & earum  audores.Illa  tamen  comu- 
nior  eft.quae  affirmat,  etia  hoc  modo  pofic  hanc 
rcftridionem  fieri , quia  generalis  illaprxfum- 
ptio,  quod  nemo  in  generali  fermonecoprehe- 
dit  id,quod  in  fpecie  eflet  voliturus , in  iure  fu- 
data  eftj&in  ratione  naturali, quia  illaprxfum” 
ptio  fundatur  in  defedu  voIutatis,qu3C  pr^fumi- 
tur  ex  incogitantia  talium  circunftantiarum. 

Sub  hac  autem  regula  fieri  poteft  applicatio  ad 
calum  fub  lege  contentum , arbitrio  prudentis 
de  illo  ludicando.  Neque  poteft  in  hoc  certior 

regula  conftitui  , quia  fine  dubio  vftis  huius 

reftridionis  in  particulari  difficilis  eft.  Vnd« 

Socin.  in  Regul.  iuris. 284.  ponens  regulam,] 

quod  lex  generaliter  loquens  , generaliter , 

■ ~ 
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^eft intclligen<la.55.  umiranones  ponit,qu2a  A 
jhocgenusreftridio  lis  pertinent  > &ineovi- 
'deri  poflunr,&  in  tomo  a.regular.  verbo.  Lex. 

I Hic  vero  ftatim  occurrebat  dicendum  de  cafu 
dubio, de  quo  in  cadite  fcquenti  tradabimus. 


C A P V T VI. 

Ymm  interdum  cejfet  obligatio  legis  in pxrticulari, 
contra  verba  legUiettam  fi  per  Prinapem 
non  tollatur. 

HAdcnus  explicuimus  interpretationem 
Jegishuman* , quoad  generalem  fenlum 
eius^quo  obligationem  irtducit,nunc  dicendum 
jCftde  mutationibus, qu*  in  ea  contingunt, pro- 
pter quas  definitobligare.  Duplex  autem  mo- 
dus mutationis  poteft  in  lege  intelligi,vnus  Ve- 
lutiexfe  > & ab  intrinfeco  ex  defe«du  alicuius 
cauf*  conferuantisjvel  alicuius  conditionis  nc- 
celTariae ad  obligationem  eius  j alius  modus  eft 
abextrinlecoper  a^lionem  fuperioris  agentisj 
facientis  in  lege  mutationem.N  am  licut  lex  hu- 
mana voluntate  introducta  eft,  ita  per  limilem 
voluntatem  poteft  mutari.  Vnde  prior  mutatio 
contingit , quando  perfcuerante  eadem  Princi- 
pis voluntate  propter  mutationem  aliarum  re- 
rum lex  definit  efie, vel  obligare : pofterior  ve- 
ro e contrario  fit  , quando  ftantibus  omnibus 
alijs  ad  obligationem  legis  requificis,per  volun- 
tatem Principis  lex  mutaturj  & prior  generali- 
ter dici  poteft  ceftatio, pofterior  vero  ablatio  le- 
gis vocari  poteft.Et  vtraque  mutatio  poteft  du- 
pliciter accidere, fcilicet,  vel  partialiter  in  aliquo 
aiftUjVel  occalione,aut  tepore, vel  perfona  par- 
ticulari,perfeuerantc  legeingeneralij  vel  tota- 
liter per  ablationem  totius  legis , ^itaquatuor 
refultant  mutationes,fciiicet,  ceflatiolegispar- 
tialis,  quf  dici  poteft  exceptio  a lege, vel  totalis, 
& dicetur  abfolutc , & fimplicitcr  ccfiatio,  vel 
ablatio  partialis,quac  generaliter  coprehenditur 
nomine  difpcnfationis,&  folet  etiam  dici  dero- 
gatio, & totalis  ablatio, qu*  dicitur reuocatio, 
feu  abrogatio  legis.  De  his  ergo  quatuor  muta- 
tionum generibus  figillatim  dicendum  eft  : & 
prius  de  ceflatione  partiali,deinde  de  totali,  po- 
ftea  vero  eodem  ordine  de  vtraque  ablatione. 

Primum  igitur  omnium  quaeremus , an  con- 
tingat ceftatio  legis  vniuerfalis  in  particulari 
euentu,etiamfiabalio  non  auteratur  eius  obli- 
gatio. Qu|  quasfliocoinciditeum  illa, qua fub 
alio  titulo  proponit  D. Thom.  I. a. q.  96.  ut, 6. 
Icilicet,  An  liceat  fubdito  interdu  contra  verba 
legis  agere:  conftat  enim,hoc  non  polle  licere, 
durante  obligatione  legis  quia  tunc  non  poteft 
fubditus  ab  ea  difeordare  fua  authoritate  , fed  ei 
parere  tenetur  5 ergo  C interdum  licet,  eft,  quia 
ceftat  obligatio  eius  •,  eft  ergo  vna,&  eadem  illa 
qu.vftio.  tt  fimiliter  eft  eadem  cum  quaeftionc 
tradata  a D .Thom. t. 2 .q.  i ao.quando  licear  vti 
epijkia  in  vfu,feuexecutione  legum.  Vt  autem 
intelligatur  lefusquarftionis,  & diftmguatur  ab 
alijs,qu^in  fiiperioribuscapitibus  tracftata  lunt, 
& non  confundatur  epijkia  cum  generali  inter- 
pretatione legumjaduerto,  aliud  efte  inquirere 
de  fenfu  verboru,an  vniuerfalia  fint,  & hos,yel 
illos  cafus  comprehendant, feu  an  in  hac,velilla 
fignificationeaccipiantur,8dioc  pertinet  ad  ge- 
nerale dodrina  da  tam  capitibus  pr^cedenribu  s, 
& magis  ex  profeflo  ad  iuris  prudentiam.  Non 
vero  fpetftat  hoc  ad  epijkiam , quia  epijkia  (vt 
Arift.dixit)eft  emendatio  legis  propter  vniuer- 
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faie,ibi  aute  non  agiiur  de  emendatione  legis, 
fed  de  eius  lenfu  , nec  fupponiiur  vniucrfaiiras 
legis,fedinquiriiur,qualis  & quantafit.  Aliud 
ergo  eft,  ^ppofito  lenfu  legis  quoad  verborum 
Vniuerfalitate , & quod  ex  vi  fu^  fignificationis 
vniuerfalis,prout  in  lege  vfurpatur , hunc  adtu 
comprehendant ; nihilominusin  particulari  e- 
uentu  propter  circunftatias  occurentes  ceftet 
obligatio  hgis  circa  talem  a(ftum,quiapro  tunc 
non  potuit  cadere  fub  poteftatem,vel  non  ceci- 
dit fub  voluntatem  legislatoris,fed  ab  illa  exci- 
pitur, & hajc  exceptio  eft  emendatio  legis  ,quac 
per  epiikiam  fieri  dicitur  & in  hoc  fenfu  traifta- 
turpratfensqtixftio. 

Videtur  ergo  nunquam  pofte  hoc  modo  cef- 
fare  obligatio  legis  vniuerfalis  in  cafu  particu- 
lari. Primo  quia  fi  id  polTetaccidere  maxime 
CelTante  ratione  legis  in  aliquo  particulari  eue- 
tu,led  tunc  etiam  no  licet,  ergo  nunqua.  Maior 
parer,  quia  duo  tantum  funt  inlege  ,ex  quibus 
tertium,id  eft,voIuntatam  legislatoris, ac  fub- 
inde  obligationem  legis , vel  ciusceflarionem 
cognofeere  valeamus,fcilicct,verba,&  ratio,  vc 
ex  hacftenus  diiftisconftat  ,led  verba  de  le  non 
celTantjin  cafu, de  quo  tra(ftamus,imo  illu  com- 
prehendunt alias  non  ageretur  in  illo  contra 
verba  legis,ergo  foJum  fupereft  ratio,  vt  ex  eius 
ceffatione,  legis  ceftatio  in  particulari  oriatur. 

At  hoc  verum  n5  eft,quia,vtfupra  dixi, volun- 
tas legislatoris  poteft  effevniuerfaIior,qua  ratio 
eius, irno interdu  quoad  nos  omninoceftat,  ra- 
tio,quia  non  cognofeitur  & nihilominus  lex  fua 
vim  rctinet,crgo.  Secundo  argumentari  poftu- 
mus  , quia  alias  poffet  fubditus  fuaauihoritace 
interpretando  lcgcm,illa  non  feruare,quod  vi- 
detur efte  contra^egem  i.C.deLegib.vbi  dici- 
tur adfolum  Principem  pertinere,dccJararc,an 
in  aliquo  cafu  lex  feruanda  no  fit  propter  aequi- 
tatem , vnde  multi  Dodores  hanc  interpreta- 
tionem difpenfationem  vocant  j ergo  fine  illa 
lex  nunquam  perie  ceftat.  Tertio  argumentor 
teftimonio  Gloftarum,&  iurifperitorum,qui  ita 
lentire  videnrur.Nam  Gloffa  in  aps.Pofi  Trans- 
Utionem^de,  Renunciat.verb.Cf/4Bie,  dicit,  fi  ius 
commune  ftatuitur  ex  caufa , non  ceftare,  licet 
ceftet caula , nifi  aliunde  in  ipfo  iure  fit  expref- 
rum.Idemfentit  Glqf.inl.NoBd«H«w,C.de  Le- 
gib.verb.wii«p/fXKi,dicens,non  licere  agere  con- 
tra verba  feripta  legis  propter  mentem  legisla- 
toris , nifi  haec  mens  in  alia  lege  fit  inferiptis  re- 
daifta,  & citat  Placenti,  pro  illa  fententia , & 1. 
ProjJwh.ff.Qui,  &aquib.  cum  alijs  fimilibus,& 
in  eandem  fententiam  quamplurcs  refert  Ti- 
raquel.in  tra<ft.Ce/4Bte  ww/ij.numerG  i^5.&fe- 
quentibus. 

Nihilominus  res  certa  eft,  interdu  ceftare  ob- 
ligationem legis  in  particulari  eriafi  verba  legis ' , % 
illum  cafumcoprehendere  videantur, & in  nui-  Ve}‘at!hU- 
la  lege  exceptus  fit, nec  a Principe  Ccin  lege  dii-  g»*ioUgis 
pcnlatu.  Ita  docet  D.  Thom.dicfta  p.pd.  art.  6 partieu' 
&2.2.q.do.ar.5.ad2.&q.i2o.per  totam.&his 
locis  Caiet.&  alij  expolltores, & Sotolib.i.  de  Caitt. 

luftit.q.d.aRS.Idefupponunttanquamanifcftu 

Theol.in  ;.d.37.Scot.Cabr.&  alij.  eft etia apud 
iuriftasreceptifiimu,vt  late  refert  fupra  Tiraq.a  Tiraquel. 

HiT  30.Haceria  veritate  tanquacuidentelumi- 

re  natura  tradit  5.  Ethic.cap.  lo.vbi  hac  ratione 
inter  partes  iuftiti^  ponit  fquitate,qua  Arift.de- 
finit  tffc.Emendatiene  tegis  eaex  parte.qua  deficit  pro- 
pter vniu  et  fale.  In  quibus  verbs  comprehendit 
ratione  noftra  aflertionis,  quam  paulo  fupcrius, 

latius 
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latius  explicuerat  , dicens  , ^ 
vc  lex  humana  interdum  delinat  obligarem 
particulari  aliquo  euentu,quia  lex  vniuerlaliter 
fertur,  & fieri  non  poteft , vt  vniuerlalis  dilpo 
lltio legis  humans  in  omnibus  particulari  us 
ita  fit  reiSa.quin  aliquando  deficiat,quia  res  hu- 
mans,circa  quas  humans  leges  yerfantur,  in- 
numeris fiibliint  mutationibus, & cafibus  con- 
tingentibus, quos  nec  legislator  humanus  lem- 
per  prsuiderc  potefirnecll  polTetjiiios  omnes 
poflet  conuenienter  in  particulari  excipere, 
quia  infinitam  confufionem,&  prolixitatem  in 
legibus  induceret,  quod  efTetmulto  maius  in- 
commodum. ergo  neceffe  eft,  vt  lex  humana 
generaliter  Jata  in  aliquibus  cafibus  non  obli- 
get propter  mutationem  rerum  in  eis  contin- 
gentcm.Neque  inde  fit  ait  Arift.legem  non  elle 
redam,quin  potius  reifta  non  effet,  fi  in  talibu^s 
cafibus  obligaret : & ad  eius  redituclinem  fuf- 
Hcit^quod  acceperit  id,  quod  plerumque  accidit,  vt  di- 
citur eiiam  ffide  Legib,1.5.&lequentib.$e/fC?iK 
ergo , ait  idem  Phiiolophus,wo»  efi  in  lege,  tieque  in 
’ legislatore, fed  in  natura>id  eft, in  materia  mutabi- 
li,nec  potuit  legislator,  aut  lex  totam  contin- 
gentem mutabilitatem  diftinifte  explicare  pro- 
pter rationem  explicatam  Et  ideo  ex  natura  rei 
i in  lege  humana  fiibintelligitur  illa  conditiojVel 
I exceptio, licet  non  explicetur  diftincte,  quia  a- 
, lias  non  elFet  lex  iufta,  & rationabilis.  Ergo  ex 
■ipfaiuftitia  legis  humans,confiderata  naturali 
{conditione  materis  in quaverfatur  ,fequitur 
neceflariojVt  eius  obligatio  aliquando  in  parti- 
; culari  cclFet,  non  per  cxtrinlecam  ablationem, 
fed  exfola  materis,feu  rerum  mutatione. 

).  Atque  propter  hanc  legum  humanarum  con- 
tingentiam  pofuit  Arift.fupra  fpecialem  virtu- 
tem,fcu  partem  iuftitis,  quam  epijkiam  appel- 
_lauit,&  a multis  Latinis  vocatur  squitas , nam 
' licet  hsc  vox  interdum  pro  luftitia , interdum  | 
( pro  animi  moderatione  , & alijs  etiam  modis 
i fumatur,  tamen  aliquando  condiftinguitur  a 
1 iure  vtique  feripto  & rigorofo,  Vt  exphcauifu- 
pra  libro  i.c.  2.  & fi  idem  eft,  quod  epijkia,  vel 
parum  ab  illa  differt.  Et  ita  etia  iurifts  fspe  de 
squitate  loquuntur,  quamBarrh.in  l.i.C.  de 
Lcgib.in  fine, fowHmmww  quandaniiku  benigni- 
tatem  i«r»V,appellauit.Panor,  vero  in  cap.  vlt  .de 
Tranfad.  num.tf.cum  Speculatore  & loannes 
Andr.dicit,  elTe  lujlitiam  dulcore  mifericordia  tem- 
Eft  autem  confiderandum  (vthoc  obi- 
ter  explicemus)  in  hac  squitate  prsftanda  con. 
currere, & iudicium  intellecftus  proferentis  fen- 
tentiam,hic  &nunc  non  obligsre  legem, etiamfi 
vniuerfaliter  loquatur,&  aftum  voluntatis  pa- 
rentis huic  iudicio  , & operantis  contra  verba 
legis.  Vterque  ergo  in  fuo  ordine  eft  a<ftus  virtu- 
tis,probabiliterqiie  exiftimo  , propter  illos  non 
multiplicari  vir  fures,  feu  non  efFe  neceflariura 
adderealiquam  fpecialem  virtutem.Nam  prior 
adusfifit  in  principe  feu  luperiore  interpre- 
tante lcgem,erita(ftusprudentijc  Regalis  , vel 
pqlificsjfi  vero  fit  in  i plomet  fubdito,erit  iudi- 
ciu  comunis  prudentis, prsfupponens  regu  la- 
titer generalia  principia  iuris  naturalisvel  etia 
huraani,qu;tcnusabeis  tale  iudiciu  in  parricii» 
laripedet.  Quod  iudiciu  in  omni  materia  prude- 
tis  neceflanum  eft,illudq;  (vt  opinor)  Arift.  6. 
Ethic.cap.i  i.SenfemiS,  appcUauit.Grscc  G no- 
me. Et  in  pr^fentimateria  cum  proportione  in- 
ucnitur.nec  habet  fpecialem  difficultatem,  vel 
ratione  propter  qua  proprium  habitu  poftulet. 


tTecelFlrium^e  //A  Idiftinafi  abeo  ,quo  in  alijs materijs  virtutum 
'prudentia  fententia profert. An  veromquacu- 
ique  prudentia  iudiciu  & imperium  pertineant 
lad  cundem,vel  ad  diuerfos  habitus, alterius  co- 
jfiderationiseft. 

l Alius  vero a^us  voluntatis,  qui  extaliiudi- 
I cio  fequitur,  non  femper  ad  vn  a virtutem  per- 
|tinet,fed  pro  materis  capacitate, & motiui,feu 
rationis  operandi  variari  poteft.  Nam  in  Prin^ 
cipe,  v.  g.  ex  illo  iudicio  fcqui  poteft  adfus  vole- 
di  ita  interpretari  legem, & hic  poteft  pertinere 
ad  iuftkiamleg3lem,quia  per fe ad  comune  bo- 
, num  ordinatur  .Poteft  etiam  pertinere  ad  comu- 
i tatiuam,fi  procedat  ex  motiiib  nongrauandi  ta. 

' lem  fubditum  contra  squitarem  illi  dcbitam.Et 
I vtroque  modo  poteft  intelllgi  ,quod  Arift.  ait, 
epijkiam  effe  parte  iuftitis  , nam  in  fine  capitis 
concludit, cfFe  iuftiiiam,&  non  alium  quemqua 
■ habitu.Quod  autem  ibi  prsfert squum  iufto  le- 
B gali,  refpediue  intelligendu  eft,  intclligitenim 
I per  iuftu  legale  illud ,quod  confiftit  in  obferua- 
Uione  , vel impofitione legis,  & refpedu illius 
I profertur  in  particulari  caluid,  quod  in  illo  s- 
: quum  iudicatur,quiain  illo  vel  nimis  rigoroffi, 
IveliniuftumefFe*  obligatione  legisimponerc^ 

' Abfolute  vero  non  eft  minus  iuftum, legem  iu- 
i ftam  ferre  abfolute , quam  excuiatione  eius  per 
' epijkiam  admittere.  Imo  illud  maiorem  prude- 
' tiam  requirit,&  vniuerfalioreiuftitiam.Atvero 
linfubdito  non  poteft  fequi  ex  illo  aiftu  intelJe- 
i<ftus proprius a<ftus  iuftitis  in  voluntate, quia 
j non  eft  neccftarium,vt  ex  carentia  obligationis 
vnius  legis  feqiiaturadus  iuftitis, fed  fequi  po- 
I teft  aiftus  temperantis , vtfi  per  epijkiam  quis 
i comedat  carnes  in  die  ieiunij  ,vel  quid  fimiie.Si 
jaurem  epijkia  verfetur  in  materia  iuftitis,  tuuQ 
adbusille  poterit  pertinere  ad  materia  iuftitis, 

^ Vt  per  fe  conftat.  Et  invniuerfum  poterit  ille 
a<ftus  deferuire  generali  iuftitis,  & ex  motiuo 
illius  fieri,  fiquisfecundu  epijkia  operetur , quia 
per  hoc  no  recedit  a mente  Principis, nec  ab  eo, 
quod  squum  eftiquomodo  etiam  obedietia po- 
teft ibi  intercedere,vel  operando  fecundu  taci- 
tam voluntate  fuperioris,  vel  faltem  ita  operan- 
do,quia  tunc  obedientia  legis  no  l|ditur,&  alia 
honefta  ratio  operandi  occurrit. 

Sed  quf ret  aliquis, an  hsc  excufatio  feu  ceffa- 
tio  obligationis,&  epijkia  habeat  locum  in  prs- 
ceptis  tantum  negatiuis,veletiain  affirmatiuis. 
Nam  denegatiuis  non  poteft  efle dubium, quia 
cum  obligent  femper,  &;  pro  femper,  in  eis  eft 
maxime  neceffaria  hsc  excufatio , & poteft  fa- 
cile accidere  occafio  nonferuandi  prsceptu  in 
tempore, pro  quo  obligat, & ita  proprii/Iime  erit 
excufatio, feu  cefFatio  obligationis.  At  vero  prf« 
cepta  affirmatiua  non  obligant  pro  femper , fed 
pro  opportuno  tempore,&  ideo  licet  pro  aliquo 
tempore  occurrat  occafio, in  quo  exequendu  no 
fit  affirmatiuu  prsceptu, non  erit  vera  excufatio 
ab  obligatione  prscepti,nec  ceflatio  obligatio- 
nis eiusjcu  ipfum  non  obliget  pro  fingulis  tem^ 
poribusjfed  dicetur  potiusdilatio  obligationis, 
quia  nondu  occurrit  occafio, pro  qua  tale  prsce- 
ptum  obligat.  Nihilominus  tamen  xque  folet 
epijkia  attribui  prs  ceptis  affirmatiuis,  ac  nega- 
riuis,quod  redle  explicatu  veru  quide  eft. Vide- 
tur aute  mihi  id  proprius  dicifnifi  fit  qusftio  de 
m^odo  loquedi)in  pr^ceptis  affirmatiuis.quf  bi- 
bet  certu  tepus  defignatu  pro  quo  impleri  debet, 
iHa^fieode  tempore  veniat  no  cogitatu  impedi- 
metum,  habet  locuproprijffime  epijkia. Idemqj 
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eric  in  quibuldam  pr^cepcisaffirrpanuisx  quns 
propter  negationem, quam  inuoluut,veI  in  qua 
tundantur,  obligant  pro  femper  , feuadftatim 
moraliter.  Vt  cft  praeceptum  rellitucndi>&  fi- 
milia  ,In  his  enim  qua:libet  dilatio  per  occafio- 
nem  iuftam  dici  jjotefl  excufatio  , & epijkia. 
Quando  autem  prjsceptum  affirmatiuu  nec  pro 
ftatim  obligat,  nec  pro  certo  tempore,  fcd  arbi- 
trario, tunc  non  videtur  in  ilia  habere  proprie 
locum  excufatio, vel  epijkia  propter  argumen- 
tum fadirum , quanuis  lato  modo  interdum  ap- 
pelletur. 

Supereft  ad  rationes  in  principio  poficas  re- 
fpondere  ; pendent  autem  ex  quibufdam  du- 
biis , quat  in  capitibus  fequentibus  commodius 
expedientur. 

C A P V T V I i. 

Quando  habeat  locum  excufatio  ab  obligatione 
legis  perepijkiamp  feu  aquitatem. 

IN  hoc  capite  explicandum  eft,quid  fit  necef" 
farium , vt  obligatio  generalis  legis  in  parti” 
/culari cafucdlet.  Aliqui  putant  fulficere  , vt 
Iratio legis  in  tali  cafu  particulari  cefTetnega- 
jtiucjid  eft,quod  in  eo  non  inueniatur  ratio,  qu.x 
ilegislatorem  mcuit  ad  ferendam  legem.  Cita- 
ntor pro  hac  fententia  D.Thom.z.z.q.  147.  art. 
I.ad  I.&  2.quiafignificat  , praeceptum  leiunij 
non  obligare  eos,  in  quibus  necefiitas,  propter 
quam  praceptum  eft  ieiunium , non  inucnitur. 
Sed  immerito  allegatur  D.Thomas, quia  ibi  ad 
obligationem  praecepti  folumrequint  genera- 
lem rationem, quae  communiter,  & vt  plurimu 
communitati  conueniat,  ad  exculationem  au- 
tem in  particulari  requirit  caufam  rationabile. 
Poteft  autem  haec  opinio  tribui  Caictano  tom. 
I. Opule. tra<5l.  i.q.a.&Nauarr.inSum.cap.id. 
num.37.  qui  fpecialiter  hoc  admittunt  in  lege, 
quae  aliquid  praicipit , vel  prohibet  folum  pro- 
pter vitanda  incommoda,  nameoipfo,  quod 
in  particulari  non  fequantur  illa  incommoda, 
dicunt,  ceflare obligationem  legis,  etiamfiex 
obleruatione  legis  nulla  incommoda  fequan- 
tur. Et  Caict.  ponit  exemplum  in  lege  prohi- 
bente matrimonium  clandefiinum  ante  Conci- 
liumTrident.Sed  de  hoc  excmplo,&  de  hoc  ge. 
nere  legum,  qus  folum  dantur  propter  vitanda 
incommoda,  dicam  commodius  in  fequenti  ca- 
pite. Eandem  fententiam  tenet  Panorm.  in 
cap.^omViw,de  Probat,  num.  <5*  vbi  doc^frinam 
extendit  ad  legem  ieiunij , & alias  fimiles leges 
Ecclefif,&  allegat  Archio,  in  cap.  Vtinam- 
6.Po(l  B.Thomam  (vt  ait)  alludens  ad  locum  ci- 
tatum D.Thomf , illum  enim  Archid.  adducit. 
Idem  latius  docuit  Panormit.  in  cap.  Quia  inin- 
/ft/«,de  Regul.  generalem  regulam  conftituens, 
cefiante  ratione  legis  in  particulari , cellare  le- 
gis obligationem  , & ita  exponit  caput  illud. 
Cum  enim  in  monafteriis  monachoium  exi- 
ftentihus  in  infulis  requirat  xtatem  annoru  18. 
ad  profeffior em,^«i4  in  infulis  durior  ejl  congregatio 
f«o»4f/;i?r«fw,aitPanormit.vbi  non  fueritdurior, 
ctiamfi  monafteriu  fit  in  infula,  non  requiri  illa 
jetatem,feouiturAnger.verb.Ifx.n.4.caru  ^.in- 
clinat etia  SylueA.  ibi  q.8.&  q.p.verb.054fto.& 
Adrian.quodlib.6.  pofi  fecunda  conclufionem. 

Fundari  folet  hacefententiain  affertione  ter- 
tia pofita  in  quarto  capite , & in  omnibus  iufi- 
bus,&  rationibus , qu^  ad  illam  confirmandam  1 
jaddudafunt,&inReg.CfJj4«ff  caufaceJfateffeHUs.i 
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cap. Cur»  cefante  , cie  Appellat.quacira  poceftap- 
plicari.  Nam  rario  legis  adatquata  , & qualis  di- 
do  capite  explicata  elt , eft  in  fuo  genere  caula 
ad^quata  obligationis  legis ; ergo  illa  celTantc, 
in  quocumque  calu  particulari,  celTatobligatio 

legis.  Antecedens  probatur,tum  quia  ratio  legis 

cft  anima  legis  *,  ergo  non  minus  eft  caufa  aac- 
quata  obligationis,quaipfalex,quiaficut  cor- 
pus fine  anima  mouere  aliud  non  poteft,ita  ncc 
lex  fine  ratione  poteft  fubditum  obligare . Tum 
maxime, quia  luftitia  legis  pendet  ex  ratione,  & 

'ita  deficiente  ratione,  deficit  iuftitia,  &confe- 
quenter  vis  obligandi . Tum  denique  quia  lex 
ordinari  debet  ad  bonum  commune ; ergo  non 
defcenditad  particulares  cafus  , nifi  mediante 
inftuxu  communis  boni,  fed  vbi  ccflat  ratio  le- 
gis,non  influit  commune  bonum,  quia  ibi  non 
participarur^ergo  nec  lex  ibi  obligat,  quf  defi- 
ciente influxu  caufiprims , feu  vniuerfalis , fe- 
cunda,feu  particularis  non  operatur. 

Hoc  vero  fundamentum  debilc  cft,  ideoque 
pr*di(fta  fententia , nifi  fano  modo  explicetur,  rt  obligati» 
defendi  non  potcft.Dicendumergo  eft,vtobli- 
gario  generalis  legis  in  particulari  cafu  ceftet, 
non  fatis  efte,qucd  ratio  legis  negatiue  deficiat, 
fed  neceflarium  efte.vt  deficiat  contrarie  aliquo  Jo 

modo.  Hanc  dodfrinam  tradidit Caiet.  2. 2.q. 

120.6  fequitur  Soto  dnfto  arr.8.  & q.7.  art.  3.  iZtTartl. 
vtr^.SedargueitSsi  lib.  5.q.4.art.  5,  in  fine.  Ledef  Caiet. 
2.p.q.  1 7.art.2.dub. g.in  fine,&  q.  18. art.  2.  dub.  *'?> 

12.6  l4.Nauarr.fupra,Ccuarr.in4.2.p  f.p.n. 

S.Medin.  de  Contra. q.  14.  Et  eam  indicat D. ; Cc«ar.’ 
Thomas, dum  femper  exempla  epijki*  ponit  in 
cafibus,in  quibus  lex  ds  ficit  contrarie, vtfi  red- 
ditio depofiti  fit  ad  nocendum  innocenti,  vel  fi 
obferuare  pr^ceptum  non  aperiendi portasci- 
uitatis  no(!?iu , fit  in  perniciem  plurium  ciuium, 
quos  hoftesperfequuntar,&  itain  2.2.q.i20.ar. 

1.  requirit cafum, in  quolegeferuare,fit  nociuu, 

& fubdit,i«  his  eigo^(y;  fimlibm  caftbus  malum  efl  fe- 
qui legem  pejitam.  Vbi  Caietan.  ficdeclarat ratio- 
nem  epiikiir , quia  jequi  verba  legis , in  quibus  non 
oportet  ^viuojutn  f7?.Etcodcm  modo  loquitur  inri. 

2. Q,96.artic.6.&:  idem  fentit  2.2.q.  147  art. ^.ad 
2. Vbi  generaliter  ait,Pracipue  ft  cafus ft taltS}in quo 
[i  legijlator  adejjet , non  decerneret  effe  legem  feruanda. 

Et  icem  fumitur  ex  Arift.fupra,vt  ftatim  expli- 
cabo. Duas  autem  partes  habet  h^e  fententia, 
vnaeft  affirmans  , cellare  obligationem  legis, 
quando  ratio  legis  cellat contrarie,  Schanclup- 
ponirrusyt  claram  , tum  a fufficienti  partium 
ennmerarione,tum  quia  lex  obligare  intendens 

; pro  tali  euentu  elfet  iniqua,  vel  inhumana,  vt 
D magis  eXpumftofequente  conflabit. 

Altera  ergo  pars  ell  negans,  fufficerc,  quod , 
ratio  legis  negatiue  ceflU.  Et  hfc  probatur  pri-  Probatur 
mo contraria  ratione,quia  fi iblum  negatiue  ra- 
tio legis  celTet,non  erit  malum  feruare  lege, ncc  '^gilnegatiui 
etiam  erit  iniuftum  , vel  inhumanum  adeam  cfjfare, 
feruandam  obligare;  ergo  non  eft  cur  celTec  eius 
obligatio*  Confecuentia  probatur  ex  Ariftot, 
dicente,  tunc  epiikiam  habere  locum , quando 
\t\peccat,id  eft,peccarer,&iniiiftae£ret,fiin  ta- 
li cafu  obligaret,&  ideo  etiam  dicit,  Epijl^iam  ep 
direiiienem  legis, \tique  ne  a re  do  deficiat.  Vnde ' 
fic  concluditur  ,ficut  epijkia,  ita  etiam  ceftatio 
obligationis  folum  habet  locum,  vbi  obligatio 
ipfa  elfet  contra  rationem  iuftiuae , vel  debitam 
legislationem  , fi  ad  talem  cafum  extende- 
retur , fed  obligando  in  cafu  , vbi  tan- 
tum negatiue  deficit  ratio  legis  , non  pecca- 
ret 


Lih  interpret.c^iit.^sr  mutatiem  legishumntt^ 
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ce£  lex, quia  nec  malum  aliquod , nec  quidpiam/A 
inhumanum  prsciperetj,ergo,Maior  p^t^quia 

cunc nulla iupeieft  fufhcien s ratio, cur cdletie- 

sisobiigauo  , nam  ceilante  ratione iJlo  modo, 

poted  manere  iufta  voluntas  obliganai.  Minor 
autem,&  primum  antecedens  patet, quia  pote 
edus  effe  de  le  bonus  etiall  ratio  legisin  eq  cel- 

iet,  vt  .eiuiiium  erit  bonum, etiamii  non  lit  ne- 
cellanum  alicui  ad  macerandam  cani  em,vel  ia. 

tisl-.iciendum  propeccatisj & caretia  adluspo- 

ierit  eile  bona,etiara£i finis  Jegis  prohibentis  il- 
lum celTet,Vtabfiinere  a dandeftina  diipenla- 

iiione,&c.&idemelliniimiiibus. 

Vnde  argumentor  fecundo induaione, quia 

innumera  fequentur  abfurda  ii  tanta  licentia 
d;tur  non  feruandi  leges  in  caiibus  particulari- 
bus,roium  quia  in  eis  negatiue  eeflat  ratio  legis, 
f Sic  enim  in  prsceptis  Ecclefi^  pollent  viri  per- 
j fsdi  excufari  a ieiunio,  quia  non  fentiunt  illius 
jnecefiitatem  ad  fines  ab  Ecclefia  intentos.  Imo 
j fornicatio  pollet  cenferi  non  prohibita  incaln, 

I in  quo  euidenter  ce  flaret  ratio  talis  prohibitio- 
jniSjVt  fi  nullum  omnino  ellet  periculum  maljae 
I educationis  prolis,  propter  quam  vitandam  co- 
I cubitus  vagus  prohibitus  eft.Et  in  materia  obe- 
'dientix  poliunt  facile  limiiia  exempla  multi- 
plicari. Vnde  efl  optima  ratio  apriori.quia  licet 
' ratio  legis  in  particulari  ceflfet  negatiue, femper 
manet  aliqua  vniuerfalior  ratio, ob  quam  expe- 
dit etiam  tunc  feruari  legem, tum  quia  efietval- 
’de  contrarium  bono  communi,  fi  propter  illam 
Iblam  caufam poflent  leges  non  leruari,  tum  e- 
ltiam,quiapcrleeft  honelta  ratio  feruandilege 
vniformitas  partium  cum  toto  , vbi  fine  com- 
modo feruari  poteft. 

Arqj  hinc  retorquetur  ratio  contraria  fente- 
ti«.  Quia  licet  ratio  legis  ceflTet  in  hac  perfona 
quoad  particularem  neceflit?.tem,vel  \tilitatem 
I intentam  per  legem  , non  tamen  ceflar  quoad  j 
vim  obligandi  illam  per  lcgem,quia  iicet  ilia  ra- , 
tio  tantum  vt  plurimum  locum  hbbear,  efl  luf- 
ficienSjVtlex  iulleferatur  pro  omnibus,  qui  il- 
jl#m  feruarepo fiunt, etiamfi  ratio  illa  in  eis  cef- 
jfet.  Quod  ficdeclaro,namlicetIegiflator  aduer-j 
i tat, & priEuideat  rationem  defc<^uram  in  ali-' 

I quibus,vel  diftir,(fl:e,vel  tantum  confufe  cogita- 
tis , nihilominus  poteft  lufte  veile,vcindiftin- 
{ (fte  obliget  omnes  , dum  contrarium  impedi- 
I mentum  asquitati  repugnans  non  obftiferit;  er- 
igo ita  efl:  interpretanda  voluntas  legiflatoris, 

! ergo  ex  vi  illius  obligabit  lex.  Antecedens  patet, 
quia  voluntas  in  illa  vniucrfalitate  fua  nititur 
in  aiia  ratione  generaliori,quiaira  expedit  ad 
corrimune  bonum;& priuato  non  nocet  , quia 
Icmper  eft  illi  vtile  obedire,&  iuftitiam  legalem ! 
feruarc,quam  in  tali  obferuatione  legis  intueri  j 
poteft.Prima vero confequentia clara  eft,  tum' 
quia  verba  generalia  legis  hanc  voluntatem  in- j 
, dicant, & nulla  efl  fufficiens  ratio  exceptionis,] 
tum  etiam  quia  illa  voluntas  efl:  prudentior , 6c  j 
rationabilior^ergo  illa  pratfumenda  eft.  Deniq  j! 
fecunda  confequentia  conftat,qiiia  voluntas  iu- 
fta legislatoris  eft  animalegis , & quia  lexobli- 
gst  ad  materi.am  prxceptam,uon  ad  finem  pre- 
ceptijVt  fiipra  diiftum  eft. 

Et  ita  expenditur  contrarium  fundamentum, 
fiuia  iam  declaratum  eft, quo  modo  haec  obiiga 


& in  vniformitate  cum  fiio corpore,  & ex  hoc 
capite  lex  illa  eft  iufta, & fundatur  in  ratione  al. 
tiori.Et  hinc  pacet  refponlio  ad  primam  ratione 
in  principio  praEcedentiscapitispoficam.proce- 
dit  enim  quando  ratio  tantum  negatiue  cellat, 
non  tamen  quando  ce  flat  contrarie.  Solet  aute 
inftari  contra  hanc  refolurionem  ex  praecepto 
correiftmnis  fraternae . Sed  de  hoc  pundfo  di- 
cam commodius  infra  cap.8.  vbi  hac  affertio 
magis  confirmabitur, 

Vt  autem  magis  explicetur, oportet  amplius  ^ 
declarare, quid  Iit  neceflrarium,vt  ratio, vclfinis 
legis ceffec  contrarie.Et  fpecialiter  an  fit  necef-  mwti/ri 
farium,vt  in  tali  cafu  feruare  legem  fit  malum, 

& peccatum.Caiet.enimdi<ftaqu.i20.art.i.  cx 


Itgis  Ci^a 
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tio  in  eo  cafu  pertineat  ad  bonum  commune, 
quia  licettunc fubditus  non  participetillam  y-\ 
tilitatem  intentam  per  legiwn,  participat  gene-! 
raiem  vtilitatem,  qua  eft  in  obferuanda  lege, ' 


profeflbcontendit,tunc  lolum  habere  Jocum  Cmu». 
epijki.-im,  quando  lex  ita  deficit  , vt.fcruare  illa 
fit  iniquum. Putatque  effc  fententiam  D . Tho- j 
imain  3.dift,57.q.i.art.4.vbidocec  , epiikiam 
® tunc  folumhabefe  locum;  ebferuando  legem 
! difereparet  quii  ab  imentione  legiflatoris,  quod  folum 
j videtur  contingere,quando  dilcedcret  a redfiru- 
idine.Clarius  tamen  fauetinalijslocis  allegatis, 

I indicat  enim, tunc  folum  cefTarc  in  particulari 
i legis  obligationem , quando  obferuantia  illius 
j mala  eflet, imo  interdum  folum  excipit  cafura, 

I in  quo  eflet  nociua  rcipublicae.  Ad  idem  inducit 
i Caiet.Ariftot.dicentem,cpiikiam  cfle  dircftio-'.<<Hjl. 

! nem  legis, g«i  peccat  propter  vtiiuerfale,  folum  au- 
tem peccare  poflet , fi  obligaret  ad  adfum  ini- 
quum. Item  epijcia  eft  pars  iuftiti2j'ergo  mate- 
! ria  eius  eft  operatio,qusc  non  eflet  reifta,  fi  fecu- 
■ dum  legem  vniuerfaltem  fieret , & non  fecun- 
! dum  aequitatem  epijci*.  Tandem  argumentor 
!ab  inconuenicnti,quia  alias  fornicatio  poflet  ef- 
j fe licita, fi  neceflarium  non  eflet, rationem  legis 
contrarie  in  dido  fenfu  deficere.  Et  cum  hac 
C fententia  Caietani  tranjfeunt  fereSoto , & alij 
pofteriores  Theologi. 

Videtur  tamen  haec  fententia  nimis  rigida, & ^ 

limirata,quiafspe  poteft  homo  excufari  ab  ob-  iffuli- 
feruantia  legis  generaliter  loquentis  , etiamfi  | 
poflet  licite  adiim  per  illam  praeceptum  facere,  j 
vel  prohibitum  omitrere^ergo  non  tantum  cef- 
fat  obligatio  legis  in  particulari, nec  folum  ha- 
bet locum  epi]cia,quando  obferuare  legem  eflet 
in iquum,fed  aliquando, ac  faepe  illum  habebit, 
etiam  fi  iniquum  non  fit,  folum  quia  eft  nimis 
graue,aut  difficile.  Confequentia  clara  eft , quia 
fi  epijcia  folum  haberet  locum,  quando  feruare 
legem  eflet  iniquum, quoties  licita  eflet  epijcia, 
eflet  etiam  fub  obligatione,quia  vitare  id,  quod 
iniquum  eft, femper  cadit  fub  obIigationem,er- 
go  e contrario, fi  abfqu e tali  obligatione  poteft 
interdum  non  feruari  lex,poteft  etiam  licita  ef- 
fe epijcia, etiam  in  calu,in  quo  fine  peccato  pof- 
fetiexobferuari.  Antecedens  autem  manife- 
ftum  eft  ex  fupra  didis  de  obligatione  legis  hu- 
manje  cum  periculo  vitae  , vel  alio  magno 
incommodo,namindeconftat,  propter  vitan- 
dum magnum  grauamen  licitum  effe  non  fer- 
uare legem  , quanuis  fi  velim  cedere  iuri 
meo,poffim  facere  a dum  praeceptum  illo  gra- 
uaminejergo  excufatio  non  femper  eft  cum  ob- 
ligatione non  faciendi  adum  praeceptum*, 
nec  oritur  femper  ex  iniquitate  adus  , fed  ex 
alio  iure  , quod  homo  habet  , vtnon  tara 
feruiliter  ( vtfic  dicam  ) obligetur.  Deinde 
fit  res  clara  exemplis  , nam  interdum  poteft 
homo, qui  pcrle  obligatur  ad  confeflionem  in- 
tegram  peccatorum  , excufari  a confeflionC] 
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alicuius, quia  non  poteft  illud  aperire  fine  grauij  A 
periculo  infamiae, Sc  nihilominus  poterit  confi- 
teri illud  licite  , fi  fualponte  velit  fe  exponere 
periculo  illius  infamiae, hoc  enim  nullum  pecca- 
tum efi.  Item  damnatus  ad iuflam  mortem  fa- 
mis,non  tenetur abftmere  a cibo,  fi  copiam  il- 
lius habeat,&  tamen  poteft  fine  peccato  abfti- 
nere,fi  velit;  ergo  idem  elle  poteft  in  prslenti. 

V t in  ftatu  Carthulianorum  abftinendi  a carni- 
bus, etiam  fi  eftet  propria  lex  obligans  defein 
confeientia, pollet  fine  peccato  non  feruari  pro- 
pter periculum  mortis,  & nihilominus proba- 
bililhmumeftjpolTe  etiam  feruari , fi  quis  veliti 
fecum  illo  rigore  vti.Ec  in  ieiunijs,  aiijfq;  ordi- 
narijs  obligationibus  Ecclefiae  lipe  eft  licita  ex  - 
cufatio  propter  aegritudinem,  velfimilem  cau- 
ram,&nihilominusfiquis  adum  pr^ceptum  la- 
ciat,non  obftante  excufatione,  non  folum  non 
peccabit , verum  faepe  etiam  opus fuper eroga- 
tionis faciet. 

Quapropter  mihi  tertum  videtur,  ad  virtu- 
tem, & prudentiam  pertinere , non  folum  dii- 
cernere  , quando  obferuatio  prscepti  quoad 
verba  mala  iir,  fed  etiam  iudicare,quando  non 
obliget , ctiamfi  ablque  peccato  ad  liceram  fer- 
uari poffit.Vndc  fiquis  dixerit,  vtrumquefpe- 
darc  ad  matei  iam,&  munus  epijci«,nih  1 for- 
talfe  ab  fcopo  aberrabit.  Nec  contra  hoc  vrgent 
rationes  Caietani.  Omnes  enim  facile  foiuun- 
tur,!tlu;rtendo,nen  folum  elFe  alienum  a pru- 
denti legiflatore  iniquapijecipercjfed  etiainhu- 
mana,&  grauior,quamhumariaconditio  paria 
tur,vcl  quam  ratio  communis  boni  poftuler,  vt 
cx  didis  fupra  in  communi  de  lege  manifeftum 
eft.  Ergo  non  folum  peccaret  lex  prscipien- 
do,  quod  non  debet,  id  eft  iniquum, led  etiam 
prscipiendo,quando,vel  quomodo  non  debet, 
ideft, obligando  cum  maiori  rigore, quam  par  l^ 
fit  . Vtromque  ergo  peccatum  legis  emendat 
epijcia,&  in  vtroque  habet  locum  definitio  . A* 
rift.&  difeurfus  eius,&  eodem  modo  eftintelli- 
gendus  D.Thomas.  Naminrentio  legislatoris’ 
non  folum  eft  reda  praecipere,  fed.eiiam  rede,  j 
& icieo  qui  obferuat  legem  tanquam  obnoxius 
illi  quando  per  illam  non  obligatur  propter  oc- 
currentem caufam  excufantem , ab  intentione 
legislatoris  difcrepat,etiamfiadus,quem  facit, 
malus  non  fir.Ad  rationem  autem, quod  epijkia 
eft  pars  iuftitiae  , refpondeo  , etiam  hic  in- 
teruenire  rationem  iuftitixex  parte  legislato- 
ris non  obligandi  in  tali  cafu  per  fuam  legem, e« 
tiamfi  exequi illam  malum  non  lit,ideoque  fi  ad 
ipfum  legislatorem  fieret  recurfus  in  tali  cafu, 
deberet  fecundum  iuflitiam  interpretari,  legem ! 
tunc  non  obligare  . Vnde  ex  parte  fubditi  fa- ! 
tis  eft, quod  poftit  lufie,  & non  declinando  a re- 
di tu  dine, non  feruaic  legem  in  tali  cafu,  fi  ve- 
lit,e liamli  .ad  hoc  non  obhgefur,  nam  ad  hoc  e- 
tiam  fpecialis  prudentia  neceftaria  eft.  Sicut  in 
maceria  iuftiti.v,  ex  aequitate  aliquando  iudica- 
mus, aliquem  non  obi  gari  ad  refticuendum  , ca- 
dendo a ftatu  fuo,licec  fi  id  faciat, peccati  argui 
nonpoffir.  Ad  vltimam  verofequelam  de  for- 
nicatione  negatur  illatio  , quia  non  dicimus 
ad  cpijciam  fuiEcere  , vt  ratio  legis  negaciue 
'Ceflet  , in  qua  illatio  ilia  fundatur  , fed  dici- 
mus pofte ceffare  contrarie, etiamfi  obferuaii- 
tia  legis  praua  non  fiatzfi  nimis  intolerabilis  fiat, 
nam  runc  etiam  eft  contra  legislatoris  intentio- 
nem, hoc  eft  ceftare  contrarie. 

Conftar  ergo, epijciam  non  folum  habere  Io- 


cum 


quaiico  alias  lex  m taii  calu  praeciperet 
rem  iniquam,  fed  etiam  quando  praeciperet  rem 
acerbam,& nimis  difficilem , in  vtroque  enim  ctUeorrtgtt 
cafu  peccaret  lex, praecipii-ndoiniufte, vel  quia  epijcia- 
malum  pr.vciperet,vei  quia  immoderate,  & ^1- 
tra  potelfaiem  legislatoris.  Addo  vero  virenus 
habere  locum  epijciam  in  cafu  , in  quo  non  de- 
effetpoteftas  in  legislatore  ad  obligandum  , fed 
ex  circuftanrjs  iuuicatiir,non  fuiTrehanc  men- 
te eius.  Quia  nofemper  Prxlatus  vult  obligare 
cum  toto  rigore, Sc  m omni  cuentn,  in  quo  pof- 
fec  obligare.  Vt  verbi  gratia, non  folum  cenfetur 
quis  excufari  a praecepto  iciunij  propter  2gritu-l 
dinem  grauem,inqua  non  polfetfuperior  obli- 
gare, fed  etiam  propter  minorem  debilitatem, 
qua  non  obftante  potiiilfet  Ecclelia  obligare 
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d nihilominus  creditur  ex  benignitate  noluif-l 
fe,quf  incemio  legislaccn  s colligi  poteft  ex  alijs 
circuiiftantijs  temporis, loci, & perfenarum,  6c 
ex  ordinario  modo  praecipiendi  cum  illa  rrode-t 
ratione  fubimellecftajiicet  non  exprimatur.  Et' 
hunc  certe  modum  videtur  fignificafte  Arift.cu 
dixit,  epi)kiam  emendare  legem,  qued  & ipfc  i 
legislator,li  ade fiet, hoc  modo  dixilTet,id  eft, ita  j 
ellet  moderaturus  , & interpretaturus  legem  1 
fuam. Sic  etiam  dixit  D.  Thcm.munus  epijkiae 
efte,pretermiftis  verbis  legis, intentionem  legif- 
latoris  fequi.Ergoad  epijkiam  non  eft  necefle, 
interpretari  cafum  non  comprehendi  fublege, 
quia  legiflaror  non  potuit  ftia  lege  ilium  com- 
jprehendere,f;d  etiam  fuffivier,fi  interpretemur, 
noiuiffe  ilium  comprehendere  , licet  potuerit, 
jnamSc  hocfufficitad  excufationem  ab  obliga- 
tione legis, & ftepe  coiuirgir, aliam  efte  legisla- 
toris voluntatem  ab  ea, quam  nuda  verba  prae  fe 
ferunr,vrex  prffCedenntus  capitibus  conftat. 

Et  ita  ibi  etiam  interuenit  emendatio  legis,qua- 
tenus  plus  verbis  videtur  comprehendere  , 
quamfuent  ia  voluntate  legislatoris.  Igitur  re- 
de vocatur  hjEC  epijkia.Et  ica  tres  modi, vel  ra-  ' 
tiones vrendi epijkia diftingui  poftuntjVtvnUs  vtU 

fit  propter  cauendum  aliquid  iniquum  , alius  diepgki*. 
propter  vitandam  acerbam, & iniuftam  obliga.  ‘ 
tionem,  tertius  propter  coniedatam  legislato- 
ris voluntatem, non  obftante  poteftate, 

Quod  fi  quis  inquirar,  quibus  regulis  vten- 
dumlitad  faciendas  huiufm.odi  exceptiones. 
Refpondeo  bretmer,  in  primo  modo  prtecipue  te»dsjitt 
conficierandum  efte, an  in  co  cafii  occurrataliud 
praeceptum, pr.'efertim  iuris  diuini,&  naturalis, 
cui  repugnet  exeeutio  legis  humante;f«cundum 
verba  eius, & confequenter,  an  adus  tunc  ha- 
beat iniuftitiam , vel  malitiam  infeparabilem, 
vel  faltem  contra  praeceptum  grauius,&  magis 
obligans, &iuxta  h^c  principia  debetfieri  iudi- 
cium.  In  fecundo  modo  confideranda  funt  fu- 
pra dida  de  medo  obiigandilegis  humanae , & 
uxta  illa  iudicandum  erit  , an  hoc  fadum 
particulare  cum  his  circunftantijs excedat  potc- 
ftacem  legis  humana;.  In  tertio  vero  magis  eft 
vtendum  conieduris,  ex  circunftantijs  defum. 
ptis,&  prcefertiin  exvfu,&  modo  regiminis,& 
ex  more  interpretandi  fimiles  leges. 

Vnum  tamen  in  particulari  inferam  ex 
, didis  propter  opinionum  varietatem,  non  fo- 
lum nofle  ceffare  obligationem  legis  , quando  /e 

■ in  particulari  euentu  eftet  contra  bonum  com- ' 
'mune,feruarelegemjfedetiamfifittantumcon-  K„mper  " 
tra  bonum  particularis  perfona;,  dum.modofit  fcH£p»rti- 
^ nocumentum  graue  , & nulla  alia  ratio  com-^**^'^"' 
munis  boni  obliget  ad  illud  inferendum  , vel» 
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permitlendum,  nam  tunc  iuftitia , vel  chantas 
iubeteuitare  tale  nocumentum  proximi  , cui 
nonpocelHcx  humana  rationabiliter  oppom. 

Ita  Sotofupra  , &c  omnes  > nec  refragamt  . 
Thoma5,nam  licet  in  dido  artic.(5.1oquatur 
detrimento  communis  boni , fub  illo  compre- 
hendit detrimentum  particularium  ciuium , na^ 

in  damnum  ciuitatis  redundat, vt  mani  el  e pa-  , 

tet  in  exemplo, quo  vtitur  , & aha  lunt  laciUa, 
nam  propter  fubueniendum  proximo  grauiter  ^ 

infirmanti  interdum  licere  poteft  , MiUam  o- 

mitterein  die  fefto,&  lic  de  alijS. 

aliqui  hocfolum  habercjlocum,  quando  tale  dt 

detrimentum  proximi,vt non  poflit  cedere  iu-| 

ri  fuo  , Vt  eft  in  periculo  vitae  ,vel  hmili,  non 
autem  quando  poteft  cedere  iuri  fuo , vt  em  in  B 
bonis  temporalibus  , quia  tunc  detrimentum 
priuatum  non  Vergit  in  damnum  communita- 
tis|,  fi  enim  vergeret  , nonpoffctpnuatusilh^ 
renunciarc.Sed  hoc  verum  non  eft , tum  quia  , 
propter  vitandum  graue  nocumentum  proxi-. 
mi  temporale , quod  iple  pofict  voluntarie  lu-  ^ 

, (linere, fi  vellet, licitum  eft  interdum  non  obfer- 
uarc  pr3BCcptum,vqverbi  gratia , fi  incendium 
domus  imminet,  vel  quid  fimile , quia  lex  ne  c 
obligat  illum  , qui  patitur  damnum  ad  ceden-' 
dum  iuri  fuo,  nec  alium  ad  non  fuccurrendum 
illi  ipfo  inuito  propter  audiendum  Miffam  ver-| 
bi  gratia.  Item  quia  illud  damnum  femperre-^ 
dundat  in  communitatem, cuius  intere(l,vt  bo- 
na ciuium  non  dilapidentur.  | 

Aliter  limitant  luriflardi^lam  affertionem 
r procedat  , quando  detrimentum  , vel  pro-' 
ximi  eft  in  bonis  acquilitis  , non  vero  in  ac- 
quirendis j nam  ex  hoc  fumi  non  poteft  fuf- 
ficiens  excufatio , quia  illud  non  eft  verum  de- 
trimentum , feu  damnum  emergens , fed  tan-; 
tum  lucrum  ceflansjquod  non  confideratur,  a- 
lias  poflent hominesnon  feruare  praecepta  , vt 
fuis  lucris  attenderent.  Ira  fere  Barth.in  1.  Now 
d«bittw.C.de  Legib.num.9.  quemalij  multife- 
cutifunt  , quos  late  refert  Tiraquel.  in  di(fto  > 
tra(ft.nu.i5i.Statim  vero  n.isa.reftrt  Salicer.' 
contradicentem , & plura  contra  illam  diftin-  j 
(ftionem  congerit  Felin.in  cap.Siijttrfndo.deRe-j 
fcrip.n.  ii.Nobis  ergo  non  feruit  diftindio  , na' 
fi  damnum  fit  Icuc  , licet  fit  in  bonis  acquifitis,  ( 
poteft  non  fufficere  ad  cxcufandum  ab  obliga-  j 
tione  legis  , fi  vero  lucrum  ceffans  fit  iuftum,' 

& graue  , faepe  aequiparatur  damno , moraliter ' 
loquendo,vc  conftat  exi.  vnic.  C.  de  Sentent. ' 
quae  pro  eo  quod  intereft,  profer.in  fi.  Et  vfu  ^ 
receptum  videmus,  excufari  aliquem  ab  obfer-  ’ 
natione  fefti, ne  occurrente, &tranfcuntem  oc- 
calionem  magni  lucri  amittat.  Igitur  licet  vita- 
tio damni  emergentis  ex  genere  luoiuftior,  & 
grauior  caufa  fit , tamen  etiam  alia  poteft  fuffi- 
cere,in  vniuerfum  loquendo  , omnia  funt 
confideranda  , vtprudcnsiudiciumin  contin- 
genti cafu  feratur, 
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cafus  escur«ioi!is,fcilicet,cum  euide.ma,&  cer. 
t.tudine.quod  tunc  malum  Iit , & .mquiim  ler.  | 
uarelesein.  Secundo  cum  firalli  cerntuoine,l 

quodle®  no  obliget, licectrurrlpoaitHnepec-l 

caco  Poteft  autem  contingere, vt  hoc  lecundum , 
non  fit  ^que  certum, fcd  cantum  probabile , vel 

etiam  dubium.Tcrt^o  poteft  e(Te  cafu.';  tantum 
probabilrsin  vrroque.Quarto dubius  in  vtroq;. 

^inco poteft e(Te  certum, m obferuationelegis 
nullum  efrepeccatum,eX-.uiationem  autem  eius  cuj}mu(!t 
probabilem, aut  oubiam, Primo  er- 
go^dicendum  eft,quando certo  confter, materia 

legis  ex  accidenti  euentu,  vel  ar.unft.-mtia  fa- 

(ftam  efte  iniquam  , leu  contrariam  alteri  pr?ce- 
pto,aut  virtuti  magis obligacvunccefrare  obli- 
gationem legis,  & propria  aucftoritate  pofTe  o- 
mittifinerecurfuad  Principem.Sumitur  qxD.  r>  Thtm. 
Thom.diaaq.no.ar.i.ad  j.dicente,  Inmanife-'. 

His  non  eft  opus  interpretatione ,fed  exctifatione.  Idem  | 

fere  habet  diifta  q,p  6.ar,6,ad  a.etiam  Caiet 

omnes.Et  ratio  eft.quia  ibi  fuperions  audorites 
nullum  efteau  habere  poteft, nam  etiamfi  poft 
recurfum  ad  ilium  veller,&rubditus  legem  fer- 
uaret,non  poftet  iih  obedite,  quia  oocdicndurn 
eft  Deo  magis,quam  hominibusiergo  imperti- 

nens  eftin  co  caiu  .licentiam  poftui  ire.Dicesjin. 

terdum  propter  bonum feruandum,  necelTaria 
eft  licentia  petita,  etiamfi  non  fit  neceffaria  ob- 
tenrajergo  faitem  ob  hanc  caufam  erit  confule- 
dus  Princeps  in  huiufmodi  cafu, quando  pericu- 
lum non  imminet, & datur  locus, ac  tempus  ad 
idpraeftandum.  Refpondeoex  communifente- 
tia,etiamhocnonefreneccffarium  in  tali  cafu. 

Quia  nulla  eft  Iex,qu«  obliget  ad  illam  faculta- 
tem petendam, nec  ex  naturarci  eft  neceflaria, 
quia  fubordinatio  fubditi  ad  legislatorem  per  fe 
illam  non  poftulat.Si  autem  in  aliquo  cafu  pu- 
blico id  iudicctur  neceflarium  ad  vitadum fcan- 
dalum.ve!  propter  ali^ra  fimiiem  caufam,  id  eft 
accidentarium. 

Secundo  dicendum  eft.  Quando  certo  con- 
ftat,legem  non  obligare, etiam  fi  poftic  fine  pec-  Cermit 
cato feruari,fubditus  propria  aiidorirate  poteft 
illam  non  Icruare.Probatur  eadem  ratione,  & i,treatrfum 
iraDoiftorcsde  his  duobus  cafibus  indiftimftc  adpriocifi. 
loquuntur, folum  ergo  illos  diftinguo,vt  notem 
diff>rentiam,quia  in  priori  cafu  non  folum  po-  ' 
teft  fubditus.fed  etiam  tenetur,  legem  non  fer- 
uare. Coeperat  licentiam  a fuperiore,  fiuc  nonj 
petatjat  veroinhoc  pofterioricafu , licet  poffic' 
agere  contra  verba  legis, ad  hoc  non  obligatur,' 
quandocertu'  eft  in  obferuantia  legis  non  com- 
mitti peccatum.  At  fi  de  hoc  dubitet, pro  ratione  ^ 
dubij  iudicandum  erir.Nam  fi  dubium  fit  tatum^ 
formidinis, & probabiliter  iudicet  non  eflepec-, 
catum  conftirmari  verbis  legis,liber^  poterit  id. 
facere  fi  velit  , quiaiudicium  probabile  tollit^ 
pradlice  dubium. Si  autem  dubium  fit  proprium,- 
& negaciuum,tenebitur  fubditus  partem  fecu- 

riorem  fequi,bcabftincre  ab  opere,licet  videatur 

conforme  verbis  legis, quia  tunc  nullum  habet 
principium, quo  expellat  praifticum  dubiu,quia 
tunc  ille  eftcertu',fe  no  peccare, no  obferuando 
lege,  cum  fupponatur  efle  certus,  quod  illa  non 
obligetjergo  tenetur  illam  via  certa fequi,&  re- 
linquere dubiam. Patet  confequentia  quia  tunc 
nec  iuuari  poteft  audoricate  legis,  feu fuperio- 
ris  ad  deponendam  confeientiamdubiam,  quia 
iam  illi  certo  conftat, legem  non  comprehendif- 1 
fe  opus  illud  , de  quo  eft  dubium, vt  fupponitur,  1 
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nec  etiam  poteft  iuuariiudicio  probabili  ,tjuia/  a 
nullum  habet, vt  etiam  fupponimr  j ergo  nullo  f 
modo  licet  operari  cum  taii  dubio  ,quod  nccef- 
fario  elTed^betprai^ticum. 

I Tertio  dicendum  eA,  qui  probabiliter  iudi- 
cat, legem  non  comprehendere  cafum  illum>fe- 
cure  poteft  excufari  ab  oblig  .tione  Icgi  s,  etiam 
fi  formidet, vel  vtrinq^habeat  rationes  probabi- 
les dubitandi. Ita  tenent  Caiet.&  Sotofupra,& 
Medina,&alij  moderni  in  dido  art, 6. Sumitur 
ex  Syiueft.verb.P4/><t,q.  6.infine,  laltem  iuxea 
diitindioiiem  infra  dandam. Idem  Cordub.Ln- 
riq.&  Sanci.infra  referendi,  & idem  fentit  Na- 
uarr  in  Summa, Pr2lud.9.num.i6.  &cap.25-n. 
43. dicens,excufari  a peccato  mort.ili,qui  tranf- 
greditLiriegem  humanam  bona  fide,  & exiufta 
caufa,  illam  vero  elfe  caufam  iiiftam  ,ob  quam 
legislator,!!  adeftet,eum  pro  excufato  haberer. 

V trumque  autem  concurrit  in  pracfenti,v  t con- 
ftat.Vnde  fundamentum  aflertionis  eft,quia  li- 
cet fequi  iudiciumprobabile,conlcicntiam  du- 
biam pradicc  deponendo. 

Hanc  vero  aftertionem  limitant  Caietanus, 

& Soto  fuprajVC  locum  habeat,quando  occalio 
eft  fubita,&  vrgens  periculum,ita  vt  non  detur 
tempus  confulendi  fuperiorem  ,alioqui dicunt, 
in  illo  cafu  recurrendum  elTe  ad  fuperiorerp. Et 
ita  exponunt  D,  Thomam  vtentem  illa  diftin- 
dlione,quia  non  poteft  in  alio  dubio  verificari, 
vt  ftatim  dicemus. H«c  vero  doCfrina  aliquibus 
modernis  non  placec,neque  putant,  diftin<ftio- 
nem  illam  D.Thorna:  decalu,inquo  poteft, vel 
non  poteft  conueniri  ruperior,polTe  applicari  ad 
Cafum  formidolofum  cu  iudicio  probabili,  quia 
quod  fuperior  poflit  , vel  non  poftic  conueniri, 
nihil  refert  ad  certuudinem  iudicij  de  tali  c.afu,j 
an  fub  lege  comprehendatur,ncc  ne . Ideoq^  di-  j 
ftinguutduos  modos  epijkiae  fupra  tados,fcili-  \ 
cet,vel  excipiendo  cafum  a poteftate  legislato-  j 
risjvel  a foIavoluncate.Et  in  priori  dicunt, pof- 
fefubditum  ex  probabili  iudicio, quod  talis ca-| 
fus  non  com prehendatur  lub  poteftate  legisxx- 
cufari  a legis  obferuatione;  nulla  expedata  in- 
terpretatione fuperioris  , non  folumin  cafu  fu- 
bifo,&  vrgente,led  etiam  in  quolibet  alio.Pro- 
batur,quiatunc  non  agitur  de  interpretanda  fu- 
perioris voluntate,  fed  depoteftate,  quam  non 
tenemur  interpretari  ex  iudicio  ipfiusPrincipis, 
quando  ipfe  illam  non  deolarauit,fcd  ex  princi- 
pijsTheologiac,aut  iuris.Etdeclaraturamplius, 
nam  licet  Pontifex  pollit  luam  poteftatem  de- 
clarare per  clauemfcientiae,nihiIominus'quan- 
diu  illa  non  vtitur, non  tenemur  illum  confule- 
tede  poteftate  fua,fed  regulis  dodlrinalibusvti; 
ergo  etiam  in  particulari  cafu  , qui  a poteftate 
legislatoris  excipitur  fecundum  aliquas  docftri- 
nas  probabiles, non  eft  necefiarium  ad  interpre- 
tationem Principis  recurrere  , etiam  fi  tempus 
detur  , fed  licitum  erit  probabili  iudicio  iuxta 
probabilem  opinionem  vti. Confirmatur, quia  fi 
fubditus  iudicat  , nunc  vetba  legis  nonobli- 
gare,quia  probabiliter  iudicat, efte  peccatum  in 
tali  fa<fto,tunc  vtrinque  videtur  efte  periculum 
fpeculatiuum,  vel  faciendi  contra  hanc  legem, 
vel  contra  aliaro;ergo  licitum  eft  fubdito  ferua- 
re  aliam, quam  probabiliter  iudicat  efte  grauio- 
rem,&  magis  obIigare,neque  ad  hoc  indiget  in- 
terpretatione Tuperioris.Si  vero  iudicium  pro-j 
babile  eft,  fuperiorem  excedere  poteftatem  fua,  i 
praecipiendo  rem  grauiorem  , vel  cum  maiori} 
periculo,quampoft!t,  tunc  fubditus  probabili-  • 


D 


44* 

ter  cremt  nou  potuille  iern  prxeeptum  pro  ta~ 

li  calu,&  alias  luam  libertatem  polTidet  j ergo 
poteft  ius  fuum  antererre,&  contra  verba, legis 
pro  fua  libertate  operari  abfque  aha  interpreta- 
tione. 

Ac  vero  in  altero  modo  spijkije  , inquoca- 
fus  excipitur  Ubia  voluntate, & non  a poteftate  ^-parsfen-^ 
Iegislatons,ait  haec  opinio,  non  foium  efte  re-  '** 
currendum  ad  fuperiorem,  quando  fien  poteft  >„/^.<^i/'/-. 
in  caiu  probabili, fed  etiam  fi  cafus  fit  morae  im-  i76.c-i- 
patiens,nec  det  tempus  recurrendi  ad  fuperio-1 
rem, non  licere  vti  iudicio  probabili  ad  non  (er-j 
uandam legem, fed  onminoeftead  iiteram  fcr-( 
uandam.  Ratio  eft,quia  tunc  eft  certum  , nihili 
peccari  fcruandolegcmjitemqueeftcertum  ver-j 
[ba  legis  ue  fe  comprehendei  ec  cafum  ilium,&:  4 
legislatore  comprehendi  potuille ; ergo  quan- 1 
diu  non  conftat  certo, legislatorem  catum  illum  j 
excipere  voluilTe,non  laeta  vcrbislcgisrecede-j 
re.proptcr  folum  probabile  iudicium,  Probatur  i 
confequentia,tum  quia  verba  legis  luam  vim,& 
auctoritatem  habere  debent  , & quali  ius  fuum 
pofiident,&;  ideo  proferenda  funtitumquia  hfc 
eft  tutior  pars,qu2  lemper  praeferenda  eft ; lum  i 
etiam  quia  tunc  non  peccariex,etiamli  cafum  il-i 
lum  comprehendat  ; ergo  non  poteft  per  epij- 1 
kiam  emendari;  tum  denique  quia  fi  hsec  licen- 1 
tia  detur, infinita  fequentur  incommoda. Et  ideo  ‘ 
luiifperiti  dicunt, cum  verba  legis  fiint  clara,  no 
!effe  ab  illis  recedendum  in  cafu  dubio,  vt  patet 
jex  Panormit.incap.  i.de  Conllit.n. 14. Denique 
'hic  applicari  poteft  illa  ratio,quia  in  cafu, in  quo 
poteft  coueniri  fuperior, no  licet  vti  illo  proba- 1 
bili  iudicio  ; ergo  nec  tunc  etiam  quando  non  j 
poteft  coaueniri,quia  quod  poflit,  vel  non  pof-  1 
;fir, conueniri  non  facir,vt  fit  magis  certum  iudi- j 
icium.  • ! 

Nihilominus fenrentiam  Caierani  , & 5»otI  ^uanie nS 
cenfeo  ^fle  pradlice  certam  quoad  hanc  par- 
rem  , vt  quando  non  poteft  conueniri  fupe-  rhr^iiclt*' 
rior,  liceat  ex  probabili  fententia  , aut  iudicio  vtiepijds 
epijkiavti  , fiue  cafus  excipi  iudicetur  a pote- 
ftate  legislatoris  , liue  a ibla  voluntate . Ra- 
tio eft  , quia  iudicium  probabile  in  rebus  mo- 
ralibus fufEcit  ad  prudenter  operandum  , prat- 

fertim  vbi  regula  certa  applicari  non  poteft,  vc 
ex  materia  de  Confcienria  fuppono.  Item  quia 
alius  modus  operandi  eft  vitra  humanam  con- 
ditionem,& prudentiam  , cum  omnis  fere  co- 
gnitio humana  coniediuraiis  fit , & prxfertim 
in  rebusagendis.Irem  quia  imponeretur grauif- 
fimum  onus  hominibus,fi  nunquam  liceret  eis 
vti  epijkia  ex  iudicio  probabili,quado  no  patet 
aditus 'ad  fuperiore.  Quis  enim  auderet  vnqua' 
excufari  a lege  poficiua  propter  neceftitatem  oc- 
currentem?cum  nemo  fit  tam  certus  de  fuftide- 
tiacaufar,quin  dubitet, vel  formidtt.Item  in  his 
cafibus  non  poftent  fimplices  fequi  confiiium 
hominis dc(fti,&:pij,nec  ipfe  poftet  tale  confi- 
iium dare, quia  nun  quam  fere  ducitur, nifi  iudi- 
cio probabili.  Conftat  autem  contrarium  efte 
jin  vfu  totius  Ecclefi2,& approbari  ab  omnibus 
jDotftoribus.  Addo,  fine  caufa  conftitui  in  hoc  ^ 
jdiflTerentiam  inter  epijkiam  per  exceptionem  a 
poreftate,vel  a voluntate  , nam  licet  in  hoc  fit 
i verum  difcrimen,quod  in  priori  modo  poflit  or- 
dinarie efte  maior  certitudo,  quam  in  fecundo, 
quia  certius  cognofeitur  potcftas,  qua  libera 
I non  eft, quam  voluntas, quae  libera  eft,  nihilo- 
I minus  ftantesequali  incertitudine  ,cum  proba, 
bilitate  in  iudicio,  eadem  eft  ratio,faltem  vbi' 
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cerc^onftiterit  , Icgeni 
cato  , quiatung  etiam  verba  legis  re 
nm  fuam,  & fere  applicari  poflunt  alia  « - 

nes  in  pofteriori  membro  allatx.  Maxime  >q 

quoties  epijkia  non  fundatur  m * 

licet  excipiat  cafum  a poteftate  legislatoris, 

per  debet  etiam  inniti  in  coniedturata  m 
eiufJem  legislatoris , quodfciii^etjno 

iemcafum  comprehendere  ^^^inerei 

eft  certum, fuperiorem  non  polle  hoc  praecipere  ^ 
propter  rei  arduitatem, aut  inordinanonem , h: 
iplcliiperior  nihilominus  ex  certa  cien  la  i 

pr2cipiat,declarans,fe  poffe,  & ludicansin  ta- 
li adu  non  elTe  inordinationem  , vel  nimiam 
grauitatera  , fubditus  tenetur  obedire  , dum 
non  eft  certus, etiamli  probabiliter  iudicet,quia 
prsualec  ius  fuperioris  , & fubditus  debet 
luum  iudicium  deponere,  vt  eft  communis  do- 
(ftrina,&inpraxincceflatia  ; ergo  iniLo  calu 
de  epijkia  non  fufficit  probabile  iudicium  de 
defedu  poteftatis,  mfi  accedat  etiam  iudicium, 

quod  fuperior  in  eo  cafu  fic  dubio  noluerit  obli- 
garejergo  cum  hoc  tantum  fit  probabile  , non 
fudicic , vel  certe  fi  fufficit  iudicium  probabile 
depotefiatis  , & voluntatis  dei^edlu , fufficiet 
etiam  iudicium  probabile  de  dclec^tu  folius  vo- 
luntatis. . I 

Vldmopoflet  fufficienter  confutari  illa  opi- 
Alternptrs  'iiioquoad  hanc  partem,  quia  rationes  eius  non 
tpinionu  ilufficiuiitad  imponendum  grauiflimum  onus, 
Cama.&  ’ dgbercnt  enim  conuiiicere,  vel  illud  fufficien- 
tnr.  * * ! tifiime  probare , maxime  contra  communem 
fententiam.  Ad  principale  ergo  fundamentum 
negatur  confequentia  , ad  primam  probatio- 
nem refpondeo  , verba  legis  line  voluntate 
non  habere  vim  , nec  auctoritatem  ad  obli- 
gandum. Verba  enim  legis  fecundum  fe  tantum  • 
iuntad  oftendendam  voluntatem  legisfiatorisj 
tanquam  lignum  exprelTum  eius  , non  efi, 
tamen  hoc  lignum  tam  certum  , quin  pofiit 
ex  circunftantijs  limitari,  & extendi  , vtfupra 
vifumeft  , ergo  quando  ex  circunftantijs  oc- 
currentibus probabiliter  limitantur  verba , vt 
non  comprehendant  cafum  aliquem  , iam  ex 
vi  verborum  non  eft  certum,cal’um  talem  com- 
prehendi fub  lege,  licet  fit  certum  comprehen- 
di fubfignificatione  verborum  legis.  Vnde  cum 
di<-!tur,verba  legis  quali  poftidere  ius  obligan- 
di,refpondeo,  inde  folum  probari  in  cafu  omni- 
no dubio  , vel  exteris  paribus  proferenda  efte 
verba  legis, & fecundum  illa  efte  iudicandum  de  pj 
voluntate, non  vero  vbi  eft:  in  contrarium  indi- , 
Cium  probabile. Ad  aliud  autem  de  parte  tutio-J 
ri  refpondeo, faris  eftefequi  pradice  tutam  , vt* 
alibi  dixi. Deinde  dico, magis  cauendum  efte, ne 
recedatur  a voluntate  legislatoris,  quam  a ver- 
bis eiuSjVtiura  docent.  Ad  illud,quod  tunc  non 
peccat  lex, refpondeo  , licet  non  peccet  prxei- 
piendo  malum, vel  nimisarduum,pcccare  pofte, 
plusfignificando, quam  legillator  voluerit  , & 
hoc  pofte  per  epijkiam  emendari.  Neque  hinc 
f;quentur  iiicommoda.fi  re  vera  iudicium  ((pro- 
babile j&pru-^ens  feruetur  , quod  vero  fequi 

poftintpcrabufum  , impertinens  eft, multoque 
maiora  ftquentur  , fi  homines  non  poftint , in 
huiulmodi euentibus  iud.cijs  probabilibus  vti. 
Pantrmit,  Panormitanus  autem,  & luriftx  lo<^uunturde 
iudice  , qui  tenetur  fecundum  leges  iuftca- 
rc.& inter  partes luftinanidiftribuere  , &idco 
debet  tcqui  verba  legis  . quando  lunt  clara, 
nili  in  eodem  iudicio  poftit  fufficienter  probari, 


aiiamfuiftii  voluntatem  Priiicipis,nam  tunefe-j 

eundum  illam  polTetiudicare.  | 

Maior  mihi  difficultas  eft  circa  aliam  partem 

opinionis  Caietani, quod  ftanre  iudicio  proba- 

bili, non  liceat  illo  vti  fine  interpretatione  , vcl  ‘fipnicuii 
conlenfulliperioris,  quando  non  eft  periculum 
in  mora.fed  conueniri  poteft.  Quia  in  interpre- 
tanda  etiam  lege  naturali  Vtimurfentencia  pro-; 
babililine  recurfu  ad  Papa  m,  vel  Prxlatos;  ergo  | 
in  legibus  humanis  poteft  etiam  id  fieri  quoad 
particularem  Vfum  . Sic  enim  dicunt  luri- 
ftx.poffe  iudicem  ad  ferendamlententiam  pro- 
babiliter interpretari  legem  in  calli  dubio  , nec' 
oportercjVt  ad  fuperiorem  recurrat  ex  Barthol.  Strtk, 
inl.r.C.de  Legib.n.8.&  p.&alijsibi,  &incap, 
i.dc  Conftit.Dices,idefse  verum, quando  agi- 
tur de  interpretatione  legis  quoad  fenluni  eius. 
Sedeontra,  nam  cur  non  erit  idem  , quando 
aliter  conieciuramiis  mentem  , feu  volunta 
tem  legislatoris  f vel  cur  potius  erit  necefsa- 
rius  recurfus  ad  ad  fuperiorem,  quando  proba- 
biliter conftat  de  voluntate  eius  prxter  eius 
verba  , quam  cum  probabiliter  tantum  con- 
flat de  lenfu  eius  in  ambigua  fignificationc  ver- 
borum. Denique  in  quolibet  alio  euentu  licet 
vti  in  confcieiuia  probabili  fen ren tia  fine  re- 
curfu 3d  fuperiorem , etiamfi  ab  illo  pofsec  ex- 
pedari  certius  refponfumjcrgo. 

Nihilominus  in  hoc  etia  non  eft  recedendum 
acomunifcntentiajqu®  videtur  vfu  omniu  pio- 
rum & prudenru  confirmata.Et  ad  hoc  fuaden- 
dii  valere  pofsut  rationes  fadx  in  fecuiidomc- 
broprxccdciitisfcntentix.  Et  prxterea  , quia 
inordinatum  eft  vti  conieCfuris,&  propter  illas 
folas  relinquere  verba  legis  , vbi  poteft  cetto 
conftare  de  mente, & voluntate  legillatoris . Et 
ideo  in  omni  epijkia  folum  probabili  debet  hic 
ordo  feruari  . Et  quanuis  ordinarie  magis  ne. 
cefsarius  lit  in  epijkia,qux  eft  de  fola  voluntate 
Iegislatoris,quam  inilla,  qux  circa  poteftatem 
verfatur, nihilominus  in  vtraqueferuanous  eft, 
iuxta  materix  neceffiratem  , vel  probabilitatis 
gradum, quia,vt  dixi,  femper  ibi  mifceturcon- 
iediirade  voluntate  legislatoris  . Neque  con- 
tra hocobftat  illa  ratio,quod  iudicium  non  red- 
ditur certius  ex  hoc, quod  fit, vcl  non  fit  recur- 
fus ad  fuperiorem.  Hoc  enim  eft  verum  de  cer- 
titudine fpeculatiua,  non  vero  de  certitudine 
pradica.Nam  cum  poteft  confuli  fuperior,  cef- 
lat  neceflitas  vtendi  iudicio  probabili  de  volun. 
tace  eius,quod  fecus  eft , quando  eft  periculum 
in  mora, & ideo  tunc  poteft  illud  iudicium  pro- 
babile ad  praxim  applicari  ex  principijs  certis, 
quodinneceftitatevtipofsumus  iudicio  proba- 
bili ad  euitanduiti  aliquod  grauamen  , vel  ad 
conuenientem  obferuationem  legum  , Vt  in 
cafu  magis  difficili  , & dubio  explicabitur  in 
pundo  fequenti. 

Quarto  dicendum  eft  de  cafu  dubio,  in  quo,  lo 
iudicari  non  poteft  probabiliter,  ancafuscom- 
prehendatur  fub  legis  obligatione.nec  ne  . I 

quofententia  communis  eft,recurrendumefse  | 
ad  fuperiorem , fi  fieri  poftit,  vel  fi  non  poftit, 
feruandam  efse legem.  Ita  D.  ThonJ.  dida q.  ' 

I ao.ar.i .ad  q.&  dido  ar.6.ad  2.  Idem  Conrad. 
Caiet.&  Medin.Sc  Sotofupra,  Medin  .C.  de 
Poenir.trad.  dcleiun.cap.de His,qui tenentur, 
adieiun  . Qux  fententia  perfe.  cuidcnseft  in 

cafu  patiente  moram,  vt  confuiatur  Princeps, 
nam  fi  in  cafu  tantum  formidoloro  , &proba- 
bili  hoc  fieri  debet , multo  magis  in  cafu  dubio. 
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Item  tunc  impofiibile  eft  operari  cum  confcien 
tia  certa  pradice  , quia  ex  tali  dubio  nafcitur 
pradica  dubitatio, an  tunclex  violetur,  nec  ne, 
agendo  contra  verba  eius,&  nullum  eft  morale 
principium  , quo  poffit  pracftice  deponi  illa 
confcientia  dubia,  inconfultofuperiore , quan- 
do ille  poteft  confuli  j ergo  nunquam  licet  cum 
illo  dubio  agere  contra  verba  legis , quia  ope- 
rari cum  conlcientia  praclice  dubia, femper  eft 
malum.Dcniquc  tunc  lex  poffidetfuumius 
inalijs  melior  eft  conditio poflidentisjergo. 

Difficultas  vero  eft,  an  idem  fit  dicendum  in 
cafuvrgente  , in  quo  fuperior  confuli  non  po- 
teft.Multi  indiftiinfte  dicunt , etiam  tunc  non 
licere  vti  epijkia, fed  feruandamefte  legem  , & 
eius  verba. Ita  Caiet.  i 2.q.p6.art.6.  qui  ita  in- 
terpretatur D.Thomam  ibi  ad a.mdiftincfte  lo- 
quentem.Idem  Soto  dnfto  art.S.Med,  diefto  ar« 
<S,adfin.dift.3,& alter  Medinafupra,  & omnes 
moderni, & Sanci.lib.2  .de  Matrimon.  oifp  .41 . 
n .57.  Ratio  eft  , quia  impotentia  confulendi 
Principcm,non  poteft  in  eo  cafu  dare  certitudi- 
nem pradticam  , cum  dubitans  nec  iudicium 
probabile  habeat  de  cellatione  obligationis  le- 
gis in  illo  cafu.  Ite  in  cafu  dubio  prafuptio  eft 
pro  lege, quia  verba  eius  per  fefufficiunt  ad  ob- 
ligationem , vnde  ad  minimum  fe habet  tan- 
quam  pollidens  in  cafu  dubio , cuius  melior  eft 
conditiojergo.  Contrarium  nihilominus  tenet 
Sylueft.didto  verb.P4p4,q  ^.ditft.j.in  fine, cum 
enim  dixiiTet in  dubijs  interpretationem  legis 
pertinere  ad  fuperioresjfubdit  , Quod  limita,  f, 
(ommode  fofunt  haberi,  alias  fecus,vt  eum  in  repenti- 
nis periculum  efi  in  mora.  Item  cum  maiori  exten- 
fione  habet  verb,Di{penfat.q.4.fequitur  Cordu. 
l.^.q.ig.ante  rcgula.i.He.i.l.i4o'de  Irreg.c.  j.n^- 
3 liter  ,X.  Duci  videntur  ex  ilio  vulga, ri  prin- 
cipio,quod  neccifiras  caret  lege,  hoc  eni.m  alle- 
gat Sylu.ex  Gratian. in  Sed  notandum,  poft, 
cap.Remijfmem.i.  q.i.  & habeturin  cap.  2. de 
Obferuar.ieiuii.  illa  autem  videtur  grauifiima 
neceflicas.cum  res  fit  dubia,  & non  detur  locus 
confulendi  fuperiorem,nam  videtur  nimis  gra- 
ue  obligare  hominem  propter  folum  dubium, 
quando  non  eft  in  poteftate  eius  dubium  expel- 
lere.Item  qui  dubitat  de  Iege,vel  de  voto  , non 
obligatur, quande  non  poteft  expellere  dubifij 
ergo  neque  qui  dubitat, an  hic,  & nunc  lex  ob- 

Mihi  prior  fententia  vera  videtur,  adhibi- 
to moderamine. Dico  ergo  , fidubium  nafea- 
j turex  concurrentia  legum, que  pro  eodem  Cem- 
pore  Cmul  impleri  non  poflunt,  & homo  dubi- 
'rat,quid  facere  debear,  tunc  licite  poffe  agere 
contra  verba  vnius  legis,  implendo  eam,quam 
tuncjfaifta  diligentia  morali  iuxta  perfon*  , & 
temporis  capacitatem  , bona  fide  iudicat  effe 
grauiorem,&  magis  obligare  . Quia  ille  homo 
non  debet  effe  perplexus  , nec  neceffariopec- 
care.Si  faciendo  quod  in  eft  , fatisfacit  vni 
legi,  & aliam  non  tranfgreditur . Et  hunc  ca- 
fumabfque  vilo  dubio  non  excludunt  priores 
audores  , fedvt  tritum,  & vulgarem  illum 
fupponunt  . Vnde  loquuntur  de  cafu , in  quo 
certo  conftat,legem  fine  peccato  impleri  poffe, 
& dubium  eft  de  obligatione.  Et  tunc  certi- 
tudo pradica  fundatur  in  ilio  principio , quod 
in  dubio  latisfacitquis  eligendo  partem  tutio- 
rern  : tunc  etiam  reifte  applicatur  illud  prin- 
cipium,quod  neceflitascaretlege.Deinde  tunc 
non  eft  epijkia  voluntaria  , vc  fic  dicam  , fcd 


B 
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necellana  , quiaineo  caiu  non  folum  poteft! 
quis  non  feruare  legem  pofitiuam,  fed  etiam  te-  j 
netur, vt  feruet  aliam  naturalem  , quam  re- 
putat grauiqrem  , Vnde  etiam  re<fte  poteft  in 
eo  cafu  proferri  iudicium  pofitiuum,non  folum 
probabile  , fed  etiam  certum , in  eo  cafu  le- 
gem pofitiuam  non  ligare  , quamquam  hxc 
certitudo  magis  fit  pratftica  , quam  fpccula- 
tiua. 

Atveroquandoexaliapartenoneft  pericu-  *3 
Ium  peccati , & fubditoconftat  , poffe  fine 
peccatoferuare  verba  legis  , nullo  modo  po.l 
teft  in  caftj  dubio  de  obligatione,  agere  contra' 
legem  , quia  manifefte  le exponeret  periculo* 
peccandi  tranlgrcdiendo  legem  , dequaiudi-' 
cium  probabile  formare  non  poteft,  quod  ceffa- 
uerit  obligare, vt  plane  oftendunt  rationes prio-  tentnqno  ' 
ris  opinionis.  Er  for  tafle  auiftores  fecundo  loco  modo  iaid 
allegati  non  loquuntur  de  hoc  dubio,led  de  du-  h£*ndi. 
bio  rormidinis, iuxta  ditftain  praecedenti  pun- 
(fto  . Is'ec  tunc  allegari  poteft  necefiitasfuffici- 
ens  , quia  illa  non  eft  neceftitas  vitandi  aliud 
peccatum.vtfupponitur  , nulla  aurem  aiiajpo- 
teft  eflefufficiens  ad  non  feruandam  legem,  nifi 
etiam  fufficiens  fit  ad  probabiliter  iudicandum, 
legislatorem  in  tali  neceflitate,vel  non  potuif- 
fe,vel  noluiffe  obligare  , nam  fi  tantum  fuffi- 
cit  ad  dubitandum, profedo  &parua  eft  necefti- 
ras,&  maior  eft  neceifitasferuandi  legem  , vi- 
tando periculum  peccati,  & quafi  conferuando 
illam  in  poffeffionc  fua.  Nec  eft  fimile, quando  j 
dubitatur  de  tota  lege  , an  fit  lata,nec  ne,  quia 
tunc  lex  nondum  poftidetjficut  in  fimili  dixi  de 
Vor.lib.4.de  Vot.c.5.&<S. 

Atque  ex  his  tandem  refponfum  eft  ad  fecun- 
dam rationem  dubitandi  capite  quinto  pofitam. 

Naml.i  .C  de  Legibusinteliigitur  primo  de 
interpretatione  authentica,qux  vim  habeat  ob- 
ligandi,neceflitatem  inducat  ita  intelhgendi 
itgem.  Ita  Bart.  ibi  num.8.&  fencit  Bald,  in 
leg.Cft?»  ^eno«4.eodero.Secundo  etiam  intelli- 
gitur  ce  inteipretaiicne in  cafu  dubio  , in  quo  | 
lubditus  non  poteft  reftringere  legem  contra 
verba  eiii«,vtdi<ftum  eft,  & ita  exponit  Panor, 
mitanus  cap.i.de  Conftitut.Humcr.  14.  & infi-  i 
nuat  Bald.in  lege  fecunda, C.de  Lcgib.num.  2. 
bifumitiir  ex  leg.C«»j  de  neuo,  Cod. eodem  , vbi 
id  notat  Cynus.Gloffae  vero , & aucftores  rela- 
ti ibidem  in  tertia  obiedfione  ad  verum  fenfum 
facile  trahi  poffunt,  nam  prima  Glofla loquitur 
quando  ratio  legsnegatiue  tantum  cefsat  , & 
non  contrarie.  Altera  veroGlofsa  intelligenda 
P eft  in  cafu  dubio,  in  quo  non  licet  «quitatem  fe- 
qui  contra ius feripeum  inconfulto Principe,ni- 
fi  ipfamet  atquiras  feripta  fit  , vt  dicitur  in  1. 
Placuii.C.de  ludici,  iuxta  vulgaram  leiftionem 
eius.  Et  infodemfenfu  videntur  ioquuti  au- 
(ftores  in  eadem  obiedbione  allegati. 

C A P V T IX. 

Vtrum  aliquando  lex  tota  per  fe  ipfam  cefet 
cauja  eius  cepante. 

CVM  lex  fit  de  fe  perpetua,  & pro  commu- 

nitare  feratur, manifeftum  eft  , nonpofse  lexdeft 
cefsare  ex  defedbu  caufx  efficientis , non  enim ' perpetua 
finitur  per  mortem  ferentis , velluccefsoris , vt 
cx  didtis iniib.i.  conitat  , oc conlequenter nec  tatefertar. 
per folam temporis fucceffiofeem  tollitur,  quia| 
’/ndefinite  ccnftitui  debet. Quod  fi  aliquando  po-| 
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teftad  certum  tempus  ferri, illud 
riumeft,&tuncin  fuamet  conftitutionc  na 

talis  lex  quali  annexam  reuocationem  , 
tempore  , qu*  pertinet  ad  alium  modum  a - 

Itionis  legis  infra tradandum.Prjrerea  non  «1. 

liat  lex  cx  defcau  eorum.pro  quibus  fertur  narn 

communitas  ciuitatis , aut  populi  de  fe  pe  p 
ea, nam  per  continuam 

Itur,&  licet  ciuitas,  vel  populus  omnino  deleri 
‘nolTic  . idrarum  eA  , &non  habet  mora-j 

lemconfiderationem  .Igitur folumpotea  lex; 

ccffare  permutationem  obiedi  , circa  quod' 

ycrfatur,qua(phyhce  loquendo ) pot^eft  mult^ 
pllcitcr  contingere  ^ tamen  m prsfentifo.um 
Sportet  coniiderarc mutationem in  materiale, 
gis  quoad  rationem  propriam, ob  quam  lub  ob- 
Kgationem  legis  conaituitur,  ham  fiilla  perfc- 
uerat,non  ceilabit  lex  ex  Illo  capite, ac  fubinde 
{impliciter  non  ceaabit,nifi  f euocetur,quia  non 
habet  aliam  caufam  mutabilem, ^ua  infuacon- 
feruatione  pendeat,vt  declaratum  efi.  Si  autem 
m obie(3:o  fub  ea  ratione  fpe(3:ato  fiatmutatib, 
vndecumq;  illa  mutatio  proueniat , eadem  eR 
qu2aio,ancx '5ri  talis  mutationis  materia  legis 
delinat ipfalex.idem  enim eR  quaerere,  ancef- 
fante  omnino, totaliter  ratione,yel  fine  legis, 
:cRet  etiam  leXjita  vt  omnino  cxtinguatur,  & 
de  medio  tollatur  . Dico  autem,  cejjatite  otn- 
iino  , & totaliter  ratione  legif,  quia  lam  hic  non 
tonlideratur  ceflatioinvno  , vel  alio  adii  , 
nec  alialimilis  mutatio  partialis  , quae  fo- 
tum contingit  in  vna  occafione  , vel  in  aliqua 
parte  materiae  legis  pro  aliquo  tempore,nam  de 
hac  partiali  mutatione  fatis  didium  eR  in  capite 
praecedenti  . Quanuis  aliter  pofiit  in  praefenti 
toliderari  partialis  mutatio,  vel  perpetua  in  ali- 
qua notabili  parte  materiae  legis, vel  tempora- 
lis in  tota  materia, de  quibus  in  fine  dicam. 

Ai  era  vero  diRindio  tradita  capite  praece- 
denti de  duplici  ceRatione  rationis,  vel  finis  le- 
gis,fcUicet,  contraria,&  negatiua,hicctia  valde 
ne.eirariaeR,tum  vt  videamus , an  vtraq.  locu 
habeat  refpedu integrae  legis  , tum  vtexplice- 
mu.-,per  quam  illarum  dcfinateRelex  . Tunc 
ergo  dicitur  mutari  contrarie  obieftum  Icg  s, 
quando  propter  mutationem  materiae,  vel  reru, 
feucircunRanciarum  fit,vt  fit  iniuRum,vel  quo- 
cumque modo  turpe  feruare  legem  j vel  fi  fiat 
impofiibile,aut  falcem  ita  ditHcile,&  arduum, vt 
morahter  iudicetur  impofiibile  relpedtu  totius 
:ommunitatis,veI  denique  fi  fiat  ororlus  inuti- 
le,& vanum  refpecRu  boni  communis.  Mutatio  t 
autem  negatiua  erit,  fi  in  tota  materia  legis  iam » 
non  inucniatur  ratio  , ob  quam  lex  pofita  fuit, 
liccc  ea  fubUta  , adhuc  materia  per  fe  mala 
non  fit.necimpollibilis , nec  inutilis  , autin- 
iuRa. 

Qumdo  ergo  mutatio  fit  contrarie  in  tota 
materia  legis,  nulla  eR difficultas,  nec contro- 
uerfiaiomnes  enim  fatentur, tunc  legem  ipfo  fa- 
<Ro  cefiare.quia  eo  ipfo  incipit  non  eRe  iuRa^er- 
go  incipit  non  eRelex,quia,  vt  Repe  cx  Augu- 
iRiiio diximus,  lexiniuRanoncRlex.  Antcce- 
’ ns  patet, quia  lex  de  re  iniqua, impofiibili,  vel 
m conferente  aliquid  ad  bonum  commune  eR 
iiiRa  & nulla,  vt  ex  di<Risinlib.i.conftat,fed 
irmurationem  contrariam  in  obieclo  fadam 
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aret,iam  eR-tdc  re  iniqua, ac  fubinde  ipfaef- 
niqua  , auteRec  de  re  impofiibili.  velinu-j 


fili  0^  confequenter  iplx  effet  iniuRa  , Vnde 
fit  * inhuiufmodicuentunonefsc  ncCcfsarium, 
vt  Princeps  illam  rcaocet  , vt  licite  poffit  non 
feriiari, neque  etiam  vt  cdnfuetudine  tollatur; 
nam  priufquam  confuerudo  introducatur,  iuRe 

incipiet  non  obferuari:&  ideo  dixi  ipfo  fado 

ccfsare.Hoc  autem  per  fc  notum  eR,quando  in- 
cipit efse  iniqua  ipfa  obferuatio  legis , quia  re- 
pugnat durare  obligationem  ad  ahquid  iniqua 
faciendum.  Idemautemeft  j fi fiatimpoflibi- 
lis  , quia  ad  impofiibile  nemo  obligatur,&re- 
fpeau  commiinitatisfufficit , quod  fitimpofli- 
bilifas  moralis  i ergo  cefsabittuc lex  ipfo  faRo 
refpc<auc5mUnitatis;ergo  etiam  refpedu  fin- 
gulorum.Eadcmqueratio  eR,  fi  fiat  materia  inu.  , 
filis,  & vana  refpcau  boni  communis,  nam  eo 
ipfo  fit  incapax  obligationis  legis  refpedu  com- 
munitatis,  & conlequeiitcr  etiam  rcfpcdu fin-  iorm/m 
gulorum.  Oportebit  autem  , Yttalismutatib^»^^' 
vniuerfaliterfa^faintota  materia  Itfgis  mani- 
feRa  fit  , & euidens  , nam  in  dubio  femper 
lex  retinet  ius  , & quafi  pofseffionem  fuam, 
femper  que  pro  illius  iuftitiaprxfumitur.  Pr«- 
fertirn  quia  quando  muratio  non  eR  euidens,  & 
manifefte  nota  omnibus, fignumeft  , non  efse 
tantam,  nectam  vniuerfalem,  & ideo  hic  non 
non  videntur  necefsari*  ali®  diftin<3:iones  de 
maiori,  vel  minori  dubio,  fcd  {impliciter  exi- 
genda eRnotitiacerta,  fatis  vero  erit, quod  cx 
publica , & conRanti  populi  opinione  confur- 
gat. 

Solum  ergo  fupereft  nonnulla  difficultas, 
quando  ratio  legis  tantum  negatiue  ccfsat  ge- 
neraliter, videtur  enim  id  fatis  non  c{se , vt  to- 
ta lex  cefset.Primo  quia  eadem  videtur  efse  ra- 
tio & proportio  totius  ad  totum , qu*  partis 
ad  partem,  fcd  cefsante  illo  modo  ratione  le- 
gis in  particulari,  non  cefsat  obligatio  legis, er- 
go nec  cefsante  in  generali, tota  lex  perit.  Secu- 
oo,quia  cefsante  negatiue  ratione  legis  , non 
conRat  Ratim  ccfsare  voluntatem  Principis;  er- 
go non  eR  nccclse  Ratim  cefsare  legem , Patet 
confequentia,quia  lex  a voluntate  Principis  ha- 
bet fuam  efficacitatem  ad  obligandum.  Antece- 
dens autem  fupra  probatum  eR,  quia  voluntas 
poteft  vel  a principio  pluribus  rationibus  mo-' 
ueri,& Princeps  poteR  prateipuam  vel  notio- 
rem exprimere, & non  omnes , vel  certe  poteR 
voluntas  in  principio  vna  ratione  moucn  , & 
dehide  alia  continuari  , vt  fupra  de  tributis 
dicebamus. Tertio  quando  ratio  , vel  finis 
tantum  negatiue  definit  , adhuc  poteft  lex 
fine  peccato  feruari ; ergoferuanda  cxcxca-| 
dem  obligatione  donec  reuocetur.  Antecedens 
ex  declaratione  terminorum  fupponitur,  C5fe- 1 
quentia  vero  probatur  , quia  tunc  nullum  eft 
periculum  in  obferuatione  lcgis,&porcil  efse 
magnum  in  illius  tranfgrcfiione,  tum  quia  non 
poteft  efse  ftatim  certum  , voluntatem  Prin- 
cipis ccfsafsc  , tum  quia  pofsunt  fequi  magna 

moralia  incommoda  > fi  tantalicentia  populoj 

tribuatur  . Denique  pro  hac  rententiareferri| 

pofsunt  aucRores  dicentes,  legem  non  celsare, 
licet  eius  ratio  cefset,  quos  in  principio  capitis 
praecedentis  retuli. 

Nihilominus  communis  confenfus  eft.cef- 

fante  ratione  legis  generaliter  »feu  frequentius 
in  tota  communitate, lege  cefsare.Itacenfent  in 

primis  omnes.qui  affirmat, ccfsate  ratione  legis  | (atlf*' 
in  particulari  etiam  negatiue  tantum  > ccfsare 
in  illo  particulari  obligatione  legis,  nam  a for- 
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I tiori  coguntur  id  dicere  in  vnjuerfalij&  ita  pol. 
funt  pro  hac  fsntcntia  allegari  Panormit.  in  c. 
\Quiapleuque,di  Immunit.  Eccieliaft.Vbi  idem 
{plane  fentium  Innoc.Anto.&alij  cap.  praeced. 
jalJegati.Clarius  vero  hoc  docent  Lcdelm.  a.p. 
iquarti.q.i7.art.2.dub.5.ad4.&:  q.iS.adub.  ii. 

* poh fecundam conclulionem,&  cub.14.pofl:  3. 
Iconcluf.Couarr.in  4 p.$.5'.numer.8.&;in cap. 
iCttWfJJJrjidcTeftam.n.p.  vbi refert  Fortun.  de 
jVltim.lin,illat.i5.&  1(5.  Idem  Caftrolib.i.  de 
Legib.Pcenal.cap.5.docum.  3.Caiet.a.2.q.i47. 
art.5  .&  in  aliis  locis  fupra  citatis  & commum- 
I ter  expoli torcsD.Thoma:  di<5i:.artic.5.q.95.in 
1.2. & Soto  eodem  modoloquituriaddit  tamen 
limitatiohc,qua  expedere  neceffe  eft,  priusqua 
Veram  rationem, & refolutione  eius  tradamus. 

Dubitari  ergo  poteft,an  intelligendu  lit,vt 
ceflante  ratione  legis  in  vniuerfaiicefletlex  ip- 
fo  fa(So,ica  vt  poflit  a fubditis  licite  non  ferua- 
ri, nulla  expeiStata  Principis  declaratione  vel 
reuocationejVelfolum  dicatur  cefTare,quiadefi- 
cientecaufa  , tenetur  Princeps  legem  tollere. 
Reliqui  enim  au(9:ores(Soto  exceptojlicerpun- 
Aum  expreffe  non  attingant , plane  loquuntur 
de  cellatione  ipfofa(^to.Lc  potefthoc  cofirma- 
ri,  quia  alias  non  eUet  hic  modus  peculiaris  de- 
fitionis  legis  , diflin<Stus  ab  illius  reuocatione, 
fedadfummum  allignaretur  per  hoc  quadam 
legitima  caufa  abrogandi  legem.  Sicut  pofTunt 
etiam  alias  plures  amgnari.  Item  quia  pro  fun- 
damento fumitur  ceflante  caufa, ceflare  elFe(5tu, 
quod  intelligitur  de  cellatione  ipfo  fado,  vt  fu- 
mitur ex  c.Et  fi  CbrifiuSfdi  lureiur.  Et  ideo  folet 
explicari  de  caufa  propria, & ad^quata  , aqua 
effetius  in  conleruari  pendeac  ,vtibiGlolTa 
fentit,&: clarius  GlolT.in  c.Poj?  trmUuanem.  de 
Renunciat.verb.Cfjf/4wtf , & in  Sed  ffietidunti 
poftcap.5f4r«j»»«j.6  i.diftinift.  verb.  Caufa  y in 
fine  & in  cap.Qwod  pro  remedio.t.  q.  17.  per  rextu 
ipfum.Cum  autem  hic  loquimur  de  ceflatio- 
nc  caufie.vel  rationis,vel  finis  legis.de  adaequa- 
ta caufa  loqui mur.alioqui  non  dicetur  {impli- 
citer ceflare  caufa , ergo  illa  ceflante  debet  ipfo 
fac^o  ceflare  lex, quia  ab  illa  pendet  tam  volun- 
ras  principis , quam  vtiiitas  legis.  V nde  fi  talis 
ratio  a principio  non  fuiflet,non  poffet  lex  iulle 
ferrijergo  nec  poteft  line  illa  iulle  conferuari. 
Nihilominus  Soto  contrarium  aperte  fentit, 
namin  lib  i.de Iullit.q.6.ar.8.  Sic  ait. Sii» totf 
£enere  caufa  cejfauerit , tunc  ^ lex  quoque  celare  de* 
betfVeruntamen  antequam  Princeps yVe  l confuetudo  il- 
lam abroget  yVim  fuam  non  amittit. Vh\\oc\\i\tur  cla- 
re de  cellatione caufae  negatiue.naeainterueni- 
ente  in  particulari, negat  lufiicere , vt  obligatio 
legis  in  particulari  cefler.  Idem  fere  repetit  in 
lib.  3 .q.  4.art.  5 .ad  i.  Kam  licet  priwfipi.inquit,  i». 
cumbat  illam  mutare  y tamen  fubditis  non  licet  contra 
facere, dum  ius  natura  id  pfr»«i«it(vtique  quod  erat 
per  legem  praECeptum)»/^wf»  ejfe  inciperet  contra 
ip/Hm  Itaque  quandiu  ratio  legis  non  itacellat, 
vt  quod  praecipit  incipiat  cfle  cotra  ius  naturae, 
non  putat  ceflare  legem  ipfo  faiflo  , donec  ab- 
rogetur.Non  declarat  autem  Soto,  quo  funda- 
metoduiflus  fuerit, infinuat  aute,quandiu  ma. 
teria  legis  eft  capax  obligationis, tandiu  durare 
legem, nili  reuocetur.  Per  fola  autem  ceffatio- 
nem  rationis, etiam  vniuerfali  non  fit  materia 
legis  incapax  obligationis, quia  poteft  non  effe 
mala,^  efle  vtilisreipublicf  , cfam  fi  fortafle 
no  fit  talis, vel  neceflaria , ficut  antea:hoc  enim 
jnon  eft  laris.vt  ftatim  per  fe  cenleatur  lex  abla- 


Ai  ta.  Confirmari  hoc  pocelt  ab  incommodis, quia 
contra  debitum  ordinem  eft , vt  lex  afuperiori 
polita  line  confenlu  illius  non  feruetur,  dum 

litice  , & facile  feruari  poteft:  nam  inde  etiam 
fcandala  &perturbationes,vel  fraudes  in  repu- 
biica  oriri  poltunt.Vnde  poflet  media  via  exeo* 

girari,nimirum,ceffantecaufa,vel  ratione  legis 
in  vniuerfali  , ceflare  quidem  legem  in  fe  ipfo 
fa<fto  , nihilominus  tamen  non  poflefubditos 
heite  incipere  agere  contra  illam , donec  Prin- 
ceps declaraueritCc  fla  fle  , quia  ita  expedit  ad 
commune  bonum.  Ad  cum  modum  , quo  dixi-. 
musinfuperiorilibro,pcenam  incurri  fatpe  ip- 
fo fado  , ante  lententiam  vero  declaratoriam 
non  obligare. 

Vt  meam  fententiam  explicem  , fupponocx  8 
fupradiiftis,  duplicem  clse  materiam  legis  hu-  |JD«/t/«OT4 
mans.Qgxdamcnim  talis  eft, vt  per  Ic  Ipeifta- 
ta  fithonefta,&  contineatacftum  vircutis.vtcft 
praeceptum  ieiunij, orationis,  &c.  alia  eft  mate- 
ria perfe  indiffercns,vtportare,vel  non  portare 
arma,extrahere  aloco  has  rcs,vei  ilids,6c  fimi- 
lia.Et  hinc  oritur  alia  differentia  inter  ipfaslc- 
ges,nam  cum  omnes  leges  human^  conftitu- 
ant  a<ftum,vel  omiflionem  in  aliqua  fpecic  vir- 
tutis,aut  vitij,vtfupra  vifum  cft,quando  mate- 
ria Jtgisinfe,&  per  fe  habet  honeftatam, per  le- 
gem conftituitur  proxime  in  illa  fpccie  virtu- 
tis,ad  quam  per  fc,lV  intrinfece  pertinet  illa  ma- 
teria, vt  leiunium  pomtur  in  fpecie  temperan- 
tiae,& omillio  eius  intemperantia  eft  , & fig  de 
alijs  Et  idem  cft,quocies  medium  virtutis  in  ta- 
li materia  poteft  ptr  efficaciam  legis  conftitui. 

Vteftin  lege  taxante  pre  tium  , nam  ante  lege 
illud  non  erat  medium  iuftiti^,  poftquam  vero 
lege  de  finitum  eft, in  illo  confiftit  medium  , &C 
ideo  adlus  illius  legis  in  Ipecie  luftitig  conftitui- 
tur,&  illius  violat.o  iniutlitia  eft.  At  vero  quan- 
do adlus  eft  indifferens  de  fe,&  a lege  non  prae- 
cipitur , conftitucndo  111  illo  intrinfec um  medi- 
um virtuus  , led  folum  propier  vtihtatem 
ad  aliquem  finem  extrinlcum,  lex  illum  praei 
pit,aut  prohibet, tunc  tota  honeftas  aeStus  ex il 
lo  fine  fumenda  eft,&  fub  illa  accipirpropriam 
obligationem, & neceflitatem  ex  vi  legis.  Vnde 
tandem  fit,\t  in  prioribus  legibus  finis  extrin- 
fecus  materia  pr^cepti  nunquam  fit  ad  ^auatus 
Icg»  ,nam  femper  intrinfeca  honeftas , & ratio 
virtutis  habet  rationem  finis  proximi,,  &in- 
trinfeci  , imo  hic  finis  eft  perfe  fufficies,licet 
omnis  finis  extrinfecus  cefset:  at  vero  in  pofte- 
rioribus  legibus  finis  extrinfecus  eft  adaqua- 
! tus, quia  materia  per  fe,&  propter  fe  non  eft  ca- 
pax pracepti,fed  tantum  propter  vtilitatem  in 
ordine  ad  aliquem  finem  extrinfecum. 

Dico  ergo  primo.  Lex  pracipiens  aflum 
de  fe  bonum  , conftituendo  illum  intrinfece  lex 
in  aliqua  materia  virtutis, non  cefsat  deficiente  fiem/taum 
vniuerfaliter  quocumque  fine  extrinleco  legis, 
etiam  fiiniiJo  genere  fuent  adaquatus  relpe-  deficiente 
<ftuintentionislcgisflatoris,&fortafse  ita  fpe-  quocumque 
^atus,quod  fine  illo  legem  non  tulifset.  pro- 
batur  ratione  faifta  pro  opinione  Soti  , quia^*^*‘ 
cefsante  omni  fine  extrinfeco  , materia  talisj 
legis  manet  per  fehonefta  & capax  legis  pro- 
pter folum  intfinlecum  finem  , id  eft  , pro- 
pter honeftatem  talis  adtus  , &hic  finis  in- 
trinfecus  femper  eft  intentus  a Icgiflatore,  qua- 
do  quidem  in  tali  genere  virtutis  conftituit  ne- 
ceflitatem, & medium  Illius  aiftus  : ergo  cef- 
fante  quocumque  fine  intrinfeco  habet  lex  illa 
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vnde  fufficienter  fubfiftat;ergo  non  euacuabi-  r 
tur.Et  coHrmatur,nam(li  attente  res  conliderc*-. 
tur)tunc  non  ceflatcsufaadaequatalegis  j nam 
potiHimacaufa  tinis  > & ratio  quali  proxima  i 
lius  legis,  cfthoneftasaaus  , ergo  non  elt  cur 
ceffet  iex.Deniquc  quxndiu  durae  matenapr?- 

'ceptacum  fua  ratione  formali, manet  o.  igatio 

D.Uom.  iprxcepri.  Quia  (vt D.Thomas  tradidit  i.z.q. 

I ,oo.art.9.ad  z.jaliud  eft,quodleg.slator.nten- 
iditpr^cinere  , aliud,  adquodinten  it  prs- 
jcipere  , vnde  licut  prxeeptum  de  fe  o 
Ult  ad  primum  , &non  ad  fecundum  , uae 
' Contrario, quandiu  duratprimum,fi  in  eo  perle- 

ucrat  ratio fufficienspraicepti  , durat  prxee- 

■ ptum, licet  tinis  extrinfecusceffet.Exemplis  res 
declaratur,namlex  de  ieiuniolicet  feratur  pro- 
pter macerationem  carnis  , & tingamr  com- 

! munitas  non  indigensiiilo  medio  ad  illum  n- 
nem, quia  habet  multa  alia,  vel  quid  limde  j ni- 
hilominus lex  ieiunij  obligabit,  vt  eft  certu,  at 
ii adus delineret ellea<5tus  temperantis,  vtin 

calu  necdiicatisextremsjtunccellaretlex.  Si* 

I militer  li  lex  taxaret  pretium  tritici, quanciu  in 

iillopermanetsquitasiuftitis^ita  vt  non  fiate- 

j uidenter  inequale, legis  obligatio  durat,  etiamfi 
rationes  omnes  extrinfecs  , velahsvtilitates 
•celfent  : li  autem  itares  mutaretur,  vt  quan- 
titas pretij  euidenter  effet  iniqua, cclTaret  Iex,& 

aqttato  fne  Vnde  infertur  ,li  m lege  ceflet  ad  squatus  h-  ^ 

I extrin  nis  tam  intrinfecus,quam  extrinlecus,tunc  cel- 
fare  legemili  quis  tamen  aduertat , tunc  celTatio 
finis  non  eft  tantum  negatiua,  fed  tranlit  in  co- 
trariam  , quia  materia  iam  non  manet  mate- 
! ria  virtutis, fed  fit  vitiola,&  ideo  no  poteft  efle 
materia  legis  obligantis.  Et  lignum  eft  , quod 
tunc  non  folum  in  generali , led  etiam  in  parti  ~ 

J culari  ceflfabit  obligatio  legis  in  tali  adu  , vel 
I materia  cius.  Vnde  etiam  Iit , vt  tunc  lex  celTet 

■ ipfo  fado  line  alia  recordatione  , vel  declara- 
j ratione, quia  deeft  fundamentum  eius,  neepo- 
jteftcius  obligatio  cadere  in  materiam  inhabi- 
lem . Solet  efle  vulgare  exemplum  in  iege 
imponente  tributum  ad  certum  opus  , vel 
finem  , quo  finito  lex  perfe  cefiat  , quia 
tunc  non  folum  negatiue  , fed  etiam  con- 
trarie celTac  ratio  legis, quia  ex  tunc  incipit  tri- 
butum illud  elTeiniuftum.  Quando  vero  non 
cellaiintrinfecus  finis, licet  extrinfcci  ceffent, 
licut  non  ccftat  lex  ipfo  fado  , ita  neque  ne- 
ceftariumeft  , vt  debear  per  Principem  abro- 
gari.Quia  materie  honeftas  poteft  effe  fufficiens 
ad  fuftentandalege  ,nifi  aliunde  fieret  lex  no- 
ciua  reipublic.x,  vel  intolerabilis,  nam  tunc  ex 
alio  capite  pollet  efle  obligatio  reuocandi  le- 
gem,imo  etiam  poflet  lex  per  fe  ceflare  , fi  no. 
cumentum , vel  grauamen  eflet  generale  , & 
nimium  quia  tunc  non  eflet  ceflatio  nega- 
tiua , fed'contraria,vt  conflat.  Vltimo  tamen 

I aduerto  circa  hanc  aflertionem,  fermonem  efle 
tarer  legem  de  propria  lege  ,nam  fi  fit  fermo  de  prscepto 
ptum.  abhomme  ,& ex Iblaobedientia, fic fieri fxpe 
poteft,  vt  celfantc  fine, vel  caufa  praecepti , cef- 
let obligatio  eius , etiam  fi  adus  praeceptus  fit 
alias  intrinfece  honeftus.vtieiunium , vel  ora- 
, vt  fi  fuperior  praecipiat  ieiunare  lemeiin 
hebdomada  hoc  menie, fi  conflat , praeceptum 
imponi  propter  fpecialem  neceflitatem,  veloc-^ 
cafionem, Scilla  ante  menfem  finitur, intelligi- 
mus  ccftaflc  prsceptum.  Quia  relpcdu  illius 
pr^ceptitota  ratio  prxeipiendi  eft  finis  extrin- 
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fupponaturjcuiusfignum  eft,  quiatransgrefiio 
I talis  prsc  cpti  non  eft  intemperantia, verbi  gra- 
! tia,ftd  inobedientia  , fecus  vero  eft  in  lege  pro- 
j pria  , per  quam  primo  intenditur  honeftas  vir- 
' tuti s,  l'ub  qua  adus  quafi  eflentialiter  conftitui- 

i Dico  fecundo.  Quando  lex  praecipit  adum  . 

! de  feindiffcrentempropter  finem  cxtrinfecum,  'fiem^^a 
i tunc  ceffante  in  generali  adaquato  fine  talis  Ic- 
igis  perfe  , & ipfo  fado  cclfat  talis  lex  , & 

! obligatio eius.Ratio  eft,  quia  tunc  ceflatiofinis 
I negatiua  tranfit  in  contrariam,quia  facit  mate-  aquauji. 
Iriam  incapacem  legis.  Probatur,quiaadusde 
'fe  indifferens  nunquam  poteft  perfe  , velpro- 
|pterfeprfcipi,quia  vt  fienon  eft  per  feamabi- 
lishonefte,imo  fi  itafiat,no  honeftefiet,&quod 
! certius  eft, talis  adus  non  eft  materia  legis , nifi 
^ propter  aliquam  communem  vtilitatem  , ad 
quam  polfit  prodefle.veiefleneceflarius , pr« 

! c)  piatur.  At  vero  ceiTante  fine  legis  in  generali, 

^ adusille  necefiario  incipit  efle  inutilis  ad  com. 
mune  bonum ; ergo  eo  ipfo  fit  incapax  obliga- 
tionis legis  humanacjacfubindecefTatiplb  fado 
lex.  Confequenti^  cum  Maiori  fatis  patent  ex 
didis.  Minor  autem  eft  euidens  ex  hypothefi, 
nam  ponimus  ceflare  finem  adaequatum  pro. 
pter  quem  praecipiebatur  ille  adus,  non  poteft 
* autem  ceflare  ille  finis,nifi  vel  quia  bonum  pro- 
jxime  intentum  per  illum  adum  delinit  efle 
! commodum  ad  commune  bonum  reipublicae, 
i vel  quia  ipfemet  adus  definit  eflTe  vtilisadtale 
!commodum,vtroquc  autem  modo  fit  ille  adus 
1 inutilis, &otiofus.relpedu  communis  boni  ,& 
Iconfequenter  definit  eflTe  materia  legis.  Dices, 

‘fieri  pofle,vt,  licet  adus  fit  inutilis  ad  finem  a 
I lege  intentum,ad  alios  fines  vtilisfit.  Rcfpon- 
deo,illud  efle  per  accidens, & materiale  , quia 
lex  non  confiderauit  in  tali  adu , nifi  talem  ra- 
tionem commodi,&  publici  boni,  & ideo  illa 
ablata  non  manet  materia  illius  legis, & confe* 
quenter  nec  lex , Nam  licet  adus  poflic  efle  v- 
tilisfubaliaconfideratione,de  illo  non  eft  lex 
lata  illo  intuitu, & ita  illa  vtilitas  nondu  cenfe- 
tur  neceflaria  reipublica:,donec  de  illo  adu  iilo 
intuitu  feratur  lex. 

Et  hinefequitur  primo,in  huiufmodi  euentu 
non  efle  necelTarium  decretum  Principis,  vt  li- , 
ceat  non  feruare  legem  poflquam  fic  ceffauir,'"'J,"J“i. 
nam  in  ipfo  fado  delijt  lexrfolum  ergocflne-i//s/«i!/(* 
celTariumjVcde  tali  cefsatione  publice,6c  mani-  ^ 
fefte  conflet  per  euidentiam  fadi  generaliter/** 
noti  in  tali  republica,fcu  communitate,  quia  eo 
eo  ipfo  , quod  lex  cefsat  dido  modo,non  eft 
lexjergoexle  non  obligat  j ergo  vtcefset  cum 
cffedu,refpedu  communitatis,  fatis  eft , quod 
iliifitpublicenota.  Nec  datur  fulHciens  ratio, 

cur  necefse  fit  expedare  decretum  Principis, 

quia  vcl  efset  necelTarium  per  modum  reuoca- 
tionis,& hoc  non, quia  lex  per  fe  defi)t  jvelper 
modu  authetic^  declarationis, 8c  hoc  etiam  dici 
n5  poteft  cu  ludamento, quia  nec  ex  natura  rei 
hoceft  necefsanu^nec  iniurcpofitiuoinuenitur 
illud  efse  Ipecialiter  pr^ceptu.  Neq.  in  hoc de- 
bet cefsatio  legis  cu  peena  c5parari,  quiapeena 
eft  de  fe  violenta,&  ab  extrinfeco  illata, & ideo 
ex  le  requirit  adione,  vel  influxum  iudicis , nifi 
cmitrarium  exprefle  per  legedifponatur.&ideo 
no  in  curritur  ipfo  fado,  nili  lex  hoc  declaret,& 
licet  incurratur  ipfo  fado,  non  excluditur  len- 
tentia declaratoria  delidi,nifi  ybi  lex  illam  ex- 


12 

Dutetm 


eludit; 


(^ap,\X.  De  cejfatme  legis  ce ff ante  caufa. 


447 


Jurijiarum 

ex 

Mmnatur. 


VMMfir, 

C»it!> 


*4 


eludit, vel  alias  conftac  , quiaferaper  elitauor 
rei, quod  non  fit  obnoxius  poenae  , donec  con- 
demnetur. At  vero  ceffatio  legis  in  illo  cafu  non 
jeft  violenta, imo  per  illam  quafi  reftituitur  ref- 
I publica  adpriftinumftatum,&ad  fuamliber- 
i tatem,&  in  fauorem  cius  cedit, & ideo  nulla  eft 
neceflitas  talis  decreti  per  modum  Hententi* 
declaratoriac.DiccSjelTe  necelTariam  per  modu 
promulgationis,  nam  haec  nccelTaria  eftin  ab- 
latione legis , cum  a Principe  reuocatur.  Re- 
Ijpodeo,  elle  diuerfam  rationem,nam  reuocatio 
pendet  ex  voluntate  Principis  , quam  oportet 
omnibus  proponijcefiatio  autem  legis,  ceflante 
caufa  eius, non  pendet  ex  voluntate  Principis, 
fed  ex  fado  ipfo,&  ideo  fatis  eft  , fadum  efle 
omnibus  norum.Vt  fi  per  legem  fuitimpofitum 
tributum  ad  20'ificationem  pontis  , & publice 
conltat,opus  efie  finitum,&  iam  nihil  ineo  cx- 
pendi,fatis  per  hoc  promulgatum  eft,tributum 
ceftafle,&  iic  de  aiijs.  Sufficit  ergo  publica  no- 
titia,& fatis  certa  de  generali  cellatione  caufae, 
haec  ad  minimum  neceffaria  eft  , nec  exiftimo 
fufficere,vt  vni,vel  alteri  in  particulari  fic  noca^ 
j quia  donec  Uxcellat  refpeftu  communitatis^ 
jnon  ccftat  relpecftu  particularium  perfonarum, 
jvteftjcaulam  itaceffalTejVt  hocpoffit  commu- 
{nitanconftare,  ac  fubinde  v tres  fit  publice  no- 
ta.Et  hoc  maxime  locum  habet,quando  obfer- 
uatio legis  incipit  effe  iniufta  , nam  tunc  euide- 
liuEcoriftatde  ceflTatione  legis, poteft  autem  di- 
ci iniufta  , nonfoium  quando  confert  fpeciale 
nocumentum,  fed  etiam  quado  eft  omnino  in- 
utiiis,&  line  ratione. 

Secundo  poteft  ex  didfis  intelligi,qua  proba 
bilitatem  habeat  diftimftio , quam  nonnulli iu- 
rift^  tradiderunt,  inter  legem  ^ quaj  fertur  pro- 
pter toli.nda  inconuenicntia,quae  ex  aliquo  fa- 
Cto  frequenter  fequumur,&  legem , quae  per  fe 
fertur  propter  aliquod  bonum,  &vtilitatem. 
Nampnorem  dicunt  ceffare  , licet  ceffet  ratio 
Vtiiitatis.  Itainfinuat  GIofT.indidfocap.  Eift 
CJbr)j?H^,de  lureiur.  verb.Cej[f««tf. in  principio,  & 
priorem  partem  probat  ex  illo  textu  exemplo 
iuramenti,quod  prohibetur  tantum  ratione  pc- 
nculi  pcierandi,&  ideo  ceflante  periculo,  licet. 
Alteram  vero  partem  probat  excap.  Dixit  Do- 
f«in«3.32.q.i.5c  cap.T4«tat«.  52. q.Z-qKJciura  ni- 
hil ad  rem  faciunt,nam  loquuntur  de  matrimo- 
nio,quod  eft  vinculum  indiflolubile,  de  quo  a- 
iia  eft  ratio.  Eandem  diftimftionem  indicat 
Nauart.infum.cap.  id.num.36.&  gy.vbifentit 
cum  Caiet.dandeftinum  matrimoniumffaltem 
ante  Tridentinum  Concilium  ) potuifle  licere 
ceffantibus  inconuenientibus  , propter  quae 
prohibetur:&  nihilominus  ait  celian te  fine  le-i 
gis  in  particulari  ,non  ceffare  legis  obligatione 
quando  finis  ille  erat  bonum  aliquod  acquire- 
dum  per  medium  a lege  prxfcriptum.  V nde  ibi 
non  folum  loquitur  de  cellatione  legis  invni-^ 
ucrfalijfed  etia  in  particulari,  vt  fupra  notauir. 

At  certe  formaliter  loquendo , nulla  videtur 
efle  differentia,quiafilex  datur  propter  vitan- 
da incommoda,  pro  fine  habet  remotionem  in- 
commodorum , ergo  eadem  eft  ratio  deceffa- 
tione  illius  finis  , ik  de  aiijs  tamin  vniuerfali, 
quam  in  particulari.Solum  ergo  poteft  effe  dif- 
ferentia quaedam  quafi  materialiter  , nam  lex, 
qu?  ponitur  tantum  propter  incommoda  vi- 
tanda,nonifolct  praecipere  aiftum  per  fe  propter 
bonitatem  eius  , yel prohibere  propter  mali- 
tiam,fed  folum  propter  occafionem  mali  vita- 
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, & tunc  ceflante  hnc  generaliter  nega- 
tiue  , ceflat  etiam  contrarie,  quia  a(ft:us  fit  in- 
utilis,& incapax  materis  legis.  Sicut  diximus 
alibi  devotofatfto  non  ingrediendi  talem  do- 
mum propter  vitandam  occafione  iam  non  ob- 
ligare votum,quia  tunc  non  ingreci  talem  do- 
mum , eft  materia  indifferens  , & imperti- 
nens  ad  rcligionemjita  ergo  proportione  fer- 
uata,crit  in  lege.  At  vero  le:  4 quae  pr^cipit  a<ftu 
propter  fe,  & propter  aliquem  bonum  finem, 
non  ftatim  definit  , ceflante  fine  , quia  in 
ipfoacftu  poteft  manere  intrinfeca  honeftas  , 
propter  quam  prascipiatur  j fi  autem  non  re- 
periatur  , fed fitadusdefe indifferens, idem 
prorfus  dicendum  erit  de  lege , quae  illum  prp- 
cipit  propter  bonum  acquirendum, quod  de  le- 
ge prohibente  illum  propter  incommodum  vi- 
tandum , vt  ex  didis  fatis  pater.  Et  e con- 
trario fi  lex  praecipiens  , vel  prohibens  aliquid 
propter  vitandum  incommodum  , habeat  ma- 
teriam  per  fe  honeftam,&  conuenientem,vltra 
vitationeincomodi,tunc  non  cefsaret  lex,etia- 
fineceffitas  vitandi incommodu  ccfTaret,  tun^f 
enim  procedunt  omnia  in  prima  afsertione  di- ( 
da. In  quo  etiam  attente  confiderandumeft.an  DiftmBio 
aliquidprohibeatur  ratione  periculi  , veltan-  diligenter 
tum  ratione  futuri  elfedus:  nam  ordinariepro- 
hi  bitio  fit  propter  periculum , quod  per  fe  ineft 
adui,&  ideo  licet  certe  conftet  , non  futurum 
eftedum,feu  damnurn.nihilominus  non  cefsa- 
bit  obligatio  legis, effedus  eius,  quia  femper 
adus  elt  de  fe  obnoxius  illi  incommodo  , vt 
prseted.iibrolatiusdixicap.  23.  Vnde  non  mi- 
hi probatur  exemplum  de  clandeftino  matri* 
monio  quo  Caiet.&  Nauarr.  vtuntur,  nam  il- 
li adui.ta  eft  annexum  periculum  , vtnccin 
vniuerfaJi,nec  in  particulari  pofiiit  ab  co  fepara- 
ri  , & ideo  nunquam  cefsat  obligatio  eius  ,co 
quod  cettiflimum  fit , omnia  incommoda  efse 
praecauenda.Vnde  co  modo, quod  nunc  matri- 
monium tadum  coram  parocho  , &teftibus 
poteft  efse  clandeftinum  ex  defedu denuntia- 
tionis iuxta  cap.vlt.^.i.deClandeftin.  defpon. 
non  eft  licitum  tale  matrimonium  etiamfinc- 
ganue  cefset  finis  prjecepti,nifi  alif  caufae  legi- 
timae occurrat,  ob  quas  per  epijkiam  iudicetur, 
prfceptum  hic  & nunc  de  illa  accidentali  fb- 
lemnitate  non  obligare.  Ex  hoc  modo  videtur 
tandem  explicare  exemplum  illud  Nauarr. vbi 
fupra. 

Tertio  hinc  obiter  expeditur  difficultas  in 
capite  procedenti  huc  remifsa  de  praecepto 
corredionis  fraternae,  cuius  obligatio  etiam  'ttrnacorre’ 
in  particulari  ccfsat,cefsante  fpe  vtiiitatis  cor-  aionit teffkt 
redionis , ac  fubinde  per  ceftationem  nega-  declaratur. 
tiuam  rationislcgis  : vnde  cum  illafpes , vtj 
plurimum  generaliter  cefset,  confcquenterdi-l 
cendum  erit  totum  praeceptum  ccfsare.  Ad! 
quod  Medin.Ledefm.&  Couarr.fuprarefpon-i 
dent,  legem  corredionis  fraterno  datam  efse  Ledefm. 
propter  priuatum  bonum fingulorum  , Ceuarr* 

deo  in  vnoquoque  pofse  cefsare  , quoties  in  j 
particulari  cefsauerit  finis  eius , etiam  negatiue  j 
tantum  ; fecusvero  efse  in  legibus , quarum  | 
finis  communis  cft,&  vniuerfalis , vt  funt  prae- 1 
ceptum  ieiunij,&  fimilia.  Sed  vt  verum  fatear, 

! non  fatis  intelligo  diftindionis  fenfum,  aut  ra- 
jtionem,  nam  omnis  lexe  ft  propter  communfe 
jbonumjicet  illud  non  in  communitate  imme- 
diate,fed  in  fingulis  intendatur, ^kaequirendum 
Ifit.Sic  enim  lex  ieiunij  eft  propter  Ecclefia?  bo- 
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aum,tamenvtilitas  cius  exercetur  in  lingulis,  a St  aliam  non  ellda- 
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Ira  vero  etiam  eft  commune  precatum  - • 

reiaione  fraterna, eius  autem  J ' 

iis  in  particulari  procuratur  , null  ‘ S 
ifferentia. Facilius  ergo  «^efpondetur , vt  att 
g„  e,.am  L=defm.fupr.  in  cor^^ 
na  non  interuenirecpijkiam , . 

obligationis  prop^r  cellationem  fin  , ^ ' 
orxceptumaffirmatiuum  , quod  non  obligat 

pro  lemper,  nec  etiam  habet  determinatum  te- 

pus , pro  quo  obliget  fine  qua  determinatione 
vtfupradixi,no  habet  locum  epqloa.  . 

ergo  non  eil  fpes  frudus  non  cefTat  obligatio 

pracepti  affirmatiui  corrigendi  fratrem,  fed 

Uim  illa  obligatio, qu*  de  fe  indefinita  " 11 

coartatur  ad  hoc  tempus , qma  reda  ratio  d - 
<qat,pro  tunc  non  obligare,quia  noneft  tempus 
vtilc,  neque  fubiedum  eft  difpofitum.  Sicut 
praceptum  eleemofynae  obligat  ad  fubuenien- 
dum indigenti , fi  tamen  fubuenrio  futura  ellet 
nociua,vel  fi  certo  conftaret  , indigentem  non 

vfurum  eieemofyna, non  obligaret  pr*ceptum, 

non  per  ceirationem,auc  epijkiam,fedquia  non 
eft  talis  occafio  , pro  qua  obliget  illud  prsce- 

ptum,quod  naturale  eft,  & non  tantumpoim- 
iuum.Addo  eo  modo, quo  dici  poteft,  cellare  ibi 
I rationem  praecepti, non  celTare  tantum  negati 
.ue,led  etiam  contrarie, quia  fune  corredio  non 
; effet  adus  vir  tutis, fed  otiolus,&  inutiiis,6c  po  ■ 
teft  elTe  nociuus  proximo  potius , quam  A'tilis. 

Tandem  ex  his  facile  eft  rcfponderead  ra  - 
I tiones dubitandi  inprincipio politas.  In quaru 

'prima  petebatur  difficultas, quia  ex  didis  vide- 
tur lequi  , non  efle  differentiam  inter  ceuatiO' 

I ne  legis  in  vniuerfali,vel  in  particulari, propter 
cellationem  linis, tantum  negatiue  cum  propor. 
tione,fcilicet,in  vniiierfali,  vel  particulari,  hoc 
autem  videtur  elTe  contra  communem  fenien- 

tiam  fupra  relatam.  Sequela  patet  , quiain  v- 
Iniuerfali  nunquam  ceflat  lcx,ceflante  fine  eius 
'pure  negatiue, fed  oportet,  vtcellet  contrariae, 
jfaltem  hoc  modo,  quod  fiat  adus  inutilis  , & 

confequenter  incapax  materije legis  j ac  fi  hoc 

I fit'  .•  .!__1 t ^ ^ ^ I < ^ 


. modo  ceflet  in  particulari , etiam  cellabit  obli- 
piftrenM  gj^joiegis. -rgo.  Refpondeo  , differentiam  in 

tnstr  cen»'  p . D _ , 


\7onem  legit  hoc  confiftere,  quod  ceffante  adaequato  fine  Ic- 
in vniueri»-  gis  modo explicato,coufequenter cefist  abfolu- 
li  t^inp^f'  r , riMnrrtnnifiir^ndi  i^crern.Quia  cum  illa  cefla. 
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ta  ratio conllitucndi  legem, quia  cum  illa  ceffa- 
tione  finis  eft  neceffario  Coniundum , vt  maie* 
ria  reddatur  inutilis  ad  legem.  At  vero  fi  finis  in 
vniiierfali  fubfiftat , etiam  fi  in  particulari  adu 
ceflet.manet  ratio  integra  communis  legis,qiif 
non  refpicitrd  lingula,ledadid,quod  frequen- 
tius accidit  ; & ideo  licet  in  particulari  celTet 
negatiue  ille  finis,  n5  fit  inutilis  adus,nec  in  eo 
cellat  contrarie  ratio  legis  , quia  femper  ratio 
illa  communis  poteft  mouere  ad  illum  adum 
! propter  comune bonum, & propter  conformi- 
itatem  ad  legem, & ad  totum  corpus  , vt  capite 
procedenti  explicatum  eft. 

Ad  fecundam  rationem  de  voluntate  Prin- 
cipis facile . rcfpondetur  ex  didis  , cum  cef- 
lanre  ratione  legis  in  generali , co  ipfofiat  in- 
utilis lex  , & materia  eius  fiat  incapax  obliga- 
tionis iuftae, confequenter  necefTarium  effe  , vt 
celTet  voluntas  legislatoris  ; tum  quia  folum 
voluit  iuftc  obligare,  & quantum  licite  poflet, 
neque  aliud  prxfumendum  eft,tum  etiam  quia 
fada  mutatione  in  matcrialegis,non  poflet ob- 
ligare,etiafi  vcllet.Quodfi  fiogatur(vt  in  eode 
argumento  additur)  ceflante  priori  ratione  alia 


JUvVvVAvl  T ^ — ■■  iT'  I 

eft, priorem  legem  cefTafte,&  aliam  non  ellc  la 
tam.Vnde  fi  velit  Princeps  obligare  ad  eundem 
adum  propter  nouam  rationem  inlurgentem, 

1 oportet, vt  denuo  legem  ferat, feu  illam  volun- 
itatem  promulget,  anas  non  poterunt  fubditi  ex 

!vi  prioris  legis  obligari.Tertia  vero  ratio  , vel 

probat  primam  aftertionem,  li  ceflante  fine  ex- 
itrinfeco  legis  adhuc  materia  eius  honefta  lit,Sc 
1 propter  fe  conferens  ad  bonum  commune, vel  fi 
i ratio  lila  procedat,  quando  omnino  ceflat  finis 
! leeis, negatur, tunc  (lofle  lege  licite  feruari,quia 
ellet  adus  vanus  & otiofus , & licet  illemet  a. 
duspoflit  forte  honefte  fieri  propter  aliam  co- 
moditatem  particularem  intentam  ab  operan- 
te,! llud  efl  valde  extrinfecum,&  accidentariu, 
vt  lex  prior  perleueret  , qux  non  obligabat  ad 
' operandum  iHo  modo, vel  propter  illum  finem. 

‘ Neque  ex  tali  non  obleruatione  legis,  qu®  iam 
B euidenter,&  publice  ceflauit,poflunt  fequi  mo- 
; ralia  incommoda  , ficut  non  timentur  ex  eo, 
i quod  lex  euidenter,  & publice  iniufta  non  fer- 
I lietur  , & maiora  ex  contraria  obligatione  fe- 
querentur. 

Denique  iuxta  haec  , qu«  diximus  de  totali 
ceffationeiegis , indicari  poterit  de  cellatione  ^«9«^ 

I alicuius  parti?  legis  non  refpedu  perfona  , vei 
^ cafus  particularis, fed  relpedu  totius  comunita-  reiiMiiuiii- 
jtis.Poteft  enim  lex  plura  pracipere  , vcl  varia 
I membra  continere , & quoad  vnum  fieri  inuti- 
li s,  & non  quoad  alia.  Et  tunc  idem  indicium 
’ eft  de  illa  parte, cuius  ratio  ceflauit , quando  eft 
!ab  alia  fcparabilis.quod  de  tota  aliqua  lege,  na 
eft  eadem  ratio. Imo  illa  lex , qu®  videtur  vna, 
linreeftmultiplex,&  ita  ceflat  vna  , licet  non 
'ceflent  ali®.  Si  vero  lex  ita  contineret  multa, yt 
eflentinfeparabilia,& ita  effet  quafiindiuilibi- 
C lis  obligatio, quia  bonum  ex  integra  caufa  , & 

1 malum  ex  quocunque  defcdu,attente  confide- 
* randum  eft, an  propter  defedum  in  vna  parte, 
totalex  reddatur  iniufta,vel  inutilis  ,vcl  magis 
nociua,quam  proficua,&tunc  cellabit  tota  leX; 
fi  vero  non  obftantc  ilio  defedtu , lex  iufta  pc^ 

maneat,&  magis  vtiIis,quamnociua , non  ce^  ^ 

fabitipfo  fatfto, donec  reuocetur.lllud  etiam  eft  1 diat^M' 
confiderandum,vtlexlimpliciter  ceflet,  necef- 
farium  efle,vt  eius  ratio  perpetuo  celTet  gene- 
raliter : namliad  tempus  tantum  fic  cellare  vi- 
deatur,tunc  potius  fufpendetur  obligatio  legis, 
quam  ipfa  extinguatur , quia  non  fit  fimplicUer 
inutilis,  vellniufta, fed  tantum  pro  hoc  tenap°' 

& ideo  limitata  caufa  limitatum  pariteffe- 
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re, 


(ftumrergo  fufpcnditur  lex, non  extinguitur. 


C A P V T X. 

S)ari  ve peftt  dijperfatio  in  lege  humAfid» 
^ quid  illa  jit» 


POftquam  de  cellatione  legis  di<ftueft,fequ'' 

tur  diccndu  de  mutatione  eius, feu  ablatione  j 
peradfione  cxtrinfeci  agentis  habentis  potefta- 
te  ad  tollendam  , qu^  duplex  etiam  efle  poteftj 
Icilicet, partialis,  quam  nunc  comprehendimus 
nomine  difpenfationis  , & latius  dici  poteft  de. 
rogatio  legis,& totalis, qu^  diciturlegis  abroga- 
tio.De  hac  pofteriori  dicemus  poftea,  hic  vero 
de  priori  traiftamus,  non  de  omni , quia  non  airti»!'*- 
omnis  derogatio  legis  eft  propria  difpenfatio  » 1 
! vt  explicabimus.fedde  illa  tantum, quf  propn-  j 
am  difpenfationis  rationem  habeat,fub  quanuc 
i commutationem  comprehendimus  , nam  ad  j 


0/..X.  Dedifpenfatione  le^is  humani. 
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Idifpcofationem  reduciiur,vt  capite  lequenti  de-  A i rationem  in  cafu  dubio  , v u 1 1 or 
jclarabo.Vnde  fupponere  oportet , dilpenfatio-  dirpenfationem  per  ablationrobVgrtimns 

|interpretacione,quae  per  epijkiam  fit,fiue  inca- 
jfu  euidente  , aut  probabili,  flue  in  cafu  dubio, 
iin  quo  authoritas  fuperiorispoftulatur  . Licet 
jenim bacc  nominafoleantconfundi  , diflingui 
jnihilominus  debent  vt  in  difcurfu  latius  &c5- 
jmodius  explicabo  Epijkia  enim  noneft  adtus 
liurifdi(3'ionis,red  do<ftrinic  , &prudentlx,  vt 
'fupra  vifum  eft,  4ifpenfatio  autem  , de  qua  tra- 
|damus,eft  acius  iurifditftionis  , Vt  videbimus, 
jlnterpretatio  autem  in  cafu  omnino  dubio, licet 
prxter  prudentiam' , iurifdic5tibnem  requirar, 
non  fupponit  obligationem  legis  certam  , fed 
potius  in  dubio  dcclaratjillam  ccfraffe , non  au- 
te  in  rigore  aufert  illam. Difpenfatio  autem  de 
qua  tradamus  fupponit  obligationem  legis , e- 
tiam  certam, &fertur  ad  tollendam  obligat, one, 
etiam  fi  prf  exifiat.  Vnde  fit,  vt  in  lege  diuina 
habeat  locum  interpr,-tatio  hominis , etiam  in 
cafu  dubio, no  vero  dilpenfatio, vt  infra  lib.  i.di- 
cam  : at  vero  in  lege  humana  non  interpretatio 
tantum  in  cafu  dubio, fed  etiam  proprijlfima  di. 
fpenfatio  in  cafibus , in  quibus  de  prxexiflente 
legis  obligatione  nulla  poterat  efle  dubiratio, 
concedi  per  hoinibem  poteft. 

Et  quidem  quod  ad  rem  fpe<ftat,nulius  dubi- 
tare poteft, quin  obligatio  legis  humanx  certo 
prxcxiftens,& ligans  talem perfonam,po(Iic  per 
fuperiorem  ex  cafu  auferri, manete  obligatione 
legisin  reliqua  communitate.  Ira  communiter 
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ttllLad  Dodores , & primum  allegari  poftime  omnes, 

qni  de  voto  hoc  aflerunt,quosretuii  lib  .6.  de 

Votocap.9.  Deinde  de  lege  idem  tradunt  Du- 
rand.in  i.d.47.q,4.n.6.Richard.in4.d  i7.^r.2. 
q.7.Scor,in  j.dift.jy.Sc  ibi  Gabr.noc  .3.  Soto 
lib.i.de  Iuftit.q.7.ar.3.Ledefm.in  4.2. d.q  5.ar. 
6.&.q.i7.art.  j.optime  Turrecremat.in  cap.5/- 
cut  qu<£daw.d.j4.Sc  in  §.Nift  riger,po{ic.yp.Requi. 
rim,r.q.7.Rebuf,in  Prad.  p.2.tit.de  Dilpenfat. 
n.i  M z.vbi  alios  Canon.flas  refert  Couarr.  in 
4.2.p.cap.<5.^,9.n  42. vbi  alios  etiam  refert,  & 
idemfupponitNauar.in  Sum.Prxlud.p.n.i7.Et 
res  eft  manifeftillima,cain  iurequamirivfu.Hac 
enim  ratione  Aoguft.Epirt.50. difpcnfationem 
Vocauit,VH/««J integritatem  [eueritatiSiSc  ha- 
betar  in  c&p'\telpfapietas.§.Si  inquirat.2  ^.q.4.  & 
Gelaf.Papa  in  c^p.NeceJfar ia  rerum  dilpetifationei 
i.q.7.  vocat  ilia*mielaxacionem, moderationem, 
ac  temperamentum  canonum  paternorum, qu^ 
fieri  poteft  diligenti  confideratione  adhibifa.fic 
et:am  dixit  Cyril.in  Epiftol.ad  Gennadi.D;j|^l’- 
fationes  noriHunquam  cogunt  parum  d debito  exire,  & 
mfrA,Difpenfatmum  modus  nulli  [apientum  difplicuit. 
apm.Dijpetjfationes.  f.q.7.proutin  decreto  Gre- 
goriano  habetur  , &.  fimilia  fumuntur  ex  cap. 
Tj«r<i,8cca.Si4/</,eadcmque  & aperte  excap.  De 
multa,  dePrxbend.vbi  poft  rigorofam prohibi- 
tionem de  pluritate  beneficiorum, fubditur.C/r- 
cafublimes  tamen, & litteratas  perfonas,  qu£  maioribus 
funtbene^cijs  honoranda, cum  ratio  pofiulauerit,  poter  it 
per  fedem  dpo^olicam  dijpenfari. 

Vndeeeiam  aperte  hoc  confirmat  vfusrnam 
certe curnpapadatlicentiam  alicui  habendiplu- 
ra  beneficia,  non  declarat  in  ilio  ceflafTe  legem 
ex  prxexiftente  caufaidemqjinlcgeieiunij  ,in 
modo  obferuandi  cenfuras , & in  alijs  priuile- 
g jfeuidenter  quotidie  fit.  Vnde  incredibile  eft, 
JD.Thomam  i.2.q.97.art.4.intellexifre,  in  le- 
jgum  relaxatione  folum  habere  locum  interpre- 
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non  Vero  rigorolar/i 
» - neobligntiojHs  cer- 

to pr^exiftentisjVt aliqui  if im  ponunt,  & m 
eandem  lenten.tiam  allegatui  Ca'etan,ibid, 

Anton.i  .p.ti.  i7-^.20.Incredibile(inquam)eft, 
in  re  tam  clara  taies  Theologos  , & pr^lertim 
D.Thomam  ballucinalfe.VndcD.  Tho.  quod- 
lib.19  art.i5.exprefredicir,  !l>ifpenlatio  humana 
twu  aufert  ligamen  legis  naturalis, fed pojitiua.  AuEr- 
re  autem  ligamen  non  eit  interpretari. Item  hoc 
modo  etiam  poteft  interpretatio  humana  au- 
thentica auferre  ligamen  luris  naturalis  in  cafu 
dubio,&in  didaquxft.pd.art.d.ad  3. negat ca- 
derein  iusdiuirjumdilpenfttionefr»,cum  tamen 
id  non  porter  de  interpretatione  negare.  Idem 
latius  Quodlib.4.art.i  3.  Denique  in  4,d.38.q. 
i.artic.4.exprertediftinguit  dilpenfationem  per 
modum  relaxationis  iuns , vel  per  modu  decla- 
rationis,& primam  etiam  admittit  in  voto,6cin 
dicftoca.p.oftendi, nunquam  D.  Thomam  mu* 
mUc  illam  fcntentiam,§c  medum  loquendi  c- 
ius  in  illa  materia  declaraiii.ldem  ergo  a fortio- 
ri fenfit  de  icge,§c  ira  etiam  in  dido  articulo  6. 
exponendus  eft , vt  magis  ftatim  exponam.  Et 
Antonin.clare  idem  lentit.Nec  Caiet.aliud  do- 
cuir,quam  D.l  liom.Adde.fateriCaier.difpen-  ^aUtan. 
lationem  in  lege  humana  fine  caufa  datam  efle 
valioam  , at  illa  non  poteft  fieri  per  declaratio- j 
nem  vt  eft  per  ft  cuidensj  ergo.V nde  omnes, qui 
idem  tenent,  quos  infra  reteremus,  hoc  idem  i 
ncceffariofentiunt. 

Quod  ergo  ad  rem  fpedat,  certum  eft,  pro- 
priam difpcnfitionem  iegis  cadere  in  lege  obii- 
gantem,  & tollere  oblig.ationcni  eius  in  parti- 
culari cafu, vel  perfona. Erratio  eft  clara  , quia 
lex  humana  a voluntate  humana  orta  eft  , ita 
per  eandem  tollipoteft  , & quia  ad  humanam 
gubernationem  erat  hxcpoteftas  neceftaria  in 
hominibus,  vt  infra  latius  dicetui;.  Quod  vero 
fpedat  ad  nomen  difpefationis,negari  non  po- 
teft,quin  latcfoleat  etiam  interpretationem  fi- 
gnificare  , nam  communis  vfusfapientum  id 
obferuatjVt  coftarexD.  Thom.  & Bonauent.  D Them. 
4.d.38.Scot.Gabr.Dur.Anton.6c  alijs  , &cx 
Specula.tit.de  Difpenfatio. fereexcom-  c^br. 
muni  vfu  Canoniftaru  Hoc  autem  nihil  obftat  Durand. 
propofitx  veritati, qua  de  re  jpfa  explicuimus,  ainton. 

Vt  autem  hxcrefolutio,& tota  materia  exa-j  5 
dius  declaretur  , ratio  propria  difpenfationis  i 
accuratius  declaranda  eft.  Et  in  primis  fuppo- 
nimus,dilpenfationis  vocem  ex  primaria  impo- 
fitione  diftribucionem  ; feuadminiftrationcm 
fignificarejnam  difpenfator  in  Larina  proprie- 
tate adminiftratorem  domus  , vel  familixfi- 
gnificat  , cuius  eft  dilpenfatio  5 qux  fignifi- 
catio  non  folum  in  iureciuili  , 1.  Vipenfaiori,ffi ' 
de  Soluii,&l.Frt<jB4.i55j[f,{je  Verbor.  lignifi-! 
cat  : fed  etiam  in  tdlamento  veterieft  valde  v-’ 
litata, Gen.43.44.&  ^.Reg.ig,  In  nouoaucem  Cent/: 
jteftamentotranllara eft  hxc  vox  adfignifican.  s-Reg. 
jdumlpecialem,&  Ecclefiafticum  adminiftrato- 
rem,vc  Luex  cap.  1 2 .Quis puias,eflfideUs  difpenfa-  Lac.  1 2. 

1 tor,(^  prudens, quem  conffituit  Dominus  fuper  familiam  . 

jhoc eft  ergo  munusdifpenfatoris,adus  ve-  j 
I ro  declaratur, cum  fubditur,  Vt  det  illis  in  tempore 
j rmid  wen/ttr4TO, diftributio  ergo  muncru,  adio-  ^ 

1 11  um,Sc bonorum  Domini  intercos,  quifuntj 
,de  familia, generaliter  dici  poteft  difpenfatio.  1 
lErfic  Apoftoli  , & eorum  fuccertores  dicun-1 
; tur  difpenfatores  myfteriorum  Dei,  prima  Co- 1 
jrinthiorum  quarto  , & prima  Pet.4.&  aduslj 
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humanet, 

^ ~ Deci.in  di<5to.  feadulitriis.&iOlctiei.conf.j)^ 
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rcfpondensilli  muneri, dicicur  difpeniano.  pri- 
ma Corinthiorum  ? . Viifenfauo  rmhi  cudtta  cjt, 
mqualigniheatione  etum  Euangel  j pra-dica- 
tio  dilpenlaho  dicitur  , vt  ex  eodem  loco  con- 
Mkhett!e  C5c  cx  Michacle  Papa  i n capite  Difj>enjam, 

diftmd^io.43.  & facramentorum  mimluario, 

&;  tota  Ecciefie  gubernatio  dici poteit  dilpen* 
facio  multiforrnis  grana:  Dei.Vnde  Petrus  polt- 
ouamdixic,5/f«tts«i  diffen  fator  es , fubait  ,pquis 
loquitur  qiiafifermsnes  Dei , fquis  mwi{irat  tanquam 
exvntute.qumadmnUiratDeus.  Sjc  etiam  indul- 
gentiarum diftributio  dicitur  cifpenfatio  the- 

; fauri  in  Excrauagante,K»i^e«ir«i,de  Pcenitentia, 

i & remiilione. 

6 ! Ex  hac  ergo  generalitate  applicata  clt  vox 

Difpmfath  'difpenfatio  ad  fignificancum  aduni  quo  quis 
eji  actus  iu-  obligatione  legis  eximitur, &quia  vnus  mo- 
r,fd,a:onh.  ggfporcft  per  interpretationem, ideo  potui c 

1 etiam  in  eafigniheatione  yfurpari.  famen  in 
ihacctiamfignificatione  lumpta  non  quacunq. 

I interpretatione  legis, fsd  illam  fo]a,qua:  iu^^- 
! fu  dubio, & per poteftatemfuperioris  datur  ad 
' liberandum  Eibditum  ab  obligatione  legis,  li- 
! gnilicatiQuia  hsc  cantum  eft  adus  adminiltra- 

|tionis,&  poteftatis  aDeocommiffat.htilla  ran- 
Itum  tollit  aliquo  modo  onuslegis,quod  line  ta- 
li poteftate  auferri  non  poffet.  Vnae  merito  di- 
xit Rom.conf  325.num.i2.dilpenfationem  efle 

adum  iurifdidionis.vbi  in  fdiolio  hoc  late  c6 
firmatur.  Denique  multo  magis  certum  eft,  no- 
men difpenfatioiiisin  iure  tradu  die  ad  lignifi- 
|Candam  ablationem  vinculi  legis  in  aliquo  par- 
! ticulari  cafu.  Quin  potius  in  materia  legum, 

' iurisilla  vox  limpliciter  dida  quali  peranto- 
' nomallalignilicat  huiufmodi relationem  .Et  ita 
nunc  illa  vtimur,nsc  timemus  Laiincru  reprc~ 
henlione,qui  hanc  vocem  barbara  efte  dieunt:! 
'nam  vnaquxque  ars  habet  facultatem  inftim-, 

’ endi  propria  vocabula, quae  fuo  vfui  deferuiant. ; 

! Aduertit  aute  Deci. in  c.At  fi  clerici.  § . De  adulte- 1 
irh.ce  ludic.n.^.hanc  vocis  vfurpatiouem  iure^ 

! canonico  incrodudam  clTe  > nam  in  iureciuiii' 
j non  inuenitur, praeter  qua  in  l.de  Pace  conftan  t.^ 
!in  prin.vbi  progratia.aut  remiftionacpcenaefu-l 
1 mitur,quf  folet  in  iure  ciuili  indulgentia  appel-| 
j lari,  vt  nctauit  Bald.iii  dido  c.Atji  dei  Ici.  V e-  j 
runtamen, quia  nomen  indulgentia;  fecundum 
jEccleliafticum  vfum  iam  habet  aliam  accom- 
modationem,vt  luo  loco  explicuimus , libe- 
ratio a lege , qua:  per  interpret.itionem  purarn 
fit,alia  nomina  habet  aequitatis, epijld^,  vel  in- 
tei  pretationis,  ideo  merito  nomen  difpenfatio- 
nis  in  dida  lignificatione  nunc  vlurpatur,  j 
Atque  hinc  facile  eft  definire  difpenfatione, 
de  qua  tradamus.  Ex  definitionibus  autem  cup 
circunferrifolent, haec  videtur  fuiEciens.  Dil-j 
penfatio  eft  Le^is  humana  reUxatio.N am  licet  dif-  j 
j fpenfatio  latius  pateat  , tamen  vt  de  illa  nunc 
i tradamus, ad  illam  definitionem  coardada  eft, i 
& per  illam  futficieter  explicatur.  Qu  sdam  vt- 1 
ro  Glof.  addit  efte  relaxationem  iuris  comunis 
fadam  cu  caufz  cognitione  ab  eo,qui  ius  habet 
dii^eiifandi  in  §.Cum  cauja  cognitioneiCilc  de  ne- 
cefiitate  difpcntationis,&;  poteft  fumi  ex  Panor . 
‘inc.2.de  Schifmat.n.^.&fencicNauar.in  Sum.j 
Przlud.p.n.i^  & alij,quos  late  refert  Sanci.l.Lj 
de  Matrim.dtlp.i.n.2.Sedabfq.dubio*ilIa  parti-1 
cula  no  eft  ponenda  in  definitione, na  datur  ve- ' 
ra  dilpenfatio  fine  caufae  cognitione  , vtpoftea! 
dicemus, & tande  fatetur  Panorm.fupra,<Sc  ideo  i 

particulam  abftulcruntBart.conf.i8.volum. 2. ' 
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327. & Freder.len.conE 30. qui omnes ablolute  cidr,i 
qfc  definiunt, Dijpf»;/4t/e  eft  iunscomtnumsrelaxatU 
'Atque  it^ onfttcunt etiacaufam  efficiente,  nec 
1 immerito, tum  quia  eft  iiitrinleca,tu  criamquia 
'in  relaxatione  ipfa  continetur,  fi  enim  non  fit  a 
poteiiatem  habente, no  erit  rt'laxatio,tu  demq. 
quiaquxdanugatiocornmittirur,cu  difpcnlatio 
Mefinitur.per  poteftacem  difpenlaudi,  bt  me lius 
i diceretur  ab'habentc  potefiate  llipra  ipkimius. 
j Pr.xterea  melius  dici  videtur, IwriiliHWrfBi, qua 
I larijfOfinwwtitqquia  diipenlatio  , dequatrada- 
i mus,etiam  poteft  cadere  in  ftatuta , & quafcu- 
j que  alias  leges,  licet  in  iuie  co.muni  nou  conti- 
■ neantur.  Kefponderi  autem  poteft  ex  Rcbuff. 
jtit.de  difpenf.n. 2 o.dilpenfationem  daruniure 
' c5muni;in  ftatutis  vero,  & regulis  dari  indultu, 
per  illud  enim  no  dicitur  ius  lolui,imofepered. 
dirur  ad  connme  ius.Sed  non  video  rationem 
B horum  verboru, nam  relaxatio  ftatuti  revera 
eft  diipefatioj&relaxatio  iuris  comunis  diclpo- 
teft  indultu,  na  hoc  nomen  genericueft,vtin- 
i fra  de  priuilegijs  dicemus. Et  fispe  ftatutum  no 
eft  contra  ius  i.omune , vnde  per  relaxationem 
eius  non  redditur  ad  ius  commune, item  ftatutu 
I limpliciter  eft  lus  pro  tali  communitate, -ergo  re- 
I laxatiO  eius  eft  propria  difpefatio.Imo  licet  fta- 
’ tu  um  fit  contra  ius  commune , eius  rel-ixatio 
' em  difpenfatio  refp^  <ftu  eoru , qui  ligantur  fta* 

' emo, licet  fit  difpenfatio  magis  fauorabilis  ,qua 
‘ zli£,quie  omni  modo  iuri  repugnant.  Denique 
! quanuisdari  poftit  dilpenfatio  in  votis,in  iura- 
i mentis,&  in  matrimonio  rato,qu»  videimir  at. 
tingere  ius  diuinum, nihilominus  illasdifpenfa- 
tiones  nunc  excludimus , & omnes,  qu2  in  ius 
diiu'num,vcl  naturale.fiue  a Deo,fiue  ab  homi- 
ne ciari.aut  cogipari  poftunt,quia(vt  dixijde  il- 
iis nunc  non  tradlamus.  1 n propoli ta  erga  defi- 
i nitione  relaxat  o ponitur  loco  generis, quia  dif- 
penfatio re  vera  eft  folutio  quaeda,  & remiftio, 
quia  vero  aliae  funtfpecies  rcmiflionum  , adoi- 
tur  per  modum  differentiae  particula iarh  huma- 
n;,ad  excludendasomnesaliasrelaxationes,  & 
per  eandem  excluditur  indulgentia  Ecclefiafti* 
ca,quf  licet  fit  relaxatio  alicuius  vinculi, & rea- 
tus,nocft  relaxatio  iuris  humani,fed  eft  remif- 
fio  ciiiufcla  reatus, que  primo,  ac  per  fc  fit , apud 
D';um,quanuis  ex  illa  fequi  poftit  ablatio  ali- 
cuius praecpri  pofiti  ab  homine  iniungentis 
pcemtentiamjVt  ex  materia  de  indulgent. con- 
ilae. 

Deinde(qiiod  notandum  eft } per  illam  par-^ 
ticulam  dift.ngmtur  dilpenfatio  ab  abfolutione 
i a cenluris,vel  alia  limili : quamuis  aliqui  inter- 
! duitaiilasc5fund.vot,viputent  difpenfationem  fatinid>. 
I elfe  abfolutione, & inrefcriptisApoftolicisfub  /<!/««»'• 

( illa  comprehendi, quia  abfolutio  a cenlura,  ver- 
! bi  gratia, eft  relaxatio  vinculi  per  legem  huma- 
na introdu«5li,&  impoliti.  Harc  vetofententia 
falfa  eft, quia  in  induitis  Pontificijs  hac  duo  di- 
ftinguucur,&  concefia  poteftate  abloIuendi,no 
cenfetur  cocefta  poteftasdifpenfandi,neccco' 
trario-,ergo  illa  duolongedifferunt.  Abfolutio 
enim  no  datur  contra  ius,fcd  fecundum  ius, vn- 
de in  illa  nulla  fit  iuris  reiaxatio:difpefatio  au- 
tem datur  contra  ius, vt  ex  ditftisconftat.Redle 
ergo  dicimus,  in  definitione  illaper  pofteriorc 
particulam,  abfolutionem  excludi  , quia  non 
I eft  relaxatio  iuris  humani,  fed  alterius  vincuh, 

I quod  licet ftepe  per  iushumanum  fit  indudlu* 

'veJ  impolitum  , per  abfolutionem  non toili- 
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tur  contra  ius,fed  fecundum  ius,&;  ita  per  abld- 
lutionem  non  relaxatur  ius.Et  hoc  fenlit  Gio  ff. 
in  cap.C«pi^nffr.§  C^eteraiWjde  Eled:  in  6.  verbo 
SufpenfoSf dicens  de  abfolutione  a cenfurs, Fere  lo- 
quendo ibiposfu  nonremouetur  (vtiqjcontra  lus)  Sed 
quod  ius  remoustur , quanuis  paulo  fuperius 
eadem  GiolTa  improprie  vtatur  nomine  abfo- 
lurionis  pro  remiflione  poenf  ad  certum  tempus 
impolita, ante  tempus  impletum,nam  illa  re  ve- 
ra potius  ?ft  difpenfatio.Et  idem  in  re  fentit  Pa- 
normit.in  c.Taw/itcr^jdeTeftibusn.j.  licecvo- 
ces  non  explicuerit, 

Poteftqjres  ipfa  facile  dcclarari,i]uiaabfolu- 
tio Eue a peccatis, liue  a cen furis  feupgnis, noda- 
tur nili  fuppoEta  difpofitione  ex  parte  pacniten- 
tis,&  poteliate  ex  parte ablbluentis.  Tunc  aute 
nullalex  per  talem  adum  relaxatur, nam  potius 
lex  praecipit  psnitencem  abfolui  in'eo  euetu,  vt 
cft  manifeftu  tn  abfolutione  a pereatis. Ide  aute 
cu  proportione  eft  in  abfolutione  a cefura,quia 
cenfura  defe  no  eft  pfiia  perpetua,vel  ad  derini- 
tu  tepuSjled  donec  a cotumacia  recedatur,  quia 
eft  pa:na  medicinalis, Scideo  in  fua  intrinfeca  ra- 
tione includit  , vt  ablata  contumacia.ipfa  etiam 
tollatur, & ita  lura  difponuntj  illa  ergo  ablatio 
no  eft  difpenfatio  in  aliqua  lege,fed  potius  legis 
executio.Ergo  abfolutio  in  hoc  rede  diftingui- 
tur  a difpefatione,quodilla  eft  fententia  qusda, 
per  quafliclauis  no  errec)n5  vulneratur  lex.nec 
minuitur  ius,  fed potius  exeeutioni  mandatur, 
difpenfatio  vero  non  eft  fententia  , fedadus 
quidam  iurifdidionis  voluntaria  quo  vulnera- 
tur lex, dum  exparte  tollitur.vt  optime  docuit 
D.Tho.in4.dift.20.q.T.ar.5.quaeftiunc.4.  ad  3, 
inde  colligens  aliam  differentiam  inter  abfolu- 
tione,&  difpenfationem,quod  idem  non  poteft 
abfoluere  feipfum,  poteft  tamen  idem  fecudif- 
penfare,  vt  infra  diceturtpoflucnus  etiam  ex  di- 
dis aliam  differentiam  colligere  inter  difpenfa- 
tionem,&:  abfoIutionem,quod  illa  eft  ftridi  iu- 
ris,vt  infradicetur,  haec  vero  eft  iuris  fauorabi- 
!is,&  ampliabilis,quia  eft  fecundum  ius. 

Praiterea  per  eandem  particulam  definitio- 
nis excluditur  ftm,plex  licentia,  quae  non  poteft 
'dici  difpenfario.neccontraiusjled  fecundo  ius. 
Illaenimvoco  limplicem facultate  ,per  qua  re 
i vera  non  aufertur  obligatio  legis.fed  conceditur 
' operatio,  vt  fiat  iuxta  modum  a legeprffcriptu. 
Quod  etiam  eft  neceffarium  adueteere,  quia  in 
multis  legibus  poteft  aliquis  facultatem  conce- 
dere,qui  non  poteft  difpenfare,  & valde  diuer- 
fa  caufafoletrequiriad  lirr.ilem  facultatem  co- 
cedendam,vel  addifpenfandum.  Exempla  effe 
pofTunt, verbi  gratia, in  voto  paupertatis , nam 
Prxiatus  religionis  poteft  dare  licentiamad  a- 
Hquid  donandum, non  tamen  poteft  difpenfare 
in  paupertate  capit.Cwwj  ad  wsnaneritm,de  Statu 
Monach.Similiter  Epifeopus  poteft  dare  facul- 
tatem ad  ingrediendu  monafterium  monialium 
ex  legitima  caufa,non  tamen  poteft  difpenfare, 
quia  nihil  in  eo  genere  poteft  cocedcre,nifi  iux- 
ta tenore,&  rigore  legis,  Etfimiliter  funt  mul- 
tas leges,vel  ftatuta,qu2  non  prohibent  aliquid 
(impliciter, fed  ne  fiat  line  tali  facultate,  tali  mo- 
do conceffa^tucergo  dare  facultate  no  eft  difpe- 
fare,fed  feruare,&  exequi  legem  * Et  ideo  etiam 
hasc  licentia  no  eft  tam  ftridfi  iuris, ficut  difpen- 
fatiojdebet  tamen  effe  intentioni  iuris  accomo- 
dara.Imo  probabile  eft, per  fe  non  effe  adlum  iu- 
riJdi<ftionis,fed  dominij,  vel  luperioritatis  cuiuf- 
da,&  poteft  effe  tantum  conditio  qu^da  requi- 
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lita  ex  voco,  vehaiio  limm  modo,  longe  ergo 
differt  a difpenfatione. 

Adhuc  tamen  non  videtur  adaequata  illa  de- 
finitio,primo,  quia  conuenit  abrogationi  legis 
human«,  quia  illa  eft  multo  maior  relaxatio 
humana  legis  . Propter  quod  dicere  aliquis 
poteft,rtielius definiri  difpenfationem,vt  fit  de- 
rogatio humana  Jegis,na  per  genus  iliudexclu» 
ditur.vt  non  fit  abrogatio  , nam  vt  dicitur  iu  1. 
i20.ff.de  Verbor. Cigniticit.Derogatur legi  , cum 
pars  detrahitur, abrogatur  legi  cum  prorfm  tollitur. \f  ri- 
de etia  dixit  La<ftan.lib.<5.c  8.  de  lege  naturali, 

Neque  cx  hac  derogari  aliquid  licet, ne  j^prorfus  toUi.ex  Cicer. 
Cicer.li.g.de  Republ.Sed  hoc  etiapoteft  impu- 1 
gnari,  quia  licet  omnis  difpenfatio  fit  quadam 
iuris  derogatio, non  tamen  e cotrario  omnis  de- 
rogatio legis  humana  vioetur  effe  difpenfatio, 
nam  fi  pars  aliqua  legis  pro  rota  communitate 
auferatur, eft  propria  derogatio  •,  ^ tamen  non 
dicetur  difpenfacio,quia  de  ratione  difpenfatio- 
nis  legis  effe  videtur,vteadcm  lex, prout  per  dif- 
penfatione relaxatur,  circa  quofdam  toliatur.in 
fe  vero  maneat.Nomen  autem  relaxationis  op«= 
time  retineri  poteft , quia  in  ipfomet  indicatur, 
vinculu,quod  aufertur, no  auferri,  autprorfus 
tollijfed  laxari  tantum  & ideo  abrogatio  no  di- 
cetur propria  relaxatio, ideoq;  etiam  ablatio  le- 
gis ex  parte,licet  fi  perpetua  fir,&  pro  tota  com- 
munitate,no  dicitur  proprie  difpefatio,  fed  de- 
rogatio-e cotrario  vero  filex  tota  relaxetur,etia 
pro  tota  communitate, ad  vnum  tantum  adum, 
vel  ad  certum  tempus,illa  proprie  dicetur  difpe- 
fatio,quia  per  illam  non  tollitur  lex,  fed  fufpe- 
aitur,&  illa  etiam  eft  quadam  relaxatio. 

Altera  obiedio  effe  poteft, quia  priuilegiu  e- 
tiam  eft  relaxatio  iuris  humani, & tamen  non  eft 
difpenfatio.  Propier  hoc  aliqui  varias  tradunt 
differentias  inter  priuilegiii,&  difpenfationem, 
fed  melius  illa  comparatio  tradabitur  in  lib.  8. , 
vbi  de  priiiilegijs  dicetur.  Nunc  ergo  breuiter  ’ rriuiUtiH 
dici  poteft, priuilegiu, cucdfueritcomraius,  & dicipoufi 
illud  relaxauerit.clle  diff  enfationem,  illud  au.  interda  dif. 
rem  priuilegiu, quod  nen  fuerit  contra  ius,  non 
efle  relaxationem  iuris,  ideoq;  nec  difpenfatio- 
nem effe,  & ita  nihil  contineri  fub definitione, 
quod  difpenfatio  non  fir.Vel  etia  dicere  poflu- 
mus,  difpefatione  effe  relaxatione  iuris  per  mo- 
dum adus  fecundi,  feu  tranfeunth,  priuilegiu 
autem  concedere  aliquod  ius  per  modum  adus 
pnmi,ik  permanentis, & ideo  non  effe  proprie 
ipfam  relaxatione,  fed  effe  ius  vtendi  aliqua  re, 
vel  facultate  fuppofita  relaxatione  fada  a Prin- 
cipe, idcoq^nen  tam  tfle,quafupponere difpe- 
fatione. Sed  hf  c poftencr  refpofio  obfcurior  eft, 

&deilla  diccmusloco citaro,  nuc  prior  nobis 
fufficir,quia  nullu  eft  incoueniens,  difpenfatio- 
nem vocare  priuilegiu, &aJiquod  priuilegiu  dif- 
penfationem, nec  iura  repngnant,necc6munis 
morius  loquendi.  j 

Tandem  obijei  poteft, quia  relaxatio  non  eft  i 
difpenfatio  , fed  ddpfnfationiseficdus;  ergoj 
non  rede  per  illam  definitur.  Sicut  Jexnon 
dicitur  effe  obligatio  , quamuis  h^c  fit  legis 
effedus.nec  votu  etia  dicitur  effe  obligatio , fed 
promiffio  ex  qua  obligatio  nafcitur.Sed  haec  ob* 
iedio  parui  momenti  eft, quia  fola  vocis  inter- 
pretatione diffoluitur , polita  aute  eft  ad  expli- 
candu  magis  adu , in  quo  difpenfatio  confiftito 
Adobiedione  ergo  tefpondetur,  relaxationis 
nomine  intelligi  adu  illu , quo  fuperior  relaxat 
fubdito  legis  obligatione, & effedu,vndeperin, 

de  eft 
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inter pr  et. cejfat*<^r  mutatiene  legts  humanae, 


&r=fpondfii  aaiuam  relaxationem  effe.plam 

difpciltatiooero.paffiuam  ycto  elle 
„iselTeaiim.Et  idem  reiiolmtur.nam  adiua  re- 
I laxalio  nihil  eft  aliud, quam  aaus.quo  vlnculu 
' leuii  foluitul.  Viide  obiter  intelligltur , difpen- , 

'^01  l,quoad  effefliim  fuum  tantum  priuati. 

ue  opponi  efteaui  legit . qu.a  non  inducit  pofi- 
tiiium  efteaum,fed  lollit  vinculum.  Et  tdeo  fta- 
tutum  Ipcciale,  vel  ptiuatum  derogans  vmuer. 
falileFi.hcet  dici  poffit  relaxatio  luris  non  po- 

eftdif,  difpenfatio,  quianon  eft  relaxatio  puta 

Ivt  llc  dicajuec  per  fe  ptimo.fed  quaflcofequens 
ad  aliam  obligationem  , dehnmo  autem  debet 

I inteliigi  de  pura  relaxatione, & per  fe  primo  m- 
‘ tenia,falis  enim  eft  difpuratio . At  vero  dilpen- 
faiio  ipfa  politiuum  quid  eft,  & contrarie  oppo- 
nitur legi.ell  enim  adus  legi  contrarius,non  in- 
te!;re,fed  ex  patte  tollens  cffeduni  eius.  Ex  quo 
poterat  hic  excitari  qusftio,quirna  fit  hic  adtus, 
iii  quo  difpenfatio  confiftit.&  an  lit  rationis,  vcl 
voluntatis  a(5tus,fed  non  oportet  in  hoc  immo- 
rari,nam  applicari  poffuntcumproportione  di- 
! da  delege.Et  hic  multo  darius  eft.difpenfatio. 
nem  non  dTe  nili  adum  voluntatis  Principis, 
|fluo  vultjliberum  elTe  fubditum  aiugo  legis  lu|, 
aliquo  exteriori  ligno  fufficienter  inanifefttttu 
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Q'  Via  difpenfationem  per  eiusclFedum  de- 

r ‘ “ 


Ijftefus 


dcriplimusjdeo  illi  ftatim  annedimus  ex 
plicacionem  effedus  dilpenfationisante  caufas 
1 cius,  quia  hic  elFedus  habet  quodammodo  ra- 
I tioneobiedi,&  ita  illo  cognito  perficietur  dif- 
! penfationis  cognitio,  & quia  materia  eft  facilis, 

' breuiterexpedietur.Dediuilionibu.s autem  dif- 
penfationisfpccialiter  non  trado  , quia  inter 
I caufas,&  eftedus  difpenfationis  nieiius  expiica- 
! j buntiiE.Primoergo  ex  definitione  conftat,qua- 

nis  jui).  I fi  adfqliatum  efFcdum  difpenfationis  effe, tol- 
lere vinculum  legis  ex  partc,nam  hoc  modo  re- 
laxat legem, non  aufert,  alias  non  ellet  difpen- 
fatio  legis, fcd  ablatio.Poteft  autem  hic  effedus 
elTe  ex  parte,  vcl  ratione  perfonas , vel  ratione 
temporis.Etita  poteft primo  diuidi difpenfatio 
in  fufpenfionem  legis,  & exemptionem  a lege. 
Poteft  enim  Princeps  concedere  toti  communi- 
tati, vt  pro  vno  anno  prajcifc  legem  non  feruet, 
quae  fine  dubio  eft  propria  difpenfatio , quia  eft 
relaxatio  legis, 6c  non  ablatio  , nam  ttanfado 
tempore  ftatim  per  fe  obligat  fine  alia  Conftitu- 
tioncjvcl  promulgatione,  & ideo  rede  dicitor 
I fufpcnfio  legis, ficut  etiam  priuilegia  interdum 
I fufpendi  folent,&  non  auferri, vt  infra  videbi- 
mus.Frequetius  Vero  princeps  cocedit  vni  per- 
fons,  vel  alteri  ,vt  non  feruetiege,&  illa  voco 
exemptionem  a lege, quando  fine  temporis  de- 
terminatione,perpetuo, vel  ad  vitam  concedi- 
tur ,nam  fi  concedatur  ad  definitum  tempus, er  it 
vcroq-.modo  partialis  ablatio  vinculi,  Scita  eft 
quafi  mifta  ex  fufpenfione^Sc  exemptione  . Ali- 
quando vero  difpenfatio  datur  ad  vnum  tantum 
adum,8c  tunc  etiam  eft  per  modum  fufpcnfio- 
nis  ab  obligatione  legis  pro  breuillimo  tempo- 
fe,nih  adus  habeat  etfedum  permanentem , ac 
perpetuum, vt  legitimatio,ac  fimiles,  qua;  pto- 


Exquo  vlterius  requitur,qubc  fut  effedus  le- 
gis, tot  poffe  difpcnfationi  cum  proportione  at-  , 
jtribui.tumquia  quot  modis  dicitur  vnum  op- 
ipofitorum^tot  dicitur  Screliquum;tum  eciaqu.a  efl  vinculi  ■< 
jdifpenfatioablbiute,  & indefinite  dicitur  ^ 

humani  relaxatiojergo  quidquid  lex  humanali- 
Igat, poteft  difpenfatio  abfoluete.  Primus aute, 

i ac  priccipuiis  effeduslcgis  eft:  obligare^  in  con- 

fcientia,fub  quo  duo  concluduntur,qui  fuc  pr|- 
dpere,&  prohibere , vt  fupra  vifum  eft ; igitur 
(primus, ac  praecipuus  effedus  difpenfatiqniscric 
i obligationem  in  confeientia  tollere,  quia  vt  di- 
ximus non  fupponit  obligationem  ablatam,ftd 
illam  aufert, Et  id  eo  rede  dixit  Geminian.cqf.  Gcain< 

{ io5.nu,6.8c  conf^g.n.  p.  difpeufationem  effe 
I adum, qui  facit  de  iJlicico  licitanri,quia  refpedu 
i diipenfati  tollit  legem, per  quam  reserat  mala, 

! tantum  quiaprohibka  . Sicetiam  rede  dixit 
I TurrecremJn  C3p.vlt,d.i4-n.  g.omne  difpenfa- 
biie,aie,eft  illicitum  illi  cum  quo  difpenfatur,fa- 
I dibile  autem  licitum  per  alterius  poteftatem. 

. Non  eft  tamen  ncccftanum,  vtomnisdifpenfa- 
' tio  hoc  faciat,vt  ftatim  dicam,fed  fatis  eft , huc 
|eftepracipuum  eftedum  difpenfationis, quem- 
! que femper  efficit,li  difpenfatus  illo  indiget. 

! Alius  effedus  legis  dicitur  efte  permittere,  ^ 
ifediam  fupra diximus,propter  puram  permiffi-  Alterae 
j onem, non  efte neceftariam  legem, fcd  quate- 
I nus  ipia  permillio  pOnitur  fub  praecepto,  vt  fic, 
i poffe  efte  effedum  Jegis. Sic  ergo  videri  poteft, 
i non  poffe  permiffionem  effe  effedum  dilpenfa- 
tionis,namperdifpenfationem  iniJla  lege  per- 
i mittente  potius  fiet, vtpermiffio  tollatur, velfal- 
j tem,vr  prscepta  non  fir.Sc  confcqiienter,vt  li- 
jcite  tolli pofiif. Aliunde  vero  omnis  difpenfatio 
videtur  habere  hunc  effedum  permittcndi,quia 
C^coipfo,  quod  aufert  obligationem  legis,  verbi 
g.  leiunij, permittit  non  leiunare.lice  t no  cogar, 

E t fic  de  alijs  omnibus  cum  proportione.  Quod 
vere  didu  eft, oportet  tamen  cauere  aquiuoca- 
tionem  , nam  difpenfatio  plus  eft  , quam  per- 
mifsiOjSc  permifsio  proprie  fumpta>&  iecundu 
communem  vfum  non  eft  difpenfatio.Aliquan- 
do  enim  permittere  non  aliud  fignificat,  quam 
voluntarie  non  impedire;quod  non  eft  difpen- 
fare.Nam  Deus  permittit  peccaturo,  in  quo  no 
difpenfat.  Aliter  vero  permittere  fignificat  i* 
dem,  quod  linere  impune  operari  malum , vt  in 
republica  dicuntur  aliqua  peccata  permitti  s & 
qua  ndo  id  fit  e>:  decreto  legis, dicitur  permifsip 
fefe  legis  effedus, illa  vero  no  relaxat  lege.qu*" 
doquidem  non  excufat  culpam  , quampropna 
difpenfatio  tollit. Et  ideo  nequc,illa  dicetur  dif- 
pcnlatio.Solum  ergo  poteft  dici  difpenfatioper- 
mitterc,quia  licet  reddat  adum  bonum.feu  non. 
malum,necefsit^tem  illius  non  imponit.  Poftctl 
vero  hic  inquiri, an  difpenfatio  interdum 
obligare  adum  contrarium  illi, in  quo  fit  difpe-; 
fatio.  Sed  breuicer  dico, non  pofle , formaliter 
loquendo,licet  concomitanter  cum  difpenfat.o-  ' 

ne,verbi  gratia, in  irregularitate  , pofsitfimuj  ! 


- C) 9 r-"  .1  eiifea»»' 

imponi pr^ceptum  fufci piendi  ordines, vei quio 
> fimile.  Aut  etiam  e contrario  poteft  fieri  ftatu- 


"w  ai.*Vir  0 

tum fpecaile  obligans  , &derogansiuricom- 
muni,(ed  illa  etiam  non  eft  difpenfatio , vt  fU“ 
pra  declaraui.Difpcnlatio  ergo,vt  talis  eft, noni 
I inducit  obligationem,  & idem  dicamini.  Wc 
! Priuiiegio  , vbi  plura  de  hoc  pundo  trademus.'  ^ 

1 Alius  fcffedui  legis  eft  pcen  a,  & hanc  etiam  j 

relaxat' 
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relaxat  difpenfatio  confequenter  ad  primanum 
effedum  , nifi  alia  limitatio  in  ea  exprimatur, 
;quia  ablata  culpa  tranfgreflionis , confequenter  j 
j tollitur  reatus  poenae.  Aliquando  vero  poteft  dif- 
^penfitio  habere  fuum  effedum  circa  Iblam  pce- 
Inam  , idque  duobus  modi'. Primo  anteceden-, 
Iteradreatumeius,  vt  fi  alicui  conceditur  , vt 
'non  incurrat  poenam  legis, licet  committat  con- 
jtra  illam  non  auferendo  ab  illo  legis  obligatio- 
Inem^illa  enim  eft  difpenfatio  in  poena  $ & non 
: in  culpa.  Hfc  autem  videri  poteftpermifiioqup- 
jdam  potius, quam  difpenfatio.tame  non  eft  pro- 
Ipriapermilfio  , namlicet  quis  liat  immunis  a 
Ipoena  legis,  non  ideo  permittitur  impune  pec- 
jcare, poterit  enim  aliter  puniri,  & licetfubilla 
jratione  videatur  permiflio, quatenus  eft  ex  par- 
te exemptio  a lege, eft  propria  difpenfatio. Sicut 
folet  abrogari  lex  quoad  poenam,  &non  quo- 
ad vim  diretftiuam  , quae  non  eft  abfoluta  per- 
mifIio,quia  tranfgreffio  iilius'poteric  aliter  pu- 
niri,&  quatenus  aliquaiis  permiftioeft,  per  ab- 
rogationem tollitiir.Et  fimili  modo  poteft  eco- 
trario  fieri  difpenfatioin  lege  quoad  obligatio- 
nem culpae  , & non  quoad  poenam  incurren- 
dam. Quanuis  enim  hac  difpenfatio  rarior  fit 
in  vru>noneftimpofIibilis.Nam  ficut  dari'poteft 
lex  pure  poenalis  refpedlu  totius  communita- 
tis, vt  fupra  vifum  eft,  ita  poteft  lex,  qux  eft  mi- 
fta  refpetftu  communitatis,  fieri  per  difpenfa- 
tionem  purepcenalisrefpeiftu  alicuius,& ita  au- 
feret vinculum  confeientif, licet  non  tollat  gra- 
uamenpcena:.  * 

5 .Alio  modo  poteft  difpenfatio  perfefieriin 

poena iamcontradta  per  praecedentem  culpam, 
Vt  quando  fit  remiflio  poenae  per  legem  impofi- 
tae,na  illa  etiam  eft  quaeda  legis  relaxatio, vt  co- 
ftat.  Et  interdum  fit  haee  difpenfario  pofteon- 
traiftu  reatu  poenae, cum  non  dum  eft  poena  ipfa^ 
incurfa,vt  quando  eft  tantu  ferenda  , & nondu 
eft  lata  fenrentiaialiquando  vero  fit  indulgen- 
tia poftpaenamillatam,  vel  per  ipfam  legem,vel 
per fenrentiam:&  tales  funt  difpenfationes  in 
irregularitatibus,  & in  alijs  peenis  , quae  non 
funteenfurae  . Namcenfuraenondifpenfantur 
poftquam  incurfae  funt,fed  abfoluuntur  , vt  ca- 
pite prxcedenti  explicaui.PofTunt  autem  difpe- 
fari  priori  modo,fcilicet,antequam  incurrantur, 
ficut  fit  per  priuilegia,  vt  aliquis  non  pofTit  ex- 
communicari,vel  fub  poena  excommunicatio- 
nis obligari, etiam  fi  praecepto  fimplici  obligari 
poffit.Etquaedida  kint  de  poena  applicari  pof- 
funt  ad  irritationem  aiftus , & ad  taxationem 
pretij,  &fimiles  tfFe(ft:u«,nam  prout  funt  ale- 
ge  humana, per  difpcnfationem  auferri  poflunt, 
vel  fimul  cum  alijs,vel  etiam  per  fe  foli,quandoj 
ab  alipfeparabilesfunt.  ^ ...  1 

Atq;  hinc  facile  declarari  poteft  alia  diuifio 
difpenfationis,qua  attigit  Giofla  vlt. in  cap.No» 
few/«em<fi»fW,d.i2.quae  in  fpecie  loquitur  de  dif-^ 
penfatione  irregularitatis  ad  ordines, & diftin- 
i Mfen/fitio  in  femiplenam,&  plenam.Imo  addit  etiam 

S &/i  pleniorem, & pleniftimam.Nos  autem  generali. 
mtpUnJtte  ter  diuidere  pofTumus  in  plenam,feu  totalem, ac 
t*rtinlis»p  curam. &partiaIem,feumiftam.Prior  eft.quan- 

ftlliftur,  ! • r -Li; i — 


A ) ab  ilia  Ololla  femipiena  vocatur . Si  autem  diE 
penfetur  ad  ordinem  facrum  infra  facerdotium 
tantum  , a di<fta  Glofla  vocatur  plena  com- 
paratione prioris  . Vnde  pleniorem  vocat  , fi 
fit  ad  facerdotium  , pieniflimamfi  ad  Epifeo- 
patum.Tamen  in  rigore  omnis  difpenfatio.qu^ 
totum  impedimentum  non  aufert  , femipiena 
eft  ,&  partialis  . Vnde  fi  auferatur  obligatio 
ad  poenam  , & non  ad  culpam, partialis  etiam 
eft  difpenfatio  , & valde  diminuta^fi  vero  fiat 
fe  contrario , maior  quidem  eft  , fed  nondum 
eft  perfeda,&  integra  , & ita  dicendum  eft  in 
alijs  effedibus  explicatis. 

Alio  vero  modo  poteft  partialis  dici , quae 
licet  auferat  totam  obligationem  , locoUlius\Di/j>e»fat(a 
imponit  aliam  , qu.^  proprio  nomine  vocatur 
commutatio  .Et  quando  onus  impoGtum  eft  pe-  eft 

cuniarium,feu  eleemofynae  vocatur  redemptio, 

Quae  voces  in  votis  magis  vfitatsfunt.  Tamen! 
cu proportione  in  pr^fenti  accomodantur.  So-[ 

Ium  notanda  eft  differentia  inter  votum  , & 


'do  per  difpenfationem  tota  obligatio  legis, 
cmnif.que  effeiftus  eius  tollitur  , nullo  onere 
fuperaddito.  Pofterior  autem  contingit  duo- 
bus modis  , prior  eft  , quando  lex  non  in  to. 
ro  , fed  in  parte  difpenf?tur,vt  in  exemplo  de 
irregularitate  , fi  quis  difpcnfetur  tantum  ad 
ordines  minores  eft  partialis  difpenfatio  , quae 


DifftrentU 

legem  , quod  in  voto  fieri  poteft  commutatio 
propria  audloritatc  , fi  fit  in  melius  , vel  fi  fit 
in  aequale, iuxta probabilem  opinioncm.lnlegc 
vero  non  poteft  fieri  commutatio  inquantun- 
cumque  melius,  nifi  interueniat  audtoricas  dif- 
penfantis.  Et  ratio  differentiae  eft , quia  votum 
propria  voluntate  fadum  eft  , &per  feprimo 
fblum  refpicit  diuinum  cultum,  & ideo  fi  re- 
fpcdtu  Dei  maior  eft  cultus , intell  gifur  fatis- 
fieri  promiflioni  illi  fadlae , ideoque  per  volun- 
tatem promittentis  poteft  commutari.Lex  au- 
tem, & materia  , ac  obligatio  eius  determina- 
tur per  voluntatem  fupcrioris,&  per  illam  con- 
ft  tuitur  adus  in  tali  fpecie  virtutis , tanquam 
neceffariusad  honeftatem  eius  , & ideo  nifi 
obligatio  auferatur  audoritate  difpenfan- 
tis,non  poteft  opus  praeceptum  in  quodeumque 
oous  confilij  commutari, neque  vna  poena  in  a 
liam,&  ideo  haec  commutatio  in  lege  magis  in- 
ducit rationem  difpenfationis,&feruata  pro- 
portione,in  omnibus  illam  imitatur. 

Qu seri  vero  poteft , quando  difpenfatio  inci-  8 

piat  habere  effediim  fuum  , in  qua  quacftione 
fvtlocum  habeat)  iupponendum  eft,abfolute, 

& fine  expreffa dilatione  effe  a difpenfante  con- 
ceflam.namfi  concefla  fit  fub  aliqua  conditio- 
ne,clarum  eft,non  habere  effedum.  Difficultas 
ergoeftdedifpenfatione  perfede  concefla  ex 
parte  Principis  per  ab  folutum ^41  . Hac  vero 
quacftio  habet  connexionem  cum  fimili  qua- 
ftionc  de  priuilegio,  & ideo  fimul  illam  difpu- 
tabo  infra  lib,8.cap.25.  Nunc  breuiter  refolu- ' 
tio  mea  eft,  difpenfationem  legis  quoad  obliga-  notitiam  il- 
tionem  in  confeientia  , & quoad  omnem  effe- 
dum, qui  ex  illa  pendet.non  concedi  de  fado, 

8c moraliter loquendo,  ita  vt  liium  effedum  obligatio- 
habeat  , priufquam  ad  notitiam  difpenfati  vemineon- 
Iperueniat,  & illam  per  feipfum  acceptet. 
tio  eft,  quia  ante  notitiam  talis difpenfationis 
I non  poteft  effe  licitus  vfus  eius  ,&ideo  verifi- 
I mile  non  eft, aliter  concedi.  Quando  vero  dif- 
I penfatio  non  tollit  obligationem  confeientiae, 
fed  alia  onera,  non  repugnat , ftatim  a concef- 
fione  acceptatafaltem  per  procuratore,  vel  per 
epiftolam  habere  de  fe  fuum  effedum, in  quo  te- 
nor difpenfationis,  & intentio  concedentis  at- 
tendenda eft. 

Hic  aure aduertere oportet -in  dlfpefationi- 
bus  fspe  diftingui  proximu  effedum  difpenfa-',’*”^^''^"* 
tionis  a remoto  , qui  pofTunt  etiam  dici 
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dus  perfe,&per  accidens;nam  dilpeulacioper  j 
ac  proxime  folum  tollit  vinculum  aliquod, 
fcu  mcapacitatem , oc  hunc  voco  effedum  per 
fc, quia  per  ipfammet  difpenfationem  ^ 

verofequitur  velcontradus  matrimonij.vel  re- 
ceptio valida  beneficij,qui  non  immerito  cenle- 
tur  d.fpei  fationis  effcdus.quia  line  ilia  tieri  non 
poflunc,fuat  tamen  remoti, & per:accioens,quia 
iblum  pendent  a difpenlatione  tanqua  a remo 

uente  prohibens.  Igitur  qua  diximus, de  prjOJ  »' 

bus  cft.dibus  inteiiigunrur , nam  nh  (vc  dixij 
h'untperinduxumdirpeniantis  circa  dilpcnla- 

1 tum, vel  ac.eptantem  , vel  non  repugnantenn 
'iuxta  cxig-Muiam  effeaus.  Aiij  vero  porteahunt 
i per  fola.u  voluntatem  difpenfati,  quando  m lo- 
i ia  actione  cius  condftunt,  vel  per  voluntatem 
1 alterius,  vt  quando  recipiendo  conlummantur. 

! HiC  vero  occurrebiic  ftacinn  cju^cftio , id  hos 
I polleriores  elfeduS  necelTarium  lit,di{penfatio- 
I nem  alteri  manifeftare,vt  li  irregularis  aifpen- 
•feturad  ordines,vel  ad  beneficia^  an  adconle- 
Iquendum  elfedum  necelTarium lit,difpeniatio - 
I nem  allegare.  Aliqui  enim  ita  affirmarunt, quod 
j habebit  locum,  li  defedus,leu  impedimentum 
I Ut  publicum, aut  notum  alteri*  per  fe  autem  id 
' non  eft  necelTarium,quia  dilpenlatus  iam  eft  ha- 
biiis,leu  capax  benefici],  & vt  talis  operari  po- 
teft,non  explicata  caula  habiiitante,neq;  decla- 
rato modo  inhabilitatis  , id  enim  impernnens 
eft, quia  n'eq;  ex  natura  rei  eft  neceirariuin,neqj 
iniurepoftulatur.ItaPanormir.in  cap-  penult. 
dePrxfcrip  num  .14.RebufiF.in  Prad.tlt.deDif- 
penfat.  n.vit.cum  Ioan.Andr.&  aiijs,quos  alle- 
gat in  cap.  2. de  FiJijs  Presbyterorum, 
j Alia  item  quajftio  circa  hos  effedtus  tradari 
poteft.lcilicet,  an  quoad  illos  large,  vel  ftride 
litdifpenfatjo  interpretanda-, illa  vero  coincidit 
cum  alia  limiii  de  priuilegijs,  quam  infra  lib.8. 
'cap.37.traCTabo,&  omnia, quae  de  rigorofo  pri- 
uiiegm  dixerimus,  in  difpeHfacione  cum  pro- 
' poi  tione  procedunt.  Et  ideo  nunc  folum  fup- 
ponimus,difpenfationem,per  feloquendo  , ac 
regulariter, reftringendam  elTe,quia  a iure  ex- 
orbitat, & ilis  vulnerat, & ita  procedit  in  illa  re- 
gula,^«4  ;«r«,dc  Regul.iur.in  <5.& fumitur  ex 
ca.i.de  Fiiijspresbyter.iiid.  Hec  vero  reltrictio 
i non  debet  elFe  vitra  proprietatem  verborum 
|iiixiafupradidTacap.2.&  ^.necdebetefle  tanta, 
vt  excludat  ea,qu2  ncceflaria  fune  ad  valorem, 

& effedum  difpenfationis.quse  ve  cum  illofut 
neceftario  connexa,feu  ad  illam  neceftaria  , vt 
rede  aduertit  AngeI.verb-D//jpfn/4fto.n.9.5cSyl- 
ueft.q.^.n.p.qui  allegant  Glolfas,8c  Dodores. 

Lc  ratio  cftperfe  clara  , nam  qui  dat  formam, 
dateonfequentia  ad  formam, alias  elTet  fruftra-  D 
' toria  difpeufatio. Denique  etlenon  debet  tami 
viiiuerfalis  reftridio,  vtde  omnibus  difpenfa- 
tionibus  indifferenter intelhgatur.  Namexci- 
piend.-E  l'untilliE,quai  ratione  materiae, vel  gra- 
|Ui(fimae,autpijffimae  caufe  , omnibus penfatis, 
jcenfenturfauorabilcs  , iuxta  principia  polita 
j in  capite  primO;&  dicenda  de  priuilegijs,  & vi- 
I deri  poteftPanormit.in  cup-AdaureSids  Refcrip, 
i in  cap.><c /i  clerld.  § De  adulierijsidc  ludici. 
vbiei  amFclin.nu.i6.‘k  in  capit.  Caufm 
Refcrip.11.25.cum  Dominic.incap.Nortow/acfa-, 
dine,d.x2.  | 

Deniqueaddit  Couarr.in 4.2.p.cap.8.$.8.n. j 
ii.hocpricipue  intelligi  de  diljienlatione  abi 
! homine,  non  a lege,  quia  lex  iam  conftituitius.  i 
C^od  duobus  modis poteft  intelligi, primo  , vt  ' 


A 'fi  lex  aliqua fpcciaiis  dilpenfetin  anteriori  lege 
j vniuerlali,illadiipenfatio  cenfenda  fit  fauorabi- 
lis, quod  verum  eft,  quando  talis  lex  inlertacft 
i in  corpore  iuris,  ficut  de  limiii  priuilegio  infra 
I dicemus. Alio  modo  poteft  intelligi,  vt  quoties 
lex  ipfa  expreffe  concedit, vel  permittit  dilpen- 
tfationem,  talis  difpenfatio  non  fit  ftride  inter- 
pretanda , ^ hoc  modo  non  eft  id  fimpliciter 
j verum.quii^  illa  difpenfatio  cum  fit,  ab  homine 
' cft,5i  vulnerat  ius. Poteft  ergo  intelligi  non  ab- 
' folutCjfed  comparate.nam  liJa  non  tam  rigoro- 
le  reftringenda  videtur,ficut  illa, quae;  eft  contra 
jiegem  abfolute  prohibente, nulla  fafta  mentio- 
j ne difpefationis,quia  hsce  magis  videtur  exorbi» 
jtare  a iure.  Et  in  his  comprehenduntur  breuiter 
j omnes  limitationes, quf  ad  praediiftam  regulam 
i adhiberi  fblent . De  quibus  videri  poteft  Sanci, 
'Iib  .8.difpur.i.&quaj  de  priuilegijs  dicemus. 


C A P V T XII. 

De  materUli  caufa  dijpenfationiu 


Tmurm, 


"C  Xplicata  ratione,  & effedfibus  difpenfatio- 
IUnis,  caufaseius  explicare  incipimus  . Etin 
primis  materialis  occurrit,  in  quo  foleo  vcluti 
I duas  partes  diftinguere  in  his  aftibus,quf  ad  al 
tci  um  tendunt, fcilicer, rem  vel  a(9:ionem , circa 
quam  opus  verfatur , & perfonam,ad  quam  or- 
dinaturj  hsccrgo.duo  in  difpenfatione  diftin 
guenda  funr,quhi  difpenfatio  adfio  eft,qux  de  fc 
ad  alterum  tendit,  & ita  in  ea  haec  duo  iimeniu 
tur,quod  difpenfatur,&  cui  difpenfatur.Vtrum- 
Ique  ergo  explicandum  eft,quod  breuiter  in  ijoc 
|capite  expediemus, quia  eftrcspartim  facilis,& 
fere  iam  indidf is  explicata,  p rtim  connexio- 
Q nem  habens  cum  his  ,qua  de  priuilegijs  dicen- 
da funt  . Priorem  ergo  partem  de  materia  pro- 
jximadifpenfationis  tradfatlate  Turrecrem.  in 
cap.Sjfftf  quadaw.i^  dift.illc  vero  latius  ibi  agit 
de  difpenlacione,quam  nos  in  praefenti , fub  illa 
enim  comprehendit  etiam  interpretatione, quat 
in  iusdiuinum,  aut  naturale  cadere  poteft,  & 
ita  etiam  late  loquitur  de  materia  dilpenfabili, 

& ab  ea  excludit  folum  bona  necefiaria  ad  falu- 
tem,&  mala  imrinlece  talia,  & reliqua  omnia 
comprehendi  dicit  fub  materia  dilpenlabili,  qua 
diftinguit  in  tres  ordines. In  vno  funt  bona,qua 
ex  natura  rei  bona  funt, ac  necefiaria,  vt  in  plu- 
ribus , interdum  vero  propter  circunftantias 
non  expediunt,  vt  reddere  depolitum  . Inal.o 
ordine  funt  ea,  qua  e contrario  per  fe  mala  funt 
regulariter, aliquando  vero  propter  circunftan- 
tias expediuiUjVt  occiderehominem.Et  hac  ait 
cfTe  dilpeniabilia  per  modum  interpretationis, 
vel  epijkia  , non  per  modum  relaxationis , & 

(quod  mirum  eft)  fub  his  conditionibus  com 
prehendit  vota,&  fimilia.In  vltimo  vero  ordine 
ponit  aefiones  defeindifferentes,quaperlegcs 
fiunt  bona, aut  mala  , &hunc  ordinem  dicit  j 
compkdfi  materiam  proprie  difpenfabUem.  I 
Sed  quod  ad  primos  cuos  ordines fpedf at,  e-  j 

go in  primis  cenfeo  vota,&:  iuramenta non  efTe 


I ffib  his  ordinibus  conftituenda , nampracepta 
j iliorum  potius  continentur  fub  materia  indiE 
I penfabiii ; ipls  vero  promifliones  aliud  genus 
j difpefabilitatis  habet,  v't  la  dicam. Deinde  addo 
j .hos  duos  ordines  adtuu  fi  redfe fumatur,  nullo 
j modo  cdprehedi  lub  materia  dilpefabili,notan. 
itum  ab  homine , fedfimpliciter  . Quia  priora 

bona, 
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bona, licet  perlebonafinr,  non  tamcniuntpro 
jfemper  neceflaria:  & determinatio  temporis, 
'pro  quo  neceflaria  funt, nullo  modo poteft  dici 
|d:fpeiifario-,imo  neccpi)kia,  vtin  fuperioribus 
jdixi.Illa  vero  mala  , quae  in  fecundo  ordine  col- 
iIocantur,proutintrinfece,  feuexfe  mala  funr, 
dilpenfationem  aut  interpretationem  non  ad-i 
mittunt, abftraite  autem  fumpta  dne  certis  cir- 1 
cunftantijs,  aut  habitudinibus,  non  funt  mala’ 
ex  fe,&  ideo  licet  fieri  pofTmt  bene,  non  per  dif- ! 
penfationem  , vei  intcrpretationem,fed  per  de- 
. terminationem  ad  aliam  fpeciem  adtus  in  gene- 
! re  moris  talia  fiunt. 

1 Pro  explicanda  ergo  quafi  adatquata  materia 
|difpenfabili,dequa  tra<^lamus,aduerto, aliud  ef- 
jfc  vinculum  legis  podtiuac  (naturalem  enim  o- 
( mitto, quia  indifpenfabilem  efIefuppono)aliud 
vero  efTe  vinculum  contradas  , fubquopro- 
mifliones.fiue  adDeumjfiue  adlhominem  com- 
prehendo: vtrumque  enim  vinculum  d.fpenfa- 
bile  eft  per  poteftatem  fuperiorem,aliovero , & 
alio  modo.  Nam  promifliones,  vel  contradus 
non  difpenfantur, tollendo  obligationem  alicu- 
ius legisjfed  quafi  abrogando  fadum,feu  remit- 
tendo promifiionem,vt  in  materia  ce  V oro  libr* 
6.fufe  explicaui  , & illa  dodrina  taminiura- 
mento,quam  in  humana  promifIione,&in  ma- 
trimonio rato  (fi  diTpenfabileeftj  locum  habet. 
Tota  ergo  illa  materia  illo  modo  difpenfabilis, 
adpr^fentem  materiam  non  fpedac, tradamus 
enim  de  fola  difpefatione  in  vinculo  legis  pofi- 
tiu2C,quaE  alterius  rationis  eftjVtconflat.De  hac 
vero  vltcrius  flibdiflinguendum  eft , nam ficut 
duplex  eil  lex  pofitiua,diuina  vna.altera  huma, 
na  \ ita  duplex  eft  materi*  difpenfabilis , vna  a 
vinculo  legis  diuinar, altera  a vinculo  legis  hu- 
mans,in  prsfenti  autem  no  tradamus  de  prio- 
ri materia, quia  Colum  tradamusde  vinculo  le- 
gis humans, & de  modo,quopoteft  in  particu- 
i^^ri  auferri,&  ideo  squata  materia  huius  difpe- 
fttmitefi  jfationiseftlex  humana  , aut  vinculum  eius, 
aut  omnis  obligatio,qu*  ex  lege  humana  prs- 
it!i”/Jcirenafcitur. 

Vndeomneseffedus  morales, qui  exhuiuf- 
modi  lege  nafei  foIent,&  de  fe  funr  perpetui, vel 
tempore  definito  per  legem  neceftario  durant, 
fub  hac  materia difpenfabili  comprehenduntur. 
Atque  ita  omnia  impedimenta  matrimonij,fiue 
impedientia  tantum,  fiue  etiam  irritantia  , & 
omnes  irritationes  aduum  perleges  introdu- 
ds,& irregularitates, infamis  , ^ ali^  pcens. 
Vel  debita  poenarum  ex  lege  orta,  fub  materia 
difpenfabili  continentur,  quatenus  a lege  pen- 
dent.Quianon  fit  in  cis  mutatio,  nifi  derogan- 
do legi,  & e contrario  auferendo  vinculum  le- 
giSjipfa  tolluntur, quia  a lege  pendent(^vt  fic  di 
cam)  in  fieri,&conferuari.Etideodixi^H4fe«io 
a U^e pendent f nam  fub  quacumque  alia  ratione 
confiderentur,non  erunt  materis  huiusdifpen- 
fationis,  de  qua  tradamus,  etiam  fi  alio  modo 
fint  mutabilia,  vel  auferibilia  per  humanam  po- 
teftatem. Vt  verbi  gratia,filius  fpurius  ante  mor- 
rem  patris  per  difpcnfationem  legirimari  poreft, 
vtfit  hsres  tanquam  legitimus, quia  illud  impe- 
dimentum.& ille  effedus  pendet  ex  lege  pro  eo 
tempore, & ita  non  alird  tollitur,  nifi  tollendo 
vinculum  legis.  Si  autem  pater  iam  fit  mortuus, 
& alij  acquifierunt  hsreditarem  , iam  non  po- 
terit talis  filius  difpenfari  quoad  illum  effe- 
dum  , quia  iam  non  impeditur  fola  lege,  fed 
alio  titulo  iuftitis  , quia  iam  alij  fratres  fa- 
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di  funt  domini  omnium  bonorum  parris. Quod 
fi  in  aliquo  cafu  pofiit  Princeps  aliquid  de  bo- 
nis paternis  ab  ali js  toIlcre,&:  illi  conferre, non 
erit  illa  difpenfatio  in  lege,  P d erit  ex  alia  po- 
teftate  quafi  fuperiorisdominij  in  bonafubdi- 
torum,addiftribuencumiila,  prout  communi 
bono  fuerit  expediens. 

Hic  vero  occurrere  poflet  qusfiib,  an  om- 
nes leges, qus  funt  in  Ecclefia,  & a Deo  imme- 
diate non  manaruntjfubhac  materia  difpenfa- 
bili  comprehendantur, id  eft,  an  traditiones  A- 
poftoliccedifpenfabilcs  fint, quando  ab  ipfis  A- 
polfolis  immediate  originem  traxerunt  . Ali- 
quando enim  iura  canonica  , & eorum  inter- 
pretes videntur  hoc  negare,  vtde  ieiunioqua- 
dragefims,de  quota  decimarum,de  irregulari- 
tate bigamis,&  fi milibus,de  quibus  generaliter 
dicitur  in  capite  25. q.T.  &in  cap. 

Stcut  quadam ede  a Patribusfta- 
tuta,qus  omnino  funt  immutabilia  . Sed  hs 
qusftiones,&fimiles  attingunt  generalem  di- 
fpurationem  dePoteftatePaps,dequa  quantum 
adprsfensfpcdatjincap.i  I.  aliquid  dicemus. 

Nunc  dico  generalem  efte  regulam , & fine  ex- 
ceptione t omnem  materiam  neceflariam  tan-  iRe£ulage 
tum  ex  lege  humana,  a quocumque  puro  ho- 
mine, vel  hominum  congregatione  lata  fit , efle 
materiam  difpenfabilcm  per  poteftatem  homi- 
nibus datam.  Hanc  ponit  D.Thomas  Quodl.4. 
art.i  g. Et  ratio  eft,  quia  ex  parte  materis  non 
eft  repugnantia, vtconftat, quia  voliintashuma- 
na  mutabilis eftj&  circa  materiam  mutabilem 
verfarur.Etpoteftas  non  deeft,vt  dido  cap.  n, 
dicam, &r  videri  poflunt  qus  dixi  in  5 tom.  difp. 
49.fed.6.Dida  autem  iura , & fimilia  loquun- 
tur dedogmaribus’fidd,&  deinftitutionibus,ac 
prsceptis  diuinis,  vt  funt  de  facramentis,  & fa- 
crificiojVtex  Gloftis,  & Dodoribus  conftat,& 
ratio  ipfa,ac  contextus  facile  demonftrat. 

Cirraalteram  partem  huius  materis, fcilicer, 
perfonam  , cui  concedi  poteft  difpenfatio  fup- 
ponendumeft  , difpcnfationem  effe  adum  po-  pTrfiuaTex. 
tf  flatis  iurifdidionis  , fine  qua  valide  concedi  .i» 

non  poteft, vt  tradi:  Roman.conf.  525.  Qfiodpfi- 
wwm.n.ri.ver.  Ex quibusverbis,\hi  in  fcholioalij 
referuntur,  & dicitur  efte  communis  fenten- 
tia.Et  ratio  eft  manifefta,  quia  eiusert  foluere, 
cuius  eft  ligare  , cap. iH^cyJor.dift  .21.  fedligare 
imponendo  legem  ad  iurifdidionem  pertinetj 
ergo  etiam  auferre  obligationem  eius, quod  per 
difpenfacionem  fit,  quia  oppofitorum  eadem  eft 
proportionalis  ratio.  Solet  autem  conftituidif- 
ferentia  , quod  imponere  legem  eft  adus  iu- 
rifdidionis  quafi  inuoluntans,  quia  lex  impo- 
nitur etiam  nolcnti,difpenfatio  aurem  eft  adus 
iurifdidionis  voluntatis,  quia  conceditur  vo- 
lenti,vcl  etiam  petentirnam  fuperior  ex  officio 
fuo  non  folet  derogare  iuri, fed  ad  iuftam  inftan- 
tiam  alicuius  .Hoc  tamen  non  impedit, quo  mi- 
nus difpenfatio  fit  verus  adus  iurifdidionis.tu 
quia  voluntaria  iurifdidio  vera  iurifdidio  eft  , 
tum  etiam  quia  poteftasligandi,  & foluendi ea- 
dem eft, licet  refpedu  fubditi  adus  ligadi  foleat 
effe  coadus  & foluendi  voluntarius. Aliquando 
etiaCvtfupra  dicebam  )fi  difpenfationi  prsce-’ 
ptum  adiungarur,poreft  fubditus  copelli  ad  dif- 
penfationem  acceptandam,  fi  ad  commune  bo- 
num expediar. 

Atque  hinc  colligitur.perfonam  iurifHldioni 
alicuius  fubiedam, efte, quantum  eft  ex  parte  Omnis  M- 
fua  , feu  ftatus  Ibi,  capacem  difpenfationis, 
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j'.i-L„r,n7ooi7rrrnectfli-/A  Iruntcoaftionem.velpropriam  fententiani.pcr 
re\7ircetprStvt4  capaKf,lpenfac.o,>is.|  jquamdictoriuam.er  partes  , &.<ieorequ.r.t 
Item  omnis  fuperior  rdpec^tiuepoteft  cum  uis 
fubditisdifpeniare  in  legibus, vei  prsceptisa  t 
politis  vt  infra  dicemusjcrgo  & e concratio  om- 
nis perfonafubdita,  quatenus  akenusiegibus, 

vel  prscepcis  fubeft  , capax  eft  ciilpcnknoins. 

Neque  inhac generali  refolutione  ratio  P *' 

taiidi  occurrit.Soium  notanda  eft  obuer  0i  c- 

rentia  interi  legem,  & difpenfttionem  , quo 

lexterrinonpoteft,niHadcommun:tacem  , vt 

lib.  i.didum  eft;dirpenfatio  aurem  per  Teprimo 
verfari  potcft  circa  perlbnam  priuatam,quia  lo- 
ilum  eft  particularis  exceptio  a communi  lege; 
ipotcft  autem  etiam  ferri  circa  communitatem 
i aliquam, qu2  (It  pars  maioris  communitatis , u- 
I cut  vni  religioni, vel  Eccleftac,  aut  ciuitati^con- 
ceditur  priuilcgium  ^ per  quod  excipitur  alege 
communi.Itcmpoteft  dilpenfatio  concedi  toti 
communitati  pro  vno  ad:u,vel  pro  certo  tempo- 
re per  modum fu^enllonia.vt  fupra  diiftum  eft. 

) Solum  ergo  fupereft  difficultas  , anecon- 

uerlb  omni  s perfona  capax  dilpenfationis, debe- 
at eftie  fubditajac  lubinde  an  dilpenfatio  necef- 
fario  verfari  debeat  circa  perfonam  fubditam. 

Videtur  enim, hoc  etiam  lequt  cx  illo  principio, 
quod  difpenfare  eft  atftus  iurifdi<51:ionis,iurifdi- 
' dio  enim  tantum  exercetur  circa  fubditos  , 
cap  Cuminfemryde  Maioric.  & obedien  quia 
nulla  poteftas  agit  extra  fpli^ram  fua;  adiuita-i 
lis-^ergo etiam c contrariofola  perfona  fubdita 
eft  capax  difpenfationiss  In  contrarium  autem 
jcft,  quia  inde  fequeretur,  Pontificem  nonelTe 
'capacem difpenfationis  , quianon  eft  perfona 
fubdita, idemque  fequitur  de  fupremo  Principe 
temporali  in  ordine  ad  difpenfatipnem  in  legi» 
bus  ciuiiibus, quibus  ipfe  ligatur , & refpediue 
eadem  difficultas  eft  de  omni  Praelato  relpedu 
! legum  fuarum, quatenus  eis  ipfe  ligatur  . Tota 
I ergo  difficultas  ad  hoc  reuocatur  an  legi  flator 
Ipodit  fecum  difpenfare  in  fuis  legibus , quare- 
I nus  illis  etiam  ipfe  ligatur.  Hoc  dubium  attigi 
in  tertio  tomo  ^.p.difp.82.  fed.i.circa  finem, 

Virf.Solft  vero  fimile  de  indulgentijs  in.4.  to. 
difp.52.1ed,i.n.2o.?cde  votorum  difpenfatio- 
ne  tom.2.de  Relig.lib,6.c.i  i.in  principio.bre- 
uiterque  definiui, Pontificem  poflTe  indulgentias 
fibi  applicare, jfeu  thefaurum  profe  etiam  dif- 
penfare, fiuedifpenfando  pro  totacommunica- 
te,cuius  ipfe  eft  prxcipuum  membrum,  fiue  fibi 
foli  immediate, & direde  indulgentiam  conce- 
dendo.  Et  fimili  modo  polle  fecum  in  legibus, & 
in  votis  difpenfare  ,vel  committendo  alteri  po- 
teftatem.vt  fecum difpenfet,  fi  iuftum  eflfe  iudi- 
cauerit(quod  melius, & cofulendum  elTe  iudica-  D 
ui^llue  per  fefcrem  iudicando,&  difpenfationej 
libi  concedendo.Quae  fententiain  Summo  Po- 
tifice  communis  eft, vt  erudite  refert  Sanci,  lib. 

8-flifp.  j.n.6.  eademque  refolutio  locum  habet 
inquocunq;  fupremo  Principe,  feuRege  tem- 
jporali  quoad  leges ciuiles,  quiaferuat  eandem 
proporcionem,&  fumitur  ex  cap.Prr  venerabilem. 
qui  filijfintlegltimi.Et  aperte  docet  Caiet.1.2, 
q*95.  ar.5.in  finc,&  Syiusft.  verb.  Lex,Q.  14. 

Cordub.lib.^.q.^r.Idemq-jfentiunt  priores  au-' 
dores,qui  de  Pontifice  hoc  affirmant,&  de  Rc-I 
glbus  noii  ne  gant.  1 

Ratio  vero  eft, quia  non  omnis  adus  iurifdi- 1 
dionis  requirit  diftindionem  perfonalem  inter' 
cum,quiiurifdidionem  exercet,&eum , circa 
quem  exercetur,fed  tantum  ilii  adus, qui  requi- 


tertiam  perfonam  diftindam  ab  illis.  Ac  vero 

‘ difpenfatio  per  fe  eft  adus  iutifdidionis  volun- 
j tariaerefpedu  eius, cum  quo  difpenfatur,&  ideo 
’ex  ea  parce  non  requrit  perfonam  ab  illo  diftin- 
'dam.Refpedu  etiam  ipfiuslegis,autlegiftato- 
ris,vel  boni  communis  , quibus poteft  aliquo 
j modo  prf  iudicare  difpenfatio, no  poteft  requiri 
perfona  a legiflatore  diftinda  , nam  ad  ipfum 
pertinet  fuam  legem  tueri  , & communi  bono 
i confulerejergo  non  repugnat  ex  natura  rei , fu- 
premum  legislatorem  fecum  difpenfare  in  lege 
afelara,  quia  cirga  fc  exercet  voluntariam  iu- 
rifdidionem  , & contra  rempublicam  etiam  no 
eft  coadio,fcd  prudens  adminillratio  cuiufdam 
rei  communis,  Vnde  confirmatur  primo,  nam 
I fupremus  Princeps  poteft  diftribuere  bona  com- 
j munia  inter  membra  communitatis , compre- 
£)  hendendo  etiam  fe  ipfum  , & ita  ipfe  imponk 
tributa  fibifoluenda,  prout  ratio  iuftitiaeexigit< 
Ted  dilpenfatio  in  lege  eft  quali  comeOune  bo- 
/numdiftribuendum,  & applicandum  membris 
prout  expedierit  5 ergo  non  minus  poteft  Prin- 
ceps hoc  facere  circa  fe  ipfum,quam  circa  alios* 
Confirmatur  fecundo,quiaPrinceps  fc  ipfum  li- 
gat fua  legejergo  multo  magis  poteft  fe  foJuere, 
quia  ligare  magis  fpedat  ad  iurifdidionem  in- 
noluntariam,&coadiuam.&ideonon  poteft  fc 
1 ipfum  immediate,&  f vt  ita  dicam  ) priuatira 
per  legem  ligare  , fed  folum  concomitanter 
cum  communitate  , cui  legem  imponit  , id- 
que  non  foJa  voluntate  propria, fed  adminiculo 
iuris  naturalis, vt  fupra  vidimus : foluere  autem 
' fe  ipfum  poteft  direde, & priuatim.quia  difpen 
jfatio  & eft  adus, qui  per  fe  exercetur  circa  vna 
perfonam, & eft  iurifdidionis  voluntari*,ideo- 
C que  magis  poteft  Princeps  le  ipfum  immediate 
.eximere  a legis  fuat  obligatione  ex  iufta  caufa. 
Denique  fi  hoc  non  repugnatex  natura  reiPon- 
tifici.aut  fupremo  Principi, nec  ex  iure  pofitiuo 
poteft  repugnare, tum  quia  nullum  tale  lus  repe- 
ritur,tum  quia  ipfe  eft  fupra  ius,feruata propor- 
tione , atque  ita  non  poteft  per  tale  ius  fua  po- 
teftacepriuari,  fedpotiusper  illam  poflfet  in  ta- 
li iure  dilpen(arc,&confequenter  in  quacumq: 
legeafelata. 

Non  defunt  tamen  qui  contra  hanc  rcfolu- 
tionem  opinentur, Pontificem  non  pofle  fecum 
difpenfare  in  communibuslegibus  Ecclefiae . I- 
dem  enim  tenet  Supplemcntu  Gabr.4.  diftind. 
^S.quieft.  i.artic.  5.  circa  finem,  verb,Si  quas  ra‘ 
aliqui  Canonifta:,quos  Sanci, fupra  re- 
fert numero  quarto.  Veruntamen  eorum  fun- 
damentum folutum  eft  ex  didis, Iblum  enim  ar- 
gumcntantur,quiaadus  iurifdidionis  requirit 
diftindionem perfonarum.  Adquodiam  didu 
eft,non  effe  vniuerfalitcr  verum,  fed  folum  in 
adu  iurifdidionis  inuoluntarif,  vel  inadufen- 
tentiar ,per  quam  dicitur  ius  inter  partes, qua  ra- 
tioneetiamin  abfoiutionelacramentali,quia  eft 
vera  lententia,  &abfblutio,  ideo  ita  infti tuta  eft 
iure  diuino,  vt  non  poflit  exerceri  ab  aliquo  (e- 
tiam  Summo  Pontifice}ergafe  ipfum.  At  vero 
iu  adii  difpenfandi,&  alijs,quifont  iurifdidio. 
nis  yolunraris,non  inuenitur  talis  repugnantia, 
nec  inftitmio  fpeciaiis,  vt  declaratum  eft,6c  ideo 
optime  poteft  Princeps  fecum  difpenfare  • Ec 
tunc  etia  ille  eft  adus  iurifdidionis, & fuo  modo 
I exercetur  circa  fubditum,  quia  eadem  perfona, 
Vt  homo  fubditus  legibus,  eft  inferior  fibi  ipg 
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vt  eft  Princeps, & conditor  legum  , dirtm*/  A 
<^^io  formalis  fufficit  , vtpoflit  talem  adum 
circa fe  jpfum  exercere,  vtiii  citatis  locis  di- 
xi,& Saucius  fupta  lacillime  declarat,&  confir- 
mat. 

Supereftvero  explicandum,an  idem  dicen- 
dum fit  de  aIijsEpilcopis,&Pralatis  , &cum 
proportione  de  alijs  ciuilibus  magiftratibus.qui 
leges  condere,  vel  in  eis  difpcnfare  poliunt.  De 
quibus  loqui  polTumus  , aut  relpedu  legum, 
quas  ipfi  condunt, quatenus  eis  obligantur, aut 
refpedu  legum  fuorumfuperiotum  , feuiuris 
Pontifici]',  aut  Regis.  Loquendo  enim  priori 
modo  fine  vlla  controuerfia  dicendum  efi,polTc 
fecum  dilpenfarein  luis  legibus  ficut  Papa, vel 
Rex  in  fuis.Eft  enim  eadem  proportio,  acfub- 
inde  eadem  ratio,quia  fcilicet , talis  lex  princi- 
paliter ,ac  per  le  pendet  ab  Epilcopo,ergo  diftri- 
butio  obligationis  eiusfvt  fic  dicam  ) ab  eadem 
voIuntaie,&  potcftate  pendet;  ergo  non  minus 
potsft  difpenlare  fecum, quam  cum  alijs. Proba- 
tur con(equentia>quia  per  fe  loquendo,  eius  eft 
loluere,cuius  fuit  ligare,  Seres  per  ealdcm  cau- 
fas  tolli  poteft,  per  quas  fuit  conltituta , nili  a- 
liud  obftet.Hic  vero  folum  obftarc  poflei  iden- 
titas perfonx  difpenfantis,  &dilpenfatae  *,  haec 
autem  non  oblf ac  ex  natura  rei  , vtofteofum 
eftjnec  etiam  cR  Ipeciale  ius,quo  hoc  prohibea- 
tur Epifeopis  j laut  fimilihus  legum  conditori- 
bus,&  earum  difpenfatoribus; ergo.  Atque  ita 
fenciunt  audoresfupra  allegati  , quia  vel  lo- 
quuntur abfoiute  de  legislatoribus,vtjCaietan. 
vel  de  Principe,vt  SyiucR.d.q.14.  & ifti  plane 
intendunt  loqui  de  omnibus, qui  ligantur  legi- 
bus fuisjvel  loquuntur  de  Papa,6cfic  dum  ahos 
non  excludunt, comprehendunt  eos,in  ouibus 
eadem  proportio  feruatur.  Vna  vero  difficul- 
tas hic  luperell;  de  modo  quo  legislator  pollet  ^ 
fecum  dilpenfare, quam  infra  melius  tradlabo  ' 

capit. 14. 

Loquendo  autem  alio  modo  de  his  prajlatls,^ 
vel  magiftratibus  inferioribus , qui  potcftatem ! 
habent  dilpenfanci  in  legibus  fuperiorum,ma- 1 
ior eft  difficultaSjfed  fpedtai  ad  capit,  n.  Kami 
quod  ad  praefens  attinet,  certum  eft , dilpcnla- 
tionemnon  repugnare  propter  identitate  per- 
fonf  ,nam  quoad  hoc  eft  eaoem  ratio,.tamen  in 
pocellare  adiua  difpenfandi  poteft  elTe  diuerli  - 
tas.Nam  refpedu  propris  legis  ex  natura  rei 
Equitur, vc  qui  illam  tulit  poflit  in  ea  difpenfa- 
re, nili  prohibeatur  , in  lege  autem  fuperioris 
hoc  non  fequitur  ex  natura  rei , led  pendet  ex 
modo  potefiatisa  fuperioriconcelTje  , de  qua 
potellatein  didocap. n. dicemus.  Nunc  ergo 
folum  dicimus, quoticfcumqueconftiterlt,potc- 
ftatem  dat^m  elTe  fub  hac  amplitudine , Praela, 
tos  polle  fecum  difpcnfare,  ficut  de  Praelatis  re- 
ligionum fenfit  D.Thom. 2. 2.q.  i8t.art.8.in  fi- 
ne corporis, vbi  ait,Pr2latos  religionum  polTc 
fecum  difpen fare  in  praeceptis,feu  ordinationi- 
bus fuf  regulx.  Idemque  polle  Epifccpos  regu- 
lares quoad  eadem  praecepta  reguls.  C^od  eo- 
dem modo  docent  Anton.^^xtit.ao.c.a  §.j.Sc 
Sylueft.  Religio.  (5.qUii.&  verb./.q  12.  Tabien. 
verb.Epl/rop<«.q.<5,T'urrecrcm.inc.  De  monachU, 
id,q,T.Confiat  autem  , pr^cepta  regulae  non 
elTe  lata  ab  ipfis  Prolatis  ordinariis, fed  vel  a to- 
ta religione, qu2  fuperior  eft,  vel  a generalibus. 
Aliqui  vero  dicunt  D.Thomam  non  loqui  de 
propria  difpenfatione, fed  de  licentia  , quae  non 
eft  difpenlatio,  vtfupra  dixi.  Veruntamen  D, 
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rhomasjSc  aii;  clare  loquuntur  «Je  propria  dift 
penfatione  derogante  legi  prohibenti,  vel  pr^- 
cipienti  ablblute.  Quamuis  dodrina  a lortiori 
vera  fic  de  liccntia.fi  tamen  ilia  eftPrxlato  ne. 
cellaria, nam  fortalfe  proprius  diceretur , quo- 
ties regula  ftatuiCjVt  aliquid  non  fiat  fine  lice- 
iia,ad  fiibditos  tantum  ioqui,non  ad  Prxlatos, 
nam  illi  non  indigent  licentia , fed  diferetione^ 

& prudentia,  Nili  vbi  regula  aperte  difpofue- 
rir,  vt  PexJatus  inferior  aliquid  non  agat  line 
licentia  maiorispralatijtunc  enim  idagere  non 
pollet, ipfe  libi  ordinarie  Jlicentiam  conceden- 
do,quiaellet  co  ntra  regulam, Quod  fi  in  cafuj 
vrgente  occurreret caula  lufta  lic  operandi, tuc 
polTet  fecum  dilpenfare  ad  id  agendum  line  li- 
centia,& hoc  poflunteriam  reiigioli  fadti  Epi- 
fcopijilla  vero  non  ellcr  mera  licentia  , vel  im- 
propria difpenfatio(vta]ij  loquuntur)  led  elTec 
propria  relaxatio  legis  in  particulari  cafu,6c  ita 
elTct  proprijffima  dilpenfatio, 

C A P V T Xlir. 

De  Torna  difiettf  itionis  in  lege  hupiana» 

SErmo  eft  de  forma  externa,&  fenfibi]i,natri 
interior  aiftus  non  habet  aliam  formam  in- 
feiifibile.fed  ipfe  eft  ouaedam  forma  fpiritualis, 
de  quo  aduquis  , vel  qualis  fit  lam  ditftum  eft, 
quia  vero  exterius  manifeftari  debet,  vt  inter 
horni  nes  operari  pofiit,ideo  lignum  illud , quo 
manifeftatur  cxterius,vocatur  forma  eius,ficut 
in  lege  ipfa  diximus.De  hoc  erge  ligno  inqui-. 
rimu#,qualc  elTe  oporteat.  Ad  hoc  autem  expii- 
cancum  praemittenda  eft  alia  duiifio  difpcnfa- 
tionis  in  exprellam,&  tacitamiexprella dicitur, 
quaeproprijs,&  apertis  verbis  conceditur,taci- 
tavero,quf  aliis  lignis, vel  fadis  indicatur.  Et 
explicando  hac  duo  membra , & fufficientiam 
illorum  , hanc  formam  lufficienter  explica*» 
bimuSi 

Circa  cxprelTam  dilpenfationem  in  primis 
aduerto , licet  ad  illam  regulariter  requirantur  yjji  difhen- 
verba, nulla  tamen  effe  ceterminata,vel  exna.  Jation/ex-< 
tura  rei,  vel  iniureaddifpenlationemconce-  preffSnulX» 
dendam,ac  fubinde  ilia  fufficere  , quf  iuxta  i* 

communem  vfumi&  difpenfantis  voluntatem,  puiruntHr  ' 
& effedumdifpenfationisfatis  indicare  vale- 
ant. Vnde  licet  aliqui  dicant, illam  elle  expref- 
fam  difpenfatlonem,qua:  per  verbum  difpenfan- 
di datur, vt  patet  ex  Rebuffo  in  Praa.p.2,tit.  de . 
Difpenfat.nom.ip.nihiiominus  non  eftintelJi- ' 
gendum  illam  lolam  elTeexprelTam  , id  enim 
nullo  iure  probatur, & funtaha  verba, vel  ^qui- 
ualentia,vei  fufficicntia,licet  non  fim  ta  clara, 
vt  damus  licentiam, indulgemuSiSi  interdum  poftet 
fufficere  verbu  permittimus,  cum  ex  materia  co- 

ftiterit  , de  que  genere  permiflionis  fit  fermo. 

Verbum  ergo  proprium  dijpcnfan di  cd  ve guhri- 
i ter  vfitatum  in  iurc,&  refcriptis  Pontificum:& 

■ideo  ponitur  quali  eyempJar  aliorum  , quaead 
expreftam  difpenfationem  fufficiunt  , nonvt 
, fimpliciter  neceftarium. 

1 Deinde  aduerto,  adhancdifpenfationeex- 
preflam  neceftarium  effe,  vt  materia  eiusfuffi-  Jndi^ 
cienter  exprimatur,  id  eft,  de  qua  obligatione, 
lege, aut  impedimento  , vel  inhabilitate  detur ' 
j difpenfatio,&  cui  detur. ^ia  alias  verbum  dif-  fieieater  tj 
I penfandi  non  haberetfatis  determinatam, & in. 
diuidua  fignificatione,  & ita  nihil pofletopera.  1 
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ri.Non 
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ri.Nonert  aucem  neceffe  , y‘ 
fationisfpecifict  f=mp«  .• ‘f' „ 

fufficeregtncrale  verbum , vt  D',fpe"fo 

quacumque  itreguUritatCtVelinimp'  * 

'fi  quod  4cs.v{l 


•errairvSfig^^^ 


Glelfa. 

Tir^tuL 


toaGiolInU«i»..CdcVplgar.v=r^ 

ad  ma.rr«,&  noeat  late  multa 

I poft  leges  ConnubialesClof.?'"-  8d.  87.  «-1= 

‘quentib.  Etin‘praefenticll  manifeftum  > q 

exprefia  difptnfatio  diftinguitur  contM  tacita, 
feu^rxfumpta ; conllacautem  '®”; 

cellionem  Verbis  expreflam  non  effe  prrfura 
ptam.aut  tacita  tcrpe&ifpecierum  fub  genera- 
ii  ficnificatione  verborum  inaubic  contentaru, 
ieiturex  parte  materiae  fufficit  generalis  ex- 
creffio.Et  idem  erit  cum  proportione  de  perlo- 
na.cui  ficconcelTio , fi  difpenfatiofimul  conce- 
datur multis , nam  tunc  exprelTa  erit  dilpenla- 

tioprofingulis  , fi  omnes  vro  generali  verbo 
combreheirdantur.Si  autem  dilpenfatio  vm  ta- 
tum  concedatur,tunc  oportebit,vtperfona  ilU 
in  particulari  dcfignetur,ad  quam  dirigitur  dii- 
pcnfatiojfiUe  id  fiat  nomine  proprio, fine  circu- 
locutione  aliqua  fiue  pronomine  demonftrati- 
uo.iuxta  varias  fcribendi.aut  loquendi  formaso 
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>,iUAia  — -j , 

4 Vndc  eft  tertio  fupponendum  ad  valorem^l 

Ad  velarem  ^ fnbftantiadifpenfationis,ctiam  exprefl*,  no 
' rcqmri  fcripturam,fed  verba  ore  prolata  iuffi- 
^Hirtiur  'cerc.Nam  fi  in  lege  ipfa  non  eft  neceflanalcn- 
StriftHf».  !ptqra  multo  minus  erit  neceflaria  indifpcnfa- 
fiLttmil.  tione iegis. Item  iniva  oftendemus,  feripturam 
non  elfe  defubftantiapriuilegii ; ergo  nec  ent 
denecefiitatedirpenfationis.  Denique  nullum 
eft  ius,quod  Icripturam  requirat,&  Vocale  ver- 
bum non  eft  fignum  minus  expreflum  , quam ' 
fcriptumjcrgo.Dico  autem  non  requiri  feriptu- 
ram ad  fubftantiamdifpenfationis.quia  adpro- 
bationc  pro  foro  externo  poterit  efteneceffaiia, 
&regularitcrillapoftulatur,illavero  deficiente 
aiix probationes  poterunt  fufficere,  nifiin  ali- 
quo cafu  plus  in  iurc  requiratur.  Imo  aliquan- 
do etiam  poceft  efte  neceflaria  difpenfatio  feri- 
pta,vt  in  conficientia  liceat  illa  vtijficd  hoc  non 
habet  locum, nifi  in  cafibus  in  iure  expreffis,  de  | 
quibus  videri poteft  Gloffa  incap.i.|.Po|?^«4»|\ 
verb.In  ffripfij,dc  Cenfib.in  6Idemque  eft  qua- 
do  Pontifices  in  aliquibus  bullis  requirunt  li- 
centiam in  feriptis  obtentam,  vt  habemus  exe- 
plum  in  Trid.feff.25.c.5.de  Regular.extra  hos 
vero  cafus  verba  difpcnfantis  fiufficiunt.  Tunc  i 
ergo  fatis  eft  defignarc  pcrfionam.cui  fit  difpen-  D 
fatio  per  ligna  quzlibetdetctminatiua,  &defi-^ 
-Tuatiua  indiuidui.Vtfcnt«<liwMjb«if,tjti,drf.  In 
icriptura  vero  ordinarie  neceflarium  eft  nomi- 
nare perfonam,  vel  ad  illam  lemel  nominatam 
fiufficientemfacercreJationem.  Perfiona  autem 
difpcnfans  in  forma  feripta  neceflario  eft  no- 
minanda,in  verbali  autcmconceftione  fatis  eft, 
quod  ipfa  loquatur  , & verbum  de  praefenti 
proferat , vt  ex  materia  etiam  de  Sacramentis 
conftat. 


1 IfUd 
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Quarto  aduerto, nonnullos  auiftores  dixifle. 
de  neceflitate  huius  formae  effe  , vt  a petitione 
difpenfationis  inchoetur,  quia  difpenfatio  non 
datur  motu  proprio  , fed  tantum  poftulata. 
Quod  cu difpenfatio  fit  iuris  relaxatio,  non  de- 
bet Princeps  proprio  motu  eam  concedere,  fed 
rogatus, & quafi  coaftus,  argumento  1.1,4.$.  i, 
if.de  Damn.jnfcft.  quod  fentit  Meiidof.  defi- 


gnaiut.grat.ric.  oeDupenl.  <Sc  Icquitur  Roder. 

foin.,.q.2a.art.j.Inio  multi exift.m^ant, ad  va.i 

lorem  dilpenfatibnis  neceffarmm  effe.vi  vel  ab 
ipfo  indigente  petatur  , ve  ex  eius  mandato.ac 
fubiude  elle  nuUam,fi  ab  aliquo  tert  lo  fine  nia- 
daeb  impetretur. Ita  Panor.pet  illum  textum  in 

c.;«»««!t.deElea.n.io.idetu.n 
Sai», dralii.de  Relctipt.  vb.  idem  tenet  Holti- 

enr.Fnndameniurofumitur exdiftocap.  lee». 
mit.vbinegatutdifpenfatio.quiatuitpetitaline 

"""vtiumque  autera  cenfeo  ede  falfuni.  Affero  - 

itaque  in  primis,  dtfpenfationem  loipecratam 
ad  petitionem  amici,  fine  m^andato  parris  dif- 

penfand* ex  fe  validam  drc,&  operari  polTe,!!  W«. 

ab  eo, CUI  concefia  eft  acceptctur.Ratio  eftjquia 
nullum  eftius , quod  pro  forma  validae  dilpen- 

fationis  illam  conditionem  requirat  , fine  lure 

autem  nullum  eft  fundamentum  ad  id  afleren- 
dum,quia  ex  natura  rei  quodlibet  donum  . yel 
eleemofyna,vel  gratia  poteft  valide  per  amicu 
impetrari  ei, qui  nihil  procurabat.Colequcntia 

eft  euidens.  Antecedens  autem  patet  , quia  in 
iure  ciuili  nihil  eft,  quod  obftet . &porius  in  h 

F«i«rr/i5,CdePrecib.  Imperatori  offerend.di- 


VmuetlUt^.a^  ricwiu.  ^ . 

cirur,  Referiptum  per  quenoimque  impetratum 
vslcrc^crco  impetr^tornon  fit  procura* 


tor  conftitutus, valebit  ex  vi  illius  legis, quia  ab 
folute,&  fine  vUa  reftriaione  loquitur.  In  iure 
autem  canonico  didum  cap.  Innemt,  nihil  pro- 
batjtum  quia  ibi  non  dicitur,  difpcnfationem 
futuram  fuiffe  nullam.fi  abfquc  mandat  ofuillct 
concefTajfed  folum  dicitur.  Pontificem  ob  cam 

caufam  nolui  fTe  illam  concedere  , quod  longe 

diuerfum  eft. Tum  etiam,  quia  ibi  non  negatur 
difpenfatio, quia  petebatur  fine  mandato  perfo- 
nx  difpenfand^Ted  quia  petebatur  fine  manda 
to  capituli, quod  perfonam  illam  elegerat  in  E- 
pifcopum,&  confirmationem, non  dilpenfatio- 
nem  petebat,&  ideo  vtraque  ei  dcnegatur.V ri- 
de potius  fupponitur,  potuifte  peti  a capitulo  fi 
nemadatoeius  pro  quopetebatur,&  tuncfuille 

concedendam, & futuram  fuiffe  validam.  ^ 

Neque  etiam  obftat  cap. $.  vnic.de,  ^ 
Refcrip.vbi  annullatur  referiptum  impetratu^ 
fine  mandato,&  impetrans  punitur.  Narn  c.il-  j 
lud  aperte  loquitur  de  Referiptis  iuftitiacjleu  adj 
lites,non  de  referiptis  ad  gratias  , feu  beneficia*  • 

Nam  & verba  textus  , & ratio  eius  ad  priora 
tantum  reicripta  accommodantur , vtibino-  ciffft, 
tat  Gloffa  Penult.  m fine  , & Fclin.  ibi  num. 

IO, referens  alios.  Quietia  hoc  extendit  ad  im- 
petrationem priuilegiorum , 6c  immunitatum, 
quod  ex  Gloiris,&  Dodforibus,&  ex  identitate 
rationis cofirmat.quac  line  dubio  eadem  eft,qu^ 
in  difpenlationibus. Praeterea  parte  hanc  aper- . 

tefupponunt  Dodl:otes,quidocent,priuilegiumi 

per  mandatarium  obtentum  ftatim  effe  yalidu,  . 
non  vero  fi  abfque  mandato  obtineatur,in  quo  ^ 
idem  de  difpenfaiione  indicant,vt  infra  1.8.  fuf- 
ricienter  videbimus. Denique confuetudq  curi^l 

hanc  parte fufficienterconfirmatjVtfumitur  exi 

Rebuft.in  Praxi,  tit.de  Difp.n.2  g.iunifto  tic.  de 
Differentiis  inter  referiptu  gratiae, & iuftitia:,Sc 
optime  Nau.conf.i.de  Refcr.&conf.4.n.4. 

Deinde  alTero,nulla petitione , vel fupplic^" 
tione  neceffaria  efte  in  rigore  adfoi:mam,&  va- 
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tione  neceffaria  efte  in  rigore  adfoi:mam,&  va 
lore  difpenfationis , fed  poffe  a Praelato  proprio  | 
motu  cocedi.Hoc  fequitur  ex  praecedenti,  & ita , 
poteft  eifde  Doiftorib.attribui.Na  fi  tertia  per- 1 
fonafine  madato  poteft  amico  difpenrationcm| 

itnpe  ’ 


QapMU,  Deforma  difptnfathnis m kgt  humana. 


frift  ver. 
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impetrare, cur  non  poterit  Prolatus  proprio  oio-  j A 
tu, ex  fua  tantum  prouidcntiaillamindigenti 
mduigere.Deinde  ratio  fada  hiccciatn  proce- 
dit,quia  «eque  natura  fua  hoc  malu  neque  vHo 
lure prohibetur, non  foluni  Pontifici , aut  Prin- 
cipi,vteftperfe  notum, verum  etiam  nec  Epi. 
fcopo,  autPraton.  Neque  lex  illa  ^.adeaufam 
facit, quia  non  de  gratia , vel  dilpenfatione  lo- 
quitur , fcd  de  iultitiacexecucione  inter  partes 
coniiituendiz, quibus  non  folec  prouidere  ludex 
nili  altera  poftulante.  Quamquam  interdum  ex 
ofHcio  poflit  iudex  fubuenire  , quando  aliquis 
darimum  patitor, & impeditur,  ne  polii  t poftu- 
iarCjVt  in  eodem  tit.de  damno, infed.i.H(/(r  am- 
phW.p.dicitur.Muitoautemfacilius  potelf  hoc 
facere  Princeps, auiPratlatus  inconceliione  dif- 
penfationis,  qux  eli  quadam  'gratia , quam  po- 
teft  fua  Iponte  tacere. Nec  obftat  quod  relatione 
iuris  continear,nam  etiam  priuilegium  illaco- 
tinet,&  nihilominus  fsepe  coceditur  motu’pro- 
prio.Ite  ipfa relaxatio  poteft  effe in  cafu  necef- 
faria,veiad  commune  bonum , vel  ad  priuatu 
particularis  perfon,'e,cui  poteft  fupetior  ex  offi- 
cio prouiderejluplalit indigens.  Imononfolu 
poteft  difpenfare,  fed  etiam  prateipere  fubdito, 
vtdifpenfatione  vtatur,vt  paulo  antea  dixi. 

Ex  his  ergo  notari  poteft  quinto,aliquamdif- 
<!(/■-  'penfationeexpreftam  neceiTariopoftulare'ex- 
fnfatio  po-  preiTa  verba  fuperioris,  vt  quado  illam  proprio 
/InUj  ex-  concedit, iuxta  c.Si  mttus,  de  Pra:bend,  in 

d.  aliquam  vero  effe  polle  expreftam  etiam  line 
proprio  verbo  fuperioris.Et  eft  illa  , qus  fit  ad 
petitione  alicuius.  Hanc  enim  femperelTe  ex- 
prelfamTentit  Rebufd.tit.de  Dilpcnf. n.ip.Sc 
licet  de  iila,quf  eft  aperte  poftulata , res  fit  cla- 
rior,tamen  idemeft.fi  putatur  a quocumq.  alio 
intercelTorc,leu  poftulatore.Nam  cap.  Innotuit, 
quod  allegat  , potius  loquitur  de  poftulatione 
fatfta  a tertio,vt  iupra  notaut.  Ratio  autem  eft, 
quia  cum  poltuiatio  exprefla  difpefationis  pro- 
cedit, nccefTarioconceirioiiiiconiunda  facie 
expreffamdifpefationem.Vnde  licet  poft  fubdi- 
ti  petitionem  fupericr  nihil  Icribat,  vei  loqua- 
tur,fed  nutibus  t.antu  annuar, deinonftrado  co* 
fenlbm.eft  difpenfatio  fatis  exprefta, quia  fupe- 
riorfuucanfenfum  oftendendo  facit  lua  verba 
petentis, fuper  Qux  cadit  : prxter  quam,  quod 
nutibus  foietconfenfus  fatis  dare,  Seexpreffe 
indicari.Sicut  matrimoniurn  fatis  exprcflecon- 
trahitur, quando  procedit  interrogatio  per  ver- 
ba.& nutibus  explicatur  confenlbs.  Quando 
autem  non  praecedit  exprefla  petitio,  tunc  non 
femper  eft  diijjenfatio  cxprelTa,imo  nec  videtur* 
efte  peffe  per  nutus,aut  alia  figna,pr^ter  expref. 
fa  ver ba,vbi aurem  haec  inrercefTerinCjpofTunt 
ifufficere, etiam  fi  poftulatio  non  praecedat  , vt 
'ex  didis  conftar. 

Eft  autem  vlnmoobleruandu, regulariter  dif. 
penfatione  concedi  ad  poftularionem  alicuius, 
quia  raro  occurrit  tanta  neceffitas  oifpenlario. 
nis,vteria  no  petentibus  offeratur, & quia  mes 
cocedetisex  poftulatione  optime  intelligitur. 
ideo  in  ordinarijs  inftrumentis  difpenfstionum 
quafipro  ordinaria  forma feruarur,vt  prarniifTa 
poftulatione  fubiungatur  cocelfio.  Aliquando 
vero  non  obftace  poftulatione  dicitur  conceffio 
fieri  motu  proprio, qux  duo  quomodo  cohaere- 
ant,dr  qua  vim  habeat  illa  clauftila  Motu  proprio^ 

& quado  fubinteliigenda  fic, dicemus  infra  rra-j 
dadode  priuilegijs,vbi  etia explicabimus  fere 
aequiualente  cIaufulam,Ex  certa  [cientia^  & alias 
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n(niies,dc  varias  cciatormas  concedendi  priui- 
quae  in  dilptufationibus  poliunt  habere 
locum, fed  quia  magis  fuat  propriae  priuiiegio- 
rum,in  eum  locum  eas  referuainus. 

Venio  ad  aliud  membrutacitxdifpenfatio- 
nis,quae difficilior  eft  ad  explicanou,  quia  non  De  dtfpen. 
confiftit  inaperta fignificatione  voiuntatis,fed  f»tior,ef». 
tantum in’prefumpta,quae  obfcurior  eft.Et  ideo  '^PaUer 
multi  lurifperiti  non  admittunt  hanc  tacitam  oUr7d. 
difpenfatione,  vtcxCaldcr.  & Oidrad.  refert  Cahr, 
Anton.Gabr.dido  tit.de  Praefump.  concl.S.n. 

fequentib.  qui  dicit  fecundum  ftylu  curix 
ells  veriorem  feiuentiam.  Communiter  vero  prlncife  cm 
fere  omnes  tanquam  certum  ruppomnu  , efle 
po(hbile,&  fufficiens  hoc  genus  difpenf-tionis.  ^ifpenUtio-  j 
Sed  in  hoc  eft  magna  varietas,n.im  iiflupi  emo  nem. 
Principe  omnes  admittunt  diJpenfationcm  ta- 
citam in  omnibus,  qux  ad  ius  humanum  perti- j 
nent, quia  fupremus  Princeps  intra  fuam  fphx- } 
ra  eft  fupra  humanum  ius,& poteft  in  illo  , vt 
volucri cdifpenfare,faltem  quoad  valerem  dif. 
penfarionis.Secus  vero  dotet  de  eode  vt  difpe- 
fante  in  votis, &alijs, que  ius  diuinu  attingur,na 
refpecfu  illorum  ita  le  habet  licut  interiores  in 
lege  fuperioris, de  quibus  etiam  funt  opiniones. 

Aliqui  enim  abfolute  negant, inferiore  pof- 
fe  tacite  difpenfare  in  lege  fuperioris  , fedran- 
tuexprefte.Q^od  videtur  fentire  Innoc.  inca.' 

I Fc«ie«f,de  Filijs  Presb.Si  Panorm.in  c.  tDiuerjis,  innoeent, 
jde  Clcr.conidg.nu.4.&  incap.Cairi »« cunctis,  funorm. 
j J«/cMor<i,deEle(ft.n.8.cu  GlofT.in  c. vnic.de /E- 
tar.bc  qualit.in  d.Rebuff.referesplures  in  Pra-  TintCabr 
(ftic.tit.de  Difpenf.nu.nr.&  id.&  piures refert  Meitechius. 
Anton.Gabr.fbpra,&  piuresMenoch.de  Prx- 1 
lumpt.lib.2.PraEfumpr.20.n.2  4.&  25.  & piures 
Sanci.lib.S.de  Matrirr).difp.4.n.i5.Ecrationem 
differentix  affignant , quia  Princeps  poteft  va- 
lide difpenfare  fine  caufx  cognitione,  non  vero 
inferiortin difpenfatione  autem  tacitanon in- 
tercedit cauff  cognitio,&  ideo  tunc  aon  prxfu- 
mitur  voluntas, quia  effer  temeraria, & licet  ad-  , 
mitteretur, non  efTetfufficics.  Quia  vdro  ditfta 
ratio  vniuerfaiis  non  eft  , ideo  aiij  fubdiftin- 
guunt  in  inferioribus  difpenfaiuibus  , nam  vei 
oifpenfaut  in  proprio  iure  , veliniure  fupe- 
rioris. In  priori  cafu  abfolute  poffunt  per  taci- 
tam difpcnfationem  iusfuum  relaxare,  quia 
eandem  proportionem  ad  illud  habent , quam 
Princeps  fupremus  ad  commune  ius  , & eo- 
rum difpeniatio  valet  , etiam  fine  caufkjVt  in- 
fra dicemus. In  pofteriori  autem  cafuaiunt,non 
pofTe tacite  difpenfare  propter  rationem  fajfta,  Supp  Gair 
Itafupplementum  Cabr.in  4.cift.58.q.i.arc.  5. 
dub.penult.&  fequitur  Nanar.in  Sunim.  prx-* 
lud,9.n.i5.&  c.z^.n./q.Vbi  hoc  limitat, vrpro- 
cedat  in  foro  exteriori, in  foro  cofctentia  aliud, 
inquit, fortajfe  verum  rjJ.Seouitur  Azor li.5.c.i5. 
q.io.in  i.tom.extcndens  hocadfoiuconicicn- 
tif.Alifcr  Sy]u.verb.D//^r8/rfr/o.q.vIr.indicat.no 
repugnarcdifpenfationem  efte  tantum  caciram,  i ^ * 

I & fieri  cu  cauff  ccgniticne,&  ideo^inquitjfi  E-| 

' pilcopus procedat  cum  caulx cognitione cifpe- , 

Tando  tacite  in  lege  fuperioris , cfTe  valida  dif- j 
'penlationem.  Qui  ita  videtur  limitare, & expo- 1 
nere  fuperiorc  communem  opinione.  Et  eande 
fententiaindicauit  Caier.2.2.c.  104.3^5. in  fi. 

( Alij  vero , & plurimi  autftores  indifferenter 
I dicutjdirpefationetacitihabere  iocii  inquocu- 
Que  petete  difpefare  fiue  in  jure  fuo,  fiue  in  iure 
I fuperioris  difpefet.Ec  hantfcpinione  ego  tenui ' p^t^d, 
intora.de  Cefur.difp.41.fedf. 3. in  finecuPalu. ' 
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inTd^I^4.art.4.concl.2.  Anton.a.p.tir.  ii. 
cap.2. $ tenet  Angel.  verb.  Difpenja 

tw.n.iz.Medin.inSum.i.p.  c.ii.^.ia-^icens,  i 
Prelatus  religionis  det  literas  dimiflorias  ad  or- 
dines fuf.ipiendos,fubdito , quem  feit  efle  irre- 
gularem,eo  ipib  difpcnfare  cum  illo  cum  polnt, 
vtfupponitur.Idcm  Ludouic.  Lop.in  inltrua. 
i,p.c.4.Denique  hoc  late  defendit  Sanci,  fupra , 
reterens  plures  auctores.  Ecfaneconfequeucer  i 
loquendo,  icadicendu  eft,  li  praecife  llftamus  m | 
ratione  tacita  difpenfationis , quia  in  omnibus' 
eft  eade  raric;nam  in  omnibus  fupponjtur  po-| 
teftas  diff  enfandi,&  eft  eadem  prafumptio  vo- 
iuntatis,  & nulli pra;lato  eft  pr^feripta  in  lure 
I certa  forma  difpenlandi,neq.  etiam  vtper  ver- 
I ba  exprefta  difpenfet. 

j Vt  autem  hxc  ratio  declaretur, aduertendum 
cft, aliud  efte  tfa(ftare,quo  ftgno  debeat  volun- 
tas difpenfantis  indicari , vtad  difpenfandumj 
/noms  ma  fufficit,aliud  vero  qua:  conditiones  debeant  c6-  j 

aferitur  currere,Vt  iUa  voIuntas  fit  efftcaxthic  cnim  non  i 

hoc  pofterius  agimus,fed  illud  tantu  prius.Vn- , 
de  iicetverum  fit  ad  difpenfandum  in  iure  fupe-  i 
rioris  elTe  neceflafiam  iuftam  caufam  , ^ 
illa  non  elTe  validam  difpenfationem  , vt  infra 
trademus:tame  hfc  differentia  impercinens  efl! 
ad  quatftionem  de  tacita  difpenfatione  , quani 
tradtamus,quia&  tacita difjpenfatiopoteft  fieri' 
ex  iufta  caufa,tam  in  lege  fuperioris , quam  in 
propria  feu  iuris  aequalis, vt  fic  dicam,  & e con.  j 
uerfo  expreffa  dilpcnfatiopoteft  dari  fine  iufta 
caufa,&  tunc  etiam  erit  nulla, fi  ab  inferiori  de-j 
tur  in  lege  fuperioris.Etcofirmatur>quiafidif-  * 
penfatio  tacita  non  pollet  elfe  ex  iufta  caufa  , c 
nuquam  praefumeretur  etiam  in  fuptemo  Prin- j 
cipe  , quia  confcqucntcr  pr«fumeretur  con- 
cedi fine  iufta  caufa , & fic  in  ea  praefumeretur « 
peccatum  quod  admittendum  non  cft,maxime 
quando  non  eft  neceffarium  ad  vitandum 
maius  peccatum  , vt  hic  elTe  poteft.  Poteft 
ergo  dilpenfatio  efle  tacita  ,&  ex  iufta  cau- 
I fa,ergo  poteft  efle  in  inferiori, etiam  in  lege  fu- 
perioris.Tunc  enim  optime  procedit  ratio  fa- 
dla,qUod  in  eo  non  deeft  poreftas  ad  difpenfan- 
dum abfolute,vtlupponitur,&;  indicium  tacitae 
voluntatis  efle porelti^em, vel  aequale,nec  pr^- 
fumrtur  peccatum,quia  poteft  talis  difpenfatio 
efle  ex  iufta  caufa,&confequenter  iufta , & va- 
lida quantum  eft  ex  parte  caufac.  Nec  etiam  eft 
inualida  ex  defedu  formae , quia  nulla  eft  prs- 
ftripta  in  iure, etiam  pro  inferioribus  difpefan- 
tibusjncc  etiam  inuenitur  eis  praeceptum, vt  per , 
verba  exprefla  difpenfent,fed  oppofitum  potius  D 
! inuenitur  per  argumentum  a contrario  fenfu  in ' 
C.2. de  Bigam. 

Diccs,aliud  efle  dlfpenfare  ex  iufta  caufa,  a- 
liud  dlfpenfare  cum  cognitione  caufte  , & illud 
prius  pofTc  optime  fimul  ellc  cum  difpenfatione 
tacita, non  vero  hoc  pofterius.  Quia  cognitio 
caufae  requirit-vt  iuridice  inquiratur, & conftet 
intercedere  fufficientem  caufam  ad  difpenfan- 
dum.cum  decreto , feu  fententia  de  fufficientia 
caulx.  Quod  videtur  fignificafle  Angelus, verb, 
Dijpenfatio. n.ii.du  ait,  requiri  caufam  efle  no- 
tam Prolato  tanqua  iudici. Quando  antehac  co- 
gnitio pratmittitur  , fatis  exprellefignificatur 
volutas  difpefandi.qux  fignificatio  confumma- 
ri  poteft  per  aliquod  fadtu  poftea  fubfecutu  , & 
ideo  licet  poftea  no  interponatur  verbu  difpe- 
fandi, cefebitur  exprefla  difpefatio.In  inferiori- 
bus  autc  requiritur , ytdifpefent  no  foluex  iu- 
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fta  caufa  fedenaexcauf*  cognitione,  maxirtie 
quado  dlfpefant  in  iure  comuni,feu  1 uperjoris,  | 

& ideo  no  poilut  in  eo . nili  exprefTe  difpefare.  ( 

Sed  hoc  etiam  nonfatisfacit  > nam  in  primis  1 
in  foro  confeiemi*  non  eft  neceflaria  iHajuri- 
dica  cognitio  caufse/edfatis  cft , quod  fubficiu- 
fta  caufa, quae  difpenlanti  quomodocunq.  nota 
fit.lmo  fubdiio  fatis  erit, quod  bona  hde  proce- 
dat,&pr«iumat,*:uperioremfuum  lufte  proce- 
dere,& habere  iuftam  caufam,  quando  non  ha- 
bet fundamentum  cbntrariuexiftimandi:  quin 
etiam  in  dubio  poteft  fuam  confcierviam  depo- 
nere,lecus  vero  eflet,fi  ]llicoftarer,nullamfub- 
elTe  iuftam  caufam.  Quod  tamen  totum  aeque 
locum  habet  in  exprefla, ac  in  tacita  difpefano- 
ne.Deinde  etiam  quod  fotum  externum  exifti- 
mo, fatis  effe  caufam  eflfe‘nota Praelato,  veho-  ro  exltru, 
mini,vt  afleruitSylueft.verb.D/fp^B/4fio,in  fine 
cu  Barr.in  lege  Barbartuj.ff.de  Offic.Praelat.n.8. 
quia  nulla  ratione  probatur  efle  neceffariu  ad 
valotem  difpenfationis,vr  praecedat  illa  iuridi- 
ca  examinatio, & cognitio  caufe.C^anuis  enim 
veru  fitjin  illo  foro  non  fore  admittendam  ta- 
lem difpenfationem  , nifi  legitime  probetur  ex 
caufa  iufta  efle  conceflam , nihilominus  fi  poft 
fa^uiri  hoc  probetur, fufficiens  efle  videtur,  vt 
fit  valida  etiam  in  iilo  foro  .Ergo  abfolute  lo- 
quendo,qui  poteft  difpenfareexprefle  , poteft 

etia  tacite,  fi  in  reliquis  neceflaria  concurrant, 
lam  vero  explicandum  fupereft(in  quo  ma-  ^ 
ior  difficultas conliftit)quibus  modis,  vel  lignis  2'^.. 
h«c  tacita  difpenfatio  fufficienterprxfumatur,  imtjtt 
ita  vtcoufcientiadifpenfatifatisfacere  poflit, 
illam  quktam,&  pacificam  reddendo,  & in  fo- 
ro  etia  externo  admittendalit,filegitime  probe-' 
tur.In  quo  duo  modi  huius  tacitae  difpenfatio- 
nis  tradi  folent.Vnus  cft  per  feienttam,  & pati- 
entiam Praelati  rationabilem(vcaliquiloquun- 
tur.)  Hic  ergo  modus  contingit , quandoPra;- 
lato  vidente  fubduus  contra  legem  operatur, 
verbi  gratia , matrimonium  contrahit  impedi- 
mentum habens.vel  quid  fimile,  & fuperior  no 
impedit, nec  contrahit  impedimentum  habens, 
vel  quid  fimile,  & fuperior  non  impedit  , nec 
contradicitjCumfacilepofTet  ,fed  tolerat,  tunc 
enimeonfentirepraefumitur  difpenfando.  Ra- 
tio cft, quia  pra:fumitur,id  permittere  fine  pec- 
cato fuo  & fubditi , quoad  fieri  poflit : at  fi  non 
taceret  exvoluntatedifpefandi,6cfubditus  pec- 
caret,vtcoftat,&  ipfe  etia  peccarctcotra  ofliciu 
fuum,cum  teneatur  fubditum  corripere,  acira- 

pedire, ne  frangat  legem,ergo  illud  eft  fufficiens 

fignum  tacitae  difpenfationis.  Et  confirmatur, 
quia  ilia  taciturnitas  eft  quaedam  ratihabino  de  ^ 
prjcfenti,quac  mandato  comparatur , vt  dicitur, 
in  cap.R4;ib<ifcitio,de  Rcgul.iur.in  d.  Et  ideo  fufj' 
ficit  etiam  ad  pelcgandamiurisdidionem,&  ad  Sabo. 
alios  fimiles  adus.vt  multi  opinantur, quos  re- 
fert,& fequitur  Sanci.L3.de  Matrim.  diip.  35.11. 
xo.  ergo  multo  magis  ad  difpenfandum futfici- 
er.  Accedit  etiam  regul.43.  iuris  in  6.  Qui  tacet 
«ttifmire  videtur , nam  maxime  habet  locum  in 
eo,ad  quem  fpedfat  ex  officio  non  tacere , nifi 
confentiatjSi  approbet  fachinr, ergo, &c. Atque 
hoc  fignum , & genus  tacitae  difpenfationis  ad- 
miuunt  fimplicicer,&  lineaiftimftiione  Palud. 

& Anton.Sc  indicant  Nauarr.&  Azor,  &idem| . 
fumitur  ex  Panorm.in  c.Quia  circa, de  Confang,  j 
& affinit.in  fine,vbiex  illo  textu  id  colligit, qua- , 
uis  poflit  etia  aliter  exponi.  IdePanor.l.  x.confil. 
conf.55.n.5.& Alex.l.i.Conlil.  ini.infine.  1 
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Nihilominus  contrarium  fenciunt  commu-| 
niter  Canoniftat  cu  Innoc.&  Hoftienf.in  c,Ve- 
fiiijsPresbyter.&  Gloff.in  Ciemenr. 
vnic.dc  fencerir.excommun.yerb.  Apprabamusj 
quam  communiter  fequuntur  his  Jocis  Panor. 
Anton.Cardin.&  Immol.&fere  alij,  &Felin. 
in  c.Gr<*rMW,dc  Offic.  deleg.n.p.&  in  c.Pr£teteAf 
de  Teftib.cog.n.S.Cardin.in  cap.O/hw,de  Cen- 
fib.Anton.Gabr.fupra  n.iS.Selua  de  Benef.p.j 
q.8.nu.4p,  & q.  ro.n.2  5.Menoch.l.2.PraEfumpt. 
2o.num.52.Sayruslib.7.Thefau.cap,i4.nu.i8. 
& hanc  fentendain  fimili  teniiiin  4.  tom.dirp. 
25.Sed.i.a  n.i  3.1icer  illam  non  fatis  explicue- 
rim .Er  fumitur  ex  Gioffa cum  cdxtu  in  ca.  Cum 
iam  dudum,ds  Vrxhen.ibi , Cum  multa  per  patien- 
tiam tolerent ur,qvix.  fi  dedudla  fuerint  in  iudiciu, 
exigente  iuftitia  no  debet  tolerari,  Vnde  Glof. 
colligit  patientiam  Praelati fcientis  non  eflefi- 
gnum  confenfus,nec  dilpcnfationis.Facir  etiam 
c.Sttp^rWjdeCognat.Spirit.ibi.  Idin  Ecclefiatua 
dipmular  e poteris  ita  quod  nec  contradicere  nec  tuum 
videaris  prajiare  affeitfum.'Ex  quibus  colliguur  fu- 
damentum  huius  lententiic,quia  fbla  patienda 
non  eftfufficiens  fignum  confenfus.  Nam  licet 
dicatur  quis  confentire  indiredte, quando  tene- 
tur  impedire, & non  impedit , non  tamen  inde 
colligi  poteft  dire<5ta  voluntas, qualis  ad  difpe- 
fandum  requiritur, & hoc  efi:  quod  Canonifta: 
aiunt, qua  tantum  in  patiendo  confifiant,non  e^e 
Ju^densfigntm  difpenfauonis  , qu^  actum  pofniuum 
requirit. 

jp  In  hoc  pundlodifiinguifolet  triplex ratiha- 
bitio.de futuro, pra£teruo,&  pr^fenti.  Pdma  eft 
per  folam  prxfumpcain  voluntatem, feu  difpen- 
1'arioncm  Pra:iati,ita  vt  quando  fubditus  contra 
lege  operatur, Pia:latus  nihil  fciat,  aut  velit, fed 
credatur  poltea  confenfurus  cum  fciuerit  j 6: 
qUodfinuncconfuii  poffet , dilpenfaret  , de 
prxfenti  dicitur  pr^fumptus  confenfus, vel  rati- 
habitio,, quando  Prselacus  eft  prxfensadioni, 
quae  fit  contra  legem,&  tacet. De  ptxterito  au- 
tem erit,  fi  prabcefiit  tacitus  confenfus  in  adlum 
pofteafuturum,&retraftatusnon  efi,  Verun- 
tamen  fi  quisrefle  attendar,  hic  tertius  modus 
in  praefenti  locum  non  habet, nifi  prius  de  prac- 
fentideceirent,&  liqueritdifpenfitionem  va* 
Ttniut  ra  lidam,e\ia  pro  a<51ibus  futuris.Quia licet  Icie- 
tia  effepofiic  de  atftu  proterito, taciturnitas  pro* 
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prie  non  eft, nifi  de  aitu  pr2feuti,qui  poteft  im- 
pediri , nam  prxtcritus  atlus  non  poteft  , 
fed  ad  fummum  poteft  non  puniri:  quod  non 
eft  fignum  difpenfationis  in  ordine  ad  futu- 
ros adius,vt  per  fe  notum  eft. Circa  ai&umergo  j) 
praetentum  fecundum  fe  non  eft  tolerantia  vo- ' 
iuntaria,fed  neccflaria,&  ira  n5  eft  fignum  c5- 
fenfus,nec  etiam  talis  adtus  fecundum  fe  difpe- 
fationis  efl  capax  , nam  fi  fuit  contra  legem, 
non  poteft  non  fuifle,  poterit  autem  difpenfari 
quoad pcenam  &fic  cadet  difpenfatio in  aliquid 
praefens  , vel  futurum;  fi  vero  dicatur  ex  taci- 
turnitate in  aliquo  adu  pra:terito  ; quando 
fuit  praefens , induci  dilpenfationem  in  ordine 
adfequentesadus  fimiles , & illa  dicatur  rati- 
habitio de  praereritoiiam  hec  reducitur  ad  aliam 
de  prxfenti  , & ideo  ex  ilia  pendet,  vt  videbi- 
mus. 

Praeterea dc  prima  ratihabitione  de  futuro 
certum  exiftimo,nonfufficere  ad  propriam  oif- 
penfationem,neque  ad  agendum  licite  cotra  le- 
gem,nifi  quandotaliseft  cafus.vtneceftitas  co-| 
gat,cenfeaturque  locum  habere  epijkia.  Ratio' 
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eft, quia  quandiu  oDiigatio  legis  perfe  noncef 
lat  ratione  occurrentis  neceftitatis,  vel  occafio- 
nisjdurat, donec  per  voluntatem  luperiorisau- 
feratuTjper  voluntate  aute  praefumpta  in  futuru 
non  aufertur  de  praefenti  obligatio  ; ergo  non 
fatis  eft  ad  operandum  contra  legt  m.  Qua  ratio- 
ne alibi  dixi(&  eft  communis  lentcntiajhuiuf- 
modi  ratihabitionem  de  futuro  non  elle  fatis  ad 
adus  iurisdidionis  in  praefenti  exerccndos.Si- 
cut  etiam  e contrario  pr^ceptum  prsfumptum 
in  futurum,vcifubconditione,quoo  filiiperior 
adeflret,prohiberer,nonfaciseftin  rigoreadin-  , 
dutendam praecepti  obligaticnem.Vndcin  hoc 
inuenio  differentiam  inter  fimplicem  faculta-  eultatem.& 
tcm,& propriam  diipenfationem , quod  in  illa  dtfpenfaih- 
interdumlufficit  voluntas  praefumpta  ad  licite 
opcrandumjquomodo  dicunt  communiter  au- j 
<ftores,non  agere  contra  paupertatem,  religio- j 
fum  dantem  aliquid  ex  voluntate  praefumpta  I 
fuperioris,  quando  non  poteft  facile  obtinere 
exprelTam.quod  tamen  in  di/penfationc  n5  ad- 
mittimus.Et  ratio  differentiae  eft,  quia  ibi  adio 
non  eft  fimpliciter  prohibita, fed  folum  vc  non 
fiat  abfque  fuperioris  voluntate , quf  conditio 
extenditur  ad  voluntatem  prxfumptam  ex  co- 
munivfu,&  prudenti  ratione.Hic autem  adio 
fupponitur  abfoluteprohibita.&obeam  ratio- 
nem mala,&  ideo  de  pratlenti  necefiaria  eft  ali- 
qua voluntas, quae  prohibitionem,&confeque- 
ter  malitiam  auferat. 

Igitur  opiniones  propofitae  dc  ratihabitione, 
feu  tacito  conienfu,  dc  praefentiloquuntur. In- 
ter quas  pofterior  videtur  maxime  procedere 
in  foro  exterlorijin  quo  maiorem  profedo  vi- 
detur probabilitatehabere  , & fecu  ndum  eam 
omnino  iudicahdueffe,moralitcr, ac  regulari  ter 
loquedooTuquiaeftvaldec5munis  intergraui- 
ores  iuris  inrerpretes,quorum  audoritas  in  illo 
foro  praeferedaeftjtu  etia  quia  illa  praefuptio  in 
nulloiure  fundata  eft, imo  aliqua  iura  non  paru 
illam  diminuunt  vc  ex  allegatis  conftac , & ex 
Clement.vlt.de  Sentent.excommuni,  tum  de- 
nique quia  ipfum  indicium  taciturnitatis  Prae- 
lati videntis  fadum,eft  valde  incertum  & defe 
folum  indicat  permifiionem  , noo  confenfum. 

Etfarpe  poteft  ilia  permiffio  effe  fine  peccato 
Praelati, quia  ita  fe  gerit  ad  vitadum  maius  ma- 
ium,vel  propter  indifpofitionem,quam  in  fub- 
dito  timet, vel  propter  fcandaium  aliorum, qua- 
dofadum  eft  publicum  , vel  quia  aliud  graue 
nocumentum  timet.Saepe  etiam  poteft  elieilla 
permiffio  ex  quadam  negligenria,&  nimia  con- 
niuehtiaPrf]ati,vei  ex  pufilJanimitate  nimiaj& 
ideo  licet  fiiperior  non  cxcufetur  a culpa  ,non 
ideo  prf fumitur  difpenfatio, quia  forcallc  maior 
effetculpa,ita  temere  diTpenfare.Quod  maxime 
habctlocum.  quando  difpenfatio  effe  deberet 
in  aliquo  defedu  permanente, vt  in  regularita- 
te,vcl  alio  fimili.Eft  enim  incredibile.propterca 
quod  Epifeopus  fciat  , fubditum  irregularem 
celebrare, & diffimuler.ftatim  praefumi,  difpen» 

•fare  cum  illo  in  irregalaritate,ctiamfi  alias  pof-  ] 
fit.Nifi  ex  ali js certioribus  conieduris  de  illius 
voluntate  , & iufta  caufa  difpenfandi  con- 
ftet,quJE  coniedurx  in  foro  exteriori  diificilli- 
meprobari  poffunt,&  fortaffe  non  admittetur. 

At  vero  in  foro  confeienti»  non  ccnfeo  effe 
iitnnino  rei jciendam  priorem fenrentiam,dum- 
I modo  prudenter  iimitetur.Namfola  taciturni-  >me7erami 
I tasdi6ta,nunqua  videtur  mihifufficiens  indiciu  ne  non  ejl 
^ voluntatis  pofittua  difpefandi propterdifturfu 
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faiffum. 


Lib . VI  ,VeJnterfrei^^^  muutkm  kgts  human^^ 


- —i,— adiunee-  ( A l tas  non  fertur  in  incognitum,  & ita  etiam  cef- 

faaum=  vriTcfti-1  Ifabitdifpenfatio  , qux  fine  voluntate  effe  non 


rentLir,pofler  cofummari  pr2furaptio,vt  fi  cau- 
fa  difpenlandi  tam  fubdito , &,fuperiori  figilla- 
tim,quam  alteri  de  altero  inuice  nota  efly , & 
intercederet  aliqua  occafio  lufta  no  petendi  ex- 
prefTum  confenfum,&  ex  confuetudine,vel  ne- 
^ (litudiue  inter  fubditum,  & fupenorem  pr*- 


Ifum^^rurencVr  pofiit  talis  voluntas  fuperioris. 

aducrtendum  proconlcie- 


In  quo  eit  maxune 
; ti*‘foro,vt  lubdicus  in  co  cafu  honefte  operetur 
necefiariu  efic,vt  ante  fa^um  prefomat  lecum 
efie  difpcniatum,ncmo  enim  poteft  honelte  o- 
perari  contra  legemfpe  futura: dilpenfatioms  , 
led  necelTarium  eft,vt  procedat  notitia  diipen- 
facionis,vt  infra  in  materia  de  Prmileg  latius 
dicemusiErgo  impofiibile  eft;q'^°d  htec  dilpen- 
lacio  tacita  fundetur  in  fcientia,&;  patientia  0- 


psris  iam  fadtijalioqui  iarn  effet  fadtu  opus  an 


tteitt  dif 
ptnpttioais. 


, te  dilpenlationem  , ergo  cum  peccato  elTet  fa- 
j dtunijcrgo  ex  illo  nulla  conieiSuia  fumi  potelt 
i difpenfationisjoportet  ergo,yt  antequam  fub- 
■ ditus  inchoet  opus  habeat  rationes  alias  jyrsfu- 
mendi  Praelatum  pracfentem efie  contentu , & 
tacite  fecum  difpenfare,vt  tale  opus  faciat.  Vn- 
de  etiam  colligo  , hanc  pratfumptionem  non 
efie  extendendam  vitra  opus  illud,  quod  fit  co- 
! ram  Praelato,nam  licet  in  illo  cenfeatur  difpen- 
U'are,non  tdeocenfetur  tacite  difpenfare  adfi- 
’ milia,nifi  forte  tanta  fic  confuctudo , vt  intelii- 

gaturconcefla  perpetua  difpenlatio  , & quafi 

priuilegiunijVt  infra  fuo  loco  dicetur . Quocirca 
j fi  talis  effer  difpenfatio  , vt  non  poffet  dari  pro 
jaiSu  pr^fenti,nifi  habilitando  perlonam  in  fu- 
turum ad  fimiles  adus , vt  de  irregularitate  di- 
I xijtunc  difficilior  erit  prxfumptio,&  vix  poteft 
'dari licentia  vtendipoftea  talidifpelatione  ta- 
cita,non  requirendo  expreffam  declarationem 
(Voluntatis  Prxlaci.cum  poffit  facile  fieri. 

) Alius  modus  racitae  difpenfationis  eft , quan- 
idofuperior  ex  certa  fcicntia  aliquid  praecipit. 


lnn6(tni. 
I Koftitnf. 
Tanorm, 


^^Ant^abr.  I didotit.Difpenf.a.n.5.vbi  aliosaile- 


1 vel  concedit  fubdito  , quod  fine  dirpenfatione 
fieri, aut  valere  non  poteft  , vt  fi  Pontifex  det 
ben  eficium  alicui, quem  fcit , efie  irregularem, 
vel  fi  prscipiat  comedere  carnes  die  prohibito. 
Ita  docent  !nnocent.Hoftienf,Panormic.&  a» 
lij  in  locis  citatis,  & hunc  folnm  modum  pofuic 
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jgat,&  Ant.Gabr.&  alijfupra  allegati.  Et  col- 
ligitur ex  l.Quidam.^.dt  Reiudic.ib^i,PW«rrpj  e- 
nim^qui  illi  dignUate dedit, otania gerere  decreuit.  Ide 
inl.Batbarim.  ff.de  Offic.Prator.Ratio eft, quia 
Princeps  nonpratcipitrepugnantia,lnec  praefu- 
mitur  praecipere  iniquitatem,  vel  facere  aiftum 
inuaJidum,crgointelligitur , concedendo  aut 
praecipiendo  tollere  impedimentu.  Et  ita  haec 'D 
coniedura  eft  multo  efficacior,quam  praecedes, 

1 quia  haec  requirit  adtum  pofitiuum,  qui  virtute 
I includit  alium, nam  qui  introducit  formam,ce- 
I fetur  promittere  difpofiriones , & qui  dat  potc- 
ftatem, dat  omnia  neceflaria  illam , vnde  ita 
eft  hxc  dilpenfatio  tacita , vt  poffit  dici  virtua- 
lis,quod  non  ita  eft  in  praecedenti  indicio.Et 
rationes  procedunt  de  quolibet  Prxlato  poten- 
tc  difpenfare, ficut  defupremo  Principe, neque 
inucnitur  in  hac  parte  fpecialisprohibitio  , & 
ideo  necelTarium  non  eft  intercos  diftinguere, 
vt  fupra  dixi. 

Oportet  autePrxIatum  procedere  in  eoadu 
excerta  ffientia  defc(ftus,feu  vinculi, in  quo  ta- 
citedifpcnfat,quia  fi  illud  ignoret , non  poterit 
volutas  ad  illud  tollendum  extendi,  quia  volu* 


pofferoDubicantautemDo(ftore5,quomodoco. 
ftare debeat  de  hac  fcientia  Principis  difpen- 
j fantis.Verunramen  quod  attinet  ad  confciencio 
' forum,fatis  eft,quod  quacumq.  ratione  conftet 
'ipfidilpcnfatoj,  vtquia  ipfemctdefedlumape. 
ruit  Pralato.vel  quia  certo  fciebat,  illi  efle  no- 
I tum.Qiiia  in  foro  confeientia  veritas  attendi- 
iturnonpraefumptio,  nec  requiritur  feripeura, 
vel  aliquid  fimile.In  foro  autem  exteriori  in- 
cumbet,& qui  difpenfatibnem  tacitam  allegar, 
probare, Praiatum  ex  certa  fcientia  procdlille, 
quia  eft  fcientia  fa«ffi,qua  ordinarie  non  prafu- 
mitur,vt  docet Felin.in  c.Pr<etfrw  , deTeftib. 
cogen.n.^.cu  alijs.Quod  maximeveru  cefeode 
Principe, quinec  tenetur,  nec  poteft  fadfa  fub- 
ditorum  noffe,iuxta  cap.i.de  Cbnftitur.in  d.In 
I Epifeopo  autem  aut  Prolatis  particularibus,qui 
0'cx  offieio  tenentur  fcire  vitam  fubditoru,con- 
i trarium  fortaffe  dicendum  effer,quia  in  fado  a- 
'lieno.quod  quis  indagare  tenetur  , prafumitur 
fcientia, vt  tradit  Abb.in  c.I««eittit,ae  Eled.nu. 

' p.quod  ex  textu  ibi.&  Gloff.colligit,  & ex  cap. 
Penult.extra  de  Reg.iuris,vbi  dkituT, Non  poteft 
eje  patoris  exeu/atio  lupus  oues  comedit , p/ifter  ne  - 
Jcit,  Sed cenleo  verum  refpedlii  ipfiuspaftoris, 
i nam  fi  ipfc  fe  excufet,tenebitur  probare ignora- 
I tiam  incuJpabilem-alias  prafumitur  in  eo  feien- 
! tia,vel  faltem  negligentia.Vnde  no’eftcprpr*' 
fumatur  fcientia  in  PraJato  reljjedu  fubditi  al- 
; legantis  difpenfationem,  quia  fimpliciter  eft  res 
'facfi,qua  facile  ignoratur, fiueabfque  culpa,fi- 
ueeum  ilia , parum  enim  id  in  prafenti  refert, 
i Maxime  quia  difpenfatioodiofa  eft,&reftriii- 
genda,&  ideoetiam  non  prafumitur,  nifipro- 
jbetur,vtPanormitan.  etiam  tradit  indidocap. 
Pmerea. 

Dubitant  autem  viterius  lurifta  de  modo 
probationis  huius  fcientia, an  fcilicet,  neceffa- 
rium  fitjvr  de  illaconftetjcx  narratis  in  ipfo  in- 
duito difpenfationis,  vel  ex  claufula  , Excerts 
fdtntiaftn  illo  pofita,vcJ  admittatur  aliud  genus 
probationis,!! hac  deficiant.De  quo  dubio, quia 
ad  nos  non  Ipedat,  videsi  poffunt  autftores  al- 
legati in  principio  huius  punifti.  Mihi  tamen 
videtur  non  effeneceffarium.vtex  inftrumen- 
to  difpenfationis  confter,ftd  fufficere,vtalia  ra- 
tione fufficienter  probetur,  per  teftes , vel  alio 
modo,qua  eft  etiam  communior  fententia,  £t 
ratio  eft,quia  nullum  eft  ius  , quod  reftringat 
probationem  ad  feripturam  indulti,  feu  difpen- 
fationis.Imo  infra  de  priuilegio  dicemus  totum 
priuilegium  pofte  probari  per  teftes,fifcriptura 
fit  amiffajergo  idem  eft  in  difpenfatione.  Nsc 
etiam  hac  conditio  fcientia  in  Principe  eft  tam 
occulta, vt  non  poffitper  teftes, vel  ex  rei  noto- 
rictate  probari, Plura  de  hocpuntfto  videri  pof- 
funt  in  Sancio  fupra,  nam  accurate  illud  dilpu- 
tat. 

C A P V T XIV. 

^pud  quos ftt  poteftas  ordinaria  difpenfandi  in 
legibus  humanis. 

POft  materiam,  & formam  difpenfationis  di' 
cendufequitur  de  cau!a  efficiente, in  aua  duo 
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ei.f. 


F«»{r. 


SSHt‘ 


adefficiendum  requiruntur,  poteftas, fcilicet,  & 
volutas, & de  volutate.qua  libera  eft,  nihil  di’ 


cendu  fupcreft.prater  ea,qua  diximus  de  forma 
per  quam  talis  volutas  explicanda  eft. Supereft 
ergo  dicendum  de  poteftate.Qua?  in  ordinaria, 

delegatam  diftingui  poteft  , nam  his  duo*j 
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Cap,  X/I/I.  De  pote/late  ordinaria  dtjpenfandi. 
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bus  modis  folet  haberi , vel  participari  iurifdi- 
dtio , aci  quam  ha:c  potelias  pertinet , vc  dixij 
vterque  ergo  modus  in  pradenti  locum  habet. 
Na  in  primis  conilae, neceiranuelTc,vt  h|C  po- 
te Ihs  lii  ordinaria  in  aliquo,  quia  poteftas  de- 
legata manat  ab  ordinaria,  in  qua  filledum  ell, 
rum  quia  non  proceditur  in  inhnitum,tum  ctia 
quia  poteftas  ordinaria  conucnit  ratione  offi 
cij,&;  qui  habet  officium  ,feu  munus  legiflato 
ris,vel  paftoris,eo  ipfo  ratione  illius  habet  po 
teftatcm  difpenfandi . E conuerfo  etiam  nihil 
eft  in  hac  poteftatc,  cur  delegari,  aut  committi 
non  pofsit.Non  enim  poftulat  ex intrinfeca ra- 
tione , vc  fuperior  per  fe  ipfum  illam  exerceat, 
nili  aliunde  1'pcciali  iure  cum  ea  rcftridione,& 
modo  conceffa  fi c,hic  ergo  de  poteftate  ordina- 
ria dicemus, & poftea  de  delegata. 

Primo  igitur  certum  eft, cum  habere  ordina- 
riam potellatem difpenfandi,  qui  legem  tulit, 
quia  ab  eius  voluntate,  & potentia  pendet, 
Idemqj  dicendum  eft  de  fuperiorc  ipfius,  dum- 
modo formaliter  fit  fuperior  in  iurildidlione, 
vt  in  fuperioribus  declaraui , iraq-,  poteft  Papa 
difpenlarc  in  lege  Epifcopi,quia  inferior  pote- 
ftas, 8c  aiflus  eiusfcmpcr  pendet  a fuperiori. 
Idemq-,  dicendum  eft  de  aequali  in  cademSede, 
& iurifditftione  , qualis  eft  fucceflbr , quia  illa 
potius  eft  identitas,formaIiter  loquendo.  Atq^ 
hoc  modo  poteft:  Pontifex  difpenlarc  in  toto 
iure  canonico,  quiafiiurafint  ab  alijs  Pontifi- 
cibus conftituta,eft  aequalitasjfi  vero  a Cocilijs 
ipfe  eft  fuperior,  etiam  concilio  generali  per  fe 
fpedtato,  fi  vero  includat  Pontificis  authorita- 
tcm,eft  etiam  «qualitas,  & ita  loquitur  Innoc. 
in  c. Innotuit, ds  Elecft.Imo  addit  Cordu.lib.4.q. 
48  .etiam  illos  audtores,qui  dixerunt,  cocilium 
effe  fupra  Papam, non  fuilfe  aufos  hoc  negare. 
In  quo  prudenter  fecerunt,  quam  vero  conlc- 
quenter  poflent  id  defendere,  ipfi  viderinc.no- 
bis  enim  neceflarium  non  eft,  cum  certum  exi- 
ftimemus , Concilium  etiam  approbatum  non 
pofle poteftatcm  Pontificis  limitare.  Imo  ctia 
addimus , pofte  Pontificem  difpenfarc  in  qua- 
cumq j lege  Apoftolica  humana  (nam  de  diuina 
infra  dicam.)  Quod  optime  docuit  D.  Thomas 
quodliber.4.art.ij.&  Vidtor.  in  Releft.dePo- 
teft.Pap«,Couar.cum  multis,  quos  refert  in  4, 
2.p.ca.6.§.p.n.6,  Et  ratio  eft, quia  licet  Apolto- 
li  in  alijs  prsrogatiuis,  & gratijs  fuerint  excel- 
lentiores , in  Poteftatc  iurifdidtionis  Pontifex 
non  eft  inferior  illis, nec  Pctro,cuius  eft  fuccef- 
for.De  quo  alibi.  Et  cum  proportione  loquen- 
dum eft  de  alijs  Epifcopisrefpetftufuaru  Dioe- 
cefum,  & legum , & cie  alijs  Principibus  rcfpe- 
<ftu  fuarum. 

Supereft  vero  difficultas  grauis,  an  inferior, 
iurildicftione  ordinaria,  pofsitexvi  fui  mune- 
ris difpenfarc  in  lege  fuperioris.  Qimd  folet 
qu«ri  de  Epifeopo  refpedtu  Papae,  feu  iuris  co- 
munis , idemque  eft  cum  proportione  in  omni 
inferiori  gubernatore , an  pofsit  difpcnlare  in 
omnibus  legibus  Pontificis,  quando  non  eft 
fpccialiter  prohibitus . Quod  enim  Pontifex 
pofsit  ira  legem  ferre, vt  reicruet  fibi  difpenfa- 
tionem,&  confequenter  prohibeat, ne  vllus  in- 
ferior in  eadifpcnfet,  irritando  difpenfatio- 
nem  ab  alio  datam,  ccrtifsimum  eft,  quia  ab  il- 
lo pendet  poteftas  inferioris . Dicunt  tamen 
multi , quoties  Pontifex  exprefse  non  prohi- 
bet dilpenfationem,  fed  fimpliciter  legem  fert, 
Epifeopum  poffeincadifpenfare.  Poteft  fumi 
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ex  hom.diPlo  ar.4,q.p  1.  quatenus  limpii- 1>  Thcm 
|Citer  ait  > redtorem  multitudinis  polTe  dilpen- 
jfarc  in  legibus.  Exprefteque  id  affirmat  D.An- 
jton.  i.p.tit.  1 7 ,§.  zo.Soto  in  4'dift.27.q.  i.art>4. 

§.  At  quo  tandem,  indicat  ctia  Vidor.  in  ReleCt. 

|de  Poteftate  Ecclef  num.  1 8.  Qui  hanc  regulam 
conftituunt.Vnumquemque  Epifeopum  pofle 
in  fua  Dioecefi  quo  ad  dirpcnfationcs,quidquid 
poteft  Papa  in  vniuerfa  Ecclefia,nili  ab  eodem 
Papa  prohibeatur.Qu^am  regulam  multiCano- 
nift«  fequi  videntur  in  ca.  At  fi  demi.  f.  De  adul- 
terijsydc  ludie,  vtibilicet videre  per  Fclin. & 
alios.  Et  poteft  probari  primo  ex  cap.N«/?c>r,  de 
Sentent.excommun.vbi  dicitur , co  iplb  quod 
legiflator  fibi  non  rclduat  abfolutionem,  eam 
inferiori  concedere-  ergo  fimiliter  eo  ipfo,quo 
non  referuat  difpenfationem , illam  concedit. 
Seciinddgrauiuseft,  & difficilius  difpenfariin 
votis,  quam  in  legibus  fuperioris,  quae  mere 
humanae  funt , vota  autem  attingunt  diuinum 
ius,  fed  Epifeopus  poteft  in  votis  omnibus  dif- 
penfare  fibi  non  prohibitis,  feu  non  referuatisj 
ergo^&c.Tertid  ex  vfu,  nam  legesieiuniorum, 

& feftorum  Pontificif  funt,&  tamen  in  eis  dif- 
penfant  Epifeopi,  quia  non  funt  prohibitae, 
ergo  idem  erit  in  omnibus  fimilibus.  Qu^ar- 
to  denique  quia  difpenlatio  in  his  legibus  eft 
vnus  ex  adibus  moraliter  necelfarijs  ad  popu . 
li  gubernationem;  ergo  cui, haec  gubernatio 
committitur,  confequenter  datur  haec  pote- 
ftas,nifi  peculiariter  excipiatur,  fed  Epifeopus 
ex  vi  fui  muneris  habet  totam  gubernationem 
fui  Epifeopatusjergo, 

Nihilominus  dicendum  cenfeo,  non  pofle 
Epiftopum difpenfare  in  lege  Pontificis,  vel 
concilij,  nifi  in  cafibus  fibi  concefsis.  Ita  fen- 
tit  Glollvlt.  in  ca.  In  qmbufdatn,  de  Poenis,  cla- 
rius tenet  Gloflf.in  ca.CumfinguU.§.\ltim.y&tb. 
Canonice, Praebend.in  (J.Innoc.  in  ca.  Dilefius, 
de  Tempor.  ordinat.num.  2.  & 5.8C  cap.  2.  De 
eo,  qui  furtiue  ordines  fufeipit.  Panorm.in  ca. 

T4WJ /jfmr,de  Tcftib.nu.^.&in  dido  De  adul- 
terqs.nu.  ig.vbi  haec  fententia  communiter  ap- 
probatur, vt  notauit  Couarr.  in  4.p.  z.ca.d.nu. 

I ^ Gutierr.Iibr.  i .Canon.quxft.ca.  num.  1 o. 
Rebuff.in  trad.Nominat.qu.  ^r.num.  ;2.  & fe- 
quentibus,&  in Prad.i.  part.  tit.  deXranllat. 
Monachor.num.p.Et  fine  dubio  eft  fentent.  D. 
Thoma  dido  arr.4.ad  5 .vt  ibi  aduertit,&  pla- 


Glcjpt. 

Innoc- 

Tanorm, 


Ccuar. 

Gutier» 

Rebufft 


DThem. 

|ne  fequitur  Caietan.  & Sylusft.  verb.  Dijpenfa-^^Caiet. 
no.nu.14.  Probatur  primo  ex  Clemem.NeRo-<^/^p‘^' 
mam,  dc  Eled..  vbi dicitur,  interiorem  non  poteft  tollere 
D IpoflTe  tollere  legem  fuperioris,  &ftatimexpli-  legem  fuf». 
catur,  Adregando,  dtjpenfando,&c.  Idem  fumitur 
ex  ca.lnferier,dc  Maiorit.&  obed.&  ca.  Inferior, 
2i.di[{.ca.Smit quidam, Sc  ca.ldeo.2^  qu.x.  &ex 
1.  i.C.de  Legib.  Et  ratio  eft,  quia  inferior  non 
poteft  irritare,  vel  impedire  voluntatem  fupe  - 
rioris,non  foliim  ipfo  inuito,  fed  etiam  ipfo  no 
confentiente ; ergo  non  poteft  difpenfare  in  le- 
ge eius  propter  folam  non  prohibitionem  fpc- 
cialem  , fed  necelTaria  eft  pofitiua  concelsio 
per  voluntatem  expreffam , vel  faltem  taci- 
tam aliquo  fufficienti  modo  fignificatam . An- 
tecedens patet  tum  ratione  phyfica , quia  infe- 
rior virtus  non  poteft  impedire  fuperiorem, 
tum  ratione  morali,  quia  reditudo  guberna- 
tionis poftulat , vt  voluntas  fuperioris  pr«ua- 
leat contra  voluntatem  inferioris,nifi  fuperior 
ipfe  cedat.  Ad  hoc  autem  neceffe  eft , vt  tollat 
priorem  voluntatem, quod  no  fit,  nifi  per  pofi- 
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tiuum  confeiifum,  vci  concefsioncm . Confe- 
qucntia  vero  clara  eft , quia  dilpcnfario  aufert 
voluntatem  fuperioris , feu  impedit  ellet^lum 
eius  in  particulari  materia.  Confirmatur,  quia 
difpcnfatioeft  aiftus  iurifdidrionis,  ied  inie 
rior , vt  lic  non  habet  iurifdi<5fionem  circa  lege 
fuperioris, nec  circa  perfonas  illi  fubditas,for- 
maliter  in  eis  talem  fubicdlionem  cqnfideran- 
do,  quia  eil:  altioris  rationis,  vt  fic  dicam,  ergo 
non  habet  inferior  poteltatem  difpenfandi  in 
lege  fuperioris, nili  ei  concedatur, 

Dices.rationeofHcjj  concedi , eo  iplb  quod 
officium  datur.Sed  hoc  eft.quod  contendimus, 
fallo, & fine  fundamento  dici, quia  illa  implici- 
ta concefsio  jfcuconfecutio,  neque  ex  natura 
rei  habetur,  vt  probant  rationes  fadtae,  quia  il 
lud  munus,feu  officium  abfolute  inferius  efi,& 
fubordinatum  fuperiori,neque  in  illa  intelhgi- 
turconceffa  virtus  fupraac9:ionem , velcffedu 
fuperioris . Neque  etiam  illaconfecut  o habet 
iniure  fundamentum,  quia  potius  generales 
regulat  iuris  funt  in  contrarium , vt  ex  allegatis 
confiat.  £t optimum  argumentum  eft  , quia 
quando  iura  volunt  concedere  hanc  poteftate 
inferiori, id  declarant,  vt  ftatim  dicemus.  Et  e 
couuerfo  multae  irregularitates , fufpenfiones, 
&c.  nonpoffuntab  Epiicopis  difpenfarnuxta 
receptam  dodrinam,de  quibus  non  inuenitur 
prohibitio,  fed  tantum  quia  non  inueniuntur 
conceflae,  ergo  fignum  eft,  requiri  concefsione 
praeter  officium, vt  inferior  pofsit  in  lege  fupe- 
rioris dilpeniare. 

Hoc  autem  fiet  euidentius,  & explicabitur 
ampliusrefpondendoad  fundamenta  contra- 
ria.Et  in  primis  axioma  illud,  tpfiopiu  poteft  m 
fuo  EpifcopatUiquidquid  Papa  in  Eccle(ta,nifi  prohibea- 
tur nullo  iurc  fundatum  cfi,&  m rigore  cen- 
feoefle  falfum,  nili  multis  modis  limitetur. 
Nam  in  primis  fupponit,  E piftopos  habere  ex 
iure  diuino  ablblutam,  & vniuerlalem  iurifdi- 
dionem  intra  fuas  Dioecefes , limitabilcm  ta- 
Epifeopi  ha-  men  a Summo  Potifice.  Ego  vero  exifiimo  im- 
b»nt  mediate  habere  ab  ipfo  Summo  JPontifice,  ad 
quem  etiam fpedat,  gradum,  & modum  illius 
jiurifdidionis  definire  ,vtlupra  in  hac  materia 
, tetigi, & latius  in  tom.de  Peenitent.  & Cenfur 
Deinde  multa  funt,qus  poteft  Papa  in  vniucr- 
fa  Ecclefia,  qus  in  rigore  nunquam  potuerunt 
Epilcopi,faltem  eo  modo,  quo  illa  poteft  Pon- 
tifex, vt  V.  g.  committere  Presbytero  minifte- 
rium  Sacramenti  confirmationis , vel  ordinis, 
faltemquoadrainores.  Difpenfare  in  matri- 
monio raro  non  confummato,vel  in  vom  fole- 
ni.Concedere  indulgentias  abfolute  pro  viuis, 
& defundis  vfque  ad  plenariam  remifsionem. 
Inftituere  cenfuras,  approbare  religiones,  ca- 
nonizare Sandos  eo  modo, quo  a Pontifice  fit.  i 
Qii^je  nunc  fuppono,quia  non  poflumus  omnia 
perfequi.  Denique  fi  in  aliquo  fenfu  id  tolerari 
poteft, folum  eft  quoad  ea,  quas  pertinet  ad  or- 
dinariam &gubcrnationera  moraliter  necefta- 
riam, vel  couenientem ad falut.m animarum, 
& confiderando  potefiatem  Epifeoporu,  prius 
quam  Pontifex  aliquid  agendum  ftatuat,  vel 
prohibeat,  fic  enim  intelligitur  vnufquifque 
Epifeopus  habere  in  tota  fua  Dicecefi  totam 
potefiatem,  quia  ex  vi  muneris  conceditur , & 
vt  fic  fpedata  non  habet  vnde  limitetur . Poft- 
quam  vero  Pontifex  aliquid  particulare  per 
fuam  legem  praeferibit , aut  prohibet,  eoipfb 
excipit  illuH  ab  ordinaria  iurifeidione  infer 
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rioris . E t ideo  nili  aliunde  ei  conceoatur  potc- 
fias  difpenfandi , non  habet  illam  ex  vi  folius 
ordinariae  poteftatis.  Deniq*  dici  poteft, legem 
ipfam  eo  ipfo, quod  fuperior.s  eft,  fecum  aticr- 
re  prohibitionem , vt  nullus  inferior  audeat  in 
eam  falcem  mittere,  nili  ei  concedatur,  neque 
praeter  hanc  virtualem , & quali  innatam  pro- 
hibitionem alia  formalis  , &exprefTa  per  fe  re- 
quiritur, V nde  illud  axioma  vel  falfum  efi,  vel 
male  ad  praefentem  materiam  applicatur,  quia 
in difpenfatione legis  fuperioris,  vel  inuoluit 
repugnantiam,  vel  aliquid  fuperfluum , & fine 
fundamento  requirir,&limuatum,  vt  dixi,  ni- 
hil in  propofirodeferuit. 

Ad  c.N«pfr,refpondetur,fcrmoncmibiefirc 

de  abfolutione  a cenliins , de  qua  longe  diuerfa 
ratio  efi  quam  de  difpenfatione . In  guomulti^«r!^*y 
errant  ab  vna  ad  alia  argumentantes,nonc6fi 
derandodiflFerentia  inter  illas,quam  fupra  po- 
fuimus. Abfolutio  enim  non  eft  c5tra,aur  prte- 
ter  legem  fuperioris, fed  fccundu  illam, &ide6,»-w^* 
nihil  miru,quod  pofsit  ab  inferiori  dari,quam- 
diu  non  releruatur.Pr^terea  abfolutio  a cenfu- 
ra,prjefcrtim  ab  excommunicatione  ordinatur 
ad  bonum  animat,  6c  efi  necelTaria  ad  \Tum  ia- 
cramentorum,&ide6  merito  concdfa  intelli 
gitur,quando  no  referuatur.  Quo  j fecus  eft  de 
difpenfatione  ab  irregularitate  v.g.&  fimilibus 
huius  etiam  euidens  argumentum  eft,  quia  in 
d.c.Nuper,non  folum  Eplfcopo,fed  etiam  paro- 
choceiifetur  concelTa  abfolutio  a cenfuraca- 
nonis  non  referuantis.  Nemo  autem  dicet,  pa- 
rochum pofte  difpenfare  in  omni  lege,  vel  poe- 
na non  fpecialicerilli  referuata. 

Circa  alias  vero  rationes  explicandum  fu- 
percfi,quando,leu  quibus  modis,  vel  in  quibus 
Calibus  cenfeatur  Epifcopis  concefta  potefias 
difpenfandi  in  lege  fuperioris.Quam  rem  bene 

tracftat  Caietan.m  d.ar.^.Sc  Sylueft.d.num.i4.l/*«. 
Primus  ergo  modus,  & ceteris  clarior  e(t, qua- 
doiusipfum  concedit  talem  difpenfandipote 
ftatem,quod  fxpe  fit , vel  per  aliquam  claufula 
generalem, vtiii  Concil.Trident.  feff.24.c.6.dc 
Reforma,  vel  in  aliquo  cafu  fpeciali,de  quo  lex 
loquitur.  Aduertendum  eft  autem  ex  commu- 
ni lententia  Canoniftarum,  quoties  in  lege 
Pontificia  additur , vt  in  eo  pofsit  .ftfpenfari, 
eo  ipfo  intelligi  ciifpenfationemcommittihpi- 
feopo , tu  quia  alias  verba  illa  eflent  fuperflua, 
cum  per  fe  confiet  talem  legem  e'fTe  a Pontifice 
dilpenfabilem , tum  quia  poteftas  difpenlandi 
ample  efiinterpretada.  Hatc  fuit  fententia  In- 
noccnrij  in  c.Di/efi!/i,de  Temporib.ordina.n.2. 
quem  CanonifiseSmuniter  iequutifuntin  ca. 

At fi  clerict.i.De adulterijs, dc  ludi.vbi  Fcli.plures 
refert  GlofTas  Praecipue  vero  allegatur  Glofrajct/* 
vlr.in  didto  c.  In  quibuptaiUy  e P cenis.  Nam  quia 
textus  dicit.  Ntji  cum  eis  fuerit  miferuorditerdi^en- 
fatum,  Clolfa  colligit  pofTe  difpefari  abfcpifco- 
po.V eruntamen  non  fundatur  in  diefio  princi- 
pio,fed  in  alio  generaIi,qu6dPapa  cenfetur  co- 
cedere  difpenfationem,  quam  no  referuar.  Sed 
hoc  modo  nec  ratio,  nec  indueftio  textus  erit 
efficax, iuxta  fupra d;<fta,  ni(iintelligatur,non 
fufficere,  vt  Papa  mere  negatiue  non  referuet, 
fed  neceflarium  efte,  vt  pofitiue  permittat,  feu 
concedat difpenfarionem  , non  refcruandoil- 
lam  fibi  nec  determinando  perfonam  , qui 
committitur,  tunc  enim  cenfetur  Epifeopo, 
feu  Praelato  ordinario  illam  permittere  , ne 
in  vanum  fimdem  promifsionem , vel  concef- 
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liOiicai  adiii-i.lT:  videatur.  E:  icaeir  prooabilis 
r.icio,&  inducti  a tcxtus.quam  ib:  probae  Abb. 
nu.  5'.&l  aiij  coni. nuru, er.  Vude  Rex  Alpiiori- 
lus  ni  i.S.Cit.  1 8^  partu'.  i.  re.-erebsiiluduccre- 
cuni, addidit , Ni/i r,v<»  eo  CflpcopuUoti dtjptuf^x^^' 
Etiiaiili;^  eAic;:cu.scu.Ti  Gicllimc.  Pu;.iiU^ts, 
de  Cieri. excoiii.  vbi  etiaoi  imioc.&;  Pauor, 
a!i)  comiiiuiiicer  liiam  probant, Couar.iu  c. 
AlrtuiiuiCi'.  i.p.!).7.na:n.8.  expendens  lilum  ce 
xtum.Ucrn  Angabyerb.  Dv^eu[At;o.  nu.5.  &;  ibi 
alij  S inimiitx . Solent  autem  vari.x  imiiratio- 
nes  ad  hanc  regulam  afsignari , vc  videri  poteft 
in  Dccioi  idict.§.Ued'.lHiieriji,ivjrn  7.&C  Eeiin. 
nu.i.&  latius  in  Sancio  h.8  .de  i\'larrim.Jifp.5'. 
Vic]ue  ad  nu,  v-  ied  iilas  omitto,  quia  non  iudi- 
co  cUb  ncceflati.is. 

Secundo, in teiiigatur  iadia  ha:c  concefsio 
e>;  re:l.a  ratione  iiucrpretanre  voluntate  fupe- 
rioris,&;  quoad  hoc  ponit  Caiet.tres  caius.Pi  i- 
mus, quando  maceria  e;tituis,& parui  mome- 
ti,ica  vclc.x  non  obliger  ad  mortale , vei quan- 
do prajceptum  non  eitrigorouim  (ait  Caicta.) 
fcdlimpkxJtatutam  5 veique  Iblum  obligans 
per  modum  regui|,vc  folctelT;  in  religionibus. 
Quod  elt  per  fc  vcrilimile,  vei  quia  in  morali- 
bus parum  pro  nihilo  reputatur,  vei  quiacui 
committitur  gubernatio  in  maioribus , videa- 
tur hsc  minor.i  conceiTa,  vel  etiam  quia  fupe- 
rior  nolens  poiicre  rigorofam  legis  obligatio- 
nem,hoc  ipfo  indicauiCjViiiunutem  iliam  non 
efTc  adeo  definitam  circa  iiiam  maceriam, qum 
particulare; cafus committat  gubernatori,  in 
Iccuiido ordine  ponim  urea,  quteirequencer 
occurrunt , quia  non  cll  veriilm  le  fuperiorem 
veilcjvcin  lingulis  rebus  frequenter , 6c  ad  or- 
dinarium regimen  uccefTarijs , ad  illum  recur- 
ratur.Ethoc  probant  exempla  adducta  de  Vo- 
co,& de  kiuriijs,  &hmilibus,vrno:arQc  etiam 
Caieta.2 .2.q,i43.ar,4.S:  in  fum.verb.  lelumiwiy 
Ledorin.in  4. i.p.q.  1 7 .ar. 5 .N ruar. cao.ai.n*  2 1 , 
Vnde  in  his  frequentibus  admitti  poiTer  liia re- 
gula, pojje  liifpeiifare  in  omnibus  fbi  non  pro- 

|/;;6if;j.'Qitod  niaximr  verum  habet,  quando  ta- 
lis diipen  latio  or..inatitr  ad  bonum  animat,  & 
adcollcn  ium  vinculum  confeientia:  au: peri- 
culum peccandi.Nam  h lic  cantu  dirprafacio  in 
jpaenis,velin aIi|SlnlJedinletI^, non  lafacilceit 
'excedenda  facultas,  ni!l  confuetudocciaiuuer. 


f In  tertio  orJme  poaicCaier,  ea,  qus:  vocat 
Jpropria,id  eli,eas  leges, que  licet  manent  a Po- 


j' tihee,  non  fant  pro  vniuerfa  Ecclelia,fed  pro 
[tali prouinci.a;Epifcopacu,auc  congregatione, 
nam  in  hisccafec  polle  dilpenTarc  Pradatum 
illius  loci, vei  congregationis.  Q^od  alij  eciam 
fcquuntur.ht ratio eiTe  videtur,  quia  qutc  fimt 
propria;&  parciculariapninusfunc  nocafupre- 
fmo  Principi, argumento ca.i.dc  Conicic.  in  <5. 
Et  ideo  credendum  eit,  committi  proprio  gu- 
ibernatori  illius  communicatis,  iiic  vcr6  calus 
mihi  non  videtur  certus, fed  valde  dubius, quia 
/neque  in  iurc,neq;  in  v!u  video  illius  fufiicisiis 
|fundamenrum,&rarioilla  no  cogir.licutcnim 
Pontifex  habuit  fufiiciencern  notitiam  illius 
particularis  comunicaris  ad  ponedamlege,  iia 
habere pocell ad difpenfandu  milia.  Quapro- 
pter nili  cocurrac  etiam  frequentia,  autcon- 
^«fjnirKf^.ruccudojnonexillimo  hocclTe  admittendum, 
qua  mEne  incommodo  poteft  difoenTario  peti 
abaucftore  legis.  Vitimo  enim  addendum  cft, 
edam inteiiigi hanc  porcftatem  concelTam  in 
cafibus  exrraordinarijs , quando  necefsicas  re 
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\ vera  magna eit,i.xdtperKUiumm  mora,  vci 
im potciui.i  acicudi  P otifcenijtunc  emm  ex  ra- 
|tion.ib:n  incerprctarionc  veiuncatis  Pctiiicis. 
cenleturEpilcopus habere  f.oteliatcdilpeman  ■ 

|ei, vt  tradunt  Panor.in  diC.ro 5. 

Cvibi  Occi.n.  10.  Pdi.nu.3.  qui  alios  aliegat, 

'Rebuf.in  Pract.dr.de  Diipenl.ad  plura  bener.  '«• 

|ii. qo.be  3 I .Felin.lnc.i.deConftir.nu.gp.cumltl"'"^' 

'Rota  DecibzC-a.iii  noins,ai!asde  lur.  pacrona.il'?”' 
'Decil.5.mi.2.in  acuis.Syiucft.vcrb.  Li!pen(Ati6. 

|q.i4.n.  ij.S:  ibi  Angel.n.y.dc  Amuii.ii.i  9.Na- 
jiiarr.c.22.n.8y.  &.  commumter  Dobtores  pta:- 
jlcrtim  ftanc.lib.2.  de  Matrnn.d.fp.4o.&  lib.  8. 

'difp. p,nuni.2i.  & ali)  recendores  rraccances  dc 
V oto,de  matrimonio,  bc  de  cenliuis . Quibus 
omnibus  addenda  elt  conliierudo,quaE  tni.  opti- 
ma legum  interpres,  & ad  lurildicdone  acquj- 
renda.m  iufticic.  Atq- hinc  tonftat,  quid  dicen- 
dum lic  dc  Parochis, bc  a]ijsRcd‘ur  bus  anima- 
rum non  habentibus  lurildiCtione  E,  ileopale, 
verum  pofsiur  dirpenfarc  m legibus  Ibpenoru. 

Mulu  affirmaac, quando  non  ( otcft  aoiri  1 pi 
Icopus  commode,Quod  late  tradat  Sane.  li.  8. 
diip.p. nu. 17. qui  videri  potelt.  Kefoludo  cltjde 
iure  non  polle  parochosdilpeAic,  qu/a  uoiia-  1 

bent  ordina.dkurild. edonem  fori exterrd,etia;???,'?'//,??,?| 
vo[unrariam,ad  quam  pertinet  h«c  difpefauo,  w! 

nec  iiuicnitur  ius  iliam  tribuens. Dc  conluetti-  /o.  [ 

Jinc  aurem  Iblentdirpefare  in  calibus  p-arneu-'''"';'’”'  'd 
iar  bus  occurrenctbus  in  quiDulcam  frequerio- 
ribus  pr£eccp!is,vt  leiLini]  s,  in  fdiorum  oblcr- 
uationa  quoad  vacandum  ab  optribus.quiccb-' 
fuetudo  vb.  fuenc , feruari  poier.cin  legibu'--, 
circaquas  fuerir  inrrodiufta  , non  vero  extendi) 
ad  flmiles,quia  eft  iuri  contraria. 

C A P V T X V. 

Nonnulla  duhia  circa  poteflatens  inferiorum  ad  dtffen- 
fandum  in  legibus  fupenorum  expln  antur. 

De  porcftate,  quam  vniifquirquc  Princeps, 
vel  Prxiatus  habet  ad  diipcnlandiim  in 
faa  propria  iege,  vel  fui  inferioris, nihil  fpecia- 
liter  cubitandum , ve!  declarandum  occurrit, 
prjcccrca,  qusde  cauradifpcnfandi  infra dice- 
! mus, circa  potelbucm  vero  inferioris  ad  dilpe- 
jfandumin  lege  luperioris, nonnulla  Tuperlunc 
explicanda. Primum  cft,an  h.xc  poteftas  diceda*p^,,^^<  hae 
lic  ordinaria,  vel  delegata  , quia  non  ell  innata  mn  deugA- 
proDrio  muncrij  & iurifdiblioni , ied  per  lupe-  ^ 

riorioris  voluntateconceditur,  ergo  no  eft  or-  1 

^din.aria  poteftas, narn  ha:c  Ibiu  elt  ilia,  qua:  iure } 
D proprio  habetur,  erit  creo  delegata . Sed  hoc ^ j 
: nullam  cotrouerlTam  habet, aut  dilEcuhatcmJ^'^^^^^^^  | 
I Dicendum  eft  enim  , hanc  poteftatecfle  ordi- j ^ 

i n.ariani  in  E .hcopis , & idem  el;  inhmilibus. 

Ratio  eft,  quia  Ikcthaic  poteuas  commiiTaEc 
afuperiorc,vc  aP.apa  v.  g-  confertur  cx  vi  mu- 
neris , ita  cnimciriliud  munus  inftiturum  , vt 
radicatam  in  Ic  habeat  totam  illam  iuriftictio- 
nem  ex  vi  liix  collationis,  & inftitutioni?,  Eue 
hsc  inftitucio,Sc  conccfsioEt  ex  vi  iuris  diuini, 
liue  per  Pontiheis  fada,vcl  colummata  Er.hoc 
enim  parum  ad  rem  prxfencem  refert , vt  con- 
(tar,&  videtur  aper  c declaratum  in  ca.  vlt,  de 
ofEc.  Ordinar.  vbi  Fclin.  in  princip.  id  aduer 
tit, dicens,  licerdirpenfatioaiureconceira, in- 
telligarur  folis  Epifeopis  commi lTa,ni!iilomi-| 
nus polle  Epifeopum  illam  comittereinferio- 
ri , quia  nimirum  in  illo  iam  eft  po^cEas  ordi- 
naria.QuodctiamdixicDominic.inc.  Cumeo^  vminic^ 
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Ice  Eiect.in  6.  & Fcder.  coni.  j<5.  Imo^dditge- 
jneraiitcr  idem  Felin.m  c.  Lue:,  de  Oltic.ordin. 
cum  Bald.in  1 b.  i . ft.de  Offic.Conlul.qu.  p.  iu- 
Irifdidtionem  in  perpcruum  comiftfam  cfle or* 
jdiiiariam.Er  fic  etiam  dixit  Gloftlavlt.  in  di(fto 

'c . vl  t.potellatem  datam  ex  pi  luilcgio , fi  ftc  co 

ceffa  ex  peculiari  inftitiuione,&  tanquam  per 
pctuo  annexa  dignitati,  ordinariam  cenferi. 
Q^aceft  fentcntia  comunis,  vt referens  plures 
traditCouar.Ii.j.Varia.c  ao.n.<J.&  lo.&plures 

refert  Sanc.li  2. de  Ndarrim.dilp.40m.i4* 
optima  ratione  rundatu,  quia  co  iplb,  quod  iu- 
rildidlio  perpetuo  eliconcclTa,  & annexa  di- 
gnitati, in  illa  manet  radicata,  & cu  ilia  cofer- 
tur  & ideo  ordinaria  relinquitur, & qui  illa  ha- 
ber’delcgare  eam  poteft.  Et  fic  poteftas,  quam 
habetlegatusa  latere  Papa  ad  difpenfandu  in 
Jeg  biis ordinaria  eft,  licut  dc  votis  al  bi  dixi- 
mus,& tradunt  Speculat.  in  tit.de  Dtjpenfatwne. 
§.Con[equiiur:^  Panor.in  c.  vlt.de  Trafadf.n.  5. 
Quialegatus  eft  ordinarius  in  fua  prouincia,& 
maior  omnibus  poft  Papa,  Vndedifpefarepo- 
teft  in  omnibus, qux  no  funt  Papae  releruata,vt 
Tumtur  ex  c.Quod  tr4njlatmes.de  Offic. legati. 

Secundum  dubium eft,an  Epilcopus,yeI \r- 
chiepifeopus  pofsitdilpenfare  in  legibus  coci- 
lij  prouincialis  tanquam  in  lege  propria, vel  ta- 
quam  in  lege  ruperioris,hoc eiiim  multu  inter- 
eft  ,vtconftabit  ex  infra  dicendis  de  caufadif- 
penf.tt!onls.  Etidemdubiumcum proportione 
eft  de  Patriatchali,  fcu  nationali  cocilio  refpe- 
(ftiue.Inquo  in  pr  mlsfupponcndueft,^ermo- 
neme^^edePraelatis  illius  prouincijc,  feuAr- 
chiepilcopatus,vbi  concilium  celebratum  eft, 
nam  ibi  tantum  obligant  illius  leges , & coftat, 
extraneos  Pralacos  non  pofte  in  illis  difpefarc 
ordinaria  iurildidione,  qux  extra  territorium 
non  extenditur.  Deinde  llipponimus  no  folum 
ArchiepifcopumjfedetiamEpircoposfuftraga- 
neos  pofte  in  talibus  legibus  difpenfarejnifi  Ipe- 
cialicer  fint  alteri  referuat.Tjquod  intelligedum 
eft  rclpedliue,id  eft,  ab  vnoquoq»  profuis  fub 
diris,  & pro  fua  Dioeceli  quatenus  in  i lia  obii 
gant  tales  leges. Neque  Archiepifeopus  iurc  or- 
dinario amplius  poteft, (ed  cu  proportione  pro 
Tua  Dioecefi,  nam  in  Dioecclibus  fuftfagancoru 
nihil  immediate , & ordinarie  poteft,  ficuc  de 
difpcnfatione  in  votis  fuo  loco  diximus.  Quod 
autem  hoc  modopofsintdilpenfarc,  conftabit 
ex  dicendis. 

Dubitari  ergo  poteft, an  vnufquifqj  difpen- 
Ktin  tali  lege  tanquam  in  fua  propria , an  vero 
tanquam  in  lege  fuperioris.  V idcri  enim  potclt 

illud  prius,  quia  vnufquifqj  folum  difpcnfatin  ^ 

tali  lege  in  fua  Dioeceli- ergo  loium  difpenfat  in 
ea  tanquam  a fe  iata^ergo  tanqua  in  fua,&  non 

alicuius fuperioris.Deciararur,quia  .nConcil. 
Prouincialinon  vi  etur  elle  ipccial  s iuriftii- 
<ftio,qu9  vna  lupra  omnes  Diceceies  Archie- 
)ifcopatus,vel  prouinci^.Quiscmm  illa  contu- 
tnlh  communitari^Neq-  cmm  de  iurc  diuino 
c.t,ncc  de  humano  oftendi  poteft  ; loium  ergo 
VI  etur  clTc  in  tali  concilio  aggregatio  iurifdi- 
, onum  plurium  Epifeoporum . qui  in  talibus 
«g!busfcrcnu’s quali  communi  padoconue- 
r,!n  vnufquifqj  Epifeopus  illas  fert  pro 

Eoifcopatu,  & omnes  fimul  pro  tora  pro 

in  ilhrH  vnufquifq,  pro  fuo  arbitrio 

Oinm  aifrp ^ inquam  a ie  latis,  & non  ran- 
qin  Ti  a j aliqnn  fupenore. 

relpou  lingulorum  Epifeo- 
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porum  certum  eft  illas  leges  cenieti  Icgesa 
periori latas , & ita  folum  pefTe  in  illis  dilpcn-.'"'’^" «'oS 
fare, quatenus  illis  ccnccirum  eft  cxprelle , vcl 
tacitc,aut  confuetudinc.Ratio  eft,  quia  re  veraj^w»,,'^* 
in  concilio  Prouinciali,  vt  eft  vnum  corpus 
myfticum , eft  vera  lurildidtio  quali  per  fe  vna 
moralirer(vtficremexpl.cem)  & non  tantum 
eft  aggregatum  lurildidtionum.  Quod  quidem 
tanquam  certum  fupponimus  ex  materia  Cc 
concilijs,  quam  Deo  dante  in  tom.  6,  ^.partis 
tradabimus,  in  illum  enim  locum  totum  ordi- 
nem  EcclefiafticjcHierarchiac  explicandum  re 
feruamus.  Nunc  id  fatis  conftatcx  communi 
vfu,&  perpetua  Ecclefiae  tra  itione , quas  con- 
ftatex dift.i8.pcr  totam. Item  ex p.q.^  csi.Sal- 
YOjCum  multis  lequcnt  bus,  & ex  c.  Grane  nimu, 
dc  Pratbcnd.&  cx  ca.  Skm  elhn,  dc  Accuiat.vbi 
fupponitur,  huiuHiiodi  concilium  polTe  liatura 
condere, qu2  Epircopi,&rjruarcdebent,&  fa- 
cere  vtferuenrur,  idcfnquerenoua:  Coc.Trid. 
Seir.24.ca.2.ex  quibus  etiam  conitar, pofte  hu- 
iufmodi  concilium  lingulos  Epifeoporum  indi- 
care , atque  adeo  habere  in  illos  vim  dirediua, 

^ coadiuam  quam  habere  non  pollet , nili  ha- 
beret propriam  innfjidionem , diltindiaa  ui - 
rifdidione  fingulorum  Epiicoporum,  & liipe- 
rioremillis.Nam  licet  plures  Epifcopiiii  vnum 
aggregarentur , fine  capite  non  facerent  vnum 
corpus,  nec  in  illis  fimul  fump  tis  daretur  mr  f- 
didio  fupra fingulos.Longe  ergo  alit,r  in  .ica- 
dum eft  de  concilio  Prou  nc  ali.  H mc  ergo  co- 
cluditur,  leges  ab  eo  latas  clle  leges  luperioris 
rcfpedufingulorum  Epifeoporum , ^eonfe- 
quenter  vnumquemq-  Epifeopum  tarum  [ ofte 
in  illis  legibus  difpcnlare , qiian  um  illis  con- 
cclTum  eft,  vel  permifTum , quod  et  a a fortiori 
conftabit  ex  his,  qux  de  nrch’epifcopo  dice- 
mus.Denique  inde  etiam  concluditur  quod  li- 
cet Epifeopus  pofsir  in  tali  lege  difpenfare  in 
fua  Dioecefi , non  tamen  poteltillam  abrogare, 

^iam  pro  fua  Dioecefi , quia  eft  lex  luperioris, 
quaiab  inferiori  etiam  exparte  abrogari  non 
poteftjVt  infra  dicetur. 

An  vero  idem  fit  d.cendum  de  Arch  iepifeo- 
po, videtur  efle  dubium , quia  Archiepifeopus 
videtur  cfle  lupra  tale  concilium, licut  Papa  eft 
fupra  concil  um  generale,  nam  eft  caput  in  illo 
concilio,  & ideo  ipfe  cum  concilio  poteft  puni  - 
re Epifeopos,  concilium  autem  non  poteft  pu- 
nire Areh  epifeopum, vtfiguificaturinca.Gr4-.«„„,.„., 

, d e Pr a be  n d. E t i n c.  Ma/f fi,  di  fti  n d.  1 7.  figni  - <»1* 

ficatur  appellari  a confilio  Prouinciali  adMc-r/'^”'^' 
tropqlitanum.Nih  iominus  dicendum  eft,  Ar-'*” 
chiepifeopum  non  aliter  pofte  dirpenfarc  in  le- 
gibus concilij  Prouincialis,quam  exteros  Epi- 
Icopos:,  eft  enim  etiam  ipfe  inferior  tali  conci - 
lio,ytfenfit  Gloftavlrimain  cap.  Suut.  a.qu./. 

Et  1'umitur  etiam  ex  Gloff.  vlf.  in  cap.  penult. 
dc  A ppellar.in  6.  quatenus  ait,  appellari  a Me- 
concilium  Prcuinciale,  quod 
o/  diftindx  , & fuperioris  iurifdi- 

dioni.c  in  concilio.  Id  aurem  colligit  ex  di- 
docap.  Mtt/ffi,  nampriubibi  dicitur,  quod  fi 
pifcopi  alicuius  prouincix  aliquam  inter  fe 
habeant , Ad  maiorem  Sedem,  id 
c.f, Metropolitanam  illam  referant,  & fub- 
itur,  Si  tUic  faale  (jr  'lujlemn  dtfcermntur , r!>t 
juertt  Synodus  regulariter  congregata,  canonuh.r^  tu- 
Jteiuduemur  5>7/od«t  finqmt}  vtique  Prouincia- 
is,  quia  nec  Epilcopalis  lufficit , nec  generalis 
e necelTaria-  ergo  clare  ponitur  recurfus  a 
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quam  ad  lliperius.  £c  ica  edaniTcu' u N auar.in 
coiil.<5.dc  Maioric.  Obedi. cum  Pauio  de  Elca- 
zar,6c  Cardiu.in  Clemeur.i  §.  O^wd  ciuim  inter - 
diciis,  de  Sent.  cxcommun.  vbi  lacm  cenec  An- 
char.num. 

Rario^aucecft.quiaiuriiHictio  illaqux  eft  in 
cocilio  Prouinciati,  no  ell  eade,  qu£  eit  in  Ar- 
chicpilcopo,  neq;  cciaelt  ab  iiio:  led  eft  altior, 
& vniuerfahor,qua  illa.  Qu^od  patet,  tum  quia 
ad  plures  effectus  extenditur , quia  Archiepif- 
copus  per  fuam  iurifdidtionsm  non  pofTet  de 
Epifcopisfulfraganeisiudicare , vel  cos  puni- 
re,ncc  leges  pro  eorum  Dicecetibus  ferre,  cap. 
NullastCum  ahjs  p.q.5  .c.  1 .de  ofHc.legat.qua:  ta- 
men poteft  concilium.  Tum  etiam  quia  talis 
eft  iurifdi6tioCocil.Prouincialis,vt  atftus  eius 
communi  conlcnfujfeu  maioris  partis  fieri  de- 
beant,vt  aper  te  colligitur  ex  didto  c.  Nullui  ,8c 
ex  viu,&;  ordine  talium  conciliorum, prout  ex 
liidoro deferibitur  in  t.tom.Conciliorum,vbi 
etiam diciturconftitutiones  edi  atoto  Conci- 
lio & ab  omnibus  debere  fubfcribi.  Neq  j pof- 
fet  Archiepifeopus,  etiamfi  id  tentarct,  tale  ius 
fibi  vfurpare.Signum  ergo  euidens  eft,  iurifdi- 
^ionem  concilij  non  effe  illius, ncc  ab  illo, fed 
efle  fuperioremillo.Et  ita  non  fedee  Archiepif- 
eopus in  Conciliotanquam  maior  iurifdidtio- 
nctoto  concilio, fed  tanquam  pratudes,  vt  ma- 
ior dignitate, &poteftatc,vt  redus  ordo  ferue- 
tur.Vnde  autem  concilium  illud  habeat  iurif- 
didioncm,an  aiure  diuino  quafi  naturali  gra- 
tia,vel  a Pontifice  Summo,  alterius  confidera- 
tionis  eftiVtrumquc  autem  poteft  probabiliter 
defendi. 

Hinc  ergo  concluditur.  Archiepifeopum  li^ 
gari  legibus  cocilij  prouincialis  tanquam  vnu 
ex  membris  eius,&  inferiorem  illo.  V nde  co- 
fequcnseft,  vt  non  dirpenfet  in  illius  legibus 
tanquam  in  fuis,fed  tanquam  in  legibus  lui  fu- 
perioris . Atque  ita  quoad  hoc  eadem  eft  ratio 
deArchiepifeopo,  quxdealijs.  Omnes  ergo 
catenus  pofTunt  in  talibus  legibus  difpenfare 
quatenus  illis  permiffum  eft , vel  conceffurn. 
Vnde  fi  concilium  rcierualTet  lux  legis  difpe- 

fationem.nullus  poffet  in  ea  difpenfare  fuaau- 

doritate,nifi  Summus  Pontifex,  velcocnium 
generale,  vel  idem  Prouinciale  iterum  cogre- 
gatum . Ordinarie  vero  cum  fit  talis  referua- 
tio , intelligitur  commifTa  Bpifcopis  potcftas 
dilpcnfandi.vnicuiq*,  refpediue  pro  fua  Dioe- 
ccfi,& Archiepifeopo  etiam  pro  fiia  tantum, & 
non  Dioecefibus  fuftraganeorum,quia(vt  dixi) 
non  habet  ibi  ordinariam  iurifdicfionem  im- 
mediatam,nifi  quoad  aliqua  dum  vifirat.  Col- 
ligitur autem  dida  concefsio  tum  ex  vfu , tum 
quia  eft  morahter  neceffaria , ne  oporteat  vel 
Summum  Pontificem  adire,  vel  aliud  conciliu 
expedare  pro  fingulis  difpenlationibus , quod 
effet  graue  incommodum.  Dices, Potuit  com- 
mitti difpenfatio  tabum  legum  Archiepifeo- 
po.Refpondeo,potnifle  quidem  ab  eodem  co- 
cilio committi, confentientibus  omnibusEpif- 
copisjvel  a Pontifice, per  commune  ius-, neutro 
autem  modo  ei  committitur,  quia  neutrum  cx 
vfu  confiat, nec  eft  verifimileEpifeopos  fliffra- 
gancos  velle  tantam  poteftatem  Archiepifeo- 
po concedere.  Nec  etiam  iurc  communi,  vel 
Pontificio  fitilla  comifsio  Archiepifeopo  ma- 
gis,quam  alijs,tum  quia  non  poteft  ofiendi  ta- 
le ius,  tum  etiam  quia  effet  in  prxiudiciu  Epi- 
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fcoporum  m.ixime  quia  fiatuta  talium  cocil  o- 
;rum  folenr  effede  rebus  ordinarijs , & ad  lin- 
'gularumDicecefum  commune  regimen  perti- 
nentibus. Adde  quod  diipeniationes  in  iurc 
!communi,velin  votis  non  committuntur  Ar- 
chiepifeopo pro  Dicecetibus  luffraganeorum, 
vtolienai  li.6.  de  Voto  c.  10,  ergo  necdifpen- 
fatioin  legibus  concilij  Prouincialis. 

Tertium  dubium  iimile  prxcedcnti  eft  de 
fingubs  Eoifeopis  relpedu  conititutionu  pro- 
priarum lingulorum  Epilcopatuum.  Duplicia 
enim  efle  pclfunc  huiulmodi  ftatutafcu  leges, 
quxdam  conditx  a folo  Epifcopo,fua  authon- 
tate,6c  voluntate,&  de  his  clarum  cli,  potTe  in 
iliis  difpenlarc  ex  intrinfcca  poteftatc , & vo- 
luntate,^ qua  fola  pendent.  Alix folent  effe le- 
ges Synodales,qux  fiunt  ab  Epifeopo  cum  Sy 
nodo  Epifcopali,&rcfpedu  talium  legum  vi - 
B detur  fchabere  Epifcopus  tanquam  inferior, 
licut  de  Archiepifeopo  dixiraus,qu.a  ilf x leges 
funtcocibarcs , & fic  funt  a potelfare  fliperio- 
ri. Nihilominus  tamen  contrarium  verum  eit, 
quiaiuxta  veriorem  fentenciam  in  cpifcopali 
Synodo  non  eft  iurifdidio  propria , & legilla- 
ciuaaiftindaa  iurifuidione  hpifcopi,quiain 
(enores,qui  cum  Epifeopo  in  ea  Synouocon 
ucn  unt,non  habeiitiurifdidionem  propriam 
Epifcopalem,autlegiila:iua,ficut  habent  Ep;- 
fcopicouenicntesin  Conc.Prouinciali,&  ideo 
inferiores  clerici  cum  Epifeopo  conucn  en  es 
cx  fc  non  habent  poteftatem  coferendi  ilii  Sy- 
nodo Ipecialcm  iurifdidionem  abEpilcopali 
diftintftam , & ilia  fuperiorem  quafi  ex  natura 
rei  refultantem  in  rali  conuentu  ex  cofenfione 
omnium.  Qu^ia  hoc  no  habet  fundamentum  in 
fupcrnaturali  iurifdicftione  lingulorum , vt  .x 
dieftis  conflat . Nec  etiam  Chriftus  immediate 
illam  confert.neq^  etiam  Pontifex, nulloenim 
iure  aliquid  iftorum  oftendi  poteft. Et  ideo  iu 
rifdicfiio  illius  Synodi  non  eft  alia , nifi  tolius 
Epifeopi,  & Synodus  tantum  congregatur , v t 
maiori  confilio,&  maturitate,  ac  tuauiori  mo- 
do res  ordinentur.  Quod  fignificauit  Beilarm. 
lib.  i.de  Concil.ca.4. dicens  dioecefanas  Syno  - 
dos, vix  pofTe  correilia  appellari, cum  in  eis  or- 
dinarie nullus  fic,  qui  iunfditftionem  habeat 
prxrcr vnum  Epifeopum.  Qi^aproprer  ita  po- 
teft Epifcopus  difpenfare  in  conftirutione  Sy- 
nodi ficut  in  fua  propria,  vt  expreflc  docuit 
Nauarr.in  Sum.cap.  ay.num.  74.  infine,&in!N«<<^f 
Comment.de  Simon.n.4.&  fequitur  Sanc.Iib. 
S.ditp.  17.  n. 34. vbi  allegat quoldam  modernos 
D contrarium  fendentes,  quiafupponunt  Syno- 
|dum  effe  fupra  Epifeopum , & excommunica- 
tionem latx  fententix  latam  in  tali  Synodo  li- 
gare etiam  Epifeopum.  Sed  hoc  fine  dubio  fal- 
fum  eft,  & fine  fundamento  dicitur  , quu  per 
fe  loquendo  in  ea  Synodo  non  eft  alia  poteftas 
excommunicandi , nifi  potclus  Epilcopi,  qui 
non  poteftiigare  feipfum , & ideo  leges  in  tali 
Synodo  faiftx , licet  obligent  Epilcopu  quoad 
rem  direiftiuamjnon  tamen  quoad  coadliuam, 
in  quo  etiam  differunt  a legibus  Concibj  Pro- 
uincialis,vtfcnfitetiaNauarr.Conf.c.  de  Ma- 
iorit.&  obed.n.  ^.in  fine.Eft  ergo  magna  diffe  - 
rentiaetiam  quoad  difpenfationem,namEpif- 
copus  difpenfat  in  lege  concilij  Prouincialis 
tanquam  in  lege  fuperioris,in  Synodali  autem’ 
tanquam  in  fua , & ideo  longe  aliter  requiritur 
iuftacaufain  vtraque  difpenfatione  iuxta  do- 
(ftrinam  inferius  tradendam. 
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Dtp'>ieflate\  Oiiarrum dubium dt , . ^ 

Epifcflpi  \n  'fol-jsin  legibus  canonicis  difpenlarc  5 veiinai- 

hiibuic»n)  , confenlU;  vci  conlilio  fui  capituli . AliquJ 
ieuim  Canoiiillx dixerunt, non  polle  Epiicopu 
diipcnlare  in  his  legibus  iineconfenlu^velcou- 
iio capituli.  Videmur  aute  loqui  tam dc dupe- 
fatione  in  iurecomunijleu  Pontihcio,aut  con- 
ciliari,quam  etiam  Synodali, nam  indefinite, 

imo  & vniuerfahter  loquuntur  , vc  patet  ex 
G lolia  vlt.in  c.vlt.q.y.&  ex  Gloffa 

i.d.&in  c.Exp(£mtembHs,diit-:O.Wbi  1 ur- 
cccrem.  fentit,  de  iure  veram  elTe hanc  fenten- 
tiam,  quam  etiam  tenet  Archid.  m ca.i.  de  Fi- 
liis presbyter.in  6.^  Oldrad.conf.32d.num.6. 
Fundamentum  elt,  quia  difpenfatio  elt  ate 
roleimis,&  inter  ardua,& grauiora  negotia  re- 
putatur, vt  dicitur  in  c^t.Didicifin  fine.uq,7-  nti- 
iufmodi  autem  negotia  non  poteft  Epilcopus 
fine  fiio  capitulo  expedire, iuxta  cap.pcnul.  i y. 
qu.7.&ca.^H4wto,  de  ijs,quxfi.aPrxl.  &c.  Mi- 
rer vero  Holtienf.in  Summ.lib.5.tit.dci)s,quac 
fi.a  Prxlat.nu.r.diftindione  vtitur,  Nam  In  ma- 
g«ii(inquit  Benefcijs  djjpenfare  mn  potesi  fwe  c onj m- 
fa  capituli-, fecus  in  minimis^  fiequitur  Sylueft.  verb. 
Dtjper.fatio,c\.  4.  & refert  plurcs,  & Turrecrem. 
\n  dido  c.i.Si  qui fiw. 

Dico  vero  in  primis,  indubitatum  videri, 
polTe  Epifeopum  Iblum,  & fine  conienfu  capi- 
tuli difpenlare  in  fuis  legibus  &conftitutioni- 
bus.  Probatur,  tum  quia  talis  difpenfatio  inter 
minores  merito  coputatur , tum  etia  quia  talis 
lex  potcli  ferri  ab  Epifeopofine  capitulo,  vt 
fupra  dixi:  ergo  multo  magis  difpenfari.Dein 
de  dico  faitem,.cx  confuetudine  poffe  Epifeo- 
piim  difpenfare  in  quocunquccafu  luo  fine  ca- 
pitulo,ita  fatetur  etiam  Turrecrem. fupra  cum 
Archid. in didto ca.  Expanitentibusj  Scidem  te- 
net GlofTin  cap.Cttw  exrOjde  Eledt.  in  d.vcrb. 
Epifcopiycum  Hofticnfin  c.Dildltu,  deTempor. 
ord.nam  de  fado  i ta  obferuantEpifcopi,&  c5- 
fuetudo  pollet  ius  dare , etiam  derogando  iuri. 
Dico  vero  vltimo,  etiam  de  iure  non  habere  in 
hocadlu  Epifeopum  dependentiam  acapitu 
lo.Ita  fentit  dida  GlolT.inca.Cww  rxfo,  quam 
alij  ibifequunrur,&  Angel.verb.  Dtfpenfatto.nu. 
6. Ratio  autem  cft,quia  nec  iure  diuino,aut  na 
turali  efi  neceflarius  corveurfus  capituli  cum 
E pifeopo  ad  dilpeniandum , nec  ex  iure  politi 
uoEcclefix  • ergo.  Antecedens  quoad  ius  diui- 
num  patet,quiaiurifdiilIio  Epifeoporii,  vel  no 
efi  abfolute  de  iure  diuino , &ita  neque  habet 
modum  pr.clcriptu  ex  diuino  iure,  vel  eo  mo 
do , quo  eft  de  iure  diuino  pertinet  ad  Monar- 
chicu  regimen  immediatu.  Vnde  no  cil  cur  fin- 
gatur data  cu  illa  limitatione,  neq-  etia  in  iure 
naturali  id  potefl  habere  fundamentum. 

De  iure  autem  Ecclefiafiico  probatur , quia 
vbicumq-  iura  canonica  comittunt difpeutio- 
nem  Epilcopojde  illo  folo loquuntur, nulla fa- 
da  mentione  cipituU,C3.AtficleriaJ.Deadulte- 
ri]Si&cc.Cum  ex  eo,cum  fimilibus,qtixibi  Glolla 
rcterr.F.t  eodem  modo  loquitur  Concil.  Trid, 
in  SelT.  »4.c.7.Seir.24.c.6.&  frequenter.  Quod 
vero  dicunt  aliqui, fubin  elligendam  effe  con- 
ditione dc  cocurfu  capituli,gratis  dicitur,  cu  id 
nullibifit  exprelTum.Etdeclaratur  rande.nam 
tribus  modis  potellintclligiconcurlus  capitu- 
li,feilicet, per  Iblam  prxlentiam,per  colenfum, 
& per  confilium . Dodores  enim  allegati  am- 
bigue nunc  dcvno , nunc  de  altero  modo  lo 
quunnir.  Primii  fignificat  G loiTa  quxda,&  alij 
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cium  dicunt,  requiri  ad  folennitat  m adus , & 
vtdc  iiiopofiirfufiicienter  conllare  . Sed  hoc 
friuolum  dt,quia  nec  dirpenfatio  pcrle  requi- 
rit tantam  folenauacem,  ne^  vlio  iure  poltula- 
tur,  & alijs  modis  poteftlulticienter  dedilpen- 
fatione  conftare  . Secundum  vero  nimium  efi, 
quia  etiam  in  dido  c.  QuantOfnon  dicitur,  Cuw 
con[enfu,lsd  cum  cdfilto,  & eodem  rnodo  loquitur 
c.No«h,de  ijs,qux  fiunt  a Prxlac.  Scc.Er  ita  non 
requiritur  confenfus , nili  in  cafibus  exprefsis, 
qui  ordinarie  ipedant  ad  ius , vel  indemnitate 
Ecclefix,leu  capituli.  Tertium  vero  de  cofilio 
fortaffe  habet  aliquam  probabilitatem  de  an- 
tiquo iure,&  in  rebus  arduis . Sed  iam  non  cll 
necclTaria  talis  forma, vt  confuetudo,&  pofte- 
riora  iura  probant.  Maxim^uia  difpenfatio 
per  fe  non  reputatur  ex  rebus  arduis , qux  re- 
quirunt  confilium  capitulijVt  notat  Federic.de'f,rf«,. 

Sen  s cof.40.in  fine,&  indicat  Sylu.fupra.  Qui 
<oluexcipitdil])enlationes,qu:e  pollent  cedere 
in  prxiudiciu  Ecclefix,quod  inteliigendu  puto 
de  prxiudicio  cotra  ius  proprium  Ecclefix,  vel 
capituli. Vnde  non  placet  exemplu  de  difpenfa- 
tione  ad  ordines, quo  vtitur  Sylu.nam  talisdif- 
oenfacio  per  fe  nullum  prxiudicium  affert. 

C A P V T XVI. 

Vtrumhahentespotesiatem  ordinariam  ad dijpenfan- 
dum  in  legibus  habeant  etiam  ad  commutandum. 

SEnfusqu»2fiionis  ell,  an  liceat  legiflatori- 
ous,vclPr^latis,quando  relaxant  vinculum 
legis,onus  aliquod,  vel  perfonale,vel  pecunia  __ 
rium  imponere,  id  enim  videtur  in  vfu  elfe,  {j* 

tamen  non  ell  facile  rationem  illius  reddere,  ■« 
Sciullitiam  , vel potellatem explicare.  Pnmo 
ergo  de  Pontifice  Summo  (&  idem  erit  cum 
proportione  in  quolibet  Principe  lupremoin 
fuo  ordine ) omnes  fatentur  polTc  hoc  modo 
leges  luas  dilpenfare,  & commutare , quia  hoc 
non  ell  per  fe  malum,  vt  conitar,  & in  fequen- 
libus  declarabi'ur , nec  porclt  eile  prohibitum 
PapXjCumfupremam potellatem  habeat  .Nec 
alicubi  inuenitur  talis  prohibitio  , vt  etiam 
oftendetur  a fortiori . Imo  habemus  talis  dif- 
pcnfacionis  exemplum  in  cap.Iiccf.de  Feri,  vbi 
Pontifex  difpenfat  in  quadam  p.lcatione  in  nic 
fefto  cum  onere  cuiuidam  eleernofyna? . Nam 
licet  quidam  Summiilx  dixerint, illud  onus  ef- 
Ic  conlilij,non  necefsifatis,vim  faciunt  textui, 

& verbis  eius . Quia  illa  indulgentia  fub  tali 
conditione, vel  modo  conceditur  per  hxc  ver- 
ba, Ita quodpoji faSam capturam,  EcclefiU circumpo- 
fitts,& pauperibus  congruam  faciam  portionem. Con  - 
celsiO  autem  fub  conditione , vel  modo  indu- 
cit nccefsitarem  adimplendi  condicionem,  fi 
quis  difpenfatione  vtarur , vt  redie  viderunt 
ibi  Panormitan.  Anton.  & alij , vc  Nauar.  in' ploera- 
Sum.  c.ip.  ^num.p. cum  Angelo, & Caietan.&p^»''»»‘ 
idemdixiin  primotom.de  Relig.  tradfc.a.  libr. 
a.cap.jp.num./.Sc  latius  cap.33.anum.5.  Et  in  caut. 
dijpenlac;onibus,pra:ferrim  in  m.itrimonij  im-' 
ped'.mentis,&  alijs finiilibus  hoc  obferuat  con- 
luetudo  Romana , vtlate  explicui  dicio  tomo 
t. de  Religion.  traa.  3.1ibr.4.de  S1mon.cap.20. 
num.i  f.&  12. 

Secundo,  videtur  etiam  extra  coTouerl:am'»^^t 
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Matrim.difp.  i4.num.i.Iice:  neminem  alleget, 
quia  non  videtur  fuilTc  hoc  in  corrousrlia  po- 
litum. Rationem  reddit, quia  huiufmodi  leges 
a voluntate  Epifeopi , vel  limilis  leglllatons 
pendent^  ergo  exmltacaula  pote ft  eadem  vo- 
luntate relaxare  legem , vel  ommno  , vel  par  - 
tim,  in  aliud  opus  ilia  obligationem  comutan  - 
do  .Item quia eadeell proportio  int?cr Epifeo- 
pum,&  fuam  legem  jqute  eli  inter  Poncilicem, 
& fuam, nam  m vtroque  pendet  obligatio  legis 
a propria  voluntate  refpsdtiue,  & in  neutro 
deell  poteldas  ad  imponendum  nouum  onus 
loco  aiteriuSjeadrm  enim  poteftas,qu^  tuicruf- 
ficiens  ad  legem  ferendam, erit  etiam  lufHciens 
ad  aliam  obligatione  loco  illius  imponendam. 
Nihilominus  tame de  Epi(copis>  leu  inferio- 
ribus difpenranribus  in  lege  luperiorioris,  ne- 
gant aliqui , poffe  difpeniare  commutationem 
rnifcendOjfcu  copenfationem  exigendo, fed  fo- 
lum  pure  relaxando  lege,ll  caufa  exigat, vel  in- 
ite id  pcrmitcat.lta  tenet  Sane. iupra  n.a.Sc  la- 
tius li.5.dii'p.to,an.8.  vbi  r:fert  Soru  4.dilE2  8. 
q.  i.ar.  2.  vbi  fpecialiter  loquitur  de  cifpefatio- 
ne  in  denunciationibus  matrimonijjdicitq,  vbi 
iuda  caufa  difpenfandi  fubeiVniquifsimum  ef- 
fe^aliquam  mulciam  imponere,  etiam  pro  Ec- 
clefix  fabrica  . Et  poteit  ad  ide  allegari  Nauar. 
conf.i8.de  Pcenic.&  remiff.n. 5. dicens, peccare 
Prtclatum  concedentem  difpenfationem  fub- 
diro,quf  iure  comuni  competitjpro  aliquo  ad- 
iutorio  temporali , 8c  inteiiigit  etiam  pro  elec- 
molyna facienda, vt  ex  n.4.coltat, quia  non.ert 
pecunia  dandum  , quod  lUre  communi  gratis 
debetur,iuxta  1 a.ff.de  Condidt.ob  turp.  cauf. 
Fundamentum  effeporellmuIciplcx.Primum, 
quia  ilia  atftioeftiniuila,  li  difDenfatio  habec 
iuftam  caufam,  quod  iudicant  Nauar.  Soto. 
Secundum, quia  in  E pilcopis  vix  poteft  excufa- 
ri  a labe  limonix.vt  ait  etiam  Nauar. & indicat 
iTabien . ver  b.  Smowa , n u.  f i . Te  rtium,  & m agis 
[proprium, quia  hoc  excedit  poteflatem  Epilco- 
pi,  aut  limilis  dirpmfantis  in  lege  fuperioris, 
namipfe  non  pofuit  obligationem  talis  legis, 
necfortaiTc  potuifTetiliam  fcrrcj  ergo  nec  po- 
sfl  aliquam  obligationem  ponere  loco  obliga- 
tionis talis  legis.  Probatur  coniequenria,quia  a 
fupe  um  illi  comilTum  eli,vt  tollat  vin  - 

culum  legis  fu^,quando  iuftum  fuerit,  no  vero 
vc  aliud  onus  imponat,  & Prxlarus  no  plus  po- 
ted  in  illo  a(du,quam  ei  Iit  comiirum.Neq-  ha 
(ber  aliquem  iuftum  titulum  ad  imponendu  tale 
onus.  Et  confirmatur,  quia  alias  polTet  Epilco- 
piis  fua  voluntate, & line  aiiacauia  commutare 
opus  legis  in  aliud  opus  pium , iicut  potefi;  in 
votis  facere,  quod  fine  dubio  falfiim  elE  Con 
firmatur  fecundo  ex  Trid,  fclT.zy.c.i  8,  de  Re- 
jform  . prxcipienre  difpenfationes  gratis  dari; 
non  fit  autem  gratis,  quod  fic  onere  impolito, 
\etiam  fi  titulo  eleemolynx  imponatur. 

Hxc  vero  lententia  ita  indefinite , & nude 
prolata  m-hi  probari  non  potefi,  &:  ita  contra- 
iopus  ditpentium  abfoluti docui  in  d.tomo  i.de  Reli.rraifi. 
'fTtinkge  j2.1ib.2.ca4 ;.uu. i o.&  trad.3.1i.4.cap*2o.n.i5. 
upertoris  fintenna  Panormit.in  dicto  ca.  luet.  n.4. 

Sc  in  ifibr.de  Obferuar.ieiun.n.p.  vbi  ali»  Do- 
'MOTiii.  dlores  communiter, in  diipenfatione  ieiunij  fa- 

Cta  pcrEpifcopum,vel  alios  Prxiatos,  non  fo- 
lum  approbant  compenfadonem  , fed  etiam 
confuieie  videntur. Et  idem  habet  Innocen.ibi 
ca.t  cucm  refert, & fequitur  Palud.in  4.  diflin. 
1 5-.qu.4.art.  i omnes  Siimmiftx,6c  Dofflo 
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A V'es  traif  antes  de  lemnio.  Et  icem  tenet  Caier.. 
i.2.qn.5  7.arr.4.Elt  prxeerea  confuctudo  valuc! 
|communis  tam  in  iemnijs . quam  in  dilpenfa-’* 
'tionibus circa  opera  feruiliain  die  felto,  dccir- 
jca  pr.tceptum  recitandi  horas  canonicas,  S:  fi- 
imiiia.  Ratio  vero  clie  potefi,  quia  hoc  non  elt 
jper  fe  malum  , nec  eft  prohibitum  inferioribus 
|Prxlatis;  nec  exceciit  iliorum  facultatem;  ergo 
Ipoffunc  id  facere  & heite  , &:  valide . Antece- 
jdens  quoad  primam  partem  patet  facile  re- 
'fpondendoad  duas  primas  rationes.  Quia  in 
jtali  commutatione  non  intercedit  iniuititia. 
Nam  licet  detur  caufa  iufta  relaxandi  iegem, 
potefi  illifatisfieri  mifcendo  aliquam  compen- 
fationem  , qux  ex  parte  fuppkacinrcntionem 
legillatoris,quia  non  impeditur  ex  vi  talis  cau- 
fo: . Imo  interdum  contingere  potefi,  vt  caufa 
fit  iufta,  &:  fufiicitns  ad  relaxandum  hoc  mo 
do,&  non  ad  puram  remifsionein,ficut  in  votis 
dicere  folemus, quoad  hoc  enim  fere  eadem  eft 
ratio, vt  oftendam.Ac  denique  licet  caufa  fit  ta- 
lis, vt  propter  illam  pofsitiuile  difpeiilari  pure; 
nihilominus  potefi  non  obligare  ad  fic  difpen- 
fandum , &;  italine  iniuititia  poterit  aliqua  re- 
compenfatio  imponi , dummodo  lulto  titulo 
imponatur,  vtccclarabo.  Deinde  poteli  ia  tali 
reraillione  nulla  ilmcnia , uec  vmbraciusco- 
mitti,vt  in  dido  cap,  20.  iace  declaraui , &efi 
manifefium  in  comutationibus  votorum. Item 
clt  ciarum, quando  nen  intercedit  pecunia, nec 
fit  compenfatio  per  modum  redemptionis,  kd 
purx  commutationis  imponendo  opus  oratio- 
nis,aut  fimilc.  Denique  etiam  fi  onus  pecunia- 
rium imponatur , fi  nullo  modo  in  vtilitatem 
imponentis ; fed  ad  pia  opera  pure,  &fincere 
applicetur, ceflat  omnis  fufpicio  firnonix ; ^o 
talis  modus  recompenfationis  non  eft  perU, 
feuiiurinfcce malus,  nuliaenmi  deordinatio 
intrinfeca  cogitari  potefi. 

Secunda  vero  pars  antecedentis,  nimirum, 
hoc  non  efle  malum,  quia  prohibitu  his  Prxla- 
cis, probatur, qui  nulla  potefi  ofiendi  lexEcclc- 
fialtica  hoc  prohibens,  etenim  fi  qua  ellet,  ma- 
xime decretum  illud  Concil.Trid.fcfi^.2  j.c.iS. 
At  illud  in  primis  non  loquitur  de  dilpenfatio- 
nibus  tantum  Epifcoporu,feu  inferiorum  Prx- 
latorum , led  fimplicicer  de  difpenkcicne  kgu. 
V nde  tota  illa  dodrina  fine  dubio  gencraiisefi, 
eiiade  dilpefationibns  Papx  ,vt pacet  ex  prin- 
cipio capitis,  di  ex  abloiuto  loquendi  modo,& 
;cx  illadifinbutione  pofita  in  fine  capitis  A qui~ 
bufcuniqj  ad  quos  diJpefifaticptrtmcbirj^tPontiticcSy 
D quando  dilpefanc  imponendo  fimilia  onera, no 
j derogant  iJli  decreto , alias nen  rede  facerem, 

I pafsim , fine  fpeciali  caufa  illud  rranfgreaie- 
j do.D cinde  lex  illa  etia  comprehendit  dilpcnla- 
tiones  Epifeoporum  in  proprijs  legibus , vt  ex 
eadem  verboru  confidcrationc,&  ponderatio- 
ne confiat , & tamen  in  illis  non  cenlecur  pro 
hibitus  hic  modus  compcnlationis;ergo  nec  in 
alijs.Deniq;  qui  corr.mut.u  votum, gratis  com- 
mutat,fiue  imponat  onus  perlonale,  fiue  reale, 
dummodo  non  propter  temporalem  vtilitate, 
led  propter  operis  pietatem  compenfationem 
faciat.  Vnde  in  illo  decreto  hoc  foliim  intendi- 
tur,vt  nihil  temporale  exigatur  proprerdifpe- 
fationcm,nonfolum  per  modum  pretij, verum 
etiam  nec  per  modum  ftipendij,  aut  congrux 
fuficntationisjVtin  didEccap.ic.  num.i4.&  ly. 
lateexplicaui,  vbi  etiam  lic  expofui  lenten- 
tiamNauarri,Tabienx,&  aliorum.  In  compe 
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fatione  autem , vci  commutatiuuc , uw 
qiun)ur,  non  imponitur  vnum  opus  loco  alte- 
rius co  titulo, id  eft  propter  dilpaiationem,  led 
pure  propter  opus  pietatis , vel  diurnum  cui- 
mm.vt  lupponimus ; ergo 
cilii  nihil  ad  rem  prxlentem  {jiedrat,  & prstc 
illam  nulla  alia  affertur , nec  ego  illam  hacte- 
nus inucnijnon  elt  ergo  hoc  malum, quia  pro- 

Tertia  denique  pars  antecedentis , Icilicet, 
quod  potellas  non  delit, patet, quia  audtqr  legis 
habet  poteltatem  hoc  modo  dilpenfandi  in  le- 
ge,vt  liipponitur^ergo  poteff  cqmmittereintc- 
rioi i • vt  eodem  modo  dilpenlct,  quando  illi 
videbitur  expedire. Qu,id  enim  obltat,quo  mi- 
nus id  pofsit.Si autem  potell j ergo  quoties  ab- 
folute , & llmpliciter  committitur  difpenfatio 
line  vlla  declaratione,  vel  limitatione,intclligi- 
tur,  vt  eo  modo  polsit  fieri , quo  commiflarius 
prudenter  iudicauerit  expedire-, ergo  non  limi- 
tatur potcftas  ad  relaxationem  per  puram 
ablationem , fcd  exteditur  ad  mixtam  cum  ali- 
qua recompenlatione,nam  h^efispe  effe  pqteft 

non  folum  iufta , fcd  etiam  melior , & vtilior 
animx , ac  lubinde  magis  fecundum  intentio 
nem  legiflatoris. 

V nde  optima  efl:  etiam  illa  ratio , qna  yfi  lu- 
mus  in  lib.6.de  Voto  ca.12.  Poteftatcm  difpen- 
landi  effe  maiorem, quam  commutandi, &:  vir- 
tute illam  includere , & ita  conceffa  poteftate 
difpenfandi , intclligi  conceffam  poteftatem 
commutandi, quod  laltcm  in  poteftate  ordina- 
ria omnes  admittutjergo  itaeftin  prxfcnti  di- 
cendum. R cfpoudent, licet  ira  fit  in  voto,  fecus 
effe  in  lege.Nam  in  voto, quando  comutantur, 
non  aufertur  obligatio  voti , ncc  aliqua  dc  no- 
tio imponitur, fed  fit  tantum  mutatio  in  mate- 
ria,& ideo  minus  fit,  qua  cum  per  difpenfatio- 
nem  aufertur  tota  obligatio , idcoqj  maior  cft 
potcftas dirpefandi.  At  veroin  prxlenti  maior 
eft  potcftas  comutandi,quam  poteftasauferedi 
vnam  obligationem  legis,  & imponendi  aliam 
alterius  rationis, potcftas  autem  pure  dilpefan 
di  folum  cft  ad  auferendam  obligationem,  Sed 
hoc  no  rede  dicitur, quiactiam  in  voto  aufer- 
tur per  commutationem  vna  obligatio,  & po- 
nitur alia,  non  enim  poffunt  efle  vna  numero, 
mutata  materia,  & promifsionc , licet  lortalTe 
ibilintciufdcm  fpcciei,  & in  commutatione 
legis  mutetut  fpccies  virtutis , quod  parum  re- 
fert ad  intentam  differentiam.  Et  deinde  pote- 
ftasdifpelandi  non  dicitur  maior  refpcdu  plu- 
rium effcduum.led  rcfpedu  relaxationis  obli- 
>ationis,&  fic  negari  non  poteft,quin  fit  maior 
ablatio  obligationis  fimpliciter,  illa,  qux  fit 
per  puram  relaxationem, quam  quxfitpcr  re- 
compenfationem  . Et  hoc  modo  dicimus,  Ic- 
giflatorem, qui  committit  ablblutam  difpcnfa- 
tionem  , a fortiori  committerccommutatio- 
nem,  & hanc  in  illaincludi , quiarcfpedu  le- 
gis, & legifiatoris  minor  relaxatio  cft . Deni- 
que licut  in  commutatione  voti,obIigatiOjqux 
relinquitur,  non  inducitur  fineconfenfu dif- 
pen(ati,&  per  modum  cuiufdam  padi,  &idc6 
non  excedit  poreftatcm  difpenfantis  , ita  in 
prxfcnti  commutatio  illa  non  fit  fine  confcnfu 
difpenfari  acceptantis  vnam  obligationem  lo- 
co alterius  ideo  no  cxccditporcftatem  dif- 
penfantis,  fiue  obligatio  acceptata  fit  eiuldcm, 
liuc  alterius  rationis . Declaratur  exemplo  pa- 
trisfamilias  committen'~is  oeconomo  potella- 
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remittendi  debitoribus, li  oportuerit, nani 
fortiori  cenfetur  darcpoiertatem  compone- 
di , vel  commutandi  debitum , etiam  li  fpecies 
debiti,  vel  obligationis  mutetur , Icmper  enim 

Domini  negotium  melius  agitur . Et  licet  fines 
leruandifint.  Melior  caufa-nundautisfieupotejl^  vt 
dicitur  in  i.i:)»//gr«tfr.fi.Mandatiicrgo  limiiitcr 
inprxfenti. 

Ex  didis  ergo  fatis  refponfum  eft  ad  funda- 
mentum contrarix  lententixifolumque  liipcr- 
eft  neganda  fequela,quf  in  prima  confirmatio- 
ne fit,  nimirum,  pofteEpifcopum  finecaufa 
mutare  obligationem  legis , 6c  aliud  opusloco 
illius  imponere,ficut  in  votis  fieri  poteft.  Ne- 
gatur ergo  fequela , & in  pnmis  fi  Icrmo  fit  de 
opere  minori,  vel  etiam  xquaii,  etiam  in  votis 
id  non  cft  verum,  vt  in  libr.  6. de  V oto,  cap.  i p, 
probaui . Si  vero  lit  fermo  de  opere  cuidenter 
meliori,  fic  eft  diuerfa  ratio  in  voto,  & in  lege. 

Nam  votum  etiam  propria  audoritate  vouen- 
cis poteft  commutari  in  opus  euidenter  melius, 
vt  ibidem  cap.  i $.  probaui, quod  de  lege  dici  no 
poteft.Et  ratio  differentix  eft, quia  voti  obliga 
tio  oritur  ex  volutaria  promifsione  fada  Deo,' ^ 
quUemper  intciligitur  acceptare  in  folutione 
quidquid  melius  eltjatvero  legis  obligatio  cft 
neceffaria,  vt  ab  alio  impolita , & ideo  prxeise 
eftadfoluendum  intalif^cie.  Nec  inferiori 
committitur  potcftas  mutandi  hanc  obligatio- 
nem quomodocumque,  fed  per  modum  rela- 
xationis,quando  fuerit  neceffaria,vel  maxime 
conueniens , & idc  6 quando  nulla  eft  neccfsi- 
tas,nulla  eft  etiam  potcftas  mutandi  obligatio- 
nem etiam  in  opus  melius.Nequc  eft  vHa  ratio 
prxfumcndi  hoc  eftie  magis  gratum  Icgiflatori, 
quia  licet  opus  fortafte  lit  melius,  magis  per  fe 
loquendo  expedit  communi  bono,  vt  lex,  qux 
communis  eft  regula, immutabiliter, & vnifor- 
miter  obferuetur,  Vnde  fortafte  neque  ipfe  le- 
gillator  poteft  prudenter  talem  commutatio- 
nem facere  fine  iufta  caufa,  erit  tamen  fufficies 
fiintelligarforc  vriliorem  fubdito,  prxlcrtim 
ad  bonum  animx , & line  vlla  offenfione  alio- 
rum pofte  obferuari, 

Vlfimo  tamen  temperanda  eft  di  da  refoluj 
tio,vt  locum  habeat  m legibus, per  quas  fubdi 
ti  obligantur  ad  aliqua  onera,  a quibus  per  dif- 
penfationem  eximuntur,  non  vero  in  illis  legi-  Tridtm. 
bus,qux  non  ferurur  per  fe  ad  imponenda  one- 
ra fubditis , (ed  propter  alios  iuftos  fines  perti- 
nentes ad  commune  bonum  propter  feruandu 
debitum  ordinem,  vel  vitanda  aliqua  incorao- 
da.In  prioribus  enim  legibus  optime  cadit  dif- 
penfatio milta  commutationi  , q«ia  onus  cum 
onere  feruat  proportionem  ad  coropenlationej 
faciendam, vt  fi  lex  imponat  talem  poenam , & 
fubfit  caufa  non  imponendi  illam  in  Ipecie,  vel 
tollendi  illam  iam  iricurfam,  iuftifsima  effe 
poterit  commutatio,&in  hoc  cafu  canones  f^- 
pe  docent , efle  faciendam,  vel  prxmitcendam, 
vr  fnmitur  exdido  cap.  At  fi  clerici.  §.  Deadulte- 
rijs^Sc  exTridentinofefl'.2  4.  cap.6.cum  fimili- 
bus , & interdum  potcrir  iuftx  difpenfationi 
mifccri  pecuniaria  compenfatio.Sic  ergo  in  le- 
gibus , qux  prxeipiunt  aliqua  onera  virtutis, 
vel  religionis,  poterit  iufta  difpefatio  fieri  cum 
commutatione  in  aliud  opus  facilius, & cui  no 
obftet  caufa  difpcnfationis,&  fic  procedut  om  - 
niadida.  At  vero  fiint  aliqux  leges^qtixper  le 
non  imponuntur  propter  onus  exhibendum 
fubdito , fed  prxeise  propter  vtiiitatem  ad  ali 


9 

DiU»  nft‘ 


quem 


iO 


t Inouo  ctfit 
fentenU» 

1 Sant^i,  & 
^oninpro- 
bahlii. 


Sitr. 

Nuuar, 

T$bun, 


Lap.  ICFIL  ^epoteflate  delegata  ad  diJJ).  nfandjn  legih.hum. 
Ljucm  iiiiem  particularem-  &in  his  non  vide 


B 


tur,per fe  loquendo , lu  ta  recompenTano , nili 
fiat  in  aliquid , quod  ad  rinem  per  legem  inten- 
tum conterat. 

Talis  mihi  videtur  lex  prarcipiens  denun- 
tiation  ;m  publice  tieri  ante  niatriinonium,  ille 
enim  a^tus  non  poilulatur  pi opter  Ic,  kd  pro- 
pter vitanda  penculaj&  ideo  licaula  fubcltiu- 
fta  ad  difpenUndum,  vt  ma;rimoniu  liat  omil- 
fis  denuntiationibus , impertinens  eiteommu- 
tatio  per  impolitionem  mulctac  pecuniariae, 
etiam  in  opus  pietatis,  quia  hoc  mhil  dekruit 
ad  tinem  talis  legis , & ideo  in  illo  calu  proba- 
ibiUrsima mihi  Videtur  opinio  Soti,&  Sancij, 
Iqudd  tunc  iniuila  iit  talis  impoiirio. Secus  vero 
elTec , ti  loco  denuciationum  imponeretur  onus 
abil:inendi  a copula  poft  matrimonium  fartu, 
donec  denuntiatio, vcl  alia  aequiualens  diligen- 
tia fiat, etiam  (i  oporteat  aliquibus  expinfis  fie- 
ri,nam  tunc  iuftifsima  effet  compenlatio.  Si- 
mile exemplum  cft in difpenlatione  circa  in- 
terftitia  ordinum,  nam  propter  illam  impone- 
re pecuniarium  onus, etiam  l'ub  fpecie  eleemo- 
fynx.vei  religionis,  plane  videtur  omnino  im- 
proportionatum , atque  adeo  imufium  , quia 
nihil  deferuit  intentioni  talis  legis,  necfubell 
rationabilis  titulus  illud  imponcndi-.fecus  vcr6 
effer , IT  ob  talem  difpenfationem imponeretur 
onusferuiendi  aliquo  tempore  in  priori  ordi- 
ne,qui  ell:  onus  proportionafum  legi,&  no  ini- 
quum.Uem  dico  de  licenra,  & quali  di ipenTa- 
tione concedendi  dimifforias adordinem  fuf- 
cipiendum  ab  alio  Epifeopo , nam  pro  illa  im- 
ponere onus  pecuniarium  pro  fabrica  Ecde 
lix,cffet  proferto  abfurdum,  & non  parum  re- 
dolens fimoniam.  Erdc  hislegibus,  & inhoci 
fenfu  cenfeo  Joquutos  effe  Sotum.Nauarr.Ta-' 
bien.&  alios, vt  etiam  in  dirto  ca.zo.fignifica- 
ui.  Si  quis  tamen  rerte  aduerrat,  hascomnia 
atque  procedunt  inEpifeopis  rcfpertufuarum 
legum, & aliorum  facrorum  canonum, quia  ra- 
tio iniuftitiiEjVel  Ipecies  fimonix  eadem  eft , & 
ideo  io  iliis  nullam  inter  hxc  differentiam  co- 
llituo.Pomifex  vero  interdum  poteft  hxc  one- 
ra imponere, non  tantum  per  modum  commu- 
tationis, fed  etiam  per  modum  oneris , vel  tri- 
buti propter  alias  fuperiores  rationes , & pro- 
pter fupremam  potcftatem  illi  peculiarem,  vt 
eodem  capite  dixi , & ideo  non  funthxc,  qux 
Ipecial. alunt, ad  inferiores  extendenda. 
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De  potejlate  delegata  ad  dtjpenfandum  in 
legibui  humatus. 

EX  dirtis  in  duobus  prxccdencibus  capiti 
busduo  vt  clara  lupponimus.  Vnum  eft, 
poteftarem  dilpefandi  in  legibus  humanis  poffe 
per  delegationem  committi,  quiadifpenlatio 
cx genere  ftio  eft  artus  iurifdidionis  (atis  com- 
munis,& frequenter  neceffarius,&  nihil  habet 
fpeciale,  quod  illius  delegationem  impediat. 
V nde  in  votis  etiam  delegatur  ^ ergo  a fortiori 
in  legibus.  Alterum  eft,  hanc  delegationem  no 
fieri  per  legem , (ed  per  hominem  , quia  com- 
mifsio  iurildirtionis  per  legem  farta  non  cft 
propria  delegatio , fed  tranfir  in  inftitutionem 
ordinaris  iurildirtionis , quia  perpetua  de  le 
cft,ficut&  lex  eft  perpetua-, ergo  delegatio  hu- 
ius poteftatis  femper  eft  ab  homine. V nde  fit, ex 
parte  delegantis  ftipponendameffe  poteftatcm 


lariarn , nam  ab  iila,per  le  loquendo, pro-, 
delegatio,  i.A.orr.ff.dc  iurildict.omni.iu- 
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ti  ordina 
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di. Suo  oruinar la  autem  coprehendimus  xqui- 
ualcntem  ordinans,  vt  folec  rtle  comilsio  vni- 
uerlalis  caularum  luxta  l. » . f Ab  eo.H.  Qtvs.&c  a 
quo,  comprehenditur  etiam  poteftas  deieg.j;i 
habentis  fpecialitatcm  in  fubd  legando , vt  eft 
in  delegato  Papx,  feii Principis,  iuxtaca.vlt.de 
Offic.delcg.  vel  habentis  ipecialem  exienlione 
fusdcLganonisad  fubaelegandum,  luxta  fen- 
tentiam  communiter  receptam,  & 1.  Non  dijUtt 
guenm.f.  vlt.ff.de  Recept.arb.  Prxter  potcltare 
autem  neceffaria  cft  voluntas  eiufdem  fupe- 
rioriSjVt  delegatio  in  artu  fiat,qux  voluntas  li- 
gno aliquo  externo  manifeftan  debet , vt  con 
ftat , & ordinarie  fit  per  relcriptum  Principis. 

Quod  moralircr  ncceffariiim  eltin  ordine  ad 
forum  externum , vt  pofsit  de  delegatione , & 
dequalitate  cius  conftare,  dequo  videri  Torelc 
Panorm.in  ca.^.de  Schifmat.n.2.  & Gloff.i.in 
ca.5i  (]tn.8  i.d. Simpliciter  autem,  & in  foro  co- 
feientix  non  eft  neceffaria  Icriptura,  quia  nul- 
lo iurc  prxfcribirur , & lecliiio  fpeciali  iurc, 
quidquid  fit  per  feriptum  poteft  fieri  verbo,  ii- 
cuc  infra  trartando  de  Priuilegio  latius  dice- 
mus. 

Hinc  ergo  prxeipuum  dubium  c’r  ;a  hanc 
poteftatem  delegaram  ad  difpenlandum  eft,  an 
fcriptnm,(eu  verba, perqux  illa  coceditur,  imt 
ftrirti  iuris,vel  fauorabilis.  Et  ratio  dubitandi 
eft,  quia  hxc  poreftas  duplici  timlo  odiola  clt, 

&ideo  reftringenda.  Primo,  ratione  generis, 
quia  delegata  ell,  namco  iploderogat  ordina 
rix  y ergo  confequenter  eft  odiola,  iuxta  G loft. 
in  c.  i.de  Refcrip.in  6.\ctb.ProcejfHSyd>i  in  c&. So- 
let,Sententia  excommunicationis  in  d.vei  b. 

Per  fuperiorem,  qux  dicit, poteftatem  delegaram 
effe  ftrirti  iuris.  Quamkquitur  Gemini. in  ca.  ^ceminL 
Prafentium.  deTcftibus,  & Angel.  Sylueft.  & 
plures  Summiftxverb. I)f/t|<*t«i.Secundo^ra- 
tione  differentix,  leu  fpeciei , quia  diipenlatio 
eft  ftrirti  iuris,  vt  diximus, ergo  & poteftas  data 
ad  difpcnfandum,  quia  talis  eft  poteftas,  qualis 
eft  artus, cu  ab  illa  fpecie  fumat, & qyia  li  artus 
eftodiofus , non  porefl:  poteftas  non  effe  odio 
fa,quia  virtute  continet  artum, & quia  amplia- 
ta potentia, neceffe  eft, artum  ampliari, quia  ad 
plura, vel  plures  artus  extendetur.  Er  ita  fentit 
Anton.de  RofeI.trart.de  legitimat.Iibr.  a.§.De  ^ 
caufamateriali.nu.io-In  contrarium  vero  eft, 
quia  poteftas  delegata  ad  difpenfandum  non 
cft  iuri  contraria  • & eft  beneficium  Principis-, 

D ergo  eft  fauorabilis  j ergo  non  eft  ftrirti  iuris, 
fed  extendenda.  _ , 

In  hoc  punrto  eadem  fer^  dortrina , qux  in 
difpenlatione  votorum  data  eft  libr.  6. de  oto' 
ca.  i^.in  difpenlatione  legum  Jocum  habet , & 
infra  de  Priuilegijs  fere  in  fimili  cx  profeffo 
trartanda  eft,  & ideo  breuilsimeeft  hoc  loco 
expedienda.  Duplex  ergo  diftinrtio  prxmitte-  T>ut>h 

da  eft  circa  huiufmodi  delegationem, & Y^rios 

modos, quibus  fieri  poteft.  V na  eft,  quia  inter-i 
dum  immediate  datur  direrta  iurifdirtio  iplij 
celcgato-aliquando  vero  datur  facultas  ei,  qui 
difpenfanduseft,  vtcligat  perfonam,^uapof- 
fitdifpenfari,  vtin  delegatione  iur  fdirtionis 
profacramento  confcfsionis,  & difpenfatione 
votorum  diximus , eade  enim  cft  ratio  in  prx- 
icnti,  vt  per  fe  conftat,  & frequens  vfus  confir- 
mat. Nam  hoc  modo  conceduntur  quotidie 
difpenfationesirregularitatum,impedimento 

rum 


Anton.  dt 


di. 


I 


4 

SrcttriJj  ili  ■ 
Jiin:hj/n~ 

t»ndft  • 


iiiuTi  niacnmon.)j6c  l;m.ic?.Nca  eniin  ortuna- 
irie  Faprt  i.  t'c  dilpenlatjfed  diip^iilanoncni  co- 
mir:ic , 6c  quando  tancum  conceditur  in  toro 
;confcieiuiar,to!etoruinarie  inditrerenter  cofii- 
Imitti  pcrTon-e  luiiuSjVei  ili  usqualicacisjquaiii 

difotniandui  elegem . Vade  inter  Iiatc  duo  ge 
incra  delegat. onum  ha;ceild!iferentia,quoci  li- 
llajauxHt^ex  parte  llipplicamii,  dadoiilitacui- 

tatcmeligendijeiltauorilliu^jnon  perionxde* 

Ic^^atx . At  vero  quando  commiitio  ht  imine- 
|d;ate  ipli  delegato  > non  Icmper  elt  lauorcilpe- 
'ra:i,leddiiUnd:ione  opuseih  ^ 

Vnde  eii  (ecunda  diilindiio.Kani  haec  dele- 
<^atio  aliquando  fit  ad  dilpelandum  in  hac,  vei 
fila  lege  cum  determinata  perlbna  - interdum 
verb  abiolute  d-lcgatur  facultas  dilpenlandi 
in  tali  lege,  nulla  nominata  perfona  , cum  qua 
pofsicdiipcmarijfcd  indilFerecer  & prior  mo 
dus regulariter  firad  petitionem  partis,  pofte- 
rior  vero  minime,  led  vel  ad  petitionem  com- 
millirijjvc!  motu  proprio  delegantis . Et  ideo 
quando  priori  modo  concediiur  delegatio,  no 
cenletur  fauor  delegati, led  eius, propter  quem 
delegatio  ht,&  cui  concedenda  elfdiipenlatio, 
vUm  quia  ad  petitionem  eius  cenfetur  concedi, 
tum  quia  ad  illum  dirigitur  principalis  inten- 
tio,qux  in  his  referiptis  in  prim  sconlideranda 
edjiuxta  fupradifta  ae  interpretarone  legum, 
& infra  dicenda  de  interpretatione  priuilegio- 
rum.  At  vero  delegatio  facla  pofteriori  modo, 
cenfetur  fauor  eius, cui  fit  delegatio, vt  rcligi  o- 
fis  conceduntur  limiles  facultates  in  eorum  fa- 
uorem.  Hoc  autem  limitandum  cft,  nifi  ex  in- 
duito conflet,  intentionem  delegantis  dirigi 
principaliter  ad  fauorem  eorum,  qui  dirpefan- 
di  funt.  nam  tunc  illorum  principaliter  cenfe- 
tur cfTe  gratia-  etiam  li  in  particulari  no  derer  -! 
minentur, vt  patet  in  bullis  Cruciatee,&;  in  lo- 
bileis  limiies  gratias  continentibus. 

Dicandum  ergo  eil  primo,  delegationem 
jr;.'dif|',enrationis,  quxfu  media  facultate  data  ali- 
jCuifupp;i..anti  ad  eligendam  perronam,quxfe- 
ti  concefft,  icum  difpenler,  effe  odiofam,  ac  fubiiide  llridle 
VI  /'«'■  interpretandam  . Hanc  alTertionem  poliii  in 
ftiii  difpiftt  Oleto  lib,6.  de  V oro  ca.  »d.  & e?m  a tortiori  tc- 
«diefatU.  , nent  auctores  omnes  citandi  >n  alTertione  fe- 
jquenti.  Katio  alleuioniscit,  quia  illa  facultas, 
Iquantumcitex  parte  Pontificis , !eu  Principis, 
eil  concelsio  cirpenTationis^  fed  diipenfatio  eft 
ilridi  iuris,&  odio(a,vtfupra  ollelum  ell,6cde 
priuilegijs  dieerurjcrgo.  Dices,  re  vera  ilia  fa 
cultas nonelldifpeniatio  jhxcenim  po(leac5- 
cedenda  eft  .a  commiffario  poftqua  eleftus  fue- 
rit, &idcbadtu5  antea  faftus  non  erit  licitus, 
aut  validus, ficiusvalorexdilpenlatione  pen- 
dear,  vt  fi  dilpeniatio  fit  futura  in  impedimen 
to  irritante  j ergo  non  eft, cur  reftringatur  illa 
facultas, feu  mandatum.ficutdilpenfario.Ante- 
cedens  certum  eft,  V rede  admonet  Nauar.in 
Sum.ca.i  '.n,7c>.f  Diiodidmo^^  additio  ad  Ro 
tam, tit.de  Fil.  presbyt.  decif.a.  in  nouis,  & la 
tiits  Couarr.in 4.2,p.ca.6  /.s.infinejvbi  refer; 
Pripoliciim  contrarium  (entientem  inca.  Oui 
Conlangnin.nu.  ao.Relpondco  conce- 
dendo atTimi  tum  , quod  adebeft  certum. vr 
Kanarr.  (upri  dixerit , loium  aliquos  fimpliccs 
in  eo  elTe  errotc.  Prxpofirus  aute  folum  dixi'', 
mandatum  illud  habere  vim  difpdaticnis  vti 
que  cu.mtum  eft  ex  parte  Pontificis.  Vnde  vi- 
detur aia  polTc  quaficondicionatadifpenfatio, 

qmtjl^h  quidem  eft , & non  habet  effedii, 
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Lth  VI.  'T)e  interpret.  cejfat.  jnujatJgis  hurna^, 

donec  condicio  imcneatur , ac  luuiuce  d.  nec 

corainiffarius  dilpenfcc , quia  illa  iuic coiinicio 
in  rnadato  polita. Et  quidquid  fit  de  leidu  P;  k- 
pofiti,&  de  modo  loquendi, in  l e vciu  elicuod 
iilaccncersio  Poirihcisellquafi dilpcnlano  tn 
ficrt.iam  enim  ab  ilio  procedit  taquarn  appro- 
bata in  fe,  & in  caula  propcllca  , li  lamen  caula 
vera  eft,quod  alteri CAaminandumcommittit. 
Etiuxtahoc  rcfpondetur  ad  ebiectioncm  ne- 
gando confequentiam,  quia  licer  illa  non  fit 
confummata  dilpeniatio,  ck  formatis, cil  in- 
choata,virtualis,  vtlic  dicam,  idccque atque 
odiofacenretur,ac  propriadilpcnlatio. 

Sed  inftabis,nam  licet  hoc  Iit  valde  appares, 
& probabile  in  commilsionc,qua:  fir  per  man- 
Jacum,non  tamen  in  illa,  qux  ramum  p.c;r  mo- 
Ium  facultat:s  datur. Nam  in  priori  procedunt 
omnia  didfa,  & ideo  iiiadici  loiet  dilpeniatio 
aecefr.ri.ijQuiaitaeftta  Pontifice  conceiTa  iub 
ilJa  conditione,  Sl  j reces  renuite  h i.n  tur,  vt  poft 
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dedifpcnlationeiudicatur  quoad  rcftritftione, 
vel  odiimi.  At  vero  in  pofteriori  ric  commifsio 
libera, ira  vtfimplicitcr  relinquatur  difpenla- 
tio  in  arbitrio  commiffari) , propter  quod  talis 
dilpeniatio  voiimtaria  appellari  iblet. Illa  ergo 
non  cft, cur  aequiparetur  difpeiifationi,  qui  nec 
abfoiura  diipenfatio  eft,necconditionara , nec 
cx  ncccfsiratedifpcnfacionem  iuferr,etiam  ve- 
rificaranarrationcjnon  eft  ergo  cur  xquipare- 
tur  difpcnfationi,  led  tanquam  iola  poteft.as 
difpenfandi  iudicanda  eft,  iuxea communem 
doclr  nam  diltinguentem  in  hoc  inter  difpen- 
fationem,&:  potelfiitem  difpentandi.  Refpon- 
deo,argumentum  couincere,non  clTc  tam  cer- 
atam aflcrtioncro  in  hoc  fecun.lo  membro, ficutj 
in  priori.  Dico  tamen  in  primis, moraliter, 
regulariter  loquendo,  difpenfacionemconctf 
1'am  ad  poftuiationem  fupplicamis  nunquam 
dari  per  modum  liberte  facultatis  rclpcdtu  co-y^orakerl)- 
miftarijjfed  per  modum  necefTarij  mandati, fi-k'^"'^'”’'”' 
ue  commilsio  nat  deierminatte  perlonx 
proprio  nomine, fiue  nomine  alicuius  dignita-|/««/Mi(j, 
tis,vel  ofHciiitiue  optio  perfonx  ipfi  fupplican-/^^ 

V ^ A cT-  ' 1'  'nmnik», 

ti  conceaitur.vtex  vlu  conila'-,  oc  ita  eode  mo- 
do procedit  conclufio,  & moraliter  verificatur 
iuxta  prius  membrum  declaratum . Si  autem 
confingat,  fecun  io  modo  fieri  concelsionem 
ad  petitionem  fupplicantis,  etiam  ccnfco , af- 
fertionem  in  illa  efte  veram,  ratio  verb  cius 
aliter  vrgenda  eft  iuxta  dicenda  in  pundto  fe- 
quenti. 

Dico  ergo  fecundo.  Quoties  conceditur  fa- 
cultas ad  dilpenlandum  cum  aliquo  in  parti- 
culari, liue  fiat  delegatio  ad  petitionem  partis, 
liiic  ad  petitionem  delegati,  &fiu2  fiat  de 'er- 
minarx  cerfonat,  fiue  eiedio  perfonx  commit- 
tatur difpcnfando,ftri(ftiiuris  eft  concelsio,  feu 
dftegatlo,aurdifpenfatio.Hxc  videtur  dTc  co- 
munis  lententia  Dodtorum  in  ca.  At  fi  derui,  § 

De  itdulterijsgc  Indic. &c  in  ca.vlt’m  de  Simon. 
amne  enim,poreftarem  difpenfandi  cum  certis 
Dcrlonis  exprefsis  efte  ftritfte  interpretandam. 

Idem  Angtl.vcrb. D/liefifatiff,  nu.p.Sylueft.q.y.^Aj^d, 
nu.p.Peidem  fenfit  Gavnbara,  de  Authorir. 
gati  lib.ionum.2cc.Franc.iii  ca.Is  <j.%de  Filijs 
prcsbyter.in  d.dicens, quando  poreilas difpen- 
fandi deriiiarur  in  aliquem , vt  que  in  parricu-| 
lari, non  effe  iate  interpretandam.  Quod  et  am| 

fcquitur! 
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Snjf.  Sayjus  toin.i.Thefauri  ca. i i.nu.n.S.in  tine. Et 
folet  probari  h^c  alTcnio  ex  cap.  ii  cui  nulla,  de 
Pricbend.in  b.quia  ibi  dicitur, granam  concjf- 
lam  ad  prouideudum  dc  bencticij s , nuila  facta 
perlonarum  vXprefsionCjno  expirare  per  mor- 
tem concedentis , etiam  re  integra,  tacultacem 
autem  gratiole  concedam  alicui  lupcr  proui- 
_ lionc  cer tx  perlonte  tacieda, expirare  per  mor- 
;tcm  concedentis , li  res  Iit  integra , Hinc  ergo 
i ^Unimpro  1 Colligitur  communiter , hac  facultatem  ad  dil- 
' ftrim»  «r-  Ipcnlandum  datam  pro  certa  pcribna , vel  per- 
tA,  vel  per  fi  ■ '^ionis , noii  clTe  fauorabilem , fed  ilridti  iuris, 
^T-orabilis  ! ^*‘gu‘Tiento  in  materia  de  Votovfus  Ium. 
fidiiriSi  tu-  ^ libe  quia  in  illo  textu  non  abfoiu.e , fed  cum 
'limitatione id  dicitur, fcilicer,  Sinon obfuum, id 
eii,eius,  cui  facultas  datur , [ed  eius,  cuiprouideri 
mandatur, gratiam, vel fauorem.ldco  etiam  folet  li- 
mitari affertio  noilrajVt  procedat, quando  co- 
mifsio  difpenfationis  faCta  elt  in  gratiam  per- 
lonae  difpenfandat.fccus  vero  elTcjli  in  gratiam 
perfonaedifpenfantis,  feu  difpenfaturte,  quia  in 
dicto  textu  hic  cafus  non  excipitur , fed  potius 
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»0  per  argumentum  a contrario  conceditur,  vt 
■vero  dtfiett’  j eciam  tunc  gratia  non  expirec , vel  etiam  quia 


(aniis,  iuxta 
^mfdAtn. 


StM. 


exceptio  particularis  firmat  regulam  in  con 
trarium.Ergo  etiam  in  priefenti,  licet  in  facul 
tate  difpenlandi  exprimatur  perlona,  cui  dan- 
da elt  di  fpenlatioj  litamen  data  cftin  fauorem 
eius, cui  conceditur, eritfauor  ampliandus. At- 
que ita  referendo  aliquos  tenet  Sanci.  dicT:o  b. 
S.difp.  a.num.  6.  Cenfetur  autem  dari  faculta? 
ingratiam  difpenfaturi , quando  obtinetur  ad 
petitionem  difpenlandi,feuipfiufmet  commif- 
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tur  reCte  in  contraria  inuuci,  quia  longe  aliud 
cll  gratiam  elie  nianluram,  v^el  non  elTc  manlu- 
ram  mortuo  concedente, re  integra,  aiiuo  vero 
clTe  fauorabiiem,  aut  reitringenoam  aiijs,  quar 
ad  durationem  non  p,.i  tinti  ^ adiuerlis autem 
non  recte  fit  illatio  , maxime  quando  neq^  iiint 
inecellario  connexa  , neque  ex  cifdem  pnnei- 
pijs  oriuntur.  Talia  autem  lunt  ilia  duo,  nam 
mandatu  difpenlandi  cum  tali  lupplicame  dil- 
penfatione necelfaria  (vt  vocant)  permanet 
mortuo  mandante,  etiam  re  integra,  vtproba- 
biiior  opinio  fert,  qua  late  defendit  Sane,  dict- 
lib.S.diiput.aS  .num.72.  & nihilominus  Ihidi 
iuris  ell,vt  in  prima  aUertione  oftendi,  & fate 
tur  idem  Sane,  fupra cum  alijSj  ergoilitedux 
proprietates,  Icnicet,  indultum  durabile  effe 
polt  mortem  concedentis  , & elTefauorabile- 
vel  e contrario  expirare  per  mortem,&  effe  re- 
(tringendum,  non  lunt  cdiiexat,  per  loquen- 
do*crgo  licet  facultas  dilpenlandi  cum  pcrib- 
na expreffa  data  in  gratiam  celegati  lic  perma- 
fura,  non  fequitur  . ffc  late  interpretanoum,  6c 
e contrario,  licet  eadem  facultas  data  m gratia 
eius,  cum  quocff  dii"penfandum,non  lic per- 
manfura , non  fequitur  ex  vi  liiius  proprietatis 
effe  refiringendam . Et  ratio  eff  ,quia  iila  duo 
poffunt  oriri  ex  diuerfis  pnncipijs , nam  gratia 
habet,  quod  non  expiret , ex  eo,  quod  elt  plene 
fadaante  mortem  concedentis,  vnde  liuelit 
fatiorabiiiSjfiuc  exorbitans, permanebit,  li  ple- 
ne fuit  conceffa;  e contrario  vero  quando  gra- 
tia eff  in  fieri,  & non  plene  fada  ante  mortem 
concedentis, eenfetur  expirare, fi  re  integra  co- 
cedens  moriatur,  quod  etiam  habebit , ctiamli 
fauorabilis  fit , Vt  conflat  dc  mandato  confe 


Sane. 


farij,  vel  quando  ex  alijs  verbis  conccfsionis  ad 
fulHcienter  colligitur.  Alioqui  in  cafu  dubio!  ^(rendialicui,&  in  fauorem  eiusbeneficium,  vel 
quoties  facultas  d^atur  pro perfonis  nominatis,'  * 
praefumitur  fauor  earum,  &ideo  reflnngedus. 

Sed  vt  verum  fatear , non  fatis  capio  ratio- 
nem huius  diftinbtionis . Cur  enim  eadem  fa- 
cultas difpenfandi  data  in  fauorem  difpcnfatu- 
ri,fauorabilis  cfl,&  amplianda, & data  in  fauo- 
rem eius, cui  concedenda  efl  difpcnlacio, no  cft 
fauorabilisjfed  odiofa,  & reflringenda  ? Nam 
illa  facultas  in  fe  eadem  efl,  & femper  habet  il- 
los duos  rerpe(flus,&  fieri  poteit.vt  perfona in- 
digens difpenfatione non  litminus  digna  illo 
'fauore,quam  perfona  volens  dilpenfare  . Imb 
petitio  illius  facultatis  ex  parce  perfonx  indi- 
gentis difpenfatione , videtur  magis  fauorabi- 
iis,quia  efl  perfonat  indigentis , & lub  ea  ratio- 
ne mifcrabilis,  & humiliantis  (e,  ac  confitentis 
fortaffcdefeiflumluum.  Petitio  vero  abtiuie  D 
difpenfationis  fabta  ab  ipfo , quidilpenfaturus 
efl,  videtur  magis  ambitiofa,  nifi  principaliter 
fiat  in  gratiam  eius,  cui  fubuenire  defiderat,  & 
tunc  etiam  cenferi  poteft  gratia  principaliter 
fadla  illi  cum  quo  difpcnfandum  efl . Vel  certe 
licet  fiat  ipfi  delegato,  non  apparet,  cur  fit  ma- 
gis fauorabilis,  quam  faefla indigenti  difpenfa- 
tionc,prajfcrtim  quando  v:roque  modo  facul- 
tas conceditur  ad  vfum  voluntarium  ipfi  com- 
miffario.  Nam  tunc  talis  facultas  data  ex  inte- 
tione  conferentis  propter  commodum  difpen- 
fandi,non  magis  continet  virtualem  difpcnfa- 
tionem  quandam  in  fauorem  difpenlantis;  er- 
go vel  veroque  modo  reflringenda  efl,  fi  repu- 
tatur vircualis  difpenlatio,  vel  vtroq;  modo  efl 
amplianda , li  talis  non  exiflimetur , fed  folum 
modo  poteflas  difpenfandi. 

Secundo,  dibfum  ca.  Sic  cui  nullum,  non  vidc- 


'gratiam  quantumuis  fauorabilem  ex  parte  ma- 
terix,&  aliarum  circunflantiarum , nihilomi- 
nus tamen  expirabit  per  mortem  concedentis, 
re  integra, luxta  didum  ca.  Cui  nulla.  Ergo  licet 
exilio  textu  colligatur  mandatum  prouidendi 
tali  perfonxjvcl  difpenfandi  cum  ilia  tadum  in 
fauorem  exeeutoris  non  expirare,  non  lequi- 
tur,  effe  late  interpretandum  in  alijs,  & e con- 
trario licet  fadum  in  gratiam  prouidendi  ex 
pirctin  didocafu  , non  fequitur , cffereflrin- 
genduminalijs,  nec  in  fe  odiofum  effe,  nili 
aliunde  id  oftendatur. 

Ratio  ergo,  ob  quam  facultas  difpenfandi  10 
cum  perfona  in  particulari  expreffa  Itridi  iu- 
ris  eenfetur,  non  efl,  quia  facultas  illadatur  in 
gratiam  indigentis  difpenlatione,vclinfauo- 
rem  delegati, fed  quia  moraiitcr  perinde  repu-  jirt^Hurh. 
tatur,ac  ipfa  difpenfatio  j nam  quod  efl  ex  par-* 
te  fuperioris  iam  fit  difpcnfatio,licet  exeeutio, 

& modus ‘alteri  committatur  j quoad  autem 
hxc  commifsiofiat  in  fauorem  commiffarij, 
velalterius,non  mutat  naturam  adus,nec  mo- 
ralem illam  xquiualcntiam,feuxflimat!onem. 

Nec  etiam  multum  refert, quod  illa  commifsio 
fiat  cum  mandato  di  rpeniandi , vel  cum  libera 
facultate,  quia  refpcdu  legis  idem  odium  con- 
tinet talis  commifsio, nam  eodem  modo  illi  de- 
rogatur, licerintercedente  mandato rigorofo 
cx  parte  fuperioris, efficacius  fieri  videatur.  At- 
que ita  Felinus  dido  capite  vit.  dcSimon.nu.  Feli», 
S.Iimitat.j.  generaliter  docens,  effe  difpofitio- 
nem  odiofam, quoties  perfona,  cum  qua  difpe- 
fandum,  nominatur,  rationem  reddit,  quia  tunc 
non  ellvnafunplex  facultas  difpenfandi,  fed  quafi  dif- 
penfatio in  ejfeprodufta  , folam  exeeutionern  (peflans^ 

Et  hxd 
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'.Et  h^c ratio  ex  dicendis  in  fequenti  aflertione 
1 magis  declarabitur. 

n 1 Dico  tertio. Delegatio  potcftatis  difpenlan- 

To;eJi(u  di  in  aliqua  lege  generaliter  fadta  quoad  per  o 

jnas  (ine  illarum  expreisione,  fauorabilis  elt,  Oi 
lXrlu?fine  ‘late  interpretanda.  Hxc  eil 

ixprejfiQrte  jtia  iuris  Canonici  interprctum  in  eil 

cis, fcilicet, dicio  ^.Deadfdterijs,  8c  diAoci.\lz 

dc  Simon.&  Dodlorum  iuns  ciuilis  in  Jeg.  G4/- 

lus.f.Et  quid fi  tanmn,  lf.de lib.&poft.8cin  lcg.2. 

ft.de  Verbor.obligat.& alia  reterunt  Couar.  in 
4.par.2.ca.8.§.8.  nu. (i.  &fequentibus&  Sanci. 
lib.8.difp.2.nu.  «.Soletetiam  haec  aflertio  pro- 
bari exca.vlt.SeSim.&  a.Pervenerabtlem.Qri} 
filii  lint  legit,  fed  in  his  locis  non  videtur  efle 
Termo dcpoteftate  delegata,  Icd  de  potellate 
ordinaria, maxime  in  a.  Per  venerabilem jmm  de 
alio  poteft  elfe  cotrouerfia,  quam  omitto,  quia 
htee  alTertio  magis  nititur  ratione, & commu- 
ni fenfu  Dodlorum  prudenter  iudicantiu,hanc 
potcftatcm  lic  coceffam  dfe  fauorabilem.  Pof- 
fumus  vero  exiliis  textibus  fic  argumentari, 
quia  poteftas  ordinaria  ad  diTpenfandum  in  le- 
ge non  cenfetur  odiofa , fed  fauorabilis,  & am- 
plianda;  ergo  etiam  poteftas  conceffa  dignitati 
expriuilcgiOjVel  per  legem  ,iuriscomunis  eft 
fauorabilis, quia  iam  eft  ordinaria,  vt  fupra  di- 
xi; ergo  etiam  poteftas  delecta  generaliter  ad 
dilpenlandum  eft  fauorabilis . Probatur  confe- 
quentia,prim6  quia  modus  cocefsionis  per  de- 
legationem , vel  per  legem , aut  viam  ordina- 
riam,non  variat  rationem  poteftatis,fed  Polum 
pluribus  conceditur , & pluribus  modis;  hoc 
autem  non  facit  illam  odiofam;fi  fecundum  fc 
fauorabilis  eft.  Secundo,  quia  ideo  illa  poteftas 
ordinaria  fauorabilis  eft , quia  non  eft  contra 
ius,fed  potius  fecundumius,  nec  per  fe  poteft 
cenferi  odiofa, aut  nociua , cum  fit  fimpliciter 
neceflaria  ad  commune  regimen,  & ad  conuc- 
nientem  vlum  legum , led  poteftas  etiam  dele- 
gata generaliter  non  eft  contra  ius,  nec  alicui 
nocet,  fed  ad  commune  etiam  commodum  or- 
dinatur; ergo  fimiliter  eft  fauorabilis.  Tertio, 
per  hanc  poteftatem  fic  conceftTam  per  fe  pri- 
mo folum  intenditur  fauqr communitatis,  & 
illius  ,cui  talis  poteftas  communicatur , quoc 
totum  eft  beneficiumPrincipis;crgo  eft  late  in- 
terpretandum. Et  hinc  etiam  intclligitur  diffe- 
rentia inter  poteftatem  generatim  concefTam, 
vel  per  relpecftum  ad  expreffam  perfonam ; na 
prior  non  refpicit  bonum  priuatum,  fed  com- 
mune,poftenor  vero  neceftfario  refpicit  priua- 
tum commodum  cum  exceptione  a eommuni 
iure,&  ideo  haec  pofterior  ex  fe  eft  inuidiofa,& 
reftringcnda, prior  vero  minime. 

Iam  vero  occurrebat  hic  explicandum, quo- 
modo haec  reftridlio,  vel  extenlio  facienda  fit 
in  referiptis  has  delegationes  continentibus, 
um  Sed  haec  materia  coincidit  cumfimilidepriui- 
i'^S'i8,&ide6  li.S.exprofefTotradiabitur.Nunc 
folum  dico  inhacvltima  aftTertione  extentio- 
nem potifsimum  faciendam  elfe  contra  dele- 
gantem,nam  fi  contingat, delegationem  cfTe  in 
praeiudicium  terti  j , aut  minuere  aliquo  modo 
iurifdiftionem  ordinarij  Pra:lati, quando  dele- 
gatio fit  afuperiori,&  remoto, tunccxhac  par- 
te poterit  reftringiconcefsio.fr  ita  docent  au- 
thores  omnes  citati.  In  reliquis  vero  conftat, 
\erborum  proprietatem  retinendam  elfe  , & 
intra  illam  tantum  effe  amplicationem  facien- 
dam  iuxta principia pofira in ca.  2.&  g.qute  in 
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pratfenti  etiam  applicari  poffunt.  Tandem  m 
vlu  huius  poteftatis  ieruanda  eft  forma  referi- 
pti,  vt  fi  perfona  fit  eligeda  habeat  omnes  qua- 
litates,qufinrefcripto  poftulantur,li  vero  iam 
eft  ele(fta,vclin  referipto  eft  determinata,  ipla 
feruet  in  difpefando  formam  in  referipto  tra- 
ditam, namli  excedat  fines  mandati  nihft  fa- 
ciet,iuxta  didta  fupra  in  li.5.  qux  latius  ad  ma- 
teriam de  Priuilegijs  inlibr.S.appIicabimus.Et 
multa  etiam  dixi  in  li.d.de  V oto  ca»  1 6, 

CAPVT  XVIII. 

Vtrumadiujlam  dijpenfationem  caufaiufla 
necejjdna  fit  ? 

INcipimus dicere  de  finali  caufa  difpenfatio- 
nis  a fine  enin^  maxime  fumitur  iufta  difpen- 1 
fationis  caufa.  Haec  autem  caufa  poftulari 
teft  vel  ad  honeftatem  adtus  difpenlandi,  fcili- 
cet,  vt  licite  petatur  ex  parte  fubditi,  & iufte 
etiam,  ac  licite  ex  parte  fuperioris  concedatur, 
vel  etiam  ad  valorem  difpenfationis,  &vfus 
eius.Nuncergo  Iblumde  iuftiria,  feu  honeftate 
agimus,in  fequenti  ver6  capite  de  valore  dice- 
mus. Intelligicur  autem  quaeftio  prascipuede 
ipfomet  legiflatore  difpenfante  in  lege  fua , in- 
de enim  a fortiori  conftabitrefolutio  deinfe- 
ferioribus  difpenfantibus  in  legibus  fuperio- 
rum  per  poteftates  fibi  commiftTas,nam  fi  fupe- 
riori  non  licet  talis  difpenfatio, multo  minus  li- 
cebit inferiori,  vt  a fortiori  ex  fequenti  capite 
patebit. 

Ratio  ergo  dubitandi  generalis  efle  poteft, 
quia  fi  iufta  caufa  eflfet  lemper  neceffaria  ad 
difpenfandum , non  elTet  neceffaria  authoritas 
fiiperioris  difpenfantis . Probatur  confequen- 
tia,  quia  iufta  caufa  per  fe  eft  fufficiens  ad  ex- 
culandum  ab  obligatione  legis  humanae,  de 
qua  tradamus. Vel  certe  ad  fummumeffet  ne- 
ceffarius  adus  fuperioris  per  modum  inter- 
pretationis authenticae,  vt  conftet',  talem  cau- 
fam  effe  iuftam,&  fufficientem  ad  excufandu  a 
lege,ipfe  vero  fuperior  non  tolleret  obligdio-. 
nem,&  confequenter  non  dilpenfaret.  Secun- 
do , eft  fpecialis  ratio  dubitandi  in  ipfo  legifla- 
tore,quia  lex  fola  illius  voluntate  pofira  cft;er- 
goper  eandem  auferri  poteft  licite  abfque  alia 
caufa.  Probatur  confequentia,  tum  quia  fupe- 
rior eft  dominus  fua:  voluntatis,  tum  etiam 
quia  non  fubditur  legi , tura  denique  quia  po- 
teft fua  voluntate  totam  legem  auferre ; ergo 
etiam  exparte.  Tertio, quia  difpenfare  fine 
caufa  in  lege  non  eft  intrinfece  raalum  , nec  eft 
malum,  quia  prohibitum  refpcdu  legiflatoris; 
ergo  nullo  modo.  Maior  patet,  tum  ex  vfu, 
quia  Papa  fatpc  difpenfat  fine  caufa,  idq;  feien- 
ter,  & exprefse,  non  eft  autem  prjclumcndum, 
male  facere, ergo  lignum  eft , illud  non  effe  in- 
trinfece malum,  alias  nunquam  liceret,  tum 
etiam, quia  nulla  poteft  afsignari  vir tus,cui  in- 
trinfe  ce  repugnet  talis  adus,  non  eft  enim  co- 
tra  iuftitiam.vel  contra  charitatem , quia  talis 
difpenfatio  prodeft  accipienti,  & ncroinieft 
nociua.  Altcravero  pars  patet,  quia  vel  hoc  eft 
prohibitum  per  eandem  legem , in  qua  fit  dif- 
penfatio,&:  hoc  non, quia  tantum  obligat  circa 
fuum  adum,  quem  prohibet,  vel  praecipit,  vn- 
de  dici  jion  poteft  legiflator  tranl^edi  legem, 
in  qua  fine  caufa  difpenfat,  quia  non  agit  cotra 
obligationem  eius, fed  toIlitillam;vel  hfc  pro- 
hibitio  eft  per  aliam  legem  pofitiuam  , &hoc 
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eciam  dici  non  poteft,  quia  nulla  tahs  alsignari 
f otert,  prslertim  relpedu  ipilus  Principis»  feu 
legiilatoris. 

Propter  haec  opinari  poffct  aliquis , non  efle 
(per  fc  loqucndo)peccatum  difpenlare  in  pro  - 
pria  lege  fine  caufa,  fedad  liimmum  ex  acci- 
denti, quando  id  generaret  fcandalum,  vel 
perturbationem  in  republica , aur  daret  occa- 
fionem  alijs  fubditis  violandi  legem , aut  fi  ob 
talem  dirpenfationem  grauamen  iniuftum  in 
alios  redundaret, qua:  omnia  intrinfeca  funt,  & 
Icparari  poffunt  a tali  at^u,  hoc  ergo  modo  re- 
putari potefi:  illeadlus  per  le  non  malus,  fed 
indifferens,  ac  fubinde  honefiari  pofie  ex  quo  - 
cumque  alio  fine,  fine  iufta  caula , quae  fpecia- 
lem  rationem  praebeat  difpenlandi . Sicque 
aliqui  authoresdixifle  videntur , in  iupremo 
Principe  nonefife  neccffariamcaufam  ad  dif- 
penfandum.GlofT.  vltim.in  lf.de  Poe- 

nis,nam  cum  lex  dicat,  neminem  pofTe  difpen- 
lare in  poena  exili Imperatorem  ex  aliqua  cau- 
fa^  addit  Gloif  Magna^  & tuita  caufa  e ii  eius  volun- 
'tuis,  quam  ibi  Barth.approbac.  numer.  4.  Ean- 
dem opinionem  videtur  tenere  Innocent.  in  c. 
Cum  ad  monafierium,dQ  Stat.Monachor.num.  5. 
& 4.quem  alij  ibi  lequuntur,8c  Panormitan.in 
capit.  DiuerfiSfde  Clericor.  coniug. numer.  4. in 
capit.2.  de  Schif.namer.4.Deci.in  capit.  Q^uain 
Ecclefiarum,ds  Conftitut.numer.ip.Rofel.vcrb. 
D/jJ^r»y4f;e,numcr.6.Felin.refcrens  plures  in  ca- 
pit. 2.  de  Conftitut.  Fallent.  4.  numer.  2 ^ . vbi 
Anton.de  Butrio  dixit,  folam  liberalitatcm 
Papa fufficere pro caufadifpenlationis , quod 
* approbat  Feltn.in  cap.  Ad  audiemiam,  2.  de  Rc- 
feript.  numer . 4 . Qui  clarius  quam  alij  decla- 
rat hanc  fententiam  procedere  non  folum  in 
foro  contentiofo , fed  etiam  in  foro  confeien- 
tis , exillimo  tamen  etiam  in  hoc  committi 
’*quiuocationem,vt  infra  dicam.  Citatur  etiam 
Turrecrem.in  cap.jt;tgtt/<«,  Sp.difiindt.  num.14. 
circa  finem, & plures  alios  pro  hac  fententia  re- 
fert Sanci.libr.S.de  Matrim.  difpur.  iS.num.a. 
Veruntamen  hi  authores,  fi  attenti  legantur, 
non  tradlant  pundum  huius  qutefiionis,  an 
pofsit  legidator  licite  , fed  fimpliciter  an  pofsit 
difpenfare  in  fua  Icgs  fine  caula , & hoc  modo 
affirmant , & interdum  declarant , talem  dif. 
penfationem  reddere  tutum  difpenfatum 
apud  Deum, & in  confcientia,vt  pacet  ex  Feli. 
'fupra,&  Sylueft.verb.difpenfatio  qu.3.  Ange!. 
nu.3.&  Palud.4.d.3  8.qu.4.arr.4.nu.4o,  Exilii  - 
mo  ergo  vel  nullos,  vel  certe  paucos  authores 
tenui  ffe  fententiam  illam  in  didfo  fenfu , quod 
|elt  maxime  attendendum, ne  alicui  propter  au- 
Ithoritatem  tot  Doctorum  probabilis  fortafife 
•.videatur. 

Dicendum  ergo  eft,Icgiflatorem,etiafi  Prin- 
hjuirhur  [Cepsfupremus,  vel fummus  Pontifex  fit,  non 
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><■«^4  Ipofle  licite  difpenfare  in  lege  fuaiine  caufa  iu- 
dif-  jfta’,velproportionata  legi, in  qua  difpenfat.  Eli 
*'^'”jCommunis  Theologorum, tenet  D.Thom.t.  2.' 
frtmm,  T;^/;‘lu.97.arc.  5'.Caietan.  qu.pd.  art.4.  & alij  expo- 
fitoresibi,&  Sotolib.i.de  lufl.  qu./.artic.^.Ex 
iuris  autem  peritis  idem  declarant  Hoffienf 
in  Sum.  tir.  de  Filijs  presbyt . in  fine,  verb.  Non 
owifft?,Panormitan.incap.  Qua  in  Ecdefiarum,dc 
Conffit.num.17.8c  ap.Extirpanda  § .Qui  vero,  de 
Pracbend.in  Repet,  nu.  44.  & in  capit.  ?tr  vene- 
rabilem. Qui  fil.fint  legir.num.  4.  vbi  ita  exponit 
fententiam  Innocent.  fupra  allegatam^&didta 
Dodorum,qui  illum  fcquuntur-.  Idem  cx  pro- 
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Turxeerem.  Icntentiam  D.T  homxadii-  Turrecr, 
teram  fequens  in  capit.  Co}.feqHens,diiUntt.it. 

Rebuff. in  concordati  tit.  hormamandatt,  verb. 
Dijpenfationes , 6c  piPraxi  cit.de  Dilpenlatio. 
pluraii.benef.  01101.55’. vbi  num.  56.  dicit,  hanc 
efle  communem  Icnienciam  Theologorum.  & 
fere  omnium  iuris  Canonici  interpretum , & 
idem  tenet  Nauarr.iji  C3,  Si  quando, dc  Refeript. 
excepr.  8.num.i3.8c  alij  communicer, quos  lii- 
pra  Sanc.retcnjiium.j,  8cin  fcquentibusalios 
defignabimus. 

Atque  h^c  fententia  efl  confcntanca  iuri  ca- 
nonico i.quaftione  ^.cup.Necejfirut,^  fequen- 
tibusjvbi  tunc  folum permitutur  a Patnbus 
dirpenfatio,  quando  iulia  caufa  intercedit,  & 
dicitur,  illa  celTante , debere  etiam  indulgen- 
tiam ceffare, ibidem,  in  capite.  Quod  pro  remedio, 

Multum  etiam  iuuat  Tridencin.  (efl.  25.  capit. 

«8.  de  Reformat,  vbi  indicat,  di  peniare  fine 
iufta  caula.  Nihil  aliud  ejfe^  quam  vmituqiie  ad  leges 
tranfgredtendm  aditum  aperite . Et  ideo  kff.  24. 
capite  5-de  Reformat.ftatuit,vt  in  contrahen- 
dis matrimonijs  dilpenlationes  non  demur, 
nifi ex  caufa.Secundo,  confonat  -uda  lex  Relc- 
gatiydz  Pren.  nam  de  Imperatore  dicens , polTe 
difpenfare  in  pcenaiure  impolita, addir,  r.vfrfw- 

Perperamque  addidit Ciolfavolun-C/i#?  fupra 
tatem  Principis  efle  magnam  caufam , nam  per  reij- 
lemanifeflum erat.  Imperatorem  nondiipen- 
fare , nifi  ex  fua  voluntate  j ergo  lex  illa  vitra 
voluntatem  requirit  caufam.  Nili  forte  Gloif 
illa  in  telligatur  de  voluntate  rationabili , nam 
hate  caufam  inuoluit.  Ad  idem  induci  poteft: 
lex  4.  in  princip.ffi  de  Damn.  infed.  quatenus 
dicit,  Prstorem,  pojfe  definitum  terminum  ex  cau- 
fa dare. 

Tertio,  ac  pr^cipue  probatur  aflertio  ex 
naturali  iurc,  quod  D.Thomas  colligit  ex  ver- 
bis Chrifti.  Luc.  12.  Quis  putas  efl  fidelis  dijpen^ 
fator,  dr prudens . Nam  Princeps  etiamfi  fit  au- 
'thor legum,  non eft  dominus  (vtfic  dicam) 
fcddifpenfator  illarum;  ergo  etiam  quando  in 
iliisdifpenfac,  fe  gerere  debet  vt  fidelis  dif- 
p£nfator,&  prudens,  8c  non  vtabfolutus do- 
minus. At  fi  abfque  caufa  vnum,vel  alium  libe- 
ret ab  obligatione  legis , nccprudent.r,  nec  fi- 
deliter difpenfat-  ergo  abutitur  fuo  munere,  & 
peccat.  Primum  antecedens  probatur,  quia 
Pontifex,  vel  etiam  Rex  non  elt  a blolutus  do- 
minus communitatis fibi  fubdir^,  ledpaltor, 
i & redlor,  & ideo  non  poteft  leges  penerein 
('fuampriuatam  vtiliratem,  fed  piocommuni 
D ciuium  vtilitate,  vt  fupra  ditftum efl,  &pro- 
'ptercalegillatores  a Paulo  vocantur  miniftri, 

& difpenlatores  Dei;  ergo  ipfa  legillario  eft 
quadam  fidelis  adminiflratio , feu  diflributio 
obligationis, qua  per  legem  imponitur.  Prima 
vero  confequentia  probatur,  quia  eiuldcm  po- 
teflatis  eft  in  legillatore  adus  difpenfandi  in 
lege, cuius  efl  a<ftus  ferendi  legem,  vt  conflat; 

'ergo  efl  aeflus  non  dominij  ablbJuti , fed  admi- 
niflrationis , & ( vt  ipfum  nomen  pra  fe  fert ) 
efl  adus  difpenfatoris  , vt  fic  ; ergo  etiam 
debet  efle  fidelis  , & prudens.  Qu^od  autem 
difpcnfatib  fine  c^aufa  fada  non  fit  prudens, 
per  fe  notum  videtur,  quia  uon  eft  confcnra- 
neareda  rationi,  nec  fini  poteflatis,  a qua 
procedit,  nam  illa  per  fc  eft  propter  bonum 
commune  5 illa  autem  difpenfatio  eft  tantum 
propter  priuatum  commodum , 'v^Iaffedum, 

8c  ita  eft  abufus  poteflatis , item  quia  lex  eft 
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commune  bonum, & illa  vulneracur  fine  caula. 
Denique  quia  vnitormitas , ac  proportio  inter 
membra  corporis  per  fe  Ipedat  ad  totius  cor- 
poris bonum, quod  etiam  per  tales  difpenfacio- 
nes  l£cditur,&  deformatur.  V^t  hae  rationes  pro- 
bant etiam,  illum  a<^tum  non  efle  fidelitatis  de- 
bita a ciifpenlatore , quia  tenetur  ex  vi  fidelita- 
tis debita  ratione  lui  muneris  couenienter  vti 
fua  potcftate  ad  finem  eius , & conleruare , ac 
promonere  commune  bonum.Nam(vt  Paulus 
ait  2.  Corinth.io.j  potcftas non eft datam de- 
liru£i:ionem,redin  adificationem.  Et  ita  foluta 
manet  fecunda  ratio  dubitandi , qua  fortalTe 
probat  talem  difpenfationem  efic  validam,  no 
tamen  iufiam,  quia  Princeps  non  cft  ita  domi- 
nus fua  voluntatis , vt  non  fubdacur  legi  natu- 
rali,  & propria.  An  vero  idem  fit  de  ablatione 
totius  Icgisjinfra  dicetur. 

Sed  obijei  poteil;  contra  hunc  difcurfum, 
namfequitur,  malitiam  huius  adtus  difpen- 
fandi  fine  caula  in  lege, tantum  elTe  contra  fide- 
litatem , ac  fubinde  tantum  elTe  ex  fuo  genere 
venialem^  confequens  efi  creditu  difficile  ^ er- 
>0.  Sequela  declaratur, quia  ex  hoc, quod  adtus 
iit  contra  prudentiam,  non  habet  adtus  fpeci- 
ficam  malitiam,  nam  ille  defectus  generalis  eft 
omni  peccato  ^ fpeciem  autem  fumit  ex  mate- 
ria virtutis , vel  vitij  moralis , in  qua  verlatur. 
Illa  ergo  malitiaimprudentisdifpcnfatioms  ta- 
rum eifc  contraria  fidelitati  morali  j fidelitas  au- 
tem ex  fuo  genere  tantum  obligat  fub  venia- 
li, ficut  & veritas  *,  ergo  illa  malitia  ex  fuo  ge- 
nere tantum  elt  venialis.  Hasc  obiedio  duo 
petit  inter  fe  connexa,  vnum  ell,  ad  quam 
virtutem  pertineatobligatio  haec  non  difpen- 
fandi  in  lege  nifi  ex  caula  iulla  •,  aliui  eft,  quam 
grauis  fit  ex  genere  fuo  tranfgredi  hancobli- 
jgationem. 

Et  incipiendo  ab  hoc  pofteriori  pumfto.Na- 
uarr.inSumm,  Praelud.p.num,  14  docuit,  hoc 
tantum  effe  peccatum  veniale, citatque  Caieta. 

1 . 2.quaeft.>6.articul.  ^.vbi  Caieran.ldlum  dicit, 
male  tacere  Principem,  fc  vcl  alium  eximendo 
ab  obligatione  legis  fine  caufa,non  tamen  pec 
care  contra  legem,  in  qua  difpenfat , fed  con 
tra  alia  principia  naturalia,  praefertim  con- 
tra iIlud,T  urpis  eft  pars,qu2  non  confonat  luo 
toti.  Quia  vero  hac  turpitudo  videtur  leuis, 
iceo  Nauarr.  videtur  Caietanum  allegaflf;  pro 
hac  lententia, &:  in  eandem  inclinat  Soro  libr, 
luftir.qualt.vltim.  artic.vltim.licet  non  de- 
claret aperte.  Eandemque  fequuti  funtaliqu 
moderni , quos  refert,  & lequitur  Sanci,  dida 
difput.  1 8.  numer.  7.  Non  explicant  autem  hi 
authores,  cuius fpccici  fit  malitia,  quam  hab.i 
adu*mala  dilpenfandiex  obiedofuo , fed  di 
eunt  , ex  circunftantia  extrinfeca  poffe  elTcj 
mortalem  ra.ione  fcandah , vel  notabilis  no- 
cumenti , vel  iniufti  grauaminis  aliorum , ex- 
trinfcco  autem  obiedo,  quatenus  pracise  eft 
exemptio  a lege  fine  caufa,non  videri  rem  tan- 
ti momenti,  vc  ad  peccatum  mortale  ex  genere 
fufficiat. 

Ego  vero  cenfeo,  in  Principe  eftTc  peccatum 
mortale  ex  genere  luo,difpenfare  in  lege  liia  fi- 
ne caufa . Ita  fentit  Caietan.in  Sum.vcrb.  Di[ 
pcnfutio , dum  ait,  effe  hoc  peccatum  veniale  in 
paruis  vndc  videtur  fupponere  in  magnis  effe 
mortale, ac  fubinde  cx  genere  effe  tale  . Poftea 
erro  Ita  id  explica^, vt  potius fignificet, tantum 
el  c mortale, Quan  odifpcnfafioredundatco- 
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tra  ius  diuinum,vcl  naturale, & confequenter 
eftinualida,  & ilium  imitatur  Armil.ibin. 

Clarius  hoc  fentit  Valent. 
p.qiii  etiam  ad  hoc  inducit  Caietan.primafe- 
curid^jquxftion.pd.art.j.  Apertius  tradit  Co-  Ctu„, 
uer.iii  4.2.part.c-  d.cp-num.j.  & inclinat  Soto 
in  4.d.3p.  articui.2.  in  fine  corporis  ibi, 
eft,  & lequuniur  quidam  alij  lummiltat,  quos 
refert  Sanci.de  cande  fupponere  videntur  om- 
nes,qui  tenent,  ralem  dilpenfationem  effein- 
uali<iam,quos  capite  fequenti  referam.  Ac  fub- 
inde hoc  taremur  de  inferiori  diipenfante  in 
lege  fupcrioriS  fine  caula, vt  lumitur  exNauar. 
in  Sum.cap.25.numer.5.  vbi  rationem  reddit, 
quiahacccll  iniuftitia  grauis,  qus  eft  pecca- 
.um  mortale.  Hxcvero  ratio  potefteum  pro- 
ortionefticetnoncum  xqualitatc,  adprsfcns 
iccommodari , vt  leniit  Couar.  fupra/  & fi- 
jiul  per  hanc  rationem  explicatur  primum. 
]U£titum,fcilicet,ad  quam  virtutem  pertineat, 
aanc  circuiiitantiamin  dilpeniatione  obferua- 
re,nimirum,vt  non  n.fiexiufta  caufa  fiat,feu 
cuius  fpeciei fit  malitia  contraria. 

Ratio  ergo  eft,  quia  Icg  liator  ex  iuftifia 
mictur  non  difpenfare  in  lua  lege  fine  iufta 
caufaj  ergo  peccat  contra  iuftitiam  aliter  dif- 
pcnfandoj  ergo  illud  peccatum  eft  mortale  ex 
gmere  fuo, nam  violatio  cuiufcumque  lufticis 
cx  fuo  genere  mortale  peccatum  elt,iuxra  do- 
drinam  omnium^  ergo.  Confequentis  clara 
lunt.  Primum  vero  antecedens  probatur,  quia 
triplicis  iuftitia  obligatio  in  pralenci  videtur 
concurrere . Primo  commutatius,  quia  Prin  - 
ceps  ex  officio  tenetur  talem  difpeufatione  no 
dare,  obligatio  autem  cx  officio  maxime  fpe- 
dat  ad  iuititiam  comniutatiuam . Secundo  iu- 
ftitia  legalis , ex  qu.i  tenetur  Princeps  nihil 
agere  cotra  commune  bonum,  talis  autem  dif- 
pcnlatioex  fe  multum  nocet  communi  bono, 

& elt  illi  contraria.  Tertio  diftributiua,8c  hac 
videtur  elTe  proxima,  & contra  illam  videtur 
elTe  proprie  fpccifica  malitia  talis  adus  ,nam 
dircde  eft  acceptio  perronariim,vtrcde  do- 
cuerunt Abulenf.Matt.22.q  117.&  S0t03.de 
dc  iuftit.q.6.art.5.ad  3.8C  Anton.i.q.tit.t.cap. 
2o.§,2.in  fine.  Acceptio  autem perfonarum op- 
ponitur iuftitia  diilributiua,  vt  conftat  ex  2.2. 
quaft.  63.  Vndcexfuo  genere  eft  peccatum 
mortale, maxime  quando  radicatur  in  obliga 
ione  officij,vt  ibid  m tradatur.  Ita  vero  eft 
in  prafenti. Et  declaraturmam  a principio  fer- 
re legem  non  limpiiciter  pro  tora  communita- 
te,ted  excipiendo  aliquos  ad  libiium  fine  cau- 
fa, contra  iuftitiam  diftributiuameft,  &de  fe 
mortale  contra  totam  illam  communitatem^ 
hoc  autem  fit  virtute  per  tal.m  dilpenfatio- 
nem-ergo.  Confirmatur,  nam  illud  peccatum 
cft  mortale  cx  genere,  quod  intra  propriam 
fpecicmpoteftefle  mortale  ex  materia  graui- 
tate, ira  vero  eft  in  prafenti, vt  patet  exemplis 
Quis  enim  dicat,  non  effe  mortale  difpenfare 
in  obleruatione  quadragefima  fine  caufa,  vel 
cum  Sacerdote  in  onere  recitandi  officium  pro 
libico,  & fimilia?  certe  ftatim  adus  apparet 
adeo  grauis, & defdrmis,vt  peccatum  mortale 
ludicetur . Item  licet  fortafle  de  fado  exilio 
non  fequatur  fcandalum,  quia  occulte  fit,  de 
reeftrcandalorum,&  offendit  Ecclefiam,  feu 
rempublicam,quod  eft  indicium,  in  fe,  aedefe 
effe  rem  grauem.Et  hanc  rationem  indicat  Va 
lene. fupra. 
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Coniirmatur  hxc  refoluno,  limul  expende 
Pr(»«;s »«», do qusltiunculani  ahamhtc  occurrenc-m,  an 
poiell  fe(«r»  fcilicet , lia;c  uoctrina  iocum  habeat  etiam  in 
r^ofo  IPriocipe  fecum  dirpeiifance.  Kelpondendum 
piiecoj  • j nam  fuppolita  dodtrina 

fupra  data  ii.  3 . Principem  fuis  icgibus  obligari, 
conlequeier  icquitur,  eum  peccare,  lecum  dil- 
3v.nfando  in  taii  ieg;,alioqui  inutilis, & ridicu- 
a effetcalis  obligatio, li  polT  t Princeps  illam  a 
]'e  tollere  finepeccato  fua  voluntate  i‘ola,&  line 
caufa. Et  ita  fatenturCaiet.Soto,Nauar.& om- 
nes. Addo  vero  , hanc  culpam  in  Principe  elTe 
grauem,  &ex  Iho  genere  peccatum  mortale. 
Probatur  eadem  ratione , quia  alias  nunquam 
obligaretur  lua  legefub  culpa  mortali,  nam 
etiam  effet  ridicula  obligatio  in  illo  gradu,  li 
fua  voluntate  & linecaula  pofTet  aukrre  k fe 
obligationem  illam  line  peccato  mortali.  Quis 
enim  cft  qui  volens  n5  leruare  aliquam  leg.m 
non  priiis  auferat  a le  obligationem  grauem 
cius  , li  poteli,  etiam  fi  in  illa  ablatione  peccet 
venialiteriVt  caneat  peccatum  moitale.  Deni- 
que nullius  momenn  ell  obligatio,  quampo- 
teil:  quis  a fe  auferre  fuo  arbitrio  , 6c  fine  caufa; 
ergo  vt  illud  prius  dogma.quod  Princeps  obli- 
gatur fuis  legibus  iuxea  grauitatem  earum , fo- 
lidumfit,  necclTcelT:,  fateri  Principem  non 
pofTe  a le  auferre  pro  fua  voluntate  talem  obli- 
gationem fine  graui  caufa , quin  in  tali  difpen  - 
latione  peccet  mortaliter.  Hinc  ergo  concludi- 
mus,talcsdifpenfationes  fine  caufa  elTe  pecca- 
tum mortale exgenere fuo, quia  nPrincipere- 
fpedtu  fui  non  eit  ita  grauis  ex  aliquo  extrinfe- 
co  accidente,  fed  prscise  ex  vi  lux  fpecificx 
malitix  , quiaeft  contra  iuftitiam  diflributi- 
uam,  quxin  illa  acceptione  perfonx  grauiter 
Ixditur,  &c.  Idern  ergo  erit  refpedudifpenra- 
tionis  fubditoru , nam  malitia  cil  ciufdem  fpe- 
'ciei,  & lich  ex  circunltantia  perlonx  circa 
quam  aggrauetuvin  Principe dilpenfante , ta- 
men (vt  indicat  Caiet.dicta  qu.95.anic.  ^.jhoc 
no  obllat , quon  tinus  etiam  circa  fubditos  pec- 
catum fit  mort;.le  ex  genere  , & pofsic  elTe  in 
indiuiduo  mortale  exgrauitate  materix. Licet 
in  leuioribusirgibus,  vel  circunlfantijs  earum 
fxpe  pofsit  efi.e  peccatum  veniale  ex  ieuitate 

materixjVtin  alijs  rebus  conting  t. 

Et  hinc  et;  am  expeditur  aliud  dubium  hic 
occurrens,  q uatum  fcilicec  peccet  fubditus  pe  - 
tendo  dirpeniationem  fine  caufa.  Nam  quod 
peccet,  om;  les  alleg.ati  au  thores  fatentur , efiq  j 
manifefturn  luppoiita  didla  refolutione,  quia 
petitrem i rrationabilem , & communi  bono 
contraria  m,&  quia  vult  d ferepare  a toto  cor- 
pore fine  caufa  . De  quantitate  vero  culpx  ex- 
' dem  funt  opiniones.  Dico  autem  breuiter  illam 
adionernfubditiduplicitcr  confiderari  polTe. 
Prim6>  prxeise  vc  elt  adio  propria  fubditi , & 
volunta.s  cuiufdaiti  inordinati  obiedi.alio  mo- 
do vtelt  indudio  fuperioris  ad  adionemini- 
quam  & confeque.nter  elf  cooperatio  ad  illam. 
Priori  modo  poteft  cxculari  fubditus  a culpa 
mortali  etiam  ex  genere,  qaia  no  tenetur  pro- 
pria obligatione  iuflitix  ad  illam  conformitate 
cum  toto , vt  capite  fequenti  magis  declarabi- 
mus . At  vero  pofteriori  ratione  pcccat  ex  fuo 
genere  mortaliter,  quia  cooperatur  peccato 
mo  rtali,&  cft  caufa  illius , in  indiuiduo  autem 
ira  peccabit  ficut  fuperior, quem  inducit. Et  ita 
fer  itit  Conar. fupra.  Poterit  tamen  accidere  ,yt 
fu  .bditus  ignorantia  excuferjr , & tunc  poterit 
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A ipfe  nihil  peccare,  putans  Prxlatum  nihil  pec-, 
'care,&  nihilomnus  fieri  etia  poteit , vt  Prxla- 
tus  non  extuletur,quia  vel  non  ignorat,  vel  ig- 
noiatia,qux  in  lubdito  ellinuintibiiis,in  Pix- 
iato  ell  culpabilis  propter  maiorem  occafione, 

& obligatione  fciendi. Quocirca  li  lubditus  bo- 
na ficie  procedat,  & petat  airpeiifacione,  putas 
fc  habere  caufam,  vel  fideliter  narrans  factum, 

& remittens  fuperiori  iudicium  caufx,  nihil 
peccabit  jCtiamIi  non  fit  certus , non  peccare 
Prxlatu  , quia  in  dubio  pro  ilio  prxfurnerc  de- 
bet,vt  fxpe  didum  cll:,&  in  materia  de  voto  in 
fimili  diximuscum  D.  fho.z.z.q. 88.art.vlt.ad  j 
2. &:  tradit  etiam  Nauar.  dicto  Prxlud. 9.  n.13.  j 
Sic  etiam  e contrario , fi  fubditus  mala  fide 
procedar,  & decipiat  Prxlatum  fallam  caufam 
allegando,  iple  peccabit,  & Prxlatus  efle  pote- 
nt a culpa  immunis , & hanc  culpam  exihimo 
efle  mortalem  in  fubdito  ex  genere  luo  , quia 
defe  grauem  iniuria  Prxlato  mferr,nifiexleui- 
cate  materix  minuatur. An  vero  fi  Prxiaius  of- 
feratdifpenfarionemfinc  caulalubdito  n5  pe- 
tenti,ille  peccet, acceptando, Sane. fupr.n.  8. ait, 
peccare  eo  modo,  quo  Prxlatus,  id  elt , vel  vc- 
nialiter,  vel  mortaliter,  prout  Prxlatus  pecca- 
uerit,quia  cooperatur  peccato  illius , cumdif- 
penfatio  non  fortiatur  fuum  effedtum  , donec 
acceptetur.  Sed dictndumcenfco, tunc fubditu 
non  peccare,  ex  vi  cooperationis,  quia  illa  non 
eft  vera  cooperatio , quia  difpenfatio  a folo  fu- 
periori datur, &ad  illam, vt  procedit  a liiperio- 
ri , fubditus  non  concurrit , ficut  cooperatur, 
quando  fuperiore  excitat, vel  inducit.  Nec  re- 
fert,quod  acceptatio  fit  neceflaria  ad  efiedlum, 
tum  quia  non  elfnecelTariajVt  concaufa,ted  vt 
conditio  neceflaria , quam  ponere , folum  efl 
permittere  elFeftum,  non  facere . Tum  etiam 
quia  polita  difpenfatione  exparte  fuperioris, 
ponitur  tota  malitia  grauis  illius  adionis,  & 
quod  fcquatur  effedfus , non  habet  nouam  ma- 
litiam, & ideo  acceptare , aut  velle  illum  effe- 
dtum  non  eftin  fubdito  cooperatio  ad  malum. 
Poteftvero  cogitari  ibi  aliqua  malitia  in  vo- 
luntate talis  efledfus  , fine  cooperatione  , qux 
venialis  ad  fummum  eft,  fi  tamen  aliqua  eft, 
quod  nunc  non  definio , donec  dicam  de  culpa 
eiufdem  fubditi  in  \Tu  talis  difpefationis,  quam 
;in  fequens  caput  referuo , quia  fiipponit aliam 
I de  valore  talis  difpenfarionis , &ibi  etiam  di- 
I cemus  an  teneatur  Prxlatus  talem  difpenfatio- 
nemrcuocare. 

5upereft  rcfpondere  ad  rationes  dubitandi  in 
D principio  pofitas,&  expedire  alia  bf  euia  dubia, 

' qux  in  cis  petuntur.  Prima  ergo  ratio  dubitadi 
petit  generatim , qualis  debeat  efle  caufa  iuflai,/»»,. 
ad  licitam  difpenfationcm  fufficiens,  triplex 
enim  caufa  poteft  intelligi,  vna  per  fe  fufficiens 
ad  excufandu,  vel  certo,  vel  fub  dubio , alia  per 
fe  non  cxcufans, fufficiens  tamen,vt  pofsit  lolli 
obligatio,  alia  qux  licet  per  fe  non  tollar  obli- 
gationem,&  reddat  iuflam  difpenfationem,  & 
obliget  Prxlatum  ad  difpenfandum.  Dico  ergo 
non  eflTe  neceffiariam  prima  caufam.Et  hoc  fo- 
lum concludit  illa  prior  ratio  dubitadi.  Nam  fi 
cerro  conflet,caufam,  feu  ncccfsitatem  efle  ta- 
Iem,vt  per  feexcufet , tunc  non  folum  difpen- 
fatio vera , led  etiam  nec  interpretatio  Prxiati 
neceflaria  cft,  fi  vero  fit  talis,  qux  rem  faciat 
dubiam, & dubium  non  pofsit  per  dqdrinam^ 
vel  aliam  diligentiam  expelli, tunc  ad  fuperiore 
recurrendum  erit,  fi  fieri  pofsit,  vt  interpre- 
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terur  potius,  quam  difpentet , licet  interpreta' 
tioinillocafu  loleat  large  difpenfatio  vocari 
Ad  propriam  ergo  difpenfationcm  non  cii  ne- 
ceflaria  tam  rigorofa  caula.  Nec  etiam  ne- 

ceflaria  tcrtia,qux  fuperiorem  obliget,  fedluf* 
ficict  med!a,quae  nimirum  fatis  Iit,  vt  fine  acce- 
ptione perfonarum  pofsit  pars  excipi  a gene- 
rali onere, & regula  totius  corporis.Sf  pe  enim 
occurrere  poteft  caufa  lufiiciens  ad  prudenter 
indicandum,  polTe  fideliter,  & iufie  fubditum 
eximi  ab  aliquo  onere , vel  quia  in  eo  non  ita 
militat  ratio  legis, ficur  in  alijs,vcl  quia  ilix  oc- 
cationes, vel  impedimenta  occurrunt , qusc  li- 
ch  cogant,  prudenter  inducunt  ad  mifericor- 
diam,vel  benignitatem , aut  liberalitatem  cum 
illoofiendendam,  vt  canones  frequenter  lo- 
quuntur, & paulo  poH  magis  explicabimus. 

Q^^ri  autem  hic  poteft,  qux  fit  caufa  iulla 
ad  difpenfandum  in  humana  lege , quam  qux- 
Itionem  traiffaui  de  difpenfatione  voti  libr.  6. 
cap.  17.  & dodlrina  ibi  data  poteil  in  prxfcnti 
cum  proportione  applicari . V nde  breuiter  ad- 
uerto,quxftionem  hanc  pofle  tradari  & com- 
parate, & abfolute  . Priori  modo  quxrifolet, 
an  fit  neceflaria  tam  grauis  caufa  ad  difpen- 
fandum in  legibus  humanis , ficut  in  iuramen- 
tis,  aut  votis,  aut  alijs , qux  dicuntur  attingere 
ius  diuinum,  aut  naturale.  Quam  comparatio- 
nem attingit  Nauarr.in  fum.ca.n.  n.  5'7.&  fim  - 
pliciter  dicit, difficiliorem  efle  difpenfationcm 
in  his,  qux  ius  diuinum  attingunt,  ac  fubinde 
maiorem  caufam  ad  illam  poltulari.  Soto  vero 
lib-7.de  Iufi.qu.4.artic.3.jf.  Hec  <<«tm,quxGtum 
hoc  de  voto  proponens,  putat  non  habere  vnu 
refponfum , nam  interdum  lex  difficilius  rela- 
xatur , quam  votum,  interdum  vero  e contra- 
Hxc  ergo  quxllio  fupponit  aliam , quam 


no 


tradauilibr.i.de  Voto  ca.j.qux fit  maior  obii 
gatio, legis  humanx,  an  voti,  & dixi  pro  mate 
rix  qualitateinterdum  vnam,interdiim  alia  elTe 
grauiorem  j ita  ergo  dicendum  efl  de  caufa  dif- 
penfationis' nam  vbi  fuerit  maior  obligatio, ibi 
maior  caufa  poftulatur. 

Abfoluta  prxter  ea  interrogatio  , fcilicet, 
jquam  grauis  caufa  fufficiat,  vel  quomodo  pof- 
utio  mutor  fi® iudicium  ferri,  non  poteft  etiam  certa 
eaufu  r«;jw|^®4’0^^0‘^2‘^^^niri,red  prudentis  arbitrio  de- 
rtiur  *d  dtf-  finienda  eft.vt  etiam  de  voto  dixi.  Capita  Ve  rd, 
pen[uttonem.  'gQ\x  loca,  cxquibus  hxc  caufa  fumenda  eft,  nu- 
merantur a Gratiauoin  §.  Nifiri^or.  i.qu.7.di- 
ccnte:Pro  tempore, properfo}ia,mtuttuptetatts,  necef- 

fitatts,vel  pro  euetu  rei,  qux  per  difeur- 

fum  totius  quxftionisvarijs  canonibus  copro- 
bar.Sed  fi  attente  confiderentur , omnia  conti- 
nentur in  illis  tribus  capitibus, 

&pietaf, hxc  tamen  fecundum  alias  circumfta 
tias  variantur . Nam  temporis  conditio  facit. j 
vt  tunc  occurrat  neccfsiras,vel  vtilitas,&  idern 
fuo  modo  eft  de  conditioneperfonx,&  rei  eue 
tu , fub  quo  continetur  quxlibet  occafio,  & ad 
h*c  etiam  reducitur  opportunitas  loci, nam  ex 
his  omnibus  confurgere  folet  necefsitas,  vel 
vtilirasjvt  ex  fc  cqnftar,&  ex  decretis  aCratia- 
no  ibi  induftis,&  ex  ca.  Fraternittu,d.2^.  & op- 
tirnc  exca.Neceffe  e/?,dift.2p.ca.  IpfapietM,  ij.q. 
4-oCin  vniuerfum  loquendo,  interdum  hxc 
caula  poteft  fufficienter  oriri  ex  vno , vel  alte- 
ro capite, aliquando  verd  ex  multis  fimul 
lingula  qux  non  profuntfimul  colletfta 
vt  conftat. 
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pofTunt  tres  alix  diuiliones  difpenlationis.Pri- 
ma  eft:  in  illam,qux  eft  boni  publici,vel  priua- 

ti.  Sicut  enim  lex  licet  fit  propter  commune 
bonum,  nihilominus  interdum  eft  iuris  publi 
ci , interdum  priuati , vt  fupra  tradidimus,  ita 
difpenfatio , quando  pro  immediata  caufa  ha- 
bet publicam  vtilitatem , dicitur  iuris  publici, 
quando  vero  eft;  proxime  propter  vtilitatem 
perfonx  petentis  oifpenfationem,  dicetur  iuris 
priuati.  V nde  etiam  colligitur. quomodo  intel 
ligcndumflt,quod  D.Thom.dida.qu-5)jr,art.4.  D.Hug,. 

ait,  ad  fidelitatem difpenlatoris pertinere , vt 
intentionem  habeat  ad  commune  bonum,  in- 
dicare enim  videtur , neceffarium  eftfe  ad  iufta 
difpenlationem , vt  caufa  eius  fit  necefsitas  ali- 
qua publica, vel  communis  vtilitas.  V nde  Soto 
dido  artic.j.  intulit, difpenfationem  non  pofte 

fle  iuftam,nifi  in  commune  bonum  cedatjnam 
ficut  lex  pro  communi  bono  conftituitur , ita 
pro  illo  difpcnfanda  eft. Et  Panormit.in  ca.  Dt 
niulta,dc  Prxbend.num.  S.refercns  eundem  lo. 
cum  D.Thomx  ait , dilpenfationem  non  pro- 
pter priuatam  caufam,  fed  propter  publicam 
debere  concedi . Ac  denique  Tridentinunifefl. 

2 5T-C.1 8,dc  Reformat.leges  dicit  tatum  debere 
relaxari,vt  communi  vtilitati  fatisfiat. 

Non  eft  autem  intelligendum  , ad  iuftam 
caufam  difpenfationis  neceffarium  eflt , vt  im- 
mediate pertineat  ad  commune  bonflm , latis 
enim  eft,  Vt  immediate  contineat  tale  bonum!” 
illius  perfonx , cum  qua  difpenfatur,  vel  pro- 
pter  quam  difpenfatur,quod  redundet  in  com- 
mune bonum, nam  bonum  partis  in  bonum  to- 
tius corporis  redundat , quod  patet  ex  vlu  ,& 
ex  ratione , quia  legiflator  ita  debet  communi 
bono  profpicere,vt  etiam  habeat  curam  fingu- 
lorum  quoad  fieri  pofsit ; ergo  ita  etiam  debet 
difpenfare  obligationem  legis , vt  neccfsitati- 
bus  fingulorum  fubueniat,laIuo  communi  bo- 
no , & ideo  rede  dixit  Gratian . difpenfatio- 
nem  concedi  pro  tempore,  &perfona . Et  D. 
Thomas  dixitdifpsnfationemrededari,quan- 
jdolexjqux  communitati  expedit,  huic  per- 
fonx non  expedit  propter  periculum  mali, 
vel  impedimentum  maioris  boni , tunc  er- 
go fubucnirc  per  difpenfationcm , redundat 
in  commune  bonum,  & ita  eft  iuftum  j erit  au- 
tem iniufta  difpenfatio , fi  fit  propter  priuatum 
commodum , quod  in,communebonum  non 
redundat. 

Secunda  diuifiodilpenfationis,  qux  ex  di- 
dis colligitur, eft  in  voluntariam, & neceflaria, 
leu  iuftam , & debitam,  vel  non  debitam,  licd 
iuftam Aliqui  enim  authores  in  hoc  nihil  di-.-  - , 

ftinguunt,  fed  quoties  intercedit  iufta  caufa 
difpenfandi,  putant  difpenfationcm  efledebi- 
tam.Ita  Sylu.verb.Di^ej;/4ti0,q.  i .& hoc  fequu- 
Canoniftxin  c.At  fi  clerici  J, De  adulte- 
rijs,de  ludie. & fauet  GlolT.in  ca, Domino  Santio, 
d.  yc.yerb.  Ncfqf/e,  qux  prius  colligit  exilio  te- 
xtu aliquam  difpenfationem  efle  debitam,  po- 
ftea  vero  generaliter  infert, peccare  Epifeopum  ne- 
gando di^enfationem,vbi patet  ratio  d}jpefandi,Sc(e- 
quirur  ibi  Turrec.n.p.  Qui  tamen  in  c.  Cum  co- 
/ritttrrct«?',^o.d.n.9.  triplice  diflinguitdifpenfa 

tione,dcbiram, prohibitam,  permiftTamt  Et  ni- 
hilominus fubiungit,  omne  difpenfatione,  qua; 
ex  iufta  caufa  datur,elfe  debitam. Quam  diflin- 
dionem,  ac  dodrinafequuntur  Anton.i.p.tit. 
17.5.20  Rofel.verb.Dij^<rw/4f/V,  n.4.  Videtur  ta-W^f 
men  repugnantia  inuoluere  cum  tertio  mem-1 
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bro  diUuibtionis.  Qo^ia  noa  dicitur  difpenlario 
permitTa  per  moduai  actus  iiiicin,led  non 
datur  per  modum  iuris  ,ac  Icg  s,  {ed  ex  mileri- 
cordiain  caiibus  permnsis,  non  praeceptis 
iniure,  vtidcmcum  Archidiacon. exponit,  at 
dilpenfatio  talis  licita elt  • ergo  habtt  mltam 
cauiam.  Vnde  videtur  eflc  aliqua  aequmocatio 
in  verbis  illis,  quia  non  ctt  veriiimile , in  ver- 
bis tam  paucis  dici  contradictoria.  Videntur 
ergo  Turrec. tacite  diltingucrecaufamiuliini, 
id  eO: , cx  iuititia  obligantem , a caula  honeila 
ex  mifericordia,  Vel  pietate  , aut  rationabili  li- 
ber alitate. 

! Sit  ergo  certum,  non  omnemdifpenfatio- 
Inem.quaepoteit licite  concedi  effe  debitam  ex 
liullitia,  velprxcepto,  aliquando  tamen  effe 
polTe.ItaPanormitan,Deci.Felin.& alijindi 
^o§.De  adulteras.  Idem  Abbas  in  cap.  Confiltum, 
de  Obleruat.ieiun.num.q.  & in  ca.  Ex  pane,  de 
confuetud.in  fine.  Qui  authores  fpeciaiiter  ad.- 
uertuntjiultam , feu  rationabilem  dilpenlatio- 
nem  aliquando  effe  debitam , tanquam  luppo- 
nentes  pro  certo,  non  femper  effe  debitam  ,6c 
itaetram  dixi  Gloffa  in  cz.Dijpeufitioues, i.qu.y, 
dilpenlationem  non  effe  ius , interdum  tamen 
effe  debitam. Idem  repetit  eadem  Gloffa  in  ca. 

, eadem  caula, &quxffione.  Idem  Ro- 
derijtom. i.qu.24.  art.  vlt.in  tine,  Sanci. libr.  5. 
de  Matrim.  difput.  i o.  qu.  1 . qui  alios  referunt. 
Et  poteft  facis  coliigiexTrident.feff.  i4.cap.7. 
de  Reformat,  vbi  in  cafu  per  fe  iuilo,  vt  eff 
occifionis  alterius  in  proprits  vitae  defeniio- 
nem,  dicitur  effe  difpcnfatio  quodammodo 
indebita  . Poteft  etiam  facile  probari  expli- 
cando titulos , ob  quos  poteft  difpenfatio  effe 
debita,  extra  quos  non  erit  debita , licet  pofsit 
effeiufta.  0 

Primo , ergo  poteft  effe  difpenfatio  debita 
[ex iuris  praecepto,  vt  quoties  afsignando  ali- 
jquamcaufamiuftamdiipefationis , vtitur  ver- 
bis prteceptiuis  ordinando  , vt  exiftente  tali 
caufa  concedatur  difpenfatio , quod  maxime 
fieri  lolet  in  difpenfationibuscirca  poenaspoft 
condignam  iatisfacftionem,  vt  in  didfo  capit. 
Domino  Sanflo,  vbi  id  notant  Gloff.  & Turrecr. 
Item  Gloff.in  cap.  .Si  quts,Sc  ca.  Condemnandum, 
diftinift.  50.  propter  verbum  Debet,  quod  eft  in 
textu , quod  non  cogit,  fed  confideranda  funt 
(alia  verba,  & materia.  Quando  vero  lex  foliim 
concedit, vt  pofsit  difpenfari,non  eft  debita  dif- 
penfatio, vt  notatur  in  didto  §.  De  adulterijs,Qx 
ipfo  textu . Intclligandum  autem  hoc  eft  per- 
mifsiue,feu  negatiue,ideft,  ex  vi  illius  concef- 
fionisnon  effe  debitam  difpenfationem , non 
tamen  abfolute , vt  non  pofsit  effe  aliunde  de- 
bita. Quiaffpe  denotatur  per  illum  modum  lo- 
quendi concefsio  poteftatis,  non  vero  excludi- 
tur obligatio, fi  aliunde  oriri  pofsit , vt  notatur 
in  capit.  Cum  ex  eo,  de  Eled:.  in  6.  per  ipfum  te- 
xtum . Secundo,  poteft  effe  debita  dilpenfatio 
per  praeceptum  ab  homine,  vt  in  difpenfationi- 
bus,  quas  concedit  Pontifex , remittens  caufas 
ordinarijs , vel  difereto confeffori , mandans, 
vt  difpenient , fi  preces  veritati  nitantur , tunc 
enim  impleta  conditione  difpefatiodebitaeft. 

Tertio, ex  natura  rei  poteft  effe  debita  de  iu- 
ftitia difpenfatio ,quado  eft  neceffaria  ad  com- 
mune bonum , vel  vitandum  publicum  fcanda- 
lum.vclquid  fimile.  Ita  notatur  in  dido  capit. 
Vt  conjUtueretur,pQr  illum  textum,  vbi  Gloff.  & 
Turrecr.fupra,Panorraitan.&  alij  fupra  citati. 


.Quarto,  poteft  tlle  aebiu  onpciilatio  ex  offi- 
icio  ac  lubinde  ex  lutatia , vbi  fuerit  neceftaria 
ad  Ipirituale  bonum  poUulancis , vel  ad  vitan- 
dum grauc  pericul  unanimx.  Ratioeft,quia 
Prelatus  exotfic.o  tenetur  prouidere  in  Ivs ca- 
iibus lakm  fubdici,&  hoc  maxime  ientiunt  au- 
thores primo  loco  citati;  huiufmodi  enim'  (vt 
exiftimo  J vocant  iuftam  caufam  dilj,enfatioms. 
Qninv6,aliquando  licet  caufa  non  iueucatde- 
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bicum  iuftit;a:,porcft  inducere  debitum  chari- 
tatis,&milericordice.  Aliquando  enim  difpen- 
fare  eft  opus  mifericordi*  , ita  enim  intercum 
iura  loquuntur, c.Po/ft/^^ijde  Cler.  excom.mi 
niftr.atopus  mifericordix  interdum  eft  debi- 
tum,quando  proximus  grauiter  indiget,  & fi- 
ne difpendio  poteft  illi  concedi  j ergo.  Vkide 
tandem  fit,  vt  extra  hos  cafus  pofsit  effeiufta 
dilpenfatio , & non  debita . Parer, quia  poteft 
effe  ex  mifericordia,  vel  liberaiitace  fine  graui 
neccfsitate  fubditi , &finepr.TEcepropofitiuo: 
ergo  erit  iufta,  quia  ratio  mifericordi.Te  cum 
concefsione  iuris  pofitiui illam  iuffificat,  & 
non  erit  debita , quia  nec  iure  naturae , nec  ex 
praecepto  humano. Confirmatur, quia  priuile- 
gium  fiepe  eft  iuftum  hoc  modo , & non  debi- 
tumj  ergo  & difpenfatio.Den.que  haec  dilpen- 
fatio dicitur  in  iure  gratia , vtauthores  lupra 
citati  aducrcunt. 

Vnde  etiam  in tclligitur,  quod  fupra  etiam  ': 
diximus  poffe  dari  iuftam  caulam  difpefatio- 
nis,qu$perfenonfufficiatad  excufandumab  aliqdamh 
obferuatione  legis.  Et  conlequen  ter  etiam  fe-  nenexcutat 
quitur,  fi  exiftete  tali  caufa,  fiibeitus  petat  ciif- 
penfationem,&  ilii  denegetur»  non  ideo  poffe 
ftatim  agere  contra  prjcceptum,quia  fola  iufta 
caufa  non  excufat,&  ideo  non  requiritur  ran- 
' tum  dilpenfatio  petita,  fed  etiam  obtenta, quia 
alias  non  tollitur  vinculum  legis . Atque  hoc 
maximHocum  habet  in  difpenfationcnS  de- 
bita,ex  iuftitia,  etiamfi  fit  debita  ex  fola  chari- 
tare,vel  mifericordia.  Dedifpcnfationeauiem 
debita  ex  iuftitia  poffet  quis  dubitare, fed  quia 
illa  iuftitia  non  eft  proprie  comutatiua  refpe* 

(ftu  particularis  fubditi,  fed  eft  relpedu  comu- 
nitatisjVcl  legalis,  & comunis , ideo  per  fe  lo 
quendo,  & pro  regula  llatuendum  eft,  etiamfi 
difpenfatio  fit  debita  de  iuftitia,  vel  prscepto, 

& denegetur, non  poffe  fubditum  cotra  legem 
; agere,  quia  iniuftitia  Prslati  non  tollit  legis 
Ivinculu.  Quare  fi  lexeft  fuperioris,&  inferior 
; abutitur  poteftate  libi  conceffa , ad  fuperiore 
'recurrendum  eft  ( fi  non  eft  periculu  in  mora) 

D qui  poterit  compellere , vt  difpenfet , vt  decet 
' i Panor.in  cz.fafiorall5,dc  Appellat.nu.  i/.Qipo-  'PaKow. 
j modo  autem  fit  recurrendum,  an  per  appella- 
I tionem,vel  implorando  officiu  eius,  & liippli- 
cando , traiffanc  iurifts  fupra  allegati , ad  cos 
enim  pertinet.  Veritas  autcmeft,hanc  non  effe 
materiam  appellationis , fed  fupplicationis. 

Quod  fi  fit  periculum  in  mora,  & grane  nocu- 
mentum immineat,iunc  epijkia  vti  licebit, in- 
terpretando voluntate  fuperioris, quando  ma- 
teria eft  capax  illius.  Nam  iuxtadodrinam 
fupra  datam, etiajn  hoc  poffet  licere  ante  peti- 
tam difpenfationem  a proximo  PrxlatOjfi  peti 
non  poffet  fine  eodem  detrimento.  At  vero  fi 
fit  Princeps  fupremus , qui  negat  difpenfatio- 
nem , qusiudicatur  debita , flandum  eft  iudi- 
cio,  leu  voluntati  cius , nifi  nocumentum  tam 
graue  immineat , vt  non  pofsit  lex  humana 
obligare  cum  tanto  diferimine,  quia  extra  hac 
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necelsitstem  lex  non  reiaxsw  per  diipeni^- 
tionemfemperobhgar.  _ 

l ertia  diuiiio  diipenfationis , qua  ex  diftis 

colIigitur,ell:  in  eam, que  attenta  ratione  legis, 

exc^ufj  Lbintnnleco  necefTariaveliufiaell,  alia,  quae 
trinU(»,v(l  extrinfeca  caufam  lultificatur . In- 

'triiilecam  caufam  appello , quae  direde  oppo- 
nitur obferuationi  legis,  illi  impedimentum 
alferensjvei  grauem,  & onerofarn  reddes  eius 
obligationem.  Extrinfecam  autem  appello, 
qux^b  alijs  CircuniiantijS  extrinfecis  lumi- 
tur,vt  ex  nobilitate  perfonx , cx  mvtitiseius, 
vel  alijs  fimilibus  occahonibus.Prius  ergo  ge- 
nus caufs  iine  dubio  eft  maxime  proprium,  in 
quo  principaliter  debet  attendi, an  ratio  legis 
faltemncgariue  ccffaueritin  tali  perfona  , na 
iicelTar,lica  per  fe  non  fiifficiatjVt  lex  obliget, 
ne:  etiam  vt  per  difpenfationem  tollatur,  ii 
iiulla  alia  ratio  fuppetat,  tamen  fiippoiita  illa 
ceiTatione  caufae  finalis  legis  in  particulari, 
quaslibet  ratio  adiundavtilitatis,vel  pietatis, 
etiam  li  nimis  grauis  non  iit  fuliiccre  poterit 
adhoneftandamdifpenfatione,  vt  fentit  Soto 
didta  q.  7.  ar.  vlc.^.  Sed  arguis,  ponens  exem 
pium  in  praecepto  ieiunij.  Sivero  ratio  ieu  fi- 
nis legis  in  tali  perfona  non  ceifauit,  maior 
quidem  caufa  neceifaria  erit,  tamen  etiam  po- 
terit eile  in  trinfeca,vt  eli  debilitas  corporis  ad 
iciunandum,etiam  li  alias  indigeat  iejunio  ad 
corporis  macerationem,  &c. 

Pofterius  vero  genus  cauft,  quodextrinfe- 
cum  appellaui,  etiam  conferre  poteil  mul- 
tum- imo  interdum  cfTe  fufficiens,  vtnotauit 
Panormit.in  cap.I««ofKit,  de  Eled.ii.j:.  per  il- 
lum textum, in  quo perfoiicc  fiientia,  inorum  Ime- 
fiaSjCir  bona  /<n«4,confiderantur  ad  hoiieftan  - 
dam  dirpenlationem.  Et  addit  Panormitan. 
folam  prxrcgatiuam  meritorum  pofTc  fuF- 
ficere  ad  inducendu  Principem  ad  difpenfan- 
dum, licet  non  concurrat  Ecclelia:  necefsitas, 
vcl  vtilifas,  vtique  proxime,  nam  remote,  & 
vltimate  perfonse  merita  velfuntvtilia  Eccie- 
fia:, vel  iliorum  remiintratioin  magnam  Ec- 
clefix  vtilitatem  redundat.Et  etiam  D.Thom. 
2.5.q.6^^r.2.ad  2.  dixit,  condicionem  perfo- 
nx,  quod  diues  lit,  interdum  confiderari  ad 
difpenfationem, ob  communem  vtiliratem.Et 
lic etiam  Concilium  Tridentinum  dido  cap. 
iS.fcfT.zydixitjindifpcnrando  habendum  ef- 
fe,  rerum,  perfetiarumj^  deletum, in  feff.  24. 
cap.5r.de  Reformat,  inter  caufas  difpenfandi 
ponit, >.oti/it4tewpey/owrfr«?«, quod  etiam  iniure 
frequens  eft. Aliquando  vero  difpofitio  perfo- 
nx  confert  etia  ad  intriufcca  rationem  difpS- 
lationis,  Ytiacap.  i.  Qui  cleric.  vel  vouen- 
tes. 

Denique  ex  his  patet  refponfload  tertiam 
rationem  dubitadi  in  principio  polleam,  dico 

!enim,dfpenfarein  lege  fine  caufa  iufta,  non 

fl-wrw  folum  cfTc  malunjjquia  prohibitum,  fcd  ex  fe, 

fubinde  femper  elTe  malu: 
•'  ■ lamque  declaratum  eft,  contra  quam  virtu- 

tem lic  illa  malitia. Solum  fuper  eft,vnumver- 
bum  addere  de  confuetudine  concedendi  ali- 
quas difpenfacionesfine  caufa.  Dici  autem  in 
primis  poteft,  concedi  quidem  fine  caufa  in- 
trinfeca,non  tamen  ftne  aliqua falreni  extrin- 
feca,cdhderau  cx  parte legiflatoris ad  often- 
dendam  bcn.gn, ratem  fuam,  vel  mifcricor- 
di.imm  occafione  opportuna.  Deinde  dicitur, 
licet  non  .mtecc.-at  caufa , per  ipfam  difpenfa- 
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tionem,  & moouna  cius Ixpe  cOiUmmari,  nam 
quando  datur  difpelatio  line  cauia  imponitur 
aliqua  fatisfadiovel  mulca  in  pium  opus  vcl  m 
aliam comunem  Ecclclix  vtilitatem,per  quo  j 
opus  confur  git  caufa  difpcniationis,  qu.x  tunc 
fit  pcr  modum  comut.ationis,ficut  etia  ui  4.10- 
mo  difp.5’4*in  cocefsione  indulgentiarum  fieri 
diximus, Sv  in  dilpenlationibus  id  notauir  Le-| 
defma  2.part.4.qu.i7.art.c.3.in  vltimisverbis 
cius,diccns,ad  iufta mdifpenfatione  non  fem- 
per requiri  caufam  intrintccam  exparte  eius, 
cui  conceditur,  fedfufficere  extr  nfecam,  vc_ 
eleemofynam,autcontribuiionem  aliquam  in 

fubfidium  belli  cotra  hoftes  Ecclelix,vcl  aiiu  J 
fimile  pium  opus. 

C A P V T XIX. 

Vtrum  dijfenfiiio  legis  humans,  fine  iujia 
caufa  data  valida  fit? 

Iftinguere  in  primis  oportet  inter  difpe-;  . * 
lationem  datam  a legillarore  in  lege  fua, 

Sc  datam  ab  inferiori  in  lege  fupefioris . N.am  »«  fimmA 
de  hac  pofteriori  omnes  fatentur , dp.ram  line 
caufanon  folum  efle illicitam,  fed 
ualidam  , quia  excedit  potcftatedifpenfantis, 
non  enim  eft  efficax  volutas  inferioris  ad  tol- 
lendum clFctftu  per  fuperiorem  voluntate  co- 
ftitutum,  nili  quatenus  ab  ipfo  luperiorc  eft 
conceiTttm^  non  eft  autem  verilimile  effe  con- 
ccffum,vt  hocpolsit  inferior  fine  caufa.  Et 
ideo  tunc  inferior  excedit  forma  mandati,  & 
operatur  line  poteftatc,dv  ideo  acftum  nullum 
facit.  Q^odlatftis  probaui  lib.iS.de  Votoca.  17. 
vbi  fufficieter  audtores  allcgaui,  omnes  fta- 
tim  allegandi  in  hoc  conueniunt  j & ideo  non 
eflneceffein  hoc  immorari. 

Solum  oportet  3ducrtere,comuniter  lurif 
peritos  docere, neccfTariu  effe  ad  valore  diipe- 
fationis  ab  inferiori  datx , vt  difpenlec , caufa 
cognita.  Sed  hoc  dupliciter  poteft  intelligi. 

Primo  dc  cognitione  iudiciali  caufx , id  eft,  vt 
fecundum  ordinem  luris  de  ilia  inquiratur,  & 
ea  probetur.  Alio  modo  potcfl  intelligi  de  co- 
gnitione caufx,qux  in  re  fufficiens  fft,  quacu- 
que  via,fcu  diligentia  adhibita. Qipod  igitur  ad 
forum  corcientixfpe(ft:at,cenfeo  hac  pofterio- 
rem  cognitionem  iulncere , quia  ex  natura  rei 
fufficit,&  nullum  eft  ius  pofitiuu  annulansdif- 
penfatione  data, non  (cruata  forma  iuridica  in 
cognitione  caufx.Cuius  fignu  eft, quia  no  folu 
in  difpefationibusinferioru,fedeciain  difpen- 
fatione  fupremi Principisrequiri  folet  cogni- 
tio caufx, vt  patet  Triden.fe fT. 2 5.C.8.&  tamen 
ftat  apud  omnes  in  difpenfationibusPorificijs 
non  requiri  illam  forma  cognitionis  caufx,  vt 
validx  fint . Igitur  folum  poreft  illa  forma  effe 
neceflaria,  vtin  for©  exteriori  cenfeatur  vali- 
da difpenfatio,quia  vbi  non  prxcedit  illa  cau- 
fx cognitio, furreptitia  prxfumitur  difpelatio, 

Vt  idem  Trident.dixit.Imo  exiftimo  poffehac 
prxfumptianem  elidi  in  foro  externo,  fi  fufft- 
cienter  probetur,  caufam  legitima  interfuifife 
quia  tunc  per  fufficiente  probatione  conftabit 
in  foro  externo, difpenfationem  elTe  validanij 
ergo  nulla  ratio  fupcreft,cur  pofsic  nulla  prx- 
fumi, aut  pronuntiari  , neque  etiam  cur  pofsit 
irritari,  quia  nullum  eft  ius , quod  hoc  prxei- 
piat.velquod  talem  ptenam imponat. 

Hoc  ergo  fuppofito,diflSculras  eft  de  difpe-  3 
latione  Principis  in  lege  lua,  & eadem  eft  de 
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quocumque  IsgiiUtore  in  llu  iegc  etia:i  fuprc- 
nius  limpiiciicr  non  iit^quu  eande  proporuo  * 
ncmferuac  ad legelua  . Videtur  ergo  caiUciii- 
pefacio lempcr  elFe  nulla.Piimd,  quia  lemper 
elUniufla,vc  lupra  probatum  eit^crgo  tetnper 
eftnuila.  Probatur  col'cquentia,quia  iexiniu 
ftanon  ciUex;,ergo  nec  difpenfatio  iniuita  eft 
D. Swwrrf.ldifpenfaciOjiuKta dictum Bern.  li.5.  deC5iid. 
^c.4.infin£,vbi  numeratis  caulis  iuUrc dilpenfa- 
tionis  ait:  Ciim  nihil  horum  eji^iwi  pUtie  dilpenfatio, 
fd  crudelis  dipputioefi-Sscundo^alhdiliyeUtio, 
etiam  excedit  poteitate  difpeniantis  j ergo  eit 
nulla;,  ergo  actus  line  porellate  tabtus nullus 
cft.  Antecedes  patet  ex  fupradidis , quia  iupe- 
rior  dilpentans  ctia  in  lege  fiia,no  operatur  \ t 
dominusjied  vt  difpenfator  fidelis, & prudens^ 
ergo  operatur  per  poteltace  a fupremo  recto- 
re,ac  iegiflacorc  Deo  cocelTamjlcd  non  minus 
Deus, imo  multo  magis,  qudra  humanus  Pfin- 
ccps^prelumitur  dare  luam  poteilate  adltriCta 
legibus  nifiitis , & illius  forma  poituiare  tan- , 
quam  elTentiaicm  in  actu  talis poteftatis,  quia  B 
qU£aDeojmt,crdln.iTa  funt ; niul;6  certe  magis, 
qua  ea,  qua:  lliut  ab  humano  Principe,  &iaeo 
dicitur  Deus  non  dare  poteliace  in  deltruCtio- 
ncm,rcdin  asdificarione  i.Corint.io.crgo  illa 
dirpeiilatio,qu«  difsipatioeft,&  in  deltructio- 
iiem,non  eil  apotellate  data  a Deo, ac  lubindc 
eft  nulla. 

Tertib,i]iadifpenrationon  reddit  tutudif- 
penfacu,fi  de  defeCtu  caufa:  ilii  coftet  ^ergo  no 
cft  valida.  Probatur  confequentia,  quia  u elTct 
valida,  tolleret  obligatione  legis , & fic  redde- 
ret fubditu  rutum  in  confeietia,  quia  n5  vioia- 
retlege.Probatur  aute  antecedes,  quia  ho  ob- 
Itate  tali  dilpefatione  peccat  fubditus  < vtendo 
illa, vr Dre  omnes  fatenturj  ergo  non  eft  tutus. 
Rcfpodet  Caiet.pcccarequioe,non  tamen  co- 
ti a obligatione  legis  pofitiua:,  quae  per  difpen- 
fationem  ablata  tuit,  Icd  contra  legem  natura: 
praecipientis  vniformitate  parris  cu  toto  cor- 
pore. Sed  co:ra,nam  lex  naturae  no  obligat  ad 
vniformitate  in  opere, m quo  no  eft  vniformis 
obligatio, led  polita  dilpefatione  valida, ia  non 
eft  vniformis  obligatio  rerpectu  talis  operis;, 
ergo  nec  msnatur^  obligabit  ad  feruanda  vni- 
formitate,in  illo, vel  li  obligat  non  obftate  tali 
difpenfatione,fignum  cft, non  effe  validam  illa 
dirpenfatronem.  Quarto, fi  Princeps  poiTet  va- 
lide difpenfare  cu  fubditofine  caula,6c  pro  fua 
voluntatejcrgo  multo  magis  fecum, quia  ficut 
voluntate  fua  pofiia  eftlex  rcrpedfualiorujita 
& rel'pe(5tu  fui ; ergo  eadem  abloluta  volutate 
poterit  a fe  obligatione  talis  legis  auferre,  qua 
poteft  a fubdico. At  cofequens  elffalfum  , alias 
nunquam  Princeps  obligaretur  illa  lege , quia 
obligatio, quae  fine  caufa,  & propria  voluntate 
colli  poteft, nulla  profedo  eft,  veinullius  mo- 
imentijVt  fupra  argumentabar . 

Propter  haec,  vd  fimiliaargumen^-a  aliqui 

(dixerunt, difpen(at'onem  datam, etiam  a Papa 
^in  lege  Canonica  elfe  nullam, nullum^ue  clFc- 
(flrum  habere,  ac  lubinde  aeque  peccare lub- 
ditum , non  feruando  legem  poft  illam  dil- 
pcnlationem,  ac  fi  illam  non  haberet , & fi  lex 
irritet  adtum  , etiam  fore  aeque  irritum  poft 
dilpenfatjoncm . Ita  tene:  Fortunius,  Care. 

in  i-  Galliu.  Etquidfitantum-  ^-dshhr.SiCpoii- 

hnm.  fequitur  MenHoz,  de  Patftis  libro  i. 
qnseft.s.  num..^  5^.  & in  foro  confeientiae  idem 
effe  dicendum  , cenfuit  Loazes  de  Matrim 
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\ Reg  Angli.dub.q.num.  14.  tx.  15.  de  quando 
'difpenlatio  ailert  praeiu  heium  tertio, ide  ten- 
lluit  Mintha. li.t  .Q^ariliGnumiiluftr. €3.25.11. 
j id.de  ca.2d.n.2(5.d<M  cuius  lententia  dicam,fol- 
jucndo  argumcn.a.  ExTheolog  s vero  iblus 
jVafq.mciiaar  in  hanc  lenccntiarn  i.2.difp.i7l). 

1C.4.  quaniuis  in  fine  dicat  aiijs  ludicium  relin- 
quere.Refcrtetiam  pro  hac  fentetia  GioiTam, 

,laf.5c  aiiob  afierentes,  takm  difpenlacioiicm 
monredJcr.e  tutum  in  coufcientia  eum  , cum 
jquodifpeiilatur , ted  illi  in  alio  lenfu  loquuci 
ilunt , vc  in  folutionibus  argumentorum  di- 
jcam. 

I Nihilominus  dico,  talem  dirpenfationem 
:ffevaiidam,ac  fubinde  habere  ilium  eftedlu, 
ad  quem  datur.  Hanc  aflertionem  numquam 
facis  exprefsit  D.  Thom.  indicat  tamen  in  C05  _ 
quodfolum  vbique  dicit, peccare  legis  latorem 
fine  caufa  difpcnnindo,  vel  non  debere  dilpen- 
fare  fine  caufa^vt  patet  1 .2.q.cj7,arc.4.6cQuod- 
!ib.4.arc.i5.& fiepe  alias.  Alij  vero  I hcologi, 
qui  qiiaeftionem  ait  gerimt,  in  hac  alfertione 
conucn.unr,  vt  Caictan.cidia  q.  ptS.art.^.  So-  Caiet. 
todi(ftaquaeft.7.arr.:5.6t  alij  nouioresTheoio-i-'*^ 
gi  tam  generarim  ad  didftam  q.  97.  D.fhomaejp  rEcm. 
ar.4.quani  in  particularibus  locis,quos  congc-[ 
rit  Sanciusfupra.n.24.  vbi  ctia  refert  Summi- 
ltas,&  iurifpcritos  quam  plures. Maxime  vei 6 
traiftari  foictiacap.i)tt.e  in  Ecdejiarum,  de  Con- 
flit, vb,  videri  poffimt  Deci.n.V.&Felin.n.i^. 

&in  §.De  adiiherlsli\hci.p.At  fi  r/tnt/jde  ludici.  leitn, 

& in  cap.Df  wa/f.r,de  Prsbend.dc  in  cap  « Ad 
monaflehsm^dz  .Stat.monach.de  in  cap  . Nc;i  eji, 
dc  Voto.Quibus  locis  videri  prxeipue  polTum 
Innoc.dc  Panormit.&alij  allcga.i  capite  prae 
/cedenti  in  principio,  & prtslertim  Couar.in 
Ci4.2.p.cap,6.§  9, n.8.& fequentibus.de  Gigas  de 
Penfio.q.6.n.9. 

Fundamentum  huius  affertionis  cft,  quia 
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fi  ipfemet  voluntate  fua  fert  illam  refpedtu  ali 
cuius,reipfa  ablata  manet,  licet  fortaffe  fupe 
rior  peccet  auferendo.  Nam  vtGloffa  dicit  in 
lege  Relegat de  Poenis,  vt  lex  non  obligct,eft 
in  Principe  pro  ratione  voiuntas,quia  a volun- 
tate eius  pendet  lex,  vt  in  fieri , ita  & in  cofer- 
juari.Confirmacur,narn  hac  ratione,  licet  Prin- 
ceps abrogando  legem  fine  caula,  peccet,  nihi- 
|lominusfubditi  iam  non  obligantur  lege,  quia 
;in  elfeclu  pendet  a voluntate  legislatoris*, ergo 
idem  eft,  fi  ex  parte  tantum  refpedtu  alicuius 
(tollat  legem.  Declaratur  etiam, nam  fi  difpen- 
j3  fatio  non  effet  cum  vna  perfona  ramum, led  cu 
tota  communitate  pro  vna,  velaltera  vice,  re 
vera  e ffet  valida  dirpenfario,  quia  efter  ablatio 
praicepci  pro  tali  dic^ergo  idem  eft, fi  fit  ablatio 
praecepti  pro  tali  perfbna.  Item  fi  a principio 
Princeps  tuliftet  legem, excipiendo  ab  ilia  Pe- 
trum,v'd  Paulum, ii;i  numquam  eflem  obi  igati 
lege,quia  de  fafto  illis  numquam  eft  impolita, 
fiue  legislator  cum  ratione  exceperit,  fiuenon^ 
ergo  idem  eft, fi  femel  pofita  auferatur.Den.q  j 

confirmatur, quia ablolutio  a cenfura  data  in- 

iufte,&  line  caufa  ab  autftorc  cefurae, valida  eft, 
cap.  Ve.nerabilis.§.Satihdc  Sentent.cxcommunic. 
in  d.ergo  idem  eft  de  difpenfatione,nam  quoad 

hoc  par  cft  ratio. 

V t autem  hoc  fundamentum  fol  idius  arpa 
rear,obijci  contra  illud  poteft, quia  interdii  eft  • 
in  poteftate  voluntatis  habere,  vel  non  habere  | 
adum,&  impedire  efferum  cius,vt  in  volutate  j 
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Imsaelt  promittere  jvcl  non  promittere  j non  A 

lell  autem  m poteiUte  mea  promittere , & non 
ime  obligare. Sic  ergo  licet  in  voluntate  Icgiila 

toris  lic  ponere, vel  auferrelegem, tamen  iivult 

Iper  legem  obligare  totam  communitatem^on 
Ipotelt, etiam  fi  velit, eximere  aliquem  ab  emca- 
cia  legis  fine  caufa.  Qu  a lex  per  le  primo  re- 
ipicit  communita-em,  Siideo  quamdiu  ourat, 
neceflario,  & quaii  naturaliter,  leu  ex vuuris 
naturx  obligat  omnes, qui  funede  communita- 
te, & vniformiter  participant  cau  jam  ,fcu  ra- 
tionem legisi  ergo  exemptio  ab  illa  obligatio- 
ne,iam  non  potelt  effici  fola  voluntate, led  per 
potellatem  difpenfatiuam , qus  relpicit  cau- 

iani  Nam  quodammodo  Iteditur  IUS  naturale, 

fine  caufa  diminucdo  obligationem  legis , per- 
feucraiite  lege . In  quo  cernitur  clara  dineren- 
cia  inter  abrogationem , & difpenfationem  le- 
gis, nam  per  abrogationem  tollitur  omnino 
lex,’&  ideo  licet  irrationabiliter  fiar,valet,quia 
legem  etTe  , vel  non  efiTeablolute  pendet  a vo- 
luntate legillatoris^at  vero  per  dilpenfationcm 
non  tollitur  lex , fed  manente  lege  per  talem 
dirpenfationem  fieri  tentatur , vt  obligatio  le- 
gis non  vniformiter  defeendat  ad  cos,  in  qui- 
bus eadem  caufa , & ratio  reperitur , quod  efl 
contra  legem  naturalem  , & ideo  non  ita  pen- 
det ex  nuda  voluntate  legillatoris,  etiam  vc  fa 

dum  teneat, fed  oportet,vt  infqualitas, veldif- 

paritastic  in  cauia.  Et  hanc  obiedionem  con- 
firmant dux  rationes  in  principio  fadx.Et  per 
eandfem  videntur  facile  dilui  exemplapro  af- 
fertione  adduda.  Nam  de  abrogatione  iam  di- 
dum  ell:,non  videri  fimilem  rationem.Idemqj 
ridetur  de  abfolucione,  quia  non  eft  adus,  qui 
verfetur  circa  communitatem , fed  circa  par  ti- 
cul.irem  perfonam , In  alio  vero  exemplo  po- 
terit facile  negari  quodin  eofupponitur. 
l Hxc  vero  obiedio  fupponir,  legem  effe  aii- 

Lex  non  eft  quam  indiuifibUcm  regulam , qux  femel  pofita 
'”f"jnecelTario,  & quali  naturaliter  obliget  omnes, 
itavtnonpofsit  ab  aliquibus  auferri , etiam  fi 
pro  communitate  permaneat.  Hoc  autem  fal- 
fum  effinam  hxc  regula  re  vera  non  eft  nili  vo- 
luntas legillatoris  ; nam  UI5  eadem  eft  ipfalcx, 
vel  certe  ab  illa  omnino  pendet  obligatio  legis. 

V oluntas  autem  legillatoris  libera  elt , in  obii- 
gado  tam  communitatem  totam , quam  fingu- 
los  de  communitate,  & itarex  parte  obiedi  116 
eftindiuifibilis,fedextcnfionem  habet, ratione 
cuius  poteft  perleuerare  circa  communitatem 
obligando  illam,  & mutari  circa  vnum,  vel 
alium  de  communitatcinolendo  illum  obliga- 
re.Quod  manifdtc  patet,  quia  etiam  difpenfa- 
tio ex  caufa fupponit hanc  extefionem  expar- 
te obiedi , partialem  diminutionem  ( vt  lic 
dicam)ex  parte  voluntads  obligadi^  ergo  quod 
attinet  ad  polsibilitarem  poteit  eodem  modo 
|mucaii,feu  diminui  voluntas  legillatoris, etiam 
line  iulla  caufa , Ibluni  cum  hac  differentia, 
quod  mutatio  ex  iufta  caufa  eft  licita, line  cau- 
fa  autem  erit  illicita.  Nihilominus  rame  !uum 
effedum  habcbit,quia  voluntas  fuperioris  dif- 
pciifantisabfoluta  eft,&  efficax,  vult  autem 
tollere  obligationem  abeo,  cumqiiodilpen- 
far^  ergo  tollet  illam.  Probatur  confequentia, 
quia  nihil  eft,  quod  irritam  faciat  illam  volun- 
tatem dfpenfands  , quia  nec  datur  ius  pofitiuu 
irritans  illam , nullum  enim  afsignari  poteft, 
maxime  refpedu  (iipremi  legillatoris^  nec  ctia 
lure  naturx  ofiendltur  irrita , vt  patcbitfacile 
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refpondendo  ad  argumenta.Lt  declaratur  op- 
time argumento  tado,  fi  a principio  rcratur 
lex, excipiendo  aliquem  indebite  a vincuio  le- 
gis,tuncenim  aut  tota  lex  erit  nulla,  quod  vc- 

rifimile  non  eft,  aut  exceptio  ent  valida,  quia 
non  minus  fit  per  abfoluram  voluntatem  legis- 
latoris, quam  ipfamet  lex.  Et  idem  etiarn  con- 
firmat exemplum  de  abrogatione  legis  vtilis 
line  caufa  tada,nam  cei  te  non  elt  minus  iniu- 
lta,imo  magis,quani  difj-enlacio  iniqua , & i>i- 
hilominusfada  tener*  ergo  etiam  diipenlacio. 
Neque  obftat  differentia  afsignaia , quia  licet 
fada  dirpenfariorie  maneat  lex,  non  tamen 
xque  integra  ficut  antea, led  vulnerata . Q[>od 
fi  contrariumalTumitur  in  differentia  afs  gna- 
ta, falfumeftairupcum.&iuillopetitur  prin- 
cipium, quia  licet  lex  maneatcirca  commu- 
nitatem,non  fequitur  neceffario  manere  circa 
iingulos  de  communitate, in  quibus.eadem  ra- 
tio reperitur,quia  hoc  pendet  ex  libera  volun- 
tate legis  latoris, fiuc  iufta,liue  iniufta. 

Vnde  ad  primum  argumentum  concedo,ta- 
lem  difpenfationem  eirciniuftam,& nego, in- 
de confequi  effe  nullam,  quia  multa iniufte 
fiunt,  qux  nihilominus  fada  tenent, donec  an-, 
nullencur.  Quod  maximMocum  habet  in  his, 
qux  tantum  funt  contra  iufticiam  legalem(vt 
oftendit  exemplum  de  iniqua  abrogatione  Ic- 
gis(vel  contra  folamdiftri  butiuam,vt  patet  in 
eledibne digni, prxtcrmilTo  digniori^  qux  va- 
lida eft, licet  fit  iniulla.V cl  etiam  fi  adio  fit  co- 
tra  iuftitiamcommutatiuam, poteft  effe  vaJida. 
fi  iniu^tjtia  poteit  aliter  tolli,  quam  per  adus 
nuflicatem,  vt  patet  in  venditione  rei  iniuilo 
pretio  citra  dimidiam.  Hxc  autem  omnia  ha- 
bentlocumin  prxfenti, quia  difpenfatio  line 
caufa  per  fe  tantum  eft  contra  iuftitiam  di - 
ftributiuam,vel  remote  cotra  legalem, & qua- 
tenus eft  contra  obligationem  iuftitix  com- 
muratiux  ratione  officij , debet  rctradari, 
qpandiu  vero  non  reuocatur , valida  perma- 
uct.  Vnde  mihi  valde  probabile  eft,  qu6d  licet 
illa  difpenfatio  fit  valida, femper  tenetur  legi- 
llator  illam  licentiam  auferre,quia  femper  pe- 
det ab  eius  voluntate,  iii  qua  perfeucrare  inor- 
dinatum eft, durante  eodem  defedu  caufx,qui!l 
femper  repugnat  communi  bono,Sc  obligatio- 
ni officij. 

Addo prx^erea,  interdum  extali difpenfa- 
tioneicquiiniuftum  nocumentum  tertij  repu 
gnans  commutatiux  iufi  irix,&  tunc  ex  ilio  ca- 
pite difpcnlanone  polTcelTc  inualida,  quia  non 
poteft  dare  Jicemiani  ad  adurrf  iniuftum,& 
quoad  hoc  tantum  rede  xquiparatur  difpen- 
latio  iniufta  cum  lege  etiam  iniufta.  Oportet 
tamen  adueriere-duobus  mod  IS  polTe  nocu  - 
naentuminufrum  tertij  coniungi  cumdifpen- 
latione.  Primo  per  adionemipiius  Principis» 
vtl' Princeps  line  caufa  eximat  aliquem  a lege 
tributi, & nihilominusa  communitate  exigat 
eandem  pccunix  quantitatem, plus  iufto  one- 
rans reliquos, & hoc  non  eft  facis,  vt  difpenfa- 
tio fit  nuha,quia  illa  iniuftitia  non  fit  a lubdito 
difpenfato,  neque  eft  intrinfece  connexa ctim 
difpenfatione,ledfit  ex  iniufta  voluntate  Prin- 
cipis,&  abeoffem  debet  relarciri,&  nonafub- 
dito  exempto , nifi  ad  talem  iniuftiriam  coo- 
peratus fuerit.  Alio  modo  poteft  fieri  iniuftitia 
per  adionem  iplius  fubditi  obtinentis  difpcn  • 
rationem,vc  fi  ratione  illius  vendar  rem  carius, 
quam  valeat  fecundum  commnuem  xftimatio 
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nem,&  tunc  procedit, quod  didum  ert,difpen- 
fationem  ex  eo  capite  efle  nullam. 

Ad  fecundum  rdpondeo  , hanc  difpenfa- 
tionem  excedere  poteriatem  iuris  (vt  lic  di- 
cam) non  fadi  . Dilbngui  enim  deba  du- 
plex poteftas  in  legiflatore , vnaeft  naturalis, 
volendi , vel  nolendi , quam  voco  poteliatem 
fadij  alia  fuperaddita,  feu  iurifdidioms  ad 
obligandum  alios . Dilpenfatio  ergo  line  cau- 
fa  data  magis  eft  a priori  potedate,  aqua  ha- 
bet fubrtantiam , &valorem  fuum,  quia  fu- 
perior  volens  ficdifpenlarc,  operatur  vtdo 
minus  fux  voluntatis,  & quoad  hoc  non  ope- 
ratur vitra  fuam  poteftatem,  &hoceft  fatis, 
vt  lic  validus  adus , etiam  li  non  lit  fecun- 
dum vfum  debitum  alterius  poteftatis  iurifdi- 
dionisfuiE.  Namh  quisrede  aduertat,  ille 
abufus  talis  iurifdidionis  omifsiuus  potius  eft, 
quam  adiuus  ( vt  ita  dicam)  nam  qui  vult 
difpenfarc,  folum  vult  non  obligare  fubdi- 
tumfualege  . & ita  potius  vult  non  vti  cir- 
ca illam  lurifdidioncfua,  quam  vti,  & ideo 
tahsadus  validus  elf,  etiam  li  fit  extra  talem 
potefiatem,  id  cll:, extra  poficiuum  eius.  Qu^ia 
poteftas  iurildidionis  quoad  vfum  cfiTenaa- 
liter  pendet  a voluntate  habentis  illam,  & 
ideo  vt  non  influat , vel  non  obliget  , fatis 
eft  , vt  fuperior  nolit  fua  iurildidione  vti, 
etiam  fi  male  faciat , non  vtendo.  Ita  ergofe 
habet,  cum  vult  difpenfarc  fine  caufa;  nam 
licet  verbum  Difpenfare ,Ggn\Rcct  per  modum 
efledus  pofitiui  , re  vera  efl  priuatiuus , & 
ideo  non  tam  proprie  dicitur  ille  adus  exce- 
dere poteftatem  iurifdidionis , quam  deficere 
a debito  vlu  eius;  adus  autem  habens  fimi- 
lem  defedum  validus  eft  ex  vi  abfolutf  volun«» 
tatis,  vt  patet  in  abrogatione  legis,  & idem 
eft  in  rcmifsionepoenaj  fine  caufa  fada,  & fi- 
milibus. 

In  tertio  argumento  petitur , an  liceat  fub- 
ditovti  in  tali  difpenfatione,  multi  enim  au- 
dores  negant,  vt  exprefle  Rebuffus  in  Pradic, 
titulode  Difpenfation.  ad  plura  bencficianu- 
mero  quinquagefimoquinto,  ait  enim,  nec  Pa- 
pam difpenfantcm  fine  caufa efle  tutum,  nec 
difpenfatum  . Idem  Couarr.  fupra  vbi  refert 
plures  Canoniftas  ex  fupra  allegatis , indicat- 
que  difpenfationem  hanc  folum  effe  validam 
quoad  tollenda  impedimenta  irritantia,  vel 
inhabilitates  legales  , ita  vt  adus  in  virtute 
eius  fadus  teneat,  & in  foro  exteriori,  & in  re 
ipfa  , non  vero  efle  validam  talem  dilpenfa- 
tionem  quoad  tollendam  obligationem  legis, 
& ideo  non  reddere  tutam  confeientiam  dif- 
penfati . Exiftimo  tamen , Couarruuiam  non 
fuifteloquutum  in  hoc  fenfu,  led  in  alio  inten- 
to a Caietan.  quem  allegat.  I taque  conlequcn- 
ter  ad  dida  certum  eft,  difpenfationem  hanc 
effe  validam  , etiam  quoad  tollendam  obliga- 
tionem legis,  de  qua  conceditur,  vtcxprefse 
ceclarauit  Caictan.dida  quasftio.p^.artic.^.  in 
fine.  Et  patet  ex  didis,  tum  quia  non  minus 
pendet  obligatio  a voluntate  legiftatoris, quam 
alij  elFedus  legis  humanae , quales  funt  in- 
habilitates , vel  irritationes  aduum  , tum 
etiam,  quia  nulla  maior  repugnantia  poteft 
invnooftendi,  quam  in  alio  j tum  praeterea 
quia  multae  difpenfationcs  conceduntur  in  le- 
gibus prohibentibus  fine  irritatione,  vel  in 
legibus  pure  dirediuis , & nihilominus  eo- 
dem modo  cenfentur  valid^, propter  idem  fun- 
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damentum,  quod  pendent  ex  voluntate  ciii. 
penfantis. 

Hinc  ergo  neceflario  fequ  tur,  fubditum  fic 
difpenlaturn  non  peccare  contra  legem,  in  qua 
cum  illo  dilpcnfauum  eftj  quia  abiata  elt  il- 
jlius obligatio,  vtfieratlexde  ieiunio,  abla- 
jta  fuit  obligatio  temperantix  , Se  ideo  non 
|ieiunando,non  eft  intemperans . Neque  etiam 
dicipoceltinobediens , cum  non  agat  contra 
voluntatem  iuperiori» . Qux  ratio  m vniuer- 
fum  probat,  k-gem illam  tunc  non  obligare, 
quia  obligatio  legis  humanx  nititur  in  illo 
principio,  Obedieidum  eft  fupermibus,  quod  non 
habet  locum  vb.  voluntas  fupenoris  deeltj  er- 
go nec  obligatio  legis;  ergo  non  pecca  ur  con- 
tra illam ; cucad  hunc  ergo  eftedum  etiam  eft 
valida  difpenlac  o.  Nihilominus  tamen  Ca-<caieu 
ictanus  putat,  fubditum  peccare , vtendo  ta- 
li difpenfatione  , quia  hed  non  agat  contra 
legem  humanam  relaxatam  , agit  contra 
principiumillud  naturale  , quod  pars  nonde- 
bctdifcordare  a roto  fine  caufa  . Quia  turpis 
eft  pars,  qux  toti  non  conuenit,  eft  enim  ratio- 
ni diftbnnm , vt  aliquis  in  communitate  viuar, 

Sc non  vtatur  eodem  iure  cum  alijs,  fineiufta 
cxcufatioue.  Atque  in  hoc  lenfu  loqui  viden- 
tur Couarr. Rebuft.&  aJij  anriquioresCanom-  Ccuay, 
ftx,quosipli  referunt.dicentes.ficdifpcnfaturn 
non  manere  tutum  inconlcicntia , Sc  idem  fe-j 
quirurNauarr.  in  Summa  Prxlud.p,  nume.  >4.  Knuar* 
Qui  hoc  temperat,  vt  intelligatur  de  obliga- 
tione fub  culpa  veniali, non  mortali, quod  pla- 
cet multis  modernis  , quos  refert , & fequitur 
Sanciusdicftadifp.iS.nu.  iz.  & 15.  & eft  valde  54«»«. 
probabilis  opinio.  I 

Mihi  vero  probabilius  videtur,  invfutalis:  *4 

difpcnfationis  nullum  efle  peccatum, per  fe 
quendo,ac  teclufo  Icandalo , prout  tenet  An- 
gei.  verb.  Dtjpenf4tio . numer.  5.  & SylueUr.  vtendo 
quxflio.  5 . Soco  etiam  libr.  i . de  luftitia.quxft,  /'”* 
/.arcic.vltim.  in  fine  fatis  propenfus  eft  in  ean-  *2teml. 
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dem  fententiam , nam  eius  ratio  ad  hoc  ten- 
dit, quamuis  poftea  folum  concludat , ceflan- 
te  fcandalo , non  effe  culpam  peiorem , quam 
venialem . Abfolute  vero  non  eflfe  culpam  di- 
xit Nauarr.in  Summacapite  t2.numer.57.  c\-\]^euar. 
Itans  Adrianum  in  4.  in  materia  de  Reftitu-H<^««»- 
|tionc,& fequitur  Aragon.  2.2.  quxrtio.  89,  ar-  : 
|tic.  5>.  in  fine,  & Medin.  in  Summa  libro 
pite  1 4.^.  I o.Palacius  in  4.diftin(ftione  i y.  dif-  ^Palac. 

! putat.  S.column.  1 7.  & diftiniftione  38.  difpu-j 
' tat.  2.  column.  2. Gigas  de  Penfio.  quxftion.tf.  j 
num.  13.  & idem  videtur  fequi  Felin.  in  capi- 
te. Ad  audientiam 2.  de  Refeript.  numero  4.I 
vbi  ita  incelligit  Innocentius  , Cardinal, 
Speculator  , & alios  fimpliciter  dicentes, 
fic  difpenfatum  manere  tutum  in  confcien 
tia  . Ratio  vero  eft  , quia  in  primis  lubdi- 
tus  vtens  tali  difpenfatione  non  cooperatur 
peccato  difpenfantis  , fed  vtitur  effeiftu  ta- 
lis difpenfationis , in  quo  effetftu  nulla  eft 
malitia.  Imd  lickfortafte  fubditus  pecca- 
ret petendo  difpcnfarioncm , licet  poftea  il- 
la vratur,  non  profequitur  , vel  quafi  con- 
tinuat prius  peccatum , quod  iam  prxtcrijt. 

In  quo  magnam  inuenio  differentiam  in  - 
ter  difpenfantcm , & difpenfatum  fine  cau 
fa  , nam  qui  difpenfauic  , poteft  reuocare 
difpenfationem, quoad  vftim  futurum , S: te- 
netur id  facere,  vt  fupra  dixi,  & ideo  quo- 
ties feiens,  & videns  id  non  facit , quafi  pro. 
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pedcjlicuc  dici  lolec  de  illojqui  furatus  ell,dum 
jnon  r eilituic.  At  vero  [ubditus  poft^uam  obti- 
nuit difpenUtionem,  liue  in  eo  peccaucnt,  liue 
non,poltea  non  pocelt  illam  reuocarej  imo  ne- 
que illi  poteft  renuntiare  Icmper,  vtmfrad^a, 
&;  quamuis  polTt.non  tcnetur.quia  no  fpedtat 
hoc  ad  otficium  eius , & ideo  nullo  modo  per- 
feuerat  mortaliter  in  peccato , li  quod  fortalle 
commilit,  obtinendo  talem  dilpcnlationcm> 
etiam  ii  illa  vtatur } imo  cum  tali  viu  liat  vera 
poenitentia  prioris  peccati . Et  cx  hac  parte  eli 
mihi  certum , no  elle  deformitatem  grauem  in 
illo  vfu.Qood  vero  necleuis,feu  venialis  Iit  per 
lc,&  ex  obietto,probatur,  quia  tuncillc  fubdi* 
tusnonpotell  dici  turpiter  agere  difcordaiido 
a toto  in  tali  opere , quia  etia  ell  difpar  in  obii  - 
gationc  legis, neque  apparet  vnde  oriatur  obli- 
gatio ad  tantam  vniforniitatem  in  opere , vbi 
Itdilformitasin  obligatione  legis.  Item  non 
apparet,  cuius fpedei  efle  pofsit  malitia ill  us 
culpat,  quia  non  ell:  contra  lultitiam , vt  per  le 
notum  videtur , nec  etiam  contracharitatem, 
quia  feclufo  fcandalo, nulla  interuenit  ratio  ta- 
iis  obligationis.Elf  ergo  verilimilius  nihil  pec- 
care cum  , qui  lecrete , & line  fcandalo  vtirur 
fua  difpenlatione,  quan  io  alioqui  ille  vfus,  feu 
adus  vtendi  de  fe  non  ell  malus , & fit  propter 
honelUim  finem,quia  illud  nec  ell  nouum  prs- 
iudicium  legis,  neque  etiam  bono  communi 
pratiudicat. 

Quartum  argumentum  petit,  an  legiflator 
ipfe  pofsit  hoc  modo  fecum  difpenfare  valide 
in  fua  lege  fine  caufa^In  quo  Caiet.  fupra  affir- 
mat, & prorfus  eodem  modo  cenfetde  ipfo  le- 
gifiatorc,ac  de  fubdito  dilpcnfato , ait  enim  no 
peccare  poftea  contra  legem  fuam,pcccare  au- 
tem contra  naturalem  obligationem , qua  ca- 
put habet  non  difcrepandia  corpore . Et  quidc 
Caiet. confequenter  loquitur,  fupponendo,  le- 
gillatorem  obligari  fua  lege  proprie , & per  fe, 
feu  immediata  obligatione  legis  pofitiute  hu- 
manat: nam  tunc  procedunt  rationes  fupra  fa- 
<51ac,qu6d  talis  obligatio  efficaciter  tollitur  per 
abfolutam  voluntatem  cius , qui  illam  pofuir. 
Nihilominus  tamen  in  vfu  talis  d fpcnfationis 
nccelTario  ell  conllitucnda  differentia  inter  le 
g flatorem, & fubditum,nam  in  legiflatore  talis 
vfus  pcccaminofus  cll.ctiamfi  in  fubdito  pofsit 
men  itgijl»  effefinepcccatOjVcllicetdcmusinlubditoene 
veniale,  in  legiflatore  ell  mortale  ex 
^'i^pgenptre.  Et  ratio  differentiat  lumitur  exdi- 
diQ,eni*tiane  <ffis>quia  fuperior peccat grauiter  fecum  difpe- 
vttnda.  fando  finecau'a,vtl’upraofiendimus,8c  potcll, 
conlequenterqj  renetur,  illam  difpcnfationem 
rcuocar  ;,&quoties  volutarie  in  ea  permaner, 
peccatum  illud  profequitur,  leu  repetit,  vtianii 
declaratum  ell.  V tendo  autem  tali  difpenfatio- 
ne  virtute  illam  confirmat , imo  iterum  illam 
fibi  conccdir^crgo  fal  te  hoc  titulo  peccat  mor- 
taliter in  illo  vfu,  Et  in  hoc  ell  difpar  ratio  in 
fubdito, vr  dcclaraui.  Neque  cfl  mirum,  quod 
in  hoc  fit  maius  grauamenPrinci  ^ls,quam  fub- 
diti, quia  Princeps  tenetur  ex  officio , & ex  iu- 
flitia  di  Iributiua  vitare  illam  improportione, 
quxeftintalidifpenfatione,  qua  obligatione 
lubditus  non  tenetur.  Et  cSfirmanir,  quia  alias 
vel  nullius , vel  parui  momenti  e ITet  obligatio 
Principis  per  fiiam  legem , quia  fola  voluntate 
potell  valide  auferre  a fe  obligationem  illam, 
OCpolka  non  peccare,  faltem  grauiter , illam 
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legem  non  cullodiendo.Confcqucns  aurem  efl: 
contra  fu}  crius  didta  hb.^  .ca.yhim.Quamuis 
ergo  dicatur  illadifpenfatio  valida , quia  dum 
durat, aufert  vinculum  legis , iuxta  praedidam 
opinionem, nihilom  nus  non  tranfu  in  fadum 
(vt  lic  dicamj  omnino  praeteritum,  fed  femper 
pendet  ex  voluntate  ipfius  Principis,  quipo- 
tell,&  debet  illam  retradare,  & ideo  in  vfu  il- 
lius non  minus  peccat,  quam  in  eiufdem  dif- 
pcnfationisvfurpatione.Et  idem  dicendum  ell 
iuxta  hanc  fententiam , fi  Princeps  a principio 
ferret  legem, animo  obligandi  alios,  & non  fc- 
ipfumj  nam  exceptio  de  fado  valida  elTet, pec- 
caret tamen  grauiter  in  illa  voluntate,  & fem- 
per teneretur  eandem  retradare,&  ob  id  fem- 
per grauiter  peccaret,  non  contra  i pfam  legem 
pofitjuam,  fed  contra  naturalem. 

Idvcr6,quodha:c  fcntcntiafupponit,  nimi- 
rum, obligari  Principem  fua  lege  ex  vi  luat  vor 
lunratis,  difficiliimuna  creditu  ell,  quia  obli- 
gatio legis, quatenus  fundatur  in  voluntate  fe- 
rentis illam , ell  obligatio  manans  ab  imperio, 
Vnde  ell  obligatio  fubditi  adlupenorem  ,hacc 
enim  relatio  ell  intrinfeca  proprio  imperio 
morali . Vnde licetdicatur quislibiipfiimpe- 
rare  phyfice  (e  mouendo,  feu  impellendo,  non 
tamen  moraliter  fe  obligando,  ficut  ciiam  pro- 
mitvcn  !0,  vel  contrahendo  non  poteft  fc  obli- 
gare fibi,  fed  altcrij  ergo  etiam  in  prxfenri  non 
poteft  illa  obligatio  legtflatoris  per  legem  fua 
a propria  eiufdem  voluntate  manare.  Et  con- 
firmaturj  nam  obligatio  legis  humanx,  vt  eft 
ab  humana  voluntate , eft  obligatio  obedien- 
tix , vel  faltem  illam  intrinfece  includit,  feu  in 
illa  radicatur , non  poteft  autem  eiufdem  ad  fe 
ipfum  eflTe  vera  obedientia  j ergo . Propter 
quod  fupra  libr,  ^.cap.vlt.  cenfui,  hanc  obli^- 
t onem  legiflatoris  ad  opus  prxeeptum  per  le- 
gem fuam,  luppofita  voluntate  ferendi  talem 
legem,  non  pendere  ex  fpeciali  voluntate  eiuf- 
dem legiflatoris  comprehendendi  fiipfum  lub 
tali  lege, quia  neceffario  obi  gatur , etiam  fi  no  - 
lir,cxvi  legis  naturxprxcipientisilli,vt  obf  r- 
Iu  t illud  medium  virtutis , quod  per  legem  fua 
ftatuit  pro  tota  communitate,  quando  ma  eria 
legis  communis  efl:,  & vniformitatem  poftulat 
in  capite  cum  corpore,vbi  nulla  ratio  iufta ex- 
emptionis interuenit. 

Hoc  igitur  veriori  principio  fuppofito, 
confequenter  dicendum  eft,  difpcnfationem, 
quam  fibi  legiflator  concedit  in  fua  lege  fine 
caula  iiifta;nuliam  cfte,nullumque  effedtum  iii 
iplb habere.  Probatur,  qu  a perdifpenfat o- 
nemda^tam  finecaufa  non  aufertur  obligatio 
legis  naturalis,  fed  obligatio  Principis  ad  ob 
1'cruantiam  legis  fux  c(t  de  iure naturali,  & 
non  a voluntate  humana  5 ergo  non  aufertur 
per  illam  difpenfationcm  ^ ergo  valida  non  eft. 
E t confirmatur , nam  difpenfatio  data  ab  infe- 
riori in  lege  fuperioris  fine  caufa , non  eft  vali- 
da, fed  quando  Princeps  fecum  difpenfv  circa 
obleruantiam  feu  exeeutionem  fux  legis  > non 
difpcnfat  re  vera  in  lege  fua , quia  non  obliga- 
tur per  illam  vt  lua  eft, fed  difpenlat  in  fuperio- 
ri  legejergo  nifi  id  faciat  ex  iufta  caufa, non  erit 
valida  dilpcnfatio.Dicestlmo  nec  ex  iufta  cau- 
fa  valebit, quia  non  poteft  Princeps  difpenfare 
in  iure  naturali.  Refpondeo  , negando  feque- 
lam,quia  ipfum  ius  naturale  dicftat,  Principem 
debere  fuam  legem  feruare,  nifi  ex  iufta  cau- 
fa  fecum  difpcnfct , quia  non  debet  in  hoc  effe 
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peioris  cond.tioais,&  nugis  ita  ieruatur  debi-  j \ 
ta  proporcio.  Et  coniirmatur  fecundo,  quia  li  a 
principio  Princeps  legem  ferat  animo  non  fv 
obligandi  line  caufa,led  ibla  voluntate,  nihilo- 
minus manebit  obligatus  ex  vi  legis  natur 
vt  olknlumdt  j fi  autem  cx  iufta  caufafe  exi- 
meret , valeret  exceptio  j ergo  idem  indifpen- 
fationc» 

Atque  ita  patet  rcfponfio  ad  quartum  argu- 
mentumjuegatur  enim  lequelajnimirum,polTc 
Principem  fine  c^la  valide  fe  eximere  ab  obli- 
gatione , quam  liabet  leruandi  luam  legem. 
Neque  in  hoc  eft  aequiparandus  cum  fubuito, 
nam  in  fubdito  obligatio  manat  immediate, & 
perfe  alege,  Sc  volunta.ehommis,  quipotell 
illam  efficaciter  mutare  quacumque  ex  cau- 
fa,  obligatio  autem  Principis  non  ell;  perfe  a 
lege  fua,led  a ratione  naturali, tiu.qfc  audore, 

& ideo, nili  Princeps auterat  luam  legem  re- 
fpedtu  communitatis,  non  potelt  foia  volunta- 
te propria  auferre  a le  obligationem,  qusin 
ipfo  naturaliter  refultat  polita  tali  lege  . Ne- 
que mirum  videri  debet  quod  inhocquodam- 
modofit  durior  conditio  Principis, quia  etiam 
ftatus  eius  requirit  altiorena  obligationem, 
cum  non  polsit  diredte  per  fuum  ius  huma- 
num obligari,  & ideo  in  Principe  naturaLs 
obligatio  ad  vniformitatem  feruandamin  le- 
gis exeeutione  , ex  parte  iilius  immediate  fun- 
datur in  digni.a-e,  & officio  luo,  infubditis 
vero  fundatur  potius  in  obligatione  tegis  po 
fiduiE,  vt  fupradeclaraui . ht  ideo  etiam  cft 
in  Principe  longe  grauior  illa  obligatio  fer- 
uandi  confor micarem  , quam  in  fubditis,  qu  a 
& ad  exemplum  lubditorum,  & ad  commu- 
nem obferuantiam  legis  mulco  magis  necefia- 
ria  elf. 

Solum  fuperefi:  in  hac  refolutione  difficul- 
[ tas  de  elfedlu  legis  humance  irritandi  adus.feu, 
quod  perinde  ell:,  inhabihtandi  perfonam  ad 
cbntradlum,  &c  . nam  fequitur  ex  didis,  fi 
Princeps  fecum  difpcnfct  in  tali  lege  fine  cau- 
fa,  nihilominus  adum  cius  non  elTe  validum, 
quod  verifimile  non  ell,  confiat  enim  ,contra- 
dum  irritum  iure  pofic  uo  , fi  feienter  fiat  a 
Principe , validum  dfe  j imo  eo  ipfo  difpenfare 
cum  alio  fecum  contrahente, vt  valide  contra- 
hat, vtfumiturexhis,  qute  tradit  Nauarr.  in 
/Sum.ca  2 j.num.ioS.Couar  in ca.  Quaniun^a 
'to,p.  !.§.?•  num.5.  Refpondetur  ergo  negan- 
do fequelam, quia  probabilius  efi,  legem  hu- 
manam non  habere  hunc  efledun\  circa  vo- 
luntatem , & perfonam  i pfius  legiflatoris , quia 
'ordinarie  efi  poenalis , vel  quando  talis  non  eft, 
in  hoc  ei  afsimilatur , quod  includit  quandam 
' veluti  coadionem  voluntatis,  quatenus  eius 
'confenfus  irritus  fit , quod  requirit  efficaciam 
fuperioris  voluntatis,  nec  poteft  fieri  ab  ali- 
quo circa  fe  ipfum.  Nec  naturalis  obligatio 
feruandiconformitatem  extenditur  ad  hos  ef- 
fedus , quafi  coados , & violentos , fed  folum 
verlatur  circa  mores  humanos , neque  plus  ai- 
dac  naturalis  rat  o . Imo  licet  quis  conten- 
dat,etiam  perfonam  Princip‘sefie  inhabilem, 
quando  lex  eius  inhabilitat  fubditosad  alique 
contradum, nihilominus  negare  non  pofTunt, 
difpenfando  fecum , etiam  fine  caufa  tollere  a 
(e  illam  inhabilitatem  , quia  nunquameft  im- 
mediate a lege  naturali,  fed  a lege  humana , fi- 
cutfiPapa  difipenTer  fine  caufa  impedimento 
habente  obligationem  ex  naturali  lege,  &irri- 
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tationem  cx  humana, valebit  difpenlatio  quo 
ad  tollendam  irricaiionem , licce  non  valeat 
quoad  ooligationem  auferendam  . Exemplum 
cit , li  Papa  difpcnlct  line  caufa  cum  Clerico  .11 
facris,vt  vxoremriucat,  validum  eft  matrimo- 
nium,quamuis  peccet  mortaliter  coimahe-ndo 
illud,  quia  obligatio  voti  auferri  no  ^ otuic  per 
'talem  dilpenlationem  j impedimtnium  autem 
irritans, quod  mere  humanum  eft,  valide  abla-. 
tum  fuit, fine  caufa. 

Atque  ex  his  tandem  concluditur,  quid  di- ^ 
cendum  fit  de  difpcnlatione  fine  cauta  fiata  a * 

^ ^ . , 'juptuor  in 

fupenorein  lege  interioris,  an  valeat , necne.  mfeno- 
!n  am  licet  ex  maiori  potefiate  videatur  necet-  rn 
fario fore  validam  , aliunde  ex  diucrllrate 
mntatum  videtur  hoc  difficile,  quia  non  tam 
racile  mutat  quis  voluntatem  alterius,  etiam 
inferioris, licut  luam.  Dicendum  v-rbefi,  hoc 
pendere  ex  modo  luperioris  poieftatis , quia  fi 
cantum  fit  potelras  fuperior  quafi  remota, quia 
videlicet,  folum  in  gradu  appellationis , vel 
fupplicationis,  aut  aitcrlus  limilis  rccurfus 
poteft  verlari  circa  fuboitos  inferioris  Prxla- 
ci , tunc  certe  diipeniatio  non  vakbit , data  fi- 
ne iulia  caufa  , quia  tunc  nulla  eft  ratio  recur- 
rendi ad  talem  fuperiorem  , &.  confequcnrer 
neque  illius  iurifdi<ftio  ibi  iocuni  habet . Et  ita: 
dilpenlatio  data  ab  Archiepifeopo  in  lege  Epi- 
feopi  fine  caula,  nulla  erit . At  vero  fi  potcftas 
luperior  fe  extendat  immediate  ad  regimen 
lubditi  per  modum  cauTac  vniuerfalioris  etiam 
immediate,  tunc  valioa  erit  talis difpenfatio 
Papat  in  lege  Epilcopi , 6c  difpenfatio  Genera- 
lis in  pracepto  Prouincialis,&:  fiedefimilibus. 

Quia  lick  fuperior  proprie  non  muter  volun- 
tatem inferioris, poteft  mutare, feu  tollere  effe- 
(ftum  eius  per  iurift  idfioncm  fupeporem , quaj 
de  fe  non  pendet  ab  inferiori.  Siput  etiam  po- 
teft tahs  Praelatus  fuperior  refefuVre  fibi  im- 
mediatum regimen  talis  fubditi.  Qiiod  femper 
intelligedum  eft- , nifi  cius  potelUs  per  aliquam 
legem  limitata  lit^  & tunc,vt  dixi , folum  vale- 
bit difpenfatio  iuxta  gradum , & modum  con- 
ceflaepotcftacis. 

C A P V T XX. 

Vtrum  cejfante  caufa  dif^enfauonh  , ceffet 
vel  aliter  iuttidum 


Q 


Voniam  in  praecedentibus  capitibus  di- 
i veximus,  cauiam  effc  neccftariam  , vt  dii-- 
ipcnlatio  iufta , vel  etiam  interdum  valida  fit, 

D confequenter  oportctexponcre  , an  huiufmc)- 
dicaufaadeo  fit  neceftaria , vc illa  teffirntcccl- 
fet  difpenfatio,  quae  eft  effedtus  cius  kciuidum 
regulam, CrjfaHfe  caufa^cejfat  ejfcdtti.cap.Cuvictf- 
fante  , de  Appellat,  cumlimihbus  . Et  hac  oc- 
cafione  fimul  d cemus  de  omnibus  modis,  qui- 
bus poteft  difpenfatio  amicti,  quam  materiam 
(quae  latifsima  eft)  in  hoc  capite  quali  remifsi- 
ue  perftringemus , ne  omnino  prartermicti  vi- 
deatur,nam  plenamdifputationemin  lib.8.  re^ 
feruamus , vbi  commodius  de  priuiiegio  gene- 
raliter tradfabitur  , & ita  poterit  facile  ad  dif- 
penfationem  applicari, quae  parum  a priuiiegio 
differt,  & lato  modo  fub  illo  comprehendi  po- 
teft.Oportet  autem  in  primis  prae  oculis  habe- 
re diftindfiontm  fupra  datam  inter  adulta, bre-  ViffieBio^ 
ues,  facultates,  aut  mandatum  dirpenfam  i,  fi- 
ueabroli*tc.fiucfubillaconditione,^ifrrfri>T-  facultl»'s, 
ntatiiunitauturiytl  aliafimilij&dirpcfacionem  o^c.t.o^ad». 

ipfam.l 


L 'th  VL  intereret,  cejfat,  <Csr  mutat  Je^is  humana. 


iplam-Nam  iHud  indultum, licet  yulgo  Dj(peri- 
fatw  appelletur,  rc  vera  non  cll:  difpenfatio,  yt 
fupra  dixi , quia  non  relaxat  legem,  nec  tollit 
vinculum  per  feipfum,  fcuipfofa(3:o,  led  re- 
quirit adionem  hominis  per  quam  fiat  dirpen- 
fatio.  Deinde  in  difpenfatione  ipfa  oportet  di- 
ftinguere  duos  effedtus  fopra  relatos  , vnum 
immediatum,  & per  fe,  qui  eft  relaxatio  legis, 
auferendo  vinculum,  vel  elFedum  eius , vt  iia- 
habilitatem , irritationem , &c.  Alium  remo- 
tum,& quafiper  accidens  refpedtudifpenfatio- 

nis.qui  eft  exeeutio  eius,vt  efc  contrahere, ieiu- 
nare,vcl  alium  adum  efficere  per  difpenfatio 
nemconceflam. 

Ex  quibus  confurgit  triplex  ffatus,  in  quo 
poteff  difpenfatio  exiftere,  fub  illa  indultum 
dilpenfandi  comprehendendo.Primus  eft,qua- 
do  iam  indultum  dilpenfandi  cft  conceffum, 
nondum  tamen  eft  difpenfatio  fa<fta  > fecundus 
eft, quando  difpenfatio  cft  iam  fada , & habuit 
fuum  proximum  effedum, nondum  tamen  ha- 
buit remotum , neque  eft  exeeutioni mandata. 
T ertius  eft,  quando  iam  cft  exeeutioni  manda- 
ra,fuumque vltimum  effedum  habuit . Quan- 
do ergo  difpenlatio  ad  hunc  ftatum  vltimum 
perucnit,nec  ceffare  poteft,ceffante  caufa,  ne- 
que etiam  poteft  amitti  quocumque  modo. 
Vtrumque  poteft  facile  probari  indueffione, 
quia  fi  difpenfatio  dataeft  in  gradu  confangui- 
nitatis  ad  contrahendum  matrimonium, &ma- 
trimoniumiam  eft  contradum,  clarum  cft,n5 
poffe  ceffare,  aut  rcuocari  difpenfaiioncm , & 
idem  eft  in  difpenfatione  circa  iciunia,  velli- 
milcs  atftuSjimo  etiam  in  difpenfationibus  vo- 
torum.Intclligendum  tamen  femper  cft  de  dif- 
penfationc , quatenus  adillum  ftatum  tertium 
peruenerif,  nam  contingit, difpenfationcm  ha 
bcre  traftum  fuccefsiuum,  ftu  habere  poffe 
plures  effeftus,  vel  acftus,  & quoad  aliquos  effe 
exeeutioni  mandatam,  non  vero  quoad  alios, 
& tunc  partim  eft  in  tertio  ftatu  ,partim  in  fe- 
cundo, vel  primo,  &idco  folumexea  parte, 
qua  peruenit  ad  tertium  ftatum  comprehendi- 
tur fub  prsdifta  regula  j quoad  alteram  vero,^ 
quae  refpicitfuturum,comprehcndeturfub  fe-j 
quentibus.  Et  ficeft  facilis  ratio  affertionis, 
quia  fi  dirpenfatio  iam  habuit  confummatuni- 
cffetftum  jillc  non  poteft  effe  non  licite  fadus, 
vel  validi;  iuxta  exigentiam  difpenfationis, 
quia  ad  praeteritum  non  eft  potentia:  j ergo  dif- 
penfatio  quoad  illum  effet^um  nec  ceffare  po- 
teft,nec  amitti. 

Poteftquehoc  indutftione  fimul  & ratione 
oftendi.  Namfiatftus  fuitmeretranfiens,  & 
nullum  relinquens  effe<ftum,non  poteft  am- 
plius fub  legem  cadere,  neque  indigere  difpen- 
fationc.-Itcmfifuic  aftus  relinquens  effedum, 
permanentcm.&irreuocabilem,  vt  cft  matri- 
monium,religiola  'profcfsio,  & ordinis  fulcc- 
ptio,conftat  retradari  non  poffe,  non  folum 
quoad  vinculum, feu  ordinem,  verum  etia  nec 
quoad  vfum  eius  rcfpeiftiue,  quantum  eft  ex 
parte  difpenfationis,  quiaadus  fuit  legi  ime 
fadus,&  ius  plene  acquifitum . Denique  idem 
cftjCtiamfi  fit  eficdus  permanens, & de  fe  reuo- 
cabilis.vt  eft  alienatio  rei , vel  alij  contradus, 
nam  femd  Padus  legitime  in  virtute  difpenla- 
tionis.de  fe  perpetuo  manet,  nec  poteft  ceffare 
propter  dcfcdumyel  ceffationem  caufa: , aut 
retradionem  difpcfarionis,  qua:  iam  pr*terijt, 
& fuum  cfFedum  confummatum  reliquit : fup- 


B 


ponimus  enim  diJpenlationcfuiffe  fimpiiciter 
fadam  ad  talem  adum  abfolute  proflandum, 
namfifolum  fuiffetdata  aci  alienantium, v.g.cu 
tali  conditione,vel  durante  tali  caula,tunc  ceP 
fare  poffet  effedus.ceffantc  caufa , non  quia  ex 
eo  capite  cefletdifpelatio,  fedquiaa  principio 
non  fuitdifpenfario-aliterconceffa.  Hqcaute 
ordinarie  non  fit, quia  effet  valde  onerolam,  & 
periculofum,  & ideo  numqua  eft  profumendu, 
nili  fit  adeo  expreffum , vt  nullam  aliam  infer-;^ 
pretationem admittat.  Et  i%hoc  fenfu dicunt 
iuris  interpretes , poftquam  effedus  eft  con- 
fummatusj  ceffante  caula , non  ceffare  effedu, 
vt  videre  licet  in  Decio  in  ca.  QuA  tn  Ecclefurum^ 
de  Conftir.  & Barth.  & alijs,  quos  ipfeallcgat, 

& plures  refcruntTiraqucl.irad.Cq|/rf»tfr<tay4, 
limir.u.&Menoch.li.4.Profumpt.i85>.n.ip7. 

Difficultas  ergo  eft  de  alijs  flatibus , ad  (|ua  . 
explicandam,  fuppono , varijs  modis  poffe  in- 
tclligi,  difpenfationcm  vim  fuam  amittere , fi-l^^fj», 
cut  etiam  de  lege , & de  priuilegio  infra  dice- 
mus,quatuor  autem  modi  nunc  nobis  fufficiur, 
ad  quos  poffunt  alij  reuocari.  Primo,  per  defe- 
(ftum  caufo  efficientis,  id  eft, per  mortem  coce- 
dentis,  fecundo  per  reuocatione  eiufdem , ter 
tio  per  renuntiationem  dilpenfati , quarto  per 
defedum  caufo  finalis, de  quo  prf  cipue  tradta- 
mus,&  ideo  alios  modos  breuiter  expediemus. 

Et  quidem  circa  primum  modum  manifeftum 
eft, fi  difpenfatio  peruenit  ad  fecundum  ftatum, 
non  amitti  propter  mortem  concedentis,  quia 
iam  gratia  cft  perfeda,  & confummata  jiam 
enim difpenfans fecit,  quidquidadipfum  per- 
tinebat, nam  vfus  difpcnlationis  non  ad  difpe- 
fantem , fed  ad  liberam  voluntatem  difpcnfati 
pertine%&  ideo  ille  vfus  non  requiritur  rtgra 
tia  fit  confummata  j conftat  autem  gratia  per- 
fedlam  non  expirare  per  mortem  concedentis, 
vteft  vulgatum  principium  iuris.  Deprimo 
autem  ftatu  graue  dubium  cft,  an  difpenfatio 
in  eo  ftatu  perfiftsns  extinguatur  per  mortem 
concedentis, illuti  vero  remitto  in  c.a  i.l.8,qaia 
connexum  eft  eum  fimiri  dubio  de  priuikgio. 

Circa  fecundum  modum  amifsionis  difpcn- 
fationis perreuocationem  concedentis,  rrolla 
cft  difficultas , fiue  difpenfatio  fit  in  primo,  fi 
Hc  in  fecundo  ftatu  j nam  in  vtroque  reuocari 
poteft  per  voluntatem  concedentis,  a qua  fem- 
per pendet,  quamdiu  non  habuit  vltimum, & 
confummatum  eife<fta . Quod  quidem  eft  cla- 
rius in  primo  ftatuj  nam  :n  illo,  \ t dixi,  non  eft 
fadla  difpenfatio , fed  eft  delegata  poteftasdif- 
penfandi , vel  ad  fummum  eft  ccnceffa  difpen- 
fatio fub  conditione,  poteft  autem  delegans  iu- 
rifdi(ftionein  fuam  tollere^&  delegationem  re- 
uocarc  & qui  confenfum  tantum  conditionacn 
tribuit, dum  non  eft  impleta  conditio, illum  rc- 
uocarc  poteft.  V nde  fit , vt  ha:c  reuocatio  in  eo 
ftatu  valida  fi  t , liue  fiat  ex  noua  caufa , fiue  ex 
folo  arbitrio  «cncedcntis,&  fiue  licite  fiat,  quia 
iurifdi(ftio  delegata  femper  pendet  ex  abfbluta 
voluntate  concedentis , moraliter  faltem  per- 
manente,id  eft, non  retraftata. 

De  fecundo  vero  ftatu  non  cft  res  tam  cla- 
ra,quia  talis  difpenfatio  videtur  effe  tunc  qua 
fi  donatio  confummata.  Nihilominus  tamen 
fatis  certum  eft,  poffe  Principem  reuocare  dif- 
penfationem , etiam  infecundo  ftatu confti- 
tutam,  & conceffam , ficut  poteft  priuilegium 
reuocare , ante  confummatum  vltimum  effe- 
fftum.Et  ratio  eft, quia  per  tale  difpenfationcm 


nullum 
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fiulitjm  fpccialciusfubditus  acquiliuit , fcciro- 
lum  iibt-ratus  eil  a vinculo  iegis , potelt  autem 
Princeps  Iterum  illum  legi  lubijccre,  leu  le- 
gem ad  priltinum  1'tatum  reltiiuere  , vt  omnes 
indifferenter  obliget jpoteft  ergo  ec.amdifpen- 
fationem  reuoeare.  tt  quidem  li  lulia  caula  in- 
terueniat, non foJum valide,  led  etiam  licitc 
fieri  potert,  quia  Princeps  vtitur  lure  luo , nul- 
lique infert  iniuriam,&  ex  iuffa  caufa  honcfta- 
tur  mutatio.  Si  autem  id  fiat  fine  rationabili 
caufa,  non  erit  quidem  ad us  laucabilis , indu-< 
cet  autem  fuum  effcdumjquia  poteltati,&  vo- 
luntati Principis  nihil  tunc  ell  quod  refillat. 
An  vero  hxc  refolutio  aliquam  limitationem, 
vel  declarationem  rccipiat^circa  priuilegia  di- 
cemus. 

De  tertio  modo  amifsionis  per  renuntiatio- 
nem, breuis  etiam  refolutio  ell , pofievnum- 
quemque  renunciare  difpenfationi  fibi  con- 
ceflx,per  fe  loquendo,  quia  clt  gratia , & fauor 
priuatus,feu  proprius  t^is  perlonx.huiufmocfi 
autem  fauori  vnufquifqj  renuntiare  poteft  m- 
CAP.’Ad  \xtaci.Ad  Apo(lolfcaiti,dc  Regular.cumfimilibusj 
AftjleluAm,  ergo.  Atque  hxc  ratio  probat  de  difpenfatione, , 
tam  in  primo,quamin  fecun io  ftatu . Duobus 
aurem  modis  poteft  inteliigi  hxc  renuntiatio 
Primo, quoad  folum  vfum,tecund6, etiam  quo- 
ad poteftatemvtendidifpenfatione.Prior  mo- 
dus nulla  indiget  declaratione , quia  confiftit 
tantum  in  fado  , vel  potius  in  libero  non  vfu. 
Et  ita  conftat  pofitum  elle  in  liocrratc  eius.qui 
a Pontifice  impctrauic  literas  difpenlationis, 
id  eft , continentes  mandatum , vt  cum  eo  dif- 
pcnlctur,  v.g.  in  impedimento  matrimonij, 
non  vti illis  literis,  & ita  renuntiare  per  non 
vlum  frudui  illarum : nam  per  hoc  fier,vt  fem- 
per  maneat  ligatus, & impeditus,  quia  de  fado^ 
non  fuit  difpenfatus.Et  fimiiiter  qui  ad  fecun- 
dum ftatum  peruenitj&adualem  difpenfatio- 
neni  obtinuit , licet  iam  pofsit  licite  matrimo- 
nium contrahere,  pro  lua  librnate  poteft  nun- 
quam illud  contrahere, quod  eft  renuntiare  dif- 
penfationi quoad  eius  vfum , qux  fatis  impro- 
prie renuntiatio  dicitur  j nam  .lia  proprie  hr, 
quando  aliquis  ita  a fe  abdicat  ius  diipeniatio 
nis,vt  iam  ei  amplius  non  liceat  ilio  vti . E c hic 
modus  renuntiationis  difficilius  explicatur. 

Dico  autem  breuiter , duobus  modis  id  fieri 
pofle,fcilicet,exprefsc,  & tacite.  Exprefta  re- 
nuntiatio prxter  voluntatem  renuntiandi  re- 
quirit verba,  quibus  illa  voluntas  fuffi.ienter 
explicctur,cxiftimoque  neceftariumeflejVt  ta 
lis  renuntiatio  ipfi  difpenfanti  fiat  nota,5c  quod 
ab  illo  acceptetur,nam  quamdiu  acceptata  non 
fuerit , poterit  prior  voluntas  non  vtendi  dii- 
ipenfatione  a tali  perfona  retradari,  & conlc 
quenter  femper  erit  illi  integrum  fua  difpenfa- 
tione  vti,  ficut  de  priuilcgio  latius  dicemus j 
nam  vt  fxpe  dixi,  intercedit  eadem  ratio.  Im- 
plicata renuntiatio  cenfetur  fieri  per  aliquod 
fadum  iudicans  voluntatem  renuntiandi, qua- 
le effe  cenfetur  in  priuilcgijs  non  vfus,  vel 
vfus  contrarius  j vt  infra  fuo  loco  tradab  tur. 
Hic  autem  cenfeo , folum  non  vfum  nunquam 
efle  fufficiens  fignum  voluntatis  renuntiandi 
poteftati  vtendi  difpcnfatione , quia  nec  per  fe, 
&ex  natura  rei  datur  talis  fignificatio,  cum 
pofsit  aliquis  velle  retinere  potcftatcm,  licet 
illa  non  vtatur , neque  etiam  inuenitur  ius.  in 
quo  talis  prxfumptio  fundetur,  quia  nec  dc 
jriuilegio  generaliter  inuenitur,  fcd  ad  funa- 
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A ,mum  Ipccialibus  Cdubus,  qui  etiam  m propria 
'dilpeniationc  locum  non  habent , vtinfra  di- 
cam .imo  etiam  in  aCtibus  pohtiuis  vix  poteft 
adus  ita  conun..rc  vlum  contrarium  dilpenla- 
tioni,  vt  lufficicnter  indicet  animum  abdican- 
|di  illam, & potellaccm  eius  omnino , quod  pa- 
jiebit  dilcuncndo  breuiter  per  aliqua  exempla, 
,qux  adduci  lolenc. 

Primo,  dicunt  aliqui,  quod  fi  quis  habens 
diipcnfationem circa leiunium , v.g. poltuiet 
fecunaam  circa  id  m , quia  forte  ae  pnma  du- 
bitauitjcoipiocenkn  renunciare  piinix,  aaeo 
vt,  obtenta  lecunaa,non  polsit  reoire  ad  prio- 
rem,ctiamfi  fonalle  illa  magis  ampla, rauo- 
rabiliorlicjimo  fi  contingat  polteriorem  dfe 
inualidam  propter  aliquam  lurreptionem,pu- 
tanc  etiam  primam  amitti  propter  animum 
renuntiandi  in  manibus  Papx,  qui  maxime 
lufficitad gratiam  amitCvndam,  vciumuur  cx 
cap.  FfHifwr,  dcPrxlcript.  Seo  mihi  hxc  len- 
tentia non  placet, nam  in  primis  fi  fecunda  oif- 
penlatio  non  fuit  valida, prior  oilpenutio  non 
potuit  per  renunciatioiiem  amitti, quia  no  po- 
ceft  prxfumi  animus  ablblute  renunciandi,  led 
ad  lummurnfub  conditione,  file. unda  obti- 
neatur valide , &ideo  non  impleta  conditio- 
ne, nonpotelt  fequieffeCtus,  vtredenorauic- 
Bald.indidto cap. Frmriw.  num.12.  Exhinurt. 
fi.de  Legat.^.Dcinae  abfolute  loquenao,  pcii-, 
tiorecundxdifpenfationis  non  indicat  animu 
rcnuncianai  primx , led  obtinendi  aliam  ma- 
gis certam,vel  magis  fauorabiicm,  vndelica- 
lisnon  obtineatur,  nonamittetur  prior, nec 
confummabituc  renun  ciatio  propter  rationem 
sroxime  fa{ftam,nam  ibi  etiam  includitur  con- 
dicio  melioris  dilpenfationis,  quxnon  implc- 
i cur.Quo-i  fi  aliquando  cont.ngac,poftetiorcm, 

& validam  efle,&  fauorabiliorem  (dc  quo 
dicam  in  capite  fcquenti)  tunc  probabile  eft, 
per  fecundam  diipcnfationem  defirui  prio- 
rem.fiue  hoc  fit  propter  animum  renuntiandi, 
fiui(quod  magis  credo)  quia  non  videtur  efie 
animus  difpenlantis,  duas  difpenratioiics  cir- 
ca idem  concedere.  Et  idem  cft,fiquispoft  pri- 
mam difpenlationem,  impetres  aliam  refu- 
Ignantem  priori,  vt  fi  prius  quis  poftulet  dif- 
ipenfationem  ad  ducendum  vnam  conlangui 
incam,nolitque  ea  vti,&  ideo  obtineat  difpen- 
farionem  ad  ducendam  aliam, tunc  enim  pro- 
babile eft,nonpofte  reuerti  ad  priorem  , nam 
per  pofteriorem  cxtintfta  fuit,  vt  bene  docet 
Sanci. hb.8.difp.22.n.  19. 

Al.ud  exemplum  elfli  is,qui  difpenfationem 
obtinuit,  faciat  atftum  incompofsibilcm  cum 
v.u  .alis  difpenfationis,  vel  valido, vel  illicito, 
vt  fiquis  poftquam  obtinuit  difpcnfarionem  tur. 
ad  ducendam  confanguineam, ducat  aliam,  ta- 
cite cenfetur  renunciari  priori  difpenfationi; 
nam  vfus  eius  non  poteft  effe  licitus,  aut  vali- 
dus, fubfiftente  alio  matrimonio.  Item  fiquis- 
poft  talem  difpenfationem  circa  matrimonia, 
faciat  votum  caftitatis,eoipfoccnfetur  renun- 
ciare difpenfationi,  cum  non  pofsit  ea  licite 
vti,rtantc  tali  voto.Sed  neque  fententia,  neque 
exempla  placent.Quia  licet  adtus  fit  incompof 
libilis  cum  vfu  dilpenfationis,  non  eft  tamen 
incompofsibiliscum  ipfadifpcnfatione,ncccu 
iroximoacperfc  effedu  eius,  qui  eft  ablatio 
impedimenti.  Vtin  priori  exemplo  licet  dif- 
enfatus  ad  contrahendum  cum  confangui- 
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confanguineani  ducere, cum  qua  fuerat  difpen 
farus,quiaiam  fuit  impedimentum  ablatum, & 
non  reJijt  propter  prius  matrimonium , quia 
nulla  ratio  talis  reditus, nec  caufa  eius  afsignari 
poteli,  quia  impedimentum  femel  ablatum  a 
folo  fuperiori  habente  poteftatem,  iterum  po* 
telf  imponi.  Imo  licet  difpenfatio  non  perue- 
niflet  ad  fecundum  rtatum,  etiam  mandatum 
difpenfandinon  perijffcc  propter  prius  matri- 
monium,fed  poffet  qui  indultum  obtinuit,  illo 
vti  polt  mortem  prim*  vxoris , quia  delegatio 
per  illud  fada  non  fuit  rcuocata,  nec  fada  fuit 
fub  tali  conditione , aut  temporis  limitatione, 
vtfupponimus.  Similiter  in  alio  exemplo  de 
voto  non  ell:  repugnantia  intrinfeca  inter  vo- 
tum,6cdifpcnfationem  obrentam,feu  effedtum 
per  fe  cius,  nam  votum  non  reftituit  impedi- 
mentum , quod  difpen  latio  ablfuleratj  ergo 
quoad  hoc  non  videtur  habere  locum  renun- 
tiatio tacita.  Et  idem  cum  proportione  eft  de 
mandato  difpenfandi,  etiamfiiin  primo  llatu 
perfeuere t , quantum  eft  ex  parte  renuntiatio- 
nis, Nam  aliunde  probabile  eft,  in  co  cafu  non 
polTe  delegatum  difpenfationem  concedere, 
propter  mutationem  in  rebus  fadam , ratione 
cuins  iam  eflet  fubreptitia  difpenfatio,iuxta  di- 
cenda capite  fequenti . Vndein  hoc  differentia 
aliquam  inuenio  pro  illo  cafu  inter  primum,  & 
fecundum  Ifatum  difpenfationisjquandoenim 
iam  eft  concefla  difpenfatio,  facta  permanet, 
etiam  fi  votum  fuperueniat,  vnde  fi  quis  voti 
difpelationem  obtineat,Iicite  vti  poterit  priori 
difpenfarionc  matrimonij ; imo  licet  fine  dif- 
penfatione  voti  contrahat  matrimonium, & in 
hoc  peccet,  nihilominus  matrimonium  validu 
ent,  quia  impedimentum  irritans  fuit  fubla- 
tum,&  non  redijt,vt  diximus.  At  vero  li  com 
milTarius  nondum  difpenfauit , nec  licite,  nec 
valide  poterit  dilpenfare , quia  excedit  termi 
nos  fui  mandati , & aget  contra  intentionem 
mandantis,exiftentibus  rebus  in  illo  Ifaui.Non 
tamen  ideo  exiftimandum  eft,  tunc  fuilTc  per 
vocum  exfintftam  difpenfationem.autreuoca- 
tamcommifsionem,  fed  impeditam  j nam  ob- 
tenta difpenfatione  voti,  licite,^  valide  pollet 
commifiarius  fua  poteftate  vti , quia  iam  elfct 
res  ad  priorem  ftatum  rellituta,&  ablatum  im- 
pedimentum , quod  illam  poflet  fubrepcitiam 
facere  . Ergo  per  huiufmodi  atftus  non  fatis 
oftenditur  tacita  renuntiat.o  difpenfationis,  li- 
cut  infra  etiam  oftendam , vnum  adum  cotra- 
rium  vfui  priuilegij  no  elTe  fufficiens indicium 
tacita:  renuntiationis  totius  pfiuilegij , neq-  io 
exiure  probari.  Vbi  aliaiuraexponam.  Nunc 
vero  non  obftat  didum  ca.  Veniens, xum  quia  in 
co  non  eft  fermo  de  renuntiatione  difpenfatio- 
nisjfeu  priuilegij,fed  pr^fcriptionis.tum  etiam 
quia  adus  petendi  priuilegium , & vtendi  illo, 
de  quo  ille  textus  loquitur , erat  contrarius  no 
folum  vfui  praderiptionis, fed  etiam  ipfimet  ti- 
tulo praifcriptionis , & ideo  multo  maior  erat 
praefumptio  renuntiationis,  pratfejttim  in  foro 
excerno, de  quo  ibi  eft  lermo. 

Tertium  indicium  renuntiation’s  tacita:  ef- 

^olet.rcindercinftrumentum,  feu  indultum 

«/...^^jciifpcnfationem  continens.  Quod  quidem  quo- 
erit  magnum  indiciu  vo- 
luntatis nolendi  talem  difpenfationem,ac  fub- 
indc  renuntiandi  ius  illius , quia  cum  difpenfa- 
tionon  pofsitelle  vtilis  in  foro  externo  fine  li- 
r ris authenticis,  profedo qui  illas  voluntarii 
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rumpit, fatis  indicat  animum  renuntiandi.  Ni- 
hilominus tametiinforo  conlcicntitc  uuo  funr 
attendenda,  tam  in  hoc  cafu , quam  in  exteris 
Vnum  eft,  an  adio  illa  externa  vere  procedat 
ex  animo  renuntiandi  ,nam  li  delit  hic  animus 
numquam  in  confcientia  amittitur  dilpciatio, 
propter  quamcumque  externam  prxlumprio 
nem,  quia  veritas , qux  in  conlcientixattcndi 
tur,ilhno'n  confonat,&  fpcciahtcrin  prxdido 
cafu,quiafcripturanon  eft  de  fubftantiagrati^, 
vt  in  ii.S.oftendam.  Aliud  eft,non  fufficere  ani 
mum  cumligno  externo  ex  parte  renuntiatis, 
nifi  accedat  acceptatio  Principis  difpenfantis, 
quia  foJus  ille  poteft  vel  hiperimponerc  vincu 
Ium  fegis  per  difpenfationem  ablatae,  vd  reuo- 
;are  delegationem  a fc  fadam,tum  etiam  pro- 
otcr  alia  multa,  qux  infra  ce  priuilegijs  addu- 
cam . Hxc  autem  acceptatio  debet  ab  homine 
Seri  (vt  iic  dicam)  quia  non  inuenitur  aliter  in 
iure  declarata,  vt  aliquando  cenferi  pofsit  ipfo 
•iure  fada.  Propter qux  omnia  cenfeo  hanc  ta- 
citam renuntiationem  moraliter  loquendo  no 
habere  locumindifpenlationibus.qu  a,vtcon- 
fummetur  renuntiatio  , oportebit  vt  fadu  in- 
dicans animum  renuntiandi , fit  notu  Principi, 

& indicatum  fufficiens  fignum  voluntatis  rc 
nuntiandi, & vt  tale  acceptatu,  qux  omnia  vix 
poflunc  moraliter  cocurrere . Et  ob  hac  etiam 
caufam,iicd  rupantur  iiterx  difpenfationis  ex 
animo  renuntiandi , quadiu  a Principe  non  eft 
acceptata  renuntiatio, poteft  difcenfatu  poeni 
tere  fui  fadi,&  vti  difpcnfationcin  forointer- 
no,vel  pro  externo  obtinere  nonas literas,  ac  fi 
priores  fuiflent  inuoluntari^  amifT|,&  ill|  fuf- 
ficient  fine  noua  gratix  concefsione , quia  re- 
nuntiatio,vt  dixi.clFedum  non  habuit. 

Venio  ad  ceftadoncm  difpenfationis  pro- 
pter ceflationem  caufx.  Et  vt  omittamus  vul- 
garem diftiiidionem  de  caufa  finali, 5c  motiua, 
vel  de  caufa  principali,  aut  fecundaria,  fuppo- 
no , fermonem  efle  de  caufa  iuftificante  ( vt  fic 
dicam)difpcnfationem,quia  illa  non  exiftente, 
difpenfacio,etiam  a Principe  datajion  effet  iu- 
fla,  & ab  inferiori  conccfta  non  eftcc  valida.  Et 
ideo  merito  dubitatur,  an  ceflante  tali  caufa 
ceflet  difpenfatio, etiam  fi  coccfta  fit,  dum  cau- 
fa durabat.  Nam  videtur  efle  eadem  ratio  de 
concefsione,  & de  duraiionc,  quia  difpenfatio 
debet  efle  iufta,  non  folum  cum  fit,  fed  etiam 
quamdiu  durat;  ergo  non  poteft  durare,  nifi 
quamdiu  durat  caufa  iufta  ; ergoift  aceftante, 
illa  celTat . Nihilominus  aliter  refpondendum 
cenfeo,  fi  difpefatio  folum  exiftit  in  primo  fta- 
tu;alitcr  ver6  fi  ad  fecundum  iranfijt,  etiam  ^i^ 
ad  tertium  non  peruenerir. 

Dico  ergo  primo.  Quamuis  mandatum,  feu 
facultas  difpenfandi  concefla  fuerit  exlcgiti  , 
ma  caufa  tunc  exiftente,  fi  caufa  interim 
faiiir  ante  conceffam  difpenfationem, 
etiam  vfus  talis  facultatis , nec  poteft  ex  vi 
lius  , adualis  difpenfatio  iufte  , aut  valide 
fieri;  fi  tamen  caufa  rediret  , etiam 
fatio  poffet  concedi.  Ratio  prioris , ac  prx-iyif«/(^i«, 
cipux  partiscft , quia  talis  difpenfatio  in  co  & 
cafu  non  eflet  iufia  ; ergo  effet  contra 
tentionem  Principis  difpenfantis  , feu  de\s-'‘'j,in[andi, 
gantis;  ergo  etiam  effet  inualida.  Hxc  po- 
flcrior  confcquentia  clara  eft , quia  talis  dif- 
penfatio  excederet  facultatem  , & formam 
mandati,  & confeqoenter  effet  nulla  ex  defe- 
<ftu  poteftatis . Prior  ite  conlequentia-clara  vi- 
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detur, quia  prf  fumi  non  potcli, Principem  vel- 
le concedere  difpenfationem  iniultam , aut  ad 
hoc  dare  facultatem.  Item  quia  iple  non  vult 
dare  tale  mandatum,  nili  luppolita  caufa  iuita- 
ergo  multo  minus  vult,  vt  cocedatur  dilpcnia- 
tio  deficiente  caufa  luila.  Arqj  hinc  facile  pro- 
batur primum  antecedens,  quia  per  madacum 
dilpenfandi  nonciffada  dilpenlatio,  vtfepe 
didtum  elljergo  fi  poltea  fiat,iam  non  exiftemc 
caufa  iufia,  fit  indebito  modo , & fine  legitima 
caufajergo  erit  iniufta.  Confirmatur,  6c  decla- 
ratur, quia  fi  Princeps  ipfe , rebus  exiftenribus 
in  illo  Itatu,  difpenfationem  concederet , male 
faceretjergo  etiam  commiffarius  cius  iniufiam 
difpenfationemconcederet,  & confequenter 
nullam, vt  dixi.  Quocirca  quando  in  huiufmo- 
di  mandatis  apponitur, vel  fubintelligitur  con- 
ditio, St  freces  veritate  mtamur,  non  Ibliim  refer 
tur  ad  tempus, in  quo  difpenfatio  petitur, & fa- 
cultas conceditur  (quodeftmaoifcftum)  led 
etiam  ad  tempus  in  quo  dilpenlatio  coceditur, 
feu  concedenda  eft,quia,vt  iuftum  fit  mandatu, 
hoc  totum  necelTarium  efi:. 

Altera  vero  pars  alTertionis  ex  didlis  facile 
probatur, quia  fi  celTatio  caufae  non  fui  tperpe- 
tua,&  iterum  redeat,  iam  tunc  difpenfacio  ctia 
erit  iuita, vt  contrario  difeurfum  facile  proba- 
ri potellj  ergo  nihil  ell,  propter  quod  non  pof- 
fit  tuc  elTe  licitus,  & validus  vfus  prioris  facul- 
tatis,&  confequenter  poterit  clTe  valida  difpc- 
fatio.  Vnde  colligitur , per  talem  ceffationem 
CiuCx  temporalem  non  omnino  extingui  man- 
datum illud,feu  commifsionem,  quae  per  talem 
dilpcnfationemfit,fed  iufpcndi,  vt  exerceri  no 
pofsit,quamdiu  caufa  ccirat,quandoquidem,vt 
dixi.redeunte  caufa  difpenfatio  poteil  coluni- 
mari,quod  fieri  non  polTet , fi  iurifdidiofuilTet 
omnino  liiblata.Et  confirmari  hoc  poteft,  quia 
deficiente  caufa,  non  poliunt  tepore  difpenfa- 
tionis  vcrificari  verba  relcripti , & condicio  in 
cis  contentajredcunte  aute  caufa,  vera  inuenie- 
tur^ergo  licet  in  priori  tempore  non  pofsitcS- 
cedi  difpefatio,  poterit  in  pofteriori  ex  vi  eiuf- 
dem  indulti,quia  in  eo  non  poltulatur,  vt  cau- 
ia  illa  toto  tempore  duret,  fed  lolum , vt  fubfi- 
llat, quando  datur  difpenfatio , quia  illud 
citad  iuftitiamdifpcnfationis.Dicesergo,licet 
in  prineipio,quando  fuit  poftulata,  & obtenta 
commifsio  dilpenfationis  caufa  non  extitiflet, 
fi  poll;ea,cum  de  fadto  datur  difpenfatio,  caufa 
cxillatjid  latis elTet,  vt  dilpenfatio  eUct  valida. 
Refpondetur,negado  fequela,quia  fi  in  princi- 
pio caufa  non  exifteret,difpenfatio  fuillet  fub- 
reptitia.ac  fubinde  inualida  quoad  ipfam  dele- 
gationem,iuxta  dicendain  c.fequenti,  & cofe- 
quenter  difpenfatio  poftea  fubfequuta  nopof 
fet  efle  valida  ob  defedu  poteftatisin  proximo 
difpenfante,  feu  commillario.  Secus  vero  ell, 
quando  narratio  in  principio  fuit  vera,  nam 
tunc  delegatio  valida  fuit , & poftea  celTante 
caufa  non  extinguitur  omnino , nili  caufa  ena 
perpetuo  cslTct.Et  haec  dodtrina  circa  hanc  co- 
clufionem  explicata,  vt  cenfeo , eft  communis 

Doaoi*um,quos  ftatim  referam. 

Dico  fecundo , fi  difpefatio  ad  fecundu  ftatu 
peruenit,  in  quo  vinculu  legis  fimpliciter  fub- 
latum  eft, etia  fi  caufta  ceflet  ante  tertiu  ftatu, 
id  eft.anteexequutionem  dilpenfationis  ,non 
ceffat,  neq*  tollitur  difpenfatio,  fed  licitum  eft 
eavti.  Probatur,  quia  gratia  difpenfationis 
confummatur,  & perficit  in  relaxatione  legis. 
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\ .Icu  ablatione  vinculi, aut  impedimenti  peric- 
gem  iiurouuCti;  ergo  non  reuocatm  {ropterj 
jcciracionemcauf3E.Probaturcolequcntia,quia 
licet  cauia  poitea  cellec , nihilominus  dilj  cn 
latio  manet  lufta,  6c  valida^  ergo  ,&  eficctus 
CIUS  permaner,CjLua  ille  effectus  non  pendet  in 
luo  cfreaiaiicaulai  Et  confirmatur, ac decia 
|ratur  exemplis.Namirreguiarisaitpciuatusad 
[ordinespropter  paupertatem  propium,  vei 
parentum, vel  proj^cer  indigentiam  miniitro- 
rum  Eccldiie,licet  poltea  ceftct  illa  Caufa  ante 
fufeeptos  oroines,  ii.huoniiuus  poteit  lici. e 
'ordinari  ex  vi  i-lius  difpeniationis,qnia  per  il- 
'Jam  fuit  irregularitas  (implititer,  ik  abfolute 
Tublata,  neque  eft,  vnde  redire  valeat  propttr 
iblam  ceftatioiiem  caufat, quia  nec  ab  aliqua  le- 
ge,vel  homine  fit, nec  eit  verilimiicjlolum  fuil- 
fe  fublatam  quali  fub  conditione,  li  cauia  illa 
duraret  vlque  ad  ordinum  (ulceptionem.  'fa- 
lis enim  reftrictio  ex  forma  difpenfationis  col- 
ligi non  poteft, nam ablolute  conceditur;  ne- 
que eft  neceftana  ad  iuftiiiam  dilpcnlationis, 
quia  non  tenetur  difpcnfans  prxucnire  effe- 
clus  con  ingentes,&accidetarios,fed  fatis  eft, 
quod  eo  tempore, quo  fit  difpenfatio,hab.  at  iu- 
ftamcaufam.Nam  difpenlator  legis,  licutSc 
legislator,  non  tenetur  conlidcrare  rarum , & 
contingentem  cuentum,  fed  ea,  quae  in  pluri- 
mum accidunt,&  ideo  illa  reftri(ftio  eltmmis 
dura,  &fcrupulofaj  ergo  admittenda  non  efi. 

Alioqui  eadem  proportione  dici  pollet  in 
eodem  exemploffllum  irregularem  fic  dilpen- 
latum,&  iam  ordinatum, celTante  cauia  diipe 
fationis, debere  ceflare  ab  vfu  ordinum,  quod 
nemo  dicer.  Et  fequcla pater,  quia  etiam  ille 
vius  ordinum  eft  effedlus  difpenfationis,  & 
quoad  illum  nondum  fuerat  conlummata  dif- 
pejilatio  vfquc  ad  tertium  ftatum.  C^odfi  di- 
cas, efle  effedum  remotum,  & quali  per  acci- 
dens,idem  dici  poteft  de  ipfa  ordinis  luiccptio- 
ncjparum  enim  refert,  quod  in  ordine  exeeu- 
tionis  propinquior  fit  ordinis  fufeeptio , quam 
vfus  cius,  quia  in  ordine  intentionis  vfus  eft 
prior,&  maxime  intentus  per  dilpenlationemj 
ergo li 'talis vfus  abfolute  conceditur  virtute 
difpenfationis  priusfacftse.fiue  caufa  ceftauerir, 
'fiuenon,  etiam  potuit  iufte  concedi  ablbluta 
Ifacultasad  ordines, feu  ablatio  irregularitatis, 
qu«  duret  quoad  omne  fuum  effebtu,  liue  cau- 
Ifa  difpenfationis  duret,fiue  non.Qnbd  fi  poteit 
jita  iufte  fieri, fine  dubio  ira  fit, cum  hoc  fit  magis 
iconforme  verbis  dirpenfationum,  vt  dixi,&  ad 
D ' prouidentiam  magis  benigna, &fuaue  pertine- 
re videatur,vt  dixi. Sim  ile  exempiu  efle  poteft 
in  dirpenfationc  neopliir.  v.g.  vtfit  capax  ali- 
cuius dignitatis, aut  benefici)  intuitu  viitutis, 
feu  honeftoru  nioru,quos  re  vera  habebat, cum 
difpefatus  fuit*  na  licet  poftea  mutet  mores,  & 
grauiter  peccct,noamittctdifpenfatione.  Quis 
enim  hoc  dicat?  Ergo  ceflanteilla  caufa  ctia  fi 
folailladifpenfatione  iufiificauerit,  non  ceflat 
difpefatio.  Quo I fi  dicas, prajexiftcntin  merita 
potuifleiuftam  caufam  conferre  ad  abfolmam, 
& permanentem  difpefationemrribuenda,  ide 
merito  dici  poterit,  quoties  caufa  pra-^ens  pru- 
denter indicatur  fufficiens  ad  concedenda  cif- 
penfationem  fimpliciter,  &:  abfolute,  prout  de 
faifto  concedi  folet  in  impedimentis  Matrimo- 
nij,&in  votis.  Ex  quibus  pollunc  plura  exem-: 
pia,  & argumenta  defumi  ad  hanc  aflerrionf  m| 
confirmandam  , quae  latius  profequar  infraj 
Rr  2 libr°i 
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Itbro  S.vbifimilis  qu^ft.dc  Phuilegio  occurrj. 

Atque  hanc  fentetiam  videtur  tenere  Glolk 
in  Regu.  In  argumentum, ac  Regulis  iur.  in  6.& 
clarius  Giolf.in  c.£xr«4,de  Filijs  presbyc.yerb. 

imrar^,quatenusdicirjdifpcnlationelemel  co- 

cefTam  non  efle  reuocanda  ex  iiiperuenience 
fa<^oicrgo  multo  minus  per  fe  ceUabit  . Et  ide 
lequuut  feder.7S.&  Angel.verb.  Dijpenfatt9,n. 
14.  qui  expreffe  id  declaratde  difpciationc  da- 
ta. qus  nondu  perucnit  ad  vlnmum  ehedu,  & 
idem  habet  Sylu.vcrh, Di jpenfatio.q.  d.n.  1 1 .Prf - 
tereaidem  fentitPanor.in  ca.Po/  tranfiatme,ac 
Rcnuncia.nu,  1 /.ait  enim,  poft  ius  acquihtum, 
non  cellare  djrpenfationem  etia  II  caula  ceffetj 
ertautem  ius  acquifitum  per  dilpenlationem, 
qu2  iam  cotulitluum  proximu , & per  fe  elFe- 
dumjVt  explicat,&  fequitur  Tiraq.in  d.  trad. 
CtpnteCaufa,n.^2.^  94-&  Gucier.Ii.t.Canon. 
qu'!^c.J5.n.22.&;li.2.ca.»5.n.5o.&  jz.&plures 
pro  hac  fententia  refert  Sanc.lib.  8.de  Matrim, 
difp.3o.&  1 3. Nihilominus  vero  ipfe,  n.14.  co- 
trariam  opinionem  fequitur , multos  etia  refe- 
rens,& varia  fundamenta  adducit , qua  magis 
ad  pratilegiurn  fpedat.&ideo  in  loco  citato  ex- 
:iendentur . In  prxfenti  vero  pracipuu funda- 
mentum elTc  videtur, quia  difpenfacio,vt  fit  iu- 
fiajnecelTario  includit  hanc  conditione.fi  caufa 
3erfeucret,quado  cxccutioni  mandadaeft, alias 
iniquus  eflet  difpenfans,dansliccntia  ad  opera- 
dum  cotra  legem,  etiam  fine  caufa.  Et  maxime 
loc  declaratur  exepIo,nam  dif[  enfatio  cocella 
alicui  ad  comedendu  carnes  in  quadragefima 
propter  fpccialem  aegritudinem,  ccffabir,  quo- 
tiefeumq^  in  quadragefima  talis  aegritudo  cef- 
fauerit,  quia  aliter  non  efletiuftadifpenfatioj 
ergo  idem  dicendu  eft  in  omni  difpenlatione. 

Sed  lich  haec  fententia  probabilis  fit  affertio 
pofita  videtur  fatis fccuraj&fimpliciter  proba 
bilior,quia  fundamentum  politu  parum  cogit, 
negamus  enim,difpenratione  fimplicitcr,&ab- 
folute  concelTam,  & ftatim habente  fuum  pro- 
ximum,&  per  fe  effedum,  includere  illa  codi- 
tionem,  feu  limitatione,  vt  effedtus  non  duret, 
non  durante  caufa,  oppofitu  enim  oftefum  eft. 
Vnde  etia  negamus, difpcnfationem  fore  iniu- 
ftam  nili  illam  conditionem  includat,  vt  etiam 
probauimus, quia  caufa praefens  potefteffe  fuf- 
ficiens  ad  tollendum  vinculu,  vel  impedimen- 
tUTijira  vt  femel  abla.u  non  redeat,etiamfi  co 
tingere  pofsit,in  rcbusfieri  aliqua  mutationem 
Ad  exemplum  V ro  refpondeo,  difpefationem 
uui  non  elT:  tale,quat  fimul,&  in  pr^fenti  to- 

f /1”  w”  I materia  eius  no  eft  indiuilibilis,  fed 

/ii/wr^j^M/^fuccefsionemhabet.Namlex  iciiinij  quadra- 
eji  imtiligi.  Jgdimalis,  licet  per  modu  vnius  concipiatur,  re 
vera  Virtute  eft  multiplex,  & lingulis  diebus 
quali  nouam  obligatione  imponit,  & ideo  dif . 
penfatio  in  illa  lege  non  fit  abfolute  tota  fimul, 
& virtute  eft  multiplex  dilpenfatio,&  pro  lin- 
gulis diebus  veluti  lingulas  difpenfationes  con- 
ccduntur.Sc  vnaquacq^  propria  caufam  profuo 
tempore, feu  die  requirit.  Atq-  ita  quauis  in  eo 
cafu  videatur  dari  fimul  pro  tota  quadragefi- 
ma,non  itadatur,  vt  ftatim  auferat  totum  vin- 
culum legis  pro  tota  quadragefima,  fed  vt  fuc- 
cefsiue  illud  auferat , prout  fticccfsiue  obliga- 
uerit.fi  ade  ratio  excufationis  perfeueret.  Ne- 
que in  illa  marcriapoteft  aliter  cofiderari  cau- 
fa iufHficans  difpcnfatione,  nili  vt  haberes  tra- 
dhim  fucccfsiuum  cum  ipfa  lege , & ideb  in  ta- 
■ibus  difpenfationibus  rcgularittr folet  expli- 
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cari  illa  coditio,  quod  fi  inprdum  no  expr  imi- 
lufjijeo  eft, quia  vel  duratio  caufie  tanqua  mo- 
raliter  certa  fupponitur,  vel  quia  ex  qualitate 
materis  tanqua  nota  relinquitur . ht  idem  eft 
infim  libuspriEcepcis  habetibus  tradtu  fuccef- 
fiuum,  iecus  vero  tll  in  dilpcnlatione,  qux  fta- 
tim tota  limul  conceditur,  & habet  quali  indi- 
uilibilemeffe  cluni,  tollendo  iiihabil  it  atem, im- 
pedimentum, aut  votum,  nam  illa  fimul  habet 
totum  effedlum , & fimul  etiam  habere  poteft 
caufam, propter  quam  ablblutc  concedatur. 

Aliarquaelliones  hictradlari  potcranr,nimi- 
rum,quando  liceat  vtidilpcnfatione.fcilicer, an 
aute,vel  poft  notitia  eius,  & an  ad  ilia, vel  illius 
vfum  requiratur  acceptatio.! tem,an  extlngua- 
cur,per  primu  viumeius.  Item,an  liceat  illa  vti 
extra  terriroriu  concedentis.Sed  har,  & fimilcs 
quxftiones  tradabuntur  comod  us  de  ptiuiJe- 
^ijs,nam  communem  habent  dodrinam. 

CAPVT  XXI. 

Qmhusmedtsfofit  ejfe  nulla, feU  inualida  di^etifati». 

EXdidisinfuperioribus  capitulis  fumipo- 
tefe  aiia  diuilio  dilpenlationis,quieda  enim 
efle  poteft  valida, & lufta, alia  valida, licet  iniu- 
ila,ter  Lia  nulla, feu  inualida.qua  no  oportet  di- 
Itinguerc  in  licita,  vel  illicita,  quiadifpcnfatio 
inualida  Icmper  etia  illicita  eft, per  fe  loquedo, 
quia  cotinet  abusu  poteftatis  cotra  ratione , & 
prudeniia,nifi  per  Ignorantia  cxcufetur.  Duo 
Igitur  mebra  huiu'partitioHis  ex  didis  in  iupe- 
rioribus manifeita  iunt,declarauimuscnim  in 
difpefantc  necelTaria  cfll  poteftate,  & caufam, 
vt  valida, & iufta  fit, fi  fufficieti  volutate , & il- 
lius fignificationecocedacur,  & confequenter 
declarauimus,  quado  pofsitcffc  valida  difpcfa- 
tio  propter  poteftate,  dcabfoluta  voluntatem, 
licet  ex  defedu  caufx  iufta  no  fit.  Solu  ergo  de 
inualida  difpenfatione , de  caufis  nullitatis 
eius  aliquid  dice-idu  fupereft.Triplex  aute  co- 
gitari poteft  defectus,  ex  quo  difpenfatio  inua- 
Jidafiar/cilicet.defedus  poteftatis, iuftitiae, aut  ** 

voluntatis.Nam  hac  tria  tantu  requiri  poffunt 
ad  valoredifpenfatioms , & ita  ex  quocumque 
dcfcdu  iliorum  , & ex  folis  illis  poteft  nullitas 
difpenlatiqnis  oriri.  Ex  his  autem  defedibus 
duo  prmii  in  fuperioribus  explicati  lunc,&:  fo- 
lum  de  tertio  aliquid  addendum  fupereft. 

Primus  itaoj  defedus  per  fc  notus  eft, quia  fi- 
ne poteftate , feu  iurifdidionc  non  poteft ficii 
valide  adus,  qui  ab  illa  per  fe , & ellentialiter 
pedet.  Quibusautc  modis  cotingat  hic  defedus 
poteftatis, ex  didis  de  ipfamet  poteftate , & de 
mod  shabediillaaccipieducft.Na  hic  defedus 
effe  poteft,  vel  poteftatis  ordinari£8,vel  delega* 
ta.Prior  eft  in  omnibus,qui  no  habent  munus, 
cui  proprio  iure  talis  poteftas  couenia‘j  pofte- 
rior  vero  erit  omnibus  no  habetibus  poteftate 
ordinaria,  quibus  nulla  delegatio  fada  eft , vel 
no  eftvalide  fada.Etquide  fi  nulla  omnino  fa- 
da fit  delcgatio,res  eft  per  fc  nota.Solet  autem 
fieri, vel  per  priuilegia  generalia  data  in  fauore 
hominum, quibus coniittitur,  in  quibus  obfer- 
uaduni  eft,nc  forma, 6c  tenor  delegationis  ex- 
cedatur, neq^  hic  pofTumus  ad  particularia  de- 
fcendere,nonuIla  vero  attingemusin  l.S.trad. 
de  Priuilegijs.  Aliquando  vero  comittifur  hxc 
poteftas  per  particularia  referipta  difpenfatio 
num,qu2  folent  etiam,vt  fupra  dixi,  difpenfa 
tioncs vorari , quia  ineisvirtualirer,&  quali 
conditione  continentur , & ideo  fi  tale  referi- 
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3tum,  vcldifpenfatio  in  primo  ibtuinualida 
llr, a fortiori cnt  inualida  fubfeques  ciipelatio 
virtute  illius  fada.Diuerfo  tame  modo, na  dit- 
jenfatio  ipfa  erit  inualida  ex  defedu  poteila- 
Eis,  comifsio  aute  Icu  delegatio  prius  fac^a  non 
‘erir  nulla  ex  hoc  capite  > quia  fuppommus  a 
Principe  concedi, ex  alijs  autem  erfe  potell;  eo- 
dem modo,  quo  difpenlatio  ipia , & ideo  nunc 
iib  dilpenfatione  totum  curfum  eius  icu  om- 
nes illius  ibtus  comprehendimus. 

Deiecundodefe<^fuconftatex  didlis,  non 
fempercilc  irritante, feuannullante  dirpelatio- 

nem,cum  pofsiteiTealiquadodifpcnfatio  vali- 
da,licet  male  conceffa . In  duobus  ergo  cafibus 
(qui  ad  vnu  fere  reuocatur)  defedus  iuftitix  eli 
contra  valore  difpenfationis.  Primus  eit,  li  in- 
ferior difpcnrct  in  lege  fuperioris  line  caufa  iu- 
rta,vt  in  c.ip.lacisdcclaracu  eft.  Secundus eft,li 
difpenlatio  data  etiam  a fupremo  Principe  at- 
tingat aliquo  modo  ius  diuinum , aut  naturale, 
& Iit  contra  ius  acquiliium  tertio, iiuc  Deodiue 

homini  abfq*  caufa iufta,vc  de  difpcnfatione  in 
voto  dixi  Lb.tJ.dc  Votoca.17.  Eademque  ratio 
elt  de  omni  alia  limili , & difpenfationeconti- 
nente  iniuriam  alterius  c5tra  commutatiuam 
iulHtiam,vt  fupra  etiam  in  c,i6.fufficicnter  ta- 
<5tum  eft , & ideo  dc  hoc  defedu  nihil  noui  di- 
cendum fupereft . Prtefertim,  quia  hic  deted^us 
lempcr  eli  coniundus  cum  defedu  poteftatis, 
quia  nec  inferiori  data  eft  tanta  poteftas  fupra 
legem  fuperioris,  vt  fupra  etiam  tetigi,  nec  lu- 
premo  Principi  data  eft  (imilis  poteftas  in  his, 
qux  attingunt  naturalem,  Icudiuinam  iultitia, 
quia  etiam  ipfe  eft  longe  inferior  Deo  iuris  di- 
uini  naturalis  audore. 

Tertius  autem  defedus  voluntatisinucniri 
poreft  fine  defedu  'poteftatis , aut  iuftitiic , vt 
per  le  conftatjpoteftqj  varijs  modis  cotingere. 
Primo,fi  re  vera  in  difpefante  defit  interior  vo- 
luntas,ac  intentio  difpcnfandijhic  autem  defe- 
dus conftare  non  poteft,necprafumi,  nifiper 

verba,vclfignacxternafufficientermanifelte- 

tur,  & ideo  de  hoc  defedu  interioris  volunta- 
tis in  fe  fpedato  nihil  aliud  dicere  polfumus. 
P-r«ter  voluntatem  autem  internam  requiri- 
tur fignificatio  cius  externa,vtdirpenfatio  fieri 
polsit  j & ideo  fi  voluntas  dilpenlantis  exterior 
non  fignificetur  fulficientcrjex  illo  etiam  capi- 
te eritdilpenfatio  inualida, quem  defedum  co- 
prehendimus  fub  defedu  voluntatis,  vtiqj  fuf- 
ficientis,  vt  aliquid  inter  homines  operetur. 
Quid  vero  dicenou  fit,fi  voluntatis  fignificatio 
fit  ambigua,vcl  dubia, in  fuperioribus  tadu  eft, 
& infra  tradando  de  priuilegioru  interpreta- 
tione latius  dicetur . Contingit  autem  interdu 
difpenfatione  fatis  clare,  & exprefte  cqcedi,  & 
ex  vera  voluntate  abfbluta  difpenfantis , cum 
admiftione  tamen  alicuius  inuoluntarij,  ratio- 
ne cuius  difficultas  nafeitur , an  illud  inuolun- 
tarium  impediat  valorem  difpenlationis. 

In  qua  re  vlteriusconfiderandum  eft, ex  du- 
plici capite  poffe  hoc  inuoluntarium  oriri,  fei- 
licet,ex  metu,  leu  coadione,  vel  ex  errore,  feu 
ignorantia.  Prior  modus  raro  contingitin  dif- 
penfationibus , & ideo  fortafife  nihil  in  fpeciali 
dehociura  difponunt  in  materia  difp^enfatio- 
nis , nec  a Dodoribus  fere  hoc  pundu  trada- 
tur , ego  vero  illud  attigi  de  difpenfatione  voti 
dido  li.d.ca.27.nu.t7.&  18.&  in  Summa  dixi, 
metu  non  impedire  valore  difpenfationis  voti, 
fi  de  fido  detur  cum  abfoluta  voluntate , &cx 
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A caufa  legitima  j idem  tfgo  a tortiori  cenfio  de  Metuinon 
difpentanone  in  lege  humana,  qua  taedior  elt. 
Imoinhocpoceftaddi  dittercnua,  quiali  dil- 
penfatio  fit  in  propria  lege  dirpenlantis,etiamli \%ote  vdlegt 
ipropter  metu  oetur  fine  lulta  cauta, vaiiua  ent, 

'luxta  generalem  dodnnam  fupra  datam  ficut 
etiam  reuocauo  legis  fada  ex  metu  elt  valida,  tare  excau 
fi  abloluta  voluntate  fiat , & inde  pendenter  a Icgitm»» 
caula.In  quo  etiam  poteJtconfiderari,cx  ipfo 
metu  pofte  fumi  iutta  caufam  difpeiifandi,qua- 
tum  adipium  difpenianie,  id  eft,  vf  no  peccet, 
fic  diipeniando,quia,vt  >.  ixi,ex  cauta  intrinfc  > 
capoteft  interdum  honeltari  dilpenfatio. 

Quod  li  obijeiatur, incommodum  videri,  vt 
iniquus  llibditus  ex  iniqua  vioietia  comodum 
reportet.  Rcfpondeiur, primum  fivri  pofte, vt 
vis  non  ab  illo  , led  ab  aho  mferatui . Demde 
fieri  ctia  poirc,vt  metus  nen  infei  aiur  ad  illum 
fiaem,fed  aliunuc  naicatur, etiam  tine  culpa, vt 
li  fit  per  bellum  iuttum . Si  vero  metus  fit  iniu- 
riofus,  direde  illatus  ad  oblinendum  con- 
rcnlum,&  iniuria  fiat  ab  eodem,  qui  difpcnla- 
tionem  delidcrat,quaEitio  generalis  eft, an  tunc 
ratione  iniurix  irritetur  conienlus.  Et  certe  in 
praetenti  probabile  eft  irritari , quando  ditpea- 
latio  extorquetur  fine iufta  cauta,  propter  ra- 
tionem fadam,&  quia  non  eft  ver  iiimile , ali- 
quem liberari  a iugo  legis , violando  illam, 
vim,  ac  iniuriam  illi  interendo « I teni  quia  illa 
ludicari  poteft  potius  permifsio,quam  dilpen- 
fatio , ideb  lubditus  in  eo  cafu  vix  poteft  ex* 
cuiariatranfgrcfsione  legis,  cumpraclunlere 
polsit,  ac  debear , illum  confenfum  fuperioris 
permifsiuum  eftfe  potius, quam  approbatiuum. 

I A ddo  denique,  fi  oppofitum  admittatur , facile 
eftfe  r emedium-j  nam  dilpenfator,  quam  primu 
^ fit  fU3t  libertati  reftitutus,  poteft  iufte  fine  no- 
ua caufa  difpenfationem  reuocarc . In  quo  eft» 
alia  differentia  notanda  inter  difpenlationcm 
legis,  & voti,  quando  effedumfortita  eft,  quia 
dilpenfatio  voti  femel  data  non  poteft  reuoca- 
ri,  quia  obligatio  voti  non  poteft  iterumim- 
ponijuifi pertona  difpenfata  voluntarie  iterum 
voueat . Difpenfatio  autem  legis  reuocari  po<^ 
teft , quia  obligatio  legis  poteft  iterum  imponi 
fineconfenfu  lubditi  per  voluntatem  Icgifla- 
toris , & ita  reuocata  difpenfatione,  ftatim  re- 
dit illa  obligatio. 

Circa  aliam  caufam  huius  inuoluntarij,  7 
fcilicct , ignorantiam,  & erroreni , duo 
cipiaex  iure  defumpta  propofui  in  dido  difpenfatio 
pit.a7.vnum  eft, difpenfationem  interdum  {ie-lredditur  nui 
D ' ri  nullam  ex  falfa  narratione  propoCta  ad  dif- 

penfationem  obtinendam,  aliud  elt,ailpcnla-'.y,,j  ^„,5, 

tionem  aliquando  effe  nullam  ob  diminutam  Tutumefalfi 
narrationem  veritatis,  tacendo  aliqua  caufam, 
vel  circunftantia  neceffaria.  Ratio  vtriufqj  eft, 
quia  difpenlatio  per  furreptionem  obtenta  eft 
nulla, fed  dilpenfatio  fitfurreptitiaper  tacitur- 
nitatem veri,  &a  fortiori  per  exprefsionem 
falfi  • ergo  ex  his  duobus  capitibus  fit  difpenfa- 
tionulla.  Confequentia  efteuidens.  Totum 

autem  antecedens  fumitur  ex  capite  2.  dcFi- 

lijsPrcsbyter.in  6.;&cap.  ^/«P"fc«,dc  Fi 
dc  inftrumentor.  cum  alijs  iuribus , & Dodo- 
ribus,quos  in  praedido  loco  allegaui.  Quia  ve- 
ro non  omnis  occultatio  ventans , aut  falfita- 
ris  exprcfsio  inualidam  reddit  difpclationem, 
ideo  ad  hoc  difeernendum , multa  a Dodori- 
bus fcributur,qu?  in  citato  loco  pro  captu  meo 
in  fummam  redegi , duas  regulas  circa  illa  duo 
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jrincipia  alsig nando,  & explicando,  quacin 
jilbenfacione  legis  eadem , leu  proportionali 
locum  habent, neque  iliis  nunc  aliquid 
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addendum  in  generali  occurrit  circa  tallitatis 
cxprelsionem.Circa  occultationem  autem  ve- 
ritatis tria  punda  occurrunt, quf  ad  huius  ma- 
teriae  complementum  neceffaria  viw  lunt. 

CAPVT  XXI  r. 

Vtium  obtenta  dijpenfatiO)  priw petitui  & wow  conteifi 
furreptitia  fu propter  taciturnitatem  tUam. 

{-•Requenter  contingit , vt  difpenfatio  femcl 
* petatur, & denegetur , & poltea  iterum  pe- 
tatur, tacita  priori  denegationc,  & obtineatur, 
inde  ergo  nalcitur  dubium, an  talis  difpcnfatio 
fit  nulla  ob  priorem  taciturnitatem,  & ratio 
dubitandi  elTe  potell:  j quia  verifimilc  cft,fupc- 
riorem  non  conceflurum  difpenfationem » fi 
prioris  denegationis  memoriam , vcl  notitiam 
haberet.  Et  ita  difpenfationem  effe  nullam, in 
direde  afleruit  Menoch.lib.a.de  Arbitrar,  ca 
lii.zoj.  nu.  6.  Contrarium  tamen  opinatus eft 
Sanci.lib.8.deMatrim.difput.a2.num.i4.quia 
hoc  nullo  iure  difponirur, neque  ab  alijsaudo- 
ribus  afferitur , nec  fufficienti ratione  proba- 
tur. Quae  lententia  mihi  etiam  placet,  quia  illa 
przfumptio  nullo  iure  fundata  efi;,  nec  perfe 
fpedata  cfi  fulHciens . Et  quidem  fi  in  fecunda 
petitione  plures  rationes  Sccaufae  allegentur, 
quae  difpenfationem  magis  honefient,  & fupe- 
riorem  magis  mouere  prudenter  pofsint , tunc 
nec  probabilis efi  illa  praefumptio,  nec  ineo 
cafu  fuperior  elTet  rationabiliter  inuitus , Si 
autem  nihil  de  nouo  additur,  fed  eadem  repe- 
titio, & cum  eifdem  circunftantijs , vcl  caufa 
prior  erat  fufiiciens,vt  difpenfatio  effet  valida, 
fi  concederetur,  & ita  in  fecunda  vice  erit  fuf* 
ficiens,  quia  prior  denegatio  nihil  ad  caufam 
refert , & ob  eam  folam  caufam  denegare  diC- 
penfationem  non  videtur  rationi  conlenta- 
ncum,  nam  fi  iufta  caufa  fubeft , potiusdecet 
priorem  rigorem  temperare  j aut  verb  iufta 
caufa  ditpcnfandi  non  fubell,  & tunc  neganda 
elTct  difpenfatio, etiam  fi  prius  negata  non  fuif- 
ler. Hic  ergo  circunftantia  praecedens,  vcl  me- 
moria eius  impertinens  eft  ad  valorem  dilpen- 
lationis  pofiea  fubfcquutae. 

Atque  haec  refolutio  procedit, tum  in  eadem 
Dt  (juo  ^w.jpcrfona, quando  propter  mutationem  tempo- 
1"^  P”®”®  denegationis  oblita  eft , nam  de  illa 
maxime  procedit  difeurfus  fadus,  tum  in  fuc 
ceflbre  refpectu  pradeceflbris  in  eadem  fede, 
quia  hab?t  eandem  poteftatem , & non  regitur 
per  iudicium,&  voluntatem  fui  praedecelToris, 
& ita  in  illo  multb  minus  probabilis  eft  illa 
prxfumptioinuoluntarij , praeterquam, quod 
hic  etiam  nihil  ad  caufam  refert.  Tum  pratter- 
ea  idem  procedit  in  fuperiore  refpedu  inferio- 
ris, vt  fi  Epifeopus  neget  difpenfationem  ali- 
cuius voti  non  rcfcruati,&  aPapa  poftea  obti 
neatur, non  fadla  mentione  prioris  recurliis  ad 
Hpifcopum, valida  erit  difpenfatio.quia  multo 
magis  videtur  impertinens  illa  eircunftantia 
rclpcau  fu  perioris , minus  enim  regitur  infe- 
rioris iudicio.aut  ex  eo  pendet,  multoa;  minor 
prifumptio  inuoluntarij  eft  in  fuperiore , mi- 
nulque  ad  caufam  refert. 

A t vcr6  e contrario  nonnulla  difficultas  eft 
ifiipenorcirpenfationem  negauit,  & poftea 
inferior  infcius  ilhus  negationis  illam  conee- 
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dat.  Quia  inferior  tenetur  pratlumere,fupe* 
riorem  iufte  negafle  difpenfationem^  ergo 
de  illo  etiam  merito  prafumitur,  non  fuilfe 
concelTurum  difpenfationem,  fi  Iciret  fuilfe 
a fupenore  denegatam  j ergo  illa  taciturni- 
tas, feu  ignorantia  caulae  in  inferiore  iuftum 
inuoluntariumj  ergo  illa  ratione  erit  inualida 
talis  difpenfatio.  Vnde  in  cafu  difpenlariGnem 
inferioris  effe  inuaiidam  tenet  idem  Sanci, 
dido  lib.8.  difp.  14. num.  5. quamuis  propter 
aliam  rationem , icUicet,  quia  eo  iplb,  quod 
Pontifex denegauit,  videtur  facultatem  aufer- 
re inferiori  in  illo  cafu  particulari  difpclandi, 
nifi  noua caufa  emergente, feu propofita.Iuxta 
quam  rationem  non  fundatur  haec  nulliras  in 
defedu  voluntatis,  fed  in  dcfedu  poteftatis, 
Vnde  fit  iuxta  hanc  fententiam,  vt  licet  Epif- 
copo  declaretur,? ontificem  in  tali  cafu  noluif- 
fcdilpenfarc,lichdifpcnfare  tcntet,nihileffi- 
ciat,  quia  priuatus  eft  potcftate.  Sicut  poft- 
quam  Pontifex  aliquem  condemnauit,non 
poteft  Epifeopus  illum  abfoluere , licet  for- 
taffe  potuiffet , fi  caufii  prius  ad  iUum  delata 
fuiffet. 

Haec  ver6  ablatio  poteftatis  praefertim  ordi- 
nariae mihi  [non  videtur  fufficientiir  probari, 
quia  illa  praefumptio  nullo  iure  fundatur,  neq^ 
ex  illo  fado  fufficienter  colligitur,  confiderata 
natura  difpenfationis,quae  elt  quaedam  gratia. 
Cum  enim  difpenlatjo  no  fit  debita,  poteftd»- 
negari  a pontifice  exfola  voluntate;  ergo  per 
hocnoncft,curcenfeatur  auferre  ab  inferiori 
poicftatcm  illam  concedendi,  fi  velit.  Deinde 
denegatio  difpenfationis  poteft  proucnire  ex 
particulari  iudicio,  quod  talis  caufa  non  fuffi- 
ciat  ad  iuftam  dilpenfationem;  fed  Epifeopus 
non  tenetur  conformari  Potificiin  hociudl- 
cio;crgo  neq;in  co  cafu  tenetur  praefumerefu- 
iffe  mentem  Pontificis  in  illo  cafu,  fibi  auferre 
poteftatem  dilpenfandi  .Imb  poteft  pratfumi, 
voluiffe  fc  exonerare, tacite  fubditum  ad  fuum 
ordinarium  remittendo.  Conlequentia  cum 
maiori  videtur  clara.  Minor  autem  patet,  quia 
licet  Papa  non  folcatdifpenfare  ex  aliqua  cau- 
(a,ncque  admittere  illam,  vt  fufficientem,  po- 
teft Epifeopus  difpenfare  ex  illa,fi  probabiliter 
iudiceteffe  legitimam.  Q^od  concedit  idem 
Sanci.  fupra,quando  de  illa  confuctudinc,  feu 
iudicio  Pontificis  ex  alijs  cafibus  in  generali 
conftat,  non  vero,  quando  in  particulari  cafu 
prxcefsit  denegatio  difpenlationis. 

Sed  non  video, quid  hoc  referat, aut  cur  in- 
p ligata  poteftas  inferioris,  cum  il- 

la denegatio  tantum  fic  applicatio  propria  vo- 
luntatis  ad  operandum  iuxta  proprium  iudi- 
ciu,cui  non  repugnat, vt  alteri  relinquatur  fua 
poteftas,&  arbitrium  operandi  etiam  iuxta  iu- 
diciumuium.Nequepcrhoc  derogatur  potc- 
ftati  Pontificis„quia  inferior, dum  non  prohi- 
betur,poteft  in  fuo  foro  vti  fua  poteftate,vt  iu- 
dicauent  expedire;  hic  autem  nulla  fada  eft 
prohibitio.Nec  petitio  prius  oblata  Pontifici 
operatur  prauentionis  effedum  , ne  liceat 
poltea  |d  ab  inferiori  petere  , tum  quia  in 
vtu  lurifdKftionis  voluntati»  non  habet  io- 
cum  aec  pr»uentio,  cum  liberum  fit  poftu- 
anti  recedere  a priori  petitione,&  aliam  in- 
entarc,  vt  lenfitNauar.  conf.  i.de 
e eg.  ‘ficmSanc.fupran.^.tumeriaquia  fu-  Sant, 

quodam- 
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eillinule,  quod  dc  condemnatione  a fuperiori 
fadta  afferebatur, quia  condemnatio  fit  per  len- 
centiam,  qu*  ineiudit  prsceptum , & imponit 
obligationem, quam  non  poteif  interior  auter- 
rcj  negatio  autem  dilpcnlationis  non  fit  per 
lentcnciam  iuridicam,nec  pr^ceptum  aliquod, 
vel  obligationem  fuperiorper  illam  imponit, 
<cd  Iblum  relioquit  prxexiitens  vinculum , de- 
negando vfimi  propriae  poteftatis  j ergo  no  cii 
Cur  inde  cenfeatur  ligata, & diminuta  inferior 
poteffas. 

Cenfeo  igitur,  in  illo  cafu  poffe  Epifeopum 
difpenfare,&  confcquenter,li  id  taciat  non  ig- 
.norans  pnorem  denegationem  , & indicans 
icaufam  effe  legitimam, difpenfat.ionemefTe  va- 
Uidam,  quia  neque  habet  defectum  poteftatis, 
jnec  voluntatis,  neciuftitiae.  Imofidifpenla- 
tio  cffetiniegc  propria,fufficetent  poteitas,  & 
voluntas, iuxea  fupenus  didfca.V  ndc  vlterius  in 
noftrocafu,  quando  Epifeopus  ignorat  prio- 
rem recurfum  ad  Pontificem , etiam  exiftimo, 
taciturnitatem  illam  non  'reddere dirpenfatio- 
nem  furreptitiam,  vel  nullam , quia  (uppofita 
poteftate, quoad  voluntatem  eadem  eft  ratio  in 
inferiori, quae  in  atquali,vcl  fuperiori,  vt  ex  di- 
dfis  facile  conftar. 

Ethaecrefoiurio,  vt  elixi,  maxime  procedit 
in  inferiori  ordinario , quia  ordinaria  poteftas 
difficilius  tollitur,  & maiorem  caufam  requi- 
rit , & ideo  in  delegaro  ad  difpenfandum  vide- 
ri poteft:  magis  ver ifimile,  qnodpriuetur  po- 
teftate difpenfandi  in  cafu , &excaufa,  quae 
delegantem  non  mouit , aut  certe,  quddnon 
practumatur  a principio  delegata  poteftas  pro 
iimilibus  cafibus.  Sed  nihilominus  etiam  in 
delegato  contrarium  cenfeo,  quia  poteftas  ge 
neralitcr,6c  fine  reffridione  commiffa  non  eft 
reftringendafinc  maiori  fundamento,  & ra- 
tiones faciae  etiam  probant,  cx  fola  denegatio- 
ne  non  poffe  colligi  diminutionem  prioris  po- 
teftatis, etiam  delegatae.  Namfaepefuperior 
committit  alteri po tcftatem  delegandi,  quia 
ipfe  non  vult,  vdMon  audet  fuavti,  & quia 
quando  potcftatcm  delegat, prudentiae  delega- 
ti committit  iudicitim  caufae  iuftx . Suppofita 
autem  poteftate  in  delegato , quod  pertinet  ad 
voluntatem, rationes  eodem  modo  procedunt, 
&idco  indiftin£t^  verum  eft,  ineo  cafu  non 
committi  furreptionem , quae  difpcnfationem 
reddat  inualidam. 

CAPVT  XXIII. 

An  tdciturnitds  frior  is  diffjenfauoms  obtenta,  reddat 
fofieriorem  inualidam- 

MVltilurifpcritirndiftimfte  affirmant,  fi- 
cut  impetratio  fecundi  beneficij , vel  fe- 
cundi referipti  iufticix  fai^a  fine  narratione 
prioris  beneficij , vel  referipti  iam  obtenti  eft 
furreptitia,&  nulla,  ita  fecundam  difpenfatio- 
nem  obtentam  fine  mentione  prima:  effe  fub- 
teptitiam . I ta  notat  *C  loffa  in  cap.  a*  de  Fili js 
presbyt.  qua:  ibi  ab  esipolicoribus , & commu- 
niter a luriftis  approbatur,  vt  notat  Rebuff.  in 
Praa.tic.de  Difpcnfation.  num.24.&  a^&  tit. 
dc  Difpenfat.fuper  defedtu  natalium. nu*59*& 

Couar.Iibr.i.Variar.ca.ao.num.S.verf.Q/wrto, 

in  finc.Molin.lib.a.d' e Primogen.c.  4.num.  50. 
& fequentib.&  Gutier.lib.  j.Canonica.  qua:ft. 
ca.i5.nu.pt.&  plures  refertSanci.libr.dcMa- 
trim.difp.22.num.  a.  Qugfententiaprxcipue 
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fundatur  in  dicl^Q  cap.a.dc  Eu.  presbyt.  in  6.  & 
in  ca.penulc.  de  Pratlciip,  Ratio  ver6,leu  con- 
gruentia eft,  quia  Pontifex  vel  non  concede- 
rer, vel  difficilius  concederet  dilpenlationcm 
fecundam, fi  de  priori  mentio  facta  tujffcti 
Hsc  verolenc.ntia  varijs  modis  limitatur, 
ac  declaratur.  Primus  eft,  vt  procedat, quando 
difpenfationes  ad  oiucrliim  finem  tendunt , 8c 
funt  obtenta  propter  diuerfos  effectus , fecus 
verb  fi  propter  eudem,quia,  cum  vna  fufficiac, 
non  eft  neceffe  facere  mentionem  de  alia.  Ita 
habetur  in  additione  ad  Rotam  indecii.  z.dc 
Filijs presbyter. in  nouts  nu,  5.  alias  in  nouifsi  - 
mistom.5.1ibr.z.decif.47. 6c  Tequitur  Mando-! 
li.de  Signatura  gratia:  tit.de  Dilpenlac.  in  fine.^ 
Quamfementiam  reterens  Sanci,  fnpranu.  5. 
dicit  penitus  illam  non  mtciligere  , neque  li- 
ne magna  occalione.  Quia  potius  fere  omnes 
auifforcs  declarant,  & limitant  fententiam 
communem,  vt  intelligatur , quando  fecunda 
difpenfatio  veriatur  circa  idem  cum  prima,  & 
tendit  ad  tollendum  eundem  defedfum , impe- 
dimentum,aut  vinculum : nam  fi  cadunt  fuper 
diuerfas  materias , & tendant  ad  fines,  fcu  effe- 
dfus  omnino  difparatos,  omnes  fatentur , non 
effe  neceffariiim,  in  fecunda difpenfatione  fa- 
cere mentionem  prioris. Ita  Panormitan.in  di-  Tanorm. 
cto  ca.pcnult.de  Prxfcript.  & Nauarr.  conf.C.  N-m»rr. 
de  Referip.&  conf.S.de  Gonfanguinit.  & affi- 
nit.num.6.  Sanci,  fupra referens  alios.  Eftque 
vcrifsima  fententia  quoad  hanc  partem  de 
difpcnfationibus  omnino  diuerfis , vt  funt  dif- 
penfatio in  recitatione  horarum  v.  g.  & in  Vo- 
to caftitatis . Nam  fi  quis  alteram  impetrauit, 
nullam  furreptionem  committet,  petendo  al- 
teram fine  mentione  prioris,  & ita  fecunda  fic 
obtenta  erit  valida , & idem  eft  in  omnibus  ii- 
milibus. Et  hoc  fatis  confirmat  generalis  con- 
fuctudo,  frequenter  enim  ita  difpenfationes 
fucccfsiue  petuntur  iuxta  occurrentes  cafus,  ac 
neccfsitatcs. Ratio  autem  eft , quam  tetigit  Pa- 
normit.  quia  nullo  iure  cauetur,  vt  fiat  mentio 
talis  difpenfationis  prioris,  neque  ex  natura 
reincceffariaeftj  nam  illa  taciturnitas  per  fe 
noncaufat  inuoluntarium,  vt  videtur  ex  fe 
manifeftum.  Quid  autem  potuerit  additio  ad 
Rotam  intendere  in  praedidis  verbis,  infra 
proutpotueroconiedabojvbialteram  partem 
I huius  fententia:  examinabo. 

Secundo,  limitata  haec  fententia  ad  difpen- 
ifationes,  quae  circa  idem  verfantur,  amplius 
'declaratur,  vt  procedat  quando  fecunda  dif- 
jy  pcnfatio  petitur  ad  extendendum  effedum 
prioris  circa  idem  vinculum,  fcu  defedum  tol-^ 

lendum.IdemtenetSanci.rupranumer.d.cum,*«-^ 
multis  akjs,quos  refert , & prxfertim  id  expli- j 
cat  Panormitan.in  dido  capit.pcnult.num.i7.'p^^^^ 
Haec  vero  fententia,  & declaratio  tam  gene- 
raliter fada  mihi  eft  creditu  difficilis , quia 
neque  iure,  nec  ratione  video  fufficienter  pro- 
bari.Primo  enim  fundatur  (vt  dixi)in  dido  ca- 
pit. 2.  de  filijs  presbyt.  in  d-  inde  autem,  non 
probatur , quia  in  illo  textu  dicitur,  fi  illegiti- 
mus difpenrationcm  obtinuit  ad  vnum  bene- 
ficium, & non  fada  mentione  fui  defedus  na- 
talium, obtineat  fecundam  difpcnfationem  ad 
plura  beneficia , pofteriorem  dirpenfationem 
effe  furreptitiam  , ac  nullam.  Ponderanda 
ergo  funt  illa  verba , Tacito  frsMo  defeBu , iu- 
xta qux  non  erat  neceffariurn  in  fecunda  dif- 
penfatio nefaccrcmcn^ 

tum 
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tum  de  pcrfona:  defedu , quia  hxc  duo  diuerfa 

funt,&  textus  tantumdevno  loquitur . htiu 

hitellexcrunt  textum 

Franc.  Vndecolligunt  j quodliiUeiHegitimu 
declarando  fe  effe  illegitimum  jpetcret  dupcn- 
fationem  fecundam , nulla  fada  mentione  pri- 

mzjvalidaeffetdifpcnrano. 

Et  hxc  fententia  quoad  hanc  partem  mihi 
probabilifsima  videtur.  Tum  quia  ille  imple- 
ret quidquid  ex  vi  verborum  lUius  textus  ad 
non  committenda  furreptionem  necelTanum 
eft.vt  ponderaui,ergo  aliquid  aliud  exigere.  & 
onus  adiungere  in  materia  odiofa,  & rellrida, 
contra  omne  ius  eft.  Tum  etiam  ex  ratione  te- 
xtus,fcilicer, quia  verifimile  eft, Pontificem  no 
fuiffe  concelTuruni  difpenrationem  ad  plura 
beneficia,  fidefecaus  illegitimitatisillefuillet 
manifeftatus . At  verb  non  eft  hoc  minus  ven- 
llmile,  manifeftato  folodefe<au  fine  priori  dif- 
penfatione,  quam  illa  manifeftata  . Imo  quo- 
dammodo difficilior  redderetur  fecunda  di^ 
penfatiojfimplicitcr  propofito  defc<au,ac  fi  no 
effet  diminutus,  vt  fic  dicam , per  priorem  dif- 
penfationem , quia  de  fe  facilius  eft  fuccefsiue, 
& per  partes , defeftum  tollere , quam  totum 
fimul.  Tum  denique,quiaiuxtahuncfenfum 
optima  ratio  redditur  illius  dccifionis . Nam 
irregularitas  ex  defedu  natalium  orta  reddit 
perfonam  inhabilem  ad  vnum  & plurabenc- 
ficia,&  ablata  refpcdu  vnius  non  eft  ablata  rc- 
fpedu  plurium,  & ideo  non  explicato  hoc  de- 
fedu,difpenfatio  petita  ad  plura  beneficia  me- 
rito cenfetur  furreptitia . At  verb  fi  textus  ille 
extendatur  ad  necefsitatcm  exprimendi  prio- 
rem difpenfationcm , nec  ratio  textus  illi  ac- 
commodatur,vt  oftendi,nec  alia  fatis  probabi  - 
lis  adduci  poteft,vt  paulo  poft  dicam.  Et  con- 
firmatur , quia  fi  in  illo  cafu  prior  difpenfatiq 
non fuilTct limitata,  &partialis,  fedintegra 
natalium  reftitutio,  tunc  fecunda difpcnfatio 
cftec  valida,  ctiamfi  obtenta  eflet  non  exprefto 
dcfedu  natalium,  neelegitimationc,  quia  iam 
prior  defeftus  fuiflet  fublatus  etiam  relpedu 
plurium  beneficiorum,  & procederet  regula 
legis  I (J.lf.  de  iEdilitio  cdido , QuoA ita, fanAtum 
esi^vt  in  friftinum  Ratum  reJHtueretur,  perinde  haben- 
dum eft,qua[i  nunquam  merbofumfuijJet.Et  ita  intel- 
lexit textum  illum  Couarr.in  4. 2.  p.  ca.  8.  8. 

nu,  5.verf  5epn>«e,cum  loan.  Andr. &Dominic. 
indidoca.ergofignumeft,  ex  vi  illius  folum 
efle  neceffarium  declarare  defedlum, quatenus 
ablatus  non  crat.Et  hunc  fenfum  verum, & le  - 
gitimumeffe  cenfeo,  idcoque  ex  illo  textu  non 
probari  illam  fententiam, 

Sccundb , probari  folct  ex  di<fto  ca.  penult. 
de  Praefcript.vbi  dicitur, e ITc  furreptitium  pri- 
uilcgium  amplioris  exceptionis , obtentum  fi-t 
ne  mentione  prioris  priuilegij  exemptionis 
magis  reftritftat, eidem,  & in  eadem  materia,  & 
rcfpciftu  eiufdem  concefsi  • ergo  idem  cenfen- 
dum  eft  in  difpenfationibus,qu^  verfantur  cir- 
ca idem,  quotiefeumquepofterior tollit,  feu 
ampliat  moderationem  prioris . Et  videtur 
ampliare  illum  textum  Pariormit.  ibi.num.17. 
ad  omnia  priuilegia  etiam  fi  non  attingant  ius 
terti  j,  de  difpcnfationibus  autem  exprefle  non 
loquitur,  videtur  autem  efle  eadem  ratio , vt 
alij  fupra  citati  opinantur.  At  vero  Innoc.ibi. 
num.4.  reftridc  intelligit  textum  illum  in  ma- 
rcna.dc  qua  loquitur,  fcilicer,  quoties  primum 
priuilegium  cedit  in  pratiudicium  tertij,  & 00- 
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^ilmTft  cum  aliqua  limitatione  moderame 
pr^iudicium  terfi),  & conleruantc  aliquod 
ius, quod  illi  de  iure  communi  competit.  Nam 
tunc  fi  obtineatur  fecundum  priuilegium  am- 
plians primum, & plus  derogans  iuri  tertij . ne- 
ceffariumeft  in  fecundo  facere  mentionem  de 
primo, ne  fit  furreptitium.  I ta  enim  textus  ille 
loquftur,  & locum  habet  vbicumque  eadem 
ratio  formalis  materiat, feu  iuftirix  verfatur.vt 

efle  folent  materiae  decimarum,  beiieficiorurn, 

& fimiles,in  quibus  ius,  vel  pr*iudicium  tertij 
interccdit-Indc  autem  non  poteft  ampliari  illa 
regula  ad  alias  materias  non  ita  odiolas,  nec 
cedentes  in  ptatiudicium  tertij, quia.cum  iimus 
in  materia  ftriifti  iuris,non  eft  iljadecifio  exte- 
ienda,  pratfertim  cum  non  fit  eadem  ratio  in 
alijs  materijs . Etitafentit  Innocent.  vt  dixi,b*g(,j_ 
Sc  approbant  ibidem  Cardin.&  Felin.  nurrii,  2tiC«rdig, 
ScBald.num.io. 

Et  confirmari  hoc  poteft  ex  verbis  eiufdem 
textus,  ibi,  Non  obfiante priuilegio  Clementis  Papa^ 
per  quod  priuilegijsfuorum  pradecejforum  non  extittt 
derogatum, cum  de  tpjis  nullam  fecem  mentionem . I n 
quibus  diuerto , ibi  non  dici,  pofterius  priuile- 
gium non  faciens  metionem  prioris  fuifle  fim- 
plicitcr  furreptitium,(cd  folum  quoad  hoc,  vt 
non  deroget  priuilegijs  prioribus , quorum 
mentionem  non  facit, & fpccialiter  conferua- 
tibus  ius  ter  tij, quod  illi  iure  communi  compe» 
tebat.Vnde  mea  fententia  exilio  textufoium 
colligitur  quaedam  regula  notanda.  Vtenim 
videbimus  infra  tradando  de  Priuilcgijs,a)n- 
trouerfum  eft.an  priuilegium  deroget  iuri  c5- 
muni, cuius  mentionem  iion  facit  per  claufula, 
Nonebftante,Si  communior  refolutioeft,  dero- 
gare.Ex  dido  ergo  cap.pcnult.colligitur  regu- 
la limitans  hanc  dodrinam,  nimirum,  fi  iu« 
commune  conferuatur  alicui.feuin  aliquo, per 
prius  priuilegium  illi  conceffum,  tunc  pofte- 
rius priuilegium  non  derogare  iuri  communi 
redado  in  formam,&  tenorem  priuilegij, 
rationem  reddit  Bald.  quia  ius  commune  per 
Principem  fpecialiter  conferuatum  fortius  eft, 

& plus  operatur.  Et  fine  dubio  hic  eft  cafus 
proprius  illius  textus,&  fpecialis  cius  decifioj 
ergo  non  eft  extendenda  ad  omnes  difpenfa- 
tiones  abfoIutas(  vt  fic  dicam)  id  eft,  quae  non 
verfantur  circa  ius  alterius,  nec  illi praeiudi- 
cant. 

Denique  affertur  ratio  ad  probandam  illam 
furreptionem  in  omni  tali  difpenfacione,  quia 
merito  praefumitur,  non  fuifle  Principem  co- 
ceflurum  abfolutam  difpeiifationem,vcl  abu- 
dantiiis  priuilegium  in  eadem  re,  fi  illi  fuiflet 
propofitum,ipfummet,  velpraedcceflorc  prius' 
concefsifle  difpenfationem,  cum  maiori  mo- 
deratione, quia  tam  facilis  & leuis  mutatio 
non  debet  prsfumi  de  conflantia  Principis, 

V nde  inferunt, fi  noua  ratio,  & maior  caufa  ad 
difpcnfandum  proptnatur,  tunedirpenfatio- 
nem  pofteriorem  fore  validam,  quia  tuc  ceflat 
didapratfumptio  leuis  mutationis . Quae  illa- 
tio optima  cftjConfiderata  vi  folius  rationis 
propofitac.tamenegonon  admitterem  confe- 
quens  in  terminis  didi  cap.  penultim.  & ex  vi 
iuriscommunis.Exiftimo  enim, fi  pofterius  pri- 
uilegium redundet  in  praeiudicium  alterius, 
etiam  fi  ex  noua  caufa  petatur,  non  de- 
rogare priori  priuilegio  fpecialiter  confer- 
uanti  illud  ius  tertio,  fi  illius  non  faciat 
mentionem , idque  non  ex  vi  illius  praefum- 
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ptionis,  fed  ex  difpoiicione  illius  iuris,  qux,  vt 
exirtimo,  non  tundatur  in  pracfumptione , ied 
in  hoc , quod  priuiiegium  poiterius  non  dero- 
gat priori  priuilegio  quatenus  ad  tertium  quo- 
uis  modo  fpediat , nili  iilius  mentionem  taciat, 
Quodeft  cer tum, quado  prius  priuiiegium  tuir 
diredte  datum  tertio,  vt  intra  hbr.  8.dicam-ta- 
mcn  in  liio  capite  videtur  extendi , enam  ad 
priuilegium  prius  coccflum  eidem  priuilegia- 
rio,  quatenus  per  illud  fpeciaiiterius  cerri)  re- 
feruatur.  fc.t  hoc  verum  cenleo  fecundum  ius 
canonicum, an  vero  iuem  Iit  fecundum  ius  ciui- 
ie,alijs  remitto. 

Seclufo  aute  iure  pofitiuo,illa  ratio , & pra:- 
fumptio  videtur  non  effe  magni  mometi.  Quia 
in  primis  fi  perfona  concedens  fecundam  dil- 
penfationem  fit  diuerfa, vt  eil  fucceffor,no  po- 
teft  dici  illa  leuis  mutatio, cum  non  fitidem  qui 
operatur. Qt^od  inde  etiam  patet, quia  fi  in  ca- 
fu  omnino  fimili  lucceflbr  aliter  difpenfet  cum 
eadem,  vel  alia  perfona,  qua  fuus  prxdeccfldr, 
non  potert  dici,  leuiter  murare  qualitaieni  dif- 
penrationis,fcu  modum  dirpenfandi,  liue  fciat,  j 
fiuc  ignoret  quid  egerit  fuus  prxd.  ccfforj  ergo 
idem  erit,etiamu  in  eodem  ca(u,&  cum  eadem 
perfona  aliter  difpenf-t . Deinde  idem  fere  eft, 
quamuis  perfona  difpenfantis  fit  eadem , quia 
fine  animi  leuitate  potell  contingere, vt  in  cam 
omnino  fimili  idem  Princeps  difpenfet , vel 
gratiam  faciat.nunc  liberalius, & poftea  mode- 
ratius, veleconuerfoin  diuerfis  temporibus, 
non  ideb  praefumitur , aut  imponitur  ei  leuis 
mutatio.  Eo  vel  maxime  quod  illa  mutatio  n5 
eft  in  cafu  propofito  per  reuocationem  gratiat, 
fed  potius  per  additionem  liberalitatis , & be- 
nignitatis, quaefemper  decet  Principem  intra 
latitudinem  caulie  fufficientis,  & iufta: . Vnde 
licetid  faciat  ex  certa  fcicncia,  non  ignorans 
priorem  gratiam  limitatam, non  ideo  iudicabi 
tur  leuiter  mutare confilium,  ergo  inde  nulla 
fumitur  praefumptio,  quod  non  concederet  fe- 
cundam difpenfationem,  fi  prioris  fadta  men- 
tio fuiffet.  Denique  exconcefsis  ab  alijs  ausio- 
ribus videtur  mihi  fumi  ellicax  argumentum 
contra ditftam  rationem,  & aflertionem : nam 
quando  prima  difpenfatio  poftularaaPrincipc, 
fuit  negata,  & iterum  poftulata  cum  cade  caufa 
fuit  conce fla , maior  fit  mutatio  in  iudicio , vel 
jvoluntatc  Principis,  quam  cum  prius  concedit 
limitatam,  & poftea  amplam  dilpeofationcm, 
& nihilominus  in  priori  cafu  fecunda  non  eft 
furrepritia , nec  ibi  admittitur  prxfumptio, 
quod  Princeps  non  eflfet  tam  leuiter  mutadus, 
fi  prioris denegationis recordaretur;  vt  fupra 
probatum  cft,&  admittit  Sanci. ibi  citatus  cum 
lalijs;  ergo  multo  minus  valet  iliapraefumprio 
in  praefenti  cafu. 

Quapropter  aliter  cenfeo  elTe  limitandam 
& declarandam  communem  fententia  in  prin- 
cipio huius  punftipofitam.  Dico  enim,  Iblum 
intentU  f».  habere  locum  vel  in  cafibus  in  iure  exprefsis, 
irtpropofut  neceffaria  eft  comemoratio  prio- 

ris difpcnfationis,vt  Princeps  non  ignoret  to- 
tum,&  proprium  vinculum , feu  impedimen- 
tum,quod  aufert ; neque  etiam  ignoret  quali- 
tatem, feu  quantitatem  gratiat , quam  facit  per 
vnam  , velper  pluresdilpenfationcs.  Prima 
parsprxeipue  ponitur  propter  dieftum  ca.  pe- 
nulr.  cuius  decifio  hab- 1 locu  in  omnibus  pri- 
uilegijSjVel  difpenfationibus , quarum  variatio 
fiuc  per  diminutionem , fiue  per  augmentum 
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\ .cedit  inpraiiudicium  terti).  Nam  tunc  fecun-j 
da  difpenfatio  illam  mutationem  laciens  fine 
mentione  prioris,  quantum  ad  id  feu  furre- 
Iptitiaeft,  leu  inuaiitia ex  VI illius luns.  Quod 
ieft  valde  conlentaneum  rationi,  quia  omnis 
'gratia  cum  pr;siudicio  tertij  valde  otiofa  eff. 
j&ideo  numquamcenfe tur  valida,  nifi  exfuf- 
jficienti  notitia  Principis  procedat.  Atque  hac 
Iratione  qui  difpenfationem  habet  non  fol- 
uendi  decimas  ex  vinea  v.g.  fi  deinde  obtineat 
priuilegium  non  foiucndiiiiasexarca,vcifun- 
'do,  nulla  fadla  mentione  prioris,  non  poterit 
vti  lecudo  priuilegio, quia  lubreptitiu  efttquia 
cedit  in  prxiudicium  ter  ti), quod  Pap^  no  fatis 
fuit  illo  modo  propofitum,quaiais  hic  ena  alia 
furreptio intercedat; vt  ftatim  explicabitur. 

Secunda  pars  fumpta  eit  ex  di<5to  ca- 
pite 2.  dc  Filijs  pratsbyier  ,in  6.  nam  difpen- 
latio  fecunda  ibi  obtentaideo  lurreptitia  indi- 
catur, quia  non  fuit  fufficienter  propofirum 
iudici  totum  impedimentum,  quod  i!h  obftare 
potuiftet.E  t ratio  eft  manifefta,  quia  tunc  vo- 
luntas difpenfantis  non  potuit  extendi  ad  id 
quod  latebat;  ergo  ex  ea  parte  impedimen- 
tum manfic  integrum  , ac  fubinde  dirpenfa- 
tio  eftebtum  habere  non  potuit . Vnde  col- 
ligitur, tunc  perfe  noneffe  neceffariam  de- 
clarationem prioris  cifpenfationis,  fi  alio  mo- 
do impedimentum  totum  fufficienter  refe- 
ratur, quia  tunc  ceftat  ratio  fatfta,  & textus 
ille  non  plus  requirit,  vt  probaui.  Interdum 
vero  poterit  effe  neceffaria  exprefsio  prio- 
ris difpenfationis  , fi  aliter  non  pofsii  ma- 
teria, feu  vinculum  tollendum  per  fecun- 
jdam  difpenfationem  fufficienter  explicari, vt 
^'fiatim  declarabo.  Dices ; ergo  fi  in  exemplo 
'pofito  de  priuilegio  decimarum  aliquis  poflu- 
lec  fecundum  priuilegium  , exprimendo,  & 
quafi  de  nouo  petendo  exemptionem  in  vi- 
nea, & area,  vel  fundo  fimul,  rton  fadla  men- 
tione prioris  priuileg  j , erit  validum  fecun- 
dum, quia  in  illo  cxprcfTe  proponitur  totum 
vinculum  per  difpenfationem  tollendumjergo 
illud  fiifficiet  fine  declaratione  prioris  peti  - 
tionis.Refpondetur  negando  confequentiam, 
tum  quia  ibi  furreptio  ex  alio  iure  nafeitur, 
propter  prxiudicium  terti),  vt  declaraui,  tum 
etiam  quia  ibi  eft  neceffaria  notitia,  prioris 
dilpenfationis,  vt  qui  concedat  fecundam, 
plene intelligac  nocumentum  Ecclefix.  Namj 
qui  poftulat  exemptionem  a folutione  deci- 
' marum  ex  tot  poffcfsionibus, nulla  faCta  men- 
D cione  prioris  priuilegi) , tacite  indicat  antea 
nullas  decimas  ex  illis  poffcfsionibus  rctinuif- 
fe,  & ita  Papa  non  intclligit  prxcedentcm  di- 
minutionem frutftuum  Ecclefix , & confeque- 
ternon  percipit  totum  prxiu.  iciumeius.ideo- 
que  non  cenfetur  habere  voluntatem  inferen- 
di illi  nouum  nocumentum.  Qux  ratio  optima 
eft.&accommodari  redepoteftad  caufam  tex- 
tus in  dido  cap.  penult.  de  Prxfcrip . ibi  enim 
religiofi,qui  prius  fuerant  exempti  cum  qua- 
dam moderatione,poftea  obtinuerunt  exem- 
ptionem fimpliciter  nulla  facla  mentione 
prioris, nec  moderationis  in  ea  contenrx,quod 
totum  cedebat  in  maius  prxiudicium  Epifeo- 
->i,quam  poffet  ex  fimpiici  pofteriori  fuppli- 
catione  inteiligi,  ideoque  merito  furrepritia 
iudicatur,  quod  magis  ex  feqiienti  pundode- 
tlarabitur.  ‘ 

Addidi  vitimam  partem  rcgulx  , quia^ 
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licet  in  didis  iuribus  non  contineatur  cx^ 
prefle,  neceflaria  ratione  colligitur;  nam  fi 

Princcpsnonfatisintelligat  qualitatem, &qua- 

titatem  gratiae,  quam  confert , non  poteft  ly 
lam  vclleicrgo  fi  ex  taciturnitate  prioris  dilpe- 
fationis  fcquatur  illa  ignorantia,  clara  efi:  fur- 
reptio:  nam  efi  in  re  valde  iubftantiali.  De- 
claratur exemplis.  Primum  fit  de  beneficia  - 
to,qui  obtinuit difpcnfacionem  non  refidendi 
per  quinquennium  cum  perceptione  fruduu 
qui  expleto  quinquennio, aliam  fimilem  poftu- 
lauit,  nulla  fada prioris  mentione,  tunc  enim 
fecunda  difpenfatio  furreptitia  eft,vt  rede  di- 
xit I oan. Andr.quem  refert, & fequitur  Felin. 
fupra  nu.2 . Quod  intelligendum  puto  quando 
tempus  illud  efi  cdtinuum  propter  ea,  quat  in- 
fra dicam.  Pofifet  autem  ratio  ex  didis  reddi , 
quia  ibiinteruenit  praeiudicium  terti) , quod 
non  fdis  declaratur,  tamen  optima  ratio  efi, 
quia  Papa  numquam  concipit  fe  difpenfarein 
decennio  refidentiae,  quia  concipiendo  prius 
vnum  quinquennium, Sepoftea  aliud  fine  re- 
cordatione prioris, numquam  concipit  decen- 
nium, quod  verifimiliter  non  concefsilTet,fi 
'.ntellcxiffet.  Sic  enim  qui  furatur  per  minima, 
quando  peruenit  ad  vltimu,in  quo  grauis  qua- 
titas  confummatur,fi illud  aduertat,  loge  gra- 
uius  peccat,quam  fi  ignoretj  ergo  fignum  efi, 
iliamcircunftantiam  multum  variare  volun- 
tatem, Rede  ergo  dicimus  tunceffc  neceflaria 
exprefsionem  prioris  difpenfationis,  vt  Prin- 
ceps intelligat  quod  concedit, & totam  relaxa-^ 
tionem,quamin  lege  facit. 

Secundum  exemplum  efle  poteft, fi  quis  ha- 
brns  votum  caftitatis  obtineat  difpenfationem 
ad  vnum  matrimonium  corttrahedum,&  mor- 
tua vxore,itcrum  petat  difpefationem  ad  ma- 
trimonium tacita  priori,exiftimo  enim  pofie- 
riorem  efle  fubreptitiam,  propter  rationem 
proxime  fadam,quia  non  potefi  Pontifex  co- 
cipere  quantam  relaxationem  faciat  in  illo  vo  - 
to.  Tertium  exemplum  fit,fi  aliquis  femel  ob- 
tinuit difpenfationem  ad  matrimonium  in 
impedimcntovxoricidij  cum  machinatione,& 
pofica  Iterum  fimilc  crimen  committat,  & 
aliam  difpenfationem  de  illo  petat,  nonfada 
mentione  prioris.  Argumento  I.5.C.  de  Epif- 
copali  audien  • dicentis  , vt  remiponm  venite 
crimina,  nift femelcomtnijta, non  habeant, &c . Ra- 
tio ergo  efi, quia  efi  fecundum  crimen  eiufdem 
rationis  pratfertim  aded  graue  commilTum 
poft  remifsionem  primi  magis  poenam  mere- 
tur,& difficilius  remifsibilc  eft.Itaergo  in  prf 
fenti  fecunda  difpenfatio  efi  longe  diflici. 
lior  in  fecundo  crimine  poft  difpenfatio  - 
nem^  in  primo  crimine,  & ideo  neque  graui 
tas  impedimentijueqj  gratia,  quae  conceditur, 
futficientcr  concipitur  fine  exprefsione  prio- 
ris difpenfationis , & ide6  meritb  pofterior 
furr^ritia  iudicatur  j vt  bene  notauit  Sanci, 
fupra  nu.  20 . & fumitar  ex  audoribus , quos 
citaui. 

Ex  his  ergo  videtur  fatis  declarata,  & pro- 
bata tota  affertio,  regula  polita. Vbicunque  au- 
tem non  interceflerit  aliqua  circunfiantia 
cx  didis,  feu  fimilis  connexio  inter  pofterio- 
rem  difpenfationem  cum  priori,  non  erit  ne- 
ceflanum  priorem  cxprimcre,vt  pofterior  va- 
lida lit.Et  hoc  modo  intdligo  Panormir.  in  di- 
tto  cap.pcnult.nu.  1 j .dicentem.  Quoties  concedt- 
tui  prmlegium  fuper  feparatis , vel  fuper  eifdem,  vel 
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rium,vt  de prtma pat  tmntio  : nam  ilia  particula, 

Velfnper  eifdem,  vt  non  repugnet  aiijs  eidis 

eiufdem  audoris,  ita  mrelligidcb.t  , vtper  fe 

loquendo,non  fi  necelTarium, priorem  difpen- 
farionem  exprimere  , propter  folam  pluralita- 
tem difpcnfationum , etiam  fi  circa  idem  ver- 
fentur  , fed  folum  incalibus  in  iureexprefsis, 
vel  quando  aliunde  non  poteft  fatis  explicari 

grauitas  rei , cuius  ditpenlatio  poftulatur , nili 

priorem difpenlationem  commemorando  . Et 
ita  exponit  Panorm.  Innocentium,&  alios  j ita 
ergo  intelligenda  erit  prior  fententia , vt  vera  imm. ' 
fit.Ratio  autem  non  eft  alia , nili  qux  infinua- 
turab  eodem  Panormir.  & quam  ftepe  tetigi- 
mus,fcilicet;  quod  nullum  fit  ius  requirens  per 
fe  hanc  conditionem  ad  valorem  fecundx  dif- 
penfationis,etiam  circa  eandem  rem, neque  eft 
ratio, qux  illam  probet,  n fi  quando  concurrut 
alire  circunftanrix  explicatx,  vt  fatis  oftenfum 
eft, magis  autem  declarabitur,  aliqua  exempla, 

& quali  corollaria  afferendo. 

Primum  fit,  quando  aliquis  propter  ferupu-  j - 
Ium  , vel  dubium  prioris  difpcnlationis  petit  cum quini 
aliam  de  eadem  lege , impedimento , defcdu,'<i«i««w  w/ 
aut  voto,&  illam  obtinet  aequalem  quoad 
tiam  i certiorem  ver6  quoad  circunftantias.^J^^^^^y 
Exiftimo  enim  fecundam  eftTe  validam , e thm: w ftiunti 
fi  non  declaretur , peti  propter  dubium  prioris  j»»”»!*  >»'»• 
difpenlationis,neque  huius  fiat  mentio,  fed  ab-!”* 
folute  proponatur  gratia,  feu relaxatio  vincu-  ^ 
Ii,qux  poftulatur , &vcra,  ac  Jegirimacaufii 
difpenfationis.  Ratio  eft,  quia  contra  nullum 
ius  pofitiiium  cft,nec  in  fe  continctcaciturnita- 
tem , qux  verifimilker  reddat  inuoluntariam 
pofteriorem  dirpenfationem,neque  ingerit  de 
ceptionem,vel  ignorantiam  relinquit , qu*  fa- 
ciatadeaufam . Ethoc  modo  poftfet  intclligi 
quod  decifio  Rotx  fupra  citata  dicit , quando 
pofterior  difpenfatio  ad  vnum  & eundem  fine 
tendit  cum  prima , non  efle  neceffarium , face- 
re iftius  mentionem,  & reddit  rationem , quia 
tunc  vna  difpenfatio  fufficit , vtique  obtenta 
cumfuflicienti  rei  6c  caufx  declaratione,  & 
cognitione . Et  ideo  etiam  aon  eft  inconue- 
niens , tunc  vtramque  difpenfationem  manere 
validam,  quia  quando  fecundum  priuilegium 
petitur  ad  corroborationem  primi , vtrumque 
valetjVt  dixit  Innoccnt.in  diifto  cap-pcnultim. 
num.^.&  fequitur  Bald.ibi  n.  15.  nam  effedus 
vtriulqucfimul  fumpti  non  excedit  intentio- 
nem concedentis. 

Secundum  exemplum  effe  poteft  de  difpen- 
fatione  fecunda  petita  ad  extenlionem,feu  am- 
pliationem primx  fine  prxiudicio  tertij,&  ex- 
plicando totum  vinculum  dilToluendum  cum 
toto  effe<3:u  defiderato,  tunc  enim  nulla  furre- 
ptio  committitur,  propter  idem  fundametum, 

Vt  y.g.  fi  irregularis  petat  difpenfationem  ad  fupirinef^ 
ordines  minores  recipiendos, & ea  obtenta  an- 
tequaillavtatur,  petat  alia  ad  omnes  ordines, 
eande  irregularitate  declarando, non  ver6  pri- 
mam difpenfatione,nihilominus  valida  eritjfe»' 
eunda, quia  neq*  agit  contra  aliquod  ius , neqj 
aliquid  occultat,  quod  verifimiliter  poflet  vo- 
Pontificis  mutare,  aut  impedire.  Quod 
fiilleiam  effetvfus  priori  difpenfationc,&po- 
itea  poftularet  fecunda  adordines  tantum  fa- 
cros,  multo  magis  valerer , quia  explicando  ir- 
regularitate, neceffarid  fupponit,  iameffedif- 
penlatu  ad  ordines  minores . Similiter  fi  ifte  ir- 
regularis 
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regularis dilpcnlatu»  ad  omn.s ordines  poilea 
pciac  diipenfaauncm  m in.crititijs,  v.  g.  nul- 
la facta  mentione  prioris  , crcclo  iecunaam 
effe  vaiidam  jCtiamii  non  deciarec  detectum 
irregularitatis, quia  ille  lam  di  1‘ublatus  per  ciif 
penlationcm,&  per  (e  non  refert  au  intcrliina, 
nccdilliciliorem  reddit  illorum  dilpenlatione, 
& idem  elt  in  limihbus. 

1(5  Simile  videtur  elTe  in  dirpenfarione  voti, 
Aliitiexm‘  v.g.caftitatis,  li  poft  primam  dtfpcnfationem 
pium dt  voto  datam  eum  aliquo  oncrc,&  commutatione  pe- 
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A ^voto  caitiians  vt  noauuni  tuvpviuato  . Fnnio,. 
propter  rationem  tactam . Nam ncet  relpon- 
jOeri  pofsiCjpecidifpeniationcmde  votocinii- 
,lb,  &.  ita  dlc/veram  narrationem , uihiiumi- 
aius  moraliter  intciiigitur  pcti  ae  volo  per- 
jmanente.  Secundo,  qura  anas  non  proponi- 
tur ipccifice  vinculum  auferenduni , icihccr, 
^obligationem  aci  talia  opera  pia,  qua:  licet  re- 
mote duxerit  originem  a voto  caiiuatis , ik 
jfortair.  lit  minor,  nihilominus  elt  diu^ria,  ik. 

'ideo  necelle  eli  ipecitice  cognoici , vt  per  oii- 
ipcnfacionem  autcratur.  1’ci  no,  qua  m lecun- 
|da  cifpenfanone,  neccllanuni  eru  propeue- 
're  caufam  proponionatam  obligationi,  6«: 
materixlubliituta: loco  voti  caitiratis.  Neque 
enim  lufliciet  proponere  maiorem  cauiam  > 
quae  difficiliorem,  vei  pencuicliorem  reddat 
obligationem  caltitans  , quia  iam  tunc  ha:c 
caula  elt  impertinensj  ergo  ligr.um  elt,  lecun- 
dam  difpenfationcm  debere  cadtre  tp(  citime  in 
aliam  obligationem,  qua:  laiii,  cxpiivari  non 
poteil,mli  radta  metione  prioris  cilpefationis, 

& ideo  in  illo  cafu  probabilius  cenlco  effe  ne- 
ceffariam,  * 

Vltimum  exemplum  effe  poteft,- quoties  i8 
duae  difpenfationts  verfantur  circa  tana^in  Je-| 
gem, quali lecundum  diiieifas  partes, quarum 
vnanonvnitur  alteri,  n^  c cedit  in  praiudiciu 
tertij.Tunc  enim  valida  erit  poftenor  difpen- 
fatio  line  mentione  primae,  qu:a  nullam  habet 
Ipeciem  lurreptionis  iuxradoCtrinam^datam.! 
txeplaeffe  poffuntjprim6,in  uifpenlaticnibus 
circa  ieiuniamam  li  quis  dilpenfationeobtinuit  ^ 

ad  comedendum  cibos  prohibitos  in  vna  qua-  ' 

dragelima:  vtlimile in  alia  valide  cbrineac,no^ 


B 


tatur  fecunda  ad  maiorem  remilsionem  obti- 
nendam, nulla  fadta  mentione  primx,lrd  pe- 
tendo puram  difpenlatione  voti  caftitatis,  vi- 
detur enim  ex  dictis  fcqui  fecundam  dilpenla- 
tionem  fore  validam.  Aliqui  vero  hoc  non  ad- 
mittunt,  nili  cum  duplici  diffinCtione.  Solet 
enim  ex  ilylo curix  communiter  concedi  talis 
difpcnfatio  cum  quibufdam  limitationibusor- 
dinari)S,&  Ibhtis.  Qipado  ergo  prior  dilpelatio 
fuit  tantum  huiufmodi,  dicunt  poltcrioreeffe 
validam,non  obffate  taciturnitate  prioris, quia 
cum  illa  limitano  foleat  iurc  ordinario  poni,& 

Pontifex  in  pofteriori  difpenfatione  iha  prae 
term;ttar,lignu  eft,ex  volutate, & no  ex  aliqua 
ignorantia  eam  omittere, cum  Itylus  curiae  ip- 
fum  non  latear.  Si  autem  prior  difpenfacio  cu 
maiori  moderatione  data  eft.additur  altera  di- 
ffindlio.  Nam  li  pofferior  petatur , propo- 
fita  noua,&  maiori  caufa, dicunt  effe  validam, 
non  obltante  praediCia  taciturnitate,  quia 
maior  caufa  tollit  omtiem  fraudem . At  vero 
fi  pofferior  obtineatur  ex  eadem  caufa,  & taci- 
ta priori  difpenfatione,  dicunt  effe  nulla,  pro- 
pter fraudem  Pontifici  fadam. Ego  in  hoc  pre- 
cise,qu6d  prior  taceatur,  nullam  fraudem  in-!  ^'oportet  facere  mentionem  prioris,  quia  licet 


uenio,quandoquidem  totum  votum  auferen- 
dum proponitur, & Pontifex  ignorare  n5  po  - 
teft,peti  puram  difpenlationem  line  limitatio- 
nibus folitis,&  infoliris,  & ideocx  hoc  capite 
non  video  lurreptionem,aucnullita.cm.  Aliu- 
de  tamen  dubito  de  hac  difpenlatione,  quia  no 
videtur  continere  veritatem  in  proponendo 
vinculo,  quod  per  difpenlationem  anferen- 
dum  eft,  quia  per  priorem  difpenfationem 
fublatum  fuit  votumjergo  iam  falfo  petitur  di- 
fpenfatio  in  voto,quod  non  lubiiftit,  & quauis 
fuerit  commutatum  in  alia  onera,  iam  illa 
obligatio  non  pertinet  ad  votum  caffitatis,fed 
!ad  aliud  votum  diffiniffumquoad  materiam. 
I7  I Dico  ergo  in  multis  cafibus  etiam  cx  hoc 
inquibHfCif  titulo  difpenfationem  illam  effe  validam.Pri- 
(uLtftcoi  mo,  quando  prima  difpenfado  fim.liciter  non 
tnuwivali’  abffuiit  votum , fed  tantum  ad  determinatum 
jvfum , vt  ad  primum  matrimonium, vel  ad  pe- 
, tendum  debitum  durante  matrimonio.  N a tuc 
vera  eff  narratio  cum  votum  maneat.  Secun- 
do, fi  prima  dfpenfatio  non  fuit  acceptata,  li- 
cet data  effer  ad  tollendum  fimplicirer  vo- 
tum cum  commutatione,  quia  non  habuit 
effedum  propter  non  acceptationem,  feu  re- 
nDneiationem.  Et  idem  erit,  quoties  per  igno- 
rantiam,vel  alia  via  impeditur  effedius  prio- 
ris difpenfarionis,&afortiorifiprior  fuit  in - 
ualida,  quia  non  pdUat  impedimentum,  quod  de 
ime  nonfonitureffetlum^vt  dicitur  de  Regul.iur. 
in  6.  cap.  52.  At  vero  prior  difpenfacio  fuit 
acceptata  , & fimpliciter  abffuiit  votum, 
quamuis  reliquerit  obligationem  ad  iciunia, 
vel  alia  pia  opera , valde  probabile  vdetur, 
non  poffe  peti  fecundam  difpenfationem  de 


verfentur  circa  eandem  legem,  materi*  non 
vniuntur  inter  fe,neq-,  vna  aggrauat  aliam,  & 
vnaqujeque  poteff  habere  luam  propriam  cau  - 
fam.SecundOjiciem  eff  in  difpenfationibus  cir- 
ca prxeeprum  laboradi  in  diefeito,  vel  non  re- 
citandi, & fimilibus.  Imo  etiam  in  exemplo 
fupra  pofito  de  difpenfatione  relidendi  pro  ali- 
quo reniporctnam  fi  diucrfis  temporibus, &no 
continuis  occurrat  necefsirasfimilis  difpenfa- 
tionis, non  oportebit  femper  in  pofferiori  fa- 
'cere  mentionem  prioris,  quia  hoc  & prxter 
ihominum  confuetudinem  effe  videtur,  & eff 
! magnum grauamen,  quod  fine  iurc,  aut  eui- 
|dcnti  ratione  imponendum  non  eff.  ibi  au- 
item  ceffat  ratio  fupra  fada,  quia  ibi  vmim 
tempus  non  coniungitur  alteri,  neque  fit  qua- 
D fi  continuatio  furreptitiaeiufdem  difpcnfatio- 
jnisjfedfunt  omnino  diuerfx,  quarum  vna  non 
i fit  grauior,aut  difficilior  ratione  alterius,  er- 
go vtraque  eff  valida,  licet  in  neutra  fiat  alte- 
rius mentio. 

Denique  idem  eff  in  lege,v.g.  prohiben- 
te matrimonium  inter  conlanguincos:  nam 
licec  quis  obtineat  vnam  difpenfationem  cum 
vna  cognata  , & illa  mortua,  fecundampe- 
tatproaliaineodcm,  vel  diucrlbgradu  con- 
iumffa,  valida  erit  fecunda,  licet  obtineatur 
fine  mentione  prim*  , quia  funt  de  rebus 
diffimffis,& vna  non  habet  connexionem  cum 
alia  , neque  aggrauat  illam,  aut  difficiiio 
rem  reddit,  &vnaqu*que  poteff  habere  pro- 
oriam  caulem  fufficientem, non  obftanre  alia, 
& independenterab  illa.Vnde  fcqui  videtur, 
idem  effe  dicendum,  etiam  fi  talis  perfona  no 
fuerit  vfa  priori  difpenfatione  quacumque 
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ex  caufaApeut  fecundam, non  tatta  mentio- 
ne pnoris.Nam  esdem  rationes  proccdunt,vt 
h£C  poRcrior  llt  valida.Et  ita  fatetur  Sane,  dy 
(Ra  difput.  22.num.i3*  Sed  obltare  videtur, quia 
icquitur,  talem  perfonam  habere  limui  duas 
dilpenfationes  validas , per  quas  pofsit  eligere, 
& duccre , quam  maluerit  ex  illis  duabus  co- 
gnatis, quia  prima  difpcnfatio  valida  fuk  & no 
poteft  elidi,  velirritari  per  fecundam.  Conle- 
quens  autem  videtur  abfurdum,quia  eft  praeter 
fcientiam,&  confequenter  praeter  intentionem 
concedentis  j ergo  talis  facultas;&  dilpenlatio 
non  potell  elTe  valida.  , 

Rcfponderi  poteR:  negando  fequelam , quia 
qui  petit  lecundam , eo  ipfo  renunciac  primae, 

ideoque  obtenta  fecunda  euanefeie  prima.  Et 

ita  fenlit  idem  author  fupra  nu.  i p.  Sed  non  ca- 
ret difficultate  refponfio,  primo, quia  etiamfi 
demus  ex  parte  petentis  fecundam  difpcnfatio- 
nem,renunciari  prim«j  nihilominus  Papa  non 
potelUIIam  renuntiationem  acceptare  cum  il- 
lius cognitionem  non  recipiat . At  renuntiatio 
non  acceptata  non  habet  liium  elFe  Aum , ergo 
ex  hoc  capite  non  euanefeit  prima  difpcnfatio. 
Deinde  aut  agimus  de  renuntiatione  przfum- 
3ta,  aut  vera, prior  non  fufficit , vt  in  confeien- 
tia  habeat  cffe61:um,vt  conftat  j pofterior  aute 
non  femper  inuenitur , poteft  enim  quis  petere 
fecundam  difpenfationem , non  intendens  re- 
nuntiare prim* ; ergo  tunc  non  eft  curexclu 
datur  per  fecundam  * ergo  ambx  fimul  mane 
bunt.Nam  licet  non  pofsmt  limui  mandari  cx- 
ecutioni, fatis  eft, quod  in  vfu  carum  pofsit  clFe 
optio , vt  pofsint  efte  limui . Item  fatis  eft, 
quod  fuccefsiue  pofsit  vtraque  habere  fuum 
vfum.  Imohinc  Heri  videtur  , nec  prsfum- 
ptam  renuntiationem  ibi  interuenire  3 ficut 
habens  difpenfationem  ad  contrahendum  cum 
confanguinea,  licet  ducat  extraneam  j non 
cenfetur  renuntiare  difpenfationi , quia  poteft 
poft  viduitatem  illa  vti  j ergo  limiliter  in  prae- 
fenti. 

Propter  quod  probabilius  ccnfco,  in  illo  ca- 
fu  pofteriorem  difpcnlationem  efte  furrepti- 
tiam,  ncccffarium  efte  exprimere  priorem 
difpenlationcm,vt  vel  Pontifex  eius  renuncia- 
tionemacceptctjvcl  illam  irritet, vel  vtramque 
limui  validam  efte  concedat.  Alioquienim  ve- 
rifsimum  cenfeo  , ftne  fcientia  & confenfu 
Pontificis  non  poffe  illas  duas  difpenfationes 
validas  limui  permanere , quia  eft  indulgentia 
quaedam  nimis  extraordinaria,  & parum  ra- 
tioni confcntanca , & longe  verilimilius  eft, 
non  fuiffe Pontificem  eam  conccfturum.li  pro- 
aoncrctur.  Deinde  clarum  etiam  cenfco,vnam 
illarum  dilpenfationum  non  expellere  aliam 
quali  per  repugnantiam  formalem ; quia  illam 
re  vera  non  habent,  vt  probat  ratio  fada^  imo^ 
joffet  Pontifex  vtramque  limui  concedere  li 
vellet . 1 ertio , exiftimo  primam  non  excludi 
per  renuntiationem  line  animo  renuntiandi, 
quia  e.l  repugnantia,  & tamen  etiam  tunc  non 
erunt  ambae  ftmul  validae *'crgo  oportet , vt  fc 
eunda  Iit  nulla.  Praeterea  etiamli  adiit  animus 
renuntiandi,  cenfco  non  habere  cfTetftumex 
detedu  acceptationis , nec  enim  dici  poteft, 
Pontificem,  concedendo  fecundam,  acceptare 
renuntiationem  primx , quia  ab  illo  non  peti 
tur  fecunda,  vt  fecunda,  cum  non  habeat  noti- 
ti tiam  vel  memoriam  orims ; ergo  talis  petitio 
difpenfat  onis  abfolute  non  eft  lignum  exter- 


A num  alicuius  renuntiationis^ergo  nec  cocclsio 
Papx  poteft  habere  vim  acceptationis,  ergo  vt 
dux  illf  difpenfationes  limui  non  maneat , nc- 
ccftarium  omnino  elt,  pofteriorem  efle  inuali- 
dam,non  enim  inuenitur  modus,quo  excluda- 
tur prima., qux  femel  valida  fuit,  & aliunde  110 
fuit  extintfta. Ratio  autem  lurreptioius  eft  cla** 
ra  ex  principijs  a nobis  politis,quia  tunc  fecuri' 
da  dilpenfatio  coniungitur  prim?  ,&  ex  vtraq,, 
limui  refultat  vna  gratia  exorbitans , qux  non 
cadit  lub  intentionem  Pontificis,&ideoad  v«i- 
lorcm  iccundxncceflariu  eft  exprimere  prio- 
rem,quo  illud  incommodum  vitetur . Et  idc;o 
non  eft  limile , quando  prior  difpenfatio  fuu.m 
vfum  habuit  per  quem  extimfta  eft , nam  tinic 
non  coniunguntur  dilpenfationes,fed  quflibtet 
eft  vnica  pro  fuo  tempore . Eftet  autem  limile, 
B li  abfque  vfu  prior  difpenfatio  fuiftet  extin^fta 
per  mortem  alterius  partis , vel  aliud  impedi- 
mentum perpetuum,nam  tunc  ex  defetftuob- 
icdti  euanefccret  prima  difpenfatio,  & ideo  eft 
impertinens  eius  memoria , atque  ita  formali- 
cer  procedit  dodftrina  data , qux  ad  limilcs  ca 
ius  cum  proportione  applicanda  eft. 

CAPVT  XXIII  I. 

An  dijpenfatio  in  vm  vinculo,  tritis  alijs  obtenta, 
fune  f titia,  nulla  fit. 


D 


Sane. 


HJ£c  quxftio  tradatur  optime  circa  impe- 
dimenta matrimonij  a Patre  Thoma 
i3.inc.in  dido  libr.S.dilput.2  3.habet  autem  lo- 
cum cum  proportione  in  aiijs  difpenfationi- 
bus,6c  legibus,  & ideo  breuicer  expedienda  eft. 

Du^  ergo  fune  opiniones, pr ima  limpliciter  af- 
firmat,talem  difpenfationem  efte  valida  quan- 
tum ad  eifedum,ad  quem  impetratur.vt  li  quis 
habens  duas  irregularitates  adordines,  petat 
difpenfationem  vnius,v.g.illegitimitatis, tacita 
bigamia.concefta  difpenlatione  tolletur  impe- 
dimentum illegitimitatis, manebit  tame  aliud, 
ratione  cuius  non  fufficict  illa  difpenfatio,  nili 
addatur  alia  dc  altera  irregularitate,  & limile 
exemplum  facile  poteft  poni  in  matrimonio. 

Ita  tenet  Nauar.  conf.iJ.de  Refeript.  & conC/. 

& 8.de  Conlang.  affinir.  & fxpe  alias  in  fuis 
conlilijs.que  Icquutifunt  multi  moderni,  quos 
fupra  refert  Sane.  i. Ex  antiquis  vero  folum  re- 
fert loan. Andr.in  arbore  affinitatis  $.2.nu.5.in !/««*.  Anir- 
tom.p.trad.n.^.dicentem,  qui  habet  ftmul  im- 
pcdimemumaffiniraiis,  & pubiicx  honeftatis, 
fi  petat  difpenfationem  primi , tacito  lecundo, 
illud  tolli,  ifto  manente.  Fundamentum  eft, 
quia  poteft  tolli  vnum  impedimentum  fine 
alioj  ficut  & poteft  efte  j ergo  ex  hac  parte  non 
repugnat , talem  difpenlationem  efle  validam, 

& habere  luum  elFedum.  Ncc  ratione  furre- 
ptionis,  quia  nulla  eftlcx,  quxprscipiatex- 
prefsionem  plurium  defeduum , vt  tollatur 
vnum.  Nec  ex  natura  rei  eft  neceflarium,  quia 
vt  Princeps  habeat  iuftam,Sc  efficacem  volun 
ratem  tollendi  aliquem  defedum,  vcl  vinculu, 
fatis  eft,  vt  illud  perfede  narretur  cum  caufa 
fufficiente  ad  dilpenfationem , hoc  autem  totfi 
fufficienter  narrari  poteft,  explicando  vnum 
impedimentum  ftne  aiijs.  Et  addit  Nauarr.  ita 
obferuari  cx  ftylo  cuti*. 

Secunda  fentetia  yniuetfaliter  ajffirmat,  efle 
irritam,  & furreptitiadifpefationem  vniusim- 
pedimenti, quando  occultantur  alia,qux  erant 
iconiun^a  cum  illo . Hanc  opinionem  cenfet 
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efle  longe  probabiliorem  Sanc.fupra  numcr.  2 
citatis  multis  authoribus  'oquentibus, circa  im- 
pedimenta matrimonij.  Frequenter  enim  di- 
jcuntDod:ores,  non  vakre  difpcnfationem  in 
1 vno  impedimento , tacito  alio , vc  patet  ex  Pa- 
inormitan.in  capit.  Non  de6et,de  Confangumir* 
j & affinitmumer.i  a.quem  multi  Summift?  imi- 
itantur,&  fupplement.  Gabriel.  in  4.d.4i.arcic. 

{ 3.dub.7.&in  fimili  Couar.in  4,2.part.cap.6. 

I4.  num.  1 1,  Poffent  autem  hi  authores exponi,  j 
vt  intelliganr  non  valere,  id  eft , non  fufficere, 
ifeunon valere  ad  matrimonium  contrahendu, 
lan  vero  valeat  ad  vnum  impedimentu  toilen- 
ldum,non definire, Sed  ell  difficilis , & duraex- 
|pofitio,quia  non  dicunt,  non  valere  matrimo- 
jnium.lednon  valere  difpenfationem,&  Couar. 
tdicit,efl[e  irritam  . Denique  multi  alij  authores 
in  propriis  terminis  dicunt, talem  difpenfatione 
eflefurreptitiam.  Fundamentum  huiusfenten- 
tisc  reducitur  ad  principium  pofitum,vtdifpen- 
fatio]egitimeobtineatur,necelTarium  efle  pro- 
poni Pontifici  totum  vinculum  difloluendu  fe- 
Icundum  totam  grauitatem , quae  intrinfece  po- 
teftdifpenfationem  difficiliorem  reddere,  vn5 
autem  impedimentum  cenfetur  moraiiter  ha* 
bete  maiorem  grauitatem  iniiiq  genere  , quan- 
do efl;  coniundtum  ali  js, quam  {blitarielumptu, 
ergo. Minor  probari  folet  primo  ex cap.  E*  tua.-\ 
rum , de  Authoritat.  & vfli  paliij.  quod  ailegat 
Panormitan.  fediudicio  meo,  nihil,  vel  parum 
probat.Item  citatur  capit. de  Priuileg, 
quod  nihil  etiam  iuuatnec  plus  valet  capite, 
PffiuUjii)  de  Referiprion.  quod  Couarr.  allegar, 
nam  regula  ibi  conftituta  in  beneficijs,  non  ha- 
bet locum  in  difpenfationibus , vt  fupra  notatu 
eft  cum  Panormitan.in  capite  Penuitim  de  Pr^- 
feriptione.  Denique  allegatur  capit,  i.de  Treg. 
& pace,  quoniam  »bi  dicitur,  funiculus  triplex  dif- 
ficile rumpitur.  Refponderi  autem  potefl,inprat“ 
lenti  etiam  cumulum  impedimentorum  diffici- 
lius tolli,quiavel  requirit  vnam  dilpenfatione 
difficiliorem, vel  cumulum difpcnfationu.  Ra- 
tione igitur  probatur  illa  Minor,  quia  impedi- 
menta limui  iumfta  fine  dubio  reddunt  perfona 
minus  dignam  difpenfatione , etiam  in  lingulis, 
vnde  etiam  fimul  propofita  magis  auertunt  ani- 
mum Principis  ad  concedendum  tale  matrimo- 
nium,vel  habilitandam  talem  perfonam,yt  ex- 
perientia ipfa  docet, & per  fe  videtur  prudentis 
conlentaneum . Vnde  inremiflione  poenarum, 
cum  in  aliqua  perfona  plura  funt  atrociora  de- 
lida,fingula  difficilius  remittuntur  in  humano 
iudicio.Cofirmatur,quia  alias  aperitur  via  frau- 
dibus , obtinendo  perplures  difpenfationes, 
quod  fspifllme  Pontifex,  re  tota  intelietSfa  j per 

vnam  non  concederet. 

Inter  has  fententias  hxc  poflerior  fecurior 
efl.  Et  in  materia  laltcm  matrimonij  eft  praifti 
ce  probabilior,  &feruanda,  tum  propter  con-j 
fenfum  plurium  au<ftoru,tam  ex  antiquis, quam  J 
ex  modernis , tum  propter  praxim  Romanam, 
qusehoc  obleruat , exceptis  quibufdam  cafibus 
occultis, vt  Sancius  notat , quae  exceptio  potius 
firmatregulam  in  contrarium  . Tum  praeterea 
propter  periculum, quod  eft  in  efficiendo  rnatri- 
monio  nulla  ratione  dilpenfationis  male  impe- 
tratae.Denique  quia  talis  difpenfatio  diredfe  vi- 
detur peti,&  concedi  ad  contrahendum  matri* 
monium  , & ideo  intentio  difpenfantis  non  vi- 
detur efle  tantum  tollere  vnum, vel  aliud  impe- 
dimentum,fed  Cmplicitcrhabiiicare  perfonam, 
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A)  quapropter  fi  narratio  aa  hoc  non  fufficiat,tota 
cilpenlatio  cenfetur  irrita  cx  mente  conceden- 
tis. ElTetqj  hoc  longe  certius  fi  Pontifex  dire<fte 
interrogaret, an  talis  perfona  haberet  aliud  im- 
pedimemu.Nam  per  hoc  magis  cftenderet  ani- 
mum non  aliter  difpenfandi,&  ideo  qui  habens 
plura  impedimenta, ilia  negaret, nihil  obtineret 
propter  grauem  decepfonem  contra  intentio- 
nem Pontificis  fatis  infinuatam  per  didam  in- 
terrogationem. Vfus  autem  non  habet,  vt  talis 
interrogatio  fiat,&  ideo  res  eft  minus  certa.Ni- 
hilominus  tamen  ipfemet  vfus  non  faciendi  fi- 
milem  incerrogationem  indicat,  Pontifice  fim- 
pliciter  accipere  verba  talium  fuppJicationum, 

& intelligere  perfonam  non  habere  aliud  impe 
dimentum  ad  matrimoniu,  nifi  quod  proponi- 
tur,& ideo  qui  vnum  proponit,  & aliud  cacet, 
virtualiter  illud  negat,  & Pontificem  decipit. 

Ac  denique  experientia  etiam  oftendit  , longe 
aliter  , & cum  maiori  onere , velgrauami- 
n e dari  difpenfationcm  , quando  plura  impe- 
dimenta concurrunt  , & fsepe  propter  eam 
caufam  negari  ; fignumergo  eft  nolle  Pon- 
tificiam difpenfare  in  lingulis  impedimentis, 
nifi  omnia,  qux  fimul  funt  , fimul  propo- 
nantur .Et  praeter  experientiam  poreft  alia  ra- 
tio reddi  , quam  in  pundo  fequenti  commo- 
dius explicabo» 

Haec  autem  regula  non  videtur  pofle  tam  ge- 
neraliter conftitui  de  omnibus  alijs  difpenfario- 
nibu^i^  vinculis.Na  in  primis  de  difpenfatione  Sanci. 
voti  caftitatis  rede  docet  Sanci.fupra  num. 4,  fi ; 
prius  petatur  difpenfatio  eius,  qua  alterius  im- i 
pedimenti,  verbi  grana.confanguinitatis , vali- 
dam fore , ctiamfi  folum  illud  line  alio  impedi- 
mento proponatur.Quod  ego  intcliigo  efle  ve- 
rum > ctiamfi  habens  tale  votum  habeatinten- 
tionem  ducendi confanguinea , obtinendo po- 
ftea  aliam  difpcnfationem , quia  hoc  accidenta- 
rium  e ft,& difpenfatio  voti  per  fe  non  ordinatur 
ad  tale  matrimonium , fed  generaliter,  vt  liceat 
vfus  coniugalis , quem  voiu  caftitatis  impedie- 
bat.Tunc  autem  non  immerito  dubitari  poteft, 
an  quando  vlterius^proceditur  ad  petenda  dif- 
penfatione impedimenti  confanguinitatis , ne- 
ceffarium fit , prioris Gifpenrationis  mentionem 
facere.  Nam  licet  immediate  fint  circa  diuerfa, 
re  vera  ordinantur  ad  eundem  fine , & ex  vtra- 
que  refultat  quaedam  maior  conceffio  , quam 
fortafle  cocederetur,  fi  de  vtroque  impedimen- 
to fimul  fuiflet  aliquando  fatfta  mentio.  Item 
quia  videtur  inconucniens  admittere  , pofle  il- 
lam perfonam  habilitati  ad  matrimonium  cum 
confanguinea  per  plures  difpenfationes, inci- 
piendo a difpenlatione  voti,  & non  incipiendo 
adifpenfatione  confanguinitatis,  cum  ex  parte 
Pontificis  nulla  fit  ratio  praefumendi  magis  in- 
uoluntarium  in  vno  cafu,qu.im  in  alio  jeft  ergo 
hoc  valde  probabile,  & accommodatum  ad  im- 
pediendas fraudes. 

Nihilominustamen  fi  re  veradeturfufficiens 
caufadifpcnfationisvoti,  independensa  matri- 
monio  cum  tali  confanguinea, rctfte  poterit  ob-  fatioveUm 
tineri  difpenfatio  de  folo  voto, vt  dixi, &poftea  ordinead 
etiam  ad  obtinendam  difpenfationcm  circa  co, 
lat)guinitatem,non  oportebit  prioris  mentione  i^fedimen- 
facere , quia  iam  impedimentum  voti  non  exi-  toconjan- 
ftii, fed  legi  time  fuit  fublatum  abfolute,  &fine 
ordine  admatrimonium,quantum  eft  cx  fe , &* 
cx  vi  caufe, intentio  autem  operantis  eft  per  ac- 
cidens > & hon  mutat  difpenfationts  naturam. 
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' vt  aliqua ^ 

Jicicefianqquae  commutato  ordine  debite 

non  poliunt. id  enim  Ixpe  contingit, vt  ^ , 

cmplo  ftatim  declarabo,  & ratio  eft.  q^ia  ordo 
agendi  fxpe  ipedat  ad  honeliatem , 
ulrfam  dependentiam  vnius  rei  ab  al>  jE*  ^ 
letiam  dixi,  neceflarium  effe,  vtcaufa  difpenfa- 
Itionis  voti  non  pendeat  ex  • ■ 

I tali  perfona : non  dpendeat , nece  ar  ' * 

lomne  aliud  'impedimemu  matrimonij  cum  ea- 
!d=mp=tlonae/pI,ca«,  quia  non  pocofl  al.tcr 

^'udiciutn  ferri  de  ra/i  cauia,  &qu'atunc  "vuum 
limfedimemun.  colligatur  eum  alto  ,n  ordine 
Ud  difpenfationem.  n-  • j 

i Quod  autem  dixi  de  voro  caftitatis , eandem 
* rationem  habetin  voto  religionis,  & ic^eo  eade 
Idodtrinaad  illudappiicandaeft.  Imohcecea- 
! demperfona  vtrumque  votum  habeat , poterit 
validas  cifpenfationes  vfriufque  obtinere , non 
fada  mentione  aliorum  impedimentorum  ma- 
trimonij , quia  neutra  ex  illis  difpenfatiombus, 
neque  vtraquellmul  dicit  habitudinem  ad  ma- 
trimonium cum  impedimento  contrahendum. 

De  iplls  autem  votis, quando  funt  limul  njierito 
dubitari  poteft,  an  ad  obtinendam  dirpenfatio- 
hem  alterius,  debeat  alterum  narrari , & e con- 
■ tierfo.  Hinc  enim  videtur , id  non  effe  neceffa- 
rium,  quia  1’unt  vincula  omnino  dihinifla,  & 
inter  fe  non  colligata  t nam  vnum  obligat  ad 
caftitatem  feri?andam,&  non  aliud, & hoc  obR- 
gat  ad  religionis  ingreffum , ad  quod  noij  obli- 
gat alterum  . Inde  vero  apparet  contrarium, 

' uim  quia  non  videntur  illa  vincula  minus  inter 
fe  connexa  in  ordine  ad  ftatum  ,fcu  viam  per- 
'fedionisjquam  duo  impedimenta  matrimonij 
in  ordine  ad  illud  j tum  etiam, quia  vnum  vide- 
tur difficiliorem  reddere  dilpenfationem  alte- 
'rius,&  cconuerfo. 

) Breuifer  mihi  videtur,  in  eo  cafu  validam  fo- 
'redifpenfationemvori  religionis  , fi abeo in- 
ichoetnr  , nulla  etiam  fadla  mentione  alterius; 
Moueor  ex  prioribus  rationibus, & quia  votum 
'caftitatis  faciliorem  fotius,  quarainagis  diffi- 
i cilcm  facere  poteft  difpenfationem  voti  religi- 
onis, nam  facilius difpenfarifolet cum  eo,  qui 
(perpetuam  caftitatem  eft  conferuaturus,  quia 
jin  hoc  aliquam  participationem  religionis  re- 
{ rinet,  E conuerfo  autem  vomm  religionis  non 
e/l  connexum  cum  voto  cafticatis.nih  tanquam 
addens  habitudinem  ad  maiorem  perfedione, 
quae  tota  fufficieter  explicatur  fine  alio  voto.  Et 
pr^terea  poteft  per  fedari  caufa  fufficiensad 
tollendum  vomm  religionis  relido  alio  ; tunc 
ergo  rede  poterit poltulari pura  eiusdifpenfa- 
tio  , fine  mentione  alterius  voti  . Secusvero 
efrer,li  caufa  honeftans  difpenfationem  voti  re- 
ligionis fumerctur  ex  ordine  ad  matrimonium 
contrahendum,  etiam  in  generali , nam  tunc  o- 
porteret,  votum caftitacis explicare,  quatenus 
impedimentum  lell  ad  quodlibet  matrimonium 
contrahendum'. 

At  vero  e contrario  ,(i  difpenfatio  inchoe- 
tur a voto  caftitatis,nece{Tarium  fempet  exifti- 
mo,fimul  explicare  votum  religionis  propter 
rationes  pofteriori  loco  fadas.  Habenti  enim 
yotumrei  glonis  , irrationabilis  planevidetur 
liberatio  ab  obligatione  caftitatis , cum  nec  ad 
matrimonium  contrahendum  ilii  fufficiat,  ne- 
que etiam  liberet  avinculo  religionis,  f^quia 
maximedecet , vt  qui  religionis  obligationem 
nabet  • caftitatem  interim  feruet.Prop ter  qu*  ■ 
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jnon  eft  verilimile, Pontificem fuifle  concefTu- 
rum  talem  difpenfationem  folam  , fi  alterius 
voti  confeius  fuiffet.  Accedit, quod  non  vide- 
'turpoffedari  caufa  iufta  ad  difpenfandum  in 
voto  caftitatis  cum  eo,  qui  ligatus  eft  voto  reli- 
gionis , tum  quia  votum  religionis  etiam  obli- 
'gat  ad  non  nubendum , & licet  non  obliget  fta- 
timadcaftitatem  , obligat  ad  promittendam 
j illam,  tum  etiam,  quia  talis  perfona  licet  diffi- 
icultatem  habeat  in  lerwanda  coniinentia , non 
poteft  illi  fuccurrere  per  matrimonium  ratione 
alterius  voti , & feclufo  hoc  medio, tenetur  ab- 
folute  vincere  illam  5 ergo  tunc  caufa  eft  infuf- 
ficiens  , & irrationabilis  ad  talem  difpenfatio- 
nem. Et  quoad  hoc  bene  asquiparantur  haec  duo 
1 vincula  cum  ali  js  impedimentis  matrimonij. 

! Et  fimiliter  poteft  haec  ratio  ad  ea , qu*  dixi- 
i mus  de  matrimonio  adaptari : nam  cum  quod- 
I libet  impedimentum  impediat  totum  mattimo- 
nium  de  fe  inutilis  ,&irrarionabiliseftdifpen- 
Ifatio  vnius  fine  aiijs,  non  enim  poteft  deferuire, 

{ nifi  fortafle  ad  decipiendum  dif^nfantem , vt 
, per  partes  faciat  quod  forte  fimul  non  faceret, 

' fi  totum  cognofeeret,  &ideofemper  talis  dif- 
penfatio  merito  iudicatur  extra  intentionem 
difpenlantis.  Et  praeterea  non  videtur  poffc 
habere  caufirri  legitimam  , vel  non  pofle  ferri 
de  illa  legitimum  iudicium  fine  cognitione 
aiiorutii impedimentorum,  quia  taliscaufafu- 
mi  debet  ex  necefti tace,  vei  vt  ili  ra  te  talis  matri- 
Jrnonij.de  quoiuoicari  non  poteft,  non  cognitis 
I omnibus  impedimentis  eius.  Et  haec  ratio  vi- 
detur mihi  fatis  efficax, & notanda, 
j In  dif{3enfationibus  autem  irregularitatum,  10 
I & aliarum  inhabilitatum  , ac  poenarum,  exifti-  /»#«ii 
'mo  non  habere  locum  rationem  iftam  , neque 
I regulariter  doiftrinam  datam,  fed  potius,  per  fe  f^rihiiciu 
' loquendo, vnam  irregularitatem  pofle  tolli  fi-  quid  dm 
1 ne  alia, praefertim  quando  ili*  irregularitates 
funtomninodilparat*  , & vna  aliam  non  ag- 
grauat.  Vt, verbi  gratia, efle  illegitimum, & ca- 
fu hominem  occidifle,&  fimiles.  Etquoad  hoc 
videntur  mihi  efficaces  rationes  Nauar.inconf. 

I .de  Conftif.  quzft.ip.  nam  licet  de  impedi- 
mentis matrimonij  traiftet , rationes  funtgenc- 
rales.  Pracipua  eft, quia  inter  has  irregularira- 
tates,&  pcenasnon  eft  connexio,ncc  taciturni- 
tas vnius  aliquid  confert  ad  oifpenfationem  al- 
terius , nifi  quatenus  tollit  aliquam  maiorem 
difficultatem  quam  fortafle  haberet  Princeps 
in  ciilpenfandojfi  omnes  cognofeeret  ; hocaiir 
tem  nonfufficitad  furreptjonem  , nifi  vel  ius 
aliquod  cogar,  velalije  circunftantiie  ,&  ratio- 
nes  concurrant , vt  dixi  in  libro  6.  de  Votocap. 
vlt.&  affirmat  Nauarr.cum  R ora , A gidio , & j 
Felin.  Hic  autem  nullum  eft  ius,  nec  oftendi 
poteft.  Quod  enim  quidam  dicunt , hoc  conti- 
neri in  iure,  quia  lus  praecipit  explicare  om- 
nem veritatem  conferentem  ad  difpenfatio- 
nem,fnuolnm  eft, & principium  petit, nam  hoc 
eft,quod  inquirimus, an  cognitio  alterius  irre-i 
gulariratisjvclinhabilitatis,  aut  criminis  fitin- 
j trinfeca  difpcnfat  oni , qu*  circa  aliud crimeh, 

I vel  irreguiar  ita  tem  verfatur.  Hoc  aurem  ex  iure 
probari  non  poteft  : ergo  verumeftjharicfur- 

rcprioiiem  non  fundari  in  iure. 

Altera  vero  pars  de  ratione  probatur  , quia 
mu|tinido  irregularicatu,vel  Cmiliu  vinculoru 
ad  fummum  reddit  perfonam  mag's inhabilem 
(vtfic  dicam)  extenf]ue,6t  minus  dignam  quo  ' 
cumque  beneficio  hoc  autem  non  fatis  eli  ad, 
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furreptionem.  Et  rationes  omnes  in  contranu, 
quajfoium  fundantur  in  fola  hac  indignitate,  fk. 
quaii reliftentia  expartcperfonae,re  vera  fune 
inefficaces , quia  cum  illa  ftat, quod  difpenfatio 
liat  cum  plena  voluntate  > &cum  cognitione 
omnium, qusc  ad  valor^m  a(^ius  neceffaria  funt, 

' Et  patet  a limili : nam  qui  piures  habet  excom- 
municationes, minus  dignus  eft  quacunque  ab- 
folutione,  &.  tamen  G impetret  abfolutioncm 
vnius  tacita  alter  a,  valebit  ,vt  eft  certum  apud 

omnes,quia  nullo  iure  pius  poftulatur.  At  nec 
in  irregularitatibus poftulatur . Item  qui  plura 
habet  cnmina,minus  dignus  eft  beneGcio , & G 
eflcnt  cognita  difficilius  illud  obtineret,  vel  for- 
te non  obcincret,&  nihilominus  collatio  eft  va- 
lida,feciufo  alio  maiori  impedimento.  Item  qui 
.propter  diftinifla  crimina  obnoxius  eft;  multis 
poenis , minus  dignus  eft  cuiuslibet  remiftione, 
& difficilius  illam  obtineret,  G omnia  Gmul  re- 
mittenda proponeret,  & nihilominus  valida  eft 
remiftio  vnius  cuiufque  tacitis  aliis, niG  vbi  lex 
aliud  difponit , vel  vnum  non  poteft  Gne  alio 
fufficienter  explicari,quia  quando  funt  omnino 
jdiucrfa,  nullam  connexionem  habentinremif- 
|Gonc,8c  ilia  difficultas,  quae  per  taciturnitatem 
!euit3tur,noncaufatinuoIuntarium  ,niG  yaide 
accidentarium,  & diminutum,  quod  non  impe- 
dit vaiorem  adus.  Idem  ergo  eft  in  irregulari- 
tatibus & aliis  Gmilibus  poenis. 

Regulaergo  obferuandaeft,vt,per  feloque- 
do, valeat  cifpenfatio  vnius  line  exprcflione  al- 
terius,niG  grauitas  vnius  nopoflit  fatis  linealia 
explicari.  Ad  eum  modum,quoNauar.conf  i8. 
de  Refeript , dixit  difpenfationcm  irregularira- 
tis  contradae  occidendo  clericum, non  efte  vali- 
dam explicato  homicidio, nlG  explicetur 
legium*Et  Gmiliter  cenfeo,qui  plura  homicidia 
commiGt  ^ G vno  tantum  narrato  velit  difpen- 

fationemvniusirregularitatisobtinere.nihil  fa- 
ciet , quia  licet  illx  cenfeantur  irregularitates 
numero  diuerGi , moraliter  quaG  efficiunt  yna 
grauiorem,  vel  certe  nulla  illarum  fatis  explica- 
tur Gne  alia,  ac  denique  tunc  fere  procedunt 
rationes  de  matrimonio  fadae . Extra  hos  vero 
& Gmiles  cafus  valida  eft  difpenfatio  vnius  vin- 
culi , tacito  alio  omnino  diuerlo , quoties  per  fe 
habere  poteft  fufficientemcaufam,&rationem, 

vtauferatur.etiam  G catera  non  tollantur.  Et 
hadenus  de  difpenfatione. 
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Quando  ex  quibus  caufts  pefit 
lex  abrogari. 

DEcJarauimus  relaxationem  legisjquae  per 
difpenfationem  exparte  Gt,fo!um  fupereft 
dicendum  de  mutatione,qua  per  abrogationem 
Gt:  Gcenim  appellari  folet in  lure  totius  legisi 
ablatio,i.Ilfrc|4{nr.ff.de  Verbor.GgniGc.Diftin- 1 
guat  autem  aliqui  inter  abrogationem,&;  irrita- 
tionem legis, vt  irritatio  Gr,quando  tota  lex  im- 
peditur,ne  vires  obligandi  accipiat, priusquam 
plene  conftituta  Gt,vtG  lex  poftulansconGrma- 
tionem  Principis,  vt  obligare  polii  t , ab  eo  non 
conGrmctur.vel  Glexiataa  Principe,  a populo 
non  acceptetur,  iuxta opinionem  exiftimantem 
acceptationem  efteneceflariam.  Sed  hoc  pofte- 
rius  exemplum  falfumfupponit : nam  lex  Prin- 
cipis ante  acceptationem  populi  eft  vera  lex,  & 
illa  mutatio  perrcGftentiam  fubditorum  perti- 
net ad  mutationcm,feu  abrogationum  per  con- 
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Ai  fuetudinem,dc  qua  in  libro  fequenti  diduri  fu- 
mus. Altera  vero  abiedio,  feu  non  admilGo  le- 
gis per  reGftentiam  Principis  non  eft  propria 
mutatio  legis  , quia  non  mutatur  proprie  niG 
quod  pr2Cxiftic,imo  nec  irritari  proprie  dicitur, 
niG  quod  iam  erat  ratum, fecvalidum,Gcutalias 
de  Voro  diximus  ,&  ita  non  acceptaiiolegis  in 
ilio  cafu  non  eft  legis  mutatio,  quod  G dicatur 
irritatio  quaG  antecedens , non  eil  de  voce  con- 
tendendum, nec  enim  eft  inuGtara  illa  GgniGca- 
tio  vocis , vt  conftat  ex  diclis  de  lege  irritante. 

Nullam  vero  fpecialem  explicationem  in  pr*- 
fenti  requirit , quia  folum  eft  qua:dam  negatio 
inftitutionis  legis,qu^  erit  valida,G  cx  fufficien* 
ic  poteftatc  Gat,Sc  iiifta,  G caufam  habeat honc- 
ftam  : &ad  bonum  commune  pertinentem. 

Solum  ergo  nunc  agimus  de  propria  legis  abro- 
gatione. Aduertimus  autem, licetabrogatiopro-l  Sulnemint 
prie  dicatur  de  integra  legis  ablatione,  Cuh\lh^  *br«gAtio. 
tamen  nunc  comprehendi  illam  diminutionemi 

f . .*  1 II*  o I*  \dimtnutt9» 

legis, per  quam  in  perpetuum  lex  tolIitur,cx  li-  nemperpe- 
Cet  non  in  totum,fed  quoad  aliquam  partem, il-  tuamalicu 
la  enim  non  eft  proprie  difpenfatio  , vt  in  fupe- 
rioribus  tetigi,led  dici  folet  derogatio.  V erum- 
tamen  feruata  proportione  eandem  habet  ra-  \nm. 
tionem,&  dodrinam,quam  integra  legis  abla- 
tio , & ideo  liib  abrogatione  nunc  compre- 
henditur. 

Ex  didis  ergo  concIuditur,legem  tunc  abro- 
gari,quando  fupponitur  effe vera  lex,& perma-  yf^freia- 
nens  toto  tempore , priusquam  abrogetur  , & tiolocuh»- 
confequenter  debet  etiam  lupponi  lufta,  i 
nabliis, & vrilisrnam  G prius Gat  iniufta,nociua, | ratlem 
aut  inutilis,  prius  per  GedeGnetefle, quam  abro- 
getur,&  Ita  iam  non  habebit  locum  abrogatio, 
quia  cefiatio  legis  diftindus  modus deGtionis 
cft,vtfupra  vidimus.  Hinc  ergo  fumi  poteft  ra-  j OptimMrm 
tio  dubitandi , quomodo  Gt  poftibilis  valida , & 
iufta  abrogatio  legis:nam  G lex , quae  fupponi- 
tur,non  cit  iufta, nec  vtili», ablatio  eius  non  erit 
abrogatio  iuris,fedfadi  , vel  potius  declaratio 
nullitatislegis  j G vero  Gt  iufta, abrogatio  erit 
iniqua.  Quid  enim  magis  iniquum,quamlegem 
iuftam,&  vtiiem  abolere  ? ergo  confequenter 
etiam  eritinualida:  namGcutlexiiGuftanon  eft 
lex, Ita  abrogatio  iniufta  nocere  non  debet  com- 
muni bono,  cumGtexpoteftate  data  adxdiG- 
carionem,non  ad  deftrudionem.  Dici  vero  po- 
teft ex  DiuoThoma,  & aliis  ftatim  referendis, 
legem  iuftam  in  vno  tempore  pofTe  per  tempo- 
rum mntationemGeri  iniuftam,  & ideo  illius 
abrogationem  poffe  efte  iuftam. Sed  contra  hoc 
t eft, quia  G mutatio  temporis  fecit  legem  iniu- 
ftam,lam  non  habebit  focum  abrbgatio,fed  per 
fedeGiicclex  , & ita  nunquam  erit  neceflaria, 
imo  nec  poftibilis. 

Nihilominus  dicendum  eft  primo, humanam  ^ 

legem  interdum  abrogari  poffe  & valide, & iu-  Legem  hu- 
fte  . Eft  certa, & communis  fententia  , quam 
tradit  D.Thomas  1.2  .q.9  /.art.  i.  & ibi  omnes, 

& Sylueft. verb.tex ,q.25.& ibi  alij  fummift^,&  pofe 
iuriftjE,  quos  refert.  &fequiturCouarr.in  cap.  o.Thsm. 
Mma  »J4fer,p.2.in  prine. Et  fumitur  ex  Aug.dib. 
i.dc  Liber.arbitr.  cap.  6.  vbi  hac  ratione  legem  AMgHfi. 
humana  vocat  temporalem, quia  licet  iufta  Gt,  pro  AnfioteUt. 
temporum  varietate  mutari  poteft,&  debet.Su- 
mitur  etiam  ex  Arift.lib.  2.Politic.  capit.  6.  vbi, 
agitata quaeftione pro vtraque parte , eaminde- 
cifam  relinquere  videtur  , nihilominus  tamen 
abfolute  hoc  fentit  , licet  indicare  voluerit 
hanc  legum  mutationem  non  debere  efte  fre- 
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qucntem.Idem  tradit  Placo  Dialog.  9.'1  ^ 

uilis.ku  de  Regno  infcribitur  longe  poft  mediu, 

& Dialog.  6.  de  Legib.  Sumitur  etiam  ex  vtro- 

que lure L. Vnic.C.de CaducistoUend.m  prme. 

vbilercomnes  caufe  huius  mutationis  attm 

guntur , & ex  cap. 2 .dill.  14.  & ^ 

aheremus . Denique  himitur  ex  Dci  exemplo, 

QUI  legem  luam  abrogauic  : h eni^m  oc  potu 
tacere  Deus  immutabilis  propter  hominum, 

temrorum  mutationem  ,vt  late  expendit  Au- 

gult.  contra  Fauft.  multo  magis  id  erit  concei- 


4 

VitAr  ela- 
tio iu- 
! ft»  fttdrli- 
I tita.iujf* 
iAufufrt- 
! fter  henum 
I tommunent 


ChoTninIbus.  Aeque  l.in^ 

UlTerlionis  , nara  in  l=ge humana  inueniuntur 

I omnia  principia  mutationis , tu  m ex  patte  au- 

1 tholis  proximi,  qui  mutabilis  cftj  &in  tnteJle- 

ctu : quia  paulatim  cognitionem  acquirit,  oc 
'in  voluntate, quia  finita,  & potentialis  eR,  tum 
ex  parte  aRionum  circa  quas  proxime  verfatur, 
quia  nec  funtintrinfecc  malae , neque  ita  bonae, 
vtiiiitper  feneceffariae  ad  morum hqncftatera, 

& ideo  iex  humana  non  eft  hoc  capite  immu- 
[ tabilis  licut  lex  naturalis.  Aliunde  vero  etiam 
quoad  vtilitatem , per  mutationern  temporum 
poliunt huiufmodi  adtiones  variari;  nam  qu* 
vno  tempore  vtileslunt,vel  expediunt,  in  alio 
fiunt  inutiles, aut  nimis  graues . Denique  etiam 
*^cx  parte  iubaitorum,cuibus  leges  humanae  im- 
ponuntur,habet  locum  hzc  muratio,quia  etiam 
ipli  homines  mutabiles  funr,&  propter  morum, 
vtl  aliarum  rerum  mutationem,  illis  nunc  non 
expediunt  leges,  quas  antea  expediebant , con- 
Rac  ergo,  hanc  mutationem  poffibilem  effe. 

Vt  autem  explicemus , quomodo  poflitefle 
iuRa,dicendum  eft  fecundo.  V t lex  humana  iu- 
Re , ac  licite  abrogetur  neceRarium  eft  e :<  iufta 
caul’a,propter  commune  bonum  abrogari . Ita 
D.Thomasfupra,& omnes, & tradit  bene  Pla- 
to Dialog.7.de  Legib.  parum  a principio.  Vbi 
(T  ’ fi  P^^olbi^damentoiumit , mutationem  omnibus 
*D,Thom.  ' rebus  pratter  quam  in  malis , eife  pericuiofif- 
fimam,8c  inde  concludit,  maxime  hoc  effe  ve- 
rum in  mutatione  legis, & ideo  magnamconfi- 
derationem  ad  illam  requiritjficut  etiam  in  Di- 
alog d.latedocuerat. Sumitur  etiam  cxcap.  Ncm 
I debetyde  Confang.  & alfinit.  & ex  cap.  Alma  ma- 
re r,de  Scntenr.excommun.  in  6.  & ex  L.a.ff.  dc 
Conltit.  Princip.  vbi  Vrgens  neceficds , vel  magna 
vulitas  poftulatur. Ratio  vero  eft  primo,ne  con- 
temnantur leges  frequenti  mutatione.Secundo 
ait  D.Thomas,qu'ia  confuetudine  firmantur,  & 
ideo  nifi  ita  durent , vt  earum  obferuationc , & 
confuetudo  fiat,5c  quail  habitus  acquiratur, nu- 
quam  pro  dignitate  feruabuntur.  Poftquam  au- 
tem confuetudine  firmatae funt, non  facile  cR  ab 
honefta  confuetudine  recedendum , praefertim 
cum  leges  humanae  eRe  debeant  moribus  , & 
confuetudinibus  accommodatae. Tertio  quiafi- 
'cutlex  non  debet  poni  nifi  propter  commune 
i bonum  ita  nec  auferri : nam  vterque  cR  adtus 
publicxpotcRatis,&iurildi(ftionis,qu^  ad  com- 
mune bonum  ordinatur.  Vndeitaconduditur, 
nam  vel  lex  pofica  erat  rationabilis, & adeom- 
mune  bonum  vtiiis,&  in  eo  Ratu  perfeuerabat, 
vel  non  i Si  primum,  irrationabiliter  tollitur, 
quia  contra  bonum  communefit.  Si  fecudum,| 
iam  intercedit  caufa  iufta  jad  legem  tollendam 
Vndeintelligitur , dupliciter  pofte  fieri  hanc  l 
mutationem . Primo  folu  propter  mutationem 
legislatoris, qu2  poteft  elle  vel  in  fola  volunta- 
fc,vcl  in  intellcdu.  Quando  eft  tantu  cx  parte 
Ibiius  voluntatis,  regulariter  irrationabilis  eft, 


ivtftatim  dicam,  quia  negotium  publicum,  vt 
iufteadminiftretur , non  tam  voluntate,  quatn 
(ratione gubernari  debet.  Vnde  nificonftitcrit, 
priorem  voluntatem  fuifle  irrationabilem,|non 
fithonefte  mutatio.  Quando  vero  etiam  diRa- 
men  rationis  mutatu  eft,  poteft  eRe  mutatio  le- 
'gis  iufta, etiamfi  in  rebus  nulla  fada  fit.  Suppo- 
nit tamen  humanu  defedum  faepe  in  culpabile, 
quia  homo  non  Itatim  , nec  femper  affequitur 
veritatem,  przfertim  pradlicam , & prudenti». 
Et  ita  l»pe  experientia  oftendit  legem  no  fuifte 
conuenientem,  etiamfi  fuerit  lata  fine  culpa, 
vel  quia, fi  fuit  iniufta,ex  ignorantia  inuincibi- 
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lilata  eft,  vel  quialicet  fuerit  iufta,  & reputata 
conueniensjpoftea  experientia  compertum  eft, 
aliam  magis  expedire.  Sic  Concilium  Tridenr.  cic.Trti 
ifeR,24.cap.a.&4.deRcformat.matrim.admu- 
itandu  leges  aliquas  circa  impedimenta  matri - 
I monij.moueri  fe  dicit,quia  experientia  oftendit 
B aliqua  grauia  incommoda, quae  cx  prioribus  le- 
^gibusfequebantur , quanuis  malae  non  effent. 
j Aliquando  vero  fit  mutatio  in  lege,  etiamfi  fuo 
tempore  iufta,optima,  & vtiliRimafuerit,quia 
j in  rebus  iplis  fada  eft  mutario,raiione  cuius  iam 
i no  expedit, & tunc  fit  iuftifiime,&  fine  propria, 
feu  formali  mutatione,feu  contrarietate  in  iudi- 
cio  rationis , quia  prudenter  iudicacur , aliquid 
! eRe  conueniens  vno  rempore,  & effe  difeonue- 
j niens  in  alio, mutatis  rebus. 

Non  eR  autem  neceffarium  hanc  rerum  mu- 
tationem tantam  effe,  vt  legem  effecerit  aut  in- 
iuRam,aut  prorfus  inutilem,  fcd  fatis  cff,vt  vel 
nimis  rigorofa , vd  minus  vtilis  effe  videatur, 
feu  quod  maior  frueftus  ex  cius  reuocatione  Ipe- 
'retur,  vel  quod  maiorajpericula , aut  mala  illo 
jmodo  euitentur.  Et  ita  loluitur  facile  ratio  du- 
I bitandi  in  principio  pofita.Nam  licet  ad  tollcn- 
C dam  , vel  abrogandam  legem  caula  iufta  ncccR 
i faria  fit,nihilominiis  non  eft  ncceffaria ram  vr- 
I gens , & grauis,  vt  propter  illam  lex  ipfa  ftatim 
ceffet,  ficut  etiam  ad  difpcnfandum  requiritur 
caufa  iuRa , quae  per  fe  folam  legis  obligationem 
auferre  non  valet  .Neque  repugnat  abrogatio- 
nem elle  luftam, licet  lex  non  fuerit  iniufta,quia 
luftum  etiam  poteft  omitti , vel  mutari  propter 
magis  iuftum,ficut  aliquid  etiam  omitti  poteft, 
quanuis  non  fitinutiJe  propter  aliud  vtilius.Ac 
denique  multa  huiufmodi  funt,qu»  ex  humano 
arbitrio  pendent, ita  vt  & iufte  ftatuantur,  &,  fi 
derogentur,  iniuftitia  non  fiat,  quia  prudenti 
aliqua  ratione  abrogari  poffunt, vt  Couar.  cita- 
to locoaduertif. 

Ex  hac  vero  affertionc  intulit  Soto  lib.  i.  dc 

Iuftit.q.7.arc.i.infine,Summu  Pontificem  non  5^;,, 

poffc  errare  in  abrogadis  legibus  canonicis  fine 
iufta  caufa , quado  leges  illae  neceflatif  funt  po- 
pulo Chnftiano , quia  non  potefr  errare  in  his, 
quae  ad  fine,&  mores  pertinent.  Quod  efr  pie,& 
prudenter  di<ftu,quantum  ad  leges  quali  funda- 
mentales, & maxime  neceffarias , & quantu  adj 
vniucrfaiem  abrogatione  earu.  Eft  autemfcie-; 
dum, Pontificem  n on  poffe  errare  in  ferendi  s le- 
gibus approbado,feu  proponedoEcclefi*  quod 
malumeft,  vel  bonis  moribus  contrarium.  Et 
cum  eadem  proportione  non  poteft  errare  ab- 
rogando legem  , reprobando  tanquam  malum, 
quod  bonum  efr,  vel  bonis  moribus  vtilc.  Po- 
tefc  tamen  aliquando  effe  exceffus  inmultitu* 
dine  legum , quia  hoc  pendet  ex  prudentia  hu- 
mana in  particulari  iudicante.  Et  eade  propor- 
tione poffent  leges  nimium  diminui,  vel  ahqi^i 
" ~abroga- 
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'abrogari eo  tempore  , quo  erat  vtilis ^ quia  hoc 
; etiam  pendet  in  particulari  c>:  arbitrio  pruden- 
jtiaii.  Nunquam  tamen, ita  prouidente  Spiritu 
,San<5lo>id  fiet  cu  notabili  Eccleliat  detrimento. 

I Atq;ex  his  poteft  facile  inteliigi,  vtrum  legis 
(mutatio  Vt  licita  fit, debeat  efTe  rara  ; elongo 
I tempore  poft  legem  latam.Et  ratio  dubitandi  ef- 
fe  poteft, quia  lex  non  debet  poni,vt  modico  te- 
pore durct,vt  dixit  D.Thom.i.2*q.96.ar.T.  & 
patet,quia  lupra  oftenfum  eft, legem  dc  fe  dcbe- 
're  efte  perpetuam  *,  ergo  non  debet  intra  breue 
itempus  mutari. Item  quia.vtfupra  dicebamus, 
coniuetudo  eft  neceftaria  ad  firmandam  lege  m, 
talis  autem  confuetudo  requint  diuturnum  te- 
Ipus;  ergo  ratio  poftulat,  vt  intra  breue  tempus 
i mutatio  legis  non  fiat.Praterea  hate  mutatio  le- 
gis tunc  praecipue  redie  fit, quando  experimen- 
jioconftat  legem  non  expedire^hoe  autem  expe- 
irimentum  non  nifi  longo  tempore fumitur.De- 
|ni^;  obhas  &fimilesrationesfrequens  mutatio 
|lcgum  communirer  perniciofa  cenfeturjergo  o- 
jportet  , vcicgesnon  nifi  poft  longum  tempus 
imutcntur,  ne  huiufmodi  mutatio  frequeter  c5- 
I tingar. 

p I Breuiter  autem  dicendum  eft,  in  hoc  no  pof- 
fe  certam, & vniuerfalem  regulam  conftitui.Cu 
(fg(au/k(o  enim ditftum fit, legem  ex  iuitacaufa  iuftemu- 
tiniit,  lufta  t3j.j.qjjQtjefcunq;caufaiuftacontingat,iuftaerit 
tit.  mutat!o,fiue  fitpoft  breue,fiucpolt  longutcm- 
pus  a kgeconditamamhocaccidencariumeft, 
& vtrumque  fine  dubio  poteft  contingere.  Re- 
gulariter vero  loquendo, ficut  eft  vitanda,  ita  c- 
tiam  eft  differenda  motatio,quatum  fieri  pofsir. 
Vnde  in  cafu  dubio,  vel  tantum  probabili  , & 
quoties  virinq.fit^qualitas,  conferuanda  potius 
eft  lex, quam  mutanda  , tum  quia  poftquam  eft 
lata, quali  eft  in  pofteftionc , &;  in  dubio  melior 
eft  conditio  poflidentis.tum  etiam, quia  femper 
prxponderat  damnum  mutationis, &hoc  etiam 
fuadent  rationes  fadlf . N ihilominus  tamen  dua- 
bus’ex  caulis  fieri  poteft  iuftamutatiolegis  in- 
tra breue  tcmpus.Primo  fi  ex  aliquo  errore,  vel 
inconlideratione,fiue  culpabili,  fiue  inculpabili 
lata  lir.nam  error, quocumque  tempore  cogno- 
fcatur,emendandus  eft,&  praelertim quando  in 
commune  incommodum  redundare  poteft.  Se- 
cundo,quando  legum  materia  multum  variabi- 
lis cft,vtcontingitin  legibus  taxantibus  pretia 
rerum, quia  valor  earum  ex  copia,  vel  inopia  ea- 
rum pendet,&  in  his  foletefle  frequens  muta- 
tio propter  frequentem  temporum  varietatem. 

I n his  ergo  legibus  non  erit  iniufta,  nec  impru- 
I dens  mutatio , etiam  fi  frequenter  fiat  . Etob 

eandem  caufam  poteft  mutatio  fieri  intra  breue 
tempus,vtintra  annu  propter  accidentem  fte- 
rilitatem, vel  intra  breuius  tempus,  fiex  aliquo 
cafu  contingente  fimilis  mutatio  fiat, 
jQ  VJtimo  dicendum  eft  , abrogationem  legis 
humanf  fupremo  Principe  fatftam  fine  caufa  Je- 
girima  validam  effe  licet  iniufte  fiat.Dixi,yf /a- 
premo  Principe  , quia  fi  fiat  ab  aliquo  inferiori  ex 
commiftione  eius,inualida  iudicapda  erit  talis 
abrogatio,propterlupradi(ftadecifpen{atiorje> 
quae  hic  euidentius  procedunt, quia  vel  haec  po- 
teftas  non  folet  committi  inferioribus , vel  non 
nifi  per  modum  dilpenfatiopis,  veladfummum 
per  modu  partialisreuocationis,  de  qua  eadem 
eft  ratio.Ideoq.de  folo  Principefolet  ifta  con- 
clufio  ftarui,qus  communis  eft,&  ab  illisetiam 
aii(ftoribus  admitrirur,qui  fimilem  de  difpenfa- 
tione  neganr.Ratio  autem  eadem  eft, quia  legis 
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Ai  obligatio  pendet  ex  voluntate  Principis,  volun- 
tas autem  illa,  licet  mala  fit,abfoIuta,  & effreax 
eftjergo  tollit  imperium,&  obligationem.  Di- 
ces* voluntas  ponendi  legem  fineiufta  caufa  no 
facit  legem  validam,etiam  fi  ex  parte  legislato- 
ris fit  ab/blura  , quia  non  poteft  qui^.quid  vultj 
ergo  idem  eft  e contrario. 

Refpondctur  negando  conftquentiam,  quia 
mulco  difficilius  eft  imponere,  quam  tollere  le- 
ges.Nam  fi  impofitio  fit  iniufta,  aut  erit  de  ma- 
j teria,cui  repugnet  obligatio  legis  humanae, vt  fi 
i fit  de  re  iniqua,  aut  cerre  erit  de  .materia,  qua: 
j excedat  poteftatem,  fine  qua  voluntas  nihil  po- 
I teft  efficere. At  vero  ad  auferendam,  vel  impe- 
diendam legis  obligationem  (quod  fit  per  abro- 
gationem legis)  non  poteft  materia  conferre, 
quia  quantumcunque  fit  bona,  & honcfta, po- 
teft non  adiungi illi  obligatio  humana,  vel  licet 
fit  intrinfece  mala  , poteft  non  addi  prohibitio 
humana.Etquantumuis  contineatur  fubpotc- 
ftare  legislatoris, poteft  ipfe  circa  illam  non  o- 
perari, quia  illa  poti;  ftas  non  .'^gitnaturalitcr,fed 
media  voIuntate.Si  autem  non  operetur  , non 
obJigabit,etiamfi  ipfe  peccet.  Denique  hinc  et- 
iam fit,vt  ponendo  legem  iniuftam,  peccet  con- 
tra iuftitiam,  &non  tantum  legalem, fed  etiam 
commutatiuam,  tollendo  autem  legem  iuftam, 
non  facitconrra  iuftitiam  commutatiuam  fin- 
gulorum  fubditorum,& ideo  vahda  eft  obliga- 
rio,Jiccc  imprudens  fit,&  contra  iuftitiam  lega- 
lem. 
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Quis  peftt  legem  abrogare. 

N praecedenti  capite  & materiam  huius  abro» 
gationis,&  caufam  finalem  attigimus,  in  hoc 
efficiens  caufa  breuiter  explicanda  eft,  de  qua 
tres reguixconftituipoffunt.Prima  eft:  Condi-  cSditerU- 
tor  legis  illam  abrogare poceft.  Ratio  eft  clara,  "b 

quia  res  per  quas  caufas  nafcitur,per  eafdem  dif- 
lbluicur:fed  voluntas, & poteftas  legislatoris  lut 
principia, a quibus  lex  pendet^ergo  per  ea  poteft 
abrogari. Atque  ita  maxime  fiocedit  aftertio 
in  fupremoPrincipe,quifuperiorem  infuo  or- 
dine non  rec*gnofcit,&  ideo  femper  habet  ea- 
dem poteftatem,&  mutare  poteft  voluntatem. 

Sub  conditore  autem  legis  fucceftbrem  compre- 
hcndimus,quia  ciufdcm  eft  poteftatis,  argume- 
tocap.i»«i»«ir,de  Eie<ft.&  fumitur  excap.i.  de 
Conftitur.in  fexto.Eftque  res  facilis , & cu  pro. 
portione  applicari  poteft  ad  inferiores  legislato- 
res,an  vero  in  eis  recipiat  aliquam  limitatione, 
paulo  inferius  dicam. 

Secunda  regula  eft.Superior  etiam  poteft  le-  ^ 
gem  inferioris  abrogare.Eft  etiam  reccpta,8cfa-  superier  le- 
cilis,quia  res  magis  pendet  a caufa  vniuerfali,  gtminfeno- 
quam  a proxima, lex  autem  inferioris  pendet  a risabrog»rt 
fuperiori  tanquamab  vniucrfali  caufajergo.  Ite 
hac  ratione  diximus, poffe  fuperiorem  dilpenfa- 
re  in  lege  inferioris;ergo  & legem  illius  abro- 
gare poteft,  nam  eft  eadem  ratio . Imo  poteftas 
jiegisiatiuaex  fuo  genere  eft  magis  propria  fu- 
premi Principis,  quam  difpenfatiua  , & ideo 
magis  etiam  eft  in  inferiori  dependenter  a 
fupremo  Principe,  ideoque  femper  hic  po-j 
teft  legem  fubditi  abrogare.  Hac  vero  occa-! 
fione  poteft  hic  dubitari  , an  lex  Ecclefiaftica} 
poftitciuilem  abrogare,  etiam  fi  a fupremo  j 
Principe  teporali  Iacafit,quia  lex  canonica  fupe  J 
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mutatione h^is hutmnx^ i 

Felin.^alijs  in  cap.  Ecde[uSttnHtUmA  , de 
Conftit.&Panormir,  per  illum  textum  , &in 


ri„Si^hn»Il.Sed^d=h^ 


poterant,  m tertio  & quarto  libro  dida  fu 
plicando lubordinationem  Ytriusque  pocelta 


nSi 


^Homoi» 
lex  ctuilis 
it  fi  citnom- 
f4  p fubtr 
dmutit. 


DicsndumcrgodegeracanoniMm.&ciciilem 

^ ■ ■«aatfsnohaberainterrell.bordna- 

none, na  licet  canonica lit dignior, form^‘t6r 


abfblute  fpeAatas  n5  habere  inter  fe  ftibordina 
tione , na  licet  canoj  _ 

„„n=fti/uper,ornurifdiaiona;^ 


uilis  eftfuprcma  in  fiio  ordine  NihilommuS| 
tamc  in  ordine  ad  bonum  ammf  lex  ciuihs  lub-. 
ordinatur  Eccleliafticx , & ideo  lub  hoc  relpe-  j 
ftupoteft  illam  abrogare.  Hoc  aurem  contin-; 
cit  duplici  titulo.  Vnusert, fi  lex  ciuihs  vedetur 
circa  materiam, quaelicet  fecundum  fe  tempora- j 
iis  videatur, ad  Ipiritualem  ordinem  euedta  eit, 
yteftcotradusmatrimonij  , difpofitioad  pias  i 
caufaSjbona  Ecciefiaftica,&fimiiia.  Alius  elt,  Ui 


capite, Clericis,  de  Foro  competente  m hne 
per  capit.  Pfw/V»rcr,de  lure  lur. Aliter  vero  Azor. 
r.tom.lib.5,c.25.q.t  t.qu^rens , an  ftatuta  con- 
tra ius  commune  condita  valeant  , fine  difiin- 

aione  inter  iusciuile,& canonicum  videtur  af-« 
firmare  , idqucvarijs  exemplis  profequicur  vf- 
que  ad  finem  capitis,&  per  totum  caput  fequeiis 
varia  exempla  proponit. 

Ego  vero  nullum  video  fundamentum  ad  ^ 
afferendum  , inferiores  pofle  per  fuas  leges 
derogare  legibus  fuperiorum  , feu  municipale 
poffe  derogareiuri  communi , vbi  luscommu- 
ne  obligauerit.idemqueeftde  abrogatione  cum 
proportione  loquendo.  Ratio  eft, quia  inferior 
non  habet  poteltatem  fupra  legem  fupetioris, 


B I nili  quatenus  ilU  concefla'  elt  eode  m fupe- 

„rl,ueec.nilesDer'Ecelefiafti-  note  , velal.ofupreraampoteftatemfuptav. 


Aztr- 

Jnfertor  no 

fottftabre. 

fartUgem 

/Mftrioris, 

CUmtnt, 


fnnermit 

Itlin. 


Alltri, 


C. 


'^tb. 


, modo  inueniuntur  leges  ciuiles  per 

cas  , velreprobatae  tanquam  per  fe  mala,  vel 
etiam  abrogata  tanquam  minusconuenientes, 
quas  referre, neceffarium  non  iudico  ,videri  au- 
tem polTuntapudAzor  i.tom.l.5.c.20.&  21. 25« 

& ^ rr  L 

Tertia  regula  fit, inferiorem  no  poffe  abroga- 
re legem  fuperioris. Ita  habetur  in  Clement. 
Rfl>»<iaj,deElea.&eft  manifeftum  ex  ratione 
contraria  fuprapofita.quia  poteftas  fuperior  no 
pendetab  inferiori,  ncqpndigec  illa  in  his,  qux 
per  fe  ipfam  facitrnec  etiam  poteft  inferioris  vo-  j 
luntas  voluntatem  fuperioris  mutare,  vt  per  fe , 
conffat,&  probari  poteft  ex  cap.Cjiw  infaior^  de  j 
Maiorit.Sc  obed.cft^ue  res  per  fe  fatis  ciara.ni-  ■ 
hilominus  tamen  duo  grauia  dubia  circa  illam  q 
occurrunt. 

Primum  dubiu  eft , an  inferior  poffit  interdu 
abrogare  legem  fi]perioris,faitem  in  fuo  territo-» 
no, feu  in  ditione  fua.CUrura  eft  enim,ada;qua- 
' te  & totaliter  non  poffe  inferiorem  reuocare  le- 
' gem  fuperioris, cfl  inferior  non  habeat  potefta- 
'tem  ordinariam  in  totam  prouinciam  niperio- 
ris,  nec  etiam  delegata  foleactam  ampla  conce- 
di,quiai  multum  repugnat  dignitati  ftiprem^  ip- 
fius  Principis.  Quod  fi  fingamus,  fuperiorem  de 
1 faifto  delegare  tantam  poteftarem , iam  non  fie- 
ret reuocatio  ab  inferiore  per  fe  , fed in  virtute! 
ipfiufmet  Principis  fuperioris.  Igitur  de  inferio,  i 
ribus  habentibus  poteftatem  aliquam  legislati- j 
|ua  in  particularibus  ciuitatibus,prouincijs,  feul 
territorijs,dicutaliqui,aliud  effe  in  legibus  cano- ! 
j nicis, aliud  in  ciuilibus.Na  in  canonicis  no  poteft  | 

I inferior  ftatuefe  in  fuo  territorio  contr.a  ius  fu- 
! perioris,&  derogando  illi,vt  prouinciale  cociliu  £j 
'.contra  generale, velEpifcopus  contra  ius  Ponti- 
'ficiu,autcociliare,generale,autprouincialc,Scfici 
jdc  alijs.  At  vero  (inquiunt)  in  ciuilibus, inferior 
I ciuitas,v.g.poteft  ftatuere  contra  ius  commune, 

! Ita Panormic.in  cap.vlt.de  Confuer.  vbi  diftin- 
Idtionem  illam  Vt  certam  fupponit,  Scrationem 
diuerfitatisinquirit.Sequirur  lafon  in  1.  Omnes 
popttlijff.du  luflit.  & iur.Et  Fclin.in  c.ap.Paod  /«- 
pfrbtf.dcMaiorit.^c  obedLn.a.licet  in  reddenda 
differentiae  ratione, non  coueniat  cu  f^anormit. 
in  diftindtione  autem  conucnit.Idemincap.Co- 
|iw/'ff»ff<,nu.2.deConftit.Idem  ^Iberic.tradf.dc 
Sutut.  I p.q.7 .vbi  late  impugnat  eos,  qui  dicut, 
laicos  nonpoffe  ftatuere  contra  iusciuile.  Item 

Roch.Curt.tTadI.de  Confoet.feift.g.num.y.  Vbi 
additjliicosnon  folum  contra  ciuiles  leges, fed 
etiam  contracanones  poffe  ftatuere  , quando 
eorum  ftatuta  non  font  peccati  nutritiua  ex ' 


cramque  habente^fed  nullibi  legitur  data  pote 
ftas  inferioribus  ad  ftatuendum,  vcl  ferendum 
leges  contra  leges  fuperiorum  , derogando  il- 
Iis;ergo  nullus  inferior  habdt  hanc  poteftatem. 
Conlequentia  euidens  eft  . Maior  etiam  eft’ 
per  fendta, quia  inferior  tenetur  fuperiori  pare- 
re,&  ab  illo  pendet  in  lua  voluntate  5 ergo  non 
poteft  ex  fe  mutare  voluntatem  fuperioris  •,  er- 
I go  nec  legem  eius.  Vnde  fupra  offendimus, non 
poffe  difpenfare  inferiorem  in  lege  fuperioris, 
nifi  quatenus  illi  fuerit  conceffum  . Imo  in 
hb.3.  offendimus,  duitates,  vel  Principes  non 
fupremos,  fed  alijsfupremis  fubicftos  fionpol- 
fe  leges  condere  , nlfi  quatenus  illis  eff  priuile- 
giojvel  confuetudine  conceffum  , ergo  mul- 
to magis  hoc  verum  eft  de  legibus  derogantibus 
iuri  ipibrumfuperiorum.vel  exparte  abrogan- 
tibiisiilas  . Supereff  probanda  Minor  , qua: 
per  fequentes  illationes  melius  explicabitur. 

Sequitur  ergo  primo,inferiores  Prxlatos,veI 
communitates  Ecclefiafticas  non  poffe  condere 
decreta, aut  ftatuta  contra  ius  canonicum  , vel 
contracanones fuorum fuperiorum  relpedtiue. 

In  hoc  conucniunt  omnes  ckatiDodfores,&  fii. 
mitur  ex  cap.  Quod  j tiper  his  j de  Maiorit.Sc  obe- 
dien.vbi  fupponitur  Epifeopum  infua  Synodo 
nihil  poffe  ftatuere . Quod  canonicis  obuiet  injfifutis. 
Idem  fumitur  ex  cap.  InJlitutionis,c.  Antpiitato^c. 
Ecclefa/iic£.2^.c\.  a.&  optime  ex  didta  Clement. 

, Ne  Remanipe  Eled.  Ratio  propria  eft, quia  nul- 
libi legitur  inferioribus  conceffa  talis  poteftas, 

j nec  erat  expediens,tum  propter  vnionem  , & 1 
I dcbitamlubordiiiationem  in  Ecclefia  feruan-| 

dam, cum  etiam  , quia  canones  ex  fiue  maxime^ 

propria  tendut  ad  fpirituale  bonum  animarum,  1 
& ideo  qux  per  illos  a maioribus  condita  funt,j 
! non  ita  facile  funr  a minoribus  mutanda.Omit‘ 
to  fpecialia  priuilegia  religionum,  veJ  aliqua- 
rum Ecclcfiarum,illa  enim  in  generali  fen^pyr 
intelliguntur  excepta , in  particulari  verofciri, 
ah  omnibus  non  poffunt,  cumad  fadum,feu. 
ius  priuatum  pertineant.  Et  praeterea  in  eisj 
continetur  authoritas  foperioris  concedentis | 
illa.  , 

Sequitur  fecundo,  multo  minus  poffe  laicos  | 
ftatuere  proprie, contra  canones,  derogando il-| 
lis,i'eueoru  obligatione  aliqua  ex  parte  minue- 
do.  Ratio  eft,  quia  multo  magis  inferiores  funt 
laici  refpedu  omniulegislatotu  canonum , qna, 
inferiores  PrplatiEcclefiaftici  refpcdu fuperio- 
rum, multoq.  minus  legitur  laicis  data  talis  po- 
. teftas  • ergo  multo  minus  poffunt  laici  contra 


quos» 


^ap.XXYl  Qsspojf ii  legem  abrogare. 
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•quoslibet  canones , vel  ftatuta  Eccielialiica,et- 
j iam  infinnorn  Prolatorum, lege  condere, vel  eis  j 
quouis  modo  derogare.T antumq.  abeft,vc  op- 
pofitum  colligatur  ex  di(5l.c.  Ecclefia  Sanda.  Ma. 
,ri(e,vt  potius  lile  textus  hoc  conumcat , in  quo 
! dicitur,!.-, icis  nulla  elTe  attributa  poteftate  fuper 
1 Ecclefijs,&  ftatuiu  ab  eis  fadlum  etiam  in  fauo- 
■reEcclcfiarum  nullius  efle  valori?,nilT  abEccle- 
jiia  fuerit  probatum.C.aute  Venientes,  de  lureiur. 

' no  loqukur  ds  fiatuto  municipali , fed  de  con- 
fuetudine,  &iiia  nihil  derogabat  canonibus,  vc 
in  textu  manifeftum  eft. 

■ V nde  DotSores  Canoriifto,qui  cotrario  mo- 
do loqui  videtur,revera  no  contradicutjledin 
diuerlo  fenfu  loquuntur.Dicunt  enim  , laicos 
polTe  leges  ferrecontra  canones,non  fecundum^ 
propria  contrarietatcjfed  fecundum  proportio- 
ineadfuum  foru  id  eft, laicos  inforociuili,&  te- 

■ poraii, polle  contrario  modo  dilponere,qua  ca- 

■ non  es  in  fuojforo  ciiponant.  Quod  venlfimum 
eft, quia  illi  canones  non  obligant  laicos  pro  fo- 
ro luo, nec  leges  illae  derogant  canonibus  in  fo- 
ro luo.Etita  cixit.Panorm.in  d,c^ -Quod clericis, 
quod  leges  poliunt  difponere  contra  canones, 
|in  rebus  concernentibus ipfoslaicos,vbi  nec ca- 
jnoneslegibusreliftunt, nec  ille  funt  contra  ho- 
nellatem  morum,aut  comrareferuata  Principi 
Et  hoc  modo  etiam  canones  difponunt  contra, 
leges  ciuiies  relpetftu  clericorum, alium  vtiquc 
ordinem,&.  ius  rtatucnaojvt  conftat  in  iudicia- 
libus,&  limilibus. 

Tertio  infero,stiam  magiftratus  ciuiies , aut 
refpubiicas  inferiores, & ciuitates  fubiedlas  ali- 
cui Principi,non  poflc  abrogare, aur  quidquam 
1 detrahere  de  iure  c5muni,vt  eft  icx  fuperioris, 

' aliquid  proprie  contra  illa  ftatuendo.  Hacc  eria 
1’equirur  exditfto  principio, & ex  regula  textus 
in  dida  Clement.N^r  RoOT4wi,^{liod  lex  fuperio- 
ris per  is-ge  inferioris  mutari  no  poteft.Refpd- 
det  didi  audores  per  ipfu  ius  comune  data  efle 
hanc  poteftate  laicispoteftatibus  inferioribus. 
Allegant  aute  foiam  l. Omnes  pepuli. ^-de  luft.  & 
iur.  Redduntq.  ratione,quia  Imperatores  acce- 
perunt poteftatem  legisiatiuam  a populis , & i- 
deo  quali  ex  gratitudine  illis  conceflerunt  illam 
potertatem.  Atque  hinc  colligunt  multi  differe- 
tiam,ob  quam  laici  poliunt  contra  leges  l mpe- 
ratorum  flatuere  , & non  clerici  contraleges 
Pontificum  , nimirum  , quia  Imperator  habet 
poteftatem  a populo,  Pontifex  autem  minime, 
fed  a Deo. 

Sed  prxterquam  quod  illa  lex , Omnes  populi, 
habere  poteft  alias  interpretationes,  vc  fupra  1. 
^.tadum  eft, etiam  li  inteliigatur  de  ciuitatibus 
Imperatori  fubiedis,  in  ea  n5  dicitur  polle  fer- 
re leges  contra  leges  Imperatorum , ied  folum 
habere  poteftate  condedi  leges  proprias,  & fuis 
moribus  accommodatas,quod  poteft  fatis  intel- 
ligide  legibus  vitra  ius  commune  non  contra- 
rias ilii, led  diuerfas,&  aliquid  illi  addentesjer- 
go  no  eft,cur  illa  lex  extendatur  ad  poteftatem 
ftatuendi  contra  ius  fuperioris.  Accedit , quod 
conceflio  talis potcftatis  eflet inordinata &co- 
tra  debitam  fubordinaticnem,atq.  adeo  contra 
dignitatem  propriam  ipliuslmperatoris,concra 
quam  non  foletipfe  vel  aiij  Reges  aliquid  con- 
cedere. Vnde differentia  illa  impertinens  eft, 
quiafitrad:cmus  de  abfoluta  poteftate  , etiam 
Pontifex  pofletiilarn  poteftatem  communicare 
inferioribus, licet  illam  habeat  a Deo  & non  ab 
illis, Geut  communicatplures  alias,  fi  vero  con- 


B 


D 


Ai  fideremus  conuenicmem  vfum,  etiam  Impera- 
tor non  debuit  illam  poteftatem  concedere.ne* 
que  fuiflet  ordinata  gratitudo,fed  nimia  prodi- 
galitas. V nde  etiam  non  referr,quod  Panormir. 
confiderat,  quia  leges  canonica  erdin-antur  ad 
bonum  anima^ciuiles  autem  ad  temporalia  co- 
jmoda.  Nam  hoc  non  impedit,  quin  in  vtrif- 
' que  feruandus  fit  debitus  ordo , alioqui  & ad 
neurru  finem  expedit  iila  potcftasin  inferiori- 
bus. 

Adde, exempla  omnia, qua  adducuntur  flatu- 
rorum Cluilium  contra  lus  commune,non  ofte- 
dere  contrariecatem,fcd  additionem, & ita  non 
continere  propriam  pofitiuam  derogationem 
iuris  fuperioris  per  ius  inferioris,  fed  veiuti  de- 
terminationerRjam  additionem.  Vt verbi  gra- 
tiams  commune  non  permittit.aliquem  puniri 
in  proprijs  bonis  propter  culpam  alterius , nifi 
illius  fit  particeps,  & nihilominusaJiqua  ftatu- 
ta municipalia  idftatuuntin  certis  calibus,qua 
iuftacenfentur,  & valida.  Tamen  re  vera  haec 
non  eft  contrarietas,&  derogatio, quia  ius  com. 
mune  non  ftatuic  pofitiuam  , & generalem  le- 
gem id  prohibentem,  fed  folum  negatiue,  non 
imponit  talem  modum  pcena,&,  itafolum  pro- 
hibet imponi  ex  vi  iuris  communis,  non  tamen 
excludit,quin  alicubi  aliud  flatui  poffit,fi  expe- 
diat. Quomodo  interdu  dicuntur  quadam  efle 
introdudla  iure  gentium  contra  ius  natura , vt 
feruitutes,priuata  dominia,&c.non  quia  ius  na 
tura  hfc  prohibeat  , fed  quia  ex  vifolius  iuris  { 
natura  hac  «onerant  , exquononfequitur 
derogatio  iuris  naturalis,fed  additio.  Ita  ergo 
pofluntilJa  ftatuta  dici  contra  ius  commune. 
Quod  fi  in  hoc  fenfu  loquutur  iurifia  pradiifti, 
non  eft  de  nomine  contendenduitame  nec  inde 
fequitur  derogatio  legis  fuperioris  per  legem 
inferioris,  nec  fere  eft  differentia  inter  laicos, 

& clericos  relpetftiue.Nam  etiam  Epifeopi  pof- 
lunr  flatuere  hoc  improprio  modo  contra  ius 
commune, id  eft, vitra  illud, videlicet  referuan- 
docafus,quos  ius  com  mune  non  referuat,  vel 
addendo  cenfuras,aut  alias  poenas  in  cafibus,in 
quibus  ius  commune  illas  non  praferibit . 

Addo  denique, fi  per  ius  commune  intelliga- 
rousiusciuileprcprium  , pofle  nunc  ciuitates 
nonfubiedlas  Imperio  , contra  illas  leges  fta- 
tuere  , quia  illis  non  obligantur,cum  nonfint 
fubiedfa  Imperatori , aquo  ius  illud  habet  au- 
thoritatem.Vnderefpedlu  talium  ciuitatumius 
commune  erit  ius  totius  regni, & non  ius  ciuile 
Imperatorum, nifiquatenus  per  ius  regni  fue- 
rit acceptatum,&  contra  illud  ius  regni  n5  po- 
terunt ciuitateSjVel  Pnncipes  Regi  fubiedli  fta- 
tuere,derogando  iili  communi  iuri , quod  vere 
eft  lex fuperioris,in  quam  non  habet  poteftate 
inferior.Nec  cum  fundamento  dici  poteft , efle 
a Rege  alicui  conceflam , talem  poteftatem, nifi 
vbi  fortafle  de  fpeciali  priuilegio  conftireric. 

Secundum  dubium  eft, an  flaturum  inferio- 
ris confirmatum  a fuperiori  poffit  nihilominus 
ab  eodem  inferiori,qui  illud  condidit,  reuocari, 
non  expedlato  beneplacito  fuperioris,  qui  illud 
confirmauit, vt  fxpe  contingere  po  teft  in  aliqua 
congregatione  Ecclefiaftica  rcfpedlu  Pontificis, 
& ciuitate  refpe<ftu  Regis,  Hinc  enim  videtur, 
no  pods, qaiailU  noftra  facimuSf  quibus  autboritatem 
impertimur,  vt  dicit  Pontifex  inc.  Si  J'pofioUctt,de 
Praeben.n.d.&  facitca.Pro  il/or«fW,&  c.Diledo , de 
Praebcn.crgo  flaturum  confirmatum  authorita 
te  Apoftolica,fa(5hmi  eft  Apoftolicumj  ergo  no 
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poldUifeior  iUud  rcuocare  ««a  reguUm 
Lam.Et  confirmatur , qu.a  per  illutn  modum 

iam  eft  conftitumm  ius  publicum  , „ 

polTunt  priuati  derogare, 

1 dis>c.Sj  diluenti, de  foro  co  mpet.  _ j i~_ 

! 1$  i In  contrarium  autem  ert,  quia  inr 

Sf*fir5  »»-'gimusin  iurc  ftatuta  ’ 

'^hab  mr. 

J-Zr-  fu  eorum  qui 

& in  diao  capite  c*d.  , <°'r  ! 

id  fieri  polle  quando  in 

lica expielTeadditur claulula, \ 
Anoftolicaperfenon  tolitt  illara  poteliaiero., 

ls.ntiaminiomni«m.C.deTefta,neDt.d.c.tun 

I teftamentumconfirmatum  ab  I mperatore  pol- 1 

!fereuocariaconditofc.Vndefumnurtatio,qma 

hsc confirmatio  folum  eft  quafi  conditio  > ve  | 

folennitas  adieda  tali  aaui,  qu«  non  immutat 

naturam  eius, quia  non 

linquit  iilumcum  eadem  dependentia  a proxi- 
mo conditore,  quia  Pontifex  non  intendit  po-  . 
nere  talem  legem, nili  luppofira  voluntate  pro-; 
ximi  inftitutoris.  Vnde  talis  confirmatio  g^'| 
tia , & fauor  efle  videtur,  non  toacftio  relj^ctuj^ 
eorum, quibus  conceditur, ergo  ea  non  obftan-| 
te,pofIunt  illi  renunciate  taiifauori , & confe-  j 
quenter  legem  abrogare.  ^ \ 

in  hoc  puiiifto  variae  funt  opiniones.  Primae 
negat  abfolutejtale  ftatutum  , leu  legem  infe- , 
rioris  confirmatam  a fuperiore  pofle  reuocari  j 
ab  inferiori, nili  fuperior  reuocationem  appro- 
bet.Ita  tenet  Bald.inl.Oi»m«»»,C.de  Teftamet. 

num.vlt.  nullam  veto  nouam  probationem  ad- 
ducir.Secunda  opinio  eft , pofte  inferiorem  re- 
uocare  fuam  legem, non  obftante confirmatio- 
ne fuperiorisjfentit  Barthol.in  diiftal.  Omniunty 
& latius  declarat  in \.Omnts  popHli, ft.de  Iuftit.& 

iur.num.^^.vbi duaslimitationes  adhibet  , de 

quibus  ftatim.T ertia  opinio  eft  Panorm.  in  ca. 
Cumaccepjfem,deConi{it.n.i.8z  in  didloc.?);- 
l<fto,n.io.qui  diftindtione  vtitur.C^ia , vel  lex 
inferioris  concernit  propriam  vtilitatem  ftatn- 
entium, & tunc  dicit,  poffe  ab  eildem  reuocari, 
& talem  putat  efle  caium  didti  capit.C«w  rffcf/- 
ftjfent.Sc  fimilis  eft  in  cap.  Pro  ilioram,de  Pratben. 
vbi  talis  confirmatio  indulgentia  reputatur, feu 
gracia,cui  vnusquifque  poteft  renunciare.  Et 
ira  hoc  membrum  videtur  fatis  probari  ratio- 
ne pofteriori  loco  fatfta.  Vel  ftatutum  pertinet 
ad  publicum  bonum  alsorum  ,pro  quibus  con- 
ditum eft,&  tunc  inquic.nonpolTe  reuocari, ni.  i 
fii  authoritate  Pontificis.poftquam  illa  fuit  con- ' 
firmatum  Hoc  enim  videntur  priora  iura,&  ra- 
tiones probare.  Et  haec  diftin&io  videtur  com- 
muniter probata  per  Dotftoreseifdcm  locis  , 
qui  partim  referuntur  in  fcholijs  ad  Panorm, & 
Barth.partim  a Felin.in  dido c^Cum  accefifjent. 
n.g.Sc  4 Idem  Sylueft.vcrb.j?4rar«ff;,q,i5.&aiij 
Summiftx. 

Mihi  autem  in  primis  videtur  promittenda 
diftindio  infinuataa  Barthoi.&  Bald.  &ma-* 
gis  declarata  ab  eodem  Bald.&  in  I.  Ev  jiUcito, 

..  . ,C.deRer.pcrmut.n.i2.i3.&io.fciiicet,dupIi- 

confirmationem  legis,  viiam  eflentia- 
»U$.  jlem, aliam  accidentalem.  Htlentialis  vocatur, 
j quanda  eft  veluti  forma  dans  efTe  legi.vc  quan. 
do  inferiores  non  habent  poteftatem  ftatuendi, 
feu  ferendi  lege  n , quae  vim  habeat  obligandi,  ( 
nigpriusafuperiQre  confirmetur.  Accidenta - 
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lis  autem  vocatur  quando  inferior  habctpotc. 
ftatem  ferendi  veram  legem,quotalis  lit,&  vim 
habeat  obligandi , & nihilominus  ad  maiorem ! 
aurhoriratem,&  robur,  confirmationem  petit. 

Quando  ergo  ftatutum  confirmatum  eft  primi 

gei.eris,vidttut  generalis  regula,  tale  ftatutum , 
noneffereuocabile  fine  authoritate  Principis  j 

confirmante  abrogationem,&  inhocfenfu  lo- 
quitur aperr  Ba ld.&  idtm  tenet  Salicet.  in  di- 
aa  lOmniumA  in  1.  vlt,  C.  de  Iunfciid.on,ni. 
iudic.&  Felin.diao cap.Cttw  ac(tfjjent,n.^.\bi 
alios  refcrt.Ratio  vero  eft,quia  tiiiic  lex  illa  ve- 
re eft  condita  authoritate  fiiperioris , ram  tunc 
inferior  non  condit  legem  , led  quali  poftulat  a 
fuperiore  talem  legemjei  go  non  poteft  rcuoca- 
ri.-nifi eadem  authoritate, qua  fiiic  condita. Quia 
eadem  authoritas  requiritur  in  c eftruendo,qU5 
in  coftrucndo,vt  didu  eft,fiimitur  ex  Authent. 

E fonrr4,C.de  Repub. 

Hanc  vero  partem  non  fimpliciter  admittit 
Barth.fupra,fed  alia  fubdiftindtione  vtitur.Aut ' 
enim(inquit)habentes  ftatutum  confirmatum 
a Principe,  volunt  illud  rcuocare  condendo  a- 
liud  illi  repugnans  , & tunc  non  poliunt  fine 
authoritate,  autfolum  volunt , tollendo  ftatu- 
tum,redire  ad  ius  commune,  & tunc  poflunt  fi- 
ne authoritate  fupcrioris.Et  primum  membra 
efteuidens  exfuppofitione  , in  qua  loquimur, 
fci licet, de  communitate, quae  non  poteft  facere 
legem  validam  fine  confirmatione  fuperioris; 
nam  inde  necelTariofequitur,quod  fi  talis  com- 
munrt.is  velit  priorem  legem  confirmatam  per 
pofteriorem  reuocare,neceftarium  fit,vtpofte- 
rioris  etiam  confirmationem  obtineat, alias  no 
erit  lex , & confequenier  nec  poterit  abrogare 
priorem.  Pofterius  autem  membrum  probatur 
a Panormitan.in  dido  capit.Cew  acceftffeM , in- 
ducendo  quafdtin  leges  de  teftament.  bequitur  j 
etiam  Bald.in  dida  Icg.Ex  piariro.nu.i  2 .ex  alio ' 
fundamento, fcilicet  , quod  ftatutum  eft  fauor 
populi,&  ideo  poteft  populum  poenitere, & re-  * 
dire  ad  ius  commune.  Icemfequitur  Felin.  fu-  Film. 
pra  num.5.  verb.fc(»«r  declarationem, Sl  varijs  ex- 
emplis & .argumentis  illam  confirniar.Quibus 
addi  poteft  , quod  ius  commune  etiam  eft  ex 
authoritate  Principis, ficut  ftatutum  ab  eodem 
Prmeipe  confirmatum  , & ita  cum  relinquitur 
Ipeciale  ftatutum  propter  ius  commune  , non 
relinquitur  fine  authoritate  Principis  , qua 
Princeps, per  le  loquendo,vult  potius  commu- 
ne ius  feiuari  , quam  fpecialia , quae  funt  quafi 
^ diipenfationes,&  exceptiones  a iurc  communi, 

' & ideoregrelTus  ad  commune  ius  fauorabilis! 
cenfetur,&  voluntati  Principis  confentaneus.  1 
Sed  quid, fi  ftatutum  lic  confirmatum  tolla-j 
tur  fine  nouo  ftatuto,&  fine  reditu  ad  ius  com- 
mune?hocenim  membrum  reliquerunt  Barth. 

& alij  cum  tamen  fit  facile  poflibile.  Nam  f^pej 
ftatutum  fpeciale  eft  praeter  iuscommunc,&; 
non  contrajtunc  ergo  poterit  abrogari  fine  re-i 
ditu  ao  ius  commune  , nifi  large , & improprie  | 
perfolam  negatione  additionis  adillud,qu^  vi-| 
detur  ita  fauorabilis,  ficut  pofitiuus  reditus  ad 
ius  commune.  Nihilominus  tamen  ex  funda- 
indo  Baldi  erit  tunc  illud  ftatutum  reuocabile, 
quia  confirmatio  data  eft  in  fauorem, cui  poflunt 
cedereillijin  quorum  gratiam  data  eft.Tuncau- 
tem  neceffariuserit  confenfus  totius  commu- 
nitatis , cuius  commodum  publicum  Princeps 
intendit . 


Adhuc  vero  fupereft  difficu  Itas  in  illo  fecun. 


do  mem- 
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pojjttle^etn  abrogare. 


eundo  membro  , nam  ftatutum  contirmacum 
dTcntialiter(vtficdicam}per  Papam,  eft  Pap  . 
le,quia  ibi  interuenit  authoritas  Pap?,non  tan- 
tum vt  caufa  vniuerfalis.fed  vtfpecitica,&pro- 
pria,vt  rec^c  exponit  Bald.di(!io  n.ia.ergonui* 
io  modo  poceft  talis  lex  auferri , nifi  per  autho- 
ritatem  Paps,  fiue  auferatur  per  fola  oblatione 
legis, fiue  tranfeundo  ad  aliud  ius  commune^ 
Probatur  confequentia , quia  ijde  authores  pro 
regula  ftatuunt  , quoties  ftatuentes  fecerunt 
llatutum,non  propria authoritate,  fed  vice , & 
authontate  fuperioris,non  polTe  tollere  ftatutu 
fed/olum  fuperiorem,cum  Barth.  &alijs  tradit 
Fclin.rupranum.p.&  fequitur  Nauarr.ccnf.2. 
de  Conliitut.num.i.Relponderi  potcft,ftatutu 
ccnlir  matum  dido  modo, nunquam  auferri  fi- 
ne authoritate  Principi;,  fedfolumrenunciari 
ex  lUbintelleda  illius  voluntate  i&inhoceffe 
differentiam  inter  legem  fadam  ab  inferiori 
poftulance confirmationem  eius  a Principe , & 
legem  datam  a Principe  quafi  motu  proprio, 
fiue  per  fe, fiue  per  alium,  cui  fuam  poteftatem 
commillt.Nam  prior cenfeturfolum  confirma- 
ta in  gratiam  petentium , vel  populi,  in  cuius 
commodum  cedit, &idco  habet  fubintellcdam 
conditionem,!!  ipfi  confenferint.  Pofterior  ve- 
ro lex  inducitur  ex  pura  potefiate  legislatiiu 
Principis,&  ideo  non  habetin  illa  locum  renu- 
ciatiOjled eadem  poteftare  reuocanda  eft. 

Hxcrcfponfio,  &rcHtentia  probabilis  forte 
eft, mihi  vero  non  fatisfacit , quia  nulla  eft  lex, 
qux  non  feratur  propter  bonum  publicum  c5- 
munitatis , & nihilominus  non  poteft  commu- 
nitas eam  tollere, quafi  renunciando  fauori  fuo; 
ergo  idem  erit  in  lege  data  per  neceftariam  co- 
firmationem  Principisrnatunc  re  vera  a Prin- 
cipe fertur , licet  pratccdat  conftitutio  fada ab 
inferiori  fenatUjVel  confilio,&  Principi  pr^fen- 
tata,vc  ab  eo  confirmetur.  Nam  ilia  folum  eft 
veluti  excitatio  poteftatis  Principis.&propofi- 
tio legis  conuenicntis  communi  bono  , ergo 
poftquam  Rex  illam  confirmar,tam  ftabilispcr-l 
manet,ac  fiabiplo  per  fe lata fuilTet.  Declara- 
tur , & confirmatur, quia  in  illo  ftatuto, vel  le- 
ge pratter  Principem  confirmantem  oportet  di- 
Itinguere  conii lium  ,feu  congregationem  fta- 
tuencium  ,&  totam  communitatem  integram, 
pro  qua  lex  fertur, vt  eft  in  religione  capitulum 
repriefentans  religionem  , & tota  religio  in  fe 
fpcdara.In  illo  igitur  cafu  Capitulum,  feu  fta- 
tuentes  non  poliunt  reuocare  legem  fic  confir- 
matam a Principe  , iuxtadodrinam  Abbatis 
fupra  relatam , quia  non  eft  fada  in  eorum  fa- 
uorem,fed  totius  religioniSi.Ergo  neque  religio 
poteft  illam  tollere, nec  cederefuo  fauori,  quia 
non  operatur  per  modum  vnius,  nifi  mediante 
capitulo  : vnde  non  poteft  intclligi  quomodo 
tota  duitas,  vel  religio  renunciet  tali  legi , nifi 
per  contrariam  confuetudincm.quam  oporte- 
bit efle  toleratam  a Principe,  iuxta  dicenda  in 
fequenti  libro.  Vnde  vix  aliquam  inuenio  diffe- 
rentiam inter  legem  fic  latam  per  confirmatio- 
nem necelTariam  Principis  , vel  per  propriam 
ipfius  editionem, ideoque  cenfeo  non  polle  tol- 
li a fubditis,nifi  vbi  conftireritfolum  confirma, 
ri  cum  illa  amplitudine , vel  per  modum  fauo- 
ris , cui  poffit  renunciari.  E t tunc  vcrifimilius 
erit  talem  renunciationem  fieri  po fle  per  Capi- 
tulumjfeu  per  congregationem  ftaiucntiu,quia 
reprasfentat  communitatem, & fauor  ille  debet 
intelligi  concelTus  modo  accommodato  tali 
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communicati. tt in  co  calu niiiU  obftabit  obie- 
<ftio  facta, quia  cum  dicitur, eum, qui  vice  Prin- 
cipis legem  pofuit  eius  authoritate , non  polle 
poftea  illam  reuocare, intelligendum  id  eft,qua  - 
do  potcllas folum  ad  legem  ferendam  eft  com- 
milfa.Nam  fi  abfolute  litdaca  ad  gubernandum 
cum  poteftatc  legislatiua, poterit  idem,qui  lege 
tollic  authoritate  Apoftolica, verbi  gratia,  eam 
reuocare, quia  in  hoc  etiam  authoritate Apofto. 
lica  vtitur,&  fic  legatus  Pap«  fert  lege  perpo-' 
tcftatemPap^fibicommillam  , & idem  poteft 
illam  reuocare.  Idemqueeftfuo  modoinreli- 
gionibus,&confequentcr  idem  erit  cum  pro- 
portione m dido  cafu. 

Supereft  diccndijtn  de  lege  propria  inferio-  j ^ 
ris  confirmata  aPrincipc,non  ex  necellitate.fed  j 
ad  maiorem  authoriratem,&  approbatione.De 
ilia  ergo  regulariter  videtur  procedere  fenten-i 
tia  bartholi,quod  talis  Iex,non  obftante  confir 
g macione  Principis,  poteft  tolli  ab  his , qui  pote- , 
ftatem  habent  condendi  talem  legem.Ec  hoc  et- 
iam videtur  fentire  Baldus  in  Lege  , Ex  placito , 
cum  aitjtalem  legem  etiam  a Papaconfirrnatara 
non  effc  Papale , fed  femper  manere  in  propria 
Ipccie  ftatuti,vel(vtficdicam)Iegis  quali  muni-! 
cipalis,ergo  per  talem  confirmationem  non  eft 
lex  illa  fada  irreuocabiiis  a proprijs  authori- 
bus,quia  no  mutauic  naturam  fuam-,nec  proce- 
dit per le  a iurifdidione 'Papali.Item  confirma- 
tio illa  non  eft  conftitmiua  talis  legis, fed  potius 
fupponit illam  conftitiitam,&  addir  quandam 
folemnitale  accidentalem  ad  maiorem  ftatuti 
approbationem, & authoritatem;  ergo  Iratuen- 
tes  femper  poterunt  conftirutionem  fuam  tol- 
lere , & tunc  delinet  etiam  confirmatio,  quafi 
ad  defitionsm  fundamenti, (eu  fubiedi.Hatc  er- 
go fententia  videtur  mihi  vera  per  feloquen- 
do.id  eft, nifi  aliud  conftiteric  de  volutate  Prin- 
cipis,quia  licet  eius  confirmatio  non  petatur  vt 
nccclTaria, nihilominus  poterit  iple,fi  velit, lege 
facere  fuam,&:  ita  illam  confirmare , vt  fuo  no- 
mine fubfiltat,  & tunenonerit  rcuocabilis  ab 
inferioribus  , oportebit  autem , vtde  tali  vo- 
luntate Pr  incipis  fatis  cxprelTc  conltet. 

Ex  quibus  tandem  intclligi  poceft,quidfen- 
tiendum  fit  de  diftimftione  Abbatis. ad  vtramq. 
enim  confirmationem  tam  eflentialcm  , quam 
accidentalem  poteft  accommodari.  Rarius  ta- 
men, ac  difficilius  in  accidentali:maxime  tame 
ad  eflcntialem.Quia  iuxta  proxime  dida.etiam 
fi  lex  ad  bonum  publicum  pertineat,  per  fe  non 
fiet  irreuocabiiis  propter  confirmationem  acci- 
£)  dcnralemjnam  de  illa  etiam  lege  procedit  ratio 
fada.Quia  tamen  Princeps,  vt  dixi  ,fic  confir- 
mando legem  poteft  illam  fuam  facere , magis 
id  prsfumi  poteft  in  lege  pertinente  ad  publi- 
cacommoda  , quamde  pertinente  ad  propri- 
um commodum  fcatuentium.  In  neutra  autem 
eft  id  facile  admittendum,nifi  ex  verbis  confir- 
mationis conftet. 

In  altera  confirmatione  elTentiali  magis  fer- 1 
uari  poterit  illa  diftindio,  & de  illa  videtur  lo- ' 

Iqui  Panorm.Nam  de  eademfermo  efc  in  dido 
I eXum  accefsijfent,  quia  Capitulum  Ecclefiae  non 
'poteft  extinguere  dignitatem  aliquam  fine  Co- 
nfirmatione Papje,&  nihilominus  ibi  fupponi- 
tnr,potuifie  capitulum  renunciarctali  fcatuto 
a papa  confirmato.  Addendu  vero  eft, licet  hoc 
procedat, confiderata  materia,  & quafi  ordina- 
rio iuremihilominusfi  Pontifex  addat  illa  ver- 
ba irritantia,)  Qmdquidit?  (ontrammfadumfutrit 

irrit  um  • 
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LihNl»'^^  inter fret.(tfi^^»<^  mutatione  leps  humana 
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irrl^w^^T^nfetur  tale  liatutum  ticri 
bSe  0-o=auaot.tat=  PonrificU.  l«cn.mhaba 
tur  in  aiao  capite  Dife3«,vbi  ftatucum , dc  quo 
fermoeft/me  dubio  erat  tauorabile  his  , qu> 
confimationem  petierant . Ratio  veroeit,  quia 
potcft  Pontifex  plus  concedere , quam  petatur, 

& ve  ile, vc  iliamet  commoditas, & vtihtas  talis 

communitatis  per  legem  eiufdem  communica- 
tis introduda  ita  periuam  confirniatione  Ita- 
biliatur,vt  mutari  non  pollu  ab  ipfamet  com-| 
munitate  fine  fuo  confenfu,quia  ad  iplum  vt  ad , 

fuperiorem  fpeaat  inferiorum  commoda  pro- 
fpicere,  &conftruate  per  legem  luam,  & poteit 
ita  illam  confirmare, vt  faciat  fuam.Hoc  tamen 
in  tali  materia  non  prasfumitur  , nifiper  aliqua 
verba  declaretur;  ...  , 

E conuerfo  vero  contingit  in  alio  memoro 

de  lege  publici  commodi,nam  fi  fertur  cum  co-  B 

firmatione  clTentiali Principis, ex  vi  materia  eft 
lex  fuperioris,  & irreuocabdisA  hscpriluniib- 
tur  efle  intentio  Principis , aut  P ont. licis  con- 
firmantis.Nihilominus  tamen  non  eft  idita  ne- 
cefl!arium,quin  pofiit  Pontifex  confirmare  illa 
llatuta,non  imponendo  necefiitatem  retinendi| 
illa,fed  per  modum  fauoris,  cui  poffit  commiu-^ 
nicas  per  fe,vel  per  fuum  fenatum , vel  capitu- ; 
Ium  renunciare,li  velit,  vt  didurn  eft , ita  vt  lit 
potius  conceftio  poteftatis  ferendi  illam  legem,  i 
cum  poteftate  etiam  toiIendi,quam  abloluta  Jc- 
gillatio.I d aucem(vt ego  fentio ) non  pratlumi-l 
tur, nili  in  ipfa  confirmatione  declaretur.Opor-  j 
tet  ergo  verba  confirmationis  diligenter  expe-  i 
dere,ifpeque  mens  Pontificis , ex  petitione  in- 1 
telligicurrnam  regulariter  ita  conlitmat , ficuc  ^ 
poftulatur,nifipIusexpnrnat.Si  tamen  ex  ver- 
bis aliud  non  colligitur’,  & materia  pertinet  ad 
bonum  publicum, & confirmatio  neceflaria  eft,; 
eenfetur  confirmando  '^acere  kgemillani  luam, 

& irreuocabilem  a fubditis , vc  lententia  com- 
munis  habere  videtur» 
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mvdUfiat  abrogatio  legis, (s"  quos 
epdus  babeat. 

2N  hoc  capite  explicabimus  formam  feriian- 
dam  in  abrogatione  legis , fimulque  de  eiTe- 
dlibus  eius  dicemus, quia  res  eft  facilis,&  breui- 
ter  explicari poteft.  Suppono  igitur,  duplicem 
diftinguipolTe  legis  abrogationem;  vnam  vo- 
care pollumus  non  feriptam , qu2  per  dilTuctu- 
dinem,  vel  contrariam  confuetudinem  fic , dc 
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quando  lex  prior  affirmatiua  orat>  ««"n  fi 
eflee  prohibens  formalis  contradidlio  effet,. 
praecipere poftea  eundem  adlum,qm  antea  eraej 
prohibitus.Et  hocetiam  genus  abrogationis  eft 
fatis  expreffum,&  formale , quod  nullafere  in- 
diget interpretatione.  Aliquan^o  vero  oppofl- 
tio  inter  priorem,&  poftcriorelegc,cft  perpoff- 
tiuam  repugnantiam,  & quali  contrarietatenj, 
qu? proprie  inuenitur interleges  affirmatiuas 
praecipientes  adtus  repugnantes, quarum  pofte- 
rior  non  facit  mentionem  prioris, illam  forma- 

iiter  abrogando, addita  particula  . Noftobflantet 
vel  in  fpecialijVel  laltem  in  gcnere.Hthaecpo- 
teft  dici  abrogatio  implicita,  & virtualis,  quj 
habet  locum, nori  foliimquaudo  vtrumq.  prat- 
ceptum  eft  affirmaiiuum  ,fcd  etiam  quando  al- 
terum eft  ncgatiuufu , fi  non  fit  immitiiatc , & 
formalitcroppofitum , fedfolumfubaliquara- 
tionc  magis  generali.Quandocrgo  in  noua le- 
ge repugnante  priori  additur  claufulafotmaii- 
ter  reuocatiua  , tunc  folum  funt  confideranda 
verba  reuocatioTiis,an  fintlpecialia , vel  falt.m 
fufficientimodo  generalia  ad  comprehenden- 
dam priorem  legem,  alterum  enim  horum  nc- 
ccliarium  eft,vt  formalis  rcuocatio  fadb  intcl- 
ligatur,alioquicrit  tantum implicita,&  fere  e- 
iufdem  rationk  cum  altera,  in  qua  nulla  clau- 
fula  exprefla  derogationis  additur, qua  non  pat- 
uam  difficultatem  apud  audores  habet , illam 
tamen  breuiter  expediam. 

Dico  ergo  primo. Lexinferior  interdum  ab- 
rogat praecedentem  , etiamfi nullam  eiusmen- 
tionemfaciat.  H^calTcrcio  communis  eft  , & 
certa.Sumiturexc.i.de  Conftit  in  d.cuCloftaj 
ibi  verb.  Keuocare,Sc  verb.Nfl/cut«r,&  ex  i.Sed  po- 
fimerf;.lF.deLegibiibi,N(/irflmr4ri<e/int  , Ratio 
eft, quia  voluntas  pofterior  fuppofita  poteftate 
vincit, & reuocat  priorem.Pofterior  autem  lex, 
quando  concordari  non  poteft  cum  priori, fuifi- 
cienter  indicat  voluntatem  priori  contrariam, 
faltem  virtuaiem.qua: formali  aequiualet ; ergo 
fufficit  ad  abrogationem.  ^ I 

Dico  fecundo.  Hec  abrogatio  reftringenda'  4 
eft  quoad  fieri  pofiit  regulariter  loquendo.  Haec  2,eonthtf- 
ctiamconclufiocommuniscft.dcqua videripo- 
teftBart.inl.Sirow/lrfBf^jfF.folut,  matrim.n.59.  * 

& in  Repetit.I.Crf/lir. ff.de  Publi,  vccfti. colum. 

8. Decius  in  capite  i.  de  Conftitur.Iedl  i.num.  Didus, 

ii.Felin.incap.Non«ttl/r.deRefcript,n.'5.&fe-  Telm. 

quentib.Tiraquel.inPraefat.ad  Retrad.nu.dz. 
Sumitur  ex  cap.CKW  expediat, de  Ek<ft.  in  6.  vbi 
Dodtores  , ex  l.i.  C.dcinoffici. dotibus,!. 


qua  in  libro  fequencididfuri  fumus  j hic  autem  i p.  ! No»  «o«owj,  cu  fequemibus.ff.de  Legibus.Itc 
dc  abrogatione  Icripca  tracftamus,  quae  licet  ge-  ! et  aliis  iutihus.on»  afferunt,  corrediionem  iu- 


neraliter  fieri  pofiit  per  verba  ore  prolata  ab  ha 
beiite  poteftatem, nihilominus  regulariter  cer- 
titudinem,dc  durationcm,aliasque  feriptarae  v- 
tilitaces. 

Circa  hanc  etgo  reuocationem  in  primis  ad- 
uertendum  eft, varij  s mod  is  fieri  pofie.  Primo 
pure  abrogando  legem , id  eft  tollendo  obliga- 
tionem eius,'6c  nullam  aliam  imponendo  , •& 
hsc  abrogatio  eft  omnium  facillima,  quia  & o- 
portet  fieri  psr  declarationem  contrarias  volu- 
tatis,& minorem  requirit  caufam, quia  non  im- 
ponit onus, kd  tollit,  Aliter  vero  fit  reuocatio 
vna obligationem  tollendo, & oppofitam  indu. 
ce^o.Qua;  oppofitio  poteft  effe  , velnegatiua 
tantum, quafi  contradi<ftoria,ob!igando,fci- 
licet,ad  non  faciendum  id,  quod  antea  prace- 
ptum  erae  , quod  proprie  habet  locum  , 
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exalijsiuribus,quae  afferunt,  corrediioncmiu 
rium  effe  vitandam,quoad  fieri  pofiit,  vtfumi-; 
tur  ex  cap.Cwwdi/f ffwr.de  Confuctudin.&  kges 
pofteriores  faspe  ad  anteriores  trahi , & fimilia. 
Facit  etiam  regula  iijris,  Qw  ^ ittre  exorbitant,  no 
effe  extendenda.Nism  coftat,legcm  reuocatorum 
cx  fuo  genere  exorbitantem  effe.  Adidemlacjtj 
regula;J^od  odia  funt  resiringenda,  quia  monftra- 
uimuscap.i 8. mutationem  legis  de  fenociuatn 
effe.Vnae  lic  concluditur , abrogatio  legis pcr 
fe  loquendo,non  expedit  reipublicas.nifi  necef- 

fitascogat,quia  ex  fe  infert  nocumentum, ergo 

reftringenda  eft  quoad  fieri  poffic.Et  confirma- 
tur, nam  ob  hanc  caufam  legis  abrogatio  ma- 
gna cofiderationc  fa  cienda  eft;  ergo  non  eft  ve- 
rifimile(ait  Dcciusjw/aij^  Principem  vno  verbo, (f 
quafi  aliud  agent  em, reuoca  re  legem  obferuatain,nois 
eft  ergo  admictendum,nifi  necefiitasfumma  fit* 

Atqu* 
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Atque  hinc  iequitur,  idem  elle  dicendum  ae  i A 

quacamquecorrea,one,feuHerogationc  legis 

etiamli  non  fit  in  totum, feu  in  parce.  Sumfru^ 
ex  Bartbol.  in  di^a  l.si  folut.m3m 

momo,nu.3p  & firaq.fupra.&paffimita  lo- 

elt,^infra  de  priuilegus  dicetur.  Etrationes 
addua*  cum  proportione  applicari  polTunt.-na 
a.cct  minus  nocumentum  (ic  corrscftio , vel  de- 
rogatio,quam  abrogatio, nihilominus  non  par. 

uum  cft,&  idcohfien  potell, vitandum  ed.Ve- 
runtamen  f^pe  difficillimum  erit, omnem  prio. 
r.s  egis  dei_ogationem,6cabrogacjonem  vitare 

quando  poaerior  repugnare  videtor , & ideo  fi 
Vtraque  exculari  non  potcfi,derogatio  potius, 
quam  abrogatio  admittendaeft  , vtexduobus 
malis  minus  eligaitur.Tamen  fi  aliqua  probabi- 
lis ratio , aut  via  occurrerit  ad  concordanda  iu~ 
ra, eti a m li  n e deroga ti on e,pr?feren da eft. Qu od 
vero  ahqui  addunt, legem  pofteriorem , et^fi 
non  deroget  priori, eo  ipfo,quod  aliquid  addar, 
odiofam elTe.& reflringendam.verilimile  non 
elt.al.as  omnes  leges  de  nouo  edit?  elTent*odio=. 

Ix, quod  dia  non  potelhConfideranda  er  co  efi 
rnd.  colli.  niateri^capacitatem,  & fegu- 

zniMm  efi  P^ficas  in  principio  huius  libri  iudicandum 

ernan  tahs  aiipohcio odiofa  fit, vel  fauorabilis 
Additdenique  Barth.rupra,Quem  Tiraauel.le- 
quitur,diftniguendameire  limitationem  kms 
acorredione.Nam  corredio  proprie  eft.quan- 
do  lex  prateeaens  ex  pane  tollitur, quia  quoad 
Iliam  minus  vtihs  inuenitur, limitatio  vero  in- 
teJhgirur  m effe  iphlegi,ex  quo  condiri  fuit,na 

pofieafotumperdeclarationem  adhibetur.  Iit 
Ideo  dixit  idem  Bar tholus  limitationem  etiam 
ff  r r 3 in  lege  prima. 

ff.de  Conlhtut  Princip.&iniege  prima  ^Cod. 

Si  coma  lus.vel  vuhtatem publicam.  Vnde  limita, 
po  hc  iumpca.que  potius  interpretatio  cenfen- 
daefi,non  eft  exorbitans  , necodiofa  , quia 
'explicat verum fenfum  legis  , &potiusfauo- 

rabihs  eft  dicenda,etiam  hfortaffe  alicui  minus 

vtiiis  fitjvtfumiturex  capite  lecundode  Deci- 
mis 1116. 

Solent  vero  addi  huicafiertioni  limitatio- 
nes plures,du;E  tamen  videntur  pr*cipua.Vna 
eft, legem  corredoriam  extendipropterfiniili- 
tudinem,vel  identitatem  rationis  , vt  eft  apud 
Antonium  Gabr.tom.s.Comm.opinJib.i 7.  & 
Matienz.in  lege  ip.tkul.i  i .l.^.Recopii.Gloffi 
2.numer.5.&lbquentibus.  Sedhoc  exponenda 
eft  iuxta  didalupra  cap.  2.  & huius  libri, & 
omnino  reftringendum, vel  non  admittendum, 
mfi  vbi  tan  ta  fit  idditas,vt  non poffit fine  graui 
abfurditate  vitari  extenfio.  Alioquimulro  ma- 
gis incerta  eft  vtiliras  extenlionis  legispropter 
rationis  fimilitudinem,quam  fit  nocumentum 
jincorredione  legis, imo  faris  dubia  resreseff, 
an  talis  extenfio  aliquando  expediat ; de  corre- 
dione  autem  legis  conftat, minime  expedire , fi 
vitari  poteft.  Ac  denique  non  inuenio  illam  ii 
«litationem  clfe  in  lure  fundatam  , reftridio 
autem corredionis  legum  in  iurefundata  eft, 
femperque  antiqua  lex  melioris  eft  conditionis, 

& ius  iuum  quali  pofiidet, quando  de  corredio- 
ne  exprelTe  non  conftat.  Vnde  oritur  regula  1 
Pr^ceptum.m  fine  C.de  Appellationibus , Quidl 
I qmd  in  pofterion  lege  fpeciallter  non  fuerit  expreffam , 
,dve,e,umkgum , i, 

tfe  ,inteUigendam  efi. 

Alia  limitatio  eft , nifiper  corredionem  le- 


SO}j 


D 


gisredeacur  ati anciquum lus , na  tuncilla cor- 1 

rediocen£eturfauorab.iis,quiaeft(vt  ita  dica)  ’ 
reuocatioprioris  corredionis,au*  fuerat  odio- 

n ; n'  Praifat.  ad  Retrad.  r;rW 

n.58.cum  Barr.  Feiin.  Decius,&  Gozad.  quos  SaJ.  ' 

legatjoc rauct, quod  Hierony.m.i.i. contra  Io- 

uin.lentit, abrogationem  legis  veteris  per  noua 
fauorabiiem  fmftc,quia  nos  ad  principiu^fei,  ad  h, eroni 
priorem  Itatum  reuocauit,vt  habeturinc.ip.4^» 
mrflio,35.d.  Hoc  etiam  principium  repetit  idel 
1 iraquei.de  Primogen.c.24.n.2.&6,&  CouarJ 

m,de  Pc8inr.dift.t?.num.i<$.  & 17.  qui  allegant 

Glodam  in  cap.iT^rwow.de Prsben.in  6. verb 
^umermda,QXivn  multis  antiquis, & idem  fenti- 
unt  aiij  moderni.  Er  pro  ratione  reddunt , quia 
icut  vnaquisque  res  facile  reducitur  ad  natura 
luamjita  etiam  lex  reuertitur  ad  ius  commune  J 
quod  videtur  effe  magis  naturale.  j 

Contra  hanc  vero  limitationem  obijcitTi-  S 
raquel.indida  Praefatione  ad  Rctrad.num.w. 
quialatpe  contingit  , antiquiorem  legem  prius  1 
rcuocatam.fuiffe  odiofamicrgo  reditus  ad  liiam  j 
non  debet  cenferi  fauorabilis. Quod  multo  ma. 
ps  procedu.ii  illa  lex  antiqua  Jiniqua  fuit , vel  I 
licet  lufta  luerit, &vtiiis,  fi  altera  reuocansilla  ’ 
erat  melior,&ycilior:nam  fune  derogatio  hu- 
luspropter  reditum  ad  antiquiorem, non  eft  iu- 
dicanda  lauorabilis.Non  poteft  ergo  talis  regu- 
ila  generalis  confticui,fcd  videtur  confiderandu, 
j quale  luerit  illud  ius  antiquius  prius  reuocatu: 

& iuxta  qualitatem  eius  ludic.^ndum  fore  de 
reditu  ad  illud.  Veruiuamen  hajc  obieClio  fieri  1 
etiam  poteft  contra  aflertionemfccundam,nam 
ob eandem  caufam  non  poteft  pro  regula  fta- 
tui,reuocationem  legis  effe  odiolam,  quia  fi  lex  • 
abrogata  odiofa  erar,vd  fi  erat  nimis  rigida.aut ! 
parum  viilisad  bonos  mores  , certe  abrogatio ! 
illius  non  debet  cenferi  odiofa,  fed  potius  tauo- 
rabihs,quia  moderari  rigorem, vel  tollere  odiu.  I 
fauorabik  eft.Qtjod  quidein  particulari  loque- 
Qo^uandocxcera fimt  paria,non  videtur  mihi 
pofle  negari;  nam  ratio  faifta  videtur cx  termi- 
nis nota.  Et  ideo  in  fecunda  affertione  addidi, 

Regulariter  loquendo , vnde  conclufio  ipfa  inteili- 
gendacft  exvireuocatiqnis,feu  ex  fuo  genere, 
aut  caercris  paribus , & ita  procedunt  rationes, 
quibus  probata  eft.ln  eodem  ergo  fenfu  fuftinc- 
ri  poreit  limitatio pofita/cilicet,reditum  ad  an- 
tiquam legem  ex  fuo  genere  fauorabilem  effe. 

Aliter  vero  obijei  poteft , quia  lex  abrogata 
lam  non  eft  lex , quiadeftruifta  eft  per  alteram, 
qu2  poftea condita  eft,  & permanct,quandiu  no 
reuocatur,ergoextunc  mutatio  poflcrioris  le- 
gis eft  fimpliciter  odiofa, & reftringenda  ex  ge- 
nere fuo.Probatur  confequentia  ,tum  quia  iam 
nihil  obftare  poteft  lex  illaantiquior,  vclrefi- 
ftere  alteri  legi , quia  quod  non  eft  , non  poteft 
altcrirefiftere.tum  etiam  quia  ius  adlu  exiftens 
praeferendum  eft  ilH,quod  iam  prxterijt,&  non 
eft;ergo  fauorabilior  effe  debeteoferuatiopr*. 
fentis  iuri?,quam  reduiftio  ad  praeteritu , eo  vel 
maxime  quod  cum  illud  praiteritum  ius  iam  no 
fit  lex, non  poteft  dici, effe  ius  commune.  Tum 
denique  quia  mutatio  legiseo  eft  magis  odiofa. 
quo  multiplicatur  faepius,  quia  eo  magis dero- 
gat  naturae, &vtilitati  legis ; ergo  non  minus, 
imo  magi sreftringi  debet  mutatio  fecunda:  le- 
gis abrogantis  priorem  , quam  ipfamet,  qu« 
priorem abrogauit.  Propter  hxc  cenfeo , illud 
vulgare  principium  non  effe  intelligendum 
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delSTStaerfali  vniuerliliter  abiogata  qu» 
tunclpud  me  argomcitacenuuicunt,  non  eifc 
habendam  rationem  eius  , neque  F 

^mniius  vocari  iusCommunCjnecreduiii 

ad  Slam  poffe  reputari 
tutam.  Intelligendum  ent  ergo 
c^fumde  gentrali  lege  , qu?  vmu^*'^ 
quidemperfeuerer  , inparticulari 
rogatafiVper  ftatumm  » 

larim  . Tunc  enim  ceffatobleaio  fa^a-na 

lex  illapoft  derogationem  durat, & defe  conlb- 
Idt^  . &itadeilioproceditreae 

communis rano,&  dodrina.  , , 

Dico  tertioXex  poftenor  non  habens  ciau- 

Tulam  derogantem  » 

non  reuocacillam,mfi  quandoilU  direacoppo. 
riitur,ita  vt  nifi  priori  deroget,hat  inutilis.  1 m 
docent  communiter  authores  ciuti,  pri- 

mis,quod  illa  duo  fufficiant  ad  derogationem, , 
manileftura  eft,quia  alias  nunquam  poflcc  heri 
abrogatio  legis  line  formali  claufula  deio-j 
gatoria  , quia  nihil  aliud  requiri  aut  cogi-, 
fari  potefttconfequeiis  autem  cft  aperte  «Ilum» 
tumexcapit.i.de  Conftit.in  d.cum  Glollafti, 

& Do<aoribus,tum  etiam  quia  voluntas  polte-| 
rior ,qu«  ex  vi  obie^i  non  poteft  conlmcrc  cu 
praecedenti, mutat  illam, etiamli  formaliter , & 
expreffenon  intendat  ipfam  abrogatione ;er-'. 
go,  &Co  Quod  vero  illa  duo  funt  neceilana  ad 
hanc  abrogationem  quali  virtualem,feu  mdire- 1 
da, patet  ex  praecedenti  aflertione,  quia  h leges  j 
po{runtcociliari,no  eft  admittedacorred!o,iedj 
ou^do  vtr^cjuspoccft  h^bcre  cffc<5tu>concilwri 
poliunt , ergo.  Ec  declarari  hoc  poteft  duobus  q 
exemplis. Vnum eft, quia  lex pofterior  impones 
nouam  poenam >noncenletur  eo  ipfo  reuocare 
aliam  poenam  per  priorem  legem  politam,tefte 
Barth  in Li.ff.de  Vi bonor.  quem  fequitur  Na- 
uarr.in cap.It4  qttorMnXwjnocab.ii.num.  14.  & 

50.  Ratio  autem  eft,  quia  non  repugnat , idem| 

delidumduabus  ptenis  puniri , & ita  illae  le- 
ges poliunt  limul  fubfiftere  quoad  poenas  , 

2 aliunde  pcenx  ipfx  inter  fe  repugnantes 
nonlint.  Aliud  exemplum  eft  : nam  lex  po- 
fterior dans  aliquod  remedium,  vel  concedens 
aliquid, non  aufert  eo  ipfo  remedium  ciatum  per 
priorem  lege, habet  enim  eadem  rationem, qua- 
do  remedia  alias  inter  fe  non  pugnant.  Et  ita 
notat  Nauar.conf.S.de Offic. ordin.  &fumitur 
ex  lcg.Q«on«, ff.de  Adion.&  obligat,  vbi  dici- 
tur,legem  dantem  nouam  adionem,non  aufer- 
re antiquas.nifi  eas  exprefle  excludar. 

Addunt  vero  aliqui  , li  poteft  vitari  contra- 
rietas  legu, alterius  vetb.  improprie  intelligcn-' 
do.tunc  pofteriorem  effeimpropriandamjVt  vi- 
tetur prioris  correiftio.  Ita  docent  abfolute  cx 
modernis  referendo  aliquos  antiquos , Guticr. 

IIib,5.Pra(fticar.q.i5.num.34.&Sanc.lib.r.  de 
Matrim,  difputat.i/.nnmer.^.  Sed  non  video 
fufficiens  fundamentum  tam  generalis  regulae, 
quia fiilla licentia  abfolute  acccipi  poflec , vix 
admittenda  vnquam  eflet  correftio , vel  abro- 
gatio inter  leges, propter  contrarietatem,  quia 
improprietas  verborum  cantam  habet  latitudi- 
nem , vt  fi  propter  hanc  folam  caufam  illa  vti 
licear, fere  femper  facile  fit  contrarietatem  vi- 
tarciconfequens  autem  cft  falfum  , alias  nihil 
effet  firmum, & ftabile  m legibus.Vnde  confir- 
matur,quia  maius  mconueniens  eft , admittere 
improprietatem  inpofteriorilege,  quam  dero- 
gationem in  priori  , prsfertim  quia  nulla  eft 


- 'W  -----  - 

A maloi^tio  impropriandi  priorem, quam pofte-  ahfi 
riorem.Confirmatur  fecundo  ex  Glof.  m i. 

ff.de  Legib.dicente,in  dubio  de  benigni- 
tate legis  proprietatemverborum  etle  ten-nca, 

& in  luperioribus  generaliter  diximus  reftri-- 
dionem  legis Icmper  elTe  intelligcndam  intra 
proprietatem  verborum,nifi continet  iniqui- 
iatcm.veUbfurditaKm  ■v.ttaa.tBarth.ini.' 

0,m„  w«li, ff.de  luft.  & iur.n.5/.8£  58.Pa,.or. 
Deci.Felin.  & alij  communiter  in  c.  i . de  Con. 
ftitut.derogare  autem  priori  legi,ncque  imquu  Felin, 
cft,ncque  ablurdum;ergo  per  fe  loquendo  non 

funtverbalegispofteriorisimproprieintellige- 

da,ne  derogent  priori.  Poffet  autem  illud  ad- 
mirti,quando  improprietas  non  eft  tanta  , quirt 

fecundum  communem  vfumfoleant  verba  in 
illa  fignificationc  vfurpari , Vei  quando  lecun- 
B * dum  vfum  iuris  cenferi  poteft  illa  figninCatio 
propria  , licet,  attenta  prima  fignificationc 
videatur  impropria.  Vt  patet  in  particula, 
ri  exemplo, in  quo  loquuntur  P anorm.  in  cap. 

Cum  o/iw,deRe  iudic.n.vlr.& Feli.inc.Nowpo- 
l^/^^eod.cit.num.S.fcilicetjdc  eledlione  faifta  in . 
concordia , qux  in  iureioiet  dici  etiam  de  illa, 

in  qua  maior  tantum  pars  conlentit.ideoque  ad 

Vitandam  contrarietatem  poterit  interdumvox 
illa  ita  exponi.  Maior  autem  improprietas  ver- 
boru  no  videtur  admittenda, nifi  vbi  abrogatio 
ipfa,velcontrarietas  aliud  fpccialcincommodu 
vel  abfiirdiratem  contineret.  ^ ^ 

Ex  hac  ergo  aftertione  fequitur  primo,  lege  ux^eturt. 
cencralem  pofteriorem, omnino  abrogare  prio-  /« 
fem, etiam  generalem  dufto  modo  illi  contra-  "W 
riam.Itadocent  omnes,&  fumitur  ex  cap.i.de 

Cognat.Spirituali,&cx  diiftocap.i.de  Conftit. 

in  6.&  ex  l.Non  efi  nouunit  ft.de  Legib.  & notat 
Gloffa  penult.Ratio  autem  cft  , quia  tunc  iex 
pofterior  non  poteft  fimul  fubfiftere  cum  priq,- 
ri,nec  ctia poteft  exparte  valere, & cx  parte  de- 
rogare alteri, tu  quia  vniuerfaliter  loquitur  , tu  j 
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cmmquknoneftmaior«tiodcvnapattcc,ua 
dcalia.Sccundolequitur.idemeile  dicendum, 
quando  vtraque  lex  prior , & pofterior  eft  Ipe- 
cialis,&  includunt  fimil  em  contrarietatem, qu^  j 
contradiaionem  inuoluat,  tunc  enim  pofterior  ^•nb. 
abrogat  priorem,ptoprcr  eandem  rationem.  Et 
ita  docuit  Barth. in  dida  lege.Owweipopnii.num, 

29.8C  55.1ntelligitur  autem  de  legibus  fpeciali- 
bus,autin  iurc  communi  contentis , autdefta- 
Uicis,qux fiunt  i particularibus  communitati-, 
bus,vcllegil]atoribus,quifcirepoflunc,  &de- 

bent  lua  ftatuta.  Secus  vero  erit  de  particulari- 
! bus  legibus  conceflis  a Principe  cxtracomtnu-  /;««/•/*<»• 
ncius:  namtuncclaufula  reuocatoria  requiri- 
tur,vt  infra  de  Priuilcgijs  latius  dicemus.  Ter-j 

tio  fequitur, quando  lex  prior  eft  generalis  , 8c  . 
pofterior  fpeciaiisilli  contraria  , pofteriorem: 
derogare  priori  , quanuis  illam  ncnabroget.l 
Hoc  enim  pofterius  facere  non  poteft, quia  non 

cft  illi  ad«quateconcraria,illuQ  autem  prius  ne-1 

ceffario  fequitur  cx  didiis,  quia  pofterior  lexl 
quoad  id, quod  fpecialiier  diiponir , non  poteft i 
fubfiftere  fimul  cum  priori ; ergo  neceuarium 
eft,vt  exparte  illam  reuocet,quod  eft  illi  dero- 
gare.Kam  alias  effetinutilisjfupponimusaute 
efle  fadf  am  ab  habente  poteftatem  & fine  igno- 
rantia priorisiuris,  quia  non  prffumitur  Prin- 
ceps ignorare  ius  commuiie,feu  generale,iuxta 
cap.T.deConftitut.ind.  IJ 

Quarto  i nfertur  ex  didlis,fi  lex  prior  fit  fpe- 

cialis,& poftenor  generalis, pofteriorem,eciam 
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(i  fit  contraria  priori,  non  abrogare  liiara,  leu/A 
potius  fecundum  illam  limitari , feu  derogari.  | 
Hacceftco  nmunis  lurifpcritorum  in  cap.  i.de 
Rcfcript.vbi  Panormitan,  numero  2.&alij,  & 
Barr.in!.Qa<e^/ttTO.f.vlr.fF.d^Fideinftrumencor. 
n.i2.Ecfumicur  cx  regula  lunsin  6.  Generiper 
(^ectederogatuTtvbi  Glo{Ia,&  omnes  in  telligunt, 
euati  fpecies  antecedatjiuxca  cap.  Q^atnuif  tibiy 
de  Praebend.in  6.vbi  etia  id  notat  GlofIa,idem- 
que  habtturin  cap.i.deRefcript.Ratioveroeft, 
quia  Princeps  prafumitur  ignorare  particulare 
ftatutu , quando  illius  mentionem  non  facit, & 
ideo  licet  vniucrfale  legem  faciat,  non  cenfetur 
velle,parciculare  Ratutum  tollere. Quse  ratio, 
decilio habetur  in  dido  cap.  i.  de  Conflit,  in  6. 
vbi  eft  fermo  de  particularibus  llatutjs  quoad 
loca, eadem  vero  ratio  eft  de  fpecialibus  ftatutis 
quoad  materias, vel  perfonas,  vtprobantaliaiu- 

ra,&  fimilitudo  rationis.  Vnde  m his  etia  habet 
iocu  illa  ratio, quia  tunc  poteft  vtraquelexha> 
bere  elFedum  cum  aliqua  concordia  in  i ure  vfi- 
tata , ergo  vitanda  eft  corredtio  prioris  legis,  & 
credendu  potius , intentionem  legillatens  efte, 
pofteriorem  legem  generale  ferre  cum  ilia  par- 
ciculari  limitatione, &exccptionc,vt  infra  latius 
dc  confuetudine,&  de  priuilegijs  dicemus . Et 
hanc  regulam  vanjs  modis  declarant, & amplF 
litant  codores,  quos  congerit  Sanci,  libro  z.dc 
, Matrim.difp.24.n.<5.&fequentibus. 

Atque  ex  didis  etiam  facile  eft  definire  dobiu 
hic  incidens,  an  promulgatio  fitnccelfaria,  vt 
abrogatiokgisplene  fada  fit,&  fuum  eftedum 
confequatur. in  hac  enim  rcTheologi  pr^lertim 
moderni  non  confentiunt.Quidam  enim  abfo- 
iute  afErmanc,ad  reuocationem  legis  necelTaria 
eftepromnlgatione.Ita  tenetVafq.i.2.difp.i56. 
c.4.ckfequuntur  aliqui  moderni.Fundari  poteft 
hxc  opinio.  Primo  quia  feruari  debet  proportio 
inter legem,&  reuocatione  eius, quia  opponun- 
tur quali  priuatiue^  priuatio  autem  reduci lur  ad 
genus  formae  contraria,  & ex  parte  fubiedi  re- 1 
quirit  omnes  conditiones  requifitas  ad  pofiriuu 
oppofitu, alias  propria  priuatio  non  erit.Secun- 
do,  quia  licut  lex  eft  regula  humanaru  adlionu, 
ita  etiam  reuocatio  legis  eft  fuo  modo  regula, 
faltem  permittens oppofitum  eius,cuod  lex  ve- 
tabar,vel  pr^cipiebatjergo  ficut  lex  non  poteft 
habere  rationem  rcgul$,nifi  promulgata  fit,  ita 
nec  legis  abrogatio. 

Alij  nihilominus  cenfent  conftituendam  efle 
differentiam  inter  legem,  & reuocatione  eius, 
quod  ad  reuocatione  non  eft  neceffaria  promul- 
gatio ficut  ad  legem  ipfam  .Ita  tenet  Capreoi.in 
4.d.i.q.5.  ad  i.  contra  prima  conclufioncm,fc- 
quitur  Conrad,i.2.q.  90.  art.4.vbi idem  tenet 
Medin.circa  finem  articuli.  Tenet  etiam  Cor- 
dub.l1b4.de  InduIgen.q.3<5.Fundari  poteft  h?c 
opinio  primo , quia  plus  requiritur  adponenda 
obligationem,qua  ad  auferendam;  nam  ad  pri- 
mum requiritur  concurfus  omniu  condicionum 
neceffanarum  ad  veritatem , & fubfiftentia  le- 
gis j ad  fecundu  autem  fufficit  defedus  cuiusli- 
bet conditionis  j fcd  reuocatio  legis  non  ponit, 
fed  aufert  obiigationcmjcrgo  non  eft,  cur  aa  il- 
lam requirantur  omnes  conditiones, qu«  ad  Ic- 
gem.Vnde  fnpra  dicebamus, ccflante  euidenter 
iuftiria  legis,  ceffare  legem,  & obligatione  eius 
fine  alia  promulgatione,  ergo  fimiliter  ceffante 
voluntate  Principis  dc  obligatione  legis , reuo- 
cabitur  lex  line  alia  promulgatione. Vnde  intu- 
litMedin.fupra,pofTe  reuocari  legem  per  folum 
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adtum  m ternum  voluntatis  Principis  nolentis, 
vt  lex  amplius  duret.Quod  poteft  heriverilimi- 
ie,quia  fi  m principio  Princeps  ferrer , & pro- 
mulgaret legem  fine  intentione  obligandi, licet 
exterius  putaretur  icx  lara^nihilominus  illa  non 
eftet  vera  lex,nec  per  fe  obl>g»ret,ledad  iumrou 
ex  conlcientiaerronea.Acdeniquclicet demus, 
debere  hanc  voluntate  Principis  exterius  often- 
di,  nihilominus  no  erit  neceflaria  promulgatio, 
led  fut-ficier,vtquocumq;  modo  deillafufhcicn- 
terconfter. 

Mihi  diftinguendum  videtur  inter  reuoca- 
tionem puram, & per  fe  tantum  fa(ftam,&reuo-  ^ 
cationem  miftam  cum  aliqua  obligationecon-',^^^, 
traria,&  quali  confequentem  adiilam.Etprimo' 
dicendum  elt,ad  reuocatione  quse  ex  obligatio- 
ne cotraria  fequitur,  neceftaria  elTepromulga- 
tionem,quod  procedit , liue  ilia  obligatio  fit  ad 
adtura  repugnante  priori  legi, liue  Iit  prscile  ad 
non  vtendu  priori legejbu ad  illam  non  leruan- 
dum.  Probatur,  quia  illa  obligatio  imponitur 
per  nouam  legem  j ergo  ad  illam  legem  requiri- 
turpromulgatio,  quia  eade  eft  ratio  de  illa, qua 
de  Cf  teris, cum  promulgatio  litde  ratione  legis, 

Vt  talis  eft.  Ergoaddi(ftam  abrogationem  eade 
promulgatio  ncfrelTaria  eft.  Probatur  cofequen- 
tia,quia  talisl^euocatio  eft  effeiftus  propri^  legis, 
imo  eft  quali  accelTorius,&c6fequens  ad  alium 
primariu,  qui  eft  contraria  obligatio  legis;  ergo 
requiritlegem  plene  conftituta, atque  aoeo  pro- 
mulgata. Vnde  fit,  hanc  promulgationem  eode 
modo,  & cum  eifdem  conditionibus  hic  poftu- 
lari, ficut  ad  legem  neceflaria  eft. Vnde  ficut  lex 
ante  promulgationem  non  obligat,  licet  priua- 
tim  fciatur,ita  in  prf  fenti  talis  lex  ante  promul- 
gatione cum  tempore  fufficiente  ad  obligatio- 
nem eius  non  deobligatabalia,quia  non  prius 
habetfecundarium  cffeiftum,quam  primarium. 

Et  e conuerfo, licut  poft  promulgatione, & tem- 
pus fufficiens  lex  obligat,  etia  priuatim  ignora- 
ta,quanuis  ignorans  inuincibiliter  excufetur;ita 
in  prafenti  lex  hf  c promulgata  tollit  obligatio- 
nem prioris  legis, per  fe  loquendo, quanuis  li  ig- 
noretur,ex  confcienria  erronea  obligare  poffir. 

Dico  fecundo.  Pura  reuocatio  legis  per  fc,& 
ellenrialiter  non  requirit  promulgatione.  Pro- 
batur argumento  fecundae  fen  tentiae.Et  quia  ta- 
lis reuocatio  non  fit  per  aliquam  legem,  ad  qua 
folam  eft  neceflaria  promulgatio.  An  vero  talis 
reuocatio  per  ferequirat  lalcem  lignum  exter- 
num,incertum  efl.  Videretur  enim  probabile, 
efle  neceflariu,quia  ficut  voluntas  humana  non 
poteft  habere  effeiftu  pofitiuum  circa  alium  ho- 
minem, nifi  illi  intimetur,  ita  etiam  neque  effe- 
tftumpriuatiuum , feu  ablariuum  obligationis; 
nam  videtur  elTc  eadem ratio.Vnde  fi  jhoc  con- 
cedatur .diftinguenda  erit  manifeftario  volun- 
tatis Principis, a promulgatione  : na  ha;c  requi- 
rit peculiarem  folennitatem  , qua  negamus  elTe 
neceflariaadpurareuocationelegis.C^ia  fuffi- 
jciet  quaelibet  manifeftatio  voluntatis  pro  his, 
j quibus  immediate  fit, pro  alijs  vero  fatis  erit  di- 
uulgatio  illius  notitiae  per  fufficientem  famam, 

! autteftificationem,ita  vtquam  primum  aliquis 
I illam  notitiam  cofequatur,  priorilege reuocata 
; non  obiigetur.Supponimusenim  Principisde- 
I Cretuna  di<fto  modo  manifellatum  fuifle,vt  lex 
I ex  tunc  non  obligaret.  Aliunde  vero  probabile 
i eft , internam  retraiftanonsm  voluntatis  per  fe 
polTe  fufticere  ad  tollenda  legem , fi  fupponatur 
' Princeps  abfolute  vclle,vt  ex  tunc  non  obliget, 

T t quia 
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quiaftatim  ceflarccobliganocx 
wnleruands  : nam  ficuc  I«in  6eri  pendet  ao 
internaintsncionc , ita  & ^ 

procedit  ratio  lupra  pro  Medma  ta<fta  . Et  tu  c 
confcquenter  dicendum  eft, obligationem,  quae 
relinquitur  in  fubditis , effe  mere  per  acciaens 
exfola  ignorantia,  & fiaionele|islatoris : nam 

fi  de  voluntate  eius  conftarct,etia  per  reuelatio- 

nem,  lex  per  feno  obligaretjtalisaute  voluntas 

Principis  omnino  irrationabilis  elTet , & contra 

debitam  gubernationem.  ... 

Vndedico  tertio.  V t abrogatio  legis  etia  pura 
debito  modo  fiat, publice  proponenda  eft,  pru- 
denti arbitrio  legislatoris  . Hoc  fuadent  aliquo 
modo  rationes  primaefententis.  Et  quia  nin  re.. 

uocatio  fit  publica,  poflunt  facile  feqm  IcandaJa, 

I dum  aiiqui  propter  priuacam  notitiam  lege  non 

lleruant.VndeficutexpeditjComuneobligatio- 

nem dele  fimul incipere  in  eodem  loco,  ita  ex-| 
pedit obligationecomunis  obligationis  efte  ia^ 
publicam, & comunem  quoad  omnes, quantum  j g 
comode  fieri  polfit.  Et  ideo  nunqua  prsfumen- , 
dum  eft, Principe  voluiffeantca  , vel  aliter  lege 
reuocafcjriifi  euidentiflime  conftet.  D ixi  autem, 
modum  huius  promulgationis  relinqui  arbitrio 
Principis.quia  in  iure  non  eft  certus, nec  defini* 
tus, nec  videtur  ncceflariumin  reuocatione  fer-| 
uari  omnem  temporis  dilationem, qua  pro  iegu 
promulgatione  pr^fcribitur.Quia  non  eft  ^qua- 
lis ratio, neque  oportet,  quod  in  faiioremintro- 
dudtum  eft, extendere  ad  rigorem.Stabitur  ergo 
confuetudini,vel  aduali  Principis  difpofitioni. 
Atque  ita  conftat  etia  quando  i ncipiathxc  ab- 
rogatio legis  habere  fuum  effedum ; nam  in  hoc 
dependet  a principis  voluntate  , ordinarie  vero 
incipit  a fufficienti  publicatione,  applicatur  aute 
in  parcieulari , cum  primum  peruenit  reuocatio 


A Ud  cuiufque  notitiam,  quanuis  haec  magis 
propter  confcientiam,quam  propter  reuocatio*, 

nem  legis  fecundum  fe,ncccftaria  fit.  j 

Decffedibus  aure  huius  abrogationis  nihil! 
dicendum  fupercft , nam  per  fe  folum  confiftic' 
inablationelcgis.  Vnde  quot  fuerint effedUs 
pofitiui  prioris  legis,  tot  erunt  elFedus  priuati- 
ui  abrogationis  eius.  Si  ergo  prior  lex  erat  pro- 
hibens , & irritans  , abrogatio  vtrumqua 
tollet  , modo  tamen  vtrique  accommodato. 
Quia  quoad  obligationem  pendet  aliquo  mo- 
do in  particularia  notitia  : nam  propter  igno- 
rantia poterit  in  aliquo  durare  obligatio , quod 
non  ita  eft  in  irrirarione,  nam  abrogata  lege  ir- 
ritan  te,  etia  fi  abrogatio  igtibretur , & adus  cu 
mala  confeientia  fiat, poterit  effe  validus,  fifiat 
cum  fufficienti  voluntate.  Et  eade  proportione 
judicandum  eft  de  reuocatione  legis  poenalis 
quoad  pcena,vt  funt  excommunicatio , irregu- 
laritas,&Cmilia.  Poni  etia  poteft  inter  effedus 
abrogationis,  quod  lexfcmel  abrogata  nonpo- 
teft  redire  per  voluntatem  fubditorum , nifijte- 
rumUegislatore feratur,  quia  iam  fubftantia 
eius  periit. QuodnotauitNauar.conftituens  hoc 
difcnmen  inter  abrogationem,  & nonaccepta- 
tioncmlegis,&  conf.  i.deConftit.q.  7.  Ethuc 
etiam  fpedat  quod  dicunt  iuriftas, legem  abro- 
gatam no  poffc  allegari,  vtique  in  vi  legis, quia 
nulla  eftjfecusin  vi  cxepli, aut  ratione.  De  quo 
videri  poteft  Barth .in  1.  Omnes ff.de  Juftit. 
&iur.n.68.&  Deci.in  cap.j.deConft.lcd.i.n. 
ii.&led.2.n«5 . Deniquefi  abrogatio  non  fit 
pura,&  habebit  per  quam  fitfuos  proprios 
effedus  fibi  accommodatos, qui  ad  pr^- 
fentem  confiderationem 
non  fpedant. 
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A<5tenus  de  legibus  {criptis  A 
prxcipuc  difpucauimus , nunc 
|verode  conluctudme , quate- 
nus ius  continet,  vel  inducit, 
ex  profelTo  dicendum  eftrQue! 
ordinem  feruauit  Gregor.  9.1 
in  libro  1.  Decretalium,  prius' 
de  conftitutionibus , & referiptis , & poltea  de| 
conluetudine  titulos  inftituendo . Nam  licet 
confuetudo  antiquior  fuerit  iure  fcripto,nihilo- 
minus  iusictiptum  cemus  e(l,&  notius, & ideo 
prius  de  illo  tradari  debuit.  Accedit,quod  inter! 
humana  lura  ferip tum  antiquius  eft,  quam  nonj 
feriptum , etiamfi  multi  lurift^ , quosfequitur, 
RochuSjCurt.tra^lat.de  Confuctudin.  in  prin-! 
cipio  pro  certo  fupponant,ius  confuetudinis  elTej 
antiquius.  Nam  licet  prius  homines  coeperinti 
fine  legibus  in  comuni  viucre , quam  leges  feri-'  B 
berentur,vt  clare  dicitur  in  I.2 . ff.  de  Orig.  iur.i 
inde  non  fit  confuetudinem  habuifTe  pro  lege,| 
fed  Regis  imperium  pcrfonale,  quod  no  eft  lex, 
nec  confuetudo,&  ita  infinuatur  in  dicta  1.2.  ex 
§. autem  fwe /eripio,! nfln.de  Iure  natur.  &c,col- 
ligi  poteft  , ius  confuetudinis  fuille  antiquius 
apud  Lacedaemones,  quam  ius  feriptum  apud; 
Athenienles , a quibus  iusciuile  duxit  origine. 
Quidquid  vero  de  hoc  Ct,nuncconftat, confue- 
tudinem fjcpe  efte  antiquiorem  iure  feripto  , & 
fjepe  nouiorem,&  aliunde  feriptum  efte  praici- 
puum  , & ab  ilio  magna  ex  parte  pendere  vim 
confuetudinis, & inteiiigentiam  eius,  iuxtacap. 
vkim.de  Confuetudin.  & qua;  ibi  notantur , & 
ideo  merito  liber  poft  praecedentes  fequitur.  In 
quo  confuetum  ordinem  obferuauimus  : nam'^ 
prius  quid  ficconfuetudo  explicabimus,  condi-, 
tiones  ad  illa  requifitas , & caufas  eius  aperien-‘ 

I do,poftea  de  elfeiftibus , tandem  de  illius  abro- 
ga iicne,feu  mutatione  dicemus. 


C A P V T I. 

Qnid fj £Of>fuP!udo,vf!U,  velttios, 

cir  quomodo  a /criptiene  digerat.  j 

I 

COnfuetudinefic  definit  Iiidor.Iib.2. Orig.l 
cap.iQ.^  lib.5.cap,  ^.e/i  ita  quoddurn  suorihui] 
injVttiiUim,  quod  pio  Ic^e  fufcipiiur  cum  dtf.ch  Icx.  Et 
viderurfumplilTeeyTertul.  lib.de  Corona  mi- 
litis dicente.  Confuetudo  in  ciuHibus  rebus  pro  k^e 
/ufcipiiur  (um  de/cit  lex,  Circa  quam  ceferiptio- 
nem  triplex  ftatim  occurrit  diflicuitas.Prima 
circa  genus, nam  confuetudo  videtur  potius  cfle 


quid  fadi,  quam  iuris ; non  eft  ius  fec  fatftum, 
Veladio  fajpius  repetita. Vnde idem  iCidoiAl^-  ijidor,. 
timfubiungit, confuetudinem  fic  diftam  elTe, ' 
quia  in  communi  eft  vfthConCut  autem,  vfum  fadfu 
dicere  non  ius. Et  ita  frequenter  dicere  foiemus, 
cum  in  re  aliqua  dubitatur , an  detur  confuetu- 
do,necne, qua^ftionem  cfle  fa<fti,iion  iuris.  Se- 
cunda difficultas  eft  de  illa  particula  Moribus, 
quia  videturdefinitum  in  definitione  poni,  nam  ’ 
mos,&  confuetudo  idem  efte  videntur, foloque ' 
nomine difterre.V nde ibidemifidcr.morem de-  l/dor. 
finiendo  dic'n,Mes eft  cenfueiudOiCsp.Mos.cotp.Con- 1 
jact«do.dift.i.&:  quod  mirandum  eftjbidcm  ex- 
preffius  ioem  vitium  comittere  videtur  dicens, 

Mosejl  confuetudo  de  moribuitradtatantum.Vhiwow 
alio , fed  eodem  nomine  definitum  in  definitio- 
ne ponit.  Et  auget  difficultatem, quod  mos  efte 
dicitur  confuetudo  tratfta  de  moribus,  ac  fi  efte 
i poftic  confuetudo  aliter  introdudta.Tertia  diffi- 
cultas eft  circa  alteram  partem,  Quodpro  kgefuf- 
fiphHr,quiahocnon  pertinet  ad  efte  confuetudi- 
1 nis,fed  ao  efFedum  eius,vt  infra  dicemus.  Item 
I videtur  illis  verbis  fignificari,ius  confuetudinis 
j non  efte  vera  legem,fed  pro  lege  reputari, quod 
i falfum  etiam  eft.  Aliae  etiam  difficultates  hic  oc« 

^ curr{ic,quaE  in  difcurfu  comodius  proponentur. 

1 Superiores  vero  difficultates  magna  ex  parte 
I oriuntur  ex  atquiuocacione  tcrminorumi,ideoq*, 
ilignificationeseorum  explicandae  prius  funt,  vt 
resipfa  intcliigi  poftit.Tres  ergo  termini  in  pri- 
mis funt  notandi, fcilicet,  vfus,  mos,  confuetu- 
|do:namin  hoc conueniunt, quod  lolum  in  a<fti 
j bus  liberis  proprie  dicuntur , & quandam  i nter 
ife  affinitatem, & conexionem  habent, &nihilo- 
minus  aliquod  diferimen  inter  illos  inuenitur. 

Vfus  ergo  in  theologica  proprietate  fignificat 
a<ftum,quo  voluntasiibere  exequirur,quod  eli- 
git,luxtadocftrinam  D.Thom^  1.3.  q. 16. per 
totam, & Auguftini  lib.io.de  Trinitate 
&lib.S;.  quxftion.  q.5o.  vbihac  r.ttione  dixit, | 
non  poffe  vti,nill  animaI,quod  rationis  eft  par- 1 
ticeps,quia  folum  illud  libere  fe, vel  alia  appli-* 
cat  ad  operationem , quam  applicationem  vfus 
fignificat. Vndefit,vt  vfus  in  philofophico  rigo- 
re dicatur  de  quolibet  aiftu  vrendi  per  le  fpeda- 
to,quia  quilibet  eft  libera  applic&tio  facultatis 
ad  medii  exequutionem,ficutquiciimque  a<ftus 
' gaudi)  de  fine  adepto  diciturfruitio.  Nihilomi- 
■ rms  tamen  communi, & vfitato  modo  loquendi 
i vfus  fignificat  fimilium  aiftuum  frequentiam, 
quomodo  dicitur  in  1.  r.titul.a.partic.i.vfuai 
i nafei  ex  his  rebus , quas  aliquis  facit  longo , & 
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lexe  non /cripta  qua confuetudo  appellatur, 

^rc<^uciiti3 sifiuum  j <^uJirn  poUumus  \ocArc 
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conAii^ore.vl  notau.t^ita  Gregor.  Lopez- 
Vbi  hac  ratione  dicit, vfum  effe  qu)d  faiSijlcin- 

cct  frequentiam  ipfam  libere  operandi  circa 

rem’ aliquam, code,leu  vniformi  modo.  In  lege 
aut6  illa  dicitur, vfum  effe  id,  quod  relinquitur, 

feu  nafeitur  ex  illa  frequentia  aauum, quod  vi- 
detur ad  tertium  lignificatum  pertinere , quod 
iffatim  explicabitur.  , 

i Mos  autem tefteD.Thoma  1.2. q.5°-  aif*  i» 
i noii  folum  rationalibus , fed  etiam  bruns  tnbm 
folet’,  ili  in  1’cripturadicuntnr  homines  operari 

rniintcrdurn  in  bonam  p.'rrem,vt 


teferttur, 

D.Thom. 
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, morebrutorUm,  ^ ^ , a 

X . UAth. II  2 .Mac.  1 1 . imnin  more  impetu  irruentes  m hoftes ; 

linterdum  in  malam, vt  4.  EUira  8.  Qui  morespe- 
\ cudum  habuerunt  indifferenter,  vt  2. 

i Mac.io..'»  montibus, 6 plumis  more  befliarum  ege- 
D.Thomas  xant.  Nihilominus  taffien,  Vt  idem  D.Thonias 
I jredtenotauit in  2.dili2  3.q.i.art,4.qu|rtmncui. 

I , xmos  folum  per  iimiiitudmem,leu  analogiam  B 

j . brutis  attribuitur, quatenus  ex  liatutaii  inciina- 

' tione  eandem  rationem  operandi  feruant,nam 
tMm  aUihus  propric  tantu  in  liberis  a<ff  ibus  repentur.  Nam 
" " 'genus  moris  ibi  incipit,  vbi  dominiu  volunta- 

tis inuenitur,vc  idemD.Thomas dixitin  2.dift. 
24-q.  j.art.  z.Sc  ideofolus  adus  liber  proprie 
denominatur  moralis,  quia  folusiiber  adius  eH: 
laude,  vel  vituperio  dignus,  moralis  aute actus 
eodem  modo  laudis, ac  reprehenfionis  capaxeft. 
Vndeeft  illud  Arihor.i.Ethic.cap.  13.  Cum  de 
moribus  loquimur,  non  fapientem,  aut  perpcacem  ,jed 
manjuetum,  aut  temperantem  aliquem  dicimus.  Mos 
ergo  proprie  di<5tus  nihil  aliud  eft,qua  frequen- 
tia,feu  continuatio  llmilium  adtuum  moral  u, 

& humanorum  per  aliquod  tempus.Et  hoc  mo- 
do dicitur  aliquid  fieri  fecnndum  more,vt  loan. 
cap.decimo  nono, Mos  efl  ludais  fepelire,6i  Genef. 

50  Ifie  quippe  mos  erat  ,cadauerum  condUorum.  Et 
eodem  modo  qui  conformes  funt  111  operando 
moraliter,vnius  moris  effe  dicuntur.  Pl'aJm.67. 
Qui  habitare  facit  vnius  moris  in  domo.Vnd^  hoc  vi- 
detur differre  inter  morem,  & vfum,  quod  vfus 
tam  de  frequenfu  aduum,  qua  de  lingulis  adfi- 
bus  dici  poteft,  vt  dixi,  mi)s  autem  non  dicitur 
proprie  de  vno  a6tu , neque  id  efi  in  vfu , fed  de 
frequentia  ailiuum  fimiliu.V  nde  fivfus  fumatur 
pro  frequentia  a<ffuum,non  videtur  a more  dif- 
ferre. Addit  vero  D.Thomasfupra,  morem  in 
alia  fignificatione  dici  de  inclinatione  ad  fimiles 
actus, ex  illorum  frequenfu  relidta  ,qU35  incli- 
j natio  non  eft  aliud, quam  aliquis  habitus , quod 
jetiam  dici  poteft  de  vfu  ,iuxta  fententiam  Al- 
jphonliin  lege  citata  ,quanuis  illa  plura  copre- 
jhendar,vt  mox  explicabo. 

Deconfueeudine  igitur, fi  fumatur,  vtefc  quid 
'faifti  (vt dicitur  in  cap.i.de  Conftitut.  in  6.)  ide 
D Thm’  iferefentiendueft,  nam  vt  eifiem  locis  D.Tho- 
mas  ait,mosj&:  confuetudo  idem  fere  funt, quia 
|Ytraque  vox  lignificat  moralium  at^uum  fre- 
quentiam , Propria  enim  confuetudo  non  eff, 

I nillin  actibus  liberis, nam  in  nece ffariis, potius 
j nunquam  confuetudo  vim  habet , & ideo  pro- 
j prie  non  eft  in  bmtis,Iicet  per  analogiam  inter- 
j dunj  illis  tribuatur. Inftitut.de  Rer. 
i diuif.  Deinde  confuetudo  non  eft  in  lingulis 
! Affibus,fedin  eorum  frequentia,  vt  Ifidorusin- 
ifinuauit , & apertius  Diuus  Thomasin  5.  vbi 
jfupra  dixit , Conjuetudinem  importare  quandam  fre- 
quentiam circa  ea.  qua  facere , vel  non  facere  in  nobis 
eft.  Dixi  autem  hoc  effe  intelligendum  de  con- 
fuetudine  fumpta  vt  eft  quid  faCti,  quia  oportet 
in  confu  etudine  duo  diftinguere  , vnum  eft  ipfa 
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confuetudinem formalem, 6<  hanc  dicimus  elle 
quid fa(fti,llcur vfum.  Aliud  veroeft  id.quod' 
ex  tali  freouentia relinquitur  , quod  poteftefie’ 
vel  quid  phyficum.Vt  eft  habitus, quod  aliquaii- j 
do  lolct  vocari  confuetudo  apudiuriftas,  fans  ; 
vero  improprie , bc  ideo  illud  omittimus, & fub ' 
confuerudine  fadi  illud  computamus.  Aliud 
erge  , quod  ex  confuetudine  relinquitur,  efte  i 
poreft  quid  morale  per  modum  facuitaris , vel' 
luiisobiigantis  ad  ficopexancum  , vel  tollentis; 
aliam offligationem  , quod  poteft  vocari  lus; 
confuettidmis,  feu  confuetudine  introductum. 

Sicut  ei.irn  confuetudo  inducit  inclinationem  j 
ad  limiles  a^us  , & conkquentcr  dat  facilita-j 
tem,  & deiedatiorem  in  opere,  quae  non  eft| 
tantum  aliquid  rr orale,  fed  etiam  phylicum,! 

QUod  habitum .ippellamus , iraconfueiuco  fa- 
fti  inducit  moralem  facultatem  , vel  obligatio- 
nem , vei  mutat  illam  (vt  poffea  videbimus) 
non  inducendo  aliquod  phylmim  ,(ed  mora- 
lem facultatem, aut  vinculum  ,quod  iusappei- 
lamus.  Et  ideo  ficut  nomen  mons  ex  frequen- 
tia moralium  adtuum  tranflatum  eft  ad  fignifi- 
candum  ipium  habitum , feu  inclinationem  ,ita 
confuetudo,licct  aliud fa<5H  primario  fignificer, 
eriam  transferri  potuit  ad  llgnificandum  ali- 
, quidiuris  , quod  ex  frequentia  aduum  relm- 
iquitur,  quatenus  luo  modo  inducit  ad  Cm  les 
jadus.  Quia  nomen  caufa  transkrri  foier  ad 
efietftum  ,&  econoerfo  ; & ira  vocatur  con- 
fuetudo, & ipfa  frequentia atStuum  , & iusper 
illam  introdutftum . Et  quoad  hoc  videnturj 
diftingui  mos,  & confuetudo  ab  Ifidoro  fupra,  j 
quia  mos  ad  faiffum  tantum  refertur  , conlue»  ^ 
tudo  vero  etiam  ad  ius,  vfus  vero  iuxta  tertiam  | 
lignificaiionem  in  diiffa  lege  indicatam  poceft 
etiam  hoc  modo  accipi  , iicct  plura  compre- 
hendat. Ifidorus  vero  vliim  etiam  fetulit  ad 
folum  fatStum  , vt  ex  allegatis  verbis  intei- 

. .. 

Ex  his  ergo  conftat,cum  inquirimus, quid  fit 
confuetudo,  neceflanum  effe  diftinguere  , fub 
qua  ratione  confuetudo  fumatur  ; nam  aliter 
definienda  eftjVt  eft  quid  fatfti, aliter  vt  eft  qnid  D.ihm. 
iuris»  Priori  enim  modo  optima  eft  definitio,^ 
qu2  ex  Diuo Thomafumitur,fcilicet,  Confue-\ 
tudo  eft  frequentia  operandi  libere  eodem  modo,  (eu 
frequentia  liberi  vfus  circa quancumque  rem,! 
quae  noffrae  fiibfitpoteftati . Eft  aurem  aduer-j 
tendum  ,nonquancumqueconfuetudinem  fa-j 
(fti  habere  vim  conferendi  aliquod  ius  : nam' 
vitiofa  confuetudo  nullum  ius  confert , neque 
iila,qua  ex  lege  nafciturdicet  conluetudo  dica- 
tur , iuxta  illud  Lucae  capite  fecundo.  Vt  fa- 
cerem  fecundum  confuetudinem  legis  pro  eo.  Quae 
etiam  mos  folet  appellari  , vt  Adlorum  de- 
cimo quinto , Circiincillo  effe  dicitur  fecundum 

morem  Mej fu  Et  multae  funt  conluetutiines  fi-, 

miles , quae  omnes  ad  praefentem  conllderatio-l 
nem  non  fpetftanr.  Et  ideo  vt  definitio  limitc- 
,tur  ad  illam  confuetudinem  fa<fti  , q*^'® 
jius  aliquod  introducendum  fufficiac  , necetle 
eft  , vel  hocipilm  , vel  aiiquid  squiualens  in 
'illa  de^iirone  addere,  fcilicet , effe  1 ghi- 
jmamffequentiam  aiffuum  iuri  alicui  confenta 
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(neam,  vel  habentem  conditiones  omnes  lure 

|requifitas,  vel  quid  fimile . Atque  ad  coniue- 
Itudinemfic  fumptam  poterit  applicari  defini- 
I tio  Ilidori  , fi  nomen  iuris  non  formaliter, 
' fed  caufailter  inrelligatur  , fi  tamen  intentio 

~ ~ Ifidoti, 


Ijiicr. 


tfiir. 


tethtl' 
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Ifidori , & contextus , ac  proprietas  verborum 
confideretur  , nen  videtur  in  hoc  fenfu  io- 
quutus. 

Quocirca, liccc probabile fJt,  Ifidorum  inci- 
tatis locis  vtraque  ratione  coninerudinem  con- 
iiderafle,  & in  illa  parte , quae  ponitur  in  capite 
MoSi  loquutumelTede  confuerudine  prout  eft 
quid  fa<3:i , nam  hoc  modo  mos , & confuetuao 
idem  funt,  & in  eodem  fenfu  dixille , cotjjuetudt- 
nem  dt^am  effe,qma  in  communi  esi  vfa.  Nihilomi- 
nus in  capite  Confuetudo,  vbi  illam  delinit  mouo 
fupra polito,  conliderafle videtur  confuttudi- 
nem  prout  eft  quidiuris,  feu  quoad  iusipfum, 
quodexfatfto  , leufrequentiaaCtuumreluitat. 
Ec  ita  facile  expediuntur  obie^liones  in  princi- 
pio fatftiE. 

Ad  primam  enim  dicimus  , inconfuetudine 
Vtrumque reperiri , fcilicet , quid  Facii, Sciuris, 
ideo  nunc  efle  fermonem  de  iila  fecundum 
vnamrationem,nunc  fecundum  aliam.  Et  quia 
in  ordine  ad  leges  , de  quibus  ibi  Ilidorustra- 
cFabat,  magis  pertinet ius,  quamfadlum,  ideo 
fub  ea  ratione, 6c  per  genus  iuris  liiam  definiuit. 
Et  lumiter  ex  lege  Ds  de  Legibus,  vbi 

prius  dicitur  , De  qmbuifcripiis  legibus  non  vtimury 
id  cufiodiri  oportet,  quod  moribus  , & confuetudwe  in- 
troductum e/i , & infra.  Inueterata  confuetudo  pro 
iegenon  immerito  cujloditur^  (y  hoc  eii  ius,  quod  dici- 
' tur  moribus  cunilitutum.  Sic  etiam  in  lege  Hifpa- 
mx  partit. i.titul.  a.l.  i.  definitur  confuetddo, 
'Eft  iusnonfcripttm , quod  ex  longo continuo  vfu  or~ 
tum  e/i . Et  eodem  modo  per  idem  genus  defi- 
niunt lurift®  confuetudinem  in  Rubrica  de 
Confuerudine, & Barthol.  in  ditftaleg  .De  qui- 
bus,  inlecftura,6cin  Repetition. quxft.  i.  vbi 
nominis  xquiuocationemrede  diftinguit  fere 
modo  a nobis  explicato.  Particula  autem  illa 
Nonjcriptum, quam  additlex  Hilp.aiiia;,  Sc  multi 
Dodfores,virtute  continetur  in  eo  , quod  dici- 
tur, efie  ius  moribus  inftitutum,  nam  per  hoc 
diftinguitur  a lege  , vtiquefcripta,&incap. 
amplius  particulam  illam  explicabo. 

Atque  hinc  facile  expeditur  fecunda  obie- 
<5li6,na  fumpta  confuerudine  provt  eft  quid  iu- 
ris , rede  dicitur  elTe  ius  moribus  inftitutum, 
quia  mores  ad  faiftumlpeiftant,  nonadius,  & 
ita  non  ponitur  vllo  modo  definitum  in  defini- 
tione, quia  ius  confuetudinis  per  frequentiam 
aduum  moralium  introducitur , aux  frequen- 
tia dicitur  mos.  Etita  etiam  in  renulJum  com- 
mitteretur vitium  , fi  ius  confuetudinis  per  fa- 
dtum  eiuldem  confuetudinis  definiretur,  vten- 
do  terminis  in  diuerfa  fignificatione.  Quod 
autem  Ifidorus  ait  , Morem  effe  confuetudinem 
tantum  de  moribus  traiiam  , 
fenfum  , & fine  vllo  vitio  , aduertendo  ^ 
mores  interdum  dici  quafi  diuifiue,  feudiftri- 
butiue de fingulis  adibus  moralibus.  Morem 
aurem,  vt  lignificac confuetudinem,  quafi  col- 
lediiue  figniticarecollecftionem  illam , feu  fre- 
quentiam aduum,  fic  ergo  dicitur  mos  trahi  ex 
moribus,  id  eft,  ex  aiftibus  liberis  , & morali- 
bus. Vei  etiam  confidetaripoteft,  non  quen- 
cumque  motem,  fcd  communem  , & publicum 
alicuius  communitatis  efiTefufficientem  ad  in- 
ducendum ius  confuetudinis,  dc  quo  trada- 
mus, id  eft,  quod  obligationem  legis  poffitin- 
ducere  ; nam  priuatus  mos  vniusperfona,vel 
familisenon  inducit  ius  legis,  vt  infra  oicemus. 
Dicitur  ergohsc  confuetudo  quae  ad  inducen- 
dum ius  fufficit, debere  trahi  ex  moribus,id  eft 
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A debere  efiemorem  Ita  communem, vt  ex  mori- 
bus totius  communitatis , & omnium,  vel  plu- 
rium partium  eius  conllirgat.  Adcic  denique 
Ifidorus  particulam  e.xciuiiuam;r4«t/<w,  adde, 
notanoum  illum  morem  ad  confuetudinem 
iuris conftitutiuam(vt  fic  dicam)  fulficere,qni 
folo  vfu,&  moribus  in  trodudus  lic,  abfque  le- 
ge,&;  mre  fcripto.quod  ilium  induxerit , nam 
rrios  ille  cum  fit  ex  iure,  vt  fic,  non  inducit  ius, 
licet  firmare pofiic  iliud,vtinfra  dicemus. 

Ad  tertiam  difficultatem iam  didum  eft  li- 
cet ius  confuetudiuisfit  elFcdus  confuetudinis 
fadi,  nihilominus  hic  non  definiri  coafuetudi- 
nem  fadi , fed  iuris , & ideo  cum  additur . quod\ 
pro  lege (ufeipitur,  non  poni  effedum  confuruoi- 
nisdefinirir,fedfbbftantiam  eius  declarari . Di- 
citur autem  pro  lege  fufeipi  , non  quianon  fit 
vera  lex,led  quia  Ifidorus  nomen  legis  accom- 
modatad  legem  fcriptam,8£  ideo  dicit, ius  coi  v 
fuetudinis  loco  illius  fufeipi,  \ ui  ilia  ceeft.  Ad* 
uertit  autem  Bartoh  m dida  Repetit,  num.  Bgrt. 
per  hanc  particulam  diftingui  confuetudinem  a 
iure,  quod  defeendit  ex  vfu  lingularis  perfona:,  1 
quod  non  fulcipitur  pro  lege , nec  eft  ius  difpo* 
nens, fed  potius  dilpofitum  per  legem  . Ad  quod 
intelligendum  aduerto  (quod  in  principio  hu- 
ius tradatus  notaui)  ius  dupliciter  dici,  vuo 
modo  deilio,quodconfiftitin  facuirate  vten- 
di,  quod  eft  dominium , vel  quafi  dominium, 
nam  poteft: includere  ius  in  re,&  ad  rem,  & ge- 
neraliter dici  poteft  ius  dominij,  vel  quafi  bo- 
minij,  & ita  in  rigore  fpedat  ad  fadum  : alio 
modo  dicitur  ius  de  illo , quod  vim  habet  obii* 
gandi,& imperandi,  & dici  poteft  ius  legis,  feu 
legale. Priuatus ergo  vfus  vnius  perfonae  poteft 
conferre  ius  in  re, vel  dominium  rei,autiusfer- 
Q uitutis,&fimiiia,vt  in  pratferiptione  contingit: 

I illud  tamen  ius  non  habet  vimlcgis,&  ideo  re- 
I de  dicitur  non  efle  ius  difponens , quia  non 
j praecipir.nec  ordinat,  fed  potius  efle  ius  difpoG* 
tum  , quia  acquiritur  fecundum  iuris  dilpofi- 
I tionem.  Conliietudo autem, de  qua  modo  lo- 
J quimur,non  hoc  ius,fed  legale  eft,  & ideo  di  ci- 
tureflcius,quod  pro  lege  iiifcipitur,  & ad  illud 
requiri  confuetudinem  , qus  moribus  vtcii- 
tium  , id  eft , communitatis  alicuius  indu- 
catur. 

Vnde  obiter  declarata  eft  differentia  inter 
confuetudinem  , de  qua  loquimur , & praeferi- 
ptionem  ; fa-pe  enim  illa:  duae  voces  confue- 
tudinis,& pr.i:fcriptionis  reciproce,  & quafi  pro  ' 
eadem  accipi  foJent, propter  aliquas  conuenien- 1 
tias,quas  habent.  Nihilominus  tamen  fecun- , 
dum  proprias  rationes  fumptae  multum  difie-j 
optimum  habet , £j  runt,vt  Barthoi,  didta  qiiaft.i.in  fine  docet,  & | 

‘ i alij  antiquiores,  quos  refert, &alijpofteriores,  Panermit. 
j vt  Panormitanus, ScRochus  Curt.in  cap.vltim. 
de  Conftitut.cnm  Gloflaibi  verb.  legitime  ,& 
Haim.Crauer.de  Antiquic.tempor.4.p,in  prin- 
cip.Baib.  dePra^feript.  i.p.  quaft,  10.  Rochus ' Co'/4f. 
Curt.in  capite  virimo  de  Confuetudin.  fed:. 
num.;.&  Couarr.  in  Regula  Fopffor.  2.p.  §, 
n.  2.  Matienz.  lib.  5.  Recopil.titul.7.1.r.GlofT.  {Molina. 
6.num.^,&  Molin.lib.i.  de  Primogenit.  cap.  6. 
num.To.qiti  plures  differentias  aflign-ant, quibus 
omifiisradixdiuerfitatisexdidis  clarius  colli- 
gitur. Quia  tam  in  praifcriptione , quam  in  lege 
no  feripta  interuenic  aliquid  fadi, & iuris, quod 
per  dum  introducitur , vnde  & praefcrzptio 
confuerudine  aliquam  requirit , & lex  non  feri- 
pea  interdum  requirit  confuetudinem  aliquo 
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modo  pr*fcriptam,feu  certam,bc  legitimam.  ^ 
Differunt  autem  in  primis  , ac  praecipue  m 
ipfo  iure  , quia  prsfcriptio  rtridefumpea  non 
introducit  ius  legale  , feu  dilponenstanquam 
lex,fed  confert  ius  domini j , aut  aliud  fimile  lus 
vcendi.vel  fruendi,  aut  rc  corporali , yt  domo, 

vcfte,autincorporali,vtiurifdidtione,fuftrag^^^^ 

Et  hinc  etiam  differunt  m confuetudine  tadfi, 
per  qUam  vnum  vel  aliud  ius  introducitur ; 
nam  alias  conditiones  requirit  conluetudo 
pr^feripnonis  , quamlegis.  Namadius  le- 
Igisneceffaria  eft  coiifuetudo  popuii  , ad  prx~ 
fcriptionemfufficitvfus  priuat^  perfonae  , nili 
res  Wferibenda  communitati  ht  acquirenda. 
Aliqui  vero  ex  luriftis  citatis  confuecudinem 
vocant, quoties  communitas  eft, quae  praelcribit, 
vel  contra  communitatem  praferibitur.  Sed 
non  recte , quia  ius  acquifitum  non  ell  lex,  lild 
dominium,vel  aliud  ius  vtendi,nam  nunc  com - 
munitas  fe  habet  tanquavnus  priuatus  poffef- 
for, ac  dominus  5 & differentia , quod  perfona 
pratlcribens , 'Vel  coniraquampr^fcnbitur , Iit 
vera, vel  fi(fta,'valde  materialis  eft.Non  oportet 
autem  de  nominibus  contendere.  ^ 

Alia  differentia  eft , quia  ad  confuetudinem 
propriam>&  legalem, de  qua  loquimur ,necelTa“ 
rius  eft  confenlus  populi , vel  principis , contra 
quem  quodammodo  induciturjin  pr^fcriptione 
aute  non  eft  neceffarius  confenlus  eius,  contra 
que  praEfcribitur,vt  notaui  in  traift .2.  de  Relig. 
lib.i.cap.5.&  hinc  eft.vtad  cofuetudinsm  non 
requirarur  titulus, quia  cofenfus  fufficit,ad  pr^- 
icriptionem  autem  requiritur.Ita  Gloffa.Abb, 
& alij  dido  cap.  vlt.  intelligitur  autem  negati- 
ue,feu  indefinite , quia  ad  prsfcriptionem  laepe 
requiritur  titulus,  non  tame  femper,ad  confue- 
tudinem  vero  nunqua.  Vnde  etiam  inprafcri- 
ptione  requiritur  bona  fides  , in  confuetudine 
autem  non  femper,  faltem  in  principio,  ^niqj 
licet  in  vtraque  aliquis  temporis  curius  re 
quiiatur,non  tamen  idem , fed  in  praelcriptio- 
nepoftulatur  iuxta  legis  difpofitionem^in  con- 
fuetudine autem, vel  non  eft  eadem  iuris  difpo- 
l)tio,vei  perfeneceflarianon  eft, fed  illud  fuffi- 
cit , quod  ad  indicandum  confenfum  Princi  pis. 
Vel  populi fufficiens fit  ,vtpoftea  exponemus. 
Aliae  differenti|  afiignantur  a didis  audoribus, 
quae  vel  reuera  non  fubfiftunt,vel  eas  examina- 
re nobis  non  eft  necelTarium.. 

C A P V T II, 

An  confuetudo  femper  inducat  ita  non  feriptum 
^de^nitio  data  integra  fu. 

RAtlo  dubitandi  eft  > quia  Ilidorus  in  defini- 
tione data  folum  addit  particulam  illam, 
Cum  deficit  /e.v,vel  ad  explicandum,  confuetudi- 
nem  debere  elTeius  non  feriptum , veletiam  ad 
indicandum, non  debere  fupponere  legem  feri- 
ptam . V trumque  vero  videtur  habere  dubium. 
Primum,quial'aepe  contingit  leges  confuetudi- 
i niseffe  lcriptas,qualescenfentur  elTe  Icgesfeu- 
idorum  ,&  in  noftra  Hifpania  leges  fori  j ergo 
effenon  feriptum,  non  eft  de  ratione  confuctu- 
dinarij  iuris.  De  fecundo  etiam  dubitari  poteft, 
quia  faepe  confuetudo  derogat  legi  praeexiftenti, 
Vtinfradiceturjergofalfum  eft, quod  confuetu- 
do  noufupponat  legem  feriptam.  Vnde  poteft 
addi  tertium  dubium  circa  priorem  particulam. 
Quod  pro  lege  fufcipitur.quh  fape  confuetudo  non 
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fufeipitur  pro  lege, fed  potius  tollit  legem;  vride 
non  obligat  ad  aliquid  agendam, fed  adfummu 
permittit.  Quarta  item  difficultas  addi  poteft,' 
quia  tota  illa  definitione  no  explicatur  id,  quod 
maxime  eft  fubftantiale  ,&elTentiale  confue- 
tudini , fcilieet,  vt  fit  communi  populi  conlen- 

fu  recepta.  _ . 

Refpondeo in  pnmis,proprium  lenium  ilhus  i 
particula:, CftWf  dr/if/f ratione  eiusefie.ius  Germ,„i 
confuetudinisfolcrcintroduci  indeteauJegis: 

nam  vbi  ius  feriptum  fiipponitur , non  eft  ne-  tieuld, 

ceffaria  confuetudo  qu^  ius  introoucar,quia  lex 

fuflicit.  I mo  nec  videtur  moraliter  pcfiibilis  ta- 
lis confuetudo  , quia  de  ratione  conluetudinis 
cft,vt  ex  tacito, & non  «xprelfo  confenfu  intro- 
ducatur,1«  De  qulbui,  ff.  de  Legib.vbi  hoc  notat 
Bart.in  Repetit. num.  7- & idem  fumitur  clare  ' 
ex  f Non /rrfpro.Inftir.delur.natur.&c.  Vnde  fi 
confuetudo  orta  eft  ex  vi  legis,  eo  ipio  non  po- 
teft habere  vim  introducencii  legem , quia  non 

eo  animo  inchoatur,vel  continuatur, vt  homi- 
nes per  illam  obligentur,fed  potius  vt  obediant 
legipraexiftenti.Nec  rcfert,quod  interdum  di- 
citur confuetudo  induci  poft  legem  ; nam  hoc 
intelligitur  vel  folu  dc  confuetudine  fatfti , qua; 
legem  tantum  confirmat , vel  dcconfuctudinc 
limitante,  aut  interpretante  legem,  qux  quoad 
hoc poteftnouum  iusinducere,vt  intiradicetur, 
tamen  quoad  id  non  fupponit  legem, fed  aliquid 
illi  a'diungit.  Sic  ergo  veriftime  dicitur, confue- 
tudinem  eflc  ius  non  feriptum, & ita  habetur  in 
Umo.  ff.de  Legib.&  in  l.Iw  ciuile.ff.  de  luftir.  & 
iur.&in  §.coniiat.§.  Non  feripto.  Inftit, delur, 
natur.  Etracioeft,  quia  nec  per  feferiptuptn 
requirit,  nec  etiam  manat  ex  lure  feripto,  imo 
necexproprio , & expreffo  praecepto fuperio- 
ris,  fed  vfuipfo introducitur,  yfus  enim  non 
fcripturis,aut  verbis,  Icd  in  faiftisconfiftit.  Et 
hoc  decent  Theologi  de  aliquibus  legibus  Ec- 
clefiafticis,qu«  traditione  habetur,dcquibusin 
duobus  fequentibus  capitibus  aliquid  dicemus . 

Difputant  autem  lurifperiti,  an  feriptura  ita 
repugneteonfuetudini , vt  fi  inferipta  r^diga- 
tur,eoipfb  delinat  elfe confuetudo, feu  ius  con- 
fu€tudinarium,&incipiateffe  lex  alterius  ratio* 

Aliqui  enim  'id  affirmarunt,  vt  Bart.  fupra 
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refert,  & indicat  Gratian.§.  Cumitaquet  poft^ 
cap.5  .d.i . vbi  dicit, confuetudinem  in  feripta  re- 1 
daiftam  conftitutionem  eife , non  feriptam  au-  j 
tem  confuetudinem  appellari , & fequitur  Ro- 

chus  Curt.trad.de  Confuctud.in  Praef.num  5. 

& d.cum  Bald.in  didfal.De qwitw,  &Iaf.inl.2. 

lf.de  Vulgar.&  pupill  dicente, Confuetudinem 

redaifta  in  feripta  per  eum,  qui  non  habet  pote-  j 
ftatem  condendi  leges, manere  nihilominus  m . 
vi  confuctudinis,quod  eft  clarum,quia  illa  feri- 
ptura  non  eft  lex,fed  poteft  deleruire  ad  memo- 
riam vel  probationem,  ficut  nos  probamus  tra- 
ditiones non  feriptasex  Patribus.  Ac  v*ro  fi 
confuetudo  redigatur  in  feriptum  ab  habente 
authoritatemcondendilegem,  eo  ipfodefinerei 
efie  confuetudinem  , quia iam  non  eft  ius  noni 

feriptum  , nec  ex  confenfu  tacito , fed  exprel* 

lo.  Addi  etiam  poteft  ,quod  , licet  confuetu- 
do feribatur  per  modu  legis  ab  habente  autho- 
ritatem  condendi  leges , li  tame  per  feripturarn 
non  intendat  nouam  vim  addere  confuetudini, 
nec  authentice  declarare, vel  affirmare,  illa  effe 
confuetudine  fufficiente , femper  illa  maneat  in 
viconfuetudinis,quomodo  multi  cenfent  dc  le- 
gibus foriifi  vero  per  veram  legem  feriptam  ab 

habem® 
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1 habete  authoritate,&  per  verba  obligantia  con 
jfuetudo  llabiliatur  ,iam  tunc  non  eife  conlue-  . 
I tudinem,ied  fcriptam  legem. 

I Mihiautern  videtur,etia  in  hoc  vitimo  cafii 
'.perfeuerare  confuetudinein  fua  vi,  6cin  pro- 
Ipria  ratione  cofuetudinis.nifi  per  legedenuo 
licriptam  Juferatur.Eticaientit  Barth.indida 
W. De  quibin. qa.nu.y,  & loquuntur  frequentius 
llurifta:ibh&in  didfa  l.a.de  Vulgar.Si  pupil.& 
lAnton.extrade  Confuetudin.  in  Rubr,  &alij,| 
■quos refert  Rochus  lupra.  Et  poteft  probari  ex  i 
capir.  fecundo  de  Praebend.  in  6.  ihi. Huiufmodi 
eonfuetudinem  authontate  Apeifolica  approb4mes , ac 
nihilominus  volentes  eamtnuiolahiliter  tbferuari.  Illa 
jergolex  fcripta  non  deftruit  confuetudinem , 
jquam  feruari  praecipit, fed  iili  addit  nouum  ro. 
'bur,&:  vtGlolT.ibi  inquitjdefpecialiconfuetu- 
dine  fit  ius  commune. Ec  ratio  eft,  quia  non  re- 
pugnat,illa  duo  vincula  limui  permanere,  fcili- 
jcet.confuetudinisjSc  legis  IcriptaejficutpofTunt 
.efle  llmul  duf  leges  fcriptai  de  eadem  re,firaul- 
queobiigare.  Etitaipfamet  iura  fcripta facpe 
< allegant  confuetudineit;,& ius  fcriptura  , tan- 
quam  fimuicorroborantiareihoneftatem  j vel 
obligationem, vtconflatexcapit.  , Qui 

matrim.accufpof.ibi , Tam  antiqua  conjuetudinej 
quam  legibus  approbatur.  Neque  e(t  inutilis  perfe- 
uerantia  confuerudinis,&  obligationis  eius,  no 
obftanteiege  fcripta, quia  fi  confuecudo  fit  Ipe 
ciaiis,&  lex  fuperuenicns  fcripta  fit  ius  commu 
ne.vtin  c.Cum inhibitio.de  Clandeftin.defponf, 
& contingat  per  priuikgium  derogari  talem 
legem,nihilominusvbianri^]uior  viguit  gon- 
fuetudo,non  cenferurper  illud  pruiiegium  de 
rogata , nifi  exprefle etiam  confuctudini  dero 
ger.  Et  ideo  non  eftqUfftio  de  folomodo  jo- 
quendijfed  de  re, quia  ad  morales  effedlus  mul- 
tum referre  poteft, quod  confuetudo  quj;  incipit 
fine  Jege,curr3r  cum  lege,&  fuam  vim  retineatj 
fecundum  quam  femper  erit  non  feriptum  ius: 
nam  fola  concomitantia  legis  feript»  nontoi- 
lit,quin  aliud  lus  in  fua  vi,5c  formalitate  fit  non 
feriptum.  Oportet  autem,  vtante legem feri- 
ptam  confuetudo  fiteonfummata , &fufficien. 
ter  introdutfta^nafi  tantufirinchoata,&  perle- 
ge fcripta  quafi  anticipetur,&  introducatur  ob- 
ligatio,manebi  t purum  ius  feriptum, vt  conftat. 

Ad  fecundam  obiedfionem  de  confuetudine 
legi  contraria  , quae  legem  fupponere  videtur, 
relpondetur  facile  , non  efle  contra  rationem 
confuetucinis,  vtfupponat  quancurr.q.  legem, 
fed  folum  vt  fupponatlegem  feriptam  ftatuen- 
tem  illud ip(um,quod  confiietudine  introduce- 
dumeftiillam  vero  confuetudinem  ,qutc  dero- 
gat Iegi,non  fupponere 'legem  circa  idem  , fed 
potiuscirca  oppofitumtnam  potius  confuetudo 
facitjVthocliceat,  lex  autem  faciebat , vtnon 
liceret  , vel  econuerfo.  Aliter  vero  explicat 
Barrb.fupra  nu.d.illam  particulam,  Cum  deficit 
lex,quodfciIicetper  illa  denoretur,cofuetudi- 
nem  non  debere  effe  rerrobatamper legem, 
quia  ficonfuetudo  non  eft  contra  legem  , Ibi 
clare  deficit  lex, fi  veroficcontra  legem,  opor- 
tet vt  confuetudine  lex  vincatur, & fic  deficiat, 

'V  tpoflit  confuetudo  fubfifteretna  fi  confuetudo 
faifti  fit  contra  legem, & illam  non  auferat, nu- 
cuam  poterit  ius  aliquod  introducere.  Quae 
dodlrina  vera  eft , & ingeniofe  cogitata  , non 
credo  autem  fuifte  ab  Ifidoro  intentam , fed  in 
fenfu  fimpliciori  fuilIeloquutam,vtfupra  ex- 
JpIicauiiNeque  oportebat  id  fpecialiter  in  defi- 
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\ nmone  explicare,  quia  per  ledarum  eft,  non 
jpofte  confuetudinem  ius  introducere  contra- 
riumpratexiftenti,nifi  illud  aulerat,  cum  repu- 
gnenteireaidem limul  elTe  duo  iura  contraria. 

Sed  tunc  vrget  tertia  obiedtio  , quia  confue- 
tudo j derogans  priori  legi  eft  vera  confuetudo, 

& non  eft  lus.  Ad  hoc  vero  relpondeo  pri- 
mo, in  his  rebus  moiaiibuslub  habitu  pnuatio* 
nem iiueliigijficut  peccatum  definitur  ab  Au-, 
guft  cfte  di(ftum,vej  fadlu,&c.  fub  quibus  ad i- 
bus  intelhguntur  omilliones  eorum  legi  con- 
trari^.  Ita  ergo  cu  cofuetudo  dicitur  efle  ius,  ibi 
intelligitur  vel  reuocatio  iuris,Nalexreuocans 
aliam,  vera  lex  eft,  licer  oppofi tum  non  prteci- 
piat.Ica  ergo  confuetudoreubcanslegem,  dici- 
tur ius  non  fcriprtim , quia  pro  lege  reuocaute 
fufcipitur.Vnde  dicitur  fecudo,  quodlicutpio- 
miflio  ponitur  inter  effedlusiegis , & kx  per- 
mittens Vera  lex  ccnfetur,quia  licet  non  pr  «ci- 
piat  adum permiftum , pr;ecipit  permifiionemj 
ita  confuetudo  legi  derogans  IUS  inducit  , non 
quidem  prateipiensadum  priori  legi  contrari- 
um,fed  permittens  tantum.  Couiequenter  au- 
tem praecipit  permifiionem , fen  prohibet , ne 
quis  cogatur  ad  legem  derogata  feruanda,  vei 
ne  propter  illam  non  obferuantia  puniripoftit. 

Quartam  obiedionem  pofui  propter  aliquos ' 
qui  reprehendunt  definitionem  Ifidori  vedi-  ' ^ 

j ir  inutam.quiainea  deficit  illa  particula,  Pepafi 
conjenfa^vsl  Communi  confenfu,\el  faltem  particu- 
la,ita  quod  non  diceretur  tantum , mori- 
bus Inftitutum.in  ait  Ifidor.  fed  Moribus  populi  in- 
fihuium.  Atque  ita  fencitBarthol.indida  J.  De 
quibus, in  Ledur.na6, 1 mo  ibi  etiam  magis  ap- 
probat alia  definitionem  prolixiorem  perpiu- 
res  particulas  explicantem  conditiones  ad  con- 
fuetudinem requifitas.  Alij  etiam  Canonift^ 
d'dam  definitionem  breuiratis  reprehendunt, 

& plures  alias  multipli cant.quas  referre  fuper- 
Uacane  u eft, quia  non  haben  t vtiiitate,&  vide- 
ripoflbntin  Hoftien.  in  lum,tit  .de  confuet.Sc 
Rocho  vbi  fuprai&  inipfo  Barr.in  dida  repe-|®^f^' 
tir.n.i.vbi  fementia  reprobat, & in  fola  defini-’®'*'''^* 
tione  Ifidori  perfiftit.Dico  ergo,  nullam  ex  illis ' 
particulis  efle  neceffariam  , nec  afferre  clarica- , 
tem.feddubitationem.  Namfi  in  definitione 
ponatur  Populi  con/en/us, Ratim  oriturqusftiocu- 
ius  Dopuli,&  an  verbi  gratia,capituliconfenfus 
fufticiat,&  idem  eft  de  fimiiibus.  Cum  ergo  di- 
citur.MoribusinflitutuSitis  ihi  includitur  cofen- 
fus, quia  mores  voluntarij  funt , vt  fupradixi. 
Subintelligitur  autem, mores  debere  effe  tales, 
quiadiusinrroducendu  fufHciant.  Quasaute 
) conditionesad  hoc  habere  debeant , vel  quo- 
I ruconfenfu  niti  debeant, non  oportuit  nec  de- 
buit in  definitione  explicari,  nec.  n.eftneceffei 
vtomnes  caufe  rciih  definitione  ponantur, fed 
tantum  intrinkcaratio  formalis  eius  , reliqua 
Vero  in  difeurfu  materi»  explicanda  liint. 

C A P V T III. 

Quotuplexfit  confuetudo,^  an  forum,  & 

Pylum  comprehendat, 

QVoniam  multiplex  effe  poteft  confuetu- 
do,&  non  omnis  inftituro  noftro  defer uit, 
quia  folum  tradamus  de  illa  confuetudine, qu» 
ad  ius  humanum  pertineatj&poffic  illud  intro- 
ducere, vel  aliquo  modo  abrogare, ideo  neceffe 
eft  confuetudinis  varietatem  pr»oculisponc-i 
re,vtpoftca  de  fjola  confuetudine  , quatadnos/ 
pertinet, difputemus,& ita  etiam  fiet,  vt  dcfini.j 
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iigatur.  Prscipucautem  tractabimus  decon- 
rifetudinibus^vciunt  quid  fadi : nam  mde  con- 
ftabit,quid luris ex  eis  poffic coniurgere  , nam 
in  hac  maceria  cogniuo  iuris  maxime  pendet 

excognitionefaai,taiiquamexpnmacaula,& 

Prima  ergo  diftingui  poteft  confuetudo  in 

eam.quKVerfatur  circa  res,  velperfonas  diui- 
fim,aucconiun6tim,&  iiiam  quae  verfatur  circa 
faCtahominum.Hancenim  diuiflonem  tetigit 
iex4.timi.a.partit.  3.  exempiisque  deciararuii 


Nihilominus  non  fatis  fubliftic  diuilio  iJio 
imodo  declarata.  Primo  quia  in  ipfa  praeferi- 


^‘ftOdtur 


2 

Trimz  diui- 

\ fioconfuettt- 
diniiin  eum 
quA  verftt- 

vtl  fer/enat  j^^m  coiifustudo  loluendi  j vei  non  loluend 
dmfim  aut  ^x  agro.vel  vinea.verlatur  circa  res,& 

illis  quafi  imponit  onus  ; confetudo  verofol- 
\ verfaisiT eir  ucndi , veJ  non  foluendi decimas  pcrlonales> 
l eafa^a  folueiidi  tributum  perfonale  circa  perfo- 

rnam  verfatur  j confuetudo  vero  ieiunandi  , 
vel  orandi  , verfatur  tantum  circa  humanas 
adionesjVt  conftat.  Dicunt  ergo  aliqui,  prio- 
res confuetudines,fius  circafolas  perfonas,  vel 
folas  res,  liue circa  vtrafquefimulyerfentur,  ■ 
ad prsfcriptionem  pertinete  , non  ad  legem, 
quiafolum  conferunt  per  fe  , & immediate  ius 
jin  re, vel  ad  rem, vel  in  perfonara  , quodeftfa- 
i cultas  quaedam  moralis, non  lex.  Qhia  licet  ex 
I illo  iure  morali, obligatio  in  confcientia  oriatur 
ad  foluendum  decimas  , vel  quid  fimile  , illa 
'obligatio  non  oritur  ex  confuetudine  imme* 
Idiate  , fedex  legeiuftitis  naturalis  quae  obli- 
'gat  ad  reddendum  vnicuique  quod  fuum  cft. 
j Sicut  ex  prafcriptione  rei  fequitur  obligatio 
non  rapiendi  rem  pracfcriptam , qu^  immediate 
oritur  ex  naturali  pr^cepto  non  furandi , &fi- 
militet  ex  praefcriptione  feruitutis  tranfeundi 
jpcr  agrum  , fequitur,vtnon  poffit  quis  iufte 
1 impediri,  ex  eodem  principio . Et  idem  inue- 
Initur  in  quacumque  alia  confuetudine  circa 
rem.vel  perfonam . At  vero  confuetudo  circa 
fadta  hominum  dicitur  ad  legem  pertinere,non 
ad  praeferiptionem , quia  nemo  praeferibit  ali- 
quid circa  adiones  fuas  , vt  procedenti  libro 
dicebamus/ed  poteft  confuetudine  obligari, & 
per  illam  confuetudinem  circa  fadla  propria 
inducitur  iusconfuetudinis. 

Hatevero  dodrina  maiori  indiget  explica- 
tione. Primo, quia  nulla  videtur  eileconiuetu- 
do  , qua  non  verfetur  circa  humanas  adio- 
nes  , quia  omnis  confuetudo  confidit  in  fre- 
quentia adionum  humanarum.  Quod  fi  dicas, 
omnes confuetudines  confidere  in  adionibus, 
non  tamen  omnes  illas  verfari  circa  adiones 
humanas.  Contra  hoc  eft , quia  hoc  modo  fere 
nulla  erit  confuetudo,  quae  verfetur  circa  fada 
hominum. Nam  confuetudo  ieiunandi , licet  a 
dibus  humanis  fiat,  tamen  illi  adus  verlantur 
& circa  res  illas,qu2  funr  materia  temperantie, 
& circa  perfonam  operantem  , cuius  paflio- 
|nesmoderatur  , &lic  de  omnibus  alijs.  Quod 
, fi  illx  confuetudines  dicantur  fpccialiter  verfa' 
' ri  circa  res, vel  perfonas  , qua  circa  bona  alio- 
rum , vel  circa  perfonas  ab  operante  diftin- 
das  verfanturdic  verum  quidem  eft,confuctu- 
dinem  praferiptionis  aliquo  modo  verfari  circa 
rem  alterius  , quia  nemo  praferibit  rem  pro 
priam , & circa  perfonam  didindam  a praferi- 
bcnte,tum  quia  pertinet  ad  materiam  iuditia, 
& ideo  debet  eonfidere  ex  adionibus  , qua  ad 
alterum  ordinantur  , tum  quia  praferiptio 
Icmper  edeontra aliquam  perfonam , qua  ne- 
ceilario  effe  debet  didinda  a praferibente. 


Prima  ex- 
plicat  io  di  • 
uijionis. 


Iptione  oportet  didinguere  perfonam  , circa « 
quam  praferibitur  a materia  , qu*  praferi- ^ 
jbitur  . Nam  priori  modo  omnis  conluctudo 
Iprafcriptionis  verfatur  circa  perfonam  , vt 
'per  le  condat  : pofteriori  autem  modo  non 
'tantum  verfari  poteft  circa  rem  , & perfo* 
jnam  , fed  etiam  circa  fada  humana  . Potede* 
jnimPrincips  pralcribere  contra valTallos , vt 
I illi  exhibeant  hoc,  vel  illud  miniderium  perfo- 
!nale,vciin  bello, vel  in  domo, vel  agro^confuc' 
j tudo  ergo fic  feruiendi,  vel  miniftraiuli  inducit 
! ius  pralcriptionis  circa  fimilia  fada,  ficut  con- 
ifuctudo ieiunandi  dicitur  inducere  obligatio- 
I nem  ieiunandi.  Deinde  in  eodem  fcnlu  etiam 
I confuetudo  qux  verfatur  circa  alterum, & circa 
iadiones,velres,  quacinobfequium , velvtili- 
*tatem  alterius  fiuntpoteft  fine  prafcrlptione 
legem  inducere.  Vepia  confuetudo  offerendi 
1 fpontanee  aliquid  in  Ecclefia  , de  qua  loquitur 
^^cap. Ad audientiam.dc  Simon. verfatur  circa rc>, 
j quse  offeruntur,vt  circa  proximam  materiam, & 
j circa  Deu , vt  perfona,cui  offeruntor  , & circa 
jEcclefiam  ,vel  Sacerdotes, vt  circa  perfonas,  in 
j quarum  Vfum  offeruntur  , & nihilominus  ex 
tali  confuetudinccirca  tales  res  , & perfonas 
poted  induci  obligatio  legis.  Imo  communior 
opinio  eft  , de  fado  induci , iuxta  prtedidum 
textum.Et  licet  probabile  fit,  pofte  etiam  iiiam 
obligationem  fufficienter  explicari  per  modum 
praelcriptionis,  certum  nihilominus  eft  , polle 
etiam  inducere  obligationem  bumanaelegis,  fi 
aliae  conditiones  concurrant.  Nam  fi  effec  con- 
fuetudo de  Iblo  cultu  perfonah,vt  eundi  tali  die 
ad  procefiionem,vel  afliflendi  officio  diuino  fi- 
ne reali  obligatione, poffet  illa  confuetudo  effe 
induftiua  iuris  praecipientis  j cur  ergo  non  po- 
terit idem  facere  confuetudo  offerendi  r*  Deni- 
que etiam  e contrario  non  omnis  confuetudo> 
qux  verfatur  circa  adliones  foliusperfonae,  quae 
ad  alium  non  ordinantur  , fufficit  ad  ius  indu- 
cendum,nam  confuetudo  feribendi, aut  pingen. 
di,&  fimlles  circa  fada  verfantur,  & ius  indu- 
cere non  fufficiunt. 

Diuilio  ergo  illa , vt  inftituto  noftro  defer-  ^ 
uiacjuon  materiali  modo(vt  fic  dicam  ) fed  for- 
mali  intelJigenda  eft,  &fumenda  ex  fine  , feu'*”^*  -*”■ 
fcopo.vtfic  dicam  confuetudinis.  Nam  qux- 
dam  videtur  dirigi  ad  conflituendum  in  rebus 
ipfis.vel  inter  perfonas  ius  aiiquod,&  haec  dici- 
tur proprie  verfari  circa  perfonas, vel  res.  Ecde 
D illa  verum  eft  pertinere  ad  praefcnptionem,  & 
non  ad  legem  nonferiptam  , quam  hic  veluti 
per  antonomafiam  confuetudinem  appellamus. 

Neque  obftabic , quod  talis  confuetudo  poffit 
interdum  verfari  circa  fada  hominum,vt  circa 
proximam  materiam  , tum  quia  vel  tunc  non 
confiderantur  fada  hominum  , vt  humanx 
adiones  funt  , fcd  vt  res  quaedam  tantae  aelti- 
maiionis,auc  valoris  : velcertequiataliscon- 
fuetudofub  illa  merito  comprehenditur  , quxt 
eft  circa  perfonam , quia  per  illam  perfbna  ma- 1 
net  obnoxia, & obligata , non  ex  confuetudine 
tanquam  exlege,fed  ex  lurcacquifito  alteri  cir- 
ca tale  perfonam  vi  confuetudinis,  quod ius’ad 
praferiptio  ne  fpedat.Sicut  e cotrario  cdfuetu* 
do,yel  potius  vfus,per  quefoletadiopraelcri- 
hijlicet  videatur  proxime  verfari  circa  adione, 
qu»pr*fcribitur, nihilominus  immediate  ca- 
ditin  perfonam  , qux  erat  obnoxia  taiiadio- 
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ni,  & per  illam  quafi  confuerudinem  liberatur.  A fpedat^,  quia  revera  lusgi;  unum  confuetudo  I 
I Alia  vero  confuetudo  per  fe  ordinatur  fo-j  ’ 

|ium  ad  vfum,vel  ro  vftim  fimilium  aciionum, 
jpriec  i'e  vt  funt  actiones  iplius  operantis , liue 
Uiiuquali  immanentes  in  ipfo,vt  iejunare, orare 
i&c.Siue  (Int  tien  euntes  in  rem  extrinfecamj 
|vtrcriberejarare,&:c,&  fiue  ordinentur  ad  alte- ) 
irum.tiuelint  ab  ii!a  habitudineablolutetomnes  | 
jenim  idseadiones  poHiinc  in  qonfuetudinerh  ( 
ijferri  lolum  propter  dire^ionem  illarum  line  | 

'refpedtuad  ius,quod  alteri  inde  refultat,  vel  iri  l 
i rem, vel  in  perfonam  . Et  ad  hoc  genus  conlue- 
itiiduiis  pertinet  illa,qu*  ius  prscepti  poceft  in- 
I ducere  , qua?  fub  illa  «jonfiderationedici  potell 
iYerfaricircaacEones,quiailiarum  vfum  , vel 
lexercitium  per  fe  intendit,  non  tamen  debent 
excludiconluetudines,  qus  circa  resextrinfe- 
cas.vel  perfonasverfinturjnanDperillas  etiam 
poteft  obligatio  fpeciaiishuman»  legis  intro- 
duci,fi  fub  lild  tantum  refpedu  fiant , vt  argu* 
mentum  de  confuctudine  obligationum  con- 
uincic,  &poflup.t facile  adduQi  fimilia.  Nam 
confuetudoeleemofynaepoteft  efie  talis  , qup 
'legem  inducat  , cum  tamen  eleemofyiia  circa 
Iremcxtiinlecam.S:  perfonam  diftindam  ver- 
fetur  , quia  confuetudo  illa  poteftficri  intuitu 
mifericordi2,&  boni  vfus  iplius  operantis, finft 
ordine  ad  iui  alterius,  Vnde  ratio  generalis  e£Te 
videtur, quia  illa;  adtiones,  etiam  fi  fint  ad  alte- 
rum,c«ca  materiam  extrinfecam , funt  capaces 
obligat  onis  introdudx  ex  vi  folius  cbnfuetu. 
dinis,etiamfi  per  illam  nullum  lusalteri  tribua- 
lur,  ficut  pollent  etiam  prscipi  lege  humana, 
veliicutpofletfe  homo  per  votum , atitpuram 
promifTionem  ad  iJias  obligare.  Addendum  ve- 
ro eftjiion  omnem  fimilem  confuetudinemjSt- 
iam  fi  circa  pura  fai^a  verfetur,elle  fufficientem 
ad  ius  non  feriprum  conftituendum  ,fed  illam 
tantum,qus  verfatur  circa  adiones  morales  vt 
bonas, vel  malas  in  ordine  ad  communem  vti- 
litatem.Narri  ficutde ratione  legis  ell,vthuiuf- 
modi  aduspr|cipiac,vel  prohibeat, ita  idem  ne- 
celfarium  efi  ad  confuetudinem  legalem  , vc  lic 
dicam.  Et  ria  excluduntur  confuetudines feri- 
bcndi,&  fimilesjquz  & indifferentes  funt  , & 
priu3t3e,&  perfe  folum  conferunt  facilitatem, 
vel  artificiofum  vfum  in  huiufmodi  adionibus, 
non  pertinent  autem  ad  obligationem  operan- 
di, quam  per  fe  refpicii  confuetudo,  de  qua  tra- 
damus. 

Secundo  principaliter  ditiidi  potefthsc  mo- 
ralis confuetudo  in  communifiimam  , feu  vni- 
uerfalem,communem,leu  publicam & parti- 
cularem;leupriuatam  , quae  diuifiofumitur  ex 
parte  cxl,  Si[eruu$fluriun}-,§.,vh.ff.  deL-gat.i. 

& latiusillamtradit  Hofticnf.  in  Sum.  tit.de 
Corifuer.^.vlt.Bald.  &alij,quos  refert  Roch. 
fupra  n.2o . & 2 1.  Sed  illi  aliter  explicant, prout 
in  eis  videri  poteff . Ego  vero  f ub  primo  mem  - 
bro  praecipue  pono  illas  conluetudines  totius 
orbis,quaeius gentium conftituunt  vc  lib.2. di- 
ximus. Nam  illud  re  vera  eft  ius,  & in  fuo  ordi- 
ne tanquam  vera  lex  obiig.3t,v  tibi  probaui.Eff 
criam  ius  non  feriprum, vt  etiam  eft  manifeftu* ! 
erga  vfuintrodudum,  & moribus  non  vnius 
vel  alterius  penris,  fed  totius  orbis.  Illam  ergo 
vorat  vninerfalem  , feu  cemmuniffimam  con- 
fuetudinem.Vnde  obiter  intelligi  poteft, defi- 
nitionem cenfuetudinis  fupra  exliidoro  decla- 
ratamin  rigore  competere  iuri  gentium.  Keq, 
hoc  eft  contra  redirudinem  eius  fecundum  fe 


quasdam  eft, & inde  habet  vim  fuam  , non  \ ddda  ejf  ra 
folo  iure  naturali, vt  fupra  rrobaui , nec  ex  vo  J 
luntate  aiicuius humani  frincipis  , vt  per  le \pr£/insinji$. 
conftat.At  vero  accommodando  nomen  &:  ra- ' 
tionem  confuctudinis  ad  praeieiuem  tndarum, 
in  quo  delcgibusciuiiibusjideft, humanis, pro-  i 

Vt  a iuregentium  diftinguuntur  , differimnsj 
nomine confuetudinis  intelligenda  efi,  illaquf 
tantum  communis  eft,  quam  ciuilem  appellare 
polIumus:&  fimih  proportione  coardanda  eft  | 

|aefinitio,  vt  vel  nomine  iuris  inteftigarur  iiis 
jhuounum,ieuciuile  , vrcomprehendit  etiam 
canonicum, vel  certe  hoc  ipfum  intelligatut  in- 
dicatum per  ijlamparticuiam.  Moribus  vtemium 
i»j?if«f«A».Nam  per  illam  fignificarur  ,hoc  cfle 
debere  ius  denuo  introdiidurn,fcu  in  particula- 
ri loco, aut  prouincia,  vitra  iura gentium  tom- 
munia,  qiiasquafi  naturalia  repuramur.  Quod 
magis  explicatur  , cumdicmir  hoc  ius  haberi 
pro  lege  vbi  deficit  lex  ; nam  lus  gentium  non 
eft  introdlidumquafi  in  defedum  legis  , fed 
tanquam  perfenecefrarium,  Sc  quia  per  fe  mo- 
dum illum  poftulat,non  enim  poteritaliter  hu- 
mano modo  introduci. Et  ira  primum  illud  me- 
bruni  quoad  hanc  partem  omitt.mus.Ad  ilhid-^ 
que  reduci  pofTunt  Ecciefiaftica:  traditiones , 
quarum  initium,&author  ignoratur, & ab  vni-  '^^0 
uerfa  Ecclefia  obferuantur  , nain  ille  etiam  iusnSfcri. 
ius  non feriptum  continent  , bc  moribus  to-  Picenti- 
tiusEcdefif  firmat*  funt.  Namcum Ecclefia  **”^^*' 
de  fe  vniuerfaiis  fit  pro  toto  orbe  , merito  tales 
confuetudines  vniuerfales,&  generalilTimae  di- 
ci poflunt.De  his  vero  traditionibus  pauca  ad- 
demus in  fequenti  diuifione , & inde  conftabir, 
anintereas  , qup iushumanum  nen feriptum 
ccnftituere  pofTunt, recenfi  nd*  fint. 

Confuetudo  particularis,  &:  priiiara  eft  om- 
nis ili3,qo« ab  vna  tantum  perfona  exercetur.  Triuata  cS. i 
vel  ab  imperfedia  communitate,  cuius  confen-  ^nttudo  non' 
fus  ad  legem  ferendam  non  £ufficir,vt  eft  ptiua-  *^c‘vnaperS 
ta  domus, feu  familia,  de  qua  ,& de  cius  capite,  femtvdim-\ 
feu  Patreiamilias  fupra lib.  r.oftendimus, non  perfeBaci- 
pofte  Icgern  ferre. Hanc  ergo  priuatam  confue* 
tudinem  iaprafenci  fub  confuetudine  non  co-  ferrenonpo. 
puramti?,ex  illo  eodem  fundamento,  quod  ius  tejl. 
conftitucte  non  poteft.Etita  docent  communi-’ 
terIurift^cumBarth.indiaal.D^q«ftw,&An- 
ton.de Butr.in  cap.de Conliist.  &alij.  Ratio  ^utr!  ‘ 
vero  eft, quia  C confuetudo  fit  prinat|  perfon*, 
illa  non  poteftfibi  legem  propriaro  imponere, 
imiO  ncc  obligationem  ex  vi  folius  repetitionis 
aiftuum, etiam  fi  habeat  propofitum  femper  fic 
! operandi, nifi  addat  promiffionem , qu*  vi  fua, 

^ i non  ratione  confuetudinis,obligabit,&  no  per 
I modu  legis  fed  per  modum  fa<5ti,id  eft, voti,  vel 
I padti  , quo  fuppofiro  lex  naturalis  inducit  obii- j 
1 gatione,vt  in  materia  de  voto  explicauii  Quod 
'.adeo  verum  eft  , Vt  licet  perfona  operans  alias 
habear  poreftatem  condendi  legem  per  fuam 
priuatam  confuetudinem,  non  poftic  illam  in- 
ducere,vt  notauic Rochus fupra  nUm.i6.&  22. 

Quia  refpedlu  fui  eadem  eft  ratio  in  Piincipe, 
quf  in  priuatis  perfonis  , quiain  fuis  aiftibus 
propri  js,vel  frequentia  eorum  fe  gerit  vt  priua- ' 
ta  perfona,nonvt  Princeps  , nec  fibiipfi  po- 
teft imperare  , obligationem  fibi  foli  diretfte 
imponendo, vt  fupra  vifu  eft.  Refpeiftu  vero  a- 
iioru,er  a no  poteft  ex  priuata.feu  perfonali  co- 
fuetudine  Principis,  ius  confuetudinis  in  fubdi- 
ros  redundare.Tum  quia  vna  excondiiionibusj 
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requificisadiusconfuVto3iniseft  , vt  exucico 
populi  conlenfu  introducatur, qui  «on  inceruc- 
nit, nili  per  vi'um,&  morem  dufdem  populi, li- 
ne iliis  ergo  non  fuliicit  pnuata  conluetudo 
Principis.  1 um  etiam  quiaiioiuenenturlubdi' 

ti  Principem  imitari  in  fuis  actionibus  , etiam 

honcftiHimis,&frequetibus,nifi  iple  pracipiat, 
non  oraecipir  autem  fufficienrtr, operando  tan- 
tum per  luam  priuaram  confuetudinem.quia  il- 
jla  non  cit  exprellum , nec  lacituni  lignum  vo- 
liuntatis  obligandi  , vtperle  patet,  Vnoe  recte 
ldixitBarth.ini.2.  C.quttht  long.con.in prine. 
jPotertatem  condendi  legem  coniuetudinaria, 

: tunefolum  transieire  in  Principem , cum  pro- 
jcedit  ex  populi  conienlli.  Sic  ergo  perlbnaiis 

confnetudo  nunquam  inducit  legem. 

Pademque  iere  ratio  eft  de  confuetudine  im- 

9 per  feCis  communitatis,  vt  vniusfamiiiat  ,quia 
I ilia  etiam  non  potell  inducere  ius , quia  vnafa- 
jmiliamonpotelllibi  imponere  lege  exprelTam, 
jvtiupraoftendiin  l.i.  ergo  multo  minus  pote- 
' rit  inducere  taciramjqualis  eft  confuetudo.  Ac- 
I ceoit, quod  licet  talis  communitas  pofiit  aliqua 
I priu2taftatutacondere,qu3c  licet  non  per  mo- 
i dumlegis;laitem  per  modum  patftijfeu  mutux 
iconuentionis  obligationis  obligent : nihilomi- 

j nus  etiam  hoc  modo  non  videntur  polle  obli- 
gari perlona  talis  communitatis  per  lolam  co- 
!^uetudincm,quia  padum  , vel  promifiio  non 
i inducitur  fola  confuetudine, nili  intercedat  pr^*, 
■fcriptio,velfupponatur  aliqua  lex  , velinftitu- 
I tio,m  qua  talis confenfus  in  obligationem  padi 
ifundetur.Et  eadem  ratione  licet  P aterfamiiias 
'praceptum  polht  ponere  in  fua  familia, no  tame 
ipoteftperfuam  confuetudinem  illam  obligare 
lob  eandem  ratione, quod  lola  confuetudo  per- 
fonalis  non  eft  lignum  tacitum  prscepti. 
j Relinquitur  ergo , vt  fola  confuetudo  quali 

10  ' media,quam  communem  appellauimusjfeu  pu- 

blicam,litproprijsiuris  humani  politiui  incu- 
diua.Et  ita  illa  foia  intelligitur  in  hac  materia 
\ **'  |r^omincconluecudinis,vtrenferuntBarr.in  di- 
i - dai.Df  qHil>w,in  Ledur.n.4.6e  Bald.  in  Rubr. 

Qua: fit  longa confuetudo.Panormira.Roch.& 
omnes  dido  c.vlt.Et  facile  confiat, tum  exfuf- 
ficienti  partium  enumcratione,tu  ex  didis  circa 
definitionem  conruetudinis,quae  fequenti  capit, 
quoad  hanc  partem  magis  explicabitur.  Aduer- 
tere  autem  oportet, aliud  elTe,comm.munitatcm 
aliquam  elle  capacem  poteftaris  ad  ferendas  le 
ges, aliud  elTe  habere  illam.  Nani  per  fe  folum 
habet  potefeatem  quoad  leges  ciuiles  refpubii- 
tz lupremat,qua:  luam  iurifdidionem  in  Prin- 
cipem al.quem  non  tranftulerunt : capacitatem 
vero  habent  omnes  communitates  perfed^,feu 
cimtates,autjpopuli,qui  poffunt  propnjs  legi- 
bus communibus , vei  municipalibus  obligari, 
i etiatnfi  Principem  fupeiiore  habeant,  quia  ex 
i conlenfu  ilhus  polTunt  leges  lerre,  Confuetudo 
ergo  publica  cuiufcu  nque  corr  munitatis  capa- 
jcis  obligationis  proprixiegis,elTe  potciitinclu- 
diuaiuiis,  quamumeft  ex  parte  communita- 
tis,etiamli  adu  non  habeat  poteftatetii  ferendi 
legcs.Qjjanuis  talis  confuetudo  piures  coditio- 
nesrequiratadinducendam  legem  in  commu- 
nitate non  habente  de  fado  iliapotf  ftate,quam 
in  habente , quia  faltem  requim  tacitam  liccn- 
dicemus. 

j j V nde  tandem  inrertur,iuxta  varias  corr.mu- 
niUtes  magis.velniinusamplaSjfeu generales,! 
I polle  etiam  diftingui  yarias  conluetudines  pu- 
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blicas,&  fub  hoc  membro  mediocontentas.Et 
iuxra  eandem  varietate  refultat  etiam  varium, 

& multiplex  IUS  confuetudiriis.Nam  li  commu- 
Initas  fit  Ecclefiaftica,  conluetudo  illius  inducet 
iius  EcciefianicujliJaica,induceciusciuilc.Item 
'dii  priori  ordine  li  conluetudo  fit  totius  Eccle- 
|fia;,confuetudo  inducet  ius  canoiiicu  commune 
|de  quofunt  multadecretadift.ii.Siverofitto- 
itiusprouind*,erit  quafinationalc  , fi  vero  fit 
fpecialis  Epilcopatus  , tm quali  fyuodale,lcu 
dicECcfanu,li  priuati  capituli , vei  comniUKica- 
tis , erit  quali  municipale.  Et  cum  propor- 
tione in  ciuiiibus-.na  (i  Iit  conluetudo  vniusie- 
gui  eritius,v t ita  dicam, i egale,fcu  prouinciale, 

I aut  nationale,!]  autem  fit  ciuitatis.eiic  munici- 
(pale.Iusautemciuilccommunc  in  hoegenete 
1 inueniri  non  poteft  vitra  lus  gentium,  quia  va- 
{ria  regna  in  eifdem  moribus  ciuilibusconuenirc 
^ nou  poflum,&licet  interdum  in  aliqua  confue- 
tudine fimiliiudinem  habere  polfint,  non  tame 
1 per  modum  vnius.fed  per  modum  plurium  in» 
Jterfellmihum  , ficut  in  multis  legibus regui 
varia  regna  concordant,  lex  tamen  vnius  non 
obJigatalios,  nec  e conuerfo.  Neque  etiam  in 
hoc  genere  exiftimo  reperiri  ius  prartoriu  pro- 
prie,quidquid  aliqui  lurifta: dicant  ( vt  videri 
j poteft  apud  Rochumfupran.22.)  quia  illa  duo, 
fcilicer,iuspra:torium,&  conliietudinarium  in- 
' uoluunt  repugnantes  condiiioncs,vtfacilcco- 
jfiderantipatebit,illudemm  omitto,quia  parum 
'ad  nos  refert. 

C A P V T IIII. 

Ve  tertia  diuipone  (onjuetudtnis,  fecundim  iusyprater 
ittSjCf  ctititra  iusyrlinotinulla  de  tradumtbus 
Eccleliaftnii  traitantur, 

TErtio  principaliter  dmiditu  rcofuetudoin 
eam,quaf  eftlccundum  lege, pratter legem, 
vel  contra  legem.  Quam  diuilionem  tradunt 
Abb.in  didtoc.vii.de  Confucuid.circa  fincm,& 
ibidem  Anton.&  Rochu.<;lt  <ft.5.n.5.6c  Car.  q. 
45.&infinuat  Hofticnf.in  Sum,§.vk.tode tit. 

P otcft  au  te  illa  triplex  coparario  lieri  vel  ad  le-  c«r. 
gemnaturale,vel  adpolituiam  diuiiiam,velad  KtJlicHf. 
humanam  Se  ita  iuxta  iJias  tres  leges  confurgit 
triplex  diuifio  trimembris  , & de  omnibus  ali- 
quid breuiter dicemus,  vtreieiftisqua ad infii- 
tuium  non  pertinent, & breuiter  explicatis,qu« 
clariora  funt,ad  propria  Sedifficiiiora  tranfitum 
faciamus. 

Igitur  refpeiftu  legis  naturalis  nullus  a<3us 
moralis  vicetureile  prater  illa  lalte  inindiui- 
duo  , quia  omnis  aCfus  moralis  in  indiuiduoeft 
nus, vei  roalus()uxta probabiliorem  fententia) 
ergo  eft  conformis, vel  d fTcrmis  legi  naturali» 
quia  lex  naturalis  de  omnibus  humanis  adlibus 
difponitjccnluetudoauremconfiirgitexaiftibus 
inindiuiduo  fidis^ergofcmpercft  vei  confor- 
mislcgmaturslijvelabilladifcrcpasj&itanul- 

la  erit  prater  illam  legem. 

Nihilominus  tameloquedode  kge  naturali!  ? 

Vt  prohibente  adus,  vel  vt  in  rigore  preripiete 
cxercitiueoiuro.ficqu^damconiuetudo dicetur 
efTefecunc’ulegemnaturaie,quiaabiilaproce-  rMm,  i"* 
dit,& peream obferuatur lexipfanaturalis.Ex* 
treme  vero  contraria  erit  contra  lege  , fciiicet  ‘ 
per  quam  lex  naturalis  quouis  rr.occ  violatur, 

etiam  icuiter.  Aliaveroerlt  praeter  naturalem 
legem  , fiueconliet  ex  aiftibus  indifferentibus 
1 111  indiuiduo  fecundu  probabile  opinione  mfiue 
' gdlibushoneftis , qui  lice?  approbentur  a le-. 
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lege  naturalijVeiprxcipiantur  quoad  r.iodum, 
feu  fpecificationemjid  eft,vt  fi  fiant, tali,  vel  tali 
modo  fiant , abfolute  non  prfcipiuntur  quoad 
exercinu>fed  abfq.  lege  naturali  praecip  ece  fiur. 

Prima  ergo  confuetudo  fecundum  legem  na- 
turalem,licet  optima  fit,vt  per  fe  confiat , non 
tamen  habet  proprium  effedum  moralem,  qui 
ad  praefcns  fpe*fict.  Non  enim  introducit  noua 
legem  pofitiuam  circa  eoldem  adiis , quia  non 
fiunt  ex  tali  intentione,vel  voluntate,  fed  ani- 
mo fcruandi  legem  naturalc,vtfuprata(fiu  efi. 
Vtiiis  vero  ert  talis  confuetudoad  corrobora- 
dam  (vt  fic  dicam^quoad  nos  naturalem  legem, 
conleruando  memoria  eius,&  facili  tatepratbc- 
dam  toti  communitati  in  illius  obferuantia.  In- 
terdum etiam  potefi  hasc  confuetudo  interpre- 
tari legem  naturae,fi  fit  a prudentibus,  Scfapie- 
tibus,  ac  fiudiofis  viris  probata.  Confuetudo 
csr  ia  autem  contra  legem  naturae  non  meretur  no- 
I itgem ' confueiudinis.fed  corruptelae , vt  iuralo- 
''^naturanuU  quuntur.  Vnde nullum  effcdtum  legis  habere 
i potefi, reuocando, vel  introducendo  illam  , vt 

* ‘ jDocentD.Thom.i  .a.q.p/.art.^.ad  i.  & tradi- 
tur in  didto cap.vlt.de  Confuetud.&  in  c.Si  co' 
Juetud0,8i  in  cap.^<<  contra  wor«,cum  iimilibus 
oifi.S.de  hac  etiam  confuecudine  dicitur,nullo 
tempore  confirmari. Authent.Ft  nulli iuiicumli- 
«4t,cir f. collat. 9, tit.p.c.i.  Ratio  etiam  euidens 
eft.quia  lex  naturae  efi  immutabilis,vtfupra  vi- 
dimus,& ideo  non  potefi:  abrogari,  Adfus  etia 
illi  contrari  j habent  infeparabilem  malitiam,& 
ideo  repugnatjVtfub  obligationem  cadant.At- 
que  hf  rationes  probant,  non  folum  non  pofle 
introduci  per  huiufmodi  adus  lege  obligante, 
verum  etiam  nec  pofie  auferri  obligationem  le- 
gis naturalis,vel  tolli  aliquod  praeceptum  eius, 
aut  omnino,aut  ex  parte , quia  quoad  hatc  om- 
nia immutabilis  efi  lex  naturalis,  vt  fupra  li.2. 
vifum  efi. Tertia  vero  confuetudo,  qua:  dicitur 
efTepreter  lege  naturale.cogi  tari  potefi  vel  c5 
fias  ex  adibus  de  fe  honeftis,vel  ex  adibus  in- 
differentibus.Prior  efi  propria  coluetuciode  fe 
apta  ad  lus  inducendu,liaIiacocurrat.Etde  illa 
principaliter  diduri  fumus.  Pofierior  vero  per 
fe,  &exobiedofpedata  inutilis  efiadiusin- 
ducendu,quia  adus  indifferentes, vt  tales  funt, 
non  cadunt  fub  obligationem  , tamen  fi  in  eis 
fpedetur  aliqua  vtihras  de  fe  honefia  , poterit 
per  talem cofuetudinem  aliquod  ius introduci, 
vel  falte  ius  humanu  abrogari , vt  infra  trada- 
dode  effedibus  confuetudinisexplicabimus. 

Hic  vero  occurrit  quaftio,  an  eodem  modo 
cenfendum  fitde  coniuetudine  refpedu  iuris 
gentium.  In  qua  non  agimus  de  confuctudinel 
illi  conformi, nam  conflat,iilamefie  continua- 
tione vniuerlaiis  confuetudinis,&  ita  effe  idem 
ius,&  non  nouum.Necdeconfuetudineprtcterl 
illud  ius  efi  vlla  difiicultasmam  illa  de  fe  bona, 
& apta  ad  ius  introducendum  effe  potefi, nifi  a- ' 
liudobficr.  Difficultas ergofoium  efi  de  con- 
fuetudine  contraria  iuri gentium  ; aliqui  enim 
abfolute  negant  poffe  inducere  ius,vt  Panorm. 
in  dido  c.vltim.&  Rochus  ibi  fed. 5.0.1 6.  du- 
cuntur autem, quia  putant  ius  gentium  effe  ve- 
re,& proprie  ius  naturale.Nos  autem  fupra  il- 
la ofijfiinximus  ,&  ira  loquendo  de  proprio  iurc 
gentium, ceffat  ratiofada. 

Qua  propter  dicendum  cenfeo  abfolute  non 
repugnare,  aliquid  de  iure  gentium  per  confue 
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, jtudinem  abrogari.  Ratio  efi,  quia  illud  , quod' 
^ efi  contra  ilis  gentium  propriumnoefi- 


A-intrinfcce  malumjcumoppofitu  non  fit  de  in- [«rr  gentiS] 
trinfeca  legis  natura. Exemplum  afferri  folet  ex  "bregari. 
Glofla  in  l.Si  locus, Quemadmodum  feruitusamit- 
taturtmm  de  iure  genriumeft,vtnulluspriuetur 
pofTefiione  fua, etiam  ad  publicam  vtilirate,nifi 
follito  pretio.&  tamen  confuetudine  introduci 
potefi  vtfine pretio  tollatur.  Quod  exemplum 
aliqui  negantjtame  fine  caufa  ,quiaconfuetudo 
inducere  potefi  modum, & condicionem  domi- 
nijjatque  adeo  potefi  introducere , vt  dominia 
particularia  includanqillam  conditione, & qua- 
fi  feruicutem  relpedu  boni  publici.  Verunta- 
men  fi' attente  confiderecur.per  illam  confuetu. 
dinem  non  derogatur  alicui  legi  formaliter  lo- 
quendo,fed  fit  mutatio  in  maceria  legis  , quo- 
modo etia  in  lege  naturali  potefi  fieri  ha:c  mu- 
tatio,vt  fupra dixi,& patet  in  exemplo  prsdcri- 
ptionis,&  iimilibus.  Vnde  qux hic  obijeifolent 
contra  pofiram  aflertionem  hoc vno  verbo  fol- 
uuntur.  Magis  accommodatum  exemplum  efi 
de  feruitute  captiuorum  in  bello,quac  iure  gen- 
tium introdu<fiaeft,& per  confuetudinem  tolli 
potefi, ita  vt  non  liceat  in  aliqua  prouincia,  & 
idem  credo  efle  de  dominiorum  diuilione.Et  in 
Ecclefia  potefi  dari  exemplum:  namquadrage- 
fimale  ieiunium  in  Ecclefia  efi  quafide  iure 
gentium  , nihilominus  alicubi  per  confue- 
tudinem efi  i mmutatum  faltem  ex  parte,quoad 
aliquot  ex  primis  diebus. 

Addo  tamen,licet  aliquid  de  iurc  gentiu  pof- 
fit  ex  parce  confuetudine  fepawri,tamen  mora- ' 
liter  no  accidere,  vt  in  vniuerfum  tollatur,  quia  moraltter 
oportetjomnes  gentes  in  tali  confuetudine  iuri  loqueniono 
gentium  contraria  concordate,  quod  moraliter 
tieri  non  potefi.  Tum  quia  hxc  vniformitas  in 
quacumque  materia  vix  inuenitur ; tum  maxi- 
me , quia  lura  gentium  funt  valde  confentanea 
natura:, & ideo  qux  illis  oppofita  funt  in  pau- 
cioribuscontingunc.Ex  quoetiafequitur(quod 
efi  in  hoepundtoaduertendu  ) confuetudinem 
contrariam  iuri  gentium  ita  poffe  probari,  & 
tolerariin  aliqua  natione, vt  ex  illa  non  redun- 
det pr^iudiciu,vel  iniuria  alterius  nationis , vt 
fi  alicubi  non  concederetur  tranlitus  per  vias 
publicas, nifi  fub  aliqua  conditione  onerofa,  no 
poffec  extendi  ad  extraneos  , qui  in  fuis  terris 
tranlitum  fine  tali  conditione  concedut.nifi  ef- 
fet  iufium  tributum pofitu ex  caufa,peregrinos 
etiam  comprehendentcjtunc  enim  ia  non  elTet 
cotra  ius gentiu.Secus  vero  effet  , ceffantcilla 
ratione, tuc  n.  extendere  coniuetudine  ad  extra- 
neos,redudaret  cotra  ius  naturae , quia  priuarec 
alios  iure  luo, qui  non  tenentur  illi  confuctudini 
parere.cum  fint  extra  iurifdi(fiionemeorum,qui 
talem  confuetudinem  introducere  potuerunt. 

Sed  hinc  obijei potefi  contra  priore refblutio-  g 
ne.Nam  Princeps  no  potefi  aliquid  fiatuerecS- 
tra  ius  gentium,quia  poreftas  eius,6t iurifdiifiio 
in  ferior  efi,vt  ait-Bald.tir.de  Natiu.feud.c.  1 .& 
tit.  Quifeudum  dare pofunt.c.i.  § . vit.  & fequitur 
lafon  in  l.^of»;«»^.ff.de  Flumin.  in  Repetit,  n.  Bald. 

3.ergo  nec  confuetudo  vniuspopuli  poterit  de- 
rogare  iuri  gentium  , quia  non  efi  potentior,  j 
qualex  Principis.Refponderi  potefi  primo  ne-( 
gado  cofequentia,quia  potetior  effelpotefi  con- ' 

1'enfus  populi,&  Principis  fimul,quiin  confue- 
j cudine concurrit  , quam  folusconfenfus  Prin- 
cipis , quo fiatuit legem:  namfortaffePrin- 
jceps  non  poffet  cegere  populum  ad  aliquid 
..acceptandum  contra  ius  gentium  , tamen 
'ex  communi  confenfu,  & confuetudine  poffed 
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T^NW.De  legt  non fercto  qua  confuetuio  appellatur 


uffc  poffe  ferre  legem  eoncra  lus  gemium 
rog  Jdo  ilii  quoad  aliquid . quod  in  luo  regno, 

& refpedu  fuorum  rubditorum  expedit  no  Icr- 
uari,vt  verbi  gratia, quod  in  tali  regno  omincs 
non  lint  ferui . fed  omnes  fint  liben,  vel  quid  li- 
miiemam  hac  poteftas  non  efl  contra  rationem 
naturalem, nec  contra  debitum  reipubiicx  rcgi- 
men.Vnde  ficut  Rex  poteft  ftaiuere  contra  aiia 
confuetudinem  , ita  etiam  contra  nane  quoad 
illam  partem, qusfuum  regnum  concernit^quu 
propter  folam  vniuerlalitatem  ibi  non  eft tor- 
lior^el  immutabilior  relpedu  luorum  fubdi- 
iorum,fed  folum  refpedu  aliarum  nationum, 
j Secundo  loco  applicanda  cft  urna  diuilio  lii- 
pra  polita  ad  legem  pofitiuam  diuinammam  a- 
liqua  conluetuao  ellfecundum  illam ; alia  prae- 
ter, alia  efle  poteft  contra  illam.  Circa  pri- 
mum membrum  fupponendum  eftillam  con- 
fuetudinem dici  nunc  fecundum  ms  diuinu,qu^ 
continet  obferuatiam  alicuius  legis  diuinaepo- 
fitiuaj,&  proprie  praecipientis  .Nam  fi  lex  latius 
fumatur  jVt  comprehendit  confilia,licconfuetu- 
do  conformis  confiliis  dici  poterit  fecundum 
iusdiiiinum  5 imo  omnis  confuetudo  honefta, 
quam  Chriftusfpeciaiiter  approbauit , poterit 
dici  fecundum  ius  diuinum.dc  fic  fere  nuda  erit 
proprie pr teter  ius  diuinum.Nunc  ergo  omnem 
confuetudinem  conflantem  ex  adtibus  confen* 
taneis  iuri  diuino,ab  illo  tamen  non  praceptis, 
vocamus prJBter  illud  ius,  fecundum  illud  ergo 
dicitur  efle  confuetudo , per  quam  praeceptum 
aliquod  diuinu impletur.  Vnde  lub  hoc  mem- 
bro videntur  maxime  contineri  aliquae  tradi- 
tiones Ecclefiafticac  non  feriptae.  Nam  quando 
lex  diuina  feripta  eft,vt  lex  de  Baptifmo  , Eu- 
charifiia,&  fimiles,confuetudo  ,qux  efl  fecun- 
dum iIlam,non  pertinet  ad  ius  non  fcriptum,vt 
' ex  didis  conftat, quia  ex  lege  feripta  trahit  ori' 
!ginem,8i  non  inducit  nouu  ius'.  Vndelicetin- 
'j  terdumhaic  vocetur  confuetudo,  feu  mos,  vt 
.conflat  ex Luc. 2.  & Adorum. 5.&  i5,inicliig; 
!tur  efle  confuetudo  fadi, &obfcruaritia  iuris 
I feripti  nonfpecialeius.  Traditiones  vero  Ec-| 
i cicliaflicae  non  feriptae  pofTunt  ad  hoc  membru  I 
j pertinere.  j 

1 Oportet  tamen  in  primis  aduertere,  in  rigo- ! 
i re  aliud  effe  traditionem  , aliud  confuetudine. 
Traditio  enim  ad  mores  pertinens,  de  qua  nuc 
loquimur,videtur  effe  prima  inftitutio  alicuius 
operis, feu  modi  operandiivel  dodlrina,  per  qua 
taiis  inftitutio  hominibus  data eft, feu  promul- 
gata: confuetudovero  traditionem  continens 
eft  exccutio,&quafi  conferuatio  prima  tradi- 
tionis. Vnde  traditio  effe  poteft  feripta , & non 
feripta, tonfuetudoaute  in  vfu  confiftit , &fic 
feripta  no  eft.Ita  colligitur  ex  Paul. 2.  adThef- 
fal.2.dicente, TfHfie  traditiones, quas  didicijlis  ,Jiue 
per fermonem^fiue  per  epifiolanty  id  cft  , fiuc  verbo 
tintum,fiuefcripto , & fupponit  vtramque  tra- 
ditionem.Dum  vero  ait,Tf«£ic,vfum,&  exceu- 
tioncm  prxcipit.in  qua  confuetudo  confiftir.  i- 
dem  fumicur  c x illo,  i .Corinr.i  i . Ego  er.m  accepi 
4 Domino  quod  (^tradidi  ro&h.vtique  verbo,&po- 
ftea  feripto  per  illam  Epiftolam.  Vfum  autem 
& confuetudinem  indicat.cum  dicit.  Itaque  eum\ 
eonueniiis  ad  manducandum, &c. Sic  Tertul.lib.del 
Coron.mili.  cap.5.dixit,H4Mf(fcilicct,  traditio- 
nem j nulla  feriptura  deter  minauit , certe  cop  (uetudo  | 
(orroborauit,qua[me dubiode  traditione  manauit,^\ 
f'ubiungitc.4.  Tfdditio  tibi  pratenditur  aucirix,  con-' 


quod  traditum 


Itaque 

cat,  Quomodo  obferuariqutdpotejl 
non  eft? 

Sed  in  hoc  vlterius  aduerto , quod  ficut  con- 
fuctudo  interdum  manat  ex  lege  diuina  feri- 
pta,ita  potuit  manare , & inchoari  exviiegis 
etiam  diuinxnon  feriptae:  narn ficut  feriptura 
no  efl  de  ratione  lcgis,vt  fic(vt  fupra  vidimus) 
ita  multo  minus  eft  cie  ratione  legis  diuinae.Imd 
lex  nona  per  Ic  folum  verbum  poftuIat,vt  infra 
iibr.  10.  dicemus' , & in  principio  ita  fuit  tra- 
dita , vt  ex  citatis  Pauli  teftimonijs  conflat. 
Mulcasque  effe  nunc  traditiones  in  EccIeCa 
nonferiptas  , quxexdiuinoprxccpto  mana- 
runt,& illud  continent,  certiffimum eft,vt  ex 
Concil.Tridcnr.fl  17, 4.  colligitur,  84  in  materia 
de  Sacrament.8c  de  Fide  latius  eft  dicendum, & 

I doceterudite  Bellarminus  lib.4.  de  Verb.  Dei. 
g Illae  autem  non  funt  proprixconfuetudinesiu- 
'ris,fedfadi,quia  licetcontineant  ius  non  feti' 
ptum,  non  eft  lus  confuetudine  induiftum  , fed 
I potius  confuetudo  exiurcoiuino  manauit , & 

: ideo  tale  ius  non  humanum  , fed  diuinum  eft, 
iraditionesque  ipfaEoiuinae  dicuntur,  licet  per 
i confuetudinem  conferuata  lint , quxillisnon 
j addidit  nouam  iuris  o bligationem  ,licct  adil- 
ilud  interpretandum  quam  plurimum  valere 
'poftit:quia  ficut  diuinum  prxeeptum  oftendit, 

' ita  etiam  proponit  modum, vt  ficdicam,feuc5- 
■ ditiones  eius.  Addo  vero  obiter  prsier  liascffe 
' alias  traditiones  non  feriptas , qu^  non  ex  diui 
IniSjfccx  Apoftoloiupraeceptis  ,&  legibus  ma 
' naffe  creduntur , vt  lex  de  ieiunio  quadragefi 

j maii,dc  dominica  diei  obfeiuatione, 84 fimilcs, 

qu^  Apoftolica  traditiones  dicuntur.  Et  earum  ApejloU- 
C confuetudo  dici  poteft  fecundum  iusApofto- 
licum, quod  etiam  confuetuoinarium  non  eft, 
jquia  non  confuetudo  induxit  legem, fed  lexco» 
|fuctudin€m,8c  ideo  etiam  talis  confuetudo  fa- 
<fti  eft, non  iuris,  prout  nunc  de  illa  loquimur. 
Aliquando  vero  potuit  c onfuetudo  Ecclefiafti- 
ca,etiam  fi  vniuerfaliflima  fit, inchoati  fine  vllo 
pr^cepto  cxpreffojfiue  feripto , fiue  verbo  lato, 
fiue  diuinOjfiue  Apoftolico,vtde  aliquibus  ca- 
remonijs  Sacramentaiibus  verifimiie  eft,84  toc 
inuenitur  quidem  confuetudo  fine  traditione 
praceptiua,Hon  tamen  omnino  fine  traditione: 
nam ipfummet initiumconfuetudinis  ab  Apo- 
ftolis,84  primis  palloribus  Ecclefia  approbatu, 
traditionis  vim  habuir.Et  ita  dixit  Auguft.  lib. , 

4*de  Brtptif,paruu.c.24,^ed vniuerfa  tenet Eccle- 1 
Jia  , nec  ConCiliijsinftituium,[edlemper  retentum  efl, 
nonntfi  authoritate  ^po^olicatraditumre^ifimecre- 
ditur.Quia  immcmoriales  confuetudines , fi 
ab  vniuerfaEcclefiaferuentur  , a temporibus 
Apoftolorum  fuiffe,&  non  fine  eorum  dodri- 
na,8c  autboritate,faltem approbante  jincepifle 
creduntur. 

Ex  quibus  facile  eft  exponere  fecundu  mem-( 
brum  detoiifuetudineEcciefiaftica  praeter  ius 
diuinum,talis  enim  dici  poteft  generaliter  om- 
nisiJJa  , quxnccex  diuino  praecepto  manauit, 

nec  contra  iilud  exiftit.  Non  tamen  hoc  fatis  i»*"»**’' 
eft,vt  talis  confuetudo  inter  illas  computetur,  j 
quaj  ius  nonferiptum  continent,  nifi  etiam  ad- j 
datur.vt  ex  nulla  lege  expreffa  Apoflolica , vel 
humana  manaucm,  vt  paulo  antea  declaraui,Sc 
ex  didlis  circa  definitione  conft  at,&  paulo  infe- 
rius tr..nft:ando  de  lege  humana  iterum  dicemus. 

Si  autem  confuetudo  dt  pr^ter  ius  diuinum, &| 
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nullalcge  exprcffa  ccepitinduci,tuiic  de  fe  iut- 
ficienseft  adinducenduius  non  fcriptum  con- 
fuetudinariu  per  tacitum  confenfucn  populi  j & 
Praelatorum, feu  Principum,&  hmusmodi  funt 
in  Ecclefiailla:  tradicioneSj<^uas  vniuerfaEccle- 
lia  leruatjde  quibus  nec  Chrillus  Dominus, nec 
ApoftoUexpreflumprsccptum  tradiderunt,  vt 
eft  v.g. communio  laicorutn  fub  vna  fpecie,ba- 
ptifmus  infanuu,&  fimiles.Oportec  autem  cir- 
ca huiufmodi  vniuerfales  confuetudinesEcclc* 
liae  obferuare,  non  fem per  inducere  ms  nolcn- 
ptum,& obligans  ad  vlum  , vel  obferuationem 
confueeudinis , vt  cfl  in  fronte  cruce  lignan,  & 
orate  verfus  Orientem, quod  inter  hastradicio- 
nes  ponit Tertulli.fupra,  & BaliJ.lib.  deSpir. 
SanftOjCap.jy.cap.Ert/f^/tliifarww.diftin.  1 1. Sc 
alij,  quos  alibi  allegaui,  qui  alia  ponut  exempla 
harum  traditionu,qu£  fub  prazeeptonon  obii- 
gant.Nihilominus  tamen  iusaliqiiod  inducunt, 
vel  potius  oftendunt,approbatiuum,  vt  lic  dica 
talium  ac^iuum.  Nam  talis  confuetudo  vniuer- 
falis  Eccleliat,  efto  no  obliget  fpecialiter  ad  ali- 
quem vftim, obligat  adereaendum  talem  vfum 
etle  licitum,&fanctu,  tum  quia  femper  cenfe- 
tur  approbata  ab^pEs  Apoftolis,tum  quia  vni- 
uerfalisEcclelia:  authoritas  adhodutricitjcum 
in  moribus  non  poEit  tota  errare, aliquid  turpe 
jCommittendojVei  approbando, 
j Tandem  dari.poteft  confuetudo  contra  ius 
I diuinum,qux  in  malam  partem  in  feriptura  ap- 
pel]ari{blettraditiohominum,Matt.i5.  Tr4W- 
j gudimim  praceptum  Dei , propter  traditiones  ve/iras> 
jSc  Mare.  d.  dicitur  , Propter  traditiones  hominum^ 
V''ndead  Colof  2.  dicebat  Paulus,  Videte,  nequii 
ros  decipiat  fecudum  traditiones  hominum.  Appellan- 
tur etiam  ha;  traditiones  vanae  a Diuo  Pefro 
Epift.  I.  cap.  I.  Haec  ergo  confuetudo  nullum 
effedt u moralem  legis  habere  poteft,  ideo  ni- 

hil ad  nos  pertinet.  Non  enim  valet  abrogare 
legem  diuina.vt  D.Thomasfupra  docet, 6cPa- 
normitan.cum  GlofTa , & aliis  in  didlo  cap.vlt» 
de  Confuetu.Et  ratio  eft, quia  licet  materia  talis 
legis  non  Etintnnlece  mala  ,fedfolu  quia  pro- 
hibita , & ex  ea  parte  non  repugnaret  per  con- 
fuetudinem  introduci, tamen, quia  illa  prohibi- 
tiodiuina  eft,  nonpoflunt  homines  cotra  illam 
pr2iialere,quia  non  poHunt  mutare  diuinam  le- 
gem,aut  voluntatem . Nec  Deus  ipfe  cenfetur 
conniuere,  & auferre  legem  (ficut  infra  de  ho- 
mine dicemus)  quia  nullum  eft  principium,  vei 
fundamentum  ad hocprtefumendum  de diuina 
voluncace,neque  etiam  erat  expediens.aut  diui- 
nam decens  authoritatemj  oportet  enim  legem 
eius  immutabilem  efle,  vt  infra  videbimus  tra- 
(ftandoprxcipue  dclege  Gratiaj.  Dicunt  autem 
aliqui  ex  didis  Iuriftis,polTeconfuetudinem  li- 
mitare, & quafi  difpenlare  in  diuinoiure,li  lu- 
ftacaufa  fubftr.  Sednon  eft:  inteliigencum de 
propria  limitatione,vel  difpenfatione.quf  obli- 
gationem legis  prsexiftentis  ex  parte  tollat:  m 
hoc  enim  fenfii  fallum  id  eftj  nam  ratio  fada  de 
tota  lege  procedit  cu  proportione  de  parte  , vt 
infra  libro  decimo  latiusdica.Debet  ergo  intei- 
ligi  per  modu  interpretationisrftc  enim  confue- 
j ludo  poteft  interpretari  lege, etiam  diuinam, & 
I quod  in  tali  cafu,&  tali  caufa  interueriientc,no 
i obligat,quia  non  pro  illo  cafu  poftta  eft. 
j Supereft,vt  eande  tertia  diuftionem  ad  lege 
, humana  applicemus , nam  de  illa  potiftime  tra- 
o-emra  [damus,  & in  illa  facilius  contingit , vteonfue- 

lege,  vel  contra 
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j A uegem.  Et  quidem  de  lasduobusvltimisnicm- 
bris  nulla  eft  controuerlia , neque  aliquam  de- 
clarationem addere  oportet,quia  de  lilis  potif- 
fimum  dilputandu  eltin  fequentihus capitibus. 

Circa primu  autem  membrum  aliqui  lurifperiti 
contendunt  nullam  confiietudinem  elle  polTc 
fecundum  legem  humanam.Itafentit  Fclin.in 
c.i.de  Refcrip.n.  17.cumAnton.de  Butr.ibi,&  j 
Ioan.de Ligna.Domin,&  Gemin.in c.i.dcCo-  '^utr. 
ftir.in6.  Ajijvero,quosfupraretuli, quihanc 
tertiamdiuiftonetradunr,contrariufupponunt,  cfwl». 
nam  maximeiila  tradunt  rcfpedu  legis  huma-  Gtmin. 

112.  Veruntameninrenon  eftdiftenfio,  quia  hi 
audores loquuntur  ce  confuccudine,vteft  quid 
fadijilli  vero  vt  eft  quid  iuris . Er  claru  eft  dari 
confuetudines  fadi  fecundum  humana  iura,  vt  '^^f^fecundM 
eft  coluetudo  audiendi  Miftam  diebus  feftis,vei  legem  h'»-  ' 
confitendi  in  quadragcfima,^fimiies.Vndeea-  snunamnon 
dem  eft  ratio  refpcdu  legis  humana,  qusdiui- 
nf  ,vel  naturalis,fcilicet,quia  in  omnibus  poteft 
dari  frequentia  aduum  legi  conformiu,  & hac 
eft  confuetudo  fadi. 

Nihilominus  tamen  certum  eft, per  hanc  co- 
fuetudinem  non  introduci  nouum  ius  non  feri- 
ptum,feu  confuetudinarium,  & iu  hoc  fenfu  di- 
cunt pradidi  audores, quod  licctpopuius  per 
mille  annos  feruet  legem, non  introducet  con- 
fuerudinem. Ratio  eftfupra  tada,quia  illa  con- 
fuetodo  folum  eft  quadam  obferuatitia  praexi- 
ftenrisiegis,&  ideo  non  tendit  ad  nouam  legem  1 
introducendam, quia  non  eo  animo  incepta, vel  j 
continuata  eft, fed  folum  animo  implendi  lege.' 
Necetiam  Princeps  habet  nouam  voluntatem 
introducendi  circa  illam  rem  aliam  legem, quia 
voluntas  quafi  continuata, quanifemperhaber, 
folum  eft,vtiexfuafenierur.  V'’nderede  dixit 
! Baldusinlegevltima,  Codice,  C^uod  fi  longa 
I Confuetudo.  Hancconfuetudinem  fecundu  ius 
non  efte  difpofitiuamjied  imiratiuam  iuris»  vel 
tu  dic  efle  exeentiua.  Ex  quo  rede  infert  Clof- 
fain  cap.  I. de  Confuetud.infexto,6c  Panormit. 
incap.vltimo  de  Confuetud.num. 2 1.  abrogata 
illa  lege  per  aliqua  pofteriorem,  abrogari  eaam 
talem  confuetudinem.ctiam  fi  illius  mentio  no 
fiat.  Quia  illa  non  addic  nouum  vinculum,  nec 
cenfetur  tanquam  per  fe  incroduda  ,fed  vt  an- 
nexa Iegi,&  in  eafundata,&  ideo  nulla  obliga- 
tio ex  ea  manet  ablato  legis  fundamento . An 
vero  quando  confuetudo  antecedit, & poftea  fit 
Icxfcripta,  reuocara lege, maneat  confuetudo, 
fupra  procedenti  capite  tadum  eft  , & videri 
pofluntqu*  lare  tradat  Felin.c.  i.de  Referip. 
in  vic.Regula  a nu.  1 5.  & profe^nm iimit. 7.  & 
Roch.fuprafed:.5.num.7.  ' 

Quamuis  autem  confuetudo  ius  non  inducat, 
aliquoseffedus  haberepoteft  circa  legem  prae- 
exiftentem  in  ordine  ad  perfeuerantiam  illms, 

& effedus  fubfcquentes.Atquc  hoc  modo  dici- 
tur primo cofirmare  legem.Sic  enim  dixit  Cra- 
tian.  fubcap.I»i«/?*<,d.  Leges inflUui,^ 

tum  promulgantur , firmari  autem  cum  moribus  nc«-| 
tium  approbanturi&c fignificatur  etiam  in l.vlc.Co- 
Q,uat  fit  longa  confuetudo,  & optime  explicat  Barth. 
Bart.in  Repet.Iegis  De  quibas , ff.  de  Legib.  n.4. 
dicens, hancconfuetudinem  confirmare  legem, 
non  per  fc  , fed  remouendo, prohibens, fciiicet, 
contrariam  confuetudinem,  & abrogationem. 

Atque  eodem  fere  modo  dicitur  hoc  confuetu- 
do adiuuar c legem,  Vt  fumitur  ex  cup.Sopiu , de 
Cenfib. nimirum,  quia  & faciliorem  retidit  ob- 
feruanciam  eius , & quodammodo  facit  illa  ma- 
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eis  immutabilem , luxtaproxime diifta 
elFecaus  huius  confuetudinis  cft  interpretar 
leeem  , imo  vocatur  in  iure  , optima  legum  m 
ferpr«,capite»C«w  di/e5««,de  * 

trrprefrfhoBe.ff.dcLegib.&decIaratBart  . i 

4,&  c . & Panor  mitan  .di  (So  cap.  vl  t.n . 2». 


I & ratio  eft.quta  indicat , quo  fenlii  tuc-rit  lexin 
Wnncpio  laia,&  recepta.  Quod  I,  aliquando  ta- 
Iciat  talem  interpretationem, qus  inducat  non- 
Inullam  leeis  mutationema  primisualua  initi- 

1 tuaone,ilia  no  efTec  mera  interpretatio,  & ideo 
fubea  ratione  iiiaconfuetudo  non  erit  fecun- 

I dum  iesen,  fed  lliperaddita  Icgu  Et  quan tu  ad 
) hoc  eadem  ratiO  eft  de  illa  qux  de  conluetudme 
! legi  contraria.  Quia  ex  parte  aliqua  repugnan- 
Itiam  aliquam  habet  cum  lege,  vtin  princ.pio 
ifuicpoiita.naminaliquoilli  derogafle  dicitur. 
iEtirade  i.lia  quantumad  hunceffedum  limul 
1 dicemus  cum  confuetudine  abrogante  legem.  ^ 
Denique  addi  folet  alius  huius  confuetudinis 

effe<ilus,qui dicitur extenfio legis,  Vt  fi, verbi 

igratia,pro  laicis  tantum  polita  Iit  lex,  &poftea 
i per  confuetudinem  a clericisetianiferu2tur,fie- 
Iri  poteft , vt  ratione  confuetudinis  obligentur 
clerici  , qui  ex  vi  legis  non  obligarentur  ,fum- 
pto  argumento  ex  Panormit.  per  illum  textum 
in  cap.CfifM  cau(a,dt  Re  iudic.n,4-  Felin.in  cap, 
Ecclefta,dc  Conftit,n.62.Couar.in4.2.p.6.fio, 
n,i8.&Tiraquel.dePrimogen.n.44.qui  dicunt, 
confuetudinem  iuftam,feu  communem  clericis, 
& laicis  obligare  clericoS5  ergo  a fortiori  cofue- 
tudo  clericorum  obligabit  ilios  etiam  li  lecun* 
dum  legem  iaicoruindudalit.Sed  inhoccon- 
fiderandum  eft,  aliud  elle , confuetudinem  elle 
fecundu  legem, id  eft, ex  vi  legis, &imperio  eiusj 
aliud  vero  confuetudinem  elfe  fecundu  legem, 
id  eft  ad  inftar,  & fimilitudinem , feu  imitatio- 
nem eius.  Nos  hic  priori  modo  intelligimus 
confuetudinem  fecundum  legemj&  illa  re  vera 
non  extendit  legem, nifi  forte  per  interpretatio. 
nem,qus  cadere  poftic  in  verba  eius.  Neque  in 
didto  exemplo  confuetudo  cft  illo  modo  fecun- 
dum legem, quia  non  eft;  cx  lege  ciuili,fed  ex  li- 
bera voluntate  eoru, qui  facere  voluerunt, quod 
lexciuilis  prtecipiebat  , etiam  fi  per  illam  non 
obligarentur  , quales  erant  clerici  in  dido 
exemplo.  Tantum  ergo  dici  poteft  illa  con- 
fuetudo lecundum  legem  ciuilem  per  imitatio- 
nem, & ita  mirum  non  eft,  quod  pofijt  nouum 
ius introducere  : nam  hoc  per  fe  habeteonfue- 
tudo  iUxta legem vltimam,  C.  Quae  fit  longa 
confuetudo,&  quod  illa  imitatio  fit  alterius  le- 
gis extraneae, nihil  refert, neque  aufert  confue- 
tudini  vim  fuam.Vnde  etiam  fit, vt  illa  non  fit 
propria  exte  11  fio  propria  extenfio  prioris  legis, 
fed  indudio  riouac alterius  rationis,feu  fori.  Na 
obligatio  , quae  circa  tales  perfonas  infurgit,  re 
vera  nor.  eft  ex  priori  lege  ciuili,fed  ex  noua  le- 
ge Ecclefiaftica  confuetudine  clericorum  intro- 
duda.Et  ideo  talis  confuetudo  vt  fic,  reducitur 
ad  eam, quae  cft:  vitra  legem. 

C A P V T V. 

De  V4r^s  parmmibus  confuetudinit,ex  eim 
ntAteria  fumptU. 

QVarto  diuidi  poteft  confuetudo  ex  parte 
rerum,  feu  materiae , circa  quam  verfatur, 
fub  c^ua  multae  fubdiuifiones,fcu  faciliores  par- 
titionescontmerjpolTunt.  Sic  enim  diuidi  po- 
teft confuetudo  in  canonicam  , & ciuilem  ad 
eum  modum, quo  diuiditur  lex  in  membra  fi- 
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milia.Namfi  cofuetudo  fit  in  materia  fpirituali,  Confuttuit] 
errtcanonica,vt confuetudo  ieiunandi,feruandi  2*^! 
aliquod  felium  . Et  invniuerfum  omnis  con- j 
fuetudo  propria  clericoru canonica  eft,  eciamfii 
videatur  aliquando  circa  materiam  tempora- 
lem verlari,  quia  femper  verfatur  circa  illam! 
materiam,  proutfpetftat  ad  bbna , vel  perfonas 
clericorum,  aut  Ecclefiarum,  & fub  iliaratio-j 
ne  facra , feu  ipiritualis  eft.  Confuetudo  autem  i 
ciuilis  eft  propria laicorum,&  circa  tempora- 1 
lem  materiam  verfari  debet,  legem  enim  ci-( 
uilem  rmitatur,  argumentol.vit.  C.  Quae  fici 
longa  conluetiido.  . . , . | 

Djces,ndnelTe adaequatam  diuifionem,  quia!  2 
datur  confuetudo  communis  laicis,  & clericis,  j 
& vtrofque  obligans,  vt  cap. praecedenti  ex 
Panormit.  & aliis  dicebamus , illa  autem  non 
poteft  dici  canonica, vel  ciuilis,  fed  mixta.  Rc- 
fponcleo,  vti  illacomprchendit  clericostan- 
tum,vt  ciueslunt,  quia  eft  de  materiapertinen- 
te  ad  temporale  regimen,  commune  bonum 
politicum  ciuiratis  , & talis  eontuetudo  ciuilis 
erit  , lum  quia  tota  tendit  ad  finem  tempora- 
lem , & fubiacet  poteftati  temporali  , tum 
etiam,  quiaeftaciuitate , vf  ciuitas  humana 
eft,a  qua  denominatur  lex , vel  confuctudoci- 
uiiis.  Nec  cft  incoiuieniens , quod  obliget  cle- 
ricos vtciues  funt  , quiaetiam  ilii  nomine ci- 
1 uitatis  veniunt, vt  notat  Barth.in  l.i.ff.  Ad  mu-  prf. 
nicip.  Se  Panormit.  in  cap.  Cumcaujam.  deReN«r». 
iudic.  &pcr  iegem  etiam feriptam  ciuilem  pof- 
fiint  hoc  modo  obligari  quoad  vim  diredli- 
uam,modofupracxplicato . Aut  eft  confuetu- 
do pertinens  ad  clericos,  vc  clerici  funt,  vel 
Vt  Chriftiani  funt,  & tunc  necefle  eft,  vteon- 
fuetudo  fit  canonica , quia  fola  illa  poteft  cleri- 
cos,vt  tales  funt  , obligare,  & illa  ibla  eft  emi- 
nentioris  ordinis , quz  poflit  etiam  laicos  con- 
prehendere , quia  femper  confuetudo  imitatur 
legem,biapotelvate,  feu  iurifdidione  eiufdem 
ordinis  pendet.Potcft  autem  id  dupliciter  con» 
tingere.Primo,  quia  materia,  & finis  confuetu- 
dinis fpiritualis  eft  pertinens  ad  laicos,&  cleri- 
cos vtChriftiani  funt , & talis  eft  vna  fimplex 
confuetudo, & canonica,  qualis  eft  confuetudo 
feruandidiem  fcftumvtrifque  communis.  Se- 
cundo contingere  p.oteft  folum  per  quandatn 
conuenientiam,  & fimilitudinem, vt  verbi  gra- 
tia,quia  in  tali  loco  tam  iudices  laici , quam  Ec- 
clefiaftici  feruant  aliquam  confuetudinem  in 
fuis  indiciis.  Et  tunc  in  rigore  non  eft  vna  j 
confuetudo , fed  duplex , vna  canonica  , &’ 
altera  ciuilis , qux  folum  per  aggregationem 
per  modum  vnius  reputatur.  Et  ita  diuifioefl  , 
adaequata  ,&  hac  videntur  fufficcre  ad  expofi-j 
tionem  eius , deferuietque  in fequentibus  ad 
fum  terminorum.  ^ f 

Alio  modo  etiam  ex  parte  materia  poteft  di- 
uidi confuetudo,  in  morem ftriifte  fumptuni, 
ftylum  , ritum, & forum.  Qux  diuifio  conflabit  1 

explicando  tresvocesvltimastnam  omne  aliam! 
confuetudinem  fub  illis  vocibus  non  compre-|  | 

henfam  fub  more  ftride  fumpto  comprehendi- 
mus.  Primo  igitur  ftylus  fignificare  videtur | 
vfum  fpecialem  in  feribendo,  vel  loquendo , vt 
colligi  poteft  cx  a^.Quam  graui,de  Crimin.falf. 
vbi  diqitur,  ad  difeernendu  verareferipta  Pon- 
tificia , inter  alia  refpiciendumefTc  ad  ftylum. 

Vnde  aliqui  colligere  voluerunt,  ftylum  folum 
morem  feribendi  fignificare , nam  ita  etiam  fu* 
miturincap.Ff«fr<*6i/ew.  de  Confirmat,  vtil.  vel 

inutii. 


? 


S4r/, 


QapN.T)eVarjs partitionibus con/uetud.ex eius  materia /umptis.  S‘9} 


Itrt, 

jMpl 


t^ijicph» 


Stflui  f stiti 


ttm. 


Sili 


inutil.Ita  fendt  cum  ali js,  quos  allegac  Rochus 
Curr.in  di<!!la  Pr«fat,n.  28.  & fauet  vocis  tran- 
flatio  , nam  primo  figniticaffe  videtur  aneum 
inftrumentum  fcribendi , & inde  tranllata  eft 
adlcripturam  Ijgnificandamjiuxtal.i.C.deSa- 
cro£Ec€lef.&  inde  ad  modu , fcu  ordinem  fci  i- 
bendi/Sed  licec  in  przdic^isiuribus  ita  vfnr- 
petur  illa  voxjiion  excluduntur  alia  fignilicata, 
nam  etiam  lignificat  vfum,&  modu  loquendi. 
Indeque  videtur  haec  vox  accomodata  ad  (Igni, 
hcandum  modum  feruari  confuetum  in  ahquo 
ordine  iudiciali.Et  ita  dixit  Cyn.in  l.r.  C.C^ae 
fit  iong.  confuct.  ftylum  efie  pra^ticam  alicuius 
curiae,& idem  habet  Bald.in  l.vlt.C.eod.&per 
antonomafiam  ita  vocari  (olet  fiylus  Romanae 
curiae.  Et  fere  in  idem  redit , quod  dicit  Barth. 
in  di(ilarepetit.legis  De  quibus,  n.  io.  in  fine  quae- 
ftionis  primae,  ftylum  effeconfuetudinem  j quae 
refpicit ordinem  loquendi,  & procedendi,fcili- 
cer,in  iudicio.  Nam  ob  hanc  caufam  dixit  idem 
Barc.inl.a.C.Quaefitlong.confuet.n.p.ftyluni 
folum  induci  per  adus  iudiciarios  eorum,  qui 
in  iudicio  verfantur , Angel.vcfo  in  §.  Ex  non 
/fripfOjInftit.de  lur.natur.dicit,  Rylum  non  ma- 
gis dici  in  iudiciis,quam  extra  illa . Quod  certe 
verum  efl:  fpecftata  generali  vocis  fignificatio- 
ne,confiderando  autem  vfuin  eius  in  ordine  ad 
ius  explicandum,  vel  introducendum,  proprie 
videturrefpiccre  ordinem  iudiciorum  , fubiu- 
dicijs  omnes  fcripturas,bullas,&rcfcripta  com- 
prchendendo:nam  licet  in  cis  expediendisnon 
interueniatordo  iudiciaiis , ftylus  eorum  in  in- 
dicijs  atrenditur  . Et  plura  de  hac  voce  erudite 
congeritChriftophor.de  Pazin  i.p.  Rubr.ad 
leges  Hifpaniac,quac  Jflyli  appellantur. 

Vt  autem  non  fiftamus  in  fola  vocis  fignifi- 
catione,  fed  rem,  qu*  ad  ius  pertineat  explice- 
mus, poffumus  in  Itylo  cu  proportione  ad  con- 
fuetudinemduo  dift:inguere,feilicet,  ftylum  fa- 
^i,&  iuris.  Stylus  quoad  fadum  videtur  mihi 
elTe  non  tam  frequentia  aduum  fic  fcribendi, 
loquendi,ant  procedendi,quam  forma  illa  quafi 
attificialis,qusferuarifolet  in  ordine  Termonis, 
fcripturat,aut  proceflus , ita  vt  inter  parces  eius, 
vel  talia  verba  vfurpentur  i vel  tali  modo , aut 
ordine  confticuantur . Haec  enim  fignificatio  ex 
communi  vfu  conftat,&  ex  iuribus  allcgatis,& 
fumi  etiam  poceft  ex  i.i .C.de  Sacrof.Eccief.vbi 
dicitur , Voluntatis  vltima /lylutn  liberum  ej[e  deberet 
id  eft, formam  dilponendi  per  teftamentum.vbi 
conftat,ftylum  cilequid  fa(fti,&nonfignificare 
frequentiam  a(^uum,  fed  ipfam  formam  difpo- 
nendi.Et  clarius  in  illafignificationevfurpatur 
1.3.C.deBon.vacant.lib.iOi  Et  ficetiam  dixit 
T erent.in  Andria,  Dijfmili  oratione  funt  faila ac 
yiy/tf.Ac  vero  quia  in  loquendo  maxime , & feri- 
bendo  talis  forma  vfu  coparari  folet,  ideo  vfus 
ipfe,feu  confuetudo,  fic  fcribendi,  vel  loquendi , 
ftylus  appellatur , & ita  fignificat  confuetudine 
fadlijVt  fenfit  Bald.in  di(ft:a  l.i.C.dc  Sacrof.Ec- 
clef.&  in  Lsi  quis  intra.  C‘de.  Bon.profcriptoru. 
Quod  intelligendum  eft  non  abfolute  de  qua- 
cumque confuetudine, fed  in  tali  materia,  vefu- 
pra  dixi. 

Si  ergo  ex  tali  ftylofadi  introducatur  obli- 
gatio feruandi  talem  modum , vel  ordinem  in 
pronunciando,feu  procedendo, quoad  hoc  fty- 
lus  erit  ius  fpeciile,& non  feriptum.  Vndequia 
hxc  obligatio  non  videtur  ordinarie  pofTe  in- 
troduci per  ftylum  fad:i,ita  vtvim  legis  habeat, 
nifi  in  his’,  quae iudicia concernunt,  ideo  fttylus 
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Ipccialitcr yt clt quia  iuns,viuetur  accommo 
/dari  ad  iudiciarium  morem,  & ordinem,  vt  ex 
I Bart.diximus.  Nam  in  alijs  materfjs,lermoni- 
bus,vel  feripturis  vfus  fic , vel  fic  loquendi  ,aut 
fcribendi  parum  videtur  rcterre  ad  commune 
bonum,  vtpoflit  legem  inducere  : in  iudicijs 
autem  multum  referre  potcR , adeo  vt  dixerit 
Anchar.conf.53. ftylum  curis  facere  ius  in  cafi- 
bus  ai.ure  non  decifis.  Et  ideo  ftylus  vt  eft  aii- 
quid  iuris  proprie  dicitur  ad  iudiciaria  pertine- 
re. Sic  ergo  ftylus  eft  quoddam  ius  non  feriptu,  j vssr^efe- 
interdum  pofitiue  obligans , vt  ab  eo  non  rece- ! Stufiyli in 
datur.iuxta  l.vlt.C.  de  I niur.  interdum  obliga-  finuantur. 
tionem  tollens, vc,  licetiure  communi  fenten- 
tiadebcacpronunciariaiudice,  de  ftylo  curis 
dicitur  non  efta  neceffarium  . Interdum  inter- 
pretationem iurisinducit , etiam  authenticam, 
&fequenaam.  Quomodo  autem  ftylus  intro- 
ducatur, vt  habeat  hos  effedtus  Cum  proportio- 
ne adeonfuetudinem  explicandum  eft,  5c  in  fe- 
quentibusfiquidhabueritfpecialeadnotabitiir. 

Atque  hinc  tandem  inteiligi  poteft,qus  & 
quales  cenlend^  fint  leges  ftyli.DupIiciter  enim 
poteft  illa  determinatio  lumi,cum  aliqua  lex  di-!  . ,■ 
citur  efte  ftyli,  Vno  modo,vt  illa  denominatio  ' 
fit  ab  obiedto  legis, feu  matcris,circa  quam  ver- 
fatur.Et  fic  proprie  talis  lex  per  fe  non  pertinet 
ad  confuetudine , fed  magis  ad  legem  feriptam, 
qusdifponitde  flyloferuandoin  his,qu«  con- 
cernunt iudicialia,  ficutin  rhetorica  dicuntur 
leges flyli,qus  tradi pofluntde  modo,  & ordi- 
ne,grauiter,  & fuauiter , ac  clare  loquendi , vel 
fcribendi.  Et  huiufmodi  funt  leges  ftyli  regni 
Hilpahis,  in  quibus  etiam  fspe  Itylus  moris,  & 
confuetudinis  allegatur.  Et  ita  txiftimo  ab  ipfa 
maceria  denominationem  illam  rufcepifle,licec 
Chriftoph.de  Pazfiipra  li.  5 3, aliter  illam  rubri- 
cam explicet.  Alio  vero  modo  poteft:  lex  ftyli 
; dici  ab  intririfeco  modo , quo  intrOdu<5ta  eft  per 
folum  Vfum  in  tali  maceria  torenfi,  feu  iudicia- 
ria, & fic  eft  proprie  ius  non  feriptum  fub  con- 
fuetudinecomprehenfum,vt explicatum  eft. 

‘Aliud  membrum  dicts  partitionis  erat  Rimi 
nam  hunc  etiam  inter  ea , qus  ad  confuetudine 
pertinent , ponit  Rochus  Curt.  in  diifta  Prsfat. 
num.28.ex  Panormit.incap,  Cum  fecundum 
Tempor,ordin.  vbi  fic  inquit,  Ritus  eit  confuetudo 
folennitatem  prabcMs  in  aliquo  altu  exercendo , ua  vt 
vbi  vfusdi^onit  erga  Idennitatem  actus , rif«  feu  oh- 
fernantia  dicipoffit.  Et  folum  allegat  cap.vlt.de 
Gonfuetud.vbi  nihil  de  ritu  in  particulari  dici- 
tur. luxta  quam  deferiptionem , etiam  ftylus 
erit  quidam  ritus,licet  non  omnis  ritusdici  pof- 
fic  ftylus . Idem  vero  Panormitanus  in  cap.  In 
aliquibus , de  Decim.  in  princip.  reflridius  dixit. 

Ritus  fignipcat  mores  in  jplritualibus.  Et  iuxtahoc 
non  omnis  folennitasaiftus  dicetur  ritus  , fed 
fpecialiter  ilia, qus  eft  in  materia  facra,vt  facri- 
ficij,  factamentorum , & facramentalium , aut 
orationum,  feu  diuinorura  officiorum  , &hic 
videtur  communis  Ecclefiafticus  vfus  illius  vo- 
cis.N unquam  autem  probauit  Panormit.  ilhm 
vocem  fpecialiter  figuificare confuetudine  ali- 
quam,imo  in  cap.  Presbjnery  de  Sacra  vnc,  notat 
idem  Panormit.quodritjtf  efl  quadam  folennitas.^ 
forma  fpecialiter  maQufacr  ament  ali. 

Quapropter  dodirma  data  de  ftylo  videtur 
ad  ritum  applicanda*.  Nam  ritus  efte  poteft  vel ' 
quid  facti,  vel  quid  iuris : item  vt  eft  quid  fadti, 
primo,&perfc  Confidit  in  folennitace  aliqua  , 
feu  csremonia  alicuius  aiftus.  Et  in  hac  acce- 
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ptionc  yfurpatur  in  tribus  capitulis  allegatis. 
Vnde  ad  huiufmodi  ritum  non  eft  per  iv  ne 

ceffirii  qonfuetudoinec  aduum  trcquentia,lx- 
olus  '6nim  inftituitur  ante  omnem  vlum  > 
verbo,  vt  Chriftus  Dominus  inftituit  lubltan- 

tiaiem  ritum  facE^mentotuni  , aufKripto,  vt 

/nult«  accidentales folennitatesj&aaiones  a- 

cr*  ab  Ecciella  inftitutx  funt,  vt  conaat . Non 
repugnat  autem  j imo  etiam Ixp-  contingit,  ri- 
tus huibfmodi  vfu  &confuetucnne  introduci, 

& tunc  talis confiietudp  dici  poteft  ritus  quida, 
vt  voluerunt  didi  auaores  •,  oportebit  autem 

illam  diaingiiere  , vt  eft  quid  fadi,  vel  luris. 
Nam  priori  modo  ent  frequentia  lic  operandi 
in  tali  materia  • pofteriori  autem  modoellc 
poterit  ius  aliquod  notjfcriptiim  in  eadem  ma- 
teria per  illam  frequentiam  indud:um,&  Cc  fe- 
re omnes  coiifuetudines  «anonic«  inadibus 
pertinentibus  ad  cultum  Dei, quatenus  eis  dant  B 
formaoijfeufpecialem  modum  , dici  poterunt 
ritusc  Quale  autem  Iit  hoc  ius,&  quomodo  in- 
troducatur ex  generalibus  regulis  de  confuetu- 
dine  petendum  eil  : nihil  enim  videtur  habere 
fpeciaie,fcd  cum  propbrtione  principia  de  con- 
fuetudine  applicanda  funt . ' " 

Tertium  membrum  in  eadem  partitione  po- 
litum eftjForaw,  qux  vqxin  communi  iure  vli- 
tatanon  eft  in  hac  hgniticacione,  &ideo  Barth, 
Panormit.Rochus,  alij.de  confuetudine  feri- 
bentes, illius  non  meminerunt.  Tamen  in  legi  • 
bus  noftri  Regni  forum  inter  confuetudmes 
ponitur  in  l./.tir.r.partir.i.vbiiduotatCrcgor. 
Lopez,  & conCderata  illius  vocis  deriuationc, 
videtur  idem  effe  quod  ftylus,  prout  a nobis  ex- 
plicatus eft,  vel  parurh  ab  illo  differre.  Forum 
enim  in^^fu  vulgari  locum  publicum  ligniHcare 
iblet  ad  mercaturam  , & negotiationes  venales 
deftinatum,vteft  apud  Ifidor.lib.15.  Orig.  c.  6. 
&quia  iudiciain  his  locis  publicis  exerceri  fo- 
lentjideo  credit, illud  nOmen  tranflatum  effe  ad 
iTgnificandum  locum  judiciorum  . Id6m  vero 
libro  i 5 .Orig.cap.a.5c libro  l S.Etymol.cap.  15. 
Forum  a<r,exercendarumlititfm  locum  fignifi- 
carc,&  afandoefle  di(9um , Sc  habetur  in  cap* 
torum, dz  Vcrbor.fignificat.Vnde  etiam  fignifi. 
care  folet  proprium  territorium  vniufcuiufque 
indicis, aut  Prxlati,&  ita  videtur  fumi  in  tit.  dc 
jForo  Compet.  vt  ibi  Hoftienf.  Panormitan.& 
'alij  notam.  Atque  hinc  etiam  adiones  iudicia- 
les  per  antonomafiam  vocati  folent  adiones 
forenfes.vt  in  l.Pehult.ff.dc  Ferijs , Vnde  etiam 
didafunt  inftrumenta  forenfia  feripeurs  pu- 
blicx,qup  fidem  in  iudicio  faciunt.  l.Cmfaratio- 
jwfr.C.deFideinftrumen. Ita  ergo  conllietudines 
pertinentes  ad  ordinem  iudiciorum  forenfes 
dici  poffiint. 

Hx igitur  confuetudines  cenfentur  in  Hifpa- 
nia  comprehendi  nomine  fori;  nam  leges , quae 
fori  dicuntur, ex  vlu  originem  habuerunt, vt  in 
earum  prooemio  dicitur, oedubium  non  eft, quin 
vius  in  tali  materia  poffit  ius  inducere, non  mi- 
norirationc  , quaminalijs.  Vndediciturinl. 
Labeo.^.ds  Sratulib.  Motem  agentium  [equi  debt’ 
mu4,&c  inl.T.^  J«f>9nof4r^r,ff.  de  Varijsj&extra- 
ord.cogn.exprefle  dicitur  Pro  fori  confuetudine 
ajhmationem  habendam  ejfe, Sc  notst  Birtb.  indi- 
6iil.De  quibtu.  Vndeinhacffgnificatione  con- 
ftat, parum  ab  ftylo  differre,  vnde  licet  in  Hifpa. 
nia  diftindas  fine  leges  fori,&  leges  ftyli, tamen 
ha  cenfentur  effequafi  interpretationes  illaru, 
vt  inRubrica  illarum  didtur.Differurit  nihilo- 


minus torum,  & llylus,  quod  forum  non  figni- 
ficat  ordinem,  aut  modum  loquendi , aut  pro- 
cedendi  in  iudicio  ficut  ftylus  , fed  ffgnificare  *'■**''*"• 
videtur  omnia  iura  competentia  ratione  iurif- 
di<ftionis,vel  in  ordine  ad  illam , vel  yfum  eius» 

Vnde  tota  colledio  legum  fpedaqtium ad m- 
rifdidionis  vfum, videtur  polTe  norr.ine  fori, 
quafi  csllcdiue  fumpto,fignificari,quanuis  fin- 
gulx  etiam  leges  huiufmodi  foleant  dici  fora, 
Hifpane.fueros. 

Hinc  dicunt  aliqui , forum  in  hac  acceptione 

non  folam  confuetudinem  fignificare  , fed  in» 
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non  feriptas  ,feu  confuetudine  mtrodudascir- 
ca  vfumiurifdi<ftionis,&  iudiciorum  . Itafenfit 
BurgosdePazinlib.i. Tauri,  num.  585. leges 
enim  fori  feript*  funt  , & tamen  fub  nomine. 
fori  rede  comprehenduntur.  De  illis  aufetn 
legibus  fori  frequentiusfentiunt  Hifpani  lurif. 
periti.non  habere  vim  legum  , nifi  in  virtute 
confuciudinis,  ita  vtlexferipta  fori  ius  non 
conferat , neque  ad  probationem  fufficiat,  nifi 
vfus  eius  probetur,vt  docet  C rcgorius  Lop.di- 
(fta  1.7.&.I.i8.tit.i5.partit.7.&SuarezinPro- 
ocmi.fori.num.i.a.Sc  ^-dcValdcfidn  Additione  cl„L 
adillum.&Chriftophor.dcPaz  inRubr.  Adi. 

Styli, p.i  num. 3(5  ali j circa  1. 1. Tauri , qua, 

cftl.j.titul.T.lu  .2.  Compil.  exqua  idem  colli- 
Jgftur.  Quod  fi  hoc  verum  eft  , profcdfo  leges 
forijVt  ferip'.*  funt,nonfunt  leges.  Nam  lex 
fciipta  non  habet  vim  , & fubftantiam  fuam  ab 
vfu,lec^ex  inftitutionc  , & promulgatione  j illx 
autem  non  £c  inftirut*  funt , & propofita  , vt 
per  fe  obligent  , fed  folumquantum  de  vfu 
conftiterit.  Solum  ergo  funt  quafi  mcmoralia 
confucrudinum.ac  fubindeius  carum , illis  non 
I obftantibus,  erit  ius  non  fcriptum,Sc  confuetu- 
C 'dinarium,  quia  talis  feriptura  ei  non  repugnat, 

|vt  fupra  didum  eft  . 

I Sedquidquid  fit  dc  illis  fpccialibus  legibus 
fori,  non  dubium  eft,  quia  potuerint  dari  le- 
ges fer  iptx  dc  toto  negotio  forenli  , &aliqux 
etiam  potuerint  conluetudinc  introduci , 6iita 
omnia, qux  diximus  de  ftylo  quoad  taiftum,  & 
quoad  iusfcriptum,vel  non  feriptum, cum  pro- 
portione pofTunt  ad  forum  applicari.  Addo 
etiam,  licet  in  regno  Caftellx leges  fori  adil-^ 
lam  materiam  iudiciorum  determinentur , for- 1 
tafle  in  alijs  regnis  Aragoni^,&c.alio  raodo,vcl; 
latiori  ffgnificatofumi. 

Fora  enim  ibi  appellari  videntur  leges  pro-j 
pricB  illorum  regnorum  antiqux,  &;  quafi  inuio- 
iabili  vfu  confirmatx,&:  maxime  qux  pertinent 
ad  modum  regiminis , & iurifdidfionis  Princi-  , 
pis,&: fubiedfionis populi,  & nobilium,  &for- 
talHc  pluracompleiftuntur  , & mihi  non  con-j 
ftat,  an  ab  exprelTa  inftitutionc  originem  ha-^ 
buerint,  vel  confuetudine  fiot  intrcdu(fte,vtro- 
queenim  rnodo  introduci  potuerunt, fi  iufta,8c 
rationabilia  finf,vcfupponimus.  Exceptis  ergo 
his  fpccialibus  vocibus  , aut  confuetudinibus, 
[omnia  alia  iura  vfu  introdmfta  in  quacunq^mo- 
Tali  materia  generale  nomen  confuetudinis  re- 
tinuerunt. Atque  ita  conflat , per  hanc  partitio- 
nem non  multiplicari formaliter,vtfic  dicam, 
iusconfuctudinarium,  fed  tantum  materialiter 
ex  parte  rerum, feu  materiarum, circa  quas  ver- 
fatur. Idemque eft  de  alijs,3cfimilibuspartitio- 
i nibus, qux  facile  excogitari  poflunt. 

1 Vltimo  notanda  eft  alia  diuifio , qux  vtilis 
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fuetudo  in  politiuam,&  priuatiuam  ,lcu  nega 
tiuam.  Prior  cxpofitiuo  vfu  ducit  originem, 8c 
in  trequenciaaduum  quoad  fadum  Qonliftit.&c 
ita  quod  ius  ad  agcndu  inclinat, velobligar.Po- 
fterior  vero  conlillit  potius  in  non  agendo , & 
ducit  originem  ex  non  vfu,&  ita  interdum  vo- 
catur. Quatenus  vero  ille  no  vfus  frequens, rcu 
continuatus  cft,  habet  modum  confuetudinis, 
quae  veluti  in  fadto  conGftit,&  fi  ius  aliquod  in- 
ducit , ad  non  agendum  tantum  inclinat,  vel 
obligat  . Ert  autem  hoc  loco  notanda  di- 
tlindlo  de  non  vfu  negaciuo  , & priuatiuo 
quam  infra  circa priuilcgia  latius  explicabimusk 
Quia  non  vfus  negatiuus  non  inducit  cofuetu-  , 
dlnem,  vt  re^e  notauit  Paul.de  Caflro  in  didla 
l.De  quil>M,quin  non  eft  adio,nec  omiflio  mora-  I 
lis,&  Ita  non  nabet  rationem  moralis, &volun- 
tarij  vfu  , fine  quo  non  poteil  confuetudo  intro- 
duci. Pnuatiuus  autem  non  vfus  continuatus, 
aut  fuis  temporibus  repetitus  confuetudine  mo- 
ralem inducit  , propter  contrariam  rationem» 
Maxime  quia  hic  non  vfus  moraliter  non  eft 
fine  a Au  pofitiuo,  ficutde  omiflione  Theologi 
ditunc.Id  autem  dupliciter  contingere  potelE 
Primo  quia  ille  non  vfus  confiltit  in  carentia 
alicuius circunn:anti;e  , vcHolennitatis  alicuius 
polltiui  a Aus,vt  eft  , verbi  gratia , inceftuolum 
contrahere  macnrr.oniu  fine  difpeniationc : na 
ex  hoc  frequenti  vfu  colhgunt  multi  cumNa- 
uar. illam  elTe  veram  conluetudine.qus  potuit 
auferre  illud  impedimencum,&  talis  dici  poteft 
' non  negatiua  tantum,  fed  pofitiua  confuetudo  , 
qnia  non  eft  de  omiflione , fed  de  a Au  fa  Ao  c u 
tali  negatione, nec  negatio  fufiicerec  ad  conlue- 
tudinem  fine  aAu-  Aliter  vero  conting:t,vt  no 
vfusconfiftac  in  fola  carenria  aAus  tempore 
alias  debito,  vt  erit  omiflio  audiendi  MilTam 
tali  dienon  obftante  lege, quat  omiflio  vt  con- 
fuetudinem  inducatdebet  efle  voluntaria,  & 
ex  eaparte  a Aum  aliquem  includit , formaliter 
vero  confiflk  in  carentia  a Auum  & ideo  priua- 

tiua  confuetudo  dicitur.  Et  dici  etiam  poteft  dif- 

ffictudo.quanuishatc  voxJBqumoca  lir,  vt  notat 
Rochus  CurfidiAa  Prtefat.  num.30.  & 31. quia 
difluetudo  proprie  videtur  fupponere  coiueeu- 
dine,  nam  cum  ab  ea  receditur  vocari folet  dif- 
fuetudo  , fiueabilla  recedatur  per  contrarios 
aAus,atque  adeo  per  confuetndinem  politiue 
contrariam, fiue  perfolam  omiflionem  antiqui 
vfuSjVtroque  emm  modo  contingere  poteft , vt 
conllat.Et hoc  modo daripoteft  difilietudo  pet 
contrariam  cofuetudinem,  & poteft  etiam  dari 
negatiua  confuetudo , qu*  non  fit  diftuetudo  fi 
confueeudinem  oppofitamnonfupponat,  Ve- 
runtamen  etia  dici  poteft  diftuetudo  line  refpe- 
Au  ad  priorem  confuetudine  , qu3c  praecellcrit, 
fed  tantum  ad  illam.qua^  poftet.vei  deberet  in- 
duci.Et  ita  videtur  iila  voce  vti  I.C.Iulianus 
in  LOe  quibui,ff.delegih.in  fiiic.  Et  fic  formaliter 
confiftit  in  carentia  aAuum  , & proprie  figniti- 
cat  confuetudine  negatiua, vel  priuatiua.  Er  in 
hocfefu  claritatis  gratia  illa-voce  vtemur, quo- 
modo aure  illa  habeat  morale  vim  confueeudi- 
nis,vel  effeAus  eius,infequentibus  videbimus. 

C A P V T VI. 

Qm  ftt  confuetudo  hona,&  rationAbllhtVel pUua, 
feu  tnatmabilif* 

H ?c  poteft  eflealia  diuifio confuetudinis, 
qux  ad  moralem  rationem  , & effeAus 
confuetudinis  explicandos  , necefTariaeft 


ideo  hic  eile  prxinitcenaam  cenfui.  Duplex  au- 
tem partitio  in  titulo  infinuatur,vna  eit  confue- 
tudinis in  bonam, & malam,*  alia  elt  in  rationa- 
bilem , & irrationabilem,  quas  voces  non  funt 
iynonymae,  fed  aliquid  addit  fecunda  vitra  pri- 
mam,& ideo  de  illis  iigillatim  dicendum  eft. 

Cum  ergo  diuiditur  confuetudo  in  bonam, 

& malam  , de  bonitate  morali , ideft,deho-  ^ 
neftate,&  malitia  illi  oppofita  inteiligenda  eft,  loSvel 
quia  alias  bonitates  per  lefpeAarae , vel  malitias  mula, 
illis  tantum  oppofitas,non  reddunt  homines, auc  1 
mores  eorum  bonos, vel  malosrhic  verofolumi 
confideratur  confuetudo  vt  moralis  eft, i^regu-j 
lam  aliquam  morum  humanorum  conftituere,! 
vel  auferre  poteft . Et  ideo  etiam  non  adijeitur! 
inilladiuifione  tertium  membrum  cecqnfue-'. 
tudine  indifferente,quia  velinvfu,&  exercitio 
dari  non  poteft,  vt  elt  verifimiiius , vel  licet  ad»  j 
mittatur,  illa  vefie  fpeAaca  eft  imperci  nens  ad  | 
ius  conftituendum , nifi  reducatur  ad  aliquam 
rationem  honeftatis , modo  ftatim  explicando. ! 

Vnde etiam  intelligi  poteft , diuifione  illam  da* ! 
ri  de  confuetudine, vt  eft  quid  fa  Ai  : namius 
confuetudinis  non  poteft  efte  turpe  , feu  inho-! 
neftum,quia  inuoluit contradi Aionem  cum  ra* ' 
tione  iuris, quod  turpe  fit.  Sicut  enim  lex,  fi  fit  Confuetudo 
iniqua, non  eft  lex,  ita  ius  iniquum  non  poteft 
efteius.ideoque  confuetudo  mala  foiumpotcft  J/tefi ,tn 
tft;  infaAo  ,nem  poteft  autem  aliquid  iuris  in-  tc  nunqu*, 
ducere, nificeffec  eius  malitia. Datur  ergo  diui- 
fio illa  de  confuetudine  vt  in  fa  Ao  publico  , & , 
communi  alicuius  communitatis  confiftit , & } 
fic  eft  per  le  fatis  clara,  tum  quoad  exiftentiam  | 

I vtriufq;  membri , quia  ficutin  lingulis perlonis  | 
i poffuntefre  honeft^ , & prauas  confuetudines, 
i ita  ^ in  populo, oC  comunicate,tHm  etia  quoad 
j fufficientiam  eius,vt  declaratum  eft,  tum  deni- 
ique  quoad  membrorum  diftinAiouem,quaex 
ipfis  terminis  nota  videtur. 

1 Vtautem magisexpliceturfenfus diftinAio*  . ^ 

I nis,&  diftinAio  membrorum, aduerto  vlterius,  * Confuetudo 
duobus  modis  elTe  poffe  confuetudinem  bona,  du^ 
vno  modo  ex  parte  obie  Ai  tantum  , alio  modo 
etiam  ex  patte  operantis  , & ex  citcunftantijs  j 
aAuum  honeftoru, per  quos  introducitur ,&hoc  j 
pofterior  dicitur  bona  fimplicitcr, prior  verofe- 
cundu  quid  folu,fcilic£t,obieAiue,fi  castera  re- 
quifira  illi  defint.  Quia  bonum  fimpliciter  tanta 
ex  integra  caufa  confurgit,&ideovc  confueru- 
do  fit  honefta  fimpliciter,oportet,  vt  per  aAus 
vndiquehoneftosgenereturj  vt.nicemfit  bona 
tantum  obicAiue  , fatis  eft,  quod  fit  de  obieAo 
de  fe  bono, id  eft, ex  aAibus,qui  ex  viobieAifui, 
vel  boni  fint,vcl  bene  fieri  pofiint , & ex  iufta 
'caufa  fieri.  Atque  pari  ratione  (licet  non  modo 
i omnino  fimiii)lub  diuidi  poteft  mala  coniuetu- 
do.  Nam  quia  malu eft  ex  quocunque  defeAu> 
ideo  vndccunq,  fit  mala,  confuetudo  poteft  dici 
malafimplicitermihilominus  tamen  vna  poteft! 
efle  mala  ex  parte  obie  Ai  ipforu^aAuu,in  quoru  l 
frequentia  confiftit,  quia  nimiru  , ex  vi  obie  Aj| 
mali  funt.-alia  vero  verfari  poteft  circa  materia 
de  fe  non  mala,&  nihilominus  efTe  aliunde  ma- 
la ex  parteoperantis,  vel  ex  alia  circunftantia, 
aut  conditione  impediente  bonitatem. Quando 
ergo  cofuetudo  eft  mala  per  fe,?^-cx  obieAo, no 
meretur  nomen  confuetudinis,  fed  abufus , feu 

corruptelas, vtiuralocuunrur, quia  talis  cofue- 
tudo non  poteft  ius  propriu  inducere, nec  poteft 
per  illam  fieri,  vt  aAus  eonfuetus  bonus  fit . aut 
non  malus.  At  fi  confuetudo  fit  falte  obicAiue 
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bonJ,f3u  non  mala,  licet  non  bene  induda  tue  ■ 
cir,red  per  ai5lus  male  fadios  ab  operante,  ali“ 
quid  bon*  confuetudinis  retinet, & ex  illa  pane 
non  repugnat,  v£  aliquid  iuris  non  fcripti  reti- 
nere,feu  inducere  poffit.  . 

Pro  cuius  declaratione  aduertoviterius, ali- 
qua confuetudine  polTs  effe  malam  natura  Tua, 
!quia  ai^tus  vel  funtintrinfece  mali, vel  ita  Tunt 
■'mali,  quia  prohibiti,  vt  per  nullam  humana  po- 
teftatem  honeftari  pbirint,&  tunc  proprie  dici- 
tur confuetudo  mala  ex  viobisdii  , & de  tali 
conluetudine  certum  eft, non  pofTeius  aliquod 
introducere, quia  contra  ius  naturale, vel  di- 

urnum,de  quibusiam  didum  efhAlio  vero  mo- 
do poteft  adus,  feu  materia  confuetudinis  effe 
mala, foium  quia  prohibita  iure  humano , Et  de 
,tali  confuetudine  dici  non  poteft,  quod  litffm- 
i piiciter  nulla, vel  nullius  momenti,  vt  ex  ftacira 
dicendis,  & ex  capitibus  fequentibus  conftabit, 
Etin  illa  habere  poteft  locum  regula  illa.  Mul- 
ta fieri  prohibentur ^(\HA tamen  ja^atentnt.  Et  ratio 
eft  , quia  talis  confuetudo  non  eft  intrinfece 
mala, neque  habet  malitiam  infeparabilemper 
humanam  poteftatem , & voluntatem,  & ideo 
licet  in  fieri  fit  mala  , poteft  in  fado  effe  carere 
malitia, fi  tandem  ceffet , feu  auferatur  humana 
prohibitio, & ita  ablbiutc,&  fimpliciter  loque- 
do,non  eft  illa  confuetudo  mala  exvi  folius  ma- 
teriae per  fe  fpeda t« , fed  folura  fuppofita  pro- 
hibitione humana, feu  ex  vi  illius,  ideoque  non 
repugnat,aliquid  iuris  per  ea  introduci. Idemqj 
a fortiori  erit,  li  adus , per  quos  inducitur  con- 
iuetudonec  per  fe  mali  fine, nec  prohibiti  etiam 
per  legem  humanam , fiant  tamen  cum  aliqua 
malacircunftantia  ex  parte  operantium  , cum 
enim  talis  circunftantia  fit  feparabilis  abadu, 
fieri  poteft , vt  confuetudo  quoad  circunftaniia 
non  valeat, quoad  fubftantiam  autem  adus  va- 
leat,ficut  alibi  de  voto  diximus.  Vt  li  fit  confue- 
tudo celebrandi  aliquod  feftum  per  ludos  inde- 
centes,vel  taurorum  agitationem  , non  tenent 
quidem  confuetudo  quoad  modum  j tenere  au- 
tem poteft  quoad  fefti  obferuatione.  Et  ita  cen- 
fendum  eft,nifi  aliunde  certo  conftct,non  fuiffe 
populi  confenfum,&  voluntatem  aliter  fe  obli- 
gare,nam,  vt  infra  dicemus , line  confcnfu  non 
introducitur  confuetudo.  Tunc  autem  iiiacir- 
cunftantia  dici  poffet  de  fubftanua  talis  confuc- 
tudinis , & confequenter  illam  effe  prauam  in- 
trinfece, & ex  obiedo  propter  illam  inordina- 
tionem,5c  necelTariam  connexionem  eiuscum 
adu , 1'altem  cx  primaria  intentione  operantiu. 

lam  vero  occurrit  dubitatio  circa  aliud  mem- 
^brum  illius  partitionis  continens  aliam  diuifio- 

nem  confuetudinis  in  rationabilem,  & irratio- 
nabilem,eft  enim  oblcurum,  an  hsc  duo  mem- 
bra idem  importent,  quod  pracedentia , & qua 
regula  tam  inrer  fe , quam  ab  illis difeernenda 
fint:inhoc  enimlaborant  Dodores  j Sc  varie 
loquuntur  Et  primo  Nauar,  in  Comment.  de 
Spoliis  $.14.  definit  rationabilem  confuetudi- 
nem  efte  illam,  qa<e  non  eji  contra  legem  naturalem, 
vel  diurnam  direcle,  vel  indirecle,Sc  e conucrro,o;«. 
nem,&  [olam  confuetudinem,qaa  d-rede  velitidirede 
repugmt  naturali  legi, vel  diuin£,cffe  irrationabile. 
Idem  autem  eft , confuetudinem  effe  contra- 
riam legi  natur  ali, vel  diuina,quod  effe  malam 
ex  vi  fuiobicdi,  feu  materia,  vt  ex  declaratio- 
ne data  conftat.  Probat  autem  fuam  fentenria. 
Primo  ex  Auguftino  Epiftol.118  .cap.i.  dicen- 
te.  Quod  neque  contra  Fidem  catholicam,  neque  contra 
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bonos  mores  effe  cenuincitur , indifferenter  efl  habendum. , 
Secundo  quia  quod  eft  contra  legem  natura-l 
Icm,  ve)  diuinam  per  confuetudinem  induci' 
non  poteft, e conuerfo  quidquid  tale  non  eft, ' 
per  confuetudinem  induci  poteft  • ergo  prior, 
confuetudo irrationabiliscft  , pofterior  vero ! 
rationabilis.  Confequentia  pater,  quia  nulla' 
confuetudo  pra:ualerc  poteft , nifi  rationabilis, ! 

& nulla  induci  non  poteft,  nifi  itrationabilis.! 
Antecedens  auce probatur,  quia  quidquid  per 
legem  humana  induci  poceft, confuetudine  etia 
poteft  induci,  & e conuerfo  quidquid  no  poteft ' 
induci  confuetudine  , nec  lege  humana  ftatui 
poteft.  Atvero  lex  humana  ftacuerepotellquid- 
quid  non  repugnat  legi  naturali, ncc  diuins,no 
vero  quod  illis  repugnat,argumento  «ap.  Sunt 
quidam, ly.tq.  1 &Clement.P4ffdr4te,deReiiidic. 
ergo.  Eande  fenteiuia  indicat  ide  Nauarr.conf, 
j.de  Cenfib.dicenSjUO  effe  irrationabtfecofue.i 
tudine,nifi  qus  eft  contra  ius  naturale, vel  diui-' 
nu.Quod  etia fenlic  Gerfon.j.p.Aiphab.^i.ht,  Oerf«n, 
P.Supplcmcnt.Gabr.4.  d,42.q,i.arr.  j.dub.d.  i 
Ali|  vero  aliterdicunt,oranemconfuctudi-j  g 
nem  malam, quia  eft  contra  legem,fiQe  natura. 
lem,fiue  diuinam, fiue  humana  , effe  irrationa- 
bilem.Vnde  «bcontrarioiudicant, illam  confue- 
tudinem effe  rationabilem, qua  bona  eft  faltem 
[ ex  parte opcris,&  matcri«n6prohibitae,quid» 
i quid  fit  de  malitia  quafi  cxtrinfeca,  & per  acci- 
dens ex  parte  operantis . Citatur  Gloffain  cap. 
vlr.de  CoCuetudin.verh.Ratwftabilis,dicens,lUam 
diee  ratmabilem,  quam  non  improbant  iura,  Clarius 
Cloffa  in  capite. ,/ii «of?r4m,eodem  verb.  Cano- 
tucif,  dicen  s . N on  valet  canfuetudo  contra  canonicam 
inJUtutmem,Sc  videtur  fumi  ex  illo  textu, in  quo 
quaedam  confuetudo  minus  rationabilis  dicitur,^ 
quia  (anmcit  obuiatinjUtutis',trgo  fatiseft,confue. 
tudinem  effe  malam,  quia  prohibita  per  Eccic'* 
fiafticam  legem  , vt  irrationabilis  cenfeaturj 
Item  facit  cap.Cww  non  liceat,dt  Praefeript.  qua- 
tenus ftatuit,  non  foff  pr&fcribi  contra  obedientianti 
Et  alia  multa  iurafimiliaa  prxdicftisglofiisal- 
iegantur.Ratione  etiam  confirmati  poteft, quia 
lex  iufta  eft  rationabilis  ; ergo  confuetudo  illi 
contrariaerit  irrationabilis  ;crgo  omnis  con- 
fuetudo mala.fiuc  ex  natura  rei , fiue  quia  pro- 
hibita iure  diuino , vel  humano,  irrationabili» 
eritj  & e conuerfo  omnis  non  prohibita  ent 
rationabilis . 

Sed  nihilominus  dico  in  primis, confuetudi- 
nem rationabilem,  & irrationabilem  non  reifte  i„pjpg. 
diftinguiper  hoc, quod  finr,  vel  non  fint  prohi-  tur  puee- 
bit*  iure  naturali  ,vel  diuino,  nec  per  bonitate,  densftnim- 
vel  malitiam,qua  cx  vi  materi», vel  obicdi  ha- 
beant.  Probatur, quialicet  omnis  vfus contra- j 
rius  iuri  diuino , vel  naturali , irrationabilis  Iit, 
non  tamen  folus  ille , quod  declaro  dupliciter. 

Primo  , quia  fi  loquamur  de  vfu  fpetSaro  in  or- 
dine ad  inducenda  ius  confuetudinis,fic  aliquis 
vfus,  feu  confuetudo  poteft  effe  vndiq;  honefta 
in  faifto  Sc  in  ordine  ad  ius  inducendu  effe  irra- 
|tionabiiis,noii  quia  in  bonitate  deficiat, fed  po- 
j tius(vt  ita  dicam^quia  excedat-.talis  autem  con- 
jfuetudo  non  eft  contra  ius  naturale, vel  diuinu, 

I direa:c,vel  indireae^ergo.  Maior  patet  de  con- 
fuetudine audiendi  Miffam  quotidie  a toto  po- 
I puloobferuata  , qu»  bonefti(iimaeft,& fi  fieret 
I animo  inducedi  ius, quoad  id,imprudeterfieret, 

I ac  fubinde  irrationabilis  fub  ea  ratione  dici  pof. 

I fet,8c  ide  eft  in  fimiiib*.  Hpc  vero  ratio  no  con- 
ui  ncit.quia  talis  cofuetudo  n5eft  irration  abilis. 


Qaf,Yl.Q0  fit^confmt.hona  ^ irrationahvd  praua feu  irrat, 


8 


tuti 


e 
0 

» >M.Aoir, 
«Mr. 


«Mr. 


fed  incentio  inducedi  obligatione  per  iilajleu  ad 
llatn  eft  irrationabilis, & vc  lic  dici  poted  con- 
tra naturale  ius. Sicut  lexpofitiua  id  prsecipiens 
non  efTetde  materia  irrationabili  in  fc,  ipfa  ta- 
men lex  eflet  cocra  naturale  ratione, & pruden- 
tiam.Quod  fi  fub  ea  ratione  dicatur  materia  illa 
irrationabilis;no  quia  mala, fed  quia  impropor- 
tionata  ad  legem  commune, etiam  ilio  modo  re- 
pugnat rationi  naturali  di<ftanti , non  omnem 
maceria honeftam  effe  materiam  legis  humanf : 
idem  autem  cum  proportione  eftde  lure  tacito 
confuetudinis,& de  expreflo  legis. Solum  ergo 
ilia  ratione  probatur, polTe  iurconfuetudinisd- 
fe  irrationabile, ac  fubinde  nullum,  licet  cofue- 
tudo  fecundum  fe  irrationabilis  non  fit  fed  ho- 
meftifiima.quod  veriflimum  eft,licut  poteft  eflc 
Hex  iniqua, licet  respraecepta  iniqua  non  fit. Ni- 
jhilominus  tamen  illa  raiio  videtur  efficax  con- 
|tra  Nauar.!tum  quia  dellruit  fundamentu  eius, 
Vt  llatim  oftendam.tum  quia  illa  videtur  fenti- 
re,confuetudinem  non  efle  irrationabile  in  or- 
dine ad  iUs  inducendum, nifi  quia  dire<^e  , vcl 
(indiretfte  eft  contra  legem  diuinam,vel  natura- 
|lem  in  atftibus  fuisjfeu  inipfofatfto  , vc  in  fuo 
fundamento  oftendit. 

Secundo  vero  impugnatutclarius  illa  fen- 
tentia,quia  mulrscconfuetudines  no  contrans 
diu:no,vel  naturali  iuri , ceaifentur  in  iure  irra- 
tionabiles,non  folum  in  ordine  ad  ius  inducen- 
dum propter excelTum  bonitatis , ftd  ablolute, 
& fecundum  fe, propter  defetftum  aliquem  , feu 
inordinationem,  quae  licet  non  attingat  illum 
gradum  malitiae, fufficicad  conftituencam  con- 
luetudineirrationabile  :ergo  vc  confuetudo  fit 
rationabilis  nonfufficit  illa  duplex  negatio,nec 
quod  fit  bona,aurnonmala,quantumcft  ex  vi 
obietfti. Probatur  antecedens, ex  confuetudine 
non  leruandi  incerdiftum  generale  loci  quoad 
aliquas  circunftancias  eius, de  qua  loquitur  cap. 
Caw infer, de  Coniuer*& dicitur  elTe  irrationa- 
bilis.eum  tamen  nihilcontincat  contra  ius  diui“ 
num,vel  naturalcjvbi  Abb.notab.  3.  aduertir, 
omnem  confuetudine  contra  honeflacem  efle 
irrationabilem, iuxta  cap.C«w  duterentyde  Vit.& 
honefticlcric.lncelligicautem  centra  honefta- 
rem,ideft  contra  decentiam  , quae  non  femper 
includit  aliquid  contra  ius  diuinu,v'ei  naturale. 
Vcv.g.quodiaici  in  choro fedeanc  cum  clericis 
non  eftcontraiusdiuinu.vel  naturale,  & tamc 
indecorum  eft  & ideo  non  poteft  confuetudine 
introduci.Idemcenftnt  Canoniftae  deconfue- 
tudine  venandi  caufa  voluptatis  in  clericis,  vc 
loan.Andr.inc.a.de  Cler.venat.&  multa fimi- 
lia  refert  Rochus  in  c*vlt»de  Confuec.n.  50.D1- 
cerct  tamen  Nauar.h^C,&  fimiliaefle indiredfe 
contralegem,veldiuinam  vel  naturalem.  Sed 
hoc  non  latisfacic,  tum  quia  explicari  fatis  non 
poreft,inquo  confiftat  illud  indirrclr , cura  cotu 
illud  facftum  poffitcofiftcre  fine  violatione  ie- 
gisdiuin^,auc  naturalis;tum  quia  magis  videtur 
efleindiredfe  contra  ius  naturale  opus  prohi- 
bitum lege  humana, cum  ius  naturale  prscipiac 
fupcrioribus  obedire,&  tamen  ipfe  Nauar.  ne- 
gatjillam  confuetudinem  efle  direcfte,vel  indi- 
rc(fte  contra  ius  naturale,  vel  diuinum,tum  de- 
nique quia  falte  concluditur,  confuetudine  illa 
non  efle  malam  ex  vi  materiat,  & obied:i,&  ni- 
hilominus irrationabilem  reputari. 

Tande  fundamentu  Nauarri  contra  illu  re- 
torqueri  poteft,  falfum  eft  enim  lege  humanam 
t,  praecipere  quidquid  no  repugnat  legi  di- 


A|  uinat,velnaturali;nam  licet  non  poflitprateipe- 
r e aliquid  eis  repugnans, non  ideo  poteft  prsci- 
pere  quidquid  eis  non  repugnat  ,vcfupra  diftu 
'cft.Et  patet  in  oper  ibus  confiliorum,vel  ctia  in 
bonis, qux  repugnant  confiJijs  ,vt  eft  matrimo- 
niu,&  (magis ad  caufamjin  operibus  minusco- 
uenientibusjVel  decentibus, licet  contra  illa  iu- 
ra  nonfint.vt  eflet  lex  pracipiens  ludos  minus 
decentes,aut  non  expedientes, etiamfi  mali  no 
effenttvcl  concedens  clericis  aiftum  vcl  habitu 
non  fatis  honeftum,veifimilia  : ergo  leges hu- 
manxpofliint  efle  irrationabiles , etiam  fi  non 
fint  prau*  ex  materia  prohibita  iure  diuino,vel 
naturali  5 idem  ergo  efle  poteft  in  conluetu- 
dinci 

Deinde  contra  aliam  fententiam  addo,  vt  a- 


liqua  confuetudo  irrationabilis  fit,non  fuffice- 


Td 


B 


I.CtfMi.  ^ 


re, quod  fit  contra  iura  canonica, neq.  id  femper 
efle  neceffarium.  Ita  fentiunt  Panor.Sc  fere  alij  fu,  non  re- 
in  d.c.vlt.de  Confuet.Barth.in  d.l.D^  quibus.^.  vi 

de  Legib.&  in  l.a.C.Quse  fit  longa  confaet.  & iuracanoni. 
alij.quosftatimrefera.Etprobaturprior  pars,  ca. 
quia  confuetudo  irrationabilis  non  poteft  prae- 
uaiere  contra  h gem  humana,vt  habetur  in  d.c.  ^ 
vit.de  Confueti&  tamen  confuetudo  contraria  | 
legi  humanjE  poteft  praeualere  contra  illam,  vt  | 
infra  oftendemus-ergo  non  omnis  confuetudo  i 
contraria  legi  humanae  poteft  cenferi irratio- 1 
nabilis. Altera  pars  clara  eft  in  his, quae  funt  co*  ‘ 
tra  ius  diuinum.vel  naturale,  licet  non  fint  fpe- 
ciaiiter  prohibita  per  legem  humauamiPracter 
hf  c vero  iunt  aliqua, qu*  licet  nulla  lege  fpecia- 
licer  fint  prohibita, habent  indecentiam, vel  co- 
diciqnem aliquam, obquaminepta  , &indigna 
cenlentur,vi  per  confuetudine  inducantur , er- 
go in  laiibusconfuetudo critirrationabilisjCt- 
iamll  canonibus , feu  legibus  contraria  non  fit. 
Antecedens  declaratur  ex  illo  Pauli.  i.Cor.  11. 

Ott.nis  vir  0rans,4ut  prophet4ns  velato  capite,  deturpat 
cdput  infra. Turpe efl  mulierem  tonderi  > aut 

decaluari.Hzc  enim,&fimilia  non  funtabfolute 
prohibita  lurenaturxtanquammoraliter  mala, 

& nihilominus  licet  nulla  lege  pofitiua  diuina, 
vel  humana  verentur, habent  quandam  indece- 
tiam,  vt  lignificauit  Paulus  fubiungens.  Heque 
ipja  natura  docet  vos, quod  vlrquide  ft  comam  nutriaty  I 
ignominia  efi  HU, mulier  autem  fe  comam  nutriat, gloria 
eji  illif  \hi  Ambr. naturaliter  hochotteiium  ,(5  pro- 
pemodum  decretum  vult  ejfe.Vbi  merito  dixit  natu- 
raliteryScpropemodum, quia  feclufa  lege  pofitiua, 
haec  decentia  naturaliscft.non  lege  naturali  ri- 
gorole  contrarium  prohibente-, fed  prepemodum. 
id  autem  fufficit , vt  confuetudo  illi  decentiae 
contraria  irrationabilis  fitiPoteft  etiam  hoc  de- 
clarari ex  operibus,  quae  licetlege  pofitiua  non 
prohibcantur,nequcintrinfecam  habeant  ma- 
litiam,in  malum  fonare  dicuntur  a Theologis, 
quia  periculum  mali  habent , praefertim  fi  fre- 
quenter fiant,  aut  communiter  permittantur, 
vt  eft  vendere  officia  iuftiti?,ifcm  dona  recipe- 
re minifiros  iuftitis, item  dare  fpirituale  inter- 
ueniente  dono  temporali  , etiamfi  non  detur 
in  pretium  , item  fubditosnon  vifitari  , aut 
corrigi  a Praelatis  , & fimiiia . Confuetudi- 
nes  ergo  de  huiufmodi  rebus  , feclufa  lege 
prohibente  irrationabiles  merito  cenfentur. 

Denique  declarari  hoc  poteft  ex  his  5 quae  di- 
ximus in  materia  de  luram.  & de  Voto,  aliqua 
efle, quae  licet  non  male  fiant,  male  promittun- 
tur, vt  maritu  non  accufare  muliere  de  adulte- 
rio,no  reuocare  teftametu,  & fimiiia, & ita  po- 


D-J.mbr0t 


514 


qute confmtudo appellatur ^ 
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rcfteffepromi'Iio  irrationabilis, etiam  li  mate- 
na  eius  nuiia  lege  prohibita  l2t,it a ergo  con  ue- 
tudo.Et  talis  eh m vniuerlum  lila , quae  pr«bet 
licentiam  peccandi, vc  effet,  quod  hl.j  Ipurij  e - 
fent  *que  heredes  ac  legitimi , quod  hom.  idiu 
leui  poena  pecuniaria  puniretur.^* 
alijs  late  profequicur  Rodius  didto  c.  vlt.n.2  . 

Vnde  concludo, confuetudinera  polTc  elTc  ir- 


Confttetuis  'facionabdemjetiamti  cx  materia  mala  non  lir, 


mahi  fjft 

fetefiluet 
ex  materia 
malino  fit. 


Vt 


patet,  ii  contingat  materiam  eius  effe  mde- 
r ...  narirtiJi.vol  incom- 


centem,vd haberealiquid  periculi,vcl  incom^- 


modi,d  publice,  & comuniter  introdiicatur,& 
nihilominui  necperfe  mala  lit, nec  pwhibua  m- 
re  aliq  uo  poiitiuo,  vt  in  multis  ex  diotis  exem- 
plis contingere  potefti  Et  e contrario  etiam 
polle  effe  confuetudinem  malam  faltem  inneri, 
&;  in  a<9;ibus,per  quos  introducitur , quia  nimi^- 
rum, prohibiti  fune  1'altem  per  legem  human  a, 

&nihiIominusnon elTe irrationabilem  , quia 
lecJufaiegehumana,materia  illa  non  diet  om- 
nino inepta  ad  conflietudinem  circa  illam  in 
pMornit.  Itroducendam.Etitalentit  aperte Panormit.  in 
d cap.vlt.nu.4.  vbi  verba  illius  textus  dic  entis, 
non  cfle  vilem  auctoritatem  longacuae  confue- 
tudinis  etiam  dc  mala  po(Te  intelligi  ;nam  po- 
jteft  pratualere  contra  legem, li  rationabilis  htj 
fupponit  ergo, malam  confuetudinem  pofleel- 
fe  rationabile.Hoc  aute  intelligendum  eft  de  il 
Ia, quae  ita  eft  mala  in  fieri, vt  in  fado  effe  poflit 
effenon  mala,  vtinfequentibus  explicabitur. 

Atque  ita  etiam  concluditur,  non  effe  eano^e 
partitionem  confuetudinis  in  bonam,  & mala, 
& in  rationabilera,vel  irrationabilem.  Et  ratio 
cddipotaft,quia  bonitas,  & malitia  attendun- 


famm. 
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tur  ex  obie<ais,feu  ex  lege  prohibente,  aut  non 
prohibentcjtationabilitas  autem.vel  irrationa- 
bilitas videntur  confiderandae  ex  proportione 
ad  communem  vfum,&  iusconfuctudinisjvtin 
capifeq. magis  explicabo.Nequc  contra  hoc  ob- 
ftant  adduda  in  fecunda  opinione, quia  iura,  & 
Glofff  ibi  citat^  in  alio  fenfu  loquuntur, vt  fta- 
timin  alio  membro  harum  diuifionum  explica- 
bitur. Ratio  autem  ibifada  inquirit,  quomodo 
poftit  conliietudo  legi  contraria  effe  rationa- 
bilis,quod  tradabimus  infra  difputando,  quo- 
modo conluetudo  contra  legem  humanam  prj- 
ualeati 

Supereft  vero  inquirenda, in  quo  cofiftat,co- 
fuetudine  aliqua  effe  irrationabilem,  vel  quid 
ad  illam  requiratur  vitra  vel  extra  prohibitio* 
nem,&  e conuerfo,quid  praeter  bonitatem  ne- 
ceffarium  lit,vt  confuetudo  cenfeatur  rationa- 
bilis,ac  denique  qua  regula  poftithocdifcerni. 
De  qua  re  tradat  late  Panorm.in  d.cap.vlt.dc 
Conluet.n.5.&5.  vbi  varias  refert  opiniones» 
Idem  late  Rochus in  d.trad.led.  t. a n.xo.Bart» 
ind.l.De^«i6«i,&in didahx.C.  Quaelit  longa 
confuet.&c.vbi  etiam  Iafon,&:  alij.cx  plura  re- 
fert Mcnochi.lib.a.de  Arbitrar.cent.i.  cafuSx, 
infummavero  vno  ex  duobus  modis  declarant 
illa  membra, eorumque  diftindionern. 

Primo  per  effedus,fcilicet  vcilla  cefeatur  ir- 
rationabilisconf'ustudo,quae fuerit  contra Ec- 
clcfiafticam  libertatejvel  qux  licentia , vel  oc- 
cafione  peccandi  aliquo  modo  prf  bucrit,vel  co- 
muni  vtilitati  fit  perniciofa,vel  alia  fimile  con- 
ditione habucrit,etiaraff  contra  ius  diuinu  non 
fittnam  fi  hoc  habuerit , illa  maxime  irrationa- 
bilis fcmperccnfctur.E  contrario  vero  illa  iu- 
dicabitur  rationabilis,  qux  nec  fuerit  contraria 
niridiuino,aut  naturali,nec  aliqua  ex  didis  co- 


• aitionibus  habuerit. Et  forte  Nauar.fupra  nihil  ttuuar, 
! aliud  ia  reintendit,fed  videtur  exiftimalle,hstc, 

I omnia  breuius  comprehendi  per  illa  particulam 
direde,vel  indirede,qox  tamen  multo  obfcu- 
jrior  mihi  videtur, quia  vt  intelligi  poftic,no  po- 
[teft  aliter, qua  per  limilia  exempla  explicari.  Et 
'illud  indiredum  nunquam  eft  neceffarium  effe 
tale,vt  ratione  illius  materia  confuetudinis  ve- 
re,&lin  rigore  habeat  intrinfecam  malitia, con- 
trariam iuri  natura!i,nam  re  vera  hoc  ncceffa- 
riu  noneitad  confuetudinem  irrationabilem , 
vcoftcndi. 

Alius  modus  refpondcndi  eff: , de  hac  re  non 
poffeabfolutaregulageiieralem  tradi, fed  rclin-  * 

quendum  effe  arbitrio  prudentis.  Qua  regulam 


( tradit  Glofla  in  c.i.de  Conftit.m  6.verb.  Ratio- 


W4W^,quam  ibi  Franc.&  ali)  fequuntur  ,&  fuit  Ghfit. 
fententia  Hoftienfin  Surh.tit.de  Conluetud.^. 


' Quid  fu  fo«/«iH(f(i,eumque  requuntur  loan.An- 


3 .Gr.Panorm.5c  ah)  indidoc.vlc.de  Confuetud,  P4»of». 


dni 


icum  Bart.&  alijs. Qui  quidem  priorem  refpo- 
dendi  modum  non  reijciunt,  fed  illum  acceptat 


D 


vt  aptum  ad  informandum  animum  eius,qui  in 
particulari  hoc  judicaturus  eft,  vltimam  vero 
refolutionem  ponunt  in  prudenti  arbicrio.  Ipfi 
vero  hoc  dccl.itant  in  ordine  ad  iudicem,qui  in 
exteriori  foro  de  qualitate  confuetudinis  judi- 
caturus eftjcum  proportione  vero  applicari  po- 
teft ad  confefforem  in  fuo  iudicio  poenicentiali, 
& ad  D odorem  in  confilio  ferendo.  IntelJiguf 
etiam  hoc  habere  locum,quando  per  lus  poli- 
I tiuum  declaratum  non  eft,ancofuctudo  fit  ir- 
' rationabilisinam  filege  hoc  declaratum  fit , illi 
.flandum  eft  per  fe  loquendo,  vt  mox  explica- 
j bimus  .Addit  denique  Bald.in  d.l.  De  quibm , & 
iFontan.in  fchohmarginaliaddidumcap.i.  dc 
Conftit.in  6. in  dubio  prxfumi  confuetudinem 
rationabilem, & pro  illa  effe  ferendum  iudiciu. 
Q^od  intelligo, quando  confuetudo  eft  antiqua, 
& a viris  probis  , vel  indifferenter  ab  omnibus 
feruata  eft.  Et  hoc  modo  explicata  hae  relbiutio 
mihi  valde  probatur. 

Ad  maiore  tamen  illius  declaratione  occur- 
rit addenda  regula  infinuata  in  c. t.  de  Ijs  , qu* 
fiut  a maiori  parce  Capituli,vbi  illa  cofuctudi- 
nes  indicantur  irrationabiles , qua  nec  ratione  iu- 
uantur,nec (acris  congruut  »n/?ff«fij.Qui  textus  fum- 
ptuseft  ex  Conc.Later.fub  Alex.3.p.  i.c.rb.vbi 
affirmatiue  pracipitur,  feruarc  confuetudines, 
Qui,  ratione iuuantur,& [acris  congruunt  infiitutis.i.x 
vtrifque  autem  verbis  poceft  colligi  confuetu- 
dine  effe  irrationabilem  , fi  ratione  deftituitur, 
contra  rationem  aperte  non  fit.Ad  iudicandum 

an  fit  omnino  ratione  carens,  oportet  aduerte- 

re, confuetudinem  in  prafenci  maxime  dici  ra- 
tionabilem,vel  irrationabilem  in  ordine adeius 
effedlum  moralem,quipoteft  kffe  varius.Nam 
interdum  habet  efferum  obligandi  adeius  ob- 
feruantiam  ; aliquando  folum  permittendi  ca- 
lem vfum  , reuocando  legem, illum  prohiben- 
tem monnunquam  folum  habet  vim  approban- 
di  tale  fa<ftum,vel  ad  fummutn  excitandi, 5c  in- 
clinandi rationabiliter  ad  vfum  eius.  Et  ideo 
attente cllconfideranduseffeiftus  refpeftu  cu- 

) lus  dicitur  confuetudo  rationabilis, vel  irratio- 
I nablii s,vt  talis  indicetur.  Na  plures  conditio- 
j nes  poteft  requirere  ad  vnum  finem  , feu  effe- 

j dtum,quam  ad  alium.Plui  enim  requiritur, vt 

' confuetudo  inducat  legem  verbi  gratia  ,quatn 
|vtfit  honefta,& ideo  vc  fit  rationabilis  inordi. 
Ine  ad  illu  finem, vitra  hone flatem  oportet  coo. 
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{klerare, an  habeat  alias  conditiones  iig‘s  i'j~ 
ftaeivtciuodlitobligatioeiustoisrabilisj  & co- 
munibono  vtiiis.Si  vero  conruetudofpedietur 
in  ordine  ad  reuocationem  legis  humanae,  vtflc 

raiionabilisjnon  eft  necefie.vt  non  fit  msbjfal- 
tenijquia  prohibira,fed  ex  ea  parte  futficiet , yt 
per  fe,&leclula  lege  prohibente  mala  non  fit. 
Op«  rtebitautetn  ,Vt  habeat  caufam  aliquam 
rationabilem jobquamcohtra legem  inducatur. 
Quia  alias  irrationabiliter  induceretur  contra 
legem, ni  in  vniuerfum  reiiocatio  legis  iufta: , fi 
ablq.  legitima  caufa  fiatirrationabilis  eft,vt  in- 
fra dicemus. 

j-  I Quocirca  confiderando  confuetudinem  in 
ordine  ad  hos  duos  effedus, qui  in  hac  materia 
frecipsee  in  funt  praccipuijobligandi  ad  fimiles  atftus  , vel 
deobligandi  abillis,  non  obftante lege, optima 
regula  mihi  efie  videturjvc  fuppofita  honcftate 
maceriae, falte  quoad  non  repugnantiam  cudi- 
uina,vei  naturali  lege, applicentur  ad  cdnluetu- 
dine  conditiones  neceflaris  ad  legem  iuftam, 

veladiuftam  reuocationemlegis.Nam  fiin  co- 

fuctudine  cum  proportione  inucnis  fuerint, cu 
|eadem  erit  ratibnabilis;fi  autem  deruerint , erit 
irrationabilis  per  comparationem  ad  tale  m et- 
fe(3:um.Ei  hanc  regulam  inuemo  tradita  a Ge- 
min.in  c.i.de  Conitit.in  6.  Anton.  in  ca.vlt.  de 
Confuer.quos  imitatur  Sylu.verb.Con/«ftt^do,q. 
i.Sotol.i.  de  luftit.quadtione  7.  avtic.  2.  Sane. 
hb.7odeMatrimon.difput.  4.  num.4i,Dixiau- 
tem,  per  comparationem  , &c.  quia  fi  conluetudo 
folnm  conlideretur  ablblute  quoad  vlum  , leu 
voluntariam  imitationem , fic  rationabilis  erit, 
fifithonefta.  Eciuxtahanc  regulam  ent  facile 
ferre  iudicium  deeohluetudine  in  ordine  ad 
quemcumque  aliu  tfFedtum  eius,  vt  declarando 
ipfos  eftedus,  in  fequemibus  magis  explicabi- 
mus.Et infequencipundo  alia  fubdiuifiocon- 
fuetudiais  irrationabilis  declarabitur, 

C A P V T VII. 

^1«  ionfuetudo  fttyVel  non  fit  in  iure  reprolat4o 

Explicanda  fequitur  alia  ciulfio  confuetudi- 
nis,in  reprobata  in  iure,vel  permifiam.qus, 
licet  affinis  fit  prtscedetibus,  diftinita  cfi,  vt  vi- 
debimus.Titulus  autem  qu«fiionisinteiligitur 
de  iure  pofitiuohumanO|,nam  de  iure  naturali 
fufficiut  quae  in  luperiori  capite  dida  funt.Quia 
illaconfuetudo,quacprudentiarbitrio  lecundu 
redam  rationem  naturalem  iudicata  fuerit  ir- 
rationabilis,erit  etiam  reprobatajin  iure  natu- 
raii,&  quf  fecundum  redam  rationem  non  ap-^ 
ruent  irrationabilis, non  erit  reprobata  in  eode 
iure.Ius  autemdiuinum  de  hoc  nihil  oilponit, 
vt  confiat.  Igitur  de  iure  pofitiuo  in  primis  vide- 
dumefi,qu2confuetudocenfenda  fic  reproba- 
ta in  iure.  Aliqui  enim  cenfent, omnem  conliie- 
tudinemexpreffe  , ac  in  1’pe.  ie  abrogatam  per 
legem, efie  in  iure  reprobatam.  Alij  addunt, hoc 
nonfufficerejfcdnecefiariu  efie,  vt  conluetudo 
per  lege  prohibeatur. Alij  vero  exifiimant,  etia 
hoc  no  fufHcere,fed  oportere, vt  cofuetudo  per 
legedeclarerur irrationabilis,  velprohibeatur 
fpecialiterfub  hoc  titulojfeu  propter  haccaufa, 
quod  irrationabilis  fit.Ec  hxc  vlcima  fentenria 
vera  eft,&  magis  recepta, eaq.  tenet  aperte  Na- 
uar.Iocofupra  citato, & Couar.&:  alij  fiacim  ci- 
tadi.illa  aureexponere,  & probare  necelTe  eft, 
Dico  ergo , legehumana  intercu  abrogare, 
|confueiudine,interdumetiaprohibere,aiiqua'^ 


B 


C 


^seioma  'tU 
lud  iOon  ob- 


Aj  do  vero  reprobarc,\  hxc  tna  efie  diuerfa.  Hoc 
^ non  inuemo  ita  exprefle  declaratum  audori- 
buSjimo  reperic  fa;re confundere  terminos:  re 
tamen  vera  illa  tria  dfflinda  funt,&  itaex  com- 
muni  dedrina  coiligitur:imo  poflet  addi  quar- 
tum membrum, rcilicet,rf/(/f<7f  fmpliciter  conjue- 
tudini,kd  hoc  licet  aliquo  modo  fit  diuerfu,cum 
tertio  comeidere  videtur.  Probo  igitur  fingula. 

Et  primo  de  abrogatione, ftu  reuocatione  dico, 
foluaiiferre preexifientem  confuetudinem.Na 
yerbu  derog:ndi,autreuocandi,veI  (quod  per- 
|indeefi)claululareuocatori3  abfolutepropofita 
j in  pimprietateferrrionisfolu  cadit  in  prxientu 
fadu.ergolex  abrogans  confuetudinem  loium 
cadit  in  conluerudinem  praexifiente.  Sicut  Jex 
reuocanslegem  contrariam,  in  preexifientem 
l.egern  cadit, nam  fi  nulla  prtcexifteret.non  eflet 
necefiaria  , imb  vana  eflet  reuocatio  ncefieri 
poirer,nifi ex  deceptione, vel  fub  conditione , fi 
talis  lex  fit,Sc  ita  etiam  femper  referturad  pra- 
exiften  te  ltgem,idem  ergo  efi  de  lege  reuocan» 
te  conluetuoinem.  V nde  fit , vt  quando  in  lege 
tantum  additur  claufula.  Non  oljlante  quacumque 
confuetudiAe,\’Z  in  Clement.irmraw,de  Eled.& 
limiiibus.per  ilhm  folu  abrogetur  pi^^eexiftcns 
conruetudo,non  tamen  prohibeatur  confuetudo  tun^cou- 
in  futuriqquia  claulula  ilia  non  relpicit  futuru  futtudme, 
tempus;fid  tantum  fr:tteritu.  Quia  confuetudo 
quxin  luturotcrripore  efie  porefi,  &nondu  efi, 
non pc)t: fi relifiere legi, quae nUncfit-illa  autem, 
clauiuia loium  toli  t confuetudinem,  quae  tali' 
legi  reiilterc  poflic, cadit  ergo  in  preexifientem, 
fienon  extenoituradfurura.Et  idem  efi  dequi- 
bufeumque  verbisreuocantibus  confuetudine, 
nibn»  eis  aliquid  addatur.Et  ratio  iuuat , quia 
calis  efi 'dtus  odiofus  ideo  vefba  extendi 
noa  debent  vitra  vim,&  rigorem  fuum.Cofir- 
inai  hoc  edam  vius.namquandoiegiflator  am- 
plius vult  etficfircjid  deciarat,vt  ftanmdicemusi 
Ec  ob  ealdern  fere  rationes  pura  confuetudi- 
nisabrog.itio  non  efi  iliius  reprobatio, quia po- 
tefi  abrogari  conluetudo, non  quia  irracionabi-  ^fuetudinh 
lis,fed  loium  quia  ira  placet  legislatori,quia 
dicat, ita  nunc  magis  expedire. Potefiautem  co-  ”efrobeet^. 
fuetudosiiqua  nunc  minus  expedire, etiamfi  dc' 
fe  no  fit  mala, nec  irrationabilis , quod  videtur 
per  fe  notuj  fuppofita  declaratione  tjonfuetudi- 
nis  malx,&  irrationabilis  in  fuperionbus  data. 

Ergo  quando  lex  reuocat  confuetudinem  pure, 

& line  alia  declaratione , non  pr  ^ fumitur  iJlam 
damnare  vtirrationabilcm.  Sicutquando  Jex 
pofterior  reuocar  priorem , no  ideo  pr^fumitur 
illam  reprobare  vtfna!a,vel  irrationabilem. Et 
generatim  loqUendo  fecundum  ius,  quod  non 
probatur  efie  prauum  nec  vttale  reprobatur  , 
non  praefumitur  malum, fed  potius  bonum,  et- 
iamfi  aliud  ibi  prjeferatur,quiapoteft  efie  meli- 
us, vel  hic  & nunc  magis  expediens  reputari. 

Denique  fumitur  hoc  fatiJ clare  ex  c.i.de  Con- 
lEfe.in  d.dicitur  enim  ibi , legem  non  abrogate  con~ 

(uetudinem  rationabilem,  ntftexprejfe  caneatur  in  ipfa\ 
ergo  fupponir,interdu  lege reuocare  confuet»:»- 
dine  racionabiie,crgoex  fola  reuocatione  non 
coliigitur,confuecudincm  efie  irration-^icilcjaur 
reprobatam.  Ethaecdofirina  quoa-ft  vtramque 
partem  corpunis  efi, ex  Giof.  ip.  Clemec.  Statu-! 
iu.verbXofiietudine,de  Eie<ft/C\:  ibi  Imol.&  Do- 
min.inc,tjfff,dc  Coftit.in  d.Angel.vcrb.cS/ttf. 
fHdojn.p.Sylueft.q  d nu.io.liret  prius  videatur 
repugna! e, de  quo  fiatim  dicam,  & idem  tenent 
Anchar.Abb.cum  alijsin  ca.vltim.de  Conftit 
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TJfyil.Ve  Itgt  non fcrifta  quct  confuetudo  appellatur. 


vbi  refert 


Felin.in  cap. s.dc  Probat.numer.i  i. 
Barth.Bald.Sc  alios.  Idem  tenet  Nauar.  lupra, 
& Couar.lib.j.  Variar.cap.i  3.num.4.  concl.4. 
licet  in  fecunda  aliter  loquatuijcum  Anton>de 


Burt. 

Panormi*. 

iolia. 


Ctui. 


i 


tegtmfro 


quo iam dicam,  ^ , 

Contra  priorem  enim  partem  videtur  Icn- 

tire  Anton.i.p.tit  i6.$.d.cicansArchid.8cIo- 

an.Andr.inc.t.de  Coulbt.intJ.  Dicit  eninljli- 
cet  lex  n5  improbet  confuetudioem  contraria, 
liabfoiuce  &limpliciter  illam  tollat , intelligi 
deconfuecudineinduda,&  inducenda.Etidem 

videntur  dicere  Angeirupra,&  Syluelt.num.9. 
quando  leXadditclaufulam  derogatoriam  con- 
fuetudinis , & in  eam  fententiam  citant  Barth. 
8c  Anton.fumpleruntque  ex  Panormit.  m cap, 
z.dcProbat.nu.8.&;Feiin.nu.ii.  Et  videntur 
, intelligere,  etiam  fi  lex  exprcffe  non  prohibeat 

[pro  tempore  futuro. Nam  eo  tendit  ratio  eoru, 

fcilicet.quia  Icxfcmpcr  loquitur  j ergofi  femel 
cxprefle derogat  confuetudini  , lemper  dero- 
gat,& illi  rcfillit.Et  pollet  pro  eadem  fenten- 
tiareferri  Couar.fupra  in  fecunda  conciufione. 
Verumtamen  ille  vtitur  verbo,  Reprobandi , de 
quo  alia  eft  ratib.vt  ftatim  dicam. Alij  vero  au- 
(lloresjnefibifintcontrarij , non  loquuntur  de 
llegetantu  reuocanteconfuetudinem,fed  dere- 
I filtente  fimpliciter  confuetudini,  de  qua  etiam 
alia  eft  ratio, vt  ftatim  explicabo, indicado  ver- 
I ba, quibus  fiat  a lege  talis  refiftentia  , & quem 
I effe<aum  habeat.Et  ita  ratio  adduda  ad  fumm u 
Ijpoteft  habere  aliquam  vim  in  lege  fimpliciter 
i rcfiftense  confuetudini , contra  dodrina  autem 
datamnon  vrget,  Namlex  difponens  circa  a-' 
j dum  prsteritum  tatum,femper  quidem  loqui- 
j tur  contra  illum , nunquam  tamen  loqui  poteft 
I contra  futurum,quod  non  erat  fadum, quando 
Ilex  illa  fuit  condita. 

I Secundo  de  prohibitione  dicendum  eft  , le- 
gem prohibentem  fibi  contrariam  confuctudi- 


htbentemfi.^  ncm.non  tantum  praeteritam  confuetudinem. 
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eenjuetu^^  1 etiam  futuram  tollere,feu  potius  impedire, 
aut  praeuenire,ne  introducatur, non  tamen  pro 
pterea  reprobare  talem  confuetudinem.  Prior 
pars  fupponit  interdum  legem  prohibere  futu- 
ram confuetudinem, quod  eft,  commune  in  ex- 
emplum adduci  foletl.  3.^.  Di««5, ff.de  Sepul. 
viql.quae  de  ftatuto  municipali  loquitur, per  ac- 
quiparationem  tamen  adducitur.  Et  ita  Tiraq. 
in  Prffat.ad  Rctrad.n.17.  infineex  iliacolli- 
git,Cttw  lex  damnat  (id  eft,profaibet ) ’confuttudi- 
nem  fututam, id mtneupatim exprimere.  Priorem  er- 
go partem  intenduntaudores  proxime  allcga- 
rijAntonin.Angel.Sylueft.Et  eandem  exprefli- 
uspofuit  Nauar.6c  Sotolib.i.deluftit.q.7.  art. 
z.Et  ratio  eft  clara,  quia  prohibitio  refpicit  fu- 
tura:nam  praterita  prohiberi  non  poffunt,imo 
neque  prsfentia,vtiam  fada  funt,fedvt  in  fu- 
turum durare  poflunt.quia  vt  fic  folum  funt  Ii- 
bera,vt  prohiberi  polfint  j ergo  fi  lex  prohibet 
confuetudinem,refiftic  no  tantum iammdudjc, 
fed  etiam  inducendx  , quantum  eft  ex  fe , im 
pedit, ne  introducatur.  Intelligitur  autem  pro' 
hibere  confuctudinem.Primo  fi  exprefle  vetet, 
ne  contra  talem  legem  confuetudo  aliqua  in 
troduci  permittatur  , vel  quando  iubet, ne  in- 
ducatur , vtNauarrus  ait.  Deinde  idem  cftj 
probabile,  quando  abfolute  prohibet  omnem 
conluetudinem  contrariam , etiam  fi  de  futuro 
tempore  , veldeintrodudione  illius  expref- 
lam  mentionem  non  faciat,vtfi  dicat  , Nolamas 
(ontra  hanc  le^em  aliquam  confuetudinem  valere , vel 


quid  fimilcjvidctur  comprehendere  tam  intro- 
dudam, quam  omnem  , qux introduci  po fiet, 
& omnibus  refifterc  , quia  verba  funt  val- 
de abfoluta  , & vniiierfalia,  & indifferentia 
ad  prxterita,& futura  , & ideo  non  eft  cur  re. 
ftringanrur.  Etlimiiia  verba  videntur  intelhge- 
ireaudores,  per  claufulamderogatoriamfim- 
jpliciterconfuetudiniscontrarix.  Et  in  eodem 
fenfu  dicit  Antonin.  per  talem  legem  tolli  fiin- 
pliciter  cofuetudinem,&  colligi  poteft  hic  fen- 
iusex  exemplo  , quod  adducit  ex  I.  £«.  C. de 
Cenlib.vbi  in  §.Super, iic  dicitur,  Necliceatiudicij 
memoratam  augere  taxationem  occafione  confuetudinii 
in  regione  obtinentis,  Qux  verba  non  videntur 
tantum  reuocatoria  pr^exiftentis  coiifuetudi. 
nis, fed  fimpliciter  tcfiftentia  confuetudini,  et- 
iam futurx,quia  non  tantum  reuocationem,fed 


^ntoa, 


etiam  prohibitionem  continent.Vt  patet  ex  illis 


Hauar. 

Barth. 


\erbis, Nec  licet  tuditi:  nam  verbum , Non  liceat , 
prohibitiuum  eft  , vnde  non  dirigitur  ad  folos 
iudices  tunc  exiftentes,fed  ad  omnes  futuros, & 
{conlequenter  etiam  loquitur  de  confuetudine 
j lutura  tempore  cuiufcumque  iudicis.  Et  quoad 
I hoc  rede  applicatur  ratio  fupra  fada,  quod  lex 
! Ic  mper  loquit  ur . A t vero  Barth  .ibi  folum  ex  il-  ■ 

) ia  lege  colligit  legem  reuocarcprxteritarocon- 
ifuetudinem.  Sed  nihilominus  quod  ad  illam 
i legem  attinet , maior  videtur  cfle  vis  illorum 
verborum, ex  lententia  tamen  Bartholi, colligo, 
verba  non  effe  facile  extendenda  ad  futuras  co- 
’ fuctudincsjfed  folum  quandoproprietas  verbo- 
rum id  poftulaucrif. 

j Pofteriorem  partem,  fcilicet , legem  etiam 
! prohibentem  fimpliciter  futuram  [confuctudi- 
I nem.non  ideo  reprobare  illam  , docuit  expref- 
j fius,quam  exteri  Dodores  Nauar.  in  loco  cita-  nemniidtt 
; to.  Ait  enim  confuetudinem  non  elTe  irratio*  'tfre 
nabilem  eo  quod  ius  ei  refiftat,  tollendo  illam,' 
!&iubendo,ne  inducatur  , nifi  etiam  declaret, 
eam  effe  irrationabilem  , vel  effe  corruptelam. 

Poteftque  fumi  ex  Barthol.in  dida  repet.I,  De 
quibus, poH  oppofit.io.numer.^.diftinguitenim 
inter  reprobationem  confuetudinis,&  prohibi- 
tionemeius, etiam  exprcffam,&infuturum.Et 
poteft  probari  fere  rationibus  fadis  in  priori 
mebro  de  legcreuocante.Prxfertim  illa , quod 
ficuclex  poteft  reuocarc  prfexiffentem  confue- 
tudinen3,non  quia  irrationabilis  fit,  fed  propter 
alias  C2ufas,ita  etiam  poteft  prohibere,ne  in  fu- 
turum inducatur,non  quia  fit  irrationabilis, fed 
quia  propter  alias  caufas  ita  legislatori  videtur 
expedire,velquiaprxfumit , rationes,  qux  ad 
reuocationem  moucnt,perfeueraturas  lemper, 
&ideoeifdcm  moueturad  prohibitionem,  vel 
denique  addit  fortaffe  illam  prohibitionem,  vt 
magis  moueat,  & cogat  ad  legis  obferuationcj 
ergo  ex  fola  prohibitione  in  futurum  non  po- 
teft  coiligi,nccprxfumi,quedlex  fit  irrationa- 
bilis, velquod  vt  talis  reprobetur, Que autecffe» 
dum  habeathxc  prohibitio  confuetudinis,qux\ 
introduci  poteft, in  lequentibus  videbimus.  | 

Venio  igitur  ad  tertium  membrum  de  con-  7 
fuerudineiurc  reprobata,  concluditur  enim  ex 
didis, tunc  effe  confuetudinem  reprobatam  in  i 

iure, quando  non  folum  reuocaturjaut  prohibe-  ptrexfrf* 
tur, fed  etiam  per  expreffa  verba  irrationabilis 
declaratur.  Quod  varijs  modis  fit  in  iure,vc  in 
1 c.  vnic.de  Cleric.no  refiden.in5.per  illa  verba, 
^Confuetudinem  illam  penitus  hnprobantesAnci.i><^^\ 

I Probat.  Talem  confuetudinem  reprobamus  , espitej 
Cum  inter.  dcConfuctud.  quxdam  confuetudo, 

irri 


I 


O^.vii  •2^  Confueiudofit^Vei  non  fit  in  iure  reprobata. 

irritanireo,quod,fx  '%IU  difrumperetur  tteruus  Eccle-t  A|  caiem  confuetudinem  antea  & de  fe  non  fuifTe 
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difcipl}rf<e,&:  c-Ad  «oj?r4W, eod.tollitur  co 
jlustudojee  ^uod  mnas  ratiennbilis  habeatur. 8c  cap. 

I Cum  renerabiiis , eoi.  Cuw  hac  non  tam  oonfuetudo, 
\qiiam  corruptela  merito  fit  cenfenda,C3p.Ex  frequen- 
ifibwjjde  Iniltt.Con/ueiuditiemprau.tm,8c  intra  de- 
'chratur, contra  decmiartt, contra  honenatem,&  co- 
tr a canonica  fvfiituta  , & perinde  valere  cenfeo, 
quando  cotiluetudo  appellatur,  &ideo 

non  obligare  ceclaratur,  vtin  cap.  Penulr.  de 
jConfuet.Qjuando  ergo  aliquo  fimtii  modo  re- 
HprobacurconluecudOjtunc  lex  non  folum  habet 
Ivim  prohibentis,  fed  etiam  declarantis , talem 
I confuetudinem  elle  iniquam  , vc  fenlit  Couar. 
jfupra  in  dido  ca.2.  & ideo  diam  fpecialiter  re. 
jiiocare  dicitur . Et  ob  eandem  caufam  neceffa- 
t ria  funt  huiufmodi  verba, quia  line  iliis  lex  non 
jdeclarat,qualisfuerir,veliatconfuetudo,fedfo. 
Ilumillam  vetat.  g 

j Et  hinq  eft,  vt  licet  lex  retradet  confuetudi- 
*nem  pra:teritam,li  pro  ratione  addat , quod  Et 
|corruptela,vel  irrationabilis , eo  ipfo  etiam  in 
■futurum  iilam  prohibeat,5c  reprobet, flantibus 
eiidem  circunftamijs,vt  dixit  Panorm.in  capit. 
!2.deProbat.num.7.&8.&  Tiraquel.  referens 
jpluresinPr£efar.adRetrad.nu.i8.&  rp.  Stra- 
tio eft, quia  confuetudo  irrationabilis  omni  iu- 
re,&  pro  omni  tempore  eft  prohibita  iuxta  cai 
vit.de  Confuetud.cum  fimilibus.  Atque  ita  len- 
iit etiam  Nauarr. At  ita  inteiiigitur  Giofia  inc. 
vic.de Confuetud.verbo  Rationabilit. diccus  til- 
iam ejfe  confuetudinem  rationabilem, quam  non  impro- 
bant lura.nam  verbum  Jmprcfcrfii.in  fua  proprie- 
tate fumedum  eft  , & in  eodem  lenfu  accipien- 
dum eft, quo  in  fine  dicit, illam  efte  rationabile, 
qua  nor,  ehuiat  , a quibus  ftilicac, 

reprobatur, vt  Nauarrus  expofuit.  V nde  ftatim 
fubdk  eadem  Glofta.iliam  effe  irrationabilem 
confuetudinem, a iure improbatur  , & ex  om- 
nibus iuribus,qup  allegat,  conftat  , vti  verbo 
improb  a di  in  omni  proprietate*  Acdeniq.  ita 
intelligendifunt  audores,quando  dicunt,con- 
fueeudinem  iure  reprobatam  amplius  valere 
nonpolTe  , &:  licet  interdum  vtantur  nomine 
derogationis, po (funt  pie  ita  interpretari , quo^ 
modo  autem  hoc  limitandum  fit,  & quaj  diffe- 
rentiain  hoc  fit  inter  confuetudinem  prohibita 
& reprobatam  dicam  infra  c,t6. 

Supereft  verodrea  hanc  confiictudinis  re- 
probationeaduertere  > dupliciter  intelligipof- 

ifeper  ius  fieri, vno  modo  per  modum  pur«  de- 

' ' clarationis,alio  per  modum  etiam  difpofitionis* 
Prior  modus  folum  contingit , quando  confuc- 
tudojVel  eft  clare  turpis, vtpote  contra  lus  na-|  ^ 
turale,  autdiuinum , vel  quando  euidenter  eft. 
inutilis, & communi  bono  inimica , &:  nociua. 
Pofterior  autem  modus  videtur  intercedere, 
quando  cx  folisprincipijs  naturalibus,vel  diui- 
nis  non  ftatim  apparet  confuetudo|irrationab!» 
lis,&  nihilominus  propter  maiorem  decentia, 
vel  religionem, vel  difciplin®  feueritatecn  dif- 
ponit  lex,  vt  talis  confuetudo  pro  irrationabili 
habeaturtnam  fine  dubio  poteft  hoc  efficerelex 
humana,&  pr«fertim  canonica,  cum  ad  honc- 
ftatem  morum  pofiit effe  maxime  conucniens. 

Er  videntur  hi  duo  diuerfi  modi  infinuari  in  iu- 
re.Nam  interdum  reprobatur  confuetudo  per 
verbum.  Declaramus, \t  in  c.  Ex  p4rfe,deConfuc» 
tiid.aliquando  vero  per  verbum  irritandi, vc  in 
c.C«w  i«rrr,eod.vbi  dicitur,  Talem  consuetudinem] 
rf«xiff3KHrrjt4»(/4W.Qji«  verba  in  rigore  indicat,’ 


lo 
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nulla, ac  proinde  nec  per  le  elTe  irrationabilem, 
fed  per  illud  ius  irritata  fuifte.Quod  bene  pon- 
cerauitMolin.tradf.a.de  luft.difp.yp.Exiftimo  ueUn7 
tamen,per  illam  irritatione  fimileconfuetudine 
mafifteinperpetuuipfo  iure  reprobata  , quia  il- 
la irritatio  non  fuit  tantum  fadi  particularis,& 
tran  fitoria(vt  fic  dicam)  fed  fuit  luris  conftitu- 
t!ua,&ideo  vniuerlalisjac  perpetua  , &ideo 
femper  loquitur, femperque  refiftit  tali  confuc- 
tudini  tanqua  irrationabili.  Et  declaratur  am- 
plius,quia  illa  irritatio  non  fuitpcena  , neque 
enim  lata  eft  propter  culpam, fed  quia  , Si  talis 
confuetudo  teneret, difiumperetur  neruus  Ecckfiajiica 
difciplimf-yStgo  eft  ita  lata,  vt  obuians  per  fe  ta  ii 
confuetudini,neintroduck^jleat,  & nunquam 
difrumpere  pofiit  neruum  Ecclefiafticae  difciplk 
nx. Q^ia  vero  qualitas,&  modus  difciplins  no 
eft  ex  fola  rei  natura,fed  ex  iuris  difpofitione , 
ideo  dicimus,  illam  reprobationem  talis  cofue- 
tudinis  non  efte  pure  declaratiaam,fcd  ex  dif- 
polirione  iuris  pendere. 

Etinhoclenfuintelligenda  videntur  multa 
iura  reprobantia  aliquascofuetudines.aut  pr?- 
fcriptiones  ,qu«exfola  rei  natura  non  ftatim 
apparent  irrationabiiesceodemq.  modo  aliqua 
dccret  a reprobant  confuetudines , qu«  inftitu- 
tacanonicaconuellunt , aut  diminuunt  contra 
rigorem, Icilicetl,  ab  eis  intentum.  Praeterea  fiq 
etiam  poteft  inteiligi  Glofla  fupra  dicens, illam  j 
confuetudinem  effe  irrationabilem,  qu^  a iure 
improbatur.  Quod  exclufiue  videtur  intellexif- 
fe  Baid.conf.401.  volum.5.dicens,vt  conluetu- 
do  dicatur  rationabilis, fatis  effe , quod  non  fit 
improbata. Quod  tamen  in  rigore  non  videtur 
verum,  quia  poteft  effe  aliqua  confuetudo  per 
fe,&  natura  lua  irrationabilis , licet  in  iure  no 
improbetur.Vnde  fortaffe  illi  loquuntur  folum 
in  ordine  ad  forum  externum  : vel  certe  poteft 
illafententia  inteiligi  de  improbatione  a iure, 
vel  in  particulari, velfaltem  in  principijs  gene- 
ralibus,vt  quia  diffoluit  neruum  difciplinae.vei 
quia  detogat  Eccleliafticalibcrtati , velquip- 
piamfimile.  Denique  notari  poteft  differentia 
inter  hos  duos  modos  reprobationis : nam  ille^ 
qui  cftpurededaratiuuSjVidetur  immutabilior 
vtpote  in  fola  ratione  naturali,vel  iure  diuino, 
fundatustalter  vero,qui  eft  pofitiuus,cum  fit  ex 
humano  iure  poteft  mutationem  recipere  , vel 
per  nouum  ius , vel  interdum  per  ipfarnm  re- 
rum  mutationem,Vtfenfit  Panormir.didtoc.z. 
de  Probat.n.S.&inc.vlc.de  Confuct.nu.i2.& 
infra  in  c.i5.magis  explicabitur. 
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S)e  alia  diuijlone  consuetudinis  in  pmfcrsptantf 
& non  praferipum. 

c 6ft  vitima  diuifio  confuetudinis,q«ani 
in  hoc  capite  explicare  decreui,  quia  & ad 
loquendu  in  hac  maceria,  & ad  effeiftus  confue- 
tudinis  explicados  neceffaria  eft, quia  vero  prg- 
cipua  difficultas verHatur  circa  confuetudinem 
pr*fcriptam,ideo  de  illa  praecipue  quaerimuS;na 
illa  explicata , facile  erit , aliud  membrum  ex- 
ponere.Quidam  ergo  Legiftac  dixerunt, nullam 
effe  confuetudinem  pr^feriptam.  Ita  tenuerunt 
Cynus  , & Petrus  relati  ab  Abbi  dido  caput. 
vltimo,&:  Angel.in  1.5i  quis  emptionis  .Codice  de 
Praefeript. 3o.annor.Mouebaiitur,quia  confue- 
tudo 


Earformii, 


Cyn. 

Eetr. 

Abh'. 

Angel, 


JiS  Lih . Vil /cripta  qua  confuetudo  appellatur. 
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dHus  dilpo^m.led  difponens , fic  j A jtemporbrequifiti  ad  praefcriptionem.  Et  fimi- 

. — niia.  ‘licerdixic  Roch, idem  elTe  dicere, coniuetudinc 


enim  incap.i. diximus  ,con{uetudinemdcqua 
tradamus, a prafcriptione  diftingui,ac  fubinde 
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confuetudinem  hanc  nonelle  prcfcriptionemj 
ergo  fien  non  poteft , vt  talis  confuetudo  prae- 
fcripra  fic.  Probatur  confequentia,  quja  vei  cum 
dicitur  confuetudo  prxfcripca  inreliigitur  de 
confuetudineiuris  , vclde  confuecudiiie  tacti. 
Priniumfeparannd  potet}  afecundo, quia  om» 
nc  id,quod  pratfcribirur,  aliquo  vlu  prafcnbi- 
tuijcrgo  li  IUS  coiifuetudinis  pr3sfcribitur,aIiquo 
vfii  pratfcribi  debet, qui  vius  rton  eft  , nifiipfaj 

cofuetuddfadii.  Quod  fi  de  illa  fit  Iermo,intcr- 
rogo,rurfus,quo  viu  pr^fcribi  pofiit,an  vfu  a ic 
diltindto.veifeipfamon  primum , quia  confue- 
tudinc  non  vtimur  alio  vfu,fcd  fe  ipfa,quia  ipfa 
efi  quidam  vius,  & de  vfu  noh  datur  alius  vfus, 

! alias  procederetur  in  infinitum  tnecctiarn  fe 
ipfa, quia  ipfa:n5  eft  praefcriptio,vt  fupponitur 
nihil  autem  pratfcribi  poteft,nifi aliqua  pr^fcri- 
ptione.Et  confirmatur , quia  omnis pratfcriptio 
requirit  bonam  fidem  ; h*c  autem  in  hac  con- 
fuerudine  non  eft  necelfaria,quia  per  adtus  pec- 
caminofos  interdum  fit,vt  diximus.  Item  prae  • 
fcriptio  requirit  aliquod  tempus  lege  ftatutum, 
in  hac  vero  confuetudine  nulla  eft  lex, quae  cer- 
tum tempus  ad  illam  requirat.  Denique  om- 
nis pr^fcriptio  eft  contra  aliquem  inuitum,  hfc 
'autem  minime.Non  ergo  poteft  requiri  in  hac 
confuetudine,  quodlicpiaelcripta  , &ficnon! 
fubfiftet  diuiiio. 

( Nihilominus  dicendum  eft  primo , aliquam 
^ effe  confuetudinem  difponentem  ,feu  legalem, 
quaeprasfcriptaefle  poteft-HatcatTertio  eftex- 
prefla  in  iure,  capivltimo  de  Confuetud.ibi,  & 
legitime pujcripta , &infinuatur fatis  incapi.No» 
r/.codem  in  fcxto,&  in  capite,Ctt»j  dileltus , eo-  j C 
|dem;Vbi  Gloffa  vltima  notat  , & in  capite 
i Cum  EeelefUfde  Cauf.poflefvbi  etiam  id  aduer» 

'tit  Gloffa, verb.Dr  ro»/«et««lj»e,&alijsfimilibus.| 
qua  ab  Auftoribusreferuntur.In  quibus  ramei 
cauendumeft  , quod  differenter  allegant  iura,j 
I qua  de  propria  prafcriptionc  rerorG,leu  priua- 
torumiurium  dicuntur  , cum  tamen  nos  non! 
de  prafcriptione  ^ fed de  confuetudine  legali’ 
tra<ftemus,in  qua  vix  inucnio  ius  requirens  c5- 
foetudine  prafcripta  propter  didum  caput  vlt. 
Namcap.No«fl?,forte  de  Prafcriptione  loqui- 
tur,quia  agit  de  confuetudineEpifcopi  ad  vten- 
dumiurisdiftioneffne  confilio  capituli,  caput 
Autcm,Ctim  diUBus , non  nominat  prafcriptam 
confoetudinem.fedfolum  dicit, Si  talis  fuerit  (on- 
fuetudo.quaiuri  communi  praiudicet,  caput  autem, 
CumEcclefia  , Optime  de  prafcriptione  propria 
iuris  eligendi  intelligitur,&:  de  eodem  loquitur 
caput, de  Ele(ft.&  firaiiia,qux  citantur. 
Veruntamen  fufficit  nobis  vnum  ius,  vta  ver- 
bis illius  recedendum  non  fit.Et  ita  in  hoc  con- 
ueniunt  Canoniftx  ibi,&Panormit.num.7.  & 
fcquenti.Rochus  late  in  fc<ft.  3.aprin.&  ibidem 
Antonin.Sc  aiij,Cardi.in  cap.Fr«jIrrf,dift,o<fta- 
ua&exprefleBart.contra  Petrum  quem  alle- 
gat in  \.De  quibusfm  Repet.q.i.nu.i 5. & ibidem 
Bald.Iafon,&alij,eftque  optima  Gloffa  , qus 
ita  loquitur  ml.Nmo  id^.ff;  de  Rcgul.iur.  Et 
licet  videatur  quxftio  de  modo  loquendi  , ad 
diam  explicandam, necelTe  eft  reddere  ratione 
illius  loquutionis, quam  didti  luriftas  fere  red- 
dunt per  folam  nominis  interpretationem.  Pa- 
norm.aitconfuetudinem  effe  prxfcriptam , ni- 
nil  aliud  fignificare,nifi  cfle  obtenta  per  curfum 
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debere  clTc  prxfcriptam, quod  dicere,  pollulare 
jtemporis  diuturnitacem,6c  Baid.fupra  oppofit. 
j /.dixit, efrcprxlcripcam, id  eft,  curfu  temporis 
'pcrfedlam  .roboratam, aefirmatam. Barthol.ve- 
jro  exponit,dici  pralcriptam  , idefteonfuetu- 
jdine  indudtam  ad  modum  feruitutis.  Quod  vi- 
detur diuerfum, tamen  vtrumque  ia  boaolcnlu 
Verum  eft. 

Adhancergoaflertionem , & r.itionemdus 
magis  explicandam  aduerto  tam  in  pr^icriptio- 
i ne  propria  , quam  in  confuetudine  dici  poffe  '2 

j prxlcripcam , dc  confuetudinem  ipfam  , & ius,  pt 
jquod  per  illam  acquiritur  . Sic  enim  in  propria 
iprxicriptionedicicur  domus.vel feruitus 
'adfio  prxfcfipta , & confcqilenter  confuetudo /trifo.*' 

I vcendi  tali  re  eft  ipfa  prxfcnptiojnon  tamen  eft 
falis, nifi  debito  tempore  cum  alijs  circunftan- 
tijs  confummata  iit:&  ideo  quando  talis  eft,di- 
jcuuretiam  prxfcripta,vtdiftinguatur  a cofue- 
tudineinchoata,vel  alio  modo  imperfedta.  Sic 
j ergoin  prxfenti  confuetudo  , vt  eft  quid  iuris, 
j efle  poteft  prxfcripta , quia  per  confuetudinem 
! confummatam,  id  eft , habentem  conditiones 
I iure  requifitas,acquifita  eft.Et  hoc  eft, quod  do- 
j cuit  BarthoJ.qui  id  explicuitper  analogiam  ad 
iprxfcriptionemferuitutis.  Nam  licetinlefui- 
■tutCj&inlcgc  non  Icripta  ius  fit  diuerfum,  ni- 
ihilominus  modus,quo  vtrumque  inducitur, fer 
juar  proportionem, 8c  ideo  etiam  ius  confuetu- 
jdinis  dici  poteft  prxfcriptum.  Vnde  etiam  fit, 

I vt  ipfa  confuetudo  fatfti  , per  quam  ius  legale 
j inducitur  , quatenus  certam  perfedionem  & 
jconfummacionem  requirit  adminiculo  iuris,di- 
(ci  etiam  poflitprafcriptio  : non  enim  pollet  ius 
.fipfum  dicipr^feriptum , nifi  etiam  via  ad  illud 
(vtfic  dicamjdici  pollet  pr^fcriptio.Et  hinc  et- 
iam  talis  confuetudo  faifti  denominari  potift 
!pr*fcnpta,quia poteft  interdum  effe  inchoata 
‘ tantum, vel  imperfedla , & ideo  vt  fignificetur 
habere  omnes  conditiones  rcquifitas,  & pr^ler- 
tim  temporis  diuturnitate,  dicitur  effe  prxfcri- 1 
pta.Et  hoc  Voluerunt  Bald.&Panorm.fupra,&! 
Gloff.in  diiftoc.  Nma,  vocans  confuetudinem  tanormit. 
roboratam.  \ciejja, 

Vndefacile  folultur  fundamentum  contra- 
ria fententixmam  in  primis  procedit  perxqui- 
uocacionem  5 fupra  enim  quando  diffinximus 
confuetudinem  apr^fcripiione,  etiam  aduerri- 
mus, interdum  hec  nomina  late  fumi,&  vnum 
pro  alio  vfurpari:nara  & prarlcriptio  eft  confue- 
tudo quxdam  certo  modo  perfe<fta  , & omnis 
confuetudo  fimili  proportioneconfummata  fo- 
let  vocari  pr«lcriptio,&  eadem  ratione  confuc- 
tudo,vocari poteft  pratfcriptio, tam  in  iure, qua 
infaiftojVtexplicatiim  eft.  Quando  srgofiipra 
diftinximus  confuetudinem  a prxfcriptionc.de 
illis  prefle  fumptis  ioquutifumus : nunc  autem 
dicimus,  confuetudinem  etiam  legalem  polle 
effe, & vocari  prxlcriptam  , latiori  modo  illa 
voce  vtendo.  Et  ad  rationem  faiftam  rcfponde- 
musjCofuetudinem  quoad  ius  denominari  prx- 
fcripta  aconfuetudine,per  qua  acquiritur, con- 
fuetudmem  autem  faifti  denominari pr^feripta  dmvfur- 
a concitionibus.quibus  affeifta  eft, Icilicet, quia 
eft  diuturna, voluntaria  , communi  confenlu, 

&c.  &fimiiibns.  Et  ita  poteft  dici  ptaefetip^^ 
fe  ipfa, quia  totam  illam  perfeiftionem  habet  ex| 
fuavelutiinmnfeca  , & quafi  formali  perfe* 
Ilione. Quod  totum  perinde  fere  applxari  po-| 
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teft  adquancunque  propriam  prslcriptionem.  A I ' •«  •-..  .-  . _ ' ^ ■ • ...  . — ^ I 

Ad  conrirmationemautcrt  didmu?,i'oium  pro- 
barCyhanc  confuetudinem  vocari  prjclcriptam, 


cxdiuerfis  condicionibus,quam  habeat  propria 
praefcriptic,  & confeqlientereflediuerferatio' 
nis,  non  vero  probant,  non  pofle  efTc  pr«fcri- 
pram  generaliori  appellatione. 

Atque  ex  hac  refolutionc  intelligitur  hanc 
dcnomi nationem, &eius  declarationem  eo  ten- 
dere,vcfciamus,eiire  aliquam  confuetudine,qu* 
certam  temporis  durationem  cum  aliis  condi- 
tionibus requiritjVt  vera  confiictudo  llt,&  iim» 
plieiter  talis  in  iure  nomine  turj&  hoc  ell,quod 
maximead  rem  pcrtinet,qUodque  circa  conclu» 
llonem  hanc  fiipereft  explicanau.  £t  in  primis 
dubitari  poteft,  an  confucrudo  ha^c  legis  inter- 
dum requirat  certam  temporis  pratfcriptione, 
feu  pra!fcriptionis  curfum , acdurationem.  In 
quo  cft  aliquorum  Theologorum  lententia  nc® 

gans  requiri  definitum  aliquod  tempus  ad  con-  j 
luetudinem  legalem , feu  iuris  non  fcripti  ,fed  I 
prudenti  tantum  arbitrio  putant  elTehoc  tem- 
pus definicndum.Ita  tenet  Soto lib.  i. de  lufiir, 
q.7.art.  a.qucm  plures  ex  modernis  expofiton- 
bus  D.Thomafequunturin.i.z.q.py.  Ducun- 
tur,quia  hoc  tempus  noneft  exnaiurarei  defi- 
nitum,yt  per  fe  conft  .t,  nec  etiam  iure  canoni- 
co.velciuilifaltem  communi ; ergo  non  poteft 
alia  ratione  definiri,nili  prudentis  arbitrio.  Co- 
fcquentia  per  le  nota  videtur,  quia  non  poteft 
alius  modus  excogitari.Minor  autem  probatur, 
quia  omnia  iura  tam  canonica,  qua  ciuilia,qux 
certum  tempus  ad  praferibendumdefignant, 
ioquunmr  de  pra:fcriptionc  priuata , feu  iuris 
diipofitijVt  dominiorum,  feruitutum  & fimiiiu 
iunum^iion  ergo polTunt  extendi  ad  ius  confti- 
tuendum  in  tempore  requifito  ad  confuetudi- 
nem  legalem. 

Antecedens  quoad  ius  Canonicum  probatur, 
quia  omnia  iura,  quae  ad  hoc  citantur , clare  lo- 
quuntur de  propria  pr2fcriptioiie,vtnotaui,  & 
vicere  licet  in  toto  cituk*  ce  confuetucine  , in 
quofolum  vltimum  loquitur  de  confuetudine 
pr«fciipta,&  illud  non  defignat  tempus.Dc  lu- 
re  aurem ciuili  id  notius  eft , & expreffe-  fatetur 
Abb.induft.cap.  vlr.&  ideo  aliqui  Legift*  ne- 
garunt,confuetudine  prxfcribi,  vedixi.  Deniq, 
qui  oppofitum  dixeritjoportet,vt  textum  often- 
dat.  E t ideo  de  iure  domuni  loquueus  fum,  quia 
de  iure  fpeciali  aii.  uius  regni  aliud  efle  potent, 
de  quo  inlra  dicam  . Confequentia  vero  proba- 
tur,quia  propria  praefcriptio  eft  longe  diuerla  a 
conluctudine,vnde  dilpofitumin  vna,  non  po- 
teft cum  fundamento  extendi  ad  aliam.  Praler- 
tim  cum  no  fit  eadem  ratio, nam  in  pr^feriptio- 
ne,acquiritur  ius  contra  alium,  ipfoinuiro^ui 
priuatur  re  fua, vel  iure  fuo,&  ideo  oportuit  de- 
finiri  certum  tempus, intra  quod  polfit,&debeat 
dominus,contra  quemprsfcribitur , diligentia 
adhibere  ad  rem  fuam  recuperandam  , vel  con- 
feniando  ius  fuum,vt  fi  negligat  id  facere,  polfit 
iufte  fuo  iure  priuari,&  ideo  pro  qualitate  reru, 
&iuxta  conditionem  prsfentise , vel  abfentiaj 
rnaiusjVel  minus  tempus  ad  pr^lcriptione  defi- 
niri folet.At  vero  in  confuetudine  non  prteferi- 
bitur  contra  inuitfijimo  in  tacito  conlei^fu  fun- 
jdatur,vt  infra  dicetur, & ideo  non  fuitnecefta- 
rium  cerru  tempus  definiti  quotiefcunq.jhabea- 
tur lufficiens  conietftura  taciti  conienfiis  Prin- 

cipis,fufficiat  continuatio  confuetudinis  , fiuc 

maiori, fiue  minori  tempore  duret. 
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confuetudincm.dequia  iuraloquuntur,(falcem 
linciaocap.vir.)neceffariumefte aliquod  cer- 

tum,ac  definitum  tempu..,liue  fit  hoc, fiue  illud, 
quodpofea  videbim«s.H*c  efi  communis  feni 
tentia  Doctorum  vtriulque  iuris.  Canoniftz 

traduntindiaocap.vlr.dcConfticution.Ioan. 
Andr.Panormit,Antonin.Rochus.Itcm  Giof- 
^®^‘®^^®**i^^p*vltim.de  Confiitution.in 
6 J in  cap.FrA/?rt*,dift.8. & m cap.  CmfuttudinU, 
dift.i  i.&incap.Co«/«frH,io,dift.ia,  Irem  Abb.  itli». 

& Feliii.incap.  i.de  Treg.  &pac.  Legiftai  vero  ^ayt. 
in  di(^i.l,Dequibiu,3nTthol,2.  quaiftion.  princi. 

num.r4.Bald.  &laronnum.4i.Scin$.Eat«o« 
/ai/JfOjinftitution.delur.iiatur.gcnt.&ciuili.vbi  Burgos de^ 
omnes  divuntjtfTecommuDcm,  Scqu'tur  Gre- 

gor.Lop.in  l.^.tit.  a.part.  r .Giofta  4.  Burgos  de 

PaZjin l.i-Taur.n,2D5.Alex.conf6d.volum.2,  Angel^^’*' 
Idem  fcnetD.Antonin.i,p,rit.i6.cap.vnic. ^.4.  ^ylueft^ 
Angel.in  \Qih.Con/uetudo,num.  8. Sylueft.  0.2, 
'Cordu.lib.i.  ,.i2.ad,tj.Nauar.conf.2.  de  C*on- 
fuerud.Molin.haa.  i.ccluftit.difp.^j.  Qua 
propter  nony  ;detur  tutum  in  re  morali  difte- 
dere  a receptilTima  fcntentia,prjEfertimcum  hec 
^ materia  ex  iure  pofitluo  pendeat , in  quo  maior 
fides  adiiibenda  cli  peritis  in  illo, quam  alijs , & 
quia  non  potelt  ratio  efficax  in  contrarium  ad- 
duci,vt  oftenden.us. 

Probatur  autem  h^c  fententia  primo  ex  diifto 
cap.vlt.oe  Confuet.vbi  inter  conditiones  huius' 
conluetucinis  ponitur  quod  prjEfciipta  fit,  nort  | 
oic-.tur  autt  m praeferipra  nili  in  ordine  ad  ali- 1 
quod  certum,  & E gitimu  tempus,  pro  quo  du- 
raredebet,vc pralstipta ITr.  Rcljjondent aliqui, 
non  dicipratlcripta vniuoce,  ficut dominia, vel 
alia  fimilia  iura, quacpr^ferihi  dicuntur, icd  ana- 
log'ce  tantum  & per  imitatione  quandam,quia 
fufficienter  firmata  eft, livCt  non  tempore  lege 
definitOjfed arbitrario.  Sedhxc  fuga  volunta- 
ria eft , & contra  emnesauthores  6c  illiusiuris 
vim,6i  vtilitatem  eneruat.  Vnde  licet  fiiverum, 
cqnfuetudinem  differre  a pr^feriptione, nihilo- 
minus neceffe  cft,vt  confuetudo  illa,  quarprx- 
fciipta  dicitur,  cum prxfcriptione coueniat fal-  PefelUtur. 
tem  in  diuturnitate  temporis, per  quod  firmari, 
feu  pracfcribi  dicitur,  alias  nihil  certi  ex  illa  de- 
nominatione haberemus.  Vnde  cum  illud  ius 
eodem  tenore  verborum  requirat,  confuetudi- 
nem  e ffeprsfcriptam,  ficu  talia  decreta  poftu- 
lant,vt  ius  eligendi , Vei  aliudfimile  legitime 
prjelcnbatur,  necefle  eft,  vt  falte  quoad  tempo- 
ris determinationem  vniuDceloqUatur,aliasno 
fatis  illam  proprietatem  expiicaffct,&  ideo  Pa- 
normitan.&  fere  omnes  exponunt,  debere  elTe 
£)  _ prafcriptamjideft,  obtenta  per  curfum  tempo- 
‘ tis  fufficientis  ad  praeferiptione , imo  ipfum  no- 
men prsfcriptionis  fert  fecum  certi  temporis 
determinationem , nam  quod  arbitrarium  eftj 
non  poteft  dici  certum,vel  praeferiptum. 

Secundo  confirmatur  hoc  ex  appellatione,  « 

longacuae  confuetudinis , qua  idem  capitulum 
Vtitur,  qux  appellatio  fumpta  eft  ex  iure  ciuili,  effe 
cap.  Qua  fu  longa  confuetudo,  & ibi  in  1.2.  & alijs 
locis vocaturi//«t«rM4,vt  in  feriptum , In-  'TeeZll^^ui 
ftitur.de  lur.naturgent.&c.  & in  1.  Diuturna,  ff.  iudidopru. 
de  Legib.  Tempus  autem  longum,  feu  longae- 
uum  non  eft  in  iure  indefinitu , nec  relinquitur 
f arbitrio  prudentis , fed  requirit  tempus  faltem 
decem  annorum.  Vndeabfolutediaum  longum 
frwpai.diftinguitur  a tempore  infra  decennium, 
quod  breue  reputatur  ,&  a tepore  vitra  vicen- 
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que  JtcennioYfsueaa  vicennium, &muxta 

varias  materias , vel  q„ ^ 

decennium, vel  vicennium  “™ 

niaconftat,tam  ex  Rubrlca.C.de  Pr*^ 

21  tempor.quaniexl' *•  Scextif.  eq  • g 

!um^ad?onfuetudinem fpfficienter  robora. 
tam,lcu  prsfcriptam  longum  tempus  requ^at, 
non  indefinite  loquitur, (ed  fecundum  lus , & ad 
fflinus  poftulat  definire  decennium. 

Vndefi  aliquid  elTet  arbitrio  reUnquendum, 
noneffet  de  roto  decennio  accipiendum  : nam 
hoc  quafi  per  fe  requiritur  ad  confuetudinem 

abfolute  dii5tam,vt  fenfic  Gloff.  i . m cap.vlt.de 

Confuet.iniJ.vbi  ait  in  iure  canonico  conluetu- 

dinem  pr«fcriptam  incelligi , m 

norura, confuetudinem  autem  abfojute  didam 
vtique  introducentem  ius,intelligi  falcem  dece 
annorum, quia  furaiturfaltem  prolongaiuaco- 
fuetudine.  Igitur  fi  arbitrium  effet  ad  mitten- 
dum,ad  fummum  effet  vitra  decennium,  id  eit, 
an  illud  expletum  ftatim  fufficiat,vcl  adhuc  re- 
linquendum fit  arbitrio  prudentis, an  maius  ex- 
pedandum  fit.  Veruntamcn  hoc  etiam  admit- 
tendum non  eft.tum  quiaeffetniniis  reftringe- 
re  confuetudinem  longacuam , & incertam  illa 
reddere  fine  fundamento  j tum  maxime  quia 
quocumque  modo  tempus  ponatur  in  arbitrio, 
dellruitur  non  folum  veritas, fed  etiam  fpecies, 
vel  colorata  denominatio  prgfcripts  confuetu- 
dinis  , vt  prima  etiam  ratio  fada  fufficienter 
probat.Et  non  parum  iuuat  cap.Ctfi»  ddeciusj  de 
Confuetud.  ibi.  Si  talis  fuerit  confuetudo  probata,^ 
qu(t  iuri  communi  pr<£iudicet,qu^  verba  fuppqnunt, 
talem  confuetudinem  non  relinqui  arbitrio:(fic 
enim  vix  , aut  nullo  modo  probari  pofletj  fed 
habere  certam  in  iure  naturam,  ac  folennitate, 
ac  fubinde  certum  tempus, in  quo  pr^feribenda 
fit,vt  ibi  GlolT.aduertit. 

Tertio  confirmatur  eade  fententia  quia  con- 
traria fupponit  diuturnitate  teporis  non  per  fc, 

fed  per  accidens  requiri  ad  confuetudine,  qu* 

in  iure  praeferipta  dicitur  j confequens  cfl  falffij 
ergo . Declaratur  fcqueh  ex  fundamento  con- 
trariae fententiae.  Putant  enim, confuetudinem 
ad  efFedus,qui  illi  tribuuntur, folum  requiri  vt 
fignum  taciti confenfus  Principis, & inde  infe- 
runt,nonpoftulare  certum  tempus  , fed  quod 
arbitrio  boni  viri  fuerit  ad  indicandum  conferi- 
fum  Principis  neceflarium.  Hinc  ergo,  inforo 
ex  illa  opinione  teriipus  requiri  per  accidens, 
quia  contingit  fignUm  confenfus  maiori  , vel 
minori  tempore  confummari : nam  per  fe  non 
poftulatyr  tanqua  conditio  neceflaria ; eft  ergo 
cJarafequelain  didta  fententia*  Falfitas  autem 
eius  probatur.Tum  difeurfu  fadlo.quiafic  om- 
nis vmbra  praeferiptionis  tolletur  a tali  confue- 
tudine : naprxfcriptio  per  fe  poftulat  temporis 
curfum,&  determinatione, iuXta  modu  loquen- 
di omnium  iurium.Tum  maximejquia  confue- 
tudo faepe  confummatur,&  prffcribitur,etiamfi 
iudicio  prudentis  nonfufficiat  ad  indicandum 
confenfum  Principis , feclufoiure  humano , ac 
fubinde  talis  cofuetudo  non  ideo  pr^ feripu  eft, 
quiadurauit  tempore  fufficiente  ad  indicandi» 
conlenfum  Principis  iudicio  prudentis,  fed  po- 
tius,quia  prxfcriptaefl’,  ideo  indicat  tacitum 
confenfum  Principistergo  illa  prxfcripcio  non 
poteft  coliftere  iit  determinatione  temporis  per 
iudiciu  prudentisjcrgo  in  certa  aliqua  cotinua- 
tionc  iure  definita.  Confequenti*  per  fe  patent.  I 
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Antecedens  autem  coiiftabicex  dicendis  ^ap. 
j6.  de  Confuetudine  fufficicnie  ad  rcuocan- 

dum  ius.  . 

Ad  fundamentum  ergo  contrarix  lententi*  ^2 
nego  minorem,  aflcroque  hoc  tempusefledcfi” 
niciim  per  ius  pofitiuum, vel  canonicum, vel  ci- 
uile  ab  vnoquoque  infuo  ordine.  Duobus auce 
modispoceft  intclligi  fadlamefle  hanc  determi- 
nationem,vno  explicitc,&in  particulari,provt| 
nosnunciiiam  tractamus,  &in  cap.i^.fic  i5.' 
magis  in  particulari  expIicabitur.Et  hoc  modo 
facemur,non  efle  fa^am  in  iure  detenninatio- 

nem  pro  hac  fpeciali  materia  legum  , feucon- 

fueeudinu  legalium, quia  non  elt  hic  modus  ne. 
cefTarius, fed  alius  poteft  efle  fufficiens  Alio  er- 
go modo  definitur  hoc  tepus  implicite, & quali 
in  generalibus  principiis  fufficienter  applicatis 
ad  hanc  materiam  , perproprias  loquutiones 
eiufdemiuris,&  hoc  modo  dicimus  fecundum 
ius  efle  aliquod  certum  tempus  neceflarium  ad 
hanc  confuetudine prxfcriptam. Nam  ius ipfum 
in  communi, diftinguit  confuetudine  in  imme- 
morialem,longiflimi  temporisjiongi  temporis, 

& communem, feu  breuioris  temporis:  & vni- 
cuique  fuum  modum  durationis,  vel  certi  tem- 
poris curfumprxfigit,  vtnorauimuscu  Panor- 
mitan.&  aiiis.H^c  autem  iurisdecifio  commu- 
nis cft,&  conuenit  cofuctudini  fa(fti,qus  indu- 
cere poteft  ius,  flue  legis,  fiue  dominij,  vel  alte- 
rius  moralis  facultatis,vt  videre  licet  per  Bald. 
conf.  34.lib.5.num.2.Corneconf.i88.num.io. 

Iib.4.  In  particulari  autem  de  cbnfucfudine,quf 
i nducitjVel  aufert  ius  legale  , determinanriura 
debere  effe  Iong*uam,vel  diuturnam , aut  etia 
prsfcriptam,vt  etiam  oftendimns.Sic  ergo  fatis 
declarant,ccrtum  aliquod  tempus  efle  ad  talem 
confuetudinem  neceffariu.Et  ita  h*c  declaratio 
iurisnoneft  per  extenfionema  praeferiptioae 
propria  ad  confuetudine  legalem  , fed  eft  ex  gc- 
herali  determinatione  temporis  in  ipfa  coniiie- 
tudine/ub  hoc, vel  illo  nomine  requifiti.Eo  vel 
maxime  quod  differentia  illa  inter  confiietudi- 
nem,&:  praferiptione , qu*  in  argumento  con- 
trarix  fententif  proponcbatur,no fuflicit  C^ia 
licet  in  confuetudine  legali  non  fit  neceflarium 
tempus  definitum  ex  illo  capite  , quod  fit  con- 
tra aliquem  inuitum,  feu  non  volentem,  vtin 
pr*fcriptione,ex  alio  non  minus  vrgente  poteft 
effe  neceffarium,  vt  habeamus  certum , & legi- 
timum fignum  confenfus  Principis,  & res  tam 
grauis,comunis,&  publica  non  relinquatur  in- 
certo arbitrio  viri  prudentis, cum  ius  etiam  non 

1 feriptum  debeat  efle  certum, conflans, quoad 
fieri  poffit.  Vel  etiam  poteft  illa  determinatio 

temporis  effe  necefraria,quiafupplerc  debet  ali- 
quando conlenfum  Principis,  vtiureipfo  intel- 
ligaturptasftitus, etiam  ficonftetjin  re  ipfanoili 

efle  perlonaliter  datam, vtinfravidebinaus.  | 

lam  vero  fupereft  inquirendu , quantum  fit 
hoc  tempus, quod  ad  prxfcriptam  confuetudl- 
nem requiritur.Sedhoc non  poteft conuenien-j,^p,(«''« 
ter  in  generalidefiniritnam  pro  diuerfisefFcfti-^»»»<<‘»''”^ 
' bus  coufuetudinis,  & varijs  circunftantiis eius, 
poteft  breuiuSjVel  longius  requiri. Etideo  nunc , 
i folum  generarim  dico, ad  minus  requiri  tempus 
jdecem  annorum  ex  illo  principio, qu6d  requiri- 
j tur  longum  tempus  , quod  in  iure  decennium 
j faltem  requirit.  Et  ita  hoc  exprefle  determina- 
; uit, loquendo  de  confuetudine  legali,lex  Hifpa* 
j niat5.iitul.2 .partit. «.  vbi  dif!unAiuedicit  ,Df- 
' eetn,  vel  vigtnii  annorum,  cur  autem  illam  difium 
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ro  ad  minui,  requiri  hoc  tempus , quiain  aliqui* 
bus  Calibus  maius  pollulatur,  qui  autem  iili  ca- 
fus  lintjin  cap,i5.&  i6.explicabo.£thxcrdo- 
lutio  lic  explicata  communis  eil  omnium  au- 
thorum',  quos  aliegaui,  & non  habet  nouam 
dilficuJtatem,pra5cer  eam  > quam  tradabo  in  c. 
id.quia  cll  propria  illius. 

Vlterius  vero  inquiri  pbteft, an  oporteat, hoc 
tempus  eHe  continuum.  Breuitur  tamerelpon- 
deo , neceilatiam  elTe  temporis  continuatione, 
vtconfuetudo  dicatur  'elTe  legitime  praferipta, 
vt  loquitur  didum  caput  vltimum.  Vbi  ita  fen- 
tiunt  omnes , & ponderant  particulam  legitime, 
quia  fignilicat, debere  elTe  conluetudineit  con- 
tinuatam eo  modo , quo  ad  prjtfcriptionem  le- 
ges requirunt  temporis  continuationem  ; con- 
Itat  autem  prsfcriptionem  requirere  tempus 
noninterrupturn  • idem  ergo  eft  de  hac  con- 
fuetudine.  Et  ita  docuit  Freder.de  Senis, conf. 

! ^i.num.^.  vbi  hac  ratione  in  d^tinicione  con- 
'lueiudimspofuit  , vtlit  folito  tempore  longo 
line  interruptione.  Idem  cendAnton;dc  Bufr. 
in  dido  capite  vitimo  in  repetit.  lafon  didal. 
De  quibtu,Syluc{i.ihpT3  qbaellion.|.  cum  Panor- 
mitan.dido  cap.vliim.numer.rp,  Poteftetiani 
conhrmari,  quia  cum  tempus  in  iuread  aliquid 
requiricur,in  dubio,feu  regulariter  intelligitur 
de  tempore  continuo  , vt  oixit  Lupus  allegat: 
47  .£t  recipit  Sylueft.verb.i?£%.  y.quaEft.5.qui 
allegat  Gloffam  fuperRubri.d.  deVarijs,  alias 
diuer£s,6c  tero.praercrip.fequitur  etiam  Nauar. 
conf.87.de  Reguiar.numer.i .&  allegat  textum 
ini.  i.ff.Eod.mul.  Sed  fere  nihil  probant  , & 
licet  GlolTa  pcnultim:in  illal.i.aliquid  indicet, 
loquitur  in  praferiptione. 

Sed  qu*res,qu9modo,aut  quando  intcliiga- 
turconfueeudo  interrumpi  i Naminconlue- 
tudine  non  cfl  pollelfio  necellarja  , nec  alius 
titulus  praeter  bonitatem  confuetudinis  , non 
poteft  er^o  ex  his  capitibus  interrumpi , ficut 
praiicriptio : Nec  etiam  exdefcdubon*  fidei, 
cum  etiam  illa  necelTaria  non  Iit . Rclpondeo, 
aliquo  modo  elTe  necelTariam  bonam  fidem,  vt 
confuetudo  legem  inducat  , vt  infra  dicam; 
Tunc  ergo  vbicumq;  luerit  bona  fides  necefla- 
ria,interrumpetur per defedum eius,  licut  in 
propria  praelcripbone  contingit  : nam  eft  ea- 
dem ratio , & conftabit magis  cx  dicendis  cap. 
15.  At  vero  vbi  nec  bona  fides  nccellaria  fueric, 
folum  poterit  interrumpi  per  contrarios  adus. 
Et  Panormit.cenletfufficete  vnum  adum  con- 
trarium , quia  per  illiim  fatis  indicat  populus 
nolle  confuetudinem  introducere.  Vt  fi  con- 
fuetudo procedat  contra  ius,interrumpetur  per 
adus  obferuandi legem  : nam  illi obuiant  tali 
confuetudini,  & retradanc priorem  volunta- 
tem vel  inducendi  nouum  ius,  velrcuocandi 
antiquum.  Etprxterea  faciunt,  vtcxvi  talis 
vfus  mifti  ex  contrariis  adibus  non  poftit  cer- 
ta voluntas  Principis  tacita  colligi, ex  qua  mul- 
tum pendet  vis  confuetudinis , vt  videbimus. 
Vt  autem  adusficfufficiens  ad  interrumpen- 
dam confuetudinem,  necelTarium  erit,  vtvel 
fit  a tota  communitate  , a qua  eft  confuetudo, 
nam  adus  paucorum  priuatorum  non  obuiant 
communi  confenfufideo  non  obuiant  commu- 
ni conlenllii,&  confequenter  non  poliunt  con- 
fuetucHnem  communem  interrumpere, vel  cer- 
te fufficiet,  quod  authoritate  publica  habentis 
poteftatem  aliquid  fiat  confuetudini  contrarifi. 
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feruantiam, yel aliquid  limiJefaciat  quo  often-l 
datur, non  efle  illam  voluntatem  Principis. 

Secundo  principaliter  dicendum  eft, non  om- 
nem confuetudinem  efte  pratfcriptam.ac  lubin- 
cie  rede  dhndi  polTe  confuetudinem  in  praferi- 
ptam,  & non  praelcripram.  Hanc  alfcrtionem 
omnes  docere  videntur  , fcd  pauci  explicant  ^ 
lenfum,quem  nosintendimus.  PolTumusenim 
loqui  dc  confuetudine  foiius  fadi , vel  de  con- 
luetudinc  iblius  luris.  Priori  modo  per  le  eft 
euidens  aftertio  , camque  latis  indicat  didum 
caput  vltimum, dum  ait,  Nifi  fuerit  legitime pra^ 

[cripta ; clare  enimfupponit  pofTe  clle  aliquam 
confuetudinem  non  legitime  prxfcripram.ltem 
eo  iplb  , quod  confuetudo  prjelcripta  certum 
tempus  requirit  , ante  completum  illud  prac- 
fcripta  non  erit,  & tamen  aliqualis  confuetudo 
efiTo  In  hoc  autem  fenfu  non  oportet , vtcon- 
fuetudo illa  non  prsfcripta  ius  inducat  , fedin 
mera  frequentia  aliquorum  aduum  conlifter. 

Pofteriori  autem  modo  lenius  aftertionis  eft, 
non  folum  confuetudinem  prarferiptam  , fed 
etiam  non  pratlcriptam  aliquando  inducere  lus, 
&huncfenfumnGS  intendimus,  quem  videtur 
intendere  Panormitanus  in  dido  capite  vlti- 
roojdum  ait , coniueeudinem  prxlcnprani  fo-  « 

Ium  requiri  iure  Canonico,  quando  eft  contra  ' 
ius,  non  vero  quando  eft  prjeter  ius  , fignifi-| 
cans,  tunc  polle  inducere  ius,  etiam  fi  non  fit' 
praferipta.  Quod  difficile  vifum  eft  Rocho 
ibi  fed. 3. a numer.jf.  vnde  ille  videtur  non  ad- 
mittere  confuetudinem  non  pr^feriptam  , nifi 
in  confuetudine  imperfeda  , & inchoata, qu* 
nondum  potuit  ius  inducere , vel  in  quibuldam 
moribus , feu  confuctudinibuspaucorum,  qu« 

^ folene  ad  imitationem  ferri  tanquam  exem- 
I pia , & vocantur  potitis  obferuatiae  quadam  vt 
ille  latius  dixerat  in  Praefar,  num.  23.  Ego  vero 
in  priori  fenfu  aflertionem  intclligo ; Exiftimo 
enim  dari  confuetudinem  iuris  abfque  praeferi-  v^^tpotijf 
ptione,&  certi  temporis  determinatione  i vt  tonfuttude 
eft  illa , quae  fit  cum  fcientia,&  patientia  Prin-  1 

cipis , illa  enim  inducit  ius , non  in  modum  mS 
praeferiptionis  , led  in  vi  perfonalisconfenfus  TtmpHtide. 
taciti , quem  iiifficienter  indicare  poteft  con-  t»rtninati$- 
fuetudo  non  ptaelcripta,vt  per  feclarum  vide- 
tur. Et  in  eo  cafii  pOlTet  procedere  opinio  Soti 
fupra  impugnata,  quatenus  generaliter  loque- 
batur,& cum  hac  etiam  moderatione  non  vide- 
tur iudicium  relinquendum  arbitrio  pruiati  vi- 
ri  prudenti?,  fed  aliqua  certior  regula  necefta- 
ria  erit , quam  explicabo  commodius  incap.ry 
& 16. 

C^xri  vero  tandem  poteft , an  haec  diuifio  in 
vfu  iufisfic  analoga,  ita  vt  nomine  conluetudi-  ^ . 

nisabfoluted  d*  veniat  confuetudo  praeferi- 
pta,  alia  vero  non  nifi  quando  fufficienter  ex-  tudoabJtUf 
plicatur.  Tetigit  hoc  Abb.  in  capite,  Cuman.i^b. 
de Eled.not.p.cum  ioan.Andr.  &Anton.ibi-  it^-Anir, 
dem  , & fentit  confuetudinem  abfolute  did.in \Ani  ‘cn. 
iure,in  dubio  debere  intelligi  de  confuetudine 
prslcripra.InclinatibiBald.n.io,  fequitur  Pe- 
trus dc  Vbaldis,tradar.de  Canonica  EpiftoJ.  & 
par.inpar.vlt.c.5.11.  z.Rochusdidaledione  a, 
num.y.citatqueBald.tituI.de  Feud.cognitione 
cap.r.dicentem,  confuetudine  non  pratftriptam 
non  efle  confuetudinem , fed  voluntatem  indu, 
cendi  illam.Dicuntque  hi  authores,  fententiam 
hanc  maxime  probari  ex  dido  cap.  Cumdna,  na 
in  principio  refertur  conditio  appofita  fob  his 
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/uetudtnis 
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V^is»  Quoi  vox  eorum, qui  uon  deberent  wtereffe^ 
iure,  vel  confuetudine  non  valeret  > & poftea  iiye 
latione  dicitur,  Per  hoc  tamen  non  eonjiitihid  e 
iure  competere, vel  de^eonjuetudme  lam  f 
non  video,  quomodo  inde  interatur  , 
confuctudinis  abfolute  prolatam  , o a p 
fcriptam  fignificare.  Imo  potius 
efle  vocem  communem  , & indiffercatem,& 
ideo  in  refponfione  additum  cflc  , «®» 
pratferiptam , quia  ad  r j 

lege,non  quacumque  conluetudofufficii  , fcd 

^^I^Scoccnfeo,  fifpe<aemus  proprietatem 

Vocis, coramunem.&indifFerentem  elfe.  Quod 

tenuit  Ioan.in  capite,  Certificari,  de  Sepult.  V t 
Vbaldis  fupra  referc,&  Giolla  in  capite  vittmo 
deConfuetud.in  fexto,verb.Co»/«««do,quf  aiios 
I refert.  Poteiique  hoc  probari,  iiue  confuetuao 
fpe<fteturvteft  quid  facti  , Iiue  vt  eft  i^os  non 
feriptum.  Quia  priori  modo  confuctudo  de  le 
non  determinat  certum  tempus , nec  longum, 
aut  breue,&idco  per  has  varietates  diftingui- 
tur,  neque  in  iure  inuenio  fundamentu  aiterius 
fignificationis,etiam  h voXyConfuetudo,  abiolute 
ponatur.Pofteriori  etiam  modo  quoties  ius  non 
feriptum  per  conluetudinem  non  praferiptam 
induci  poteftjtam  proprium  ius  eft,&  tota  defi- 
nitio confuetudini»  tam  proprie  in  iliud  con 
uenit , ficut  confuetudinipraferipta.  Et  ideo 
non  video  fundamentum  illius  regula  genera- 
lis. Eo  vel  maxime  quod  omnia  iura  , qua  a 
didtis  audoribus  allegantur,Ioquuntur  de  pr^ 
feriptione  propria , & non  de  iure  confiietudi- 
nario.Ideoquevbicumquc  fuerit  fermo  de  con** 
fuetudine  abloiutc,maximc  fpc(3:andum  cenfco 
admateriam,  vel  effedum  , de  quo  tradatur. 
Nam  fiillc  talisl?t,vt  per  folam  prffcriptione, 
feu  perconfuetudinem  praferiptam  inducatur, 
merito  intclligitur , intentionem  firibentis  cflc 
loqui  de  confuetudincprafcripta : fi  autem  ma* 
tena  hoc  non  poftulat , non  eft  cur  vox  reftnn- 
gatur,fcd  accipienda  erit,vcl  indifferenter , vel 
m alia  fignificatione  rei , de  qua  agitur,  vel  aliis 
iuribus  magis  accommodata.Et hoc  tandem  in 
virtute  dicunt  citati  audores  per  limitationes, 
quas  fu£  tegul^  adiungunt , & per  iura,  quibus 
illas  confirmant» 

C A P V T I Xo 

De  caufu(on[uetudinis,&  prafertim  quuiSam 
introducere  valeat.  , 

Explicuimus  rationem,8c  eflentiam  confue- 
tudinis,tum  gencratim,tum  fpecies  eius  in- 
dicando,quantum  expedire  vifum  eft, fuperefl, 
vt  caufas,&  effedus  eius  explicemus.  Et  primo 
quoad  caufas,  cum  fere  omnes  in  explicandis 
defiiiirione,&  diuillonibus  confuctudinis  tadar 
fint,  fola  efficiens  amplius  fupereft  explicanda; 
nam  in  confuetudine  non  datur  propria  mate 
ria,  & forma , ex  quibus  conftet.  Sed  quatenus 
eft  quid  iufis,  materia , circa  quam  verfatur  eft 
eadem, qua  materia  legis  humana  : nam  ius 
fcriptum,Sc  non  feriptum  non  differunt  in  ma- 
teria, circa  quam  verfantur , fed  in  figno , quo 
conftituuntur.V nde  etiam  in  iure  confuetudinis 
non  datur  fpecialis  forma  fenfibilis,  & externa 
pr^ter  ipfa  opera  , qua  debent  efle  externa , & 
fenfibilia, Se  quatenus  funt  figna  confenfus  dici 
poffunt  verba  non  feripta, quibus  tale  ius  in  me- 
moriis hominuferibitur.  Et  ideo  in  hac  forma 


B 


non  re^quintur  fpecialis  promulgatio.quiacon- 
fuetudovfuipfofe  publice  manifcftat,  & pro- 
mulgat. Forma  vero  intrinfeca  huius  legis  eft 
aliqua  voluntas, qu?  alia  confiderationc  eft  cau. 
fa  efficiens  obligationis  per  conftietudinem  in- 
duda,dcquaftatimdiccrous  Si  autem  confide- 
remus conluetudinem,  vt  eft  quid  fadi , mate- 
ria,ex  qua  conftar,  luntadus  ipfi,  in  ouoru fre- 
quentia confiftit,&  quia  confuetudo  debet  efle 

vtiiis  , &honefta,  ideo  illius  quafi  forma  erit 
eiufdem  honeftas,&vtilifasin  fingulisadibus, 

& in  eorum  frequentia  inuenta,  vel  certe  ipfa 
continuatio,  vei  frequentia  fine  interruptione, 
&fufficienci  tempore,  dici  poteft  quajl  forma 
confuctudinis.  Et  hacomniafe  tenent  aliquo 

modo  ex  parte  cauf*  fufficientis  , & cum  illa 

magis  declarabuntur.  Caufa  vero  finalis  ea- 
dem eft  cum  proportione , qua  in  lege  feripta. 
feilicee,  vtilitas  publica,  vel  ratio  confuetudine 
honeftans,  qua  obieiftiue  fumpta  habet  ratio- 
nem finis,  & ex  parte coincidit cum  effeftibus 
confuetudinis,  cum  quibus  magis  explicabitur. 
Soluergo  fupereft  dicendu  de  efficiente  caufa. 

Poflumus  autem  hic  duplicem  caufam  effi-  ^ 
cientem  diftingucrc,  fcilicer,  proximam, & pri- 
mariam  inter  caufas  humanas , de  his  enim  tra*  msduphK 
(ftamus.  Proximam  voco  ipfos  homines  confue-  «*/*# 
rudineintroduccntcs.illi  enim  inchoant  vfum,  /'^’ 

& illum  continuant  operando , acfubindeeffi-i 
ciendo.  Primariam  vero  appello  fuperiorem 
poteflatcm,feu  Principem, fi  forte  influxus  eius 
neceflarius  eft  ad  vim  confuetudinis.  V nde  prior 
caufavocaturproxima  prjfertim  quoad  confue- 
tudinem  fadi, nam  illam  per  fe  ptimo  & imme- 
diate operatur . Princeps  vero  erit  pracipua 
caufa  iuris confuetudinis,& dici  poterit  imme- 
diata iramediatione  virtuiis.licct  non  (it  proxi- 
ma immediationefuppofitijVtconftat.  In  caufa 
vero  proxima  tria  occurrunt  cofideranda, fcili- 
cet,pcrlbnaopcraiis,cxtcrior  operatio,fcu  ope- 
randi frequentia.  & interior  voluntas  feu  con- 

fenfus.  Qua  notauitBaldus  in  capite  vltimo,  JjW. 

& addic  quartum.fcilicct, tempus,  fcd  illud  non 
eft  caufa, fcd  ad  fummum  condicio  tequifita , dc 
quadidumeftin  pracedenti  capite  , & in  par- 
ticulari dicetur  infcqucntibus,  Igitur  ilUtria 
breuiter  explicanda  Ibnf» 

Circa  primum  eft  dubium,quispo(lit  confue- 
tudinem inducere.  In  quo  in  j; rimis  afleruni 
omnes,  nonfufficere  priuatam  perfonam , fed  qumtitr, 
debere  efle  aliquam  communitacem  perfedam. 

Hoc  fatis  conftac  ex  didis  in  capite  fecundo  cir 
ca  fecundam  diuifioncm,vbi  etiam  ratione  red- 
dimus, & declaratur  optime  in  lege , De  quihta, . 
Digeftis  de  Legibus. 

Poteft  veroobiici.quia  interdum  priuataper- 
fonajvel  comunitas  confuetudine  acquirit^pri- j 
uilegium,vclib.fequcnti  dicetur, priuilegiuau“'| 

! lem  eft  ius  quodda,&  priuata  Icx.Item  per 
fuetudine  priuatam  poteft  quis  excufari  ab  obli-1 
1 gationc  legis  5 ergo  talis  confuetudo  legalis  eft. 
i Antecedens  paret , quia  iure  communi  tenetur 
lEpifcopusin  correptione  fubditoru  procedere 
.deconfilio  capituli , & tamen  per  confuetudine 
jCxcufatuE  cap.Non  ej?,de  Confuet.in  fexto.  Ide- 
j que  fumitur  ex  cap.  r.de  Prafcript.in  6.ibi,Cttw 
iui  commune  contra  ipfum  faciat. Et  ratione  probari 
] poteft, quia  poteft  tantu  ex  parte  tolJi,qua  dici- 
tur  legis  derogatio.  l.DffojafiJf.  ff.deVerbor.fi- 

j gnif.ergo per  confuetudine  vniuspcrlona  po- 

eerit  illi  derogari , falte  quoad  talem  perfonam. 
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Ad  priorem  partem  rdpondeo  in  pnmis , hic 
non  efle  fermonem  de  pnuikgio , quod  efl  lex 
priuata,  fed‘de  iurenon  fcripto,quod  habeat 
propriam  ratic^nem  legis.  Deinde  dico,  priui- 
legium  magis  acquiri  per  propria  prxfcriptio- 
nem.quam  per  coniTuetudine  propriam  de  qua 
nunc  tractamus, vt  dicemus  libro  kquen  ti.C  o- 
lUt  autem  prsfcriptionem  a priuata perfonaj 
& per  priuatu  vlum.feu  confue tudinem  intro- 
duci. Vnde  ad  pofteriorsm  partem  refponde- 
mus,  dupliciter  polTepriuatamconfuetudmem 
excufari  ab  obligatione  legis  communis.  Vno 
modo  prieferibendo  per  illam  aliquod  ius,  qub 
acquilito  poteft  jmutari  materia  communis 
iuris  , &confequentetcelTarepoteft  obligatio 
communis  iuris.  & hoc  modo  poteft  confuetu-  i 
do  priuata  excufare,vel  potius  tbliere  obligatk 
bnem  iuris  communis  ab  aliqua  perfonaj  quia 
illa  non  eft  derogatio  iuris  communis, fed  obla- 
tio  materis.  Quod  etiahi  Iri  iure  naturali  con- 
tingit per  rerum  mutationem,  vt  Ispe  didtum 
eft , in  ipfa  prsfcriptiohe  notum  eit.  Et  hoc 
modo  procedunt  iura  fupra  citata,vt  ex  illiS co- 
ftat,  Alio  modo  poteftincelligi,  priuatamcon- 
fuetudinemderog.ire  legi  communi  pei:  fe , & 
diredle  lubtrahendo  ab  obligatione  eius, & hoc 
dicimus  efle  impo(Itbile,quiaconfuetudb priua- 
ta frangendi  legem  etiarii  pofitiuam,  nunquam 
excufat  culpam, fed  potius  defc  auget  illam.  Et 
hoc  modo  dicunt  iUra , contra  obedientii  non 
prsfcribi,capice.Caf»  non  licsAtjdc  Prxlcript.  vbi 
GlolTa,  & alij  communiter  id  notant , quia  nec 
poteft  eximi  aliquis  ab  obedientia  propter  ino- 
bedientiam  , nec  per  fuum  abulum  poreft  dero- 
gare poteftati  fuperioris,au tiliam  aliquo  modo 
minuere.  Et  fic  etiam  dicunt  Doffteres.fubditu 
non  polle  prxeepto,  vel  intentioni  fuperions 
derogare,  quia  hoc  intrinfece  includit  obcdicn- 
tixvitium.Dequo  videri  poteft  Archid.  in  cap. 
Cum  de  bene^cio,at  Prxben.in  6.  & Felin.in  cap. 
Cum accefjfentyde  C0nftit.num.30.verb.  ^arto 
limita.  Sic  ergo  non  poteft  fubditus  priuatus  fua 
praua  confuttudine  fe  eximere  Uege.Vnde  licet 
lex  poflit  ex  parte  derogari  ab  habente  potefta- 
tem,non  tamen  a priuato  fubdito,  qui  illam  po- 
teftatem  non  habet, hec  prxfumitur  fuperior  cu 
illo  quali  difpenfare  propter  abufum  eius , quia 
elTet  irrationabilis  voluntas egtra  neruum  dil- 
ciplinx,irao  contra  vim,  & efficaciam  omnium 
legum.  . : , , 

Secundo  dicendum  eft , cbnfuetudinem  iuris 
non  a quacunque  comunitate  introduci  poiTe, 
fed  ab  illa , qux  fit  capax  poteftatis  legislatiux 
pro  fe  ipfa,  vel  faltem  fufficiens , vt  vera  lex  illi 
poflit  imponi.Hf  c affer  tio  communis  eft, quoad 

i hoc,  vtadeonfuetudinem  introducenda  requi- 
ratur communicas  perfeifta,  qualis  eft  ciuira.s, 
vel  alia  limilis . Ita  fumitur  ex  dida  l.Dr  quibm, 
vbi  prius  dicitur , confuetudinem  inueteratam 
vim  iuris  habere,  & ftatim  ratio  redditur , quia 
ipfx  leges  vim  habent, quia  iudicio  populi  rece- 
pt^  funtjergo  idem  dicendum  eft  de  his,qu^  fine 
feripto  populus  prbbauit, Vbi  clare  fermoeftde 
populo perfedo,  & fecundum  primxuam  infti- 
tutionem  habentem  infe  poteftatem  condendi 
leges. Et  inl.^rdfrf.addirur , Confuetudinem  intro- 
duci tacita  Ciuium  conuentme,ducs  autem  ciuitate 
conftituunt,  ciuitas autem  eft  comunitasperfe- 
da.Etin  l.Sk  dfjHfcrpm4fio«e,appelIaturJ«if/a/- 
f4f».Idemque  fumitur  ex  §.  Sine  feripto.  cum  k- 
quentib.Inftit.de  lur  natur.Centium,&  ciu. 
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populum,qui  poteftatem  habeat  condendileges  ^aft. 
polle  confuetudinem  introducere,  Bart.lafon, 

& alij  in  dida  l.De  ^aitwjPanormic.Roch.  S:a- 
lijm  didocap.vlt.lHnoc,incap.Bxp4rff,deCo- 
fti.Felin.in  c.Qu&  in  Ecclefurum.dt  Conftit.c.  25. 
^c.AfcedenieSidQ  Prxfcrip.Nauarr.in  Commer. 


Panorm. 

"Rochus 

Innec. 

Telin. 


de  Spolijs.f  i4.nu.7.&  alij , quos  refert  Tiraq.'  j 

de  lur.Primogen.q.  i6.vndeIoan.Andr.trad.de 
Confuetud.poft.ca.vlt.illiustit.  hac  ratione  in 
definitione  confuetudinisponit,debere  effeius 
populi,  qui  aiidoritate  publica  legem  condere 
poffir,&  fequirur  ibi  Barbat.&  alij,  & Angel.  • Barhat. 
yerh.Confuetudo.nu./.  vbi  ait  requiri  populum 
habilem  adconde.lam  legem. Idem  clarius  Syi- 
ueft,  q. 3. Sed  melius  hoc  explicuit  D.  Thomas.  ii.Thom. 
i. 2.q.p7.art.3. ad  3. dicens, communitatem  , a 
qua  poteft  confuetudo  introduci, debere  effe,auc 
Rempublicam liberam, feu fupremain,aut  fi  in- 
ferior fit,  bbc  poffe  in  vi  taciti  confenfus  illius 
Principis , cuifubeft.  Et  ideo  stism  confide- 
racedixi  in  affertione  requiri  communitatem^ 
qu£  fu  capax  pbtejlatis  lej^iilatiuAyquh  no  eft  necef- 
farium,Vt  adu  illam  habeat,quia  per  licentiam, 
feu  tacitum  confenfaro  Principisfuppleripotcft. 
Cap.?ciras autem  talis  poceftatis  adiux  neceffa- 
ria  eft,quia  debet elTe  comunitas  perfeda;  om- 
nis autem  communitas  perfeda,eft  de  fe  capax' 
huius poteftatis,vt  fupra didum  eft,  | 

SedconrrahocobijcitPanormic.in  Rubr.de' 
Confuetudin.numeroprimo.  Quiacommuni- ‘ ^ 

tas  clericorum  poteft  inducere  confuetudinem 
[ contra  canones, iuxta  caput  vlc.  de  Confuetu- i 
din.&  tamen  non  poteft  legem  facere  contra 
ca  nones,capiit,Iw^ifftf?£i«?&'f<.  2 5 . quxft.  fecunda, 
cum  fimilibusjergo  poteft  induci  confuetudo  ab 
C 1 eo, Qui  non  habet  poteftatem  condendi  legem, 
PoffumUs  etiam  obijcere,quia  communitas  po- 
puli laici  non  poreft  legem  Ecclefiafticam  con- 
dere,vt  per  fe  notum  eft,tamen  fua  confuctudi  - 
nelegemEcclefiarticam introducit  , qualis  eft: 
Iexieinnij,velfeftiuitatisaIicuius‘,ergo.Itemco-i 
munitas  mercatorum  non  habetpoteftatem  fa- ' 
ciendi  legem,&  tame  confuetudo  eorum  poteft ! 
legem  inducere  iuxtaea,qu2  per  Barr.  & alios  Bart. 
notantur  in  1.2. Codice  de  Conftitu.pecun.Prf-  • 
tereafmmins  non  poffunt  legem  condere  , vt 
omnesin  hac  materia  videntur  fupponere  , & 
tamen  communitas foeminarum  fua  confuetu- 
dinc  poteft  ius  introducere,\'t  iuReligioneMo- 
niaIium,quodfentitBarthol.in didai.  Dequi-lBart. 
i’Uf,8c  didaI,2.C.Qn^  fitlong.confuet.Pr^rerea 
multi  audores,qUos  refertTiraquel.delur.Pri- 
mogen.q.  16.  dixerunt, confuetudinem  vnius  fa. 

£j  milix  poffe  inducere  legem  pro  illa  familia,  cu 
' tamen  in  illa  non  fit  poteftas  ferendi  leges. 

Propter  primam  obiedionem  Panormit . in 
Rubr.de  Confuet.  rei jcit  didam  definitionem 
loan.Andrex.Veruntamenrefpoderifaciie  po- 
teft  primo, communit.ue  clericoru  poffe  legem 
condere, falcem  non  repugnantemcanonibus,&j 
hoc  fatis  effe,vtpoflit  etiam  confuetudinem  in- 
troducere,& ius  illius.Ne^ue  obftat,quod  latius 
extendatur  de  fado  poteftas  eius  ad  inducen- 
dum ius  per  confiietudinem  , quam  per  ftatu- 
tum,quiahocpotuic  prouenite  ex  conceflione 
iuris,  & Pontificum  propter  peculiarem  ratio- 
I nem, quam  inueftigat  idem  Abb.in  cap.  vlt.  de 
Confuetud.vbi  Rocb«<?,&  aHj  • Semper  tamen 
verum  eft, confuetudinem  non  introduci  , nifi 
‘ab habente  poteftatem  condendi  leges  . Hoc 
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vefo  melius  explicatur  per  dormiam  datam 

quianon  requiritur poteftas  .quieiamadu  ha 

beaTur,  feci  fufficit capacitas  Ethancrevcra 
habetcommurntasclericorum,  pofTetenim  eis 
dari  poteftas  fpecialitcr  ftamendi  contra  cano- 

ines.etiamfi  detacftoillisdata  n^hr.  ^ 

Sed  tunc  vrget  fecunda  obiecftio,quia  in  to - 
munitate  laicorum  neque  hxc  capacitas  elle 
Videtur  ad  poteftacem  icrcndi  Jegern  kriptam 
Eccleliafticam  . Ad  illam  vero  rdpondcn 
poceft  primo  ex  didis  libro  quarto  de  Voto 
cap.o.communitatem  popuhQek,&  fola  natu- 
ra rei  fpedata,  capacem  cffepoteftatislcgiila- 
tiutc, etiam  in  materia  rei.gionis , 6^  diuini  cui- 
tus  & ideo  licet  nunc  in  Lcclelia  nate  poceltas 
leieuaca fitadfupcriorem ordinem,  & Pallori- 
^busEccleila fuerit  commilTa  , nihilominusex 
iConfenfu  eorundem  Prxlatorum  Ecclefix  per- 
mitti populis , vt  fuaconfuetudine  polTint  obli- 
gari in  tali  materia, cum  tacito  confeulu  eorun- 
dem Prxlatorum  modo  explicando  in  fequenti 
capite. Deinde  refponderi  poteft, fatis  effejquod 
illa  communitas  populi  lic  communitas  perfe- 
da  . & de  fepalhue  capax  talis  legis,  yt  eam 
poflic  per  confuetudinem  introducere  iii  ma- 
ceria fpirituali,  medio  confenfu  tacito,  velex- 
preflbfpiricualium  Prxlatorum . Etad  hoc  in- 
dicandum addidi  in  aflertione  illa  vltima  ver- 
ba, Veljabem,vtiomthuniiai[itulis  , cuilexptffit 
imponi.  Duplex  enim  capacitas  poteft  in  com- 
'SSr** munitate  intelligi,  vna  ad  ferendam  legem, 
'commurii.  ^ & alia  ad  recipiendam.  Et  quanuis  nunc  in  po- 
[taf  e intelligi  pulo  Chriftiano  laiconon  fit  prior  poteftas  ad 
foteji.  ferendas  Ecclcfiaftieas  leges , 
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capacitas  ad  talem  poteftatem,faUem  fecundum 
legem  ordinariamjnihilominus  eft  in  illo  capa- 
citas paffiua , vt  illi  poflic  talislex  imponi.  £c 
hanc  dicimus  neceffafiam  eflib , & fufficere,  vt 
per  talis  populi  confuetudinem  cum  tacito  con- 
fenfu Prxiati  poffiteonfuetudo  introduci . Di- 
co autem  efle  neceflanam  illam  capacitatem, 
quia  non  poreft  forma  introduci , nili  in  fubie- 
do  capaci , & ita  fuo  modo  non  poteft  ius  fpiri- 
tualisconluetudinis  (vtlic dicam)  introduci, 
nifl  in  fubiedo  capaci  legis  EccIcfiafticx.Suffi- 
ciens  vero  elTe  dico  , quia  hoc  facis  eft,  vtilla 
cenfeatur  communitas  aliquo  modo  integra,  & 
perfeda  in  tali  ordine  , nam  communitas  om- 
nino imperfeda,^'  particularis  non  capax  pro- 
pria; Iegis,licet  ftt  capax  prxcepti,vt  lupra  libro 
ji.cap.p.oftendi.  In  omni  autem  communitate 
[ perfeda  confuetudo  poteft  fufficere  ad  ius  in- 
jtroduceadum  , licum  ilia  concurrat  Capitis 
iconfenfus . D 

Et  ita  patet  refponfio  ad  tertiam  obiedione. 
,Nam  communitas  mercatorum , verbi  gratia, 
eo  modo  poceft  confuetudinem  introducere, 
quo  eft  capax  legis . Imo  Bartol  in  dida  1.  2. 
dicit, pofle  facere  ftatura,  quod  quomodo  intel- 1 
ligendum  fit , in  libro  5.  explicaui.  Nam  fi  per 
fe  fpedetur  lUa  communitas, folum  poteft  con- 
dere ftatuta  conuentionaiia  , non  proprias  le- 
ges; li  autem  confidereturvteoniunda  Prin- 
cipi , vel  habens  facultatem  ab  ilio , poteft  fa- 
cere ftatuta  quafi  municipalia.  Sic  ergo  poteft 
inducere  confuetudinem, qux  cum  eadem  pro- 
portione vim  legis  habeat.  Quod  mihi  collige- 
re yideor  exi.  vit.  C.  Qux  fit  longa  confuer. 
vbi  in  principio  abfoluiediciclmperator.con* 
ruetudineraprobatam,& tenaciter  retenta  imi. 
tarilggem  , quod  debet  intelligi  de  populo  po- 
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Tente  condere  legem.  Etrubditftatim.  Et  quod 

cffiCijs,CHnj5i<iuitAubui,  veUoUe^^spraflii/m  fuip  co- 
^noftitur,  veiqueper  patientiam  Principis,  vt  ibi, 
dicit  Glofla.Sufficitergo>quod  Iit  communitas  G/,/*. 
i capax  legis , atcedeme  confenfu  ucito  1>rincipis  , vel  ■ 

Pulatt,  Atque  code  modo  expedienda  eft  quar-j 
ta  obiedio:  nam  communicas  fceminarumefTe  ^ 
poteft  capax  legis,  & ita  conluetudo  carum  ac- 

cepcataaPrxlato  poteft  legem  inducere,vtcx- 
preiTe  nocauicB3rr.indi6tal.2«C,QU^fitlong,  Barf, 
i confuct.n.i  3.  Ad  vltimam  vero  dicitur,  falfamy^^i^Ww, 

{ efle  fententiam  ibi  allegata,  nam  priuata  fami- 
! lia  non  pbteft  inducere  proprium  ius  confuetu. 
diiiis,quia  per  fe  fola  non  eft  capax  legis,  etiam 
pafliuc tantum,  nam  eft  imperfeda  omnino , & 
nunquam  fua  gonfuetudine  poceft  introducere 
ius, etiam  cum  confenfu  Principis,quia  illa  fola, 
ac  per  fe  fumpta  no  eft  capax  iegis,etiam  imDo- 

nendf  a Principe, vtlib.i.cap.g.declaraui.  Nec 

etiam  poteft  circa  alios  confuetudinem  intro- 
ducere,quia  confuetudo  vnius  non  obligat  aliu, 
nec  ibi  poteft  pr^fumi  voluntas  Principis  obli- 
gandi totam  communicem  perfeftam , propter 
confuetudinem  vnius  partis  imperfeftx , vt  in 
fequenti  pundfto  explicabimus.  Quomodo  aute 
hoc  locum  habeat  in  confuetudine  abrogante 
legem, facile  explicabitur  cxhacvltima  confi- 
deratione. 

Dicotertio.Vt  confuetudo  a populo  tiiduca- 
tur,necefrariumeft,vc  falcem  a maiori  parte  co-  ^ 

munitatis  obferuetur, atque  illa  fufficit.AlTcrtio 

eft  communis  omnium  aucftoru,  quos  retuli,  & turrequiri- 
videripoteftlateBarth.inl.2.  C.  Quxfltlong.  fwr.T/t/il-' 
confuet.a  n.i  2.  & Roch.  fupra  fe^.  4.  a pnnci- 
piq.Ratio  prioris  partis  eft, quia  confuetudo  de-  communi. 
beteflcmoralitera  tota  communicate,  cum  ius  wisehftr. 
eiusin  totamcadac,  minor  autem  pars  non  iuf- 

! fidr.vt  confuetudo  ipfi  communitati  fimpliciter 

tribuatur, neque  vt  inducat  confenlum  cius.  Ite 
'quia  ad  ferenda  legem  per  expreflam  volunta- 
tem communitacis.non  fufficcrctconfcnfus  mi-, 
noris  partfs , nec  folet  fufficere  in  elecftionibus, 

& in  aliis  aiftibus,  qui  acomunitate  fieri  folent, 
vel  polTuntjergo  multo  minus  fufficiet  ad  indu- 
cendam confuetudinem  legalem. Dices, hoc  re- 
<fte  procedere  vbi  confenfus  comunitatiseflet 
propriacaufa  legis, non  vero  vbi  lex  per  confuc- 
tudinem  inducitor  ex  confenfuPrincipis.  Re- 
fpondeo,  vel  agitur  de  confenfu  expreflbPrin- 
cipis , & tunc  verum  eft  pofle  Principem  ferre 
legem, refpiciendojli  velit, ad  confuetudine  pau* 

COI  um,li  illi  melior ,vel  magis  expediens  yjdea- 
tur, illud  vero  non  erit  ius  confuetudinariu,  fed 
erit  lex  feripra,  vel  exprefle  lata.  V el  agitur  de ; 
confenfu  tacito,  & hic  non  poteft  rationabiliter  j 
prxfumi  propter  folam  confuetudine  minqns 
partis  etiam  fufficienter  toleracam,tum  quia  illaj 
prxfumptio  nullo  iure  fundatur, tum  etiam  quia 
'Princeps per  hocius nonferiptu , non  cenietur| 
velle  obligare  populum  non  confentientem,  vt 
|Confentiac,red  potius, quia  populus confentit,oC 
Itacite  poftulat  confenfum  Principis, ideo  cenfe- 
i tur  Princeps  tacite  confentire  , fuppofitis  alns 
'conditionibus,  vt  populus  non  confentitratio- 
1 ne  minoris  partisj  ergo.  , . 

Pofterior  autem  pars,fcilicet,  vfum  maioris 
partis  fufficere, contraria  ratione  fundatur, qui* 

I in  omni  communitate  ad  valorem  acSuuftvBius 
i confenfus  maioris  partis  fufficere  foletlf-vbi 
! ius 'aliquid  fpeciale  non  ftatuit  . Quiainper- 
fona  fi<5ta  confenfiis  maioris  partis  cenferur  to- 
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tius  corporisjl.QHod  maior. fi.  Ad  municipalem, 
jSi  notauitjCongerens  multa  Felin.in  cap.  Cum 
omtiesydz  Conftit.n.i7.&  in  fuperioribus  id  lam 
attigimu?jergo  etiam  in  prasfenti  cenlecur  con- 
fuetudo  totius  coramunitacis , ac  fubinde  fuffi- 
iciens.Er  itafentiunt  iere  audores  allegati, quia 
jfolum  hoc  requirunt.  Quomodo  autem  hocj 
lludifiat  adconluetudinem  derogantem  iegi,| 

I dicam  in  capit.id.  Addic  vero  Angel.  fuprauu.; 

1 7.efle  necelTarium  ,vt  dua.’  partes  communita-  ( 
'tis confentir,nt,&  acdutit.l.Nh/li, 5i  1.  Plane.ff.] 
Quod  cuius.vniuerC&:  fumpfit  ex  Panorm.  in 
dido  ca.vlt.n.iS.qui  magis  hoc  declarauit.  Ac 
veroquocumque  modo  declaretur  , eflparum 
neceflaria  inpracfentihxc  reftridio.  Nani  li 
intelligatur,  vt  dua:  partes  popuh  confentiant, 

& tonluetudyiemobferuer.t  , hocnon  eft  ve- 
rum , quia  nullo  iure  probatur  : nam  in  illis 
legibus  hoc  non  dicitur,fed  lolum,eiIe  necefla-  g 
riam  praefentiam  duarum  parttum  vniufcuiuf- 
'que  communitatis, vt  ada  illius  nomine  com- 
imunltatisfiericenfeantnr,  vbi  Glofia  notat, et- 
iam tunc  non  elle  neceflariumconfenrumdua- 
rum  partium  illorum,qui  a(r.ftunt,fed  fatis  eiTe 
confenlum  maioris  partis  prsientium  . Quod 
'fhntm.  etiam  Panormiran  in  prjrfenti  fatetur  , &cita 

intelligic  didam  l.Quod  nuvoTy  & cap.a.de  His, 
qus  fiunta  mai.par. capit. Si  vero  lolum  intel- 
ligatur,efle  necellariani  prafenttam  duaru  par- 
tium populi  , hoc  lupcrflue  pollulatur  in  cbn- 
fuetudine  populi, cum  per  fe  conflet  .fere  inte- 
grum populum  neceflario  efle  prjelditem  m 
longa  confuetudine. 

tr  ideo  Panormit.addidit , Oporrm,  vf  \dltem 
dua  partes  [cientes  fint  confuetudinis,  qua  introducitur. 

Sed  hoc  fpeciat  ad  alias  conditiones  requilitas 
ia  his  adibus  confuetndiiiis,fcilicet,vtpubJice 
fiant, inde  enim  neceflario  conlequens  efl,  vc  fi 
maior  parspopuli  publice  confuetudinem  fer- 
uee  nonfoium  iila,fed  etiam  alij  notitiam  illius 
habeant,  Quanquam  hoc  necelTarium  non  fit, 
nam  licet  muiti  ignoreuc,dunimodo  pro  maio- 
ri parte  l'cianc,fufiicit, quia  ctrm  non  requiratur 
eorum  conlenfus,nec  notitia  neceflaria  efl , fa- 
tisque  efl, quod  res  de  fe  fit  publica.  Idcoque di- 
xit Rochus  dido  caj?.vlt.fed.4.nu.24.  Ad  con«. 
fueeudinem  requiri  fcientiam  populi, vel  maio. 
ris  partisjvbi late  hoc  profequitur,& confirmat. 

St  Sic  etiam  dixit  Gregor.Lop.ini.  5.tit.2.  partit. 

i.GlolT.4.quero  fequicur  de  Burgos  de  Paz  ini. 
i.Tauri.n.205.in  confuetudine  leruata  a maio- 
ri parte  populijfemperefTcprffentiam  fufficie- 
tem  refpedu  totius  populi,ne  cpofTe  propter  a- 
liquorum  ignorantiam  impediri.  Supereratve- 
ro  explicandum,quoniodoficcomputanda  hate 
maior  pars  populi,  feu  ex  quibus  perfonis  nu_ 
merusillecomponendusfit.ln  hoc  vero  omnes 
comieniuntjeflecomputandascantumperfonas 
habilesad  confenfum  prteftandum  in  iure  con- 
fueradinis.Vnde  excluduntur  omnesinfantes, 

& amentes.  Aliqui  etiam  omnino  excludunt 
fceminas,quia  no  po fiunt  legem  ferre,&  ex  vi- 
tis excludunt  omnes  minores  viginti  quinque 
annis.  Neutrum  tamen  video  fufficienter  iure 
probari, nec  ratione conuinci. Sed  hoc  refolue- 
tur  meliuscirca  fingulos effedus  legis. 

C A P V T X. 

Quibus  anibus  tonfuetudo  introducatur. 

Dicendum  breuirer  efl, confuetudinem  non 
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qui publice, d voiuiK«r;e  uanr,qu-.ien’js  con- 
fenfus  populi  efl  ad  introducendam  cenfuetudi- 
nem  ncceflarius.  Piima  particula  videtur  p?r 
fenora  , quiafifitfermo  deconfuetunine fadi, 
iliafubflantiahter  confiftit  in  aduum  frequen. 
tia.vt  fupra  declaratum  eftj&,  ideo  relpedu  ta- 
lis conluetudinis,licet  finguli  aduspoffuitoici 
caufa  efficiens  iilius, nihilominus  frequentia, feu 
coiiedio aduum  magis  videtur  efleilhusfub- 
flaiitia.Sc  quali  formalis  ratio.  Si  autem  loqua- 
mur de  confuetudine,  vt  efl  quid  iuris.haec  in- 
troducitur per  confuetudinem  fadi,&  ideo  per 
eandem  trequentiam  aduum  induci  debet.  Vn- 
; de  hac  pars  videtur  lufficicnter  probari  ex 
definitione , quia  confiietudo  debet  elTe  mori- 
bus vtentiuminllituca,  mores  autem  non  funt 
line  aduum  frequentia  .Item  ex  nomine : dici- 
tur enim  cdnfuetuao,  quia  111  communi  eft  vfu,! 

Vt  au Ilidor. cap. CowT«^^«^fo,d.r. quomodo  autem 
effe  potell  in  vlu  communi  line  aduum  frtque- 
tia.ltemconfuetudo  dicitur  vluslongsuus,  ca- 
Cenfuetudinis, difiintkioue  i.&in  leg.  Sede^  ea, 
ll.  de  Legibus  & in  leg.  De  quibus  dicitur  , in 
confuetudine  populum  fadis  declarallefuam 
voluntatem,  fada  autem  non  funt  fine  adu- 
um multiplicatione, & hanc  vocamus  frequen- 
tiam,ergo.  ( i 

Obijci  vero  poteft, quia  interdum  fufficit  0-;  * 

miflio.Iam  vero  dixi, moralem  omifiionemfub  i 
adu  morali  comprehendi,&  vbi  illa  lufficic,et- 
iam  illius  frequentiam  poliulari.  Quando  aute, 

& quomodo  fufficiat.in  c.  1 d.declara bitur.  Se- 1 
eundo  obijci  poteft,  quia  aiiqui  Dodores  gra-j 
ues  afferunt , interdum  fufficere  vnum  adum ' 
aa  confuetudinem, vt  refert  Barth.  in  eida  i.  S)e 
^Hil»«i,&didal.2.C.C^x  fit  longa  confuet.  Id- 
que  admittit  Panormit.dido  cap.vlt.  num.  1 7. 
quando  adus  eftpermanens,&  fufficienti  tem- 
pore durat, vc  per  vnam  collationem  beneficij 
inducitur confuetudo  , fiillaidurauitin  fado 
efle  tempore  fufficiente  cap.  C«wj  de  beneficio , de 
Prabcnd.lib.  d.&  per  vnum  adum  aedificandi 
ponte,acquiiitur  ius,fi  pons  fufficienti  tempore 
durauit.Veruntamenhxc  , &fimilia  exempla 
habent  locum  in  pr2fcripcione,ad  quam  re  ve- 
ra non  eft  per  fe  neceffarius  jproprius  adus  co- 
fiftens  in  operatione  humana,  fed  fufficit  habi- 
tualis poffeflio  ( vtita  dicam)  cum  ali js condi- 
tionibus. Et  ratio  eft,  quia  prjefcriptio  frequen- 
tius^iverfatur  circa  res,autperfonas,vtcap.i.& 
a.lufficienter  tadum  eft,&  ideo  in  pr^fcriptio- 
ne  quando  vnus  adus  fufficit  , non  durat  pro- 
prie adus,fed  fcftedus,feu  terminus  adus  , vt 
eft poffelfio  beneficii  , aut  pontis.  Quamuis 
in  his  exemplis  moraliter  etiam  interueniat 
frequentia  aduum  vtendi  ponte  , aut  benefi- 
cio, &c.  At  vero  in  confuetudine, dequa  tra- 
damus,& in  vniuerfumin  omni  illa,  quae  ver- 
fatur  circa  adus  humanos,  vt  tales  funt, inipcfli- 
bile  eft  introduci  confuetudinem  fine  aduum 
multitudine , frequentia,  quiaifti  adusnonj 
durant  per  tempus  diuturnum , & confuetudo 
debet  effe  diuturna. Vnde  non  poteft  effe  talis , 
nifi  per  aduum  fucceflionem . Dices  , licet 
adus  tranfeat  , cenfetur  manere  moraliter, 
quandiu  non  retra datur  , etiamfi  nonitere-  Soi, 
tur.  Refpondeo,  id  effe  verum  , quantum  adi 
reatum,feu  habitualem  culpam,  non  vero  qua- 
tum  adconfuetudinemjnemo  enim  dicetur  ha- 
bere confuetudinem  furandi^quia  femel  furatus 
eft,&  per  longum  tempus  non  reftituic.  Eo  vel 
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tollenda  non  poteft  fieri, vt  populus, qui  vnum 
adium  fecit, r.g.feruando  feftum  aliquod  , vel 
ieitinium,mnlto  tempore  perfilUt,qum  aut  re  - 
petat  fimiles  aduSjVei  faciat  contrarios.ht  ideo 

llmpliciter,&  fineJimitatione  veru  eft, ad  nane 

confuetudinem  aduum  frequentiam  reqmn  .Et 

ita  docet  late  Barth.in  didia  l.a.n.  12.  ° a 

in  c.Confuetudo,d.t.  & in  ca.ylt.de  Confuet,vbi 
late  Rochus  fed.5.n.3d.dices,efTe  ab  omnibus 

receptam,fere  nullo  contradicente. 

Dubitant  vero  vlterius  hi  Dodlores,  qux  a- 
^taSuti \ duum  frequentia necelpria fit , vel lumcma 

\ frequentia  1 buiufmodi  confiictudine  inducenda,  viuidae. 

nim  antiqui  lurifiaediios  ai^usfufficere  dixe- 
rur,vt  Bart.fupra  rcfert,&  fequitur  Rofel.verb, 
Confuetudo,&L  Sylueft.ibi  q.4.adhibendo  aliquas 
^dift.Allegantquel.4.C.de  Epif.audi.&  c.lta  nosi 
25.q.2.vb  i geminatio  eiufdem  criminis  voca- 
tur confuetudo.ScdjVtre<ae  dixit  Barth.  illud 
intelligitur  de  quadam  afluefafkione  operis, no 
quafutficiat  ad  ius  introducendum,  fed  ad  pu- 
nitionem grauiorera,&  ad  noh  facileconcede- 
dam  veniam, & fimiles  effedlus,  fadli  , potius 
qiiamiuris.Et  ideoBarthol.  & alij  hanefente- 
)tiam  communiter  reprobant , quia  nulla  ratio 
iinueniri  poteft  ad  certum  numerum  definien- 
'dum,&iura  illum  non  prsfcribunt  , vndedi- 
^diudicium  cunt  afbitrio  prudeti  elTe  relinquendum.Quo- 
prudenjisvi  fententU  certa  mihi  efle  videtur,  loquen- 
do in  noftra  materia  de  propria  confuctudine 
legali, quicquid  fit  de  numero  aiftuum  fufficie- 
i te  ad  propriam  pr«fcriptione,veIad  alios  effe- 
' 6tus  fa<fti,vt  fic  dicam. 

Declaratur  autem  in  hiinc  modu.  Quia  h$c 
konfuetudo  aliquando  debet  efie  prsfcripta,  vt 
ius  in  ducat, vel  auferat , aliquando  vero  id  non 
I eft  neceffarium.Quando  ergo  prajfcribenda  cft 
iconfuetudo, primum  confiderandus  eft  nume- 
rus annorum  neceflariusiuxta  dicenda  in  capi- 
tibus fequentibus.Et  deinde  fpedandum  eft, an 
cofuetudo  requirat  in  fingulis  annis  vnu  tantu 
adum,  vel  plures,na  fi  vnum  tantum  poftular, 
vtobferuandi  tale  feftum,ieiunanditali  die,  tuc 
iot  adiuseruntneccffarijjqoot  fuerint  aiini  ne- 
ceftarijad  prxfcriptionem.Si  vero  requirit  plu- 
tes  adus  in  ccrtO_ numero, cum  eadem  propor- 
tione erunt  in  annis  ad  prsfcriptionem  requifi- 
tis  multiplicandi.Poteft  autem  numerus  acftuu 
iri  fingulis  annis  non  efle  certus  abfoJute  , fed 
fub  conditione, vel  oportunitate  aliqua,  vt  efle 
poteft  confuetudo  publice  orandi  , Vel  aliquid 
fimile  faciendi,quoties  talis  occafio,vel  tempo- 
ris necefiiras  occurrerit,  Et  tunc  iuxta  nume- 
rum,& frequentiam  occafionum  erit  neceffa- 
ria  frequentia  adiium.tcmpore  neceflario , fine 
I interruptione. Item  hi  adus  refpeiftu  commu- 
nitatis funt  per  modum  vnius,quatenus  vel  to- 
ta communitas  per  modum  vnius  perfon«fi- 
idae,feu  collegij, vt  eligendo  ordinando, &c,  vel 
quia  omnes  dc  communitate  j vel  maior  pars 
eorum  concurrunt, licet  finguli  per  fe  operen- 
tur, vt  in  obferuatione  fcftijin  ieiunio,&c.Eti- 
ta  refpedu  communitatis  pauci  adus  fufficiut. 
In  fingulis  vero  perfonis  multiplicantur  , & 
iuxta  populi  magnitudinem  quoad  multitudi 
nem  aduum  ,qui  fimul  ab  omnibus  de  populo 
fiunt,&  iuxta  temporis  durationem  quoad  fre- 
quentiam fimilium  aduum,  qui  ^fingulis fiunt 
fuccefliue.At  vero  quando  non  requiritur  cer- 
f i temporis  fucceffio  , tunc  ficut  tempus  ipfum. 
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pro  quo  debet  continuari  cpnfuctudo  arbitra- 
rium eftjita  etiam  aduum  frequentia, iuxta  ex- 
ige ntiam  materiarum, vel  occafionum, pro  qui- 
bus confuetudinem  quafi  cotinuari  necefleeft, 
Etqiioniam  talis  confuetudo  populi,&  Princi- 
piscofenfum  requirit,illa  aduum  multiplicatio 
cenfebitur  futficiens,  per  quam  , &confenfus 
populi, & tacita  voluiuas  Principis  polfic  fa  tis 
innotefeere.  Ita  fere  HoftiCnf.in  Sum. &Ar-' 
chid.cap.t.de  Conftitution.in^.Panorm.dido 
c.vltim.n.i7.&  Bartli.didal.a.n.ti.qiios  alij  Pamrm- 
fequuntur. Ari  vero idemdicendum  fit  in  ftylo 
feu  confuetudinc aduu  iudicialium,  dicam  ini 
c.fequentead  finem. 

Ethincconftat,neccftarium  efrejobferuan-'  y 
tiamconfuetudiniseflfe  publicam,  & confeque-  ^H»uan, 
ter  adusconfuetudinis  debere  publice  fieri , tu 
I vt  omnes  dc  populo, vel  maior  p3rs  in  pra;ftan-  «dcinf!,*. 

I do  confenfu  circa 'talem  confuetudinem  poflit  fudinem. 
conucnireuum  vt  talis, confuetudo , quantum 
eft  ex  fe  poflj;  effe  nota  Principi  j cuius  confen- 
Ifus  etiam  defideratur.  Duobus  auteni  modis  fUeiter. 
i poteft  aliquis  adus  efle  publicus , fado,&  iurc, 

I ficut  dupliciter  dici  lolet  adus  notorius ; fcili-  *' 

I cet,notorietatefadi,  autiuris.  Priori  modo  eft 
adus  notorius,qui  licet  fit  adus  priuatx  per-^ 

! fon*,& poteftatis  , nihilominus iin  confpedu 
I aliorum  publice  fit,&  non  furtiuc>feu  in  occul- 
j tojpofteriori  autem  modo  dicitur  adus  publi- 
•cus  qui  publica  authoritate,&  iuridicefit,vteft 
i fententia  iudicis,&  fimiles.  Qiiando  ergo  con*- 
' fuetudo  ipfa  eft  de  adibus  priuatis,tunc  certum 
eftddbere  illos  adus  fieri  publice  faltem  primo 
modo,&  notorietatefadi,vt  pofiint  confuetu- 
dinem inducere, propter  rationes  fadas.  Quia 
i fi  adus  clam  fiant,&inabfcondito,per  illos,&; 

, per  talem  modum  operandi  indicatur , non  fie- 
. ri  ex  communi  confenfu  populi , nec  confemi  * 
lente  Principe  , ideoque  nifiadus  fintpublici, 

1 falte  notorietate  fadi , non  poflunt  eflfe  apti  ad 
jpublicam  confuetudinem  inducenda, & ita  de- 
claratur hxc  conditio  inl.5.tic.2.partit.i* 

C A P V T XI. 

Vtrtim  dd  confuetudinem  turldica  notitU  deaciuum 
frequentia  necejfaria  fit, 

SEnfus  quxftionis  eft, an  vt  confuetudointro- 
duc3tur,necefrarium  fit , frequentiam  fuffi- 
cientem  aduum  cflTe  in  iudicio  publica  autho- 
ritate  defenfam, aut  probatam. Aliqui  affirmant 
oportere  , vteonfuetudofit  in  contradidorio  ffetudinw 
iudicio probata.lta  docet  Gloffa  in  c.vltim.  de  tnducert. 
Confuetudinc  & in  c.Fra/?r4,dift.  8.in  f . Sine 
fcriptOyVcrb.Diuturni , Gloffa  etiam  in  Rubr.C. 

Qux  fitlong.confuet.fequitur  Anton.  i .p.tit. 

' i6.§.4.Fundamur  primo  in  ca.  Abbate,de  verb. 
i fignific.vbi  qujcdam  cofuetudo  allegaturinfuf- 
fitiensjcuia  non  fuerat  in  contradidorio  iudi- 
cio introduda,vbi  Gloffa  id  notat , & confir- 
mat exemplo  praeferiptionis’ , in  qua  requiritur 
proteftatiojiuxta  l.Sir  alia,§.z,  ff.  Quemadmo- 
dum feruitut.amitt.Sit  videtur  (inquit  Glof.^od 
requiratur  in  confuetudineprtefcril;enda,Secundoal- 
legatur  ICum  de  fc»/««a£(;»e,fF.deLegib.Qu* 
dicit, cum  aliquis  allegat  confuetudinem , pri- 
I ifium  omniucffeexplorandu.^»  etUmin  tttra- 
■ diderio iudicio  cofuetudo  frmat A ^r.Tertiofauetlex 
I Hifpanix,  part.  i .tit.i.a.l,  5.  quf  habet  cofuetu- 
amvigintiannoru  effeinpoftcri^ 
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l^ruandam^ii  hoc  eodem  tempore  lis  luxca  ean» 
dem  confuetudinem  iudicata  fuerit.Quarro  ad- 
di poteft  coniedura , quia  donec  ita  fit  confue- 
tudo confirmata  , non  poteft  efte  fatis  cognita, 
fatisque  publica, ita  vt  alios  obliget  ad  illius  ob- 
feruationem  , vel  fecuros  reddat  in  confeientia 
jillam  imitantes. Quod  C qu2res,quot  j<ftus  iu- 
diciarij  neceflarij  linr.Relpondet  GlofTaE,gem- 
minatum  iudicium  conforme, & fine  contradi- 
<ftionc,efle  neceflarium  , quod  fblum  probant 
ex  di(fta  1. 3.C.de  Epifc.aud. 

H*c  vero  lententia  falfa  eft,&  contraria  eft 

communis  Canoniftarum,  & legiflatorum  , vc 

ditiglis  nen  dixic  Abbasin  di(^o  cap.vlt.n.i6.&  tradit  Bar- 
fiqniritur  ‘jhol  jndi(fta  1.2.&  d.I.Dr  quibus.in  Repetit.q.a 
jvbi  etiam  lafon  C0I.22.&  Rochusdi<fta  red.4, 
;num.34.vbirefert  alios, Gregor.Lop.dida  K5. 
partit.&  Pet.de  Salazar  lib.i.de  Confuet.ca.  7. 
Et  probatur  primo.quia  a«ftus,iudiciaiis  non  eR 
neceflarius  ex  natura  rei  ad  confuetudinc,  nec 
'exiurepofitiuojergo  non  habet,vnde  fitnecef- 
[farius.Confequentia  eft  clara, quia  omnis  con- 
iditio  , velcaufanecellaria  ad  confuetudinem 
fundari  debet  in  aliquo  iure, alias  gratis,  & fine 
fundamento afleritur.  Maior  autem  probatur, 
quia  nulla  eft  ratio  naturalis, quae  illam  necelli- 
\Sgrihtl.  probet.Nam(vtaitBarth.jconfenfus  com- 

munis populi,  vel  maioris  partis  eius  futTicien- 
leroftenditconfenfum  populi, & vius  ipfe  pu- 
blicus per  fe  poteft  innotefeere  principi,  vtcc- 
featur  tacite  confentirejergo  non  eft.cur  ex  na- 
tura rei  requiratur  adtus  iudicialis.Pofitiua  au- 
tem iura,quac  de  hac  confuetudinc  rationabili 
loquuntur,nunquam  requirunt  hanc  conditio- 
nemjfed  folum  vc  fitpracfcripta,inueterata,an- 
tiqna,&  fimilia,vt  patet  ex  diiftoc. vlt*  & ftt  1* 
®r^tfjt«t,cumfimiiibus. 

Deinde  argumentor  ratione,  quiavtinter- 
ueniat  ille  adtus  iudicialis  fupponi  debet  con- 
tradidio  in  iudicio,quid  ergo, fi  nunquam  talis 
contradidio  fadaeft  ? nunquam  ergo  poterit 
tunc  introduci  confuetudo  , quod  eft  contra 
omnem  rationem,  & contra  omnia  iura.  Dici 
poteft,in  decem, vel  viginti  annis  folis  non  fir- 
mari  confuetudinem,  li  contingat  non  deferri 
ad  contradidorium  iudicium , tamen  fi  maiori 
tempore, vt  per  triginta  annos,  vel  amplius  du- 
rat,iamilla  diuturnitate  temporis  fuppleri  il- 
lam neceflitatem  aduum  iudicialium.  Atque 
ita  faltem  fecundum  ius  Hifpani*  fenfit  Bur- 
Pazin  l.i.Tauri.n.247.  At  vero  in  iure 
i»t.  communi  hoc  fubfiftere  non  poteft,  quia  con- 
fuetudo decem  annorum  longsua  eft  fecimdu 
ius  commune,&  vt  illa  fit  confummara,&  per- 
fcda,non  eft  necclfaria  illa  conditio  ex  vi  iuris 
communis,  vt  probatum  eft.  De  iure  aurem  Hi. 
fpanif  ftatim  dicam. 

Tandem  addenda  eft  ratio  infinuataaPa- 
fmrmi».  normit.quae  mihi  videtur  optima.  Nam  inuol- 
uit  hxc  conditio  quandam  repugnantiam  . Si 
enim  requiritur  fenteiitia  incontradidorio  iu- 
diciojVel  repugnat  dari  primam  fententiam  iu* 
ftamin  fauorem  confuetudinis,&  fic repugna- 
bit introduci  perfedam  confuetudinem,  cuius 
contrarium  fupponunt  etiam  authores  contra- 
riae opinionis,  vcl  neccfleeft,vt  talis  fententia 
fupponat perfedam  confuetudinc  ante  ipfam, 
& fic  fententia  non  erit  necelTaria  ad  confuetu- 
dinem,fed  ad  fummum  norificabit  illam.  Prior 
pars  probatur.quia  fi  fententia  in  fauorem  con- 
fuetudinis  eft  necelTaria  ad  firmitatem  confue- 
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tudinis,ante  primam  fententiam  non  poteft  efi 
leconfummata  confuetudo  , cum  deficiat  illi 
necelTaria  condi tio,ergo  non  poteft  per  prima 
fententiam  declarari  confummata,nec  quod  fit 
validus, aut  licitos  adusfadus  in  virtute  illius, 
nec  denique  quod  aliquam  obligationem  indu- 
cat,quia  talis  fententia  continebit  errorem  co- 
tra  veritatem, quia  re  vera  ante  fententiam  non 
erat  talis  illa  confuetudo  , iuxta  illam  opinio- 
nem, Vnde  etiam  per  fe  patet  altera  paesmam  fi 
per  fententiam  vere  ,&<  iufte  confuetudo  de- 
nunciatur  perfeda-,  ergo  abfquc  fententia  con- 
fummataiam  erat, nam  fententia  non  confum- 
mat  illam,fed  declarat, qualis  fit. 

Ad  primam  ergo  ex  cap./fWiir^,refpondctutj 
in  primis,  ibi  non  clTe  fermonem  de  confuetu- 
dine  iuris , fed  de  praftriptionc  iuris  eligendi, 
qua:  eft  res  diucrfa,de  qua  efte  poteft  aliaqu*-i'""''^"»- 
ftio , non  tamen  ab  illalicetad  pr^fencem  ar-' 
gumcotari.Sccundo,[  verba  illa  non  funt  in  de- 
cifione  , fed  in  allegatione  partis  contra  quam 
caufa  defini tajeftjVt  ex  textu  conftat.  Tertio  ibi 
non  interponuntur  illa  verba  ad  infinuandum, 
fententiam  contradictorio  iudicio  elTe  ncgelTa- 
riam  adpraefcriptionem,hoc  enim  tamciare  fai- 
fum  eft.vt  non  fit  vcrifimile, fui ITe allegatu , fed 
folum  ad  probandum  , talem  confuetudinem' 
non  fufticienter  probari  ex  hisindicij$,qua: pars 
aduerfain  illius  probationem  induxerat.  Vn- 
de Panormitan.ibi  numer.i  g.dicit,  contrarium 
potius  ex  illo  textu  colligi.Exemplum  autem, 
quod  GiolTa  adducit  exi.  4/14  , nihilad 
remprsfentem  facit,  tum  quia  ibi  non  eft  fer- 
mode  confuetudinc  iuris  , fed  prarferiptione 
feruitutisjtum  etiam  quia  non  eft  fimiJc  tibi  e- 
nim  non  explicatur,quomodo  acquiratur  ferui 
cuspraefcriptione,fed  quomodo  non  amittatur, 

& dicitur  non  amitti  per  non  vfum  quando  oc- 
cafio  eius  no  occurrit , fed  fuit  mere  negatiuus 
& non  priuatiuus , vt  infra  traiftando  depriui- 
legiorum  amifiione  latiusexplicabimus.Etqnia 
hxc  occafio  vtendi  aliquando  non  occurrit,nifi 
prius  aliquid  operetur , ideo  ibi  dicitur  , ante 
hancoccafionem  non  amitti  feruitutem  pro- 
p ter  folum  no  vfum, quod  maxime  in  ftruituti- 
busvrbanis  contingit,  vt  habetur  ex  1.  H4t4a- 
rm.ff.de  Seruit.vrb.prad.inde  ergo  nihil  colli- 
gi poteft  de  neceffitate  contradidionis  alterius 
prslertim  in  iudicio. 

Adfecundumex  1.  Cumde  eonfuetudine.  re- 
fpondeo,ibi  folum  dici, ad  explorandam,&  pro  • I 
bandam  conluetudinem,multum  referre  , fia* 
liquando  in  contradidorio  iudicio  firmata  fit, 
&ideohoc  effe in  primis  fpedandum.  Quod 
elTe  poteft  verum  , non  quia  taiis fententia  fic 
necelTaria  ad  veritatem , & confummationem 
confuetudinis , fed  quia  ad  illius  probationem 
multum  poteft  conferre.Omitto  aliter  legi  tex- 
tum illum  negatiueffcilicet  multum  referre,  40 
non  contradico  aliquo  iudicio  tonfattudo  firmata  ftt,  8c 
fic  eft  res  clarior, na  hac  negatio  necelTaria  efte 
poreft  ad  firmitate  confuetudinistquia  per  fen- 
tentia data  contra  eonfuetudine, imerrupitur, 
velccffat  prxfumptio  taciti  confenfus  reipubli- 
caf,aut  Principis. Sed  prior  lediocenfetur  ger- 
mana , quam  alijs  etiam  modis  exponunt  ibi 
GIolTa,&  Doiftorcs,  vt  in  cis  videri  poteft. 

Ad  tertium  exlege  Hifpani£,circaillam  no- 
ftr  i interpretes  laborat,  & quidam  conatutil- 
la  interpretari  de  prsfcriptione , fed  male,tum, 

^quia  aperto  loquitur  deconliietudine  , vt  con- 
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difficultate.  Alijverofatentur^ex  wrcfpeciali 
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Vt  non  videatur  admittendus. Q2ia(vt  fuprao 

ftendi  ) inuoluit  repugnantiam hxccondJtio. 

Quiafi  ilia  efletnecetTaria  nunquam  po  et  pn 
nu  fententia  iufte  proferri  pro  confuetudmc  , 
feu  fecundum  illam.Duo  ergo  m illalege  diUm- 
guenda  mihi  videntur, vnum  elt,quod  conlue» 
tudo  fit  plene  introdu<aa,& fuum  efFeaum  lu- 
tis  habeat, alterum  eft,quod  talis  confuetudo  lit 

irreuocabilis  ex  virtute  i & ordinatione  illius 
legis.  Ad  primum  ergo  non  poftulatur  duplex 
fententia  , &hoccft  , quod  ad  nos  ipet^at , 
ad  fecundum  autem  videtur  poftulari  , & 
quoad  hoc  videtur  peculiare  illud  lus  Hilpa- 
ni«,quodan  fit  in  vfu,&  quomodo  inteiligenou 
fit, ad  nos  nunc  non  pertinet.Hic  autem  fenfus 
facile  ex  verbis  legis  colligetur,quaefic  habenj. 

'si populus  decemivelvigtmi  annis  diquidfeceritifcie' 
te  dominO)^  non  contradicente  ^poterunt  deinde  id  libe- 
\ re  facere  prima  pars,iri  qua  ad  iuscon- 

fuetudinis  nihil  aliud  poftulatur.  Deinde  vero 
additur.  Et  salis  confuetudo  obferuanda  mpoilerum 
ejl,ji  hoc  eodem  tempore  iuxta  pradittam  confuetudine 
' his  indicatum  fueriti  H «c  ergo  eft  altera  pars  , in 

Iquaiam  non  dicitur,  liberepoffeidficri  , fcd 
omnino  obferuandum  id  eire,5c  ad  hbc  Ijpecia* 
liter  poftulatur  ilia  fecunda  cfiditio.Et  hic  fen- 
fus magis  declarabitur  ex  dicendis  tum  in  prx- 
fenti,tuminc.i($.  - . 

Ad  quartum  ex  ratione  fumptum  fefpondc- 
tur  ad  fumroum  probare  , fententiam  in  con- j 
tradi(ftorio  iudicio  conferre  ad  probationem 
confuctudinis,&  ad  notitiam  eius  i quod  facile 
concedimus.Nihilominus  tamen  ante  illa  Icn- 
tentiam  eft  vera  confuetudo,  imo  dum  confue- 
tudo eft  in  fieri, non  poteft  talis  fententia  habe- 
re locum  cx  vi  confuetudinis,  vtiam  probaui. 
item  ante  fententiam  procedere  debet  probatio 
fufficies^efgofine  fententia  poteft  eile  moralis 
certitudo  de  qualitate i&.futficientia  confuetu- 
diiiis  introdu(ft2,imo  refpeiftu  eorum,  qui  non 
pofTunt  per  fe  modum  confuetudinis  expen- 
dere.liifficict  probabilis  Doiftoru  opinio.  Quin 
potius  fatis  efte  vnius  grauis  Doiftoris  aftfertio* 
necenfuit  Barth.in  d.  l.^r  quibus/]./^.  & multi 
graues  audtpres  fequutifunt  , quos  diligenter 
teferut  Mafcard.de  Probat.concl.4i6.&  Sane. 
l./.deMatriro.difpiif.n.S.  Quod  intelligcndu , D 
eft,dummodoalijnon  contradicant  , & tuncj 
etiam  verius  eft  requiri,vt  vel  plures,&  graues 
Dodores  in  illa  affertione  coucniant.vel  didu 
vnius  alijs  gfauibiis  conieduris  adiuuetur.  Et 
fortafle  in  hoc  fenfu  voluit  ReXi  Alphonfus  in 
didal.j.duas  fententias  concordes  ad  Certitu- 
dinem,& probationem  talis  confuetudinis  fuf- 
ficere,  ita  vt  contra  illas  amplius  iudicari  non 
poffit.nec  maior  probatio  pro  confuetudmc  po- 
ftulari. Quod  potuit  optime  inftitui, licet  ih  iu. 
re  communi  fundari  nonpoftitjNaml.^.  C.dc 
Epifc.aud.quam  allegant  didx  GlolTx , non  dc 
hoc  loquitur, fcd  dc  venia  non  facile  concede- 
da  ei,qui  iterato  peccat,quod  pertinet  ad  folum 
ra«ftum,&  ad  impropriam  confuctudinem  in- 
choatamifeu  affuefadionem , vt  fupra  dixi. 
Addit  vero  Panorm.ex  opinione  Dodorum 
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re  ad  illam  non  folu  probandam  , fed  etiam  in- 
trdducenda.Quianimiru,fi  iudex  iudicauit  con» 
tra  kgem,populo  fciente,&  non  contradicente, 
per  hoc  indicatur  confenfus  populi  dc  confuc- 
'cudine  introducenda.  Sed  certe  fi  fententia  fuit 
lufta , fupponcre  debet  confuctudinem  perfe- 
dam,8c  derogantem  legi, Scita  non  poteft  de- 
feruire  ad  introducendam  confuctudinem  , fed 
ad  bftendendam,&  roborandam.  Si  autem  fuit 
iniufta, debilis  ellconiedura , quia  non  poteft 
facile  populus  refiftcre  iudici,aut  contradicere, 

& ideo  inde  non  colligitur  confenfus  cius  , 
fed  tolerantia, quia  obuiare  non  poteft.  Et  ideo 
Anton.Sc  Rochusibi  multasadduntcircunfta-'^j^^|^. 
tiaSjVt  conieiftura  vim  aliqua  habeat , quas  o- 
mitto,quia  non  obftante  tali  fententia,  feu  iu- 
dicio,ijdem  adtus  necefifarij  funt  ad  conluetu* 
dine,idemque  tempus  ad  illiusprxfctipiionem, 

[ quia  fententia  iniufta  non  poteft  in  hoc  aliquid 
indulgere  , neque  oppofitum  ih  iure  aliquo 
poteft  fundari. . 

Aliter  vero  Sylu.v  tth.Confuetuio.q.  4.dicit  in 
adibus  iudicialibus  fententia  conferre  ad  cen- 
fuetudiiiem  introducedam,)ftf  ri, inquit,  ex  dua- 
bus [ementiiSiWtiruimente  lapfutemperis  congruo 
accedente  confenfu  populi  d principio , vel  ex  poti  faSo, 
prafumatur  confuetudo . quia  habent  aptitudinem 
i ad  confuetudioem  inducendam,  L.  Nam  &■  bis, 
i ft.de  Inoifi  teft.&l.^i^uh  eodem,  ft.  ad 

j Sillan.  Hoc  vero  declaratione, deexaminatione 
indiget.Cercum  eft  enim,  quod  ficutperadus 
I extra  iudiciales  contraduum  ,teftamentorum, 

£c  aliarum  obferuantiaru  poteft  induci  ius  con- 
fuetudinis circa  fimiles  adus , ita  per  adus  iu- 
diciales  poteft  induc  konfuetudo  adfimiles  a- 
dus,quam  fupra  diximus  nomine  ftylifignifi- 
|cari,&  ex  ibi  didis, & ^paritate  rationis,  vel 
j certe  a fortiori  hoc  conftat.Vnde  vltcrius  addo, 
ficut  ad  confuctudinem  extra  iudieiale  non  re- 
quiritur fententia, ita  neque  adiudicialem  , feu 
qus  ex  adibus  iudicialibus  confurgit.  (^ia  et- 
iam multi  adus  iudiciales  funt  diltindi  afen- 
tentia,6c  polTuht  multiplicari ,&  fufficienti  te- 
pore durare  fine  vlla  fententia  circa  talem  con- 
fuetudinem,vcl  fecundu  illam,aut  contra  illam. 

Tunc  ergo  introducitur  confuetudo  abfq.  fen- 
tentiainam  2que  procedunt  omnes  rationes  fa- 
dx  in  talibus  adibus, & tali  coniuetudine , ac 
tn  cxtraiudiciali.  Imo  licet  adus  illi  iuciciales 
fint  adus  dicendi  ius.,  leu  licet  fint  fententias 
multipiicat2,nonerit  vnquam  neceffaria  fen- 
tencia,  quafi  leflexiue  iudicans  de  confuetudine 
fic  iudicandi.Et  itaformaliter,ac  proprie  loque- 
do,ad  iudicialetn  confuetudine, vitra  adus,  per 
quos  inducitur  in  aduexcrcito,nuquam  requi- 
ritur fententia  in  contradidorto  iudicio  de  ipfa 
confuetudine, vel  de  iure  per  ipfam  introdudo: 
licet  fi  confuetudo  fit  de  iudicando  hoc,  vel  illo 
modo, vel  de  pronunciado  fententia  per  hunc, 
vel  illujncceftariufit  introduci  per  adus  iudi- 
cadi,5c  iiafoimaliter  ac  proprie  nulla  eftdiffc- 
remia  inter  adus  indiciales,  & extraiudiciales. 

Dicunt  tame  multi  in  lentdijs  feredis,  irooin 
adibus  iudicialibus  fufficere  duos  adus  ad  in- 
troducenda cofuetudine  & hoc  videtur  intede- 
rcSylu.fupra,&fentit  Glof.ind.I.Deq«it«Jverb. 
Imteterata,ei  loan.Andr.in  d.c.-iltfe4fe.&Batt.m  lo»»-  dd 
d.l.De  ,in  Repctit.q.4.  & multi  loquentes 
dc  ftylo  fignificatjduos  adus  in  iudicio  fufficccg 
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fi  confuetudoquxdaminilla  mareiia  ,vtfupra 
dixi.Ita  vero  de  ftyiofvincire  videtur  Deous  in 
Rubr.de  Confiit.u.55.vbidicit, adftylum  non 
requiri  temporis  lapium.  I mo  Rebulr.  tra(9;.de  j 
\ Conluer.art.z.  Gloff.i  3 .n.  1 o.&  1 7.dicit>ad  fiy-  j 
Jum  non  requiri  vfus  probationem , aduumye 
pluralitatem, vbi  alios  referr.Et  hanc  fententia 
probat  Chriftoph.de  Paz  in  Rubric. legum  fty-  j 
|li  i.p.n.76.& fequentibus.  Et  citat  Cynum  in| 
lege  a.C. Quae  fit  longa  confuetudo , dicentem, 
tantam  eftfe  ftyli  audoritate,  vt etiamli  ab  vno 
iudice  indudus  fit, legis  vim  habeat , & loqui- 
tur de  ftyloindudo  moribus  fine  lege  feripta, 
vt  idem  Paz  late  declarat  intra  n.86.&  fcquen- 
tib.Hoc  etiam  confirmare  videntur  multa, quae 
de  obleruantia  tradit  Anto.in  d.c.vjt,  & ex  illo 
R oxhus  ibi  in  Prjcfar.n.zj  -v bi  dicunt , non  re- 
quirere tempus, fed  duos,  vcltres  adus  , & ni> 
hilominusin  iudicijs  elTe fequendam.  Maxime 
fi  talis  obfsruantia  fit  ceclaratiua,6c  interpreta- 

tiua  iuris. Denique  ad  idem  faciunt  multa , qux 
jde  folito  , & confueto  tradit  idem  Rochus  fu- 
jpra 9.5.00.34.  contendens  adeonfuetum  duos 

adus  lufficere  prscipue  in  iudicialibus. 

Sed  nihilominus  proprie, & cum  propoftio- 
^iddeM-\i\c  loquendo, nihil  Ipeciaie  in  hocinuenio  in  a- 
^^.^“'^'■idibus  uidiciaiibus,his  feclufis.in quibusinter- 
ucnitperfona  , audoritas  lupremi  Principis 
potenti.s  condere  legem:  nam  in  eo  elt  Ipecialis 
ratio  quoad  aliqua,  vt  ftatim  exponam.  Itaq.  lia 
cet  verifiinmm  fit, per  ftylum  no  feriptum  pof- 
ie  induci  ius,vt  docent  omnes  lurifperiti  in  ca. 
Ex  literis,  de  Conftit.&  in  d.l.z.C.Qux  fit  Ion 
gaconfuet.Sc  1'pecialiter  Bald.  in  1.  S/^uisinira, 
C.de  Bonis  damnat. Lif.in  1.5r  Domus.  §.itipecu 
n/4. ft.de  legat. i.n.y  .nihilominus , quod  ad  hoc 
ius  inducendum  fufficiant  duo  adus,  vel  certus 
aliquis  numerus, nullo  iure  inuemo  definitura, 
ncc  verifimili  ratione  probari  polle  , aut  diffe- 
rentiam in  hoc  conftitui  inter  ftylum  , &alia» 
coiiluetudines  in  alijs  aduu  generibus.  Et  ideo 
W/«wT^«#!dico , etiam  in  adibus  iudicialibus  requiri  fre- 
ttjmritur.  quentiam  cuea  temporis  mora,quae veladprae- 
lcribendam  cofuetudinem  liifficiar,  vel  ad  fuf- 
ficiencer  offendendum  communem  populi , & 
Principis  confenfum.  ^ ^ 

Et  in  primis  hoc  fignificantiura  , quaeetiarn 
in  ftylo,leu  adibus  eius  abfolutc  requirunt  vlu 
frequentem,& morem  ,vt patet  cxl.i.C.  quae 
fitlong.confuet.ibijProtrfrh^;  , qud  frequenter  in 
oppido  in  eodem  controuerfiarum  genere  jeruata  (unt. 
Item  ex  Usam  & ^j(quam  Sylueft.  citat ) if.de 
InofF.teftamen.ibijCaw  obtinere  a fidae  [oleant, i 
particula  plus  figiiificat  , quam  binos  a- 
dus.Alia  verolex  Ad  Siianian.  quam  Sylueft. 
allegat,  nihil  prorfusad  rem  praei  entem  facir.l 
Alia  item  iura,quf  requirunt  aduuni  frequen-j 
tiam,generaliter  , & incifferenter  loquuntur. 
Praeterea  hoc  clare  fentit  Bart.in  I.Dc  quibus.nu> 
i4.nam  etiam  infententijsrequiritdecennium, 
tacitum  confenfum  populi.  Idem  magis  fen- 
fitDeci.didon.35.aitenim,in  ftyloeius  , qui 
habet  poteftatem  condendi  leges , non  requiri 
temporis lapfum,alioqui  vero  defiderariad  fty- 
liintrodudionemjeadem  ergo  ratione  requiri- 
tur aduu  frequentia  prudenti  arbitrio  definien- 
daiuxta  fupradida.Idemfenfit  Salicet.in  d.  I. 
Z.C.Quae  fit  longa  confuet.n.ig.  dicens,  adus 
vnius  iudicis  plurificatos  no  inducere  jftylu,ni- 
fi  fummat  poteftatismagiftratusfit.  Quod  pro- 
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1 flp.de  Excuf.tut.cjrcafine,&  plura  pro  haepar- 

tc  videri  poflunt  in  Burgenfi  in  Procem,  legum 
Tauri.n.22o.&  fequeimb.&  in  Chnftoph,  Paz 
yo!  fupra.Ratio  vero  iani  tadaeft,quia  neq.  in 
iiudiccjucque  in  mimftriseiuseft  poteftas  con- 
dendi iusjctiamfi  exprelTe  velinqergo  nec  pof- 
funt  per  duos,vel  tres  adus  illud  inducere, taci- 
te,cum  nulla  rario,vel  lex  hoc  eis  concedat. 

Dices.  Efto  hoc  verum  fit  in  cf  teris  adibus 
iudicialibus  pratparatorijs(vtficdicamj  adfen- 
tentiam  , tamen  in  ipfa  fententia  elTe  fpecia- 
lem  rationem  , quiaper  illam  dicitur  , & ex- 
plicatur ius  , & ideo  videtur  habere  vim  fta- 
tuendi  ius  , quia  publica  audoritate  fertur 
&praclertim  bis  repetita  , & communi  con- 
fenlu  populi  acceptata,  qu'atunciam  videtur, 
elle  ius coniuni  confenfu approbatu.  Refpodeo, 
fi  mdex proferens  fententiam  ncin  fitfupremus 
Princepsj&itanon  habeatporeftatem  conden-* 
di iegem,eius  fententiam,  etiam  iteiatam  , vel 

etiaa  oiuerfis  iudicibus  eiufdem  ordinis  repeti- 
tam non  facere  ius, propter  folum  numerum  a- 
duum.QjJOd  poteft  fumi  ex  i.Nam  Imperator,  ff. 
de  Legi  b . Ibi , Aut  rerum  perpetuo  [imiliter  iudkata- 
rttwj. Ratio  vero  eft,quia  illae  lententiae  non  fuf- 
ficiunt  inducere  ius  per  modum  confuetudinis, 
propter  rationem  fadam,  nec  per  modum  legis 
feriprx,!  quia  non  cft:  poteftas  in  iudicante.  In 
quo  differt  talislententiaab  ea,qux  eftafuprc- 
mo  Principemam  illa  inducere  poteft  ius,  non 
per  moduin  confuetudinis , fed  per  medum  le- 
gis lcriptf,modo  fupra  explicato  in  I.3 . & 4»& 
jdeb  tunc  necduo  adus  requiruntur  , fedvnus 
fufficir.Ih  inferiori  vero  nec  pluresfufficiunt.vt 
exprefle  tradit  Imperator  in  leg.Nmo.  C.de  Se-  GUjfs. 
tent.&  inter loquut.omnj.iudic.  Ratione  cuius 
dixit  Glofta  in  dido  c,vir.verb.£<’^mW,  quoc 
duae  vices  non  fufficiunt,^«/4  non  exemplis, fed  le- 
gibus iudicanduefi,vtm  dida  lege  dicitur.  Habet 
ergo  fententia  priuari  iudicisaliquamaudori- 
tatem,&  fi  fit  fenatus  publici  aut  Regi]  ^ multo 
maiorem  , augeturque  per  iteratas  fententias 
conformes,  non  tamen  habentlegis  audorira 
tem,fed  grauisDodoris.vel  etiam  pluriu  Do 
dorum,vt  cohftat  in  decifionibus  Rotx , & fi. 
milibus. Quod  fiin  aliquo  regno  fpecialitcrfta- 
tutum  fit.vt  iudices  non  recedam  ab  eo , quod 
bis.vel  pluries  in  fenatu  Regio  fuerit  iudicatu, 
id^crit  fpeciale  in  tali  regno , &non  in  virtute 
cofuetudinisjfed  illius  legis fcripr*;leclufa  au- 
te  lege, tacitus  confcnfuspopuli  , aut  Principis 
nonprafumitur,nifidiUturno  tepore, &perluf- 
ficientemaduum  frequentiam  de  illo  conftef. 

Ad  ea  vero,qu.itde  ftylo  in  contrariu  allega- j 
gabuntur,relpondeo,duobus  modis  poITeinreJ-^^^^^ 
ligi. Primo  deflylo  habente  vim  legis,&  fic  di-  dustntelli- 
co, non  procedere , nifi  quando  ftylus  vel  lege  gandifyiil. 
Icripta  probatus  eft, vel  fuflficienticonfuetudi-. 
nepratfcriptU8,velcerteita  eft  proprius  fupre- 
mi  Principis  habentis  audoritatem  condendi 
legem, vt  fufficienter  per  illum  declaret,  hanc 
elle  fuam  voluntatcm.Secundo  id  poteft  intei- 
ligi  de  ftylo  non  fundato  in  audoritate  Prin- 
cipis,aut  legis , nec  fufticienti  confuetndinein- 
trodudo,  fed  per  aliquos  adus  confueto  , & 
tuncdicoeftcfequendum  , &imitandum,non 
ex  legis  obligatione, fed  lecundum  prudentia, 
&conuenientem  procedendi  modum,  nifi  ra- 
tio in  contrarium  vehementer  vrgeat , vel  alia 
grauiftima  neceflicas  cogat  , & hoc  modo 
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CErtfl,&  communis  refolutio  eft , aftus  in- 
troducentes conluetudinem  > voluntarios 
efle  debere.Et  ratio  ell}t]uia  adlus  confuetudinis 

non  inducunt  illam, nifi  ratione  confenfusj^- 

puli,(]ui  per  illos  indicatur, fed  adlus  non  indi- 
cant confenfum.nili  lint  voluntarij  ergo  vt  c6- 
fuetudinem  introducant,neceffarium  efl,vtvo- 
luntarij  lint.Confequentia  efteuides,  & Minor 
eil  etiam  nota  in  phiiofophia  morali. Maior  au- 
tem eft  comunis  conlenfus  Dotatorum  inj  hac 
materia.  Vnde  etiamin  cap;i.  vidimus,  multos 
Velle,  vt  ille  cbnfenfus  in  definitione  confuetu- 
dinis expreflTe  ponatur  , & omnes  confentiunt, 
falcem  implicite  inteiligi.Et  ratio  eft,  quia  licet 
requiratur  etiam  confenrus  Principis,  vt  ftatim 
dicemus, tamen  illefupponit  confenlum  popu- 
li,cui  in  hoc  morem  gsnitquod  eft  manifeftum^, 

; quando  confuetudo  derogat  iuri  Principis,  ide 
■ tamen  cft,quando  inducit  ius,quia  hoc  iuscon- 
tfuetudmis  incipit(vtlic  dicam)a  populo, & ideo 
fupponit  cbrifenfum  eius.V nde  cum  in  omni  le- 
ige  requiratur  aliquo  modo  populi  confenfus, 
'diuerfo  tamen  modo  in  lege  feripta  , quam  in 
jhoc  iure  non  feripto  :nam  lex  procedit  primo, 
& perle  iPrihdpe,&exigit  conienfum  apopu- 
lo,illum  obEgando  ad  acceptandam  legem  , vt 
I.3.&  4.dixi:in  iure atitem  confuetudinis  popu- 
lus incipit, quantum  in  fe  eft,  volendo  iusintro- 
aucerejSc  tacite  impetrando  <^onfenium  a Prin- 
cipe.Hac  ergo  ratione  necclTarium  ft:l,vtadu3 
confuetudinis  voluntarij  fint; 

Ex  quo  principio  intero,  per  aiftus  ignoran- 
tia & ctrore  fadios  non  induci  confuctudinera, 
quia  inuoluntarij  funt.Ita  GlblTa  in  d.c.  vic.  de 
Confuetud.Sc ibi  Cardm.  GIolLin  capite.  Fra- 
tlra,  d.  g.Innoc.in  Rubr.de  Confuetud.num.4. 
Gloft.Bart.inl.a.C.  Qoat  lit  longa, &c.qu^ftio- 
nei7.  in  vlcimis  verbis  & Bala.in  l.Dr^wifewf, 
in  ^.oppbfir.&idemfere  dicunt  reliqui  , quos 
jrereram, addunt  verb limitationem , & proba- 
tionem eX  l.^od  non  ratione,  ff.ds  Legib.de  qui- 
bus ftatim  dicam*Melius  poteft  probari  ex  d. i. 
De  quibus  j quatenus  totam  vim  confuetudinis 
ponit  in  confenfupopuli  ,qui  tollitur  per  erro- 
rem.luuar  etiam  lex  Sed  tr  infra  eod.dicens, 

confueeudinem  habere  vim  cx  tacita  ciuiu  con-  i 
uentione,celTac  autem  vera  conuentio , vbi  er- 
ror interuertit.  Item  lex  Iwo.  infra  eodem  di- 
cens', lus  confuetudinis  elTe  magns  auiftorita- 
t\&  quia  in  tantum  prohatum  eft , vt  nonfutiit  neceffe 
/eripio  comprehendi  , ateonfuetudo  per  errorern 
introdudta  non  poteft  habere  hanc  auiftoritate, 
nec  cenferi  vere  probata,fcd  lolum  reputata  I- 
tem  in  1 2.C,Qu^fitlongaconfuet.dicitur,Co», 
fuetudo  pT£cedens,S'  ratio , qua  in  conjuetudmem  eua- 
fit,euliodienda  jfuppcniccrgo  confuetudinem 
debere  cfle  ex  ratione,&  non  ex  errore  profe- 
titam.Namfipercrroreminduifta  eft:,  detedto 
errore , cefTat  ratio  apparens  , quae  e ffe potuit 
talis  confuetudinis,&r  confsquenter  ceftat  ipfa 
confuetudo,quia  non  poteft  fine  ratione  fubfi- 
ftere.Quare  licet  durante  errore  videatur  con- 
1 uctudopr|ualete,8c  ius  inducere , illud  folura 
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us  non  fuit  veram  ius, fed  putatum , & idcm  eft 
de  ipfa  confuetudine. 

Obijritur  autem  contra  hanc  illationem  lex 
39.de  Legib.ff.quae  Rchzbct. Quod  non  ratione  i*h 
\troducium  eil,(ed  errore  primum , deinde  con/uetudine 
dhtenium,in  alqs fimilihusnon  obtinet.  Ex  quolextu 
colligi  videtur, confuetudinem  errbre  induda, 

& roboratam,  validam  elTc  qUoad  iilam  mate- 
riam, circa  quam  induda  eft  , non  efle  tamen 
extendendam  ad  fimilcs.lcafentit  Bart.dida  1. 

De  quibus.n.^.bc  in  l.DiatarM.ff.dc  Legib.&inl. 
jl.cum  GlolfaibijC.Qu*  fit  longa  confuet.  vbi 
letiamBald.&alij.  Item  Panormitan.  in  difto 
cap.vltim;num.ia.&  ibidem  Anion.&  Rodius 
fed.4  .in  princip.  vbi  alios  allegit,  qui  in  fum- 
matria  dicunr.Nam  primo  fupponunt, confue- 
tudinem ex  certa  Icicntia  , & fine  errore  indu- 
B damcum  alijs  conditionibus fufticienCibU8,nd 
folum  valere  in  materia , in  qua  verlatur  , fed 
etiam  extendi  ad  fimilia.  Addunt  fecunob  ,con^ 
fuetudinem  per  errorem  indudam  etiam  eife 
validam  in fua  materia.Tertio  vcroconcludur, 
pofteriorem confuetudinem  differre  k priori, 
quia  non  patitur  tantam  cxtenfioneni  adeafus 
limiles.Ex  quibus  didis  primum  licet  fit  valde 
receptum  a luriftis,  apud  me  magnam  difficul- 
tatem habe  t.Verun  tamen  quia  in  generali  non 
poteft  ledc  examinari, vel  explicari, melius  fiet 
I circa  Cngulos  effedus  principales  conluetudi- 
nis.Secundum  verodidum  diredeaduerlatur 
jnoftrae  aflertioni , & ab  eis  non  probatur  vJla 
iratione,fedtantum  ex  dida  1.  Quod  non  ratione, 

'nec  rcfpondent  rationi fadz  , quia  error  toliit 
I confenlum, cu  tamen  ipfi  eadem  vtaniur  ad  pto- 
C ;bandum  tertium  didum. 

Quapropter  in  propria  confuetudine,de  qua 
tradamus,  ron  cenfco  illam  opinionem  poffc  . . 
fubfiftere.Qnodoftendoperpartcs,aflumendo 
aliqua  ab  eifdcm  Dodoribusconcefla.  Namin 
primis  CynUs,&  alij  antiqui, quos  etiam  Equi  gn^nur. 
tur  Barrholus,proptcr  illam  rationem  limitat 
illud  didum  ,vt  non  procedat  in  confuetudine,  iort, 
quz  eft  contra  Icgem.quia  fi  populus  operatur 
cotra  lege  ex  ignorantia  eius,vel  errans  exifti- 
mando  ita  difponere, clarum  eft  no  habere  ani- 
mum derogandi  legi.  Quomodo  ergo  in  tali 
confuetudine  explicabitur  didales  , Quod  non 
ratiene?nam  ilia  confuetudo  maxime  dicipoteft 
non  ratione, & per  errorem  induda?Imo  multi 
exponunt  Q*hac  confuetudine  contra  ius  pofi- 
tiuum  maxime  loqui  legem  illam, cum  dicit,ii- 
lam  non  ratione  induci , ne  videatur  loqui  de  ir- 
rationabili confuetudine.  Praeterea  , etiam  de 
confuetudine  przter  legem  Bart.&  alij  diftin-|j<ri^ 
guunr,an  error  fit  fadi  jvel  iuris , & de  confue- 
tudine induda  exerrore  fadi, fatentur  no  pr?- 
ualereexdefeduconfenfus,iuxra  legem  , fi  per 
rrrerrw.ft.delurifilid.omniumiudi.  Si  vero  er- 
ror fit  tantum  circa  ius , dicunt , nihilominus 
valere  confuetudinem  cum  dida  limitatione , 
feu  non  extenfionc, 

l^riorern  ergo  partem  vt  nobis  non  contra- 
riam admittimus  ,&  ex  illa  impugnamus  fecu- 
dam,quia  etiam  error  iuris  tollit  confenfurn  iti 
mre  inducendo.N  am  in  his.qu*  tan  tu  funt  pr?- 
terius,non  poteft  errari  circa  eius,nifi  vel  exi* 
ftimando  illaeffe  prohibita  , vel  exiftimat^tlo 
jeffe  przccpta.  Stante  vero  priori  errore  non 
jfit  confuetudo  indudiua  iuris  , quia  hoc  non 
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Xap  XlLAn  confuetudo fer  folos  aclus-uoluntarios  induci  yakat.  54 

A 'musjpr,i(errim  cuia muiia  m iilisicgibus  con 
tincnturjqu^  communia  nmt  vtrique  confue- 
tudini^Sc  DoClores^clum  illa  exponunt, & con- 
ditiones contuerudinis  tradunt,  omnia  mifcet) 
vt  fxpe  admonui. Et  certe  vulgare  exemplum> 
quo  iurifta:  vtun turde  cofuetudine  introducta» 
qiiddli  dominus  vini  impofuerit  manum  ad 
plauilrum,ex  ainc  llt  fuum  periculum,  ad  con- 
Eietudinem  prxfcriptionis  pertinet.  Et  GlofTa 
jin  diuta  1. exponit,  quod  taiis  confuetudo  non 
]tran{it  ad  linliles,vtiq;  contra perionas,  contra 
jquas  per  tale  confuetudinenon  fuerit  pr^feri- 
jpta.  Eit  totu  hoc  poteff  ceferi  pertinens  ad  titu- 
'lum  de  Icgibusmam  licet  hxc  confuetudo  non 
faciat, lege, mutat  materia  illius , ita  vt  ratione 
ci  us  aliter  in  tali  cafu  legibus  vtendum  fit. 

Secundo  fi  velimus  legem  illam  de  propria 
cofuetudine  legali  intelligere , refpondebimus, 
in  illa  non  dici,pofle  confiietudinem  fine  ratio- 
ne,&  per  errorem  introduci,fed  contrarium  po 
tius  definiri, vt  intellexerunt  Gloffs  in  noftra 
illatione, &aJTertione  citatae, allegates  profua 
fentetia  legem  illam, Vnde  c um  dicitur./?»  abjs 
[millibus  non  obtinet , non  eft  fenfus  in  illa  mate- 
ria obtinere  ,non  vero  in  fimilibus.  Hoc  enim 
fortafie  de. omni  confuetudine,  etiam  ex  certa 
feientia  introdudfa  dici  potuit,  vt  infra  dicam. 
Vel  certe  ii  ali^  confuetudines  extendantur 
ad  fimilia  , etiam  hxc  extenderetur, fi  efiet 
vera  lcx,quiahec  extenfio  nunquam  fieri  po- 
teft,nifi  quantum  ratio  legis  patitur,qux ratio 
locum  habet  in  quacunque  lege , fi  vera  lexeft, 
ille  ergo  fenfus  non  poteft  redta  ratione  accom- 
modari. Senfus  ergo  erit,  non  obtinere  in  fi- 
milibus , idefi,  talem  confuetudinem  non  du- 
rare, & intelledto  errore , rton  dare  ius  ad  ex- 
ercendos adtus  fimiles  illis,  qui  antea  per  erro- 
rem quafi  ex  confuetudine  putata  legitima  ex- 
ercebantur. Hic  enim  fenfus  nec  abfurditatem 
habet , nec  vim  verbis  infert , & fecundum  il- 
lam lex  illa  probat  alTertioncm  noflram  , vt 
Glo  (Tf  voluerunt.  ** 

Denique  inquiri  poteft  in  hoc  pundlOjdequa 
ignorantia,  vel  errore  hoc  intelligcndum  fit. 
Na  in  hoc  etia  Cynus, &alij  luriftx  diflinguut, 
vt  folent  de  caula  motiua,&  finali>&  dicunt  af- 
fertionem  elTe  intelligendam  de  errore  circa  fi- 
nale caufam, no  circa  rriotiuam.  Seddehaedif- 
tindfione , & defimili  quxlfionc  dixi  multa  in 
lib.  2.  de  luram,  cap.  1 1.  & in  lib.  i.  de  Voto 
cap.i  I .quf  hic  poffunt  cum  proportione  appli- 
cari. Et  ideo  breuiter  dico , ailertionem  intel- 
ligcndam  efie  de  ignorantia  circa  illa.,  qu^fpc- 
clant  ad  fiibftantiam  confuetudinisfiue  in  iure 
ipfiusjfiue  in  facto,  quod  fundar  ius:  hxcenim 
ignorantia  e!l,qu2  impedit necelTarium  c5fen- 
ium,vt  declaratum  elf  .Si  vero  fit  circa  aliamo- 
tiua  accidenta  liamon  obftabit,quianon  impe- 
diet confenfum.  Etde  hocerrorein  accidenta- 
libus intelligunt  aliqui  didlam  legem, ni>n 
,fupponentes,  fecundum  eam  induci  con- 
fuetudinem,non  oblfante  errore. Sed  hi  no  po- 
terunt conuenienter  exponere , cur  dicatur  ta- 
lis confuetudo,  non  obtinere  in  limilibus,'quia 
error  circa  accidentalia  hoc  non  poteft  impedi- 
re,fi  vera  confuetudo  illam  recipit  exteniione  , 
&:  ideo  ilia  expolitio  nece fiaria  non  eft. 

Secundo  in  fertur  ex  dicfa  alTertione,confue- 
tudinem  non  obtinere , neque  induci  per  acftus 
facftos  per  vim, vel  grauem  & iniuriofum  metu. 

Ita 


incenditur, fed  potius  derogare  luri  , neque  in- 
ducitur confaetudo  derogans  iuri, quia  re  vera 
nullum  datur  ius, cui  derogetur  . Stante  autem 
pofteriori  errore  , non  poteft  confuetudo  in- 
ducere legem  , quia  non  fit  eo  animo,  fed  po- 
tius .ai-Wrrro  feruandi  legem. Sicut  enim  confue- 
tudo  ex  vera  Icgc,  ci ;ia  nen  inducit  ius,  vt  fu- 
pra  dixi, ita  neque  illa, qua'  ex  putata  obligati- 
one legis nr,noii  poteft  ius  inducere, quia  tollit 
confenfum  , vtex  dicendisin  fequenticapite 
euidentius  conftabit-,ergo  nunquam  confue- 
tudo cx errore  inducit  ius , etiam  in  propria 
materia. Vnde  melius, & forrius  concluditur  , 
non  exrendi  ad  alias  . I deoque  non  probo  ex- 
emplum,quod  ex  Baldo  adducit  Rochus  , di- 
cens,fi  populus  confueuit  non  extrahere  fru- 
mentum ex  loco, quia  credit  id  cfte  prohibitu, 
legem  inducere  confietudinem  , quia  licet  ta- 
lis populus  errauerit  in  iure,confeniit  in  fa<fto: 
non  enim  fatis  eft  , materialiter  confentire  in 
fabfo,  fed  oport  t confentire  in  facfto,  vt  indu- 
cliuo  iuris  , quia  (vt  idem  Rochus  ibi  fare- 
tur, & capite  fequenti  dicetur)  ius  non  indu- 
citur per  confuetudinem  fine  animo  inducendi 
confuemdinem,ideft  iUs  confuetudinis^&  huc 
animum  tollit  error  , vt  aperte  probatum  eft- 
ergo  .Optimum  exemplum  eft  de  profefsione 
tacita , qua:  per  nullum  vfum  inducitur,  quan- 
diii  error  de  valore  prioris  profefsionis  perfe- 
ueratjob  defectum  confenfus,vt  eft  vulgare . 

Ad  legem  autem  ojiod  non  ratione  , pri- 
mum refpondeo  , poile  explicari  de  pr^feri- 
*ptione,&  non  de  propria  confuetudine  legali. 
In  illa  enim  prbprie  contingit,  vt  fine  ratione , 
jideft,fine  vero  tituio,&;  per  errorem, cum  bona 
fide  incipiat  confuetudo , & eodem  modo  pro- 
cedat,&  prxualeat  vfque  ad  ius  prffcriptionis 
inducendum. Q^d  tamc  in  confuetudine  pro- 
pria,&  legali  vT^ poteft  in  telligi,  tum  propter 
dicta  de  errore, tum  quia  ius  confuetudinis  in 
duci  non  potail  fine  ratione. Solum  videtur,no 
pofte  applicari  ad  prxfcriptioncm  illam  viti 
inam  particulam. 1«  alijs  fimilibus  non  ob  m?fr,quia 
eade  przefcripnio  nunqua  extenditur  vitra  pro 
priam  materiam  propter  fimilitudinem  in  ma- 
teria,quod  fi  fit  fimilitudo  in  prxfcribendo , inj 
qaibufcumque  fimilibus  cafibus  idem  ius  ob- 
tinebitur.Exiftimo  tamen  recte  interpretari  le- 
gem illam  quo  ad  hanc  partem  per  regulam 
iuris  dicentem.  Qjwd  alicui  fpeciahter  comeditur 
trahinon  debet  ab  .lijstn  exemobmi,  . de  Re- 

gul.iur.  in.  6.  & iuuat  regula  78.  dicens.  In  ar- 
aumentum  trahi  nequeunt  ,qiupropter  necefsitatem  a- 
liquandofunt  conceIfa.Et  quod  dicitur  ini.  i. ff.de 
Conftit.Princip.  concefsioues  perfonales  non 
trahi  in  exemplum. Sic  enim  dici  potuit  in  di- 
cta l.Q^/od  Ione, id, quod  alicui  licet  ratio- 

ne conluetudinis  bona  fide  praferiptie  , etiam 
fi  abfqueratione,& per  errorem  fit  inducta,  no 
polfe  ab  alijs  vfurpari, etiam  fi  in  exteris  vide- 
antur pares, feu  fimiles  . Et  hanc  expofitionem 
fumere  mihi  videor  ex  Glofia  inl.^'0(/  rero.ff. 
de  Legib  . qux  fimiiis  elf  prxee denti , & vna 
per  aliam  recte  declaratur. 

Obftare  autem  poteft  huic  expolitioni, quia 
illa  lex  fub  titulo  de  legibus  continetur, & quia 
alix  leges  antecedentes, & confequentes  de  le- 
gali confuetudine  loquuntur.  Sed  ad  euitandu 
^iu  abfurdum  fenfam, mirum  non  eft,fi  nomen 
confuetudinis  in  illo  loco  aliquantulu  amplie- 
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ladocetin  fubltantiam Bart.in  dicta  1.2.  Co' 
clice.Q^^liciong,&c.q.i8.rota,&:  innum.ij). 
adpehakimam  obiedionem  , & Anton.dit5to 
cap.vlt.de  Cofuetu.At  A ero  ROchus  Curt . ibi 

feCd:.5.oppoiitumfenth"e  vjdetufjcumait  , per 

aedus  meticulofos  induci  confttetudmetn  , re- 
ferttamen  prxdictos  authoreS)&  iuxta  iliorum 
dedar.ttionem,A'uk  diclum  fuu  inteliigi . Non 
ergo  a iTobis  dilTentit , fcd  iiitelligit  de  adibus 
meticiiloliSjVCl  quando  Iciiiseft  metus>&  pau- 
ci momenti, vel  certe  iutelligit  de  adlibus , qui 
licdfuerint  metufacli,pollealibere  confirma- 
ttir,5c  fu'Cceflu'tem'porisacceptantur  ,fic  enim 
Barth. etiam  expofuit. Ratio  ergo  illationis  el| 
quia  vis , metus  impediunt  conieurum  ad 
introducendam  conluetudinem  necelTarium. 
Q^d  quidem  de  vi  proprie  fumpta  tfiaiVife-: 
ftum  eft.  . . , • 

De  metu  autem  dubitari  poteft,quialicet  fa-' 
ciat  inuoluntarium  fecum  quid,  de  fe  relinquit 
abfolutum  voluntarium, Vnde  oriebatur  occa-, 
(io  difputandi,an  ex‘hatura  rei  fcdus  metus  fuf-, 
ficiat  adirntiandum  hunc  confehfum  coidum, 
ita  vr  noti  habeat  efFedurn  iaducehdi  "ius  Con- 
fuetadinis,5c  qualis  debeat  elTe  hic  metus.  Sed 
quia  fimilis'quxftif>  generalis  efl,ac  frequens  in 
multis  materijs,&  de  illa  dixi.multa  lib.2  de 
Iuram.cap.9  &lib.i.de  Votocap.^.idco  ab  il- 
la nunc  abftineo  . Erbreuitet  dicO  , iU  prefenti 
materia  multo  eiTcmaicfrem  rationem,  obqua 
jinetus  ex  naturaTei  impediit  confuetudinem,' 
jquia  ad  confuetudine  non fufriciunt  adus , fcd; 
ncceffe  afl,vt  dant  animo  inddCendi  confuetu-- 
-linem,  qui  animus  ordinarie  eft  peitius  taci- 
tus,quam  exprefTus.  At  vero  quando  adus  fi- 
unt ex  foio  timore, ita  vt  fine  illo  non  fieret, no 
cfttalis  animus, nec  moraliter  pnjfunii  potcll  ,■ 
quia  metus  de  fe  quodammodo  cx  folo  'metu* 
fadoTu  nunquam  eftfufficiens  figniim  publicr 
confenfus  totius  populi  de  confuetudine  indu- 
cenda. Accedit, quod  Princeps  nonpotefi;  pr^- 
fumi  tunc  dare  confenfum, quia  non  vult  fub- 
ditos  iniuflo  metu  cogi  ad  iitniles  confuetudi- 
nes.<^updfi  iprcmetA'im,Sr  metum  inferat, in- 
iuriam  commirtit,quian6n  potert  extorqueVe 
a populo  confenfum, per  quem  obligetur,  vt  ia 
locis  citatis  in  fimili  dixi . 
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Virum  confinfus  Prttfc}pis,(jT'  qtidts  necejfuriuiftj 
vt  c«nju<tudoiusmtroditc»tt 


IN  hoc  capite  explicanda  eft  pracipua  caufi 
efficiens  confuetudinarij  iuris.In  qua  primu 
omnium  ftatuendum  e{l,confenfu  Principis  in 

cofuetudine  introducenda  neccffariuefse. Hac 
afsertione  tumo  ex  communi  fententia  Dodo 
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ius. 


rum, paucis  exceptis, quorum  opinionem  com 
modius  infra  referam  . Diftinguendi  ergofLmt 
varijjpopulorum  gradus, vt  certa  ab  incertis  fe- 
parcntur.Nam  in  primis  cofuctudoefse  potef 
a populo,  qui  habet  fiiprcmam  authoritate  ac 
^*^^^das  leges ,quodfolUm  contingit  in  legibus 
ciuilibus,8c  in  rcbuspublicis,quac  no  recogno 
fcutfupcriorein  tepOralibus.  Et  in  hulufmod. 
populis  videri  potefl  non  neceffaria  afTertio,e 
fanie  vera, quatenus  in  illis  habere  poteft  locu 
Nam  illic  fupremus  Princeps  cd  tota  refpubli 
ca,ergo  fi  populus  ille  cofentit  in  cofuetudinf 


nccclfc  elf,vt  fupremus  Princep  cs5fc‘nriat,c]uiai 
ibi  non  xiifHnguitut  a .populi  vniucrlTtatc.  Ac 
de  his  populis  clare  loquitur  Jex,Dc  quibus. ^.dt\ 
Lcgib.’Qupd  fi  rupremapotefra?  traslata  fit  iu 
rcnatufn,&  in  illo  fit  aliqj.iadifcordia,  oportc-;^/„^_ 
bit,vt  rnaibrparscius  confuctudinem  fcriict  , 
alias  non  poterit  dici  confuetudo  illa  obferuari 
a maiori  parte  iilitrs  popuii,prout  habentis  po- 
tcilafem  inducendi  legem  . Nec  poterit  dici  fc- 
natus  tacite  cbnfcnfum  fuum  pixilarc  , fi  maior 
pars  cius  confuetudinem  non  feruct.Ita  etgo  in 
huiufmodi  populis  velificatur  .Alfcrtio  ^ ncc  dc 
illis  aliquid  addere  necefie  efr. 

Deinde  poteftcfsc  populus  rccognofccns 
fuperiorem  habens  ab  ilio  facultate  condendi  ' 
legcs,reu  llatuta  municipalia, prout  iurc  com-i^,^^„j^ 
mu  n i h a bc  b a nt  pr  .t  c i p 11  c c i u it  .A  t e s , i uxta  1 . 0 w» ' 
tns  populi^  tf.  d c 1 11  ff  i f . & i 11  r.  E t dc  h is  po  pu  l i s cer- 
tum cfr,licut  polTunt  condere  leges  fcripras>ita 
& confuetudine  pofre  illas  introducere,  ivxra 
didam  Icgcm.Df  quibuSfCum  fcquentibus  ff . dc 
Legib.  Vnde  ficuf  pofsunt  legem  condere  'fine 
noud  confcnfu  Principis, ita  & 'confuetudinem 
introducere.Nilulominiis  tamen  non  o'mnino 
ibi  dccftconfefifus  Principis  ,quia  per  dictam 
■licentiam  illum  pr.rflirit,^v  femper  prhibct,  &: 
ideo  tUirc  1 cecsfarium  'nonelt,  vt  Princips 
■fpecialitcr  feiat  confucriidincm  demio  intro- 
ductam in  tali  , vcitali  c iuifatcinant  fine  tali 
1 cienda  potuit  anrNcipatum  confenfum  ( vt  ira 
dic.im)pTa:fla'rc.&;  defado  pr^/litif,qurido  de- 
dit licentia, quafifub  c5dirionc,lI populus  vel- 
let fpccialc  ius  fibi'c5defe,A-Tio  vel  alio  modo . 
Qiuproptcr  fi  liccntiaelTctlimitat.i,  5c  cum  de 
oendentia  a futura  confirmatione  Principis, 
ita  vt  ante  illam  obtentam  lex  non  obli- 
^ct,\-t  vijctiit  elTe  in  Hifpania,  rimc  aliter dr* 
tendiim  efiet  dc  confuctitdine , quTanecelfariu 
elfet, illam  etiam  confirmaria  Principe, & ideo' 
etiam  clTctneceflarius  nouus  confenfus  illius,] 
cuiandua  confirmatio  non  datur  finenduo  co-‘ 
lefu.  Vnde  quo.ad  hoc  reputaretur  talis  populus' 
qaafi  non  'habens  licentiam  condendi  legem  li- 
ne Principe,  de  quoftarim  diccmn‘s,idem  enim 
erit  dicCndum  dctall  confirmatione, feu  demo- 
do  illam  obtinendi, 

Prxtercafunt  populi,  qui  nullaib  h.abent  fa- 
cultate flatuendi , vel  leges  ferendi  etiam  mu- 
nicipale?,fed  illas  debent, yel  afupremo  Prin- 
cipe,vei  faltem  a proprijs  dominis,  vei  pallori- 
bus accipere,  & hoc  medo  comparatur  vniuer- 
fa  EcclefiaadSurnmufn  Pontificem  , & omnes 
Eccicfix  particnlares  adfues  Paflores  ^ quiaad 
leges  caiionicas  ferendas  nulla  efr  poteftas  in 
populo,  nec  in  ipfo  clero  fine  fuo  capite  , & in- 
fluxu eius,feruata  femperproportionc  iuxra  A'a- 
rios  modos  legum,&;  communltatu.  Etfimiles 
funt  multi  populi  laici  re^pe(frnfuofuprlnc^- 
pu,vtperfe  conflat. Dc  his  ergo dixerut  aliqui, 
tiuiiquam  confuetudinem  introduci  fine  tac  ita 
Voluntate  peculiari  'ipfius  Principis  (quam  vo- 
luntatem ego  perfonalem  voco  I &idcoadil- 
lirn  requirunt  inPrincipe  fcicntlam  coniuetu 
dinis,  & patientiam , Ita  docet  GlolTa  in  difto 
cap.vlt.Quam  multi  fequutuf,  vt  ibiait  Panor- 
mi‘t.  exprelTe  tenet  Innoc. in  Rubr.  de  confue- 
md.n.4.Idern  tenet Glofla in  1.2. C.  Que  fit  lo- 
gaconfuct. citans  Ioan.&  Azon.IdcmGregor. 
Lup.inl.^  tituI.2.partiEidnGloir.7.&  videtur 
cofentire  D.Thom.t.  2.q.  p^.ar.^.  ad  ^.dicens, 
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in  his  populis, qui  habent  ftip eriorem,  in  tantu  j A 
polTe  confuetudincm  ius  introducere  > 1«  quan-\ 
tum  ^er  eos  toleratur  , ad  quos  pertinet  multitudinil 
lewnmponertyexhoi  enim  videntur  approbare  , quod 
confuetudo  wtrodMxff.ConCentit  Soto  lib.i.de  lu- 

ftit.q.7.art.2.&Sylueft  . verb.Co»[«erWo,q.  5 . 

Dricd^de  Libert.Chriftian  . cap.  12  .idemque 
videntur  fentire  Angcl.verb.cfl);j«et«de.nu.9,in 
princip.&  SyluelV.q.^  .Sed  rc  vera  multi  cx  his 
ancioribus  inteliigi  facile  pofsunt,iuxtaea,qua: 
dicemus. 

Pote  ftqiie  hcccfentciitiaruaderi  primo  ex  i. 
Dequibusy^.dQ  Legib.vbl  tota  ratio  confuetudi- 
nis  ponitur  in  confenfu  populi, qui  potelf  legi- 
bus vim,&:  efficaciam  darc^ergo  h.tc  erat  prin- 
mariavis  confuetudinis  in  populo,  quando  ha- 
bebat infe  poteilatem  fuprema  , ergopoftqua 
illam  tranftulit  in  Principem,  ab  illius  etiam 
confenfu  principaliter  pendet  vis  confuetudi- 

nis,  8c  confequenter  necelte  eif  ,vt  prxcedat  fcj- 
cntia,finc  qua  non  poteft  etTe  confenfus . Secu- 
do  probatur  ex  dicla  I.5  .tit.i  .partit. i .vbi  inter 
conditiones  ad  confueTudinem  ponitur , Vt  nat 
confentiente  Principe  . Tertio  argumentor  ra- 
tione, quia  non  minus  eft  neceltaria  poteftas 
legislatiua  ad  inducendum  ius  non  feriptum  , 
quam  fcriptum,vtcon{latexdi<51:is  de  legibus 
in  communi-fed  in  his  populis  non  efl  potcftas 
legislatiua , vt  fupponimus,quia  vel  nunquam 
illam  habuerunt , vt  in  legibus  canoiaicis  , vel 
quia  in  Principem  illam  tranflulerunt  , vt  in^ 

ciuibusjcrgo  necciTarium  eft, vt  ille  , apud  que 
eft  fuprema  pote ftas, det  vires  confuetudini  per: 
faam  voluntatem,  & con&nfum. 

Aliqui  vero  Doci:ores;,licet  pauci, pr^dicftam 
{ententiam  in  legibus  canonicis  admittere  vi- 
dentur, 8c  negare  in  ciuilibus. Et  rationem  dif- 
ferentia reddunt, quia  pote  ftas  ferendi  leges  ca- 
n on  icas  nunquam  fuit  in  populo  led  m Pr.tla- 
tis;potcftas  autem  ferendi  leges  ciuilesprima- 
riofuit  in  populo. Ita  fentit  Anton.t.p,tjt.i6.§  . 
z.fequiturCouar.i .2.q,97-arti^.£i  clarius  13 ri- 
ed.lib-i.de  LibertXhriftian.Sed  h^c  diftincfio 
non  placet, nec  videtur poffe  fubiifterc.nam  li  - j 
cet  poreftas  ciuilis  primario  fuerit  incoinmu-' 

nit. \,te,poftcmam  illam  tranftulit  hiPriUcipein, 
iam  non  habet  illam  in  fe  ^ ergo  non  minus  a 
Principe  pendet, quam  fi  nunquam  illam  hi- 
buidet.Fortafle  dicent  hi  aucftores, quando  po- 
pulus tranftulit  poteitatem  in  Principem, non 
omhmo  fe  illa  priuafTe,  fcd  folum  in  ordine  ad 

gubernationem  expreffam  (vt  fte  dicam  & in 

ordine  ad  leges  fcript.as,Sc  verbalia  prscepta  , 
femper  tamen  fibi  referualTe  poteftatem  intro- 
ducendi confuetudines.Sedhoc  in  prirhis  fun-i 
dari  non  pbteft, quia  nullo  iure  conftat,  nec  co- 
ftistudine,aut  aliquo  alio  figno  oftendi  poteft 
in  perfeclaMonarchia.Q^muisenim  iri  aliquo 

regno  pofsit  efse  poteftasRegis  illo, vel  alio  li- 
mili  modo  limitataextacitafalte couentione, 
fcilicet,vbi  Monarchia  perfedla  nonfuerit,fed 
mixta  ex  dcmocratia,ficut  fupra  diximus  circa 
acceptationem  legis.  Ordinarie  tamen  non  ita 
eft,&  illa  exceptio  potius  firmat  regulam  in 
contrarium. Deinde  non  appatet  id  verifimile, 
quia  Rex  temporalis  poteft  reuocafe  confuetu- 
dines  priuatas  fuoru  populorum,  & prohibere , 
ne  introducatur,!)  ratio  fubfit.  Et  eade  ratione 
poteft  prxcipere,vt  vim  non  habeant  fine  fuo 
exprcftb  confenfu-,ergo  fignum  eft, totam  pote 


ftatem  legum  terendarum  quocumque  modo  , 
fuilTe  in  Principem  tranflatani, 

Eft  ergo  tertia, & verafententia,  quat  inpri-  6» 

mis  ftatuitgeneratim , Principis  confenfum  ad  Prine  pis 
vim  confuetudinis  elTe  necelEarium.Hoc  enim 
commune  eft  apud  Dodfores,  vt  dixi,  &effica-  ccnjue 
citer probaturrationetadla in  primafententia. 

Deinde  vero  addit  hxc  opinio  , huncconfen-  ” * 

fum  duobus  modis po (Te inteliigi,  vnum  voco 
perfonalemjquia  datur  a perfona  Principis, vel 
expreile  confeatientis,velantecedenter  dando 
licentiam  ad  introducendam  confuetudincm , 
vel  confequenter, aut  concorhitanter  approba- 
do  illa,  aut  expre.lTeiaut  videdo,Sc  no  impedie- 
do.  Alium  vocare  poffumus  confenfum  lega- 
lem,fcu  iuridiaim, quia  non  datur  perfonaliter 
a Principe, fcd  per  ipfum  ius.Qma  fi  Princeps 
ftatuit  legem  ,vt  confuetudo  habens  illas  vcl 
illas  conditiones  valeat, ex  tunc  confentit,&  in 
particulari  applicatur  ille  confeiifus  ad  fimiles 
confuctLidines , quando  introducuntur  in  vir- 
tute illius  legis,  b icimus  ergo  non  femper  efsc 
necefsarium  confenfum  priori  modopnrftitum; 
a Principe,fed  pofterioiefufncere  .Nam  quod 
prior  fufficiat, per  fenorum  eft, quod  aute  non 
fitnecefsarius , fed  fecundus  etiam  fufficiat, 
pro  batur.  Qu  ia  lex  fe  m per  loq  u i t ur,  & no  n m i- 
nus  efficax  eif  voluntas  Principis  per  legem 
loquens,quam  imm  ediate  perfe  volens  , aut 
precipiens. Quando  au*'em  vnus,vel  alius  con- 
fcnfiis  intercedat, fequenribus  illationibus  ex- 
plicabo. 

Ex  his  enim  infero  primo , quando  confue- 
tudo  prsefcripta  ius  inducit,  tunc  non  poftular 
confenfum  pcrfonalem  Principis, .ac  fubinde, 
necfpecialemfcientiam  eiusde  tali  confuetu- 
dine,fed  ipfo  nihil  denouo  feiente, aut  volente 
tacite,  velexprcfse  confuetudiuem  efficaciter 
induci. H.rc  eft  communis  fententia  Turis  pe- 
ritorum,tefte  Panormit.in  dicio  cap.vlt.nu.i^ 

Eam  tenuit  Glof.vlt.in  §.  e^espoft  cap.f??  iftis, 
dift.4  itemGlofsa  in  c-ap.Frtt/ijtjjdift  8.in  vlti- 
mis  verbis, fi  attente  legatur, 5c  ibiCardin.  A- 
Icx.in  fine. Idem  Anton.  Barbat.&alij  in  didlo 
cap.vlt.vbi  Rochus  Curt.rcd.4.num. 24. refert 
plures. Idem  tenet  Domin.diftiii. in  fura.  circa 
finem,Angel,in  fum.verb.Cc>;/qfi;(?,nu.9  . Syl- 
ueft.q.4.vtcrqueenimfupponit  , pr^feriptam 
confuetudincm  fufficere, ignorate  P.apa.  Felin. 
in  cap.  Cian  ex  ofjicij.dt  Preftrip.num  ii. licet 
nonnullas  limitationes  addat  de  aliquibus  ca- 
fibus  fpecialibus,qui  ad  .alias  materias  fpetftat. 

Ex  T heclogis  autem  tenent  hanc  fententiam 
Palud.4.dilt.42  .q.^iart.  i .n./.Suppkm.q.a  .ar. 

2. conci. 5.  Anton. i.p.tit.T(^.§. 2. Sane,  referens 
plureslib./.de  Matrim.dirp.4.nu.ii.&.i4..  & 
difpu.82.num.20. 

Fund.amentum  pr^cipuum  huius  fententia: 
fumiturexdiao cap.vlt.de Coafuetudin vbi 
tantum  duae  conditiones  ad  confuetudinem 
requirimtur,rcilicet,vt  confuetudo  fit  rationabt- 
ItSydz  prafcripta-yCr^o  fine  fundamento  iuris,  imo 
contra  illud  ius  eft,nouam  exigere, qus  ih  illis 
non  contineatutjat  fpecialis  fcientia  Princi- 
pis eft  noua  conditio  in  illis  non  inclufa-ergo 
non  eft  necefsaria^ergo  nec  perfonalis  confen- 
fus,qui  fine  illa  fcientia  efsc  non  poteft.  Con- 
firmatur, ac  declaratur,  quia  Prinfceps  potuit 
generalem  legem  ftatuerc  approbantem  con- 
fuetudinem habentem  tales  conditiones  ab 
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iplb  prxlcripca , & vt  vim  habeat  ablque  nouo- 
fuo  conrenfu,velfcientia>fed  id  fecit  in  illo  de 
creto-ergo . Maior  patec;quiahoc  non  excedit 
Principis  p«teftatem  ^ & ille  modus  oftenden- 

difuam  voluntatem , eft  fufficientifsimus  > Vt 
deciaranijcH: etiam  conuenienrifsimvis , quia 
moraliter  impofsibile  eft , confuetudines  om- 
'jiie  s ad  Principis  notitiam  peruenire  iuxta  ca- 
'*put  i.de  Conftit.in  d.&  alioqui  expediat  -co- 
fuetudines  rationabile obleruar  ij&  virh  fuam 
obtinerejergo. Denique  contirmari  hoc  poteh 
ex  analogia  ad  propriam  pratfcriptionem  , ad 
c jius  imitatione  dicitur  harc  co  nfuetudo  prie- 
fcripta : nam  in  praefcriptione 'non  requiritur 
fcientiaeius,contra  quem  pratfcribitur  : con- 
fuetudo  autem  dicitur  prefcripta  contra  Prin-’ 
cipem  eo  modo, quo  praefcribi  poteftiergo  non 
poftulat  fcientiam  Principis , vt  prsualet. 

Dices, hoc  folum  procedere  in  conTuetudine 
abrogante  Iegem,de  qua  loquitur  caput  illud, 
non  vero  de  confuctudine  inducente  legem  , 
quia  de  illa  nullum  eft  tale  ius.Itcm  id  adfum* 
mum  pro c^det  fecundum  ius  canonicum, & in 
confuctudine  canonica:  nam  iniureciuili  ni- 
hil tale  reperitur  definitam, RefpSdeo  ad  prio- 
rem partem, a fortiori  ius  illud  comprehendere 
confuetudinem  indudiuam  legis  non  feriptx 
quia  quo  ad  ooteftatem  tanta  requiritur  ad  ro- 
gandam legem  Principis, ficut  ad  introducen- 
dum ius  nouum  non  contrarium  antiquo . Ali- 
unde vero  magis  necefiarius  videri  poterat  eo- 
fenfus  Principis  ad  permittendam  reuocatione 
fu^  legis, quam  ad  inducendu  nouum  ius , quia 
magis  eius  voluntati  ,&  aucftoritati  derogare 
videbatur.Et  ideo  cum  emphafi  dicitur  in  illo 
tzxtu.Lket  non  fit  vilislong&ua  conjiietudinis:tuSi>ntas 
no  rame  ejfe  vfque  adeo  v/ditHram,vt  vel  turi pofuiuo  de 
beat  pratudiciion generare  crc^cvgo  cum  hoc  illi 
detur, fi  illas  duas  conditiones  habeat,  limpli- 
citer  approbatur  quod  libet  confuetudinarium 
ius , illas  dijas  conditiones  habens. 

Ad  altera  vero  partem  dicitur  in  primis,  eft'6 
ius  ciuile  non  tam  exprelfe  id  deciarauerit,non 
tamen  repugnare  quo  ad  valorem  confuetudi- 
nis  habentis  illas  conditiones,  quidquid  fit  de 
elFe(ftibuseius,de quibus poftea dicemus . Imo 
in  virtute  idem  in  hac  parte  tradit  ciuile  ius, 
quod  ius  canonicum  magis dcclarauit.N.ani  in 
didtal.Df  quibus, dc  dicitur^  Reclijjme  receptum  e(f 
vt  leges  non  jalum  fuJ\igiokgUi(oris  , federiam  ratito 
(o-re.nht  omnium , per  difjuetudinem  abrogentur  .V  hi 
diftinguiturpopulus  Uc-gislatorel  & huius 
fuffragium  nou  poftulatur , & in  legibus  fe- 
quennbusfuppofita  rationabilitate  confuetu- 
dinis,nihilaliud poftulatur, vtpro  iure  habea- 
tur,nili  quod  fit  diuturna,&  longa,&per  annos  plu- 
rimos ohfer-iata  1. Diuturna, Sii.Sed & ea &cin  1. Kant 
additur, Imperatorem  ftatuifle,  perpetuam  co- 
fuetudinem  vim  legis. debere. Et  ita  Intel- 
lexerunt  ius  ciuile  eius  interpretes , vtfecundu 
illud  etiam  confuetudo  pra:fcripia  fine  noua 
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Secundo  infero , quando  confuetudo  non 
pr.rualetexvi  prxfcriptionis , tunc  necefiari 
jf«"]umeiT«  confenftim  Principis  perfonaleni , fal_ 
tem  tacitum, ac  fubinde  nec  efrariuni  etiam  elfc 
vt  fcientiam  confuetudinis  habeat. Hoc  damus 
ainftoribus  prioris  fententiae  ex  quibus  D Tho 
mas  generaliter  1 oquutus  eft  de  confenfu  Prin- 
c.pis,8citapoteft  ad  vtfumque  modurh 


a no- 


— - - S',lite/} 

bis  expolitum  accommodari, vt  etiam  Sylueft. 
ic  Anton.fenfilfe  videntur, qui  liclffententia,! 

Sc  verba  D.Thom^  referant, &: fequantur,  ni- 
hilominus fatentur,aliquando  confuetudinem 
pr^ualere, ignorante  Principe  . Denique  hoc 
etiam  admittunt  auctores  in  fuperiori  pumfto 
allegati, & probatur  afiifficienti  partium  cnu- 
meratione,quiaconfcnfus  Principis  eft  necelTa- 
rius,&  in  hoc  modo  confuetudinis  non  datur 
virtute  alicuius  legis, neclex  aliqua  definiuit 
certum  modum  eius;,ergo  necefie  eft  , vt  con- 
fenfus  ficperronalis,adqucm  fcientianccellaria 
eft,  &:  hoc  etiam  confirmant  motiua  piimx 
opinionis.  12, 

An  vero  hic  confenfus  Principis  debeat  efie 
pofitiuus,&expreiTas,vel  fufficiat  interpretati- 
uus,quiafcit,&:  tolerat, vel  no  impedit,  Anton. 
lupra  indicat  necelTarium  clfc  exprcllum,  prx- 
fertim  in  Summo  Pontifice. Et  poreft  fuaderi  , 
quia  tolerantia  fola,fuppolita  feientia , non  in- 
dicat fufficienter  coiifenfu,quia  multa  per  pati- 
entia tolerantur,qux  non  approbantur,  iuxta 
C3.pm.sSum lam  dudum.de  Pr^jbend. Nihilominus 
D.Thom.fupra  exprelfe  docet,  fufticcre  taci- 
tum coHlenfum  , & conlentiimt  c.rTcri , & vfus 
probat  , quia  confenfus  tacitus  .T?qu  i paratur 
exprelTo  , vt  in  hac  m.ueria  dicitur  in  ditia 
1.  De  quibus  . Solum  opoitec  , vc  morali 
ter  condet  , toleranrihm  non  elfe  taurum 
permitiiuam  , fed  oferatiuanv  , fm  appro- 
batiuam  , quad  ex  circunftiiitijs  , &vfii  fa- 
cile conftaro  poterit,  maxime  quando  vel  ap- 
jTTobatio  eftrationabilis,  vel  per  foiam  permif- 
fionem  non  fufficienter  prouidetur  fubditorum 
falutr,  & commodis  , vt  fequentibus  capiti 
bus  explicabo.  Nccinhoc  oportet  exceptio- 
nem lacerede  Summo  Pontifice,  quia  nulla ef  : 
ratio , ve Lu=',  quod  illam  requirar.  In  aliquq 
autem  fpeciaii  cafu  erit  fortalTe  necelTarius  eius 
conienfus  exprelfus, quando  ex  rei  grauirate 
vel  aliquo  fpeciaii  iure  conftiterit  • hoc  autem 
etiam  in  ali)s  Principibus  contingere  poteft,  & 
ideo  regula  data  per  fe  loquendo  generaliseft. 

Adfundamentucontrari^  fcntenlix  facilis  eft  Reff.adfii- 
refponlio.  Nam  I.  De  quibus  folum  probat  elfe  Aamentn  co| 
nccelfarium  confenfum  il  lius, qui  habet  fupre-  pww  fa- 
mam  potefta,tem  legislatiuam,non  tamen  pro- 
bat  hunc,  vei  illum  modum  conrenfus,ner  ve- 
tat,quin  per  legem  potuerit  dari, imb  id  indicaq 
vt  ponderaui.JLex  item  partitaru  nihil  amplius 
requirit, quam  vt-confuetudo  firmetur, confen- 
cient*  Principe,  quod  & nos  fatemur, non  vero 
dicit, efse  femper  neceffariam  feien  tia,  vel  per 
fonalem confenfum,  quod  fi  ita  ftatueret, effer 
peculiare  ius  Hifpanix  , non  ex  natura  rei  ne- 
(Ce  lfariuTri,neque  commune. Ratio  denique  fo- 
lum  probat  primam  partem  affertionis  noftrx, 

& confirmat  vltimam  , non  tamen  procedit 
contra  fecundam  , cum  etiam  fecundum  illam 
authoritas  Principis  influat  in  confuetudinem 
prxfcriptam , & illi  virtuterh  tribuat , lege  iii 
terueniente. 
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j^XpHcuimus  cfTentiam , & raufas  confuc- 
tiidinis ) ii^m  de  effedtibus  illius  dicendum 
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cft  , licet  enim  aliqua  de  iliis  obiter  teriger 'i- 
mus, tamen  ad  vtilitatem  dodrinx  nccefTarium 
eft , ea,  qux  generaliter  dida  funt , ad  iingulos 
_ cfFedus  applicare.  Solent  autem  confuetudini 
r/«»  quatuor  ttibuicffcdus,  fcilicet , legem  indu- 
cere , interpretari , confirmare , & abrogare, ad 
quos  omnes  alij,qui  cogitari  poflunt,  reuocan- 
tur.  Ex  illis  Tero  tertium  omittimus,  quia  non 
ell  tam  iuri«>qu'am  tadi,confuetudo  enim, quae 
dicitur  confirmare  legem,  ex  iplalege  nafci- 
tur  , & ideo  non  confirmat  illam  inducendo , 
fcuaddendo  ius  nouum  vitra  legem  Gtriptam, 
vtfupra  cap. 2.  explicuimus  , folum  ergofado 
ipfo  confirmat  legem , vel  promptiores  homi- 
nes reddendo  ad  eius  obferuationem,  vel  noti- 
tiam eiusjimb  illius  authoritatem  , & aflima- 
cioncm  aliquo  modo  augendo  , vcl  certe  con- 
tra reuocationeni  illam  tuendo  > & quali  elon- 
gando a contraria  confuetudme , ■Sc  abrogatio- 
ne, qux  per  illam  introduci  polTet.  Etitaexpo- 
fui  huncefPedum  fupralib.i.cap.ir.necde  illo 
plura  dicenda  occurrunt, pratcr  ea,  quje  de  ac- 
ceptatione legis  humaiix  in  tertio  & quarto  li- 
bro diximus.  Secundus  vt r6  effectus  , qui  eft 
interpretatio  legis , vt  ad  ius  pertinere  petefl: , 
fub  Primo  continetur, vt  explicabo, & ideo  alij 
tantum  duo  effectus  eupHcano  lupeiTunt  , & 
de  Primo  dicemus  in  hoc  capite,  de  vltimo  ve- 
ro in  fequente. 

Primus  igitur  effefitus  confuetudinis  legiti- 
me ell  inducere  legem  non  fcnnt.rmjVbi  feripta 
non  efl,nec  tradita.  D ico,:  fi; -n  ’f  a ren  quia  ii 

prxcedatlex  feripta  confmmis  conf’.etudini,& 
ex  ilia  procedat  confuetudo  , non  inducit  lege, 
vt  dixi  *,  fi  vero  prxcedat  lex  conrraria  confue- 
tudini,  prius  abolenda  erit  vt  dic.am  in  fequen- 
tibusiproprie  ergo  habetlocumallerrio  in  con- 
lfuetudine,qu.r  dl  pr^ter  legem,  id  eft,  nec  pro- 
jhiblta,nec  precepta.  Addidi preterea,Hft  tradfta, 
quia  non  omnis  lex  non  feripta  , eft  lex  confue- 
tudini.',  fed  illa  tantum,  que  a moiubus,  & vfii 
ciuitatis  exordium  fumit.  Aliquando  enim  li- 
cdnon  Iit  Icripta  , poteil  ducere  originem  ab 
ipfo  Principe, vel  Prelat®, verbo  faitem  icrente 
pr^ceptum  commane,  & duraturum  , quod  fit 
lex : & confcriTari  pofiea  afubdit  s foio  vfii , ac 
traditione. £'■  tunc  erit  ius  non  feriptum, neque 
confuetudinarium , fed  traditum  , &c  tales  funt 
multx  leges  Ecclefiaftice,  que  per  traditionem 
habentur,vtfi.ipracap.2,  attigi. Oportet  ergo  'rt 
non  prf  cedat  lex  a fuperiori  lata  verbo  aut  feri- 
pto , &;  ibi  confuetutlo  facti  potefl  inducere  le- 
gem n5  fcriptam,que  ius  confuetudinis  appel- 
latur.Et  fic  expolita  alTertio  certa  eft.  Ethabc,- 
tur  in  vtroque  iure.ff.de  Legib.  1.  De ij/rffi.y.cumj 
fequentib.  & C.  Qmc  fit  longa  cohfuet.  per  to- 
tum,& in  toto  tit.  de  Confuet.  in  Dccret.  Scin 
6.&  fupponiturin  cap.  i.  de  Conftit.  in  6.  & in 
cap.  Corfieiiido  dift.  i.  &d.8.  cap.  Frujlra,  & 
fere  per  totam  ctift.  ii.  vbi  kica,  Inhii  ,cit.atur 
Auguft.  Epift.86.&d.  12.  cap.  lUa,  citatur  in 
Epift.  ii8*cap.  2.&Tcrtul.  lib.de  Coron.rni- 
lit.  c.4.  Confuetudo-)  inquit , etiam  in  cmhbtu legibus 
pro  lege  fufeifitur , quando  dicit  lex » Et  confentiunt 
Dodores  Theologi  , &\’’triurque  iuris  , eft:- 
que  communis  confenfus  Ecclefiac  de  quo  dubi- 
tare non  licet. 

Ratio  vero  reddenda  eft,  quia  incofuetudine 
legitima  concurrere  poffunt  oni  a necelfaria  ad 
prf  ceptfi,&  lege  fer?nda;ergo  inducet  illa.Pro- 
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batur  Minor primo,quia ad  lege  tria,  vel  qua- 
tuor fun  t necelfaria,&:  fufficiut  ,fcilicct, mate- 
ria proportionata,  poteftas . & voluntas,  fuffi- 
c?entcr exterius fignificata,&h^c  omnia  pof- 
funtin  hac  confuetudine  concurrere.  De  ma- 
teria patet , quia  talis  confuetudo  debet  elfc  ra- 
tionabilis, erit  autem  talis  in  ordine  ad  hunc 
elfe(ftu,fi  materia  eius  non  fit  con,tra  legem  na- 
turalem , vel  diuinam , & fit  vtilis  communi' 
bono , &non  nimium  difficilis,  vel  a communi 
more  honefte  viuendi  exorbitans;  ac  denique 
talis,qu6d  lexferiptain  tali  materia  latapolfet 
elTeiufta,  vt  late  fn  cap.  5.  declaraui . Ergo  ex 
hac  parte  apta  eft  confuetudo  rationabilis  ad 
inducendam  legem.  Vnde  iuxta  capacitatem 
materi^  talis  erit  etiam  iexinam  fi  materia  fir 
grauis,elfe  poterit  graue  preceptum  fub  morta- 
liobligans-  livero  fit leuis , erit  lex  fecundum 
quid  tantum, leuiter obligans  : 8c  fi  materia 
errineatad  fpirituale  bonum  , pertinebit  con 
fuetudo  ad  Ecclefiafticum  forum , li  vero  rcfpi- 
ciat  temporale  commodum,  ad  ciuilc  forum 
fpeclabit , vt  fupra  tetigi.  Denique  in  hac  parte 
in  omnibus  feruat  proportionem  ad  legem 
feri  p tam. 

Deinde  quod  poteftas  non  defit, patet  ex  di- 
(ftis  capite  prxcedeati , quia  cc^uetudo  legiti- 
ma, vel  eft  populi  liberi,  &mpremam  pote- 
ftatem  habentis, & in  illo  non  deeft  poteftas 
ferendi  legem,  vel  eft  populi  habentis  pafto- 
rem , vel  Principem , a quo  regatur , &r  fi  con- 
fuetudo  legitima  non  fumiuir  tanquam  populi 
acephali,  fed  vteoniunefti  cum  fuo  capite,  & 
habentis  aliquo  fufficienci  modo  infiiiXum 
eius, vel  per  facultatem  ad  codendas  leges  mu- 
nicipales ,fen  ftatuta,  vel  per  approbationem’ 
ccMifuetud  inis , aut  iureiplb  decliratam  , aut, 
per  tacitam  voluntate demOnftrata,  in  populo 
autem  fic  coniundo  capiti  eft  futficiens  pore- 
ftas .ad  leges  ferendas,  vt conftat, ergo . Solet 
autem  hic qiuvri , an  vna  familia  pofsit  con 
fuctudinem  introducere  per  continuatam  fuc- 
ceffionem  , & pro  familia  , vteft  pcrpetua.Sed 
iamfupradlxi  , propriam  confuetudinem  non 
induci  a priuata  familia.  Vnde  licet  familia 
femper  duret,  parum  refert,  quianunquam  po« 
tcft  ab  illa  confuetudo  inchoari,  aefuhinde  nec 
co^itinuari.  Item  in  lib.  i.  cap.  p.oftenfum  eft, 
vnam  familiam  nec  habere  poteftatem  legilla- 
tiuam,nec  eile  capacem  legis, nifi  per  modu  pri- 
ilegi),&  ideo  nec  legem  propria  confuetudine 
poteft  introducere,  licet  priuilegium  pofsit  ac- 
quirere, vt  infra  dicam.  Et  de  hocpumfto  plura 
ideri  poffunt  in  Rocho  fupra  fecf^.num.d.  & 
fequentibiis,&  Antonm.  Gabr.  d*  tit»  de 
Confuet.  concl.5. 

Prxterea  idem  conftit  de  voluntate  t nam 
in  popuiislibere  fupponitur  cocurerre  volun- 
tarie ad  confuetudinem  maiore  plrtcm  popu- 
li, & magiftratus,in  cf  teris  vero  ad  voluntatem  Uo»/«8ra</;  - 
populi, vel  maioris partisciu«acccditconfenfus‘^''='«  reg«i- 
Principis  aliquo  ex  modis  i amdeclaratis,&  ita 
fcmperconcurritvoluntasfufficiens  eius,  qui 
poteftatem  habet  introducendi  legem  . Solum 
eft  hic  confiderandujquod licet  voluntas  Prin- 
cipis,vqlPrxlati  in  hoc  negotio  fit  precipua, ni- 
hilominus magis  quodam  modo  pendet  ex  vo- 
iu  ntate  populi , quia  illi  fe  accommodat  ( vt  fic 
dicam ) Princeps.quafi  licentiam  coticeden», vt 
ius  confuetudinis  introducat,  pro  Yt  voluerit* 
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vel  tanqua  approbans, &;  contirmans  quod  po- 
pulus intendit.Et  ideo  ad  hunc  cffedum  maxi- 
me conliderandum  eft,  cx  parte  populi  nonfa- 
tis  efsejVt  aliquos  a<5lus  frequentet  , ex  quibus, 
confuetudofadirefultctjfed  oportere^,  Vt  cofue- 
tudo  ipralitinteta,ita  vt  aeffus  frequcntenUir  ad 
introducenda  talem  confuetudinem  propter  v^i- 
litatem  comuncm,aut  honeftate  religioni?,  vcl 
aliam  {tmileih  in  ea  inuentam.Ita  dicunt  aperte 
GlolTxj&Dodores  ftatim  citandi.Etfuprao/le- 
fu  eftjhoc  efse  de  ratione  confuetudinis,  quia  no 

poteft  efse  volutaria,nifi  iit  intenta,  Oftendietia 

poteft  ex  ratione  Icgisjna  de  Hlius  ra  tione  eft,  vt . 
fit  intenta  aPrincipe,qtudquid  autecft  de  ratione  | 
legis  in  comiini,  vel  legis  pofitiu2,eft  de  ratione- 
legis  confuetudinarif,quia  ratio  fuperior  in  infc 
riori  debet  includi.Et  ex  hoc  principio  foleo  ad- 
monere, in  confuetudinibus  attente  cofidferandu 
c{Te,an  fintperfe  intent(j,vel  aliude  confequan 
tur,nam  fi  hoc  pofteriori  modo  contingant, non 
funtproprif  confuctudines legis  obligationem 
inducentes.  Vt  cSfuetudo  fatis  recepta  eft,  vt  in- 
ter coenam,&  comunionem  intercedat  fon  us , ad 
hoc  non  eftpcrfe  intentu, fcd  cofeqiutur  exordi- 
nario  modoviuendi  hominu.Vnde  talis  c5fue- 
tudo  obligationem  non  inducit , Vt  alibidixi. 

Adde  non  folurri  requiri  voluntatem  indu- 
cendi confuctudipem  fadi-ijfed etiam  inducendi 
ius  cofuetudmis5rcu(quod  ide  eft)inducendi  cos 
:'uefudine  obligantem.Sutcniriihntc  duo  valde 
diuerfa;  na  potefl  perfc  incendicoructudo,&  no 
intedi,vt  obliget,fedex'deuotionc,&;  ad  melius!' 
clTe . Q^d  in  perfonalibiis,  ac  priuatis  confue- 
udini^s  eft  euidens,  idem  vero  eft  etia  in  co- 
fuetudinibus  totiuspopuli.Sic  in  populo  Chri- 
ftiano  recepta  eft  cofuetudo  falutaudi  Vhginem 
ad  lignum  campana:  novftis  initio  ex  deuotio- 
ne  tantum, non  ex  obligatione. Tai  es  etiam  cE 
fuitBellarm  .lib.4.de  RoiUan. Pontifice ca  .18 
multas  confuctudines  in  populo  Chriftiano,  vt' 
fumendi  cinerem  benedidiuni  in  primo  die  qua- 
dragefim^,&  ramum  in  dominica  palmarum, 8c 
aquam  benedictam  in  ingrelfu  Ecclefix.  Sic  e- 
tiam  in  multis  populis  eft  confuetudo  adeundi 
Ecclefiam  fummo  mane,  vel  etiam  auditndi 
Miftamex  deuotionc  in  diebus  non  feftiuis,  & 
i n feftiuis  elTe  folct  vfus  non  fumendi  ientac ulu 
ante i\li(Tam,qu^ omnia,  Scliimilia  ',  etiamfia 
maiori  parte  populi  exdeuotione  fiant, non  in- 
ucunt  confuetudinem  legalem. Imb  SotO  lib . 
.de  iuftit.q.  t -ar.  i .talem  efte  cenfet  conftietiuli- 
nem  deferendi  ad  Ecclcna  oblationem  profte- 
fumftis  in  die  animarum, quod  etiam  eftproba- 
file  de  .alijs  oblationibus  voluntarijs , nifi  Ec- 
clelia  cotra  offerentes  prf  fcripferir,  v t dixi  tra  d. 
i.dc  Rel.lib.2.ca.5.vbicuCaiet.&Sotonotaui, 

fpedandam  efte  intentionem;,  qua  mores  intro- 
ucuntur,namfiexfola  deuotionc  incipiant, & 
c5tinuentur,no  inducut  propriamcofuetudine. 

Sic  ergo  dixit  Glolfa  in:di<fto  cap./f«fh4.dift. 
8.ad  confuetudinem  neccftarium  effe,vt  eo  ani- 
mo,&  intcntioncfcruetur,ri iusin  ^oUerumjat. 
Ide  GlolTa  in  diefto  c ap.vlt.de  confuet.vbi  Abb, 


ofuetudinem  populus  habens  fuperiorem  non 
videatur fe  obligare, fed  obligari  Hcgc  ii5  feri- 
pta,6c  cofequenter  a volutate  fuperiorisjiiihilo- 
minus,quia  Princeps  no  Vult  per  cofuetudinem 
obligare, plufquam  populus  velitobligari,  ideo 
neceflaria  eft  ex  parte  populi  intentio  inducendi 
propriam  confuetudinem,  & o bl igationem  eius 
eo  modo,quo  poftiiiVt, 

T andem  fignum  huius  vol  utatis,&obl  igatio- 
onis  eft  ipfa  confuetudo  facfti. Ita  enim  dixit  lu- 
ian.in-ditft.l.  'Oe  quibus.  QMdinterenfuffragiopepu- 
lus  voluntatem  [uam  declaret  an  rebus  ipfiSy  & jadis^&c 
idem  intendunt  alia  iura. Ac  deniq j ex  commu- 
ni acceptatione, & quafi  naturali  fignificatione, 
receptum  eft  hoc  fignum  confuetudinis  tanqua- 
uffreiens  ad  indicandam  talem  populi  voluta- 
rem, quando  per  tempus  fufficiens  &per  fuffi- 
cientem  acftuum  frequentiam  continuata  eft  . 
Difficultas  autem  fpecialis  , qux  hic  fiipercft 
circa  intentionem  h an  c necelTariam  ad  confue- 
tudinem,& dc  fignisilllus  tradlabitur  commo- 
dius in  fine  capitis  fcqujjntis. 
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n.i7.in  eodem  fcnfu  dicit. debere  fieri  anime  induce- 
dif5/«ffttiltne.Ide  ibilate  Rochus  Curt.  fe(ft.  * >•> 


5 6.vbi  alios  refert. Ratio  etiaeft  clara, quia  adlus 
agentiu  nontranfgrediutur  intentione  eoru.Itc 
quia  dc  ratioric  legis  eft,vt  fiat  Cu  intentione  ob 

ligadi.Ite  quia  nemo  fe  obligat  fine  intentione, 

vt  in  vofo,8c  promiffione  conflat.  Et  quauis  per 


tudinem  fufficiente  , fatis  in  faperioribiis 
didumelEhi^-' ergo  folu  dicendum  fupereft  de 
temporis  diuturnitate.  Nam  licet  dixerimus , 
quandam  efle  confuetudinem  praferiptam , 
alia  no  prxfcripta,  n5  tamc  explicatu  eft, quo 
modo  iil'^  ad  ius  hitroducedu  fufficiat,nec  qua- 
tu  tempus  requirant ; hoc  igitur  in  pr<jfcnti  ca- 
pite explicandum  eft. 

Et  in  primis  certum  eft,prxfcriptam  confue- 
tudinem de  fcfufficcre  ad  legam  introducenda. 
Itaeiiim  colligitur  aperte  ex  cap.vlt.de  Cofucr. 
vt  fuperiori  capite  dcclaraui,i?C  tradunt  com 
muniterDocftores  ibialleg.T.ti.Circatempus au- 
tem nccelTariu  ad  hac  pr^feriptionem  vari?  fut 
opiniones.  Aliqui  enim  antiqui  immemorale 
tepus  poftulabat,tamen  fine  fundamento, ita 
rcli(fta,&;  antiquata  eft  illa  fentetia.  Alij  in  c.x- 
nonica  confuetudinc  quadragintaannoru fpa- 
tiu  requirunt,  vt  EToftienf.  in  Sum.  tit.  dccon- 
ruer.§.Ok«jr«?«.Sed  hoc  h.abet  locum  in  his, que 
fuiit  contra  ius,  non  in  his,  qu-x  funt  prxter  ius 
V nde  ad  hailc  confuetudinem  decem  annorum 
tempus  neceiTariu,,&  fufficiens  cenfetur,  etia  in 
Canonica  mat<f,ria. Ita tenetCjloft?  fupraallega- 
£.t,&  Barth.Panorm.Rochus,& alij  in  locis  fx- 
pe  allegatis, Et  illos,ac  alios  referens  tradit  Co- 
jar.lib.i.Variar,cap*i7.num.8j.^4)f(?,  Sifen- 
MtNauar.in  Sum.cap.T^.num.19.  Ratio  prioris 
partis  eft,quiaiiira  dicunt  longxuam,vcI  anti- 
quarii confuetudinem  ad  hunc  effecftunifuffica- 
re,fedad  antiqUam,feu  longi tenlporis  confue- 
tudinem decem  anni  requiruntur,  &fufficiunt 
ergo.  ratio  fupra  explicata  eft.Ratio  autem 
alterius  partis  eft, quia  talis  confuetudo  non  eft 
contra  ius  ,fed  prxter  ius,vt  fupponimus,vt  au- 
tem conftateX  materiade  Prxfcriptionibus,  in 
his,  qu?  non  funt  contra  ius, non  requiritur  ma- 
ius tepus  iure  canon  ico,qua  ciuili  adprxfcripti- 
onem,quainhac  temporis coditione  cofuetudo 
prxfcripta  imitatur  ,vt  fupra  vifurh  eft,ergo. 

Aduerto  autem  , fecundum  lus  tempus 
longxuum  non  efte  vnumtantum,  fed  efte  de- 
cem annorum  iriter  pr.tfentes , & viginti  inter 
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abfentcs  §.i.Inftit.dc  Vfucap.  & nihilominus  A 
Dootores  allegatos  no  facere  diftiiidionem,in 
hac  cofuctudine  prsfcriptaintcr  abfentesjVel 
pr^fcntcsjVt  ad  ill  a viginti  annos  requirant, ad 
hanc  vero  decem, fed  abfolutc  cantum  dece  an- 
nospoftularc.Imo  Barth.in  didta  Repetit. 1.  De 
(/«it?<^.num.  14 »ExpreiTe  dicit,  in  prxfcnti  non 
dTefaciedam  dillin(H:ione,quia  Ulud  membru 
( ait  tnter  ahfentes^hk  non  cadn,<um polulus [emper Jit 
pnfenSietUtn  fi  aliqui  de  populo  fint  abfentes.ln  quibus 
verbis  rationem  han  c indicat.quia  hac  confuc- 
tudo  non  prffcribicur  contra  extraneos,  fed  in- 
ter ipfofmet  ciues  inducitur , quos  neccfle  eft, 
falte  pre  maiori  parre  elfe  prafentes,  cu  debeat 
ciTe  confeij  cofuetudinis,vc  fupra dictu  eft.Co- 
rentitGreg.Lop.inL5.tit.2.parcif,i,Gloir.4.5f : 
Burgos  dePaz  in  1. uTaur.n.207.Scd  ratio  iR.* 
no  videtur  fatis  facere, quia  fupra  dixi, cofueru- 
dinehanc  fuo  modo  prafcribicocra Principem 
qui  poteft  effe  abfens,vcl  prescs,&:  ideo  refpe- 
ctu  illius  adpr^feriptione  huius  cofuetudinis 
debet  requiri  longu  tempus  cu  proportione  ad 
propria  priefciiptionejergo  debet  requiri  tem- 
pus viginti  annorum,  quando  Princeps 'abeft. 

Propter  hoc  alij  auctores  cenfcnt,diilinCtio- 
neillaeiTevtendum  etiam  in  prxfenti . Ita  li- 
gnificat  Syluefl,verb,CoyWt«d5.qu?ft.2.& illius 
meminit  Hoftien.infumma  vbi fupra, referens, 
aliquos  C.anoniltas  itafenlifle,&  quoad  ciuiles 
confuetudines  multos  Jegiftas  ita  tenere,  & 
refertur  etiam  Azo.  in  fum.  in  Rubr . C, 
litlong.confuet.Et  in  di(^a  1.5.  tit.  2.p.artit.  i. 
cum  eadem  diftinrtione  dicitur,  confuetudine 
a populo  introduci  per  vfu  m decem, aut  vigin- 
ti annorum. Propter  quam  legem  alioquicen- 
fentjfaitem  in  Hifpaniaex  fpeciali  illo  iure  ita 
effe  diflinguendam.  Quia  illa  dillindtio  non  ell 
inepta, nec  otiofa , nec  aliud  poteft  operari,  nili 
vt  decem  anni  pro  pr^fenria,&  viginti  pro  ca- 
fu  abfentia:  pofuiletur,cftq'h^c  fententia  quoad 
hanc  partem  probabilis. 

Nihilominus  exiftimo,lTne  vlladiftindlione 
fufficere  decenni)  tempus, vt  confuetudo  indu- 
cti ua  legis, & prxfcripta  elTe  cenfeatiir  .Proba- 
tur primo  ex  communi  fententia,  qiix  non  line 
caufa  illadiflinitionem  omilit  in  ptxfenti  ma- 
teria, cum  tamen  in  propria  prxfcriptionc  paf- 
lim  illa  vtantur.Et  idemobferuoin  noftroMo- 
Iiii‘dict.difp.77.tra6t.2.de  luhit.conferendo  il- 
lam cum  prxcedentibus  de  tempore  requilito 
ad  propriam  preferiptionem  in  varijs  materijsi 
Secundo,  quia  confuetudine  ita  receptum  eft, 
vtadprxfcribendum  contra  legem  nulla  ratio 
prxfcntix,velabfentix  Principis  habeatur  , vt 
omnes  fatcntur.Dico  aute  ad  pr.tfcribedu,quia 
vt  infra  dica  j ad  alios  efFedtus  cofuetudinis  rio 
pr.xfcriptf  multum  referre  poteft abfentia  vel 
pratfentia  Principis, non  ratione  fui, fed  ratione 
fcientix,qux  facilior,  & certior  pr.-Efumitur  in 
prffcntia,qua  in  abfcntia.Tertio  hinc  fumitur 
optima  ratio, quia  in  hac  confuetudine  no  po- 
ftuIatur,quodlit  prxfcripta  refpgdu  Principis, 
nifi quatenus  ignorat,  vel  ignorare  poflTe  fup- 
ponitur  confuctudinem ; ergo  ad  hanc  coufue- 
tudinem,vt  prxfcribatur  tanto,Vel  tanto  tem- 
pore, nihil  refertabfentia,vel  pr^fentiaPrinci- 
pispiam  li  ipf’  fciat  confuetuctinem,  fiuelTtab- 
fcns,liue  pr^fcns,non  efl  nCcelTariaprxfcriptib, 
vt  infra  dica. Si  autem  ignoret, paru  refert  quodj 
ifitprcfens  , quia  licet  corpote  fit  pr^fensani-l 
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mo  eft  abfens,&  ideo  tam  cito  pr^feribitur  'co- 
traabfentem,  ficut  contra  ignorantem,  quia 
Vterqueeftabfens. 

Dices. De  Princfpe  prxfentcprxfumitur, fa- 
cilius poftefeire,  & ideo  breuius  tepus  debuit  ohitBHn, 
pro  illo  fufficere.  Ite  fi  illaratio  valeret,  potius 
diceudil  eflet,femper  requiri  fpatiu  viginti  an- 
noru,  quia  h^c  pr^feriptio  femper  eft  cotraab- 
fenteformaiiter,ideft,contra  ignorantem.  Re* 
fpondeo  ad  priorem  parte,  in  hoc  genere  prx^ 
feriptionis  no  attendi  facilitatem, vei  difficul- 
tatem fciendi  expartePrincipis,fed  neccfsitate 
bonicomunis,  cui  per  hac  preferiptionem  co- 
fulitur,quia  multum  expedit, vt  confuetudines 
rationabiles,  &fufficienti vfu  firmatx , obfer- 
uentur,&  ad  hunc  finem  conuenieiitifsimu  etia 
eft,  vt  vim  habe  .an  t obi  igandi*  & propter  hunc 
etiam  finem  prudeterreputaturfufficiens  tem- 
pus decem,  .annorum, fiue  Princeps  fit abfens,fi- 
ueprxfens.  Quja  talis  confuetudo  defe  fatis  eft 
roborata, & alioqui  tempus  illud  cftfufficicns, 
vt  Princeps  pofsit  fcirejfi  velin  Maior  autem , 
toil  minor  facilitas  parum  inpriefenfi  referre 
videtur.  Eo  vel  maxime, quod  inpr.cfcriptionc 
confuetudinis  non  cenfetur  clfe  inuoluntarius 
Princeps,  prxeipue  quoad  huc  elfedum  indu- 
cendi obligationem  fuo  iuri  non  contrariam. 

Sicut  ejfe  foiet  inuoluntarius  Dominus  rei, 
contraquem  illa  pr.rfcrihitur . Quia  inductio 
illius  obligationis  non  affert  prxiudiciu  Prin- 
cipi,ncc  eft  contra  iiififdictionem  cius  , cum  fit 
ex  iure  illius, & conueniens  ad  debitam  guber- 
nationem , & ideo  non  eft  eadem  ratio  de  prx- 
feriptione  aliarum  rerum, qu^  de  hac  confuetu- 
dine.Et  ita  refpondetur  ad  pofteriorem  partem 
negando  fequelam,  quia  cum  iura  nihil  diftin  - 
guant  , fed folum  requirant  longam  confue- 
CLidincm  , intra  Latitudinem  longi  temporis 
m i n i m Li  m i n f e 11  i gi  tu  r , tu  m quia  h o c ejl  faU  0 r a- 
bilius^Sc  illud  eft  cligendu  cum  agitur  de  com- 
muni bonojtum  etia  quia  hic  folu  conlideratur 
ignoratia  Principis, fine  in  abfentia, fiue  in  pr^- 
feiitiahrabeatur , quod  no  eft  ita  in  pr^feriptio- 
ne;naidem  tempus  fufficit,  ceteris  paribus, fiue 
dominusrei  fciat  vfu  prefcribetis,lilie  ignoret. 

De  audoribus  autem, qui  in  contrarium  ci- 
tantur,non  multum  eft  curandum,  quia  pauci 
funt  refpedu  aliorum  & aliqui  eorum  fortaife 
non  loquuntur  de  folaconfuetudinc  legali, fed 
generalius  de  confuetudine , vt  comprehendit 
etiam  illa,qu(^  in  pr^fcriptione  rerU  interuenit: 
navtdixi,liicfereeft  vfus  comuiiis  luris  peri- 
toru.Et  profedoSylueft.in  toto  illo  verb.Ccjwf- 
tudofita.  procedit  (icut  & alij  fummiftf  ,&  iurift^ 
vt  legeti  facile  patebit- vnde  fub  illa  difiudione 
loquutur,no  quiaamplianda  fit  ad  ones  inodos 
cSfuetudinu, etiam  moraliuadionu.Etfortafle 
Rex  Aiphofus  ita  etiam  loquutus  eft  in  illal.5. 
que  poteft  etia  habere  aliufcnfum,vt  capite  fc- 
qucntidica,  velli nonu  ius introducere voluif, 

& approbare  opinionem  Azonis , cuius  opera 
dicuturefsefadx  leges  partitaf  u,  illud  fpcciale 
ius  etiam  in  Hifpan ia  confuetudine  receptum 
non  eft,vt  exiftimo, 

Supcrcftdicendfxde  cSfuctudine  no  prxfcri- 
pta.Na  interdu  poteft  fufficere  ad  inducendam 
e:&c  cofequenter  in  breuipri  tepore, qua  de- 
cennio illa  inducere  poterit,  fi  fcidiaPrincipis 
intercedat. Ita  fentiut  Ant.iii  dido  ttapite  Vlti- 
mo  de  Cofuct.Sc  Ant.Sylu.  Angel,&  alij  qui  il- 
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l^fefluuntur,vtin  finaUi  videbimus  in  capite 
fequeHti.Nam  diftinguunc  mter  prmcipelcicn- 

,&  ignorantem  populi  morem  ,&  drcunt 


tem 
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oreums  tempus  requiri  quando  Princeps  fcic 
coiiruetudinem,quam  cum  lUam  ignorar.  bed 


confuetudo  decem  annorum  fufficit  ad  indu- 

c™aam  legem.iguorite  Piuncipe;«rgo  breum^ 

tempusfufticictad  eundem  effedlum,  interuc 
nientefcientia Principis.  Atin  minori  tempo- 
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fcribiturj  ergo  confuetudo  non  prsfcripta  co- 

crnitaaPrincipepoteritinducerclegern,  Etiu 

patet , quando  requif atur  pr^rfcripta  rcilieet , 
quando  Princeps  ignoret,  & quando  non  fit 

neceiraria:fcilicet,quandofcit  lilam.  Ratio  \ e- 

ro  reddi  poteft , qui  a licet  iura  dicant , longam 
confuetudinem  lufficere, nunquam  dicunt, mi- 
norem non  fufficere.Et  alioqui  ex  natura  rei 
poteft  fufficere  minor  h?c  confuetudo , h Prin- 
ceps habeat  fcientiam  eius , quia  poteft  fumci- 

enter  indicare  confenrumeius,8c  populi, vt  per 
(enotum  videtur-ergo  illa  confuetudo  fulficie^, 

quia  tantum  eft  neceffaria  vt  ftt  fuf  ficies  lignu 
voluntatis  legislatoris. Et  hacc  eft  notanda  dit- 
ferentia  inter  hos  duos  modos  confuetudinum, 
nam  confuetudo  pr^elcriptanon  inducit  legem 
vt  lignum  noni  confenlus  voluntatis  Princi- 
pis,fed  vt  continens  requifita  per  legemftn  qua 
confuetudo  fuflkict,quia tantuin  eft  necelfana 
vt  litfufficiens  lignum  voluntatis  legislatoris, 
Ethxceft  notanda  differentia  imerhosduos 
modos  confuetudinum, nam  confuetudo  prx- 
feriptanon  inducit  legem  vtfgnum  noui  con 
fciifiis  voluntatis  Principis  , fed  vt  continens 
requilita  per  legem  , in  quavoluncas  antiqua 
Princiyjis  continetur, & ideo  noua  eius  feienti.^ 
non  delideratur,nec  coiifideratur potentia  ha- 
aendi  iilam, Confuetudo  autem  non  pr.vfcripc.i 
oper.ari  tantum  poteft  vt  lignum  voluntatis,  & 
noui  confenfus  Principis, quod  minori  tempore 
futiiciens elfe poteft  refpeilu  Principis  feien- 
tis,  nam  refpeclu  ignorantis  nunquam  poteft 
elfe  huiufmodi  lignum, vt  per  fe  notum  eft. 

Scdquxres, quantum  temporis  infra  decen- 
«niuniad  huncetfeii.imfufliciat.Rerpondeo  no 
polTe  certa  ratione  definiri, quia  neciure  defi- 
nitum eft,  neccommodfe  potuit  , quia  hoc  li- 
gnum,cum  in  fadisconliftat, pendet  ex  coni:- 
'ft uris , qux  non  funt  xquales  in  omnibus • con- 
fuetudinibus,& itain  quibufdam  poteft  bre- 
uiori  tempore  hoc  lignum  compleri,  quam  in 
alijs.  Namquxdam  funt  confuetudines , qu^ 
frequentiorem  vfiim  h.abent,Sc  magis  commu- 
nem,magifque  publicum,quam  alix , & ita  ex 
illis, exteris  paribus, breuius  compleri  poterit 
indicium  feientix  in  Principe, &confequenter 
lignum  taciti  confcnfiis  per  voluntariam  tole- 
rantiam.Item  ad  hoc  multu referre  poteftab- 
fentia,vel  prxfentia  Principis, nam  prxfumitur 
nOire,qi].^fiuiitin  loco,vbi  adell,&  non  qux 
fiunt, vbi  abfens  eft. nili  .ali.v  conie(ftur.x  acce- 
dant.Prxtcrea  in  hac  confuetudine  , & ad  hoc 
conieftandum  locum  habere  poteft  conlidcra^ 
tio  fupra  tradlata  de  aftibus  iudicialibus.  Pr^- 
fercim  ver^  fentetia  lata  in  fauorecofuetudinis 
li  illa  proferretur  ,vcl  confirmaretur  a fupremo 
Principe, clTet  fufiicicns  lignu  voluntatis  cius. 
Imo  etiam  li  fciretur  data  ab  inferioriiudice,8c 
toleraretur,cfset  non  modicu  lignu. Item  cuiuf- 
cumq;  prudentis  iudicis  litlfententia,pcr.fe  co- 
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ciliat  authoritate  confuetudini,quia  poteft  cfse 
iufta,cx  confuetudine  non  prxfcripta.  Quiacu 
non  requirat  certu  tepus,fed  pendeat  ex  con ic.. 
<fturis,fieri  poteft, vt  ex  prudenti , & probabili 
iudicio  deturfententia  in  lauore  Gdfuetudinis, 
qux  licet  prxfcripta  non  iit,reputatur  fufficies- 
quia  fatis  indicat  volutate  Principis, & pOpuli, 

Vnde  quauis  talis  fentetia  limplicirer  nccefsa- 
riano  litadfufficientia  faiis  confuetudinis^quia 
hocipfumadfententiam  fupponitur,&  per  illa 
declaratur, vt  fupra  in  Cmiii  argumentabamur, 
nihilominus  li  aliquando  lata  eft, multum  con-, 
firmat  conie<fturam  confuetudinis , & li  multi- 
plicetur poterit  facere  moralem  certitudinem, 
lam  & per  teftimonia  virorum  prudentu  mul- 
tum confirmabitur.  Denique  in  hac  confuetu- 
dine locum  habet  opinio  Soti,& aliorum  dice- 
tium, tempus  hoc  determinandum  elfeptndcnti 
arbitrio, nimiru, quando  agitur  de  coniedanda 
mente  Principis  & populi.Et  ita  polfunt  illi 
aucftores prohac parto  citari, chre  enim  fuppo- 
nunt, confuetudinem  non  prxfcriptam  polle  ad 
inducendam  legem  fufficere. 

Vnum  vero  fuboritur  dubium  exdi(ftis,quia 
numquam  videtur  confuetudo  facti  efle?ulfi- 
ciens  lignum  voluntatis  Principis , & populi  ,\Duhm, 
quia  didlum  eft , confuetudinem  debere  elTe  ex 
intentione  inducendi  confuetudinem  iiiris-hxc 
aurem  intentio  nunquam  poteft  exfula  Ireque- 

t ia  adu  uni  fuffi c i cn  ter  c o n i e (fta  r i , n i iT  e X pr  e ife 
declaretur, quia  line  illa  polfunt  eodem  modo 
adus frequentari.  Accedit, quod  , vtnotaui  in 
Cita  o tornor,  de  Relig.licer confuetudo  cx  de- 
uotione  incipiar, poltcalacile  mutaturintentio 
& fiunt  ijdem  adus  ex  intentione  obligationis 
etiafi  in  iplls  nulla  mutatio  appaieanHxc  dif- 
ficultas pradica  eft  potius, quam.  fpfcculatiua,& 
locum  haberam  m confuetudine  prxfcripta  > 
quam  in  non  pivlcripta  : nunquam  enim  pr^- 
feribitur  coniueuido  adelfcclum  inducendi  le- 
gem , etiamli  per  mille  annos  duret  , nilifre- 
q nentia  aduumfada  fit  ex  intentione  induce- 
di  ius.Imb  exiftimo  neccffarium.in  toto  dece- 
nio  tali  intentione  fint  fadi,  quiaaliternopof- 
funtconcorrerevtlignum  confenfuspopuli  nc- 
ccfs.irij  adeonfuctudinem  prxfcriptam.  Vnde 
ergo  talis  intentio  cognofei  poterit. 

Dubitationem  hanc  attigit  Angelus  verb . 
Conuietudo.n.4.&:.^.&  in  fummaloluni  dicit, 
id  cfse  coniedandujVcl  ex  frequentia, & mul- 
titudine adunm,vel  funt  publici, &:  notori)  ac- 
cedente populi  confenfu  . Sedhxc,  & limilia 
non  expediunt  difficultatem  , quia  commu- 
nia efsepolfuntad  limplicem  confuetudinem 
ex  deuotione  , feu  ex  mera  voluntate  libe- 
ra, &ad  intentionem  inducendi  ius  obligans, 
Eandeip  dubitationem  proponit  Rochus  fu- 
prafed.qan.g.requilit.confuet.n.jd.&remittir 
ad  qu^ft.6.poftGloir.qux  habetur  fed.i.ah.io 
vbi,  n.  2/  . illam  iterum  diftinde  proponit, fo- 
lumq^  dicit, in  dubio  iudicandu  elTe,  vnfiqu^;, 
cenferi,  operari  animo  inducendi  confuetudi-, 
nern  , quando  facit  adum  pro  iure  fuo  id  eft, 
credens  fe  ius  habere,  vt  in  pofterum  id  fa- 
ciat , C^ndo  autem  quis  operatut  tanquam 
ytens  iure  fuo,  dicit  ex  natura  a<3iuu  effe  col- 
ligendum,vt  fi  fin  t a<ftus,  qui  Iblcnt  fieri  ex  pu 
ra  amicitia,  vt  prandere  in  domo  amici,e- 
tia  fi  multiplicentur, no  cenfentur  fieri  pro  iure 
inducendo  tfecus  vero  fi  fintaiftus,quifolent 
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iiispoltulare.  Etadhoc  aileg.ic  plures  Doclo- 
res.  Sed  in  primis  regula  ilia, conieth,ira,&  ex- 
empla magis  videntur  accommodari  ad  con- 
fuetudinem, per  quam  respr^fcribuntur , quam 
ad coniuetudinem legalem.  Nam  vbi  vt^  pi’?- 
fumitur,in  dubio  ius  ftiu  querere, vel  exercere, 
quiahoc  illi  vtile , &:  fauorabile  efi  • at  hic  cur 
pr^fumetur  quisin  dubio  velle  inducere  ius  c6- 
ruetud inis, quod  libi  eftonerofu,&  graue?Item 
inprxfenti  materia  nonpoteft  illa  coniec^tura 
ex  natura  aduum  fumi : nam  ijdem  adlus  ex 
natura  fuafunt  apti, vt  ex  deuotione,  feu  conli- 
iio  fiant  velexprxcepto,  vt  patet  de  oblatione 
aera  in  Ecclefia,de  ieiunio,&  obferuationc  di- 
ei fefti,&;limilibus. 

Denique  idem  dubium  proponit  Petr.Raue. 
tradl.de  Confuet.n.ie.&folumrefpondet,  re- 
mittendo fe  ad  ea  , qu<^  de  preferiptione  iurium 
incorporalium  traditinnoc.  in  cap.h'c»«.f,de  Po- 
iUil.Prelat.&alijs locis  cumBarth.5-:  alijs  Qu; 
omnes  loquuntur  de  propria  prrefaiptione  , in 
qua  multo  faoEus  dilcernitur,an  yfuf  fit  iuris , 
vel  pur.v  facultatis  , & ex  parre  vtentis  femper 
pr^ fumitur  in  dubio  intetio  habendi  ius  domi- 
ni;, vel  feruitutis  , aut  aliud  fimile  in  tali  re , 
quod  non  ita  eft  in  prefenti  , propter  rationem 
fadfam  . Deinde  audlorec  citati  potifsirne  tra- 
dfant  de  probatione  confuf^tudinis  in  foro  con- 
fcientiar,in  quo  facile  eitiudicium  inpr.rfcri- 
ptione,&  vfueius  ,quia  vel  qui  prercribit,eft 
perfona  priuata  , & tunc  ipfe  erit  cdlis  fu.r  in- 
tentionis,vel  eld  aliqua  cbmunltas  , b:  tunc  iu- 
dicium  confeientis  non  veriatur  circa  commu- 
nitatem,vt  licjfed  circa  lingiilocdinguli  autem 
pofiiint , & debent  rn  confeientia  pro  commu- 
nitate prffumere, propter  rationem  fiadhim.  At 
vero  ius  confuetudinis  femper  pendet  ev  ani- 
mo totius  populi , linguli  non  tencmr.r  prre- 
fumereanimu  inducendi  preceprum  , ouialioc 
non  ell  fauorabile  comunirati,  fcd  oneroEun , 
Vndedico  , non  effe facile  indicare  deobli- 
garione  pracepti  per  confuetudinem  inducta, 

Sc  in  dubio  , ac  ceteris  paribus  , potius  cile 
inclin.andum  in  eam  partem  , quod  confnetu- 
do  fit  deuotionis , vel  hone.ftatis , & ad  melius 
ede,  potius  quam  obligationis  . Quja  gene- 
ralis ell  regula,  quod  dubio  nemo  prafiimi- 
tur  velle  obligari  , vt  in  materia  de  Voto  dixi. 
Neque  expedit  multiplicari  ptiveepta,  vbi  mo- 
raliter  certa  non  funt  vel  faltem  probabilio- 
ra. Deinde  , dico  iudicium  de  modo  con 
fuetudinis,  & animo,  quo  introdudira^eft , ar 
bitrio  prudentium  effe  relinquendum  , nec 
i certam  aliam  regulam  polle  afsignari  , qui^ 
ilrre  definita  non  efi , & ex  fe  res  eft  lubrica, 
& ambigua,  vtdifficultas  propofita  ofiendit- 
Ad  indicandum  autem  de  animo  inducendi 
confuetndinem  , pofTunt  conferre  h.x  conie- 
(fiutie.  Prima,  fi confuetudo  fit  longi  tempo- 
ris, rei  granis  , ac  difficilis,  & communi- 
ter fernatur  a populo  pro  maiori  parte  , quia 
non  folet  populus  vniformiter  conuenire  in  hu- 
iufmodi  aefiibus  , nlfi  quando  ex  obligatione 
funt , & fic  eft  magnum  indicium  , tunc  duci 
ex  cogitatione  obligationis , quae  indutftaiam 
eft, vel  inducitur. Secunda, fi  prudentes  viri , & 
timorati  male  fentiunt  de  his , qui  non  feruant 
confuetudinem  , vel  communiter  populus 
fcandalizatnr  , etiam  eft  grane  fignum  talis 
lanimi.  Tertia,  fi  Prolati.,  aut  gubernatores 
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Reipublica:  grauiterreprehendunt,vel  puniunt 
non  feniantes  confuetudinem  , etiam  eft  non 
lepe indicium.  Qiwrta,  fi  materia  confuetu- 
dinis  ex  fe  multum  conferaj  ad  vtilitatcmRei- 
publicx,  ita  vt  obligatio  eius  prudenter  creda 
tur  elTe  valde  expediens  communi  bono  eius, 
in  dubio  prxfumi  poterit,  effe  ex  animo  in- 
trodudam. 

C A P V T XVI. 

DC  caufis  ejfccHbttslegif  non  fmpt£per  con- 
juettidinm  mrodticl£. 


r. 


Conpetud»^ 


H.TC  'quxftio  breuiter  definienda  eft  ex 
principijs  fupra  pofitis  de  legibus  huma- 
nis Icriptis . Nam  ex  didis  intelligi  poteft  ge- 
nerarim loquendo  omnia,  qux  dida  funt  de 
legehumana  quoad  caufas,  vel  effedus  eius, 
conuenire  cum  proportione  in  legem  per  con- 
fuetudinem introdudam  , his  exceptis , qu<v 
ad  formam  materialem  , feu  fenlibilcm  , & 
promulgationem  illius  legis  pertine».  Hoc 
vltimum  patet , quia  haec  lex  confuetudinis 
per  fe  non  differt  ab  illa,  nili  in  figno  fenfibi- 
l i , quo  explicaturvohmtasicgislatoris(quod 
figmum  voco  feniibilem  formam  legis ) nam  in 
D-gcftrid^  fiimpta  illud  fignum  eft  feriptura 
aliqua,  vel  faltem  expreffum  verbum legilla- 
toris : hic  vero  non  eft  fignum  feriptum  , nec 
itaexpr«ffum,  fed  ffmtfadaexterna,  Vt  decla- 
ratum eft.  Atque  hinc  ffquitur,vt in  lege, pro- 
fer adum  legislatoris,  requiratur  promulga' 
tio,  quia  ille  adus  de  fe  non  eft  fignum  pu- 
^ ^blic.im,  nifi  promulgetur.  Hic  autem  fignum, 
ipfiim  eft  publicum  de  fe  , & notorium  populoj 
feruanti  cor  fuetudinem,iSc  ideo  no  indiget  alia  - 

promuigat;one,quia(vtftatimdic.im)cofuetu-jf/!j^^J^’^^’^’‘“ 

do  tantum  obligat  populum  feruantem  illam, 
i&  ideo  alia  promulg.'itione,vei  diuulgatione^ 
jnenind  get.  Nam  vt  ad  alios  populos  exten- 
jdatur,  oportet,  vt  illi  acceptent  confixtudi- 
■nem  , iii.am  imitentur,  & ita  ipfa imitatio  erit 
japud  illos  indudio  fimilis  confuetudinis, eius  - 
'que  promulgatio.  Si  .-uifem  vnus  populus  ac- 
Iceptet  conftietudinem  alterius,  non  per  con - 
jfuetudinem  fuam  , fed  perftaturum  prxeipiens 
ibi  feru.ari  quod  alibi  confuetum  eft,  tunc  ibi 
non  erit  ius  illud  confuetudinarium  , fed  feri 
ptum,  & eatenus  propria  forma,  promul- 
gatione indigebit.  In  cateris  verdeaufis  non 
eft  differentia  inter  has  leges , cum  proportio- 
'nede  illis  loquendo , quia  de  materia  iam  di- 
dum  eft , debere  effe  honeftam,  communi  bo- 
no accommodatam  , ac  denique  rationabi- 
lem. Ac  fubinde  rationem  effe  veluti  animam 
vtriufque  legis,  & vtramque  etiam  maxime 
pendere  a voluntate  Principis  habentis  pote- 
ftatem  legifiatiiiam  , qua  eft  in  vtraque  pro- 
pria caufa  efficiens,  & voluntas  eft  quafi  intrin- 
feca  forma. 

Simili  modo  difciirri  poteft  per  effedus . Na 
etiam  confuetudo  obligat  de  fe  in  confeientia, 
cum  fit  vera  lex,  capit.  Jk  fwV,  dift.  ti.  & tra- 
dunt communiter  Dodores,  vt  videri  poteft 
in  Felin.  capit,  x,  de  Spon.  Rocho  fupra  fed. 

I.  numero  12.  & 12-  vbi  alios  allegat.  Vnde 
confequenter  fit , vt  hac  obligatio  fit  granis , 
vel  leuis  iuxta  materia  qu.alitarem  , nili  de 
contraria  intentione  populi  conftet  , nam 
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a^ad  hoc  omnia  dida  de  obligatione  leg 

humana:  rcriptx,pofsunt  ad  hanc  ^ ~ 

commodari,  nam  eandem  rationem  m ilia  ha 

bent,  proportione  reruata,^  rirhrclex 

Poteft  autem  hic  inquin , an  pofsit  hxc  lex 
etiam  obligare  ad  poenam , feu  an  confiictudo 
pofsit  induire  legem  poenalem.  In  breu, 

L dicendum  eft,polTe,  quia  ratio  fabla  de  lege 
abfoluta,  procedit  etiam  in  lege  poenali.  Qux 
enim  poteil  afsignari  repugnantia,  Vt  «0« 
fit  coluetudo  obligare  ad  poena,  ficut  poteft  ad 
culpam?lm6  eo  ipfo,  quod  obligat  ad  poenam, 

facit trafsjreiroremconfuetudinis  reum  pcene, 

na  hic  reatus  fequitiir  ex'  culpa; ergo  pari  ratio- 
ne poterit  eadem  cofuetudine  introduci  deter- 
minatio pcenx,vtfcilicet, qui  talem  confuetu- 

dineni  violauerif , tali  poena  puniatur , &:  tunc 
iufta  erit  poena  quafi  per  legem  confuetudinis 
taxata.  Exemplum  accommodatum  el.  in  cap. 
Super  fo,de  Cognat.fpiritu.cum  his,quxibi  no- 
tant Innoc.Abb.&alij,de  confuetudtne  fcruadi 
talem,  veltalem  ritum  accidentalem  in  matri- 
monio’, & feparandi  ad  tempus  eos , qui  aliter 
contraxerint,  in  poenam  prioris  confuetudinis 
violatx,nam  quoad  vtrumque  iufta  cenfetur,& 
feruari  debet.  Item  poteft  confuetudo  taxare 
pretium  alicuius  rei, no  minus  quam  lc'x  fcri 
pta-,ergo  & poenam  delicii , & ita  communiter 
au6lores  loquuntur  de  confueludine  poenali  vt 
eft  videre  in  R-ocho  fe(ft.4-nu.20.Sc  fequentib. 
vbiplures  allegat.  Denique exiftimojconftie- 
tudine  etiam  induci  poffe  quafi  legem  pure  poe- 
nalem, ratione  cuius  pofsit  aliquis  non  obfer- 
uans  illam  iii  aliquo  mulblari,etiamfi  irt  eo  non 
icccet , quia  quoad  hoc  etiam  eft  cade  ratio  de 
confuetudine,  qux  de  lege  icripta.  Videtur  ta-, 
men  tunc  illa  confuetudo  magis  per  modum 
cuiufdarn  preferiptionis,  quam  per  modu  legis, 
quii  tunc  videtur  elTe  illud  veluti  quodda  tri- 
biit’a,ad  quod  e«igendurn  refpublica,vel  Prin- 
ceps per  coafaetudinem  acquifiuit  iiis,  tali,  vel 
tali  conditione  expleta, vel  non  feruata.Pofiet' 
denique  introduci  confuetudine , vt  qui  cofue-' 
tudinem  no  feruat, aliquid  debeat  in  confeien- 
tia  foluere , etiam  non  punitus,  & tunc  propria 
ratio  cSfjGtudinis  legalis  feruaretur,  huiufiiio- 
di  autem  coniuetudines  rarx,  velnullxfunt. 

Itemfolecquxri,  au  ius  confuetudiilarium 
:xtendi  pofsit  adeffedum  irritandi  aclus , feu 
contractus, vel  inhabilitandi  perfonasad  illos, 
d hoc  proprie  traftari  f^let  in  materk  de 
natrimonio  , vt  late  per  Sanci.lib.,7.difput.4  . ^ 
Eade  ver6  ratio  fere  eft  de  alijs  contra6libus,Yt 
arrigit  Felin.in  cap. i. de  Sponfali.num.2.&  5 . 
Dicendum  ergo  eft, confuetudinem  prohiben- 
tem aliquos  adus,vel  dantem  formam  illis  , 
pofsc  ea  mente, 8canimo  introduci,vta(ftus  ali^ 
terfadus  non  valeat,  & talem  confuetudinem 
rationabilem, & pr^feripta, vel  a Principeex- 
prefic  aut  tacite  approbatam  habere  hunc  ef- 
fectum irritandi  contrarium  atftum.Ita  docent 
multi  Doctores,qUosFelin.&  Sanci.fupta  re- 
ferunt,8c  fumiturex  c. Super  w,dc  Cognat.fpi- 
rit.ibi(iuxta  veriorem  interpretationem  , 8c 
planum contextum)fupponitur,polTe  confue- 
tudinem  Ecclefiafticam  inttoducere  impedi- 
mentum irritans  matrimonium,  & tunc  fepa- 
randos  omnino  e(Te,quI  contra  confuetudinem 
contraxerint, Et  idem  colligitur  ex  c.i . eiufde 
tituli, vbi fprc.aliter  poftulatur  confuetudo 
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A quetfcandJ.m  generet,  \ucjucil  vioictur  , quam 
additicMiem fpecialiter  notant  , &rcquiruiit 
CaTioniftx  . Veruntamen  fi  confuetudo  talis 
fit  , vt  initans  impedimentum  introducat, 
non  poteft  eius  tranfigreCsio  non  generare  fcan- 
dalum,  & ita  fcandalum  ponitur  vt  fignum 
talis  confuetudinis  Vnde  non  mihi  placet , 
quod  aliqui  Canoniftx  dicunt,  hiVnc  effcdfum 
incafu  illo,  & fimilibus,  magis  efle  propter 
vitandum  fcandalum,  quam  propter  confue- 
tudinem. Nam  propter  vitandum  fcandalum 
vera  matrimonia  non  dilfoluuntur,  ncc  ratio 
fcandali  irritare  poftet  matrimonium  , nifi 
fupponeretur  impedimentum , feu  lex  irritans 
per  confuetudinem  introdiufta. 

Simile  colligi  poteft  ex  cap.  C/bw,  de  Cleric. 
coniug.  iuncfta  Glo/fa  , verbo  lupugtut,  qux 
(ixtextu  notat , aliquam  alias  habilem  , pro- 
pter confuetudinem  fieri  polTeineligibilem.Sic 
etiam  dixit  GloiTa  in  Authent.vt  Prxpon.nom. 

Ita  per.  cap.  i.  verbo.  Audorc  pertextum  lilum; 
confuetudinem  pofte  introducere  formam  fub- 
ftantialem  contracftus  > ita  vt  omifsio  illius 
contracftum  irritet,  quam  alij  feqiumtur , quos 
Felin.fupra refert, &Rochus  dibtocap.vlt.fccl. 

1.  nur«kio.& aliarefert  Anton. Gabr. lib.6.tit.  Ktxk 
de  Confuetud.  conci.  prxfertim a n.  4.  Ra-l^^ntoo 
tiodeniqueeft  , quia  confuetudo  rationabilis, 

& pr^feripta  habet  ceteros  effoefus,  quos  lex 
I humana  habere  poteft  •,  ergo  Sc  hunc,  ouia  nui  - 
'la  ratio  probabilis  atrerri  poteft, quare  ad  hunc 
fit  impotens , magis  qifiim  .id  .rlios.  Nam  ficut 
voluntas  Principis  exprefia  per  verba  potefl 
hunc  effeilum  efficere , ita  & tacita  per  con- 
fuetudinem declarata,  iuxta rationem  legis  D< 
quihiis.  ff.  de  Legib.  Et  ita  h ic  applicari  poifunt 
omnia  iura  generaliter  loquentia  de  viribus 
confuetudinis , & xquiparantia  illam  cu  m le- 
ge fcript.a,  & fpecialiter  facit  cap.  vlt\  de  Con- 
fuetud. vt  recte  ex  illo  argumentatur  Sanci. fu- 
pra,apud  quem  plura  de  hoc  plinbto  videri  pof- 
funt.  Neque  occurrit  difiicultas  alicuius  mo- 
menti , cuifatisEacere  necefte  fit. 

Pr.cterea  xqniparatur  confuctuck)  legi  in 
fuo  effedu  quoad  perfonas , quas  iure  fuo  ob- 
ligare poteft ; nam  ficut  lex  obligat  fubditos, 
ita  & confuetudo , & ficut  lex  noii  obligatex- 
traterr;torium  , pro  quo  fertur  , ira  nec  con- 
fuetudo . V nde  fi  confuetudo  fit  v niuerfalis  to- 
tius Ecclefix,  omnes  Chriftianos  indiftintte 
obliget  «fi  fit folius  regni,  vel  dicecefis , om- 
nes incolas ; fi  folius  ciuitatis , omnes , & fo- 
los  ciues.  & fic  cum  proportione  de  exteris 
communitatibus.  Generalis  enim  regula  eft, 
vt  confuetudo  vnius  communitatis  non  ob- 
ligat aliam  diftindfam,  quia  nec  viia  comuni- 
tas  habet  poteftatem  dandi  leges  alteri,  nec 
Princeps  fuum  confenfum  ad  hoc  prxbet. 
Quod  adeo  verum  eft  , vt  etiam'  confuetu- 
do ciuitatis , aut  Epifeopatus  Rotnani  pet 
fe^fpc(ftati  , vt  particularis  Epifeopatus  eft, 
no  obliget  aiiasEcclefias,quiavt  fic, no  ft  gerit, 
vt  fuperior  illis, nifi  Pontifex prxeipiat , talem 
Confuetudinem  alibi  obferuari,  vteoftat  etiam 
ex  vfu,&  notauit  Panormit.in  cap.  vlt.de  Fe 
rijs  in  fine  ,8c  Turrecrem.  in  capit,  Nofiff  ,dift- 
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imi  uirerc , & diHoentitu  mttnu.  Vndc  videtur  coi- 
igi,  confuctudinem  Vnms  Epifcopatus  obliga- 
re in  alio,  & prefcttim  cohfuctudinem  Ecclclix 
metropolitaua:  obligare  fuffraganeos  ; & ratio 
bi  redditur  , quiagraue  el},  antiquam  confiie- 
tudincm  circuniacenrium  Fcclel-arum  conte- 
ncre.lvcfpondco,  duo  tangi  in  iilo  textu.  Vnum 
efl  dc  confuetudine  metropolirana:  F.ccle]Ia\an 
htferuanda  in  diccccli  fufiraganea  . In  quo  ia 
arimis  cft  ccrtum,li  in  Epifcopatu  (It  contraria 
confuetudo  , illam  piaualcre  , quod  omlics  fa 
tentur,cum  priTualcat  etiam  iuri  communi  j Vt 
capite  Tequenti  dicetur.  Si  autem  in  fpccialiE 
pifcopatu  non  fit  propria  confuetudo  , tunc  vi 
deturex  illo  textu  colligi  , feruandam  ibi  efic 
confuetudinem  metropoiitanam.  F-tpotefefu- 
dari  in  alio  principio  rccepro  a multis  Canoni* 
(lis  5 confuetudinem  ciuiratis  obligare  oppida 
fijbiecEa,^  intra  diflriclum  ciuitatisconfiitura, 
fi  propriam  confuetudinem  non  habeat.  Quod 
tradttBarr.in  1 a.C.Qua:  fit  long.confuet.q.;6. 
U.41.&:  Anto.in  cap.vlt  deConfi.  &;  ibi  R.o- 
chus  referens  multos  feci. 4.11.  17. 

Sed  hoc  fortafie  procedet , quando  ciuitas 
fuis  (latutis  municipalibus  potefl  obligare  ca- 
ilra  vicina  fuf  iurifdidlioni  immediate  iuppofi- 
ta.At  hoc  non  poteft  accommodari  inter  Ecclc- 
fiam  metropoiitanam. & fufiragancamjquia  116 
interuenit  ibi  illafubieclio,&  i.mmediataiurif- 
diclio.  Vndeficut  ftatuta  propria  Afehiepifeo- 
pi  non  obligant  in  Epifcop.atibus  fuorum  mf- 
tragancorum,itA  nec  cOnfuetudo.  Exiflimo  er- 
go illum  textum  cfle  inteliigendu,  quando  co- 
fuetndo  pramaluitin  tota  prouincia,  & in  ali- 
quo Epifcopatu  ignoratur  , quia  fortaffe  non 
accidit  cafusjin  quo  praxis  conformis,vel  con- 
traria confuctudini  poffir  ofledi.T unc enim  ait 
Papa,confulendos  elfe  conuicinos  Epifeopos, 
& maxime  Metropolitanum,&:  eorum  confue- 
cudinem  efiefequendam, quando  nimirum  il - 
l.am  obferuant  vc  totius  prouinci^  vniuerfalcm, 
cc  non  vt  propriam  fux  dicecefis. 

Atque  hinc  expediende, funt  omnes  cuqfiio- 
nes,quas  Bart.didla  1.2.q.vlt.&;  Rochus  fcifl.S. 

late  traclant,de  perfonis , quas  obligat 
confuetudo, vt  an  obliget  Principem, vel  fena- 
rtim  fupremum,&  an  confuetudo  ciuitatis,  vel 
cerritorij  obliget  forenfes  ; item  an  obliget  ci- 
ues  extra  territorium  . Sed  in  his , S:  fimilibus 
eadem  ratio  eftin  confuctudinibus , qux  in  le- 
gibus, vcl  (latutis  feriptis,  propter  rationem 
kindamentalem  pofitam,  quod  confuetudo,  de 
quatra<flamus,e(l  vera  lex  ab  eadem  potefla- 
tc,&  iurifdi61ionc  procedit,folumque  differt  in 
modo,  qui  non  varfat  rationem  obligandiin 
ofnnibus  illis  cafibus,  & ideo  qux  de  iege  hu- 
mana diximus  in  omnibus  illis  quxftionibus, 
ad  confuetudinem  applicanda  ftmt . Quj  vero 
plura  de  illis  quxftionibus  defiderat , videat 
di(flos  aU(51orcs,  & Gregor. Lop. in  1.  i6-tir.  i 
GlolT.i.  Anto.Gabr.lib,6.tit.de  Confuet,  coci. 
I.  & 2.&: alios , quos ipfi allegant , & qux  dixi 
tom.i.dc  Relig.tra<51.2.1ib.2.cap.i5.&:  14,. 

Solum  de  quxftione  quadam  ab  omni 
bus  difputata  pauca  notabo , an  fcilicet,  con- 
fuetndolaicorum  obliget  clericos.  Inquava 
rix  funt  opiniones  5 quas  omitto.  Communis 
& recepta  a Canonifliscft, confuetudinem, qux 
eft  tantum  laicorum  , non  obligare  clericos 
quia  funt  velutl  populi  dl(lin<fli , & inter  eos 


Ajcfleminentior  ciericoium  communitas. Ac dc- 
nic-  quia  clerici  omnino  exempti  funt  a pote- 
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llatelaicori  m . At  vero  fi  confuetudo  fit  mifta  ot//- 

laicor{i,&  cicriccjum,  tunc  obligabit  clericos,  guttamcle- 
qiiia  iam  ipli  clerici  c6fcntiut&  ita  nonligan-i’’ 
tur  confuetudine  laicOrum^fcd  propria.ltatra- 
dirlate  Rochus  dido  cap.vlt.fcct.S.n. 54.6:  65. 
vbi  vanas  cmplistioncs  , 6c  limitationes  con- 
gciir;S:  plura  allegat, qux  in  eo  videri  pofTunr, 

& in  Felin.  in  cap. / (clejia  Siincta  de  Cen- 
ftitut.  n.i  co.  &:  fcquehtibus , in  cap. 

//rf;w,de  Prob.n.^.vbi  etiam  Abb.not.g.  Albe- 
ri.tjad.de  Stat.a.p  q.p. 

Norandum  vero  occurrit,  cum  confuetudo, 

Vt  eff  lex,  non  inducatur  principaliter  a populo 
illam  introducente , fcd  a Principe  cenfentien- 
te  , potius  confderandum  elfe  > quapcteftatc 
confuetudo  confirmetur, & in  r.atirne  iuris  fia- 
biliatur , qiu  m fi-afum  perfcnan.m . quxillam^ 
obferu.aucrunt . Krm a okmras Principis,  feu 
Frxlati  eff  cauTaper  ie  - voluntas  autem  populi 
eff  caufa  moriua;&  quafi  occ.ifio  , & petitio  ta- 
'is  iuris.  I ta  ergo  rcfclutio  c u.xfiicnis , an  cen-' 
fuetudo  liger  cierices , mulfum  ex  hoc  pendet, 
an  confenfu  Prxlati  Ecclefiaftici  , vel  Princi- 
pis fccularis  firmata  fit . Hx  aufem  potcftatcs 
per  materiam , & finem  optime  diftinguumur, 
vt  fupradic^^um  cfi,  & ideo  fpedand.actiam  cll 
materia  confucrudinis , an  fit  fpiritualis  , vcl 
temporalis , & an  tendat  ad  faiutem  animx  & 
cultum.  Dei , \cl  ad  politicam  gubernationem. 

Et  ex  his  tribus  principijs , potefiate, materia 
^ fine  pendere  ccnfeo  refoiutionem  prxdid: 
quxftionis  , magis  qurm  ex  peifcnisccnfuc- 
tudinc  vtentibus  , cuanuis  hoc  etiam  iuuare 
pofsir,  jj. 

Dico  ergo,  fi  confuetudo  fit  in  materia  dliili,  Frl>nn  con  j 
& pclitica,&  vim  habeat  ex  confenfu  Principis  tlupo^ 
temporalis,  no  ligare  clericos  per  fe  loquendo, 

& nifi  fittalis  , qux  non  fit  contra  libertatem 
Eccicfi.ifticam  , fed  pertineat  adeemmunem 
cenuidnm  ciuium  ,vtciucs  funt:  tunc  enim  dc 
ill.r  .cenfendum  erit  , ficut  fupra  de  lege  ciuili 
didum  cfl,  Kam  h^c  aifertio  ex  didis  ibi  pen- 
det,quia  confuetudo  illa  ciuilis  efl,&  i us  ciuilc 
introducit.Pateteriamprima  pars,  cuia Prin- 
ceps laicus  per  exprclTam  Voluntatem  nen  po- 
telt  obligare  clericos ; ergo  ncc  per  tacitam, nec 
etiamii  ipfi  clerici  poiTunt  cenfentire  contra  fua 
imm  nitatem,  nec  etiam  Prslatus  Ecclcfir.lli- 
ciis  confentire  cenfetur.  Altera  vero  pars  ern- 
flatex  didis  fupria  de  lege  feripta  : nam  eadem 
eflratio  de  Confuetudine  , in  qua  clerici  n on 
confideranturvt  clerici,  fed  tantum  vt  ciucs  , 

& ita  in  eodem  fenfu  accipienda  eft.  Qjpod/i 
materia  etiam  mifta  fit , vt  fi  pertineat  ad  poli- 
tiam ciuilem  , &:  Ecclcfiafticam , 8t:in  vtraque 
feructur  per  communem  vtriiuquc  populi , feu 
ftatus  confuetudinem  , tunc  erunt  vclutidux 
confuetudines  , & re  vera  duoiura,  vnum 
ciuile, habens  vim  a confenfu  Principis  laici,&' 
aliud  Ecclefiafticum  habens  vim  a confeivfu 
Prxlati  Ecclefiaftici  , & vna.quxquc  obliga- 
bit fuos  fu  bditos  , & vna  poter  it  fine  alia  re- 
uocarl.  Denique  , fi,  materia  coufuctudinis 
fit  fpiritualis,  & ad  bonum  animx  tendat , vt 
ieiunium , &:c.  fic  quidem  vna  exit,  6c  obliga- 
bit clericos,  & laicos,  quia  nitetur  in  pote- 
ftate,&  confenfu  Prxlati  Ecclefi.aftir i tantum, 
&ineanohtamconfiderantur  fubditi  vt  laj- 
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ri  vel  clerici , quam  omnes  vt  Chrilliaiu 
’Tunc  autem  dubitari  poteft,  an  fimili  con-j 

fuetudineipirituali  (vt  fic  dicam)  vdis  tantum; 
laicorum  poifit  introducere  confuctiiduKm  , 
qux  clericos  etiam  obliget.Kam  luxra  regulam 
didorurn  luriltarum  negandu  eft,6cex  1 
locis  negat  etiam  Paiud.  in  4-  d.  15.  q-  4-^^- ?: 

Tum  quia  cienci  habent  fuum  modum  viuedi 

ai-oprium , vt  v,  g.  proprias  abftmentias , &c^ 
i um  etiam  quia  lunt  veluti  fenatores,  quos  no 
obligant  plebifcita,  niii  confentiant.  Tum  de- 
nique, quiamonachi  non  obligantur  confuc- 
r -linibusfecularium  clericorum,,  etiam  li  re- 

ligl  )u  lint,  &l'ancl:x ^ eadem  autem  eit  ratm, 
& c imparatio.  Sed  hx  rationes  me  non  cogut, 
quia  ius  ex  taliconfuetudine  refultans  cft  Epi- 
fcopale,  nam  a Pralati  tacito  confenfu  vnm  ha- 
bet, & materia  eius  de  fe  communis  elt  cleri- 
cis , & laicis.  Nam  in  ieiunijs  publicis , vel  tc- 

llorutTi obfcruPvtionibus  lioii  h^bcut  clerici  Te- 

culares  fpecialcs  obCcruantias  ex  lege,  & ita 
cellat  prima  ratio.  Atque  etiam  eneruatur^recii- 
da,  quia  hx  non  rede  comparantur  prebii  citis, 
nam  ifta a populo  GLi  fuo  tribuno  {peciali  pro- 
ticifeebantur-  iura  vero  talium  confuetudinum 
prodeunt  a Prxlato  communi  clericis  Sc  laicis. 
Tertia  etiam  no  procedit, quia  clerici  feculares 
faat exempti  a iurlfdidione  Epiicoporum , li- 
cutreligioii.  De  quibus  etiam  poteft  elTe  qua’ 
ftio , qua  vt  fundatur  in  exemptione  , eandem 
difticultate  habet  in  conftietudiue,  qua  in  pra- 
ceptis  fynodalibus.de  quibusftipra  didu  eft. 

Dico  ergo,  poiTe  obligationem  huiufmodi 
confuetadmis  extendi  ad  clericos  ,&  de  fado 
extendi,  ii  tacita,  vel  cxprelTaEpifcopi  volun- 
tas iif , ius  epifcopale  inducere  pro  lua  dicecell, 
quod  poteft  fine  dubio  facere,  & prafumetufi 
Ita  facere  , quando  materia  confuetudiuis,de  fe| 
communis  eft,  Sc  ita  omnibus  aque  vtilis,  aej 
facilis,  vt  fine  fcandalo  non  poiTit  obligatioj 
quibufdam  imponi,  & non  alijs,&  maximej 
quando  totas  populus  laicorum  confpirat.  Qui 
refpecftu  talis  confuetudinis , r-rdiceb-am  , non 
confiderantur  vt  laici,fcd  vt  Chriftiani,&  ideo 
vincere  poiTunt  clericos,8c  pro  illis  etiam  con-j 
fuetudinem  introducere,  confentiente  Pralato.j 
Aliquando  vero  poteft  efle  confuetudo  magis| 
propria  laicorum  , vel  ex  modo  , quo  introdu-j 
citur,  V.  g.  per  fpeciale  votum  ipforum  , aut  ex 
p irte  materia, qu^  illos  decet  magis, quam  cle-j 
ricos , & tunc  poterit  facile  illos  obligare  , & 
iion  clericos  & ita  etiam  approbari  , quod  ex 
ipfo  vlli,  & circunftantijs  difeernendum  eft.  | 
Pertinet  pratereaad  effecftus  confuetudinis 
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aji.aqu^ftio,  quam  dicti  lurifperiti  traCfant,! 
fcil  icet , an  hac  obligatio  confuetudinis  ab  vno. 
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cafu  ad  alium  propter  fimilitudinem  rationis 
extendatur.  Et  fere  communiter  definiunt  ad- 
mittendam elTe  huiurmodiextcnlionem,  licet 
poftea  varias  declarationes  , & limitationes 
^^imultinlicent,  vt  videre  licet  in  Rocho  Curt.in 
dict-ifecl:.  4.  fere  a principio  , Burgos  de  Paz 
m 1.  I.  Tauri.  num.^T^Veruntamen  hac  ex- 
tenfio  rara  eft  , vt  exiftimo.  Nam  in  pri- 
mis non  '’oteft  efte  maior  cvtenfio  in  iure 
confuetudinis  , quam  pofsit  effe  in  lege,  quia 
non  efl  maior  vis  confuetudinis,  quam  legis, 
q jo.rd  obligationem  , quam  inducere  poftunt, 
proportione  feruata  , vt  ex  dirtis  conftat. 
Deinde  addo , difficilius  fieri  extenfionem  ,iii 


A ccnruetudmc,quam  m Icgclcnpta.  Piirncquia 
Jcx  maxime  fokt  extendi  ampliado  verba, iux- 
tafignificationem,&:  vfum,quefecundu  ius  ha- 
bent in  tali, vel  tali  materia.  V nde  cum  in  con- 
fuetiKline  defint  verba , ille  modus  extenfionis 
in  ea  locum  non  habcr,ergo  ex  hac  parte  cdftat 
non  aquepofte  extendi  confuctudinem, ac  feri- 
pta.  Deinde  in  fuperionbus  etiam  circa  legem 
feripram  monui  , raro  elEe  hanc  extenfionem 
admittendam  , nifi  habuerit  magnum  funda- 
mentum in  iure.  Hic  vero  addo,difiiciiius  mul- 
to , ac  fubinde  ranfsime  habere  locum  in  cen- 
fuetudine.Nam  obligatio  legis  ex  vi  folius  con- 
fuetudinis  difficillime  coguofeitur  in  loco  > & 
populo, & propria  materia, in  qua  verfatur^quo 
fnodoergo  poterit  facile  extendiad  alia, nifi  a 
iure  fiat  extenfio,  vel  nifi  l;nt  tam  f milia,  vt 
B moraliter  idem  reputentur?  vel  nifivnum  in 
alio  a fortiori  contineri  , vel  tanquam  pars  in 
toto  includi, rationabiliter  iudicetur. Et  ideo  in 
l.i.C.  Qua  fit  longa  confucr.  dicitur . l iprtsfts 
pTouvutAspichHtis  tsy  qua.  in  eppido  jrequemer  ifie edem 
cor, trouerfiurum  genere feruata]untyCat  ficopjualtutu- 
ar  cvc.Ponderoenim  illam  particulam, Iweot/c»;:, 
identitatem  enim  fignificat , & ideo  dico,  tan- 
tam debere  eliefinjili'’udinem,vt  identitas  mo- 
raliterreputetur.  Catera  in  procedenti  libto, 
,cap. 2.  videri  poftunt. 

C A P V T XVII. 

Vtrum  confuetudo  habent  vim  legem  inter- 
pretandi, 

HIC  eft  fecundus  principalis  effe<ftus,qucm 
iura  tribuunt  confuctudini.Conuenit  au- 
te  confuetudini,qua  fecundu  legem  fit, nam  quf 
ft  preter  legem  non  fupponit  legem,  quam  in- 
terpretur,  qu^  vero  eft  contra  legem, potius  iJli 
derogat,  vt  dicemusiigltur,  fola confuetudo  fe- 
cundum legem  poteft  illam  interpretari.  Ratio 
autem  huius  eifedfus  eft , quia  non  eft  nccefta- 
ria  maior  authoritas  , nec  exprefsior  voluntas 
ad  interpretandam  legem  iam  fatftam  quam  ad 
nouam  introducendam , & ita  omnes  rationes 
facfto  fuperiori  ca.  a fortiori  procedunt  in  hoc 
effeofu , & iure  funt  exprefta,  cap.  Cumdileiitu, 
de  Confuetud.i.  Mmme.  i.  de  interpretatione,^. 
de  Legib. 

Vt  autem  a iTertio  magis  declaretur,  Curati- 
one confirmetur, aduerto,  dupliciter  poftecon- 
D fuetudinem  valere  ad  interpretandam  legem , 
Vno  modo  in  ratione  figni.velteftis, quia  quan- 
do talis  eft, confuetudo  circa  obferuationemle 
gis  indicat , &teftificatur,  illam  fuifte  mentem 
legiftatoris,  & ita fuifse  receptam  , &nonaiio 
modo , quia  leges  moribus  coalefcunt , Vt  dicit 
Ifidor.  iHcap.  i.dift.r.  Sub  hac  autem  ratione 
confuetudo  no  poteft  reddere  certam , & infal- 
libilem interpretationem  , quia  illa  folum  eft 
quadam  humana  conietftura  , eft  autem  valde 
probabilis, & ita  iuuat  multum  ad  doiftrinalcm 
interpretatione,  & quo  fuerit  maior,  & diutur- 
nior cofuetudo, eo  erit  probabilior  coniciftura 
in  quo  nulla  certa  regulaafsignari  poteft  , fec 
pru  denti  arbitrio  relinquendum  eft.  Addi  vero 
poteft, non  tantu  confuctudinem,  que  eft  circa 
obferuantiam  ipfius  legis  , poftqua  condita  eft 
fed  ctia  qua  illam  antecefsit, multum  iuuare  ac 
ilegisfenfum  intelligendu.Nam  quod  dicitur in 
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<ii(5taiege  Si deinterpretatione legis qH&mur,in pri^nis 
infpiciendum  efi,quo  iure  cmitss  retro  in  huius  modicuft^ 
Ibus  vffjff«r,potcftcouenienter  intelliginbn  fo- 
lumdeconfuctudinc  confequcnte  legem  , fed 
etiam  de  antecedente.  Nam  quia , tefte  Ifidoro, 
lex  fecundum  patrix  confuctudinem  fieri  debet, 
cap.2.d,4  .ideo  cx  antiquis  moribus  ciuiratis 
probabiliter  conicclarc  pofiumus  , quo  fenfu 
fuerit  lex  inftituta;  vnde  in  hoc  fenfu  dicunt  fre- 
quenter Dodbres  legem  e!Te  interpretandam 
iuxta  confuetadinemloci>etiamfi  oporteal  ver- 
ba legis  minus  proprie  exponere  , quia  debet 
moribus  hominum  accommodari, vtlate  Gloff. 
in  cap.  Son  »«I/f,de  Reftrip.Barth.in  [.Omnes  po- 
puli,(t.dc  Iuftit.&  iur.&  Panormitan.in  ctp.rrr- 
rjj'?urf,de  Sepnl.n.2. 

Alio  modo  poteft  confuetudo  interpretan  le- 
gem tanquam  caufaconcarrens  ad  introducen- 
dam, & ftabiliendam  talem  interpretationem,& 
legis  obligationem  in  tali  fenfu, vt  allegati  Do- 
(itores  frequenter  docent, &alij, quos  refert , & 
fcquitur  Mafcard.de  Probat.volum.i. coci.  1045 
per  totam  &:  aperte  declaratur  in  1.  N4w»  Imperator 
ff.de  Lcgib. dum  dicitur. qtfa  ex 
legibus  ,\proficij( utitur, con  uetudinem aut  rerum  perpe- 
tuo fnniliter  itldicatarum  aiithoritattnt'.^rim  legis  obtinere 
(fftere.Sicutergo  diximus  fupra,  interpretatione 
lege  fad^am  clTe  authenticam  cx  efficacia  legis , 
qua  poteft  illam  ftabilire  , ita  dicendum  eftde 
confuetudine.quando  ad  illum  gradum  perue- 
nit,vt  vim  legis  obtineat.  Hfc  ergo  crt  propria 
ratio  huius  aitertionis,  quia  confuetudo  efficax 
‘cfladlegem  introducendam*, ergo  etiam  ad  in- 
terpretandam legem  effibaciter , & per  modum 
legis, Quapropter  omnia,quac  necclfariaPunt  in 
conruetadine,vt  legis  vim  habeat, eadem  necef- 
faria  funt,ythocmodo  legem  interpretetur.  De 
illis  ergo  fuperius  di61:a  fufficiunt. 

Solum  hic  adnotabo.Glofsam  in  dicta  l.N<iw 
Impertitor,  ex  verb.Perpftwo,  colligere  nccefsarium 
efsc  decennium,  vt  confuetudo  nane  habeat  effi- 
ciam.Sed  fiquis  attente  confideret , lex  illaduo 
habet  membra, vnumeft,cew^ffK(/o, aliud, 
tuiudiciunu^Sc  particula, Perpetuo, non  coniungitur 
cu  priori  mebro  fed  fimplicitcrdicitiir,coB/4frH- 
<fj»fwparticuia  autc  pfrpe'M3,poniturin  poflcriori 
membro, vt  declaretur, non  quafcunquefenten- 
tias,fed illas, qujc  femper  fucrintconcordcs,  hac 
vim  habere. circi  pro  priori  membro  nulla 
additur  in  illa  lege  temporis  declaratio , fed  per 
generales  regulas  intelligenda  eftde  confuetu- 
dine  legitime  prxfcripta.In  pofteriori  etiam  me 
jro  illa  particula, /Jcrpf  j nen  fignificat  an- 
norum numerum  , fed  concordiam  fententia- 
rumperpetuam,idcft,fine varietate,  aut  repug- 
nantia earum  intirfc.hic  enim  eft  planus  fenfus 
talium  verborum  in  communi  vfu.Qms  autem 
numerus  fententiartim  ad  hoc  fufficiat , non  de- 
cl.iratur,ibi,  fed  iuxta  dicfta  etiam  in  fuperiori- 
bus  intelliglendum  eft  . Nameatenusfententix 
habent  hanc  vim,  in  quantum  confuetudirlom 
efficetepofsunt,vndc  fi  vna  tantum  fuerit  , vel 
pauciores , quam  ad  legitimam  confuctudinem 
tufficiant, facient  probabile  argumentu,  no  cer- 
tam legem.  Et  ideo  ftepe  dixi , iudiciariam  in- 
terpretationem (vt  fic  dicam  a(l  vfualem,fcu  ad 
confuctudinem rcuocari : nam  fentcrttijc  ipfe 
ad  hoc  maxime  valct,quatenus  communi  con- 
fenfu  populirccipiuntur,&:  probatur,  vtBarthol 
&alii,authorcs  in  locis  f?pe  citatis  aduertunt. 
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EtiuxtahxcintcUigendaeftmultorum  fen"^^ 
tetia  dicentium,  tam  efficacem  «ffe  confuctudi" 
nem  ad  interpretandam  legem, vt  licet  cx  vcr“ 
bis,vcl  materia  legis  ambiguu  fit,  an  contineat 
pr^ceptum,  obligans  fub  mortali, nec  ne  , ^VerfretSdtt. 
ideo  per  fe  funaptacfset  in  benigniorem  partem 
interpretanda, nihilominus  fi  conftet,  confuetu- 
dinem  cfse  receptam,  vtgrauitei:  obligantem  , 
fub  mortali  obligare,  cenfendamefse.  Ita  Syl- 
ueft.vcrb.Prrff/>r«w.num.z.infinc«&  Caict.2. 2 . 
q.i86.art.p,circa ad  fecundum,  &q.i47.ar.3. 
circa  ad  z.ioqucns  in  particulari  de  iciunij  prf- 
cepto.Dc quo ide habet Nauar.cap.21  .n.ii.  Et 
eade  ratione  poteft  confuetudo  interpretari  vex- 
hum, preciptendi,Cnh  quo  lex  fertur ,rigoiofam  ob- 
ligationem fignificarc,vt  fupra  Syiucft.&  Gaie-. 
tannotant  exCicmcnt.£x»Mi/5^.I*fordc,  dc  Ver-j 
bor.fignific.vbi  Glolfa  etiam  idaducitit.Etratio.r^i^rtro 
cft,quialegillatorcenfcturvti verbis  iuxta  cd-fGlojfa^ 
munem  vfum  vnde  etiam  eam  verfo  ;,  quanuis 
verba  8c  materia prxeepti  videatur  fufficerc  ad 
obligationem  fub  mortali,  fi  aliter  confuetudo 
interpretata  eft  legem, folura  obligabit  fub  ve- 
niali,vt  etiam  Caietah.adnotauit.  Eft  enim  ea- 
dem iratio , quia  confuetudo  poteft  ficut  po  tcft 
introducere  legem, ita  etiam  poteft  illi  deroga- 
re,eo  vel  maxime, quo  ad  vix  pofsunt  efsc  Verba 
& materia  legis  tam  dara  ,quin  aliquam  ambi- 
guitatem relinquat,  & interpretationem  admit- 
tant . Hanc  ergo  facere  poreft  vtroque  modd 
confuetudo, {cilicet,rigotofam,& benignam,  vt 

autem  eam  faciat  efficaciter , habere  debet  con- 
ditiones requifitas  ad  legem  introduc*ndaiti,vci 
abrogandam,vtdi(ftu’meft. 

A^do  etiam,  pofTc  confuemdincmj  non 
humanam  legem,  fedetiam  diuinam,&natu~ 
ralem  interpretari, vt  omnes  Dodores  allegati 
docent.Tamen  diucrfo  modo, quia  humanam, 
legem  poteft  interpretari  , etiam  minuendo,^!»aw^7-  j9a., 
vel  augendo,  iuxta  dida  capite  prxcedenti,jt»<ra/ewj 
& dicenda  in  Icquentibus.  Diuinam  autem  fo- 
Ium  iutCTpfetatuir, indicando  legillatoris  men- 
tem,&ideovt  certa  fit,  oportet  , vt  confuetudo 
fir  vniucrfalis  Ecclefix  traditio, vel  vt  fit  per  Po- 
tifices  approbata.  Addo  denique  confuetiidincm 
non  folum  legem  feriptam , fed  etiam  fe  ipfam 
interpretari  porse,vt  ex  didis  conftat, quia  ipfa 
etiam  bftcnditintentiorierhvtentium , quanuis 
tiam  ratioile  fit  ipfa  confuetudo  interpretan- 
da, vtiiotat  Rochus  fupra  fcd.4.n.2^.cx  Bald.iri 
[.MaximunhC.d^  Liber.prxtcr.impr.&eft  per  fe 
notum,  ^ 
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Vtrum  confuetudo  pofsit  legem  \isimmam. 
abrogare, 

RAtio  dubitandi  quoad  itis  ciuile  fumitur  cx 
1.5.5.  ff.de Sepul.violatOjvbi  dicitur, 
ftatutum  municipale  fadum  poft  legem  ciuilcm 
& contrarium  illiinon  derogare  illi,  ergo  idem 
dicendum  eft  de  confuetudine,quia  ad  paria  iu- 
dicancut  .Secundo  argumentor, ex  I.2  . C . Qmc 
firlonga  eonfuet.cxpfefse  dicente, quanuis  mag- 
na fiteonfuetudirtis  audoritas,  non  tamen  efsc: 
tantam  > vt  aut  rationem  vincat, aut  legem  .Yh\nc- 
cefse  eft,  lurifconfultum  loqui  de  lege  humana^ 
nam  lex  naturalis  ad  prius  membrum  pertinet  ^ 
Vnquodicitur  confuetudo  non  vincere  ratio. 
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^,em,&iiabeturctiain  ap.ConjueiuMnis.  diit . 

(;bi  multA  alia  decretaritliniiliaj&  cocordat  cap 
- um  uufa^dt  Re  iudic . vbi  etiam  dicitur,  Licet  v- 
s velcon\uttudinis  non  minime  fit  auiioritas,  nunquam 
^^menveritatt , aut  legi praiudicat.  Tertia  , & praeci- 
pua ratio  dubitandi  eife  poteft , quia  confuctudo 
non  potcil aliquid  valere  , nifi  iit  rationabilis,vt 
habetur  in  cap.vlt.de  Coructudiii.&  fupra  often- 
fiim  eft  jfsd  confuetudo  contra  legem  non  poteft 
e(Te  rationabilis, tum  quia  eo  iplb, quod  elVeontra 
legum  eft  contra  rationem , tum  quia  a<5lus  eius 
funtpraui , qui  non  polTuntpcccantibus  prodef- 
fe,nec  cos  a iugo  legis  liberarc.Propter  hxc  Ho- 
ftien.in  cap. i. de Trcg.  &pacc , fenlic , propriam 
Itgem  prxceptiuam  non  pofle  dilTuetudine  abro- 
gari. Sed  eft  opinio  lingularis , in  qua  etiam  ipfc 
non  fuit  conftans. 

Igitur  his  non  obftantibus  regula  certa  eft,  le- 
gem humanam,  (lue  canOnicam,fiue  ciuile  polTe 
confuctudine abrogari .Tn hocomnes  Do<ftorei 
CQaueniunt,  Theologi  cum  D.Thoma.i.a.q.p/. 
art.  jXanoniftx  in  cap.vlt.de  Confuet,  vbi  eti- 
am Hoftienr.&  in  Sum.Lcgiftxin  l.De  quibus^ff. 
de  Legit.&l.i.&a.C.Q^f  Iit  longa conluct.Su- 
miftx  vcrb.CoM,'»  «do.Etquantumadius  canoni- 
cum habetur  exprelTe  in  didto  cap.vltim.de  Co- 
fuetud.Prxtcr  alia,qux  generatim  docent , anti- 
quam confuctudinem  clTe  feruandam,  qux  capi- 
te pr.r  cedenti  citaui  . Ireminiurcciuilicftex- 
3rc(Tal.Dr(j«jt«f.ff.deLcgib.in  fine  dicens  . Re- 
ctifsime  receptum  efi^  vt  legtsmn  folumfafiragto  legifiato- 
risfied  etiam  tacito  cvnfin{u  omnium  per  difinetudinem 
abrogentur . Idem  habetur  in  noftro  Regnoinl.j. 

^.tit.a.partit.i . Ratione  autem  probanda  eft 
ixc  affertio  eo  modo, quo  fimilem  in  capite  pro- 
cedenti probauimus,quia  ad  hun c cffccftum  non 
dccft  poteftas  in  populo, fi  conuenienfer  explice- 
tur,^ voluntas  per  ipfam  confuctudinem  fuffi- 
cienteroftenditur  , ergo  nihil  deeft , quominus 
pcrconfuetudinem  talis  effedtus  fiat. 

Et  in  primis  quod  ad  potcftatcm  attinet, res  cf 
clara  quoad  leges  ciuiles  in  populis  liberis  non 
recognofcentibusfiipcriore  , vt  conftat  ex  didis 
in  cap.i6.nam  eade  hic  eft  ratio.  Difficultas  ve 
ro  eft  quoad  leges  ciuiles  fupremorum  Princi- 

purn  , 8c  quoad  leges  canonicas.  duobus 
modis  expediri poteft.Prim6  dicendo,has leges 
nonferri  abfolute,fed  ftib  conditione  tacita  , fi 
populus  eas  retinere  velit, fiue  talis  conditio  ap- 
politaintelligatur.quianon  poteft  Princeps  ma- 
gis cogere  populos  fuos  fuis  lcgibus,vt  aliqui  eX- 
iftimantjfaltcm  de  legiftatoribus  ciuilibus , fiue 
ex  benignitate,quia  non  vult  illos  obligare,  nifi 
fub  illa  limitationcjVt  multi  etiam  de  canonicis 

Icgibusfcntiunt.Etiuxtahunc  modii  cSfequcn- 

ter  dicendu  erit, non  cITe  ncceftariu  nouutn  con- 
fenfum  tacitum.  Principis, ad  hanc  abrogatione, 
Icd  in  ipfo  modo  ferendi  legem  includi. Sed  huc 
r^iecimusfuprMibro  tertio,  capj 
i8.&lib.4.cap.i6.quiare  vcranec  poteftas  ob- 
o > etiam  in  temporalibus 

Regibus  nec  volutas  ctia  inPrxIatis  Ecclefiafti. 
cis.Q^od  ex  ratione, & yfu  ibi  oftendimus  quo- 
egis  accytationem,eft  autem  multo  certius 
tam^  legem  iam  accepta- 

ret  .„  p„pul.„[,i„ioaf.  l,gcm  f^erioru  ibii 

mndW  poteftas  illi  datur  p« 

condit, onera  ,ll,ra,fi  i„  l4„ft  y “j/" 

t.arapol^„l„, 
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faetaio  in 
tniuttikr. 
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to  confilio  legem  fui  Principis,aut  Prxlari  reuo- 
carc  , qu^funtabfut-da.  Sit  ergo  certum, hanc 
potcftatcm  clfc  explicandam  per  coniundio- 
uern  plebis  cum  fuo  Principe,  & legislatore. 

^ia  in  plebe  eft  poteftas  fadi  potius  , quam 
iuris  ad  abijeiendam  illam  legem, quantum  in  fc 
eft,&  ax  parte  Principis  eft  etiam  poteftas  ad 
conuiucndum,  &conlenticndum  voluntati  po- 
puli , & ita  completur  poteftas  ad  auferendam 
legem, quiain  cffedu,quieam  tulit,  idcmmetil. 
lam  aufert, quod  facere  poteft,  vt  pr.eccdenti  libro 
oftenfum  eft. 

Atque  hinc  conftat , in  hoc  cifcdu  mari-  • 
me  habere  Iccum  , quod  fapra  diximus,  iion  ■ 

eltc  neceflarium  , vt  in  ipfo  populo  per  fe  fpe- 
dato  fit  poteftas  adiua  ponendi , vel  tollelidi  mVkATS 
legem , fcdfuffiGcre  capacitatem  pafsiuam  legis, 

& quod  confuctudo  introducatur  ab  illis  , ad 
quos  lex loquitur.<^a  hic  adus  repugnandi  le- 
gi per  confuctudine, non  cftadus  iurifdidionis 
vel  publicx  poteftatis,fed  eft  potius  eorum , qui 
parere  deberent  legi , quia  funt  adus  quafi  con 
trarij,&  ideo  verfantur  circa  idcm,&  ita  in  po- 
pulo laico  eft  poteftas  introducendi  confuetudi- 
nem  abrogantem  legem  Ecclcfiafticam . Imo  eti- 
am in  fceminisclTc  poteft, fi  ad  illas  folas  diriga- 
tur lcx,vt  de  prxeepto  lato  dc  claufura  moniali 
um , incap.vnic.de  Stat.rcgui.in  d.audores  do- 
ccnt.Et  ratio  eft,quia  confuetudo  hxc , vteft  ex 

parte  fubditorum,nou  toU  it  legem  quafi  adiue, 
fed  fuo  modo  exigit, & obtinet  k fuperiore,  vt  il- 
lam auferat  j fuperior  autem  poteftatem  habet  , 
vt  dixi  . Voluntas  ergo  tantum  fupcrcft  expli- 
canda. 

Duplex  autem  voluntas  dcfideratutjvna  po-  , 

pul  i,  altera  Principis*  Prior  fatis  conftat,  nam 

confuetudo  eft  lignum  voluntarij  eonfenfus. 
Supponitur  autem  cxfupra  didis,  hac  confue- 
tudinem  debere  ciTc  publicam, & a maiori  parte 
populi  introdudam,  vel  acceptatam . Ergo  elt 
fufficiensfignum  voluntari)  <5-)nfenfus  , iuxta 
didafuperius . Imo  hic  maior  ratio  inuenitur, 
quia  voluntas,  qux  indicatur,  non  eft  voluntas 
fc  obligandi,  vel  alTumendi  onus , fed  tollendi . 

V ndc  in  prxfcnti  non  eft  neccTaria  intentio  in- 
ducendi nouam  confuctudinem  iuris, fed  folum 
non  habendi  talem  legem  , & retinendi, vel  re- 
cuperandi ftatum  antiquum  .habendi liberta- 
tem ab  obligatione  legis  in  tali  materia»  qux 
intentio  cx ipfa aduum  frequentia,  ^Ccxcon- 
fenfione,  ac  pertinacia  populi  in  talibus  adibus 
fatis  cognofeitur. 

Solum  video  , poflcdubitaridcI^gibusEc- 
clefiafticis  latis  pro  tota  Ecclcfia,  erit  enimne- 
celfarium , vt  confuetudo  fufficiens  ad  derogan- 
dum tali  legi  fit  introduda  , & acceptata  a 
,maiori  parte  Ecclefixjhoc autem expedarc  diffi- 
cillimum eft, & vix  poteft  Ecclcfi^  conftare  de 
tali  confcnfu . Refpondetur,fi  lex  vniuerfalis  pto 
tota  Ecclcfia  abroganda  fit,  ad  minus  requiri  co- 
fuetudinem  dido  modo  vniuerfalem , quia  alias 
non  interueniret  in  eo  eonfcnfus  Ecclefi;^  ab- 
folutc  loquendo.  Et  ideo  hic  modus  abrogatio- 
nis rarus  cft,non  eft  tamen  impofsibilis  , quia 
per  fufficientem  famam  , & publicam  com- 
municationem per  liceras  , & ntmeios  poteft 
h^c  notitia  intra  quadraginta  annos  diuulga- 
ri . Addo  tamen  iuxta  morem  Ecclefix,5c  cano- 
nica inftituta,  non  expedari,  vt  hxc  abrogatio 
fimul  pro  tota  EcclelU  vniuerfali , & vninerfa- 
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iker  fiat,  fed  fieri  per  partes  in  prouincijs , Epi-  A 
copatibus , & alijs  communitatibus,  qua:  per 
leges  proprias  gubernari  pofsunt.Nam  fi  in  ali- 
qua ex  his  communitatibus  prxualeat  in  ma- 
iori parte  confuetudo  cotitra,  legem  commu- 
nem,pro  illa  communitate  derogatur,  etiamfi 
pro  alijs  integra  maneat,  & ita  ccfsat  omnis' 
difficultas.  Et  cum  pro  portione  potcfthac  do- 
tSrina  ad  alias  leges  cbmunesliue  canonicas, 
fiuc  ciuUes  , applicari.  Et  illam  tradit  exprerso- 
Glofsain  §. Jwjj-ripfo.Inllit.de  lur.natur.verb. 
Imitantur, 

Atque  hinc  etiam  fit , vt  ad  hunceffedum 
nonfitfemper  neccfsaria  confuetudo  propria 
|fadi , fciiicet,pofitiua,qua  ex  frequentia  adu- 
um  cofutgitjfed  fufficiat  priuadua,  qus  difsue- 
tudo  dicitur, & in  frequentia omifsionis  conii-  ^ 
rtit,&  per  fe  fufficit  contra  prxeepta  affirmaxi- 
ua,quiaipfaofnifsio  repet  ita  fatis  indicat  vo- 
luntatem non  habendi  tale  prarccptum.Necef- 
farium  vero  efi  , vt  qmifsio  fit  propria  , id 
efi,  obligationi  legis  oppofita , ac  proinde  pro 
eo  tempore , pro  quo  praceptum  obligabat , 
quia  negatio  adus  pro  tempore? no  debito, nul- 
lum indicium  eft  voluntatis  non  parendi  legi , 
aut  noo  habendi  illam , vt  per  le  notum  efi: , & 
tradit  Panorm. in  c. lQann.es,  de  Cleri,  coniug . 
SyluelEfLipra,q.8.&  copiollus  Rochus in  dicto 

cap.vIt.fed.q.n./C.&feqnentib.Nauar.conf, 
2.de  Confuet.  & dicemus  latius  tradando  de 
amifsioncpriuiiegij  per  non  vfum  in  lib.8. 

Ex  quo  viterius  concluditur, necefsarium 
;lfe-vt  tales  omifsiones  fint  peccaminofx  fal- 
eni  in  priacipio , quia  fi  prouenitent  ex  aliqua 
atjonabili  excufationejnon  pofsunt  oftendere 
rolunfatem  legi  contrariam  , Vt  fi  Of  curreret 
lecefsitasexcufans.Tunc  cnim  non  efsct  dc- 
lietudo,fed  purus  non  vius  qui  non  fufficit , ex 
>mnium  fententia.Idcmque  efset,fi  interucni- 
et  ignorantia  legis, vel  metus  grauis,obeande 
atione-imo  licet  metus  non  efse»'  fuffic  iens  ad 
:xcufandu  a culpa , nihilominusefscpoteftfuf- 
iciens  ad  impedienda,  propria  confuetudinem, 
eu  defuetudiucm.  non  tam  eft  ex  voiun- 
:ate,quam  ex  ncccfsitate,&  ideo  non  fatis  in- 
licatanimuni  contra  legem  , nec  voluntatem 
ibfolutam  abijciendi  illam , fed  fqlum  quari- 
Jiu  imminet  talis  metus,  ideoquevidcmr  fatis 
probabile, tunc  non  fimpliciterabrogarilCgcm, 
ied  ad  fummum  derogari  illi, ne  cum  tanto  gra- 
Liamine,  & imminente  fimili  periculo,  obli- 
det. Quod  eft  valde  notandumuiamfrpe  po- 
teft  induci  confuetudo  non  feruandi  legem  in 
tali  occafione  , vel  necefsitate,qux  per  fe  non 
erat  fufficiens  ad  excufandum  ab  obligatione 
legis , & propter  confuemdinem,  fi  alias  con- 
Etiones  requifitas  habeat, iion  obligabit  lex  in 
[imilibus  occafionibus,  & nihilominus  no  erit 
lex  fimpliciter  derogata . Exempla  polTunt  efie 

iAciIiainfeftorumobferuatione,ieiunijs,&  fi- 

tn  ilibus.  i 

Venio  ad  Principis  voluntatem , acE  quam 
omnino  applicada  eft  dodrina  capitis  pnecc- 
dentis  .Nam  hic  etiam  confenfus  Principis  i#i- 
telligi potcft,aut  a lege  ipfa  datus, aut perfona- 
lis,&quafidcnouo  datus,licd  tacite,  &vterq; 
modus  verus  eft.  Deprimo  eftfermo  in  dido 
;.v|t.dfiCofuet.Etdu<^  conditiones  confuetudi- 
ics  ad  illum  poftulantur,fcilic«t,vt  fiqrationa- 
biJis,  Scprcfcripta,  qux  ponuntur  etiam  in  di 


dal.Part.&  cum alif  n5  poftulentur , illxfuf- 
ficiut,alioqui  ius  illud  imperfcdu  elfiet,  & in- 
fuffieiens.NccelTariu  autem  eft,  illas  exponere, 
& inde  etiam  latio  illarum  conftabit.D  e priori 
multa  didafunt  in  cap.6.&  ,7*vbi  explicuimus, 
qUit  confuetudo  irrationabilis  dicatur.4iic  ve- 
r6  fpecialitcr  addenda  funt  duo  , vnum  eft , ad 
hunc  cfFedum  multp  minorem  rationem  re- 
quiri iiiconfuetudinc  , quam  ad  effedum  in- 
ducendi legem : quia  minus  eft  tolkre  legem 
quam  inducere.  Nam  vt  tollatur  lex  non  eft  ne- 
ceiTariafpecialis  vtUitas  , \ eihoneftas  iji  ipfa 
materia,  fed  fatis  eft,  quod  ablatio  talis  obliga- 
tionis  non  fit  contra  vtilitatem  publicam, quia 
licet  aliquam  tollat, aliunde  compenfatur , vel 
tollendo  occafionem  maioris  mali  , vel  con 
ciliando  animos  fubditorum  , Vtfuauius  gu- 
bernentur. 

Vnda. addo  fecundo , nihilominus  neceflariu 
efle,vt  aliquo  rapdo  illa  confuetudo, vel  potius- 
abrogatio  legis  ratione  illius  , aliqua  ratione 
fulciatur , <^a  abrogatio  iuftx  legis  exprefla 
non  poteft  fieri  fine  aliqua  honeftacaufa,vt  li- 
bro prf  cedenti  oftefum  eft-  ergo  nec  tacita, qua: 
per  confuetudine  fit;  ergo  vt  confuetudo  fit  ra- 
tionabilis,non  fatis  eft, quod  n5  fit  contra  ratE 
onem  naturale , nec  c5tra  iusdiuinf,  nec  quod 
non  fit  in  iure  reprobata, Isd  neceffariuin  eft,Yt 
Voluntas  caren,di  taliltgc  aliquarauonehone- 
ftarcportirjn  fubditis  , qua:  honeftetetiamin 
Principe  confenfum  abrogandi  illam  . Ethsec 
eft  ratio;&  neccfsitas  huius  conditiopis  > quia 
nifi  confuetudo  fit  aliquo  modo  rationabilis, 
non  pfffumitur  Princeps  condefcenderefubdi- 
tis  ,quia  non  prjcfumitur  velle  line  vila  iufta 
caufa,  feu  fufficienti  ratione  tolle  legem , cum 
id  licite  facere  non  pofsit , nec  debe.at.  Neque 
de  hac  conditione  plura  videntur  necelTaria, 
refpondcndo  autem  adfecundam  ratiopem  du' 
birandi  aliquid  addemus. 

Secunda  etiam  conditio,  fcilicet,  vt  confue- 
tudo  fit  przfcripta  , in  fupcrio.ribus  explicata 
eft  , hic  folum  de  tempore requifito  adhanc 
praferiptionem,  fupponimus  non  effe  necefsa- 
rium imnrtemorialc  tempus , vt  quidam  dixe- 
runtffnc  fundameto,vt  capite  prjfCedenti  dixi. 
Certum  ergo  fit, requiri  definitum  tempus.  Eft 
tamcp  notanda  diftindlio  inter  leges  canonicas 
& ciuiles : qua  omnes  audores  fupra  citati  tra- 
dunt,nam  in  ciuilibus  idem  tempu^  fufficit  ad 
legem  abrogandam  ,quod  ad  introducendam, 
fcilicet,deccm  annorum.  Ratio  eft,  quia  ius  ci- 
uile  in  hoc  diftinefionem  nbn  facit,fedadvtru- 

que  indefinite  requirit  tempus  longauum  , vt 

patet  in  di^ta  1.  De  quihji^t  tempus  autem  longx- 
uum  in  eodem  iure  eft  tempus  dece  annorum, 
vt  fupradidfuni  eft , & exprcfsius  habetur  in  f . 
'i.  Inftit.de  vfucap  . Neque  hic  fit  diftinaio  de 
tempore  inter  abfentes,  & pi;xfentes  ( quidquid 
S}iueft.&  aiij  fenRant ) propter  rationem  fu- 
pra tra<ftatam,  quod  ad  neccfsitate  huius  prae 

feriptionis,  femper  fupponit  ur  ignoratia  Prin 

cipis , nam  fi  Princeps fciar, non  eftnecefsaria 
prxfcriptio  ad  pr^fentem  effciftum  , vt  ftatim 
dicam  . Refpedu  vero  Principis  ignorantis 
impertinens  eft  abfentia  , Vel  prsfentia  , & 
ideo  idem  tempus  indiftin<ae  poftulatur . Po- 
nitur autem  ab  autftoribuj  potius  decem, qua  m 
viginti  annorum, quanuis  aoe  iurano  definiat, 
i&%norantia  Principis  videamr  cfse  qua- 
dam 
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gatnabfeiuia.propccr  rationes  lupra  tactas . Ite 
a ttia  in  ho  c iure  int  cruen  it  fauor  ex  parce  Prin  - 
cipis.Sc  iile  ampli  atur,dum  breuius  tempus  eli- 
gitur, Scmierucnitonusex  parte  fobdirorum: 
qu  atenus  leuocatio  legis  per  longum  tempus 
dilfertu*>  Sc  hoc  min  uitur , breuius  ed  am  tem- 
pus eligendo. Et  ita  vttumque  eft  iuri  conforme. 
Et  confonat  etiam  alia  regula  iuris,quod  in  vb- 
{curis  minimum  e ftfequendum  _ 

Atvcx6  in  iegibus  Ecclefiiui^is  cu  diuctn- 
tas  opinionum.  Nam  quidam  exiftimant  fufd- 


De  EcW«y»a|  cere  tdem  tempus  decem  annorum,  quod  in  cj- 
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uilibus  fufficit.Refcrtur  Azo.in  fum.tit.de  Co- 
fuct.Caldcr.  & ali)  incap.  i.  dcTrcg.  & pace. 
Sed  hi  loquuntur  de  lege  non  dum  accepta- 
ta, de  qua  fu  pra  iib,  j . & 4 • didlum  cft.  t^an- 
quamfortajTc  nulla  ut  differentia  in  ordine  ad 
prffcriptionem,cum  in  vtroque  cafu  confuetu- 
• f.  |do  fit  contra  ius  canonicum.Vcra  ergo, & ccm- 
yt  tonjut-  fententia  cft,  in  legibus  canonicis  requi- 

GtfJwJti  tempus  quadraginta  annorum,  vt  confuetu- 
^cas^r*  do  contra  illas  cenfcatur  prffcripta^  Ita  Innoc. 
fcrthatu’’ft\[a  cap.  GumdtleUus  de  ConCuct.  Panormit»dici:o 
cap.vlt.n.ii.&in  cap.i.d»  Treg.&  pacc.n.4. 
ria  4o*'*’‘'lgcil>ilateFelin.  num.  15.  RochusfiiprafcA.^. 


n . 5 5 .T  urre  erem. incap. <rofl/«ef«do>q.  2. &incap 
Mot . q.  4*  d.  l.  Barc,  in  Rcpctit.I.  Dequiiu>\q.z. 
princip.quxftiunc.3.  nam.14.vbi  irtCchol.  alij 
allegantur.  Item  lafon  ibi  coi.  i r.  Auton.  i . p. 
tit.i6.S.4.Sylueft.  vcrb.Ceff/ttcts^Oiq.^v  AugcI. 
num.S.Scibi  alij  Summiftx,Nauarr.  conf.i.de 
Coafuet.Cordub.lib.  r.  q.  ix.  ad 4,  & Grtgor 
Lop.indidalcg,5.Glo(f.4.  Probari  autem  hxc 
fententia  foletex  di<fto  cap.vltimo  de  Ggnfue- 
tud.  quatenus  requirit  Oonfuctudiiiem  legiti- 
me pr^feriptam,  quia  in  iurc  canonico  non  di^ 
p‘i*^®f*jcitur  e5fuetudo  legitim:  pr^fcripta,nifi  fitqua- 
dragincaannprum.ItaRochusfupra  fe<ftione  ^ . 
numero  4.  ex  Gloffeum  textu  in  capite  Ctm  de 
benefeio,  de  Prxbcn.  ia  fexto»  Sed  nbn  exiftimo 
hoc  fufheere,  quia  appellatio  legitimx  prxfcri- 
ptionis  de  fe  indifferens  eftffolumqua  lignificat 
confuetudinem  durantem  tempore,  & cum  c5- 
ditionibuskgeprxfcriptis.  Vnde  iuxtamate^ 
rix  capacitatem  applicari  poterit  ad  prxfcri- 
ptionem  quadragenariam , vel  ad  decennalem:. 
Nam  esiam  dici  poteft  confuetudo  legitime 
preferipta  neceffaria effc  ad  inducedam |cg«m, 
prxter , 8c  non  contra  commiui'^  ius , infeio 
Principe.  Addunt  ergo  prxdi^fi  auftores,  prx- 
(criptionem  legitimam  eontraEccIcfiam  requi- 
rwe  tempus  quadraginta  annorum , iuxtacap. 
Dequ.tru  , cip.  4il<jHm,cumalijs  dePrxfcri- 
ptioiiibus. confuetudo  autem  contra  canones 
dici  merito  poteft  contra  Ecciefiam  , cum  fit 
contra  Ecdcfiaftica  iura,&  idc6  legitima  prx- 
feriptio  in  illa,  quadragenaria  effc  debet . 

Im6  addunt  aliqui  audores , non  folum  re- 
quiri hoc  tempus,  quando  conftietudoeft  con- 
tra canones,  fed  etiam  quando  eft  contra  ratio- 
nem canonis, vt  notat  Gloffa  in  c.;^tfifi^4»fer,de 
Otn.ord.in  <5. verb, 8c  ibi  Geminia.  & 

fequicur  Pet.  Rauen.trad.deConruet.fed.im. 

lo.Idcm  Fclin.in  c .Tua  «o;,deIur.iur.n.^.8c  in 

cap.5r4f«imw,dcMaiorit.&obed.n.i.vbidecla- 

rat, hoc  effc  intclligcndu, quando  cofu crudo  eft 
contra  rationem  expreffam  in  lege . Ego  vero 
^d^ctiam  requiri,  vt  ratio  fit  ad=6  intrinfcca, 
& cff.ntialis,  Yt  ilU  cefsante,  lex  etiam  ceffare 
cnftatur,&.  tunc  optima  ratione  fundatur  hxc 
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fententia  , quia  confuetudo  contra  rationem 
legis , virtualiter  cft  contra  legem , & ilji  con- 
fcquenter  derogat.  S i autem  ratio  talis  non  fit, 
fed  potius  illa  fubiata  adhuc  polfit  vigere  lex , 
non  video  cur  confuetudo  contra  foiam  ratio- 
nem legis  Ctnfcr  i debeat  contra  ius  , auttan 
tum  tempus  poftularc  . Denique  addunt  didi 
audoresjcx  parte  materix  pofle  requiri  cof»e- 

tudinem  immcmorialem,vt  fi  fit  contra  fpeci- 

alia  iura  Principis, ficut  etiam  in  confuctudme 
prxter  canones  pqffunt  requiri  quadraginta 
anni,  fi  deroget  iuri  alicuius  EccJcfi;*.  Sedhac 
icet  Vera  fint  , non  habent  proprie  locum  in 
cotifuetudine  legali  , dc  qua  trad.xmUs  , fed 
quatenus  mifcetiir  cumprxftriptione  propriaj 
alicuius  rei  , qux  longiorem  durationem 
requirat. 

Atque  hinc  colligitur,  confuetudinem  habe- 
tem  has  duas  conditiones,!!  fit  legi  cdtraria,il 
lam  abrogare, ctiamfi  ad  notitiaPrincipis  talis 
confuetudo  non  denenerit.  Ita  docenrfcre  Do- 
dores allegati,  & Couar.in 4.  Decrct.x.p.cap. 
6.5.i4.n.i8».&  ip.Domink.benein  5.7f^cj poft 
cap./*^is,dift.4.cumGioff.  & Archid.  ibi,  & 
alijs , &:  quos  etiam  refert  Felin.  fupra,&  om- 
nes , quos  in  fimiii  pundoallcgauiin  capite 
prxcedenti. 

Nam  eft  eadem  ratio, quia  fuppofita  lege  co- 
cedente  hanc  efficaciam  confuctudinixationa- 
biU&i  pr?fcriptx,ex  vi  illius  hAbeturfufficiens 
confcafus  Principis  Abrogantis  illam per  taci- 
tam voluntatem  legalem,  vtfic dicam  , adqiu 
noncftiKceffarianoui  notitia  confuetudinis, 
ficut  ad  perfonalem  voluntatem,  nccnospof 
fumus  illa  fonditionera  addere  contrAprxdi- 
dum  ius.Qma  in  effedibus iundicis  non  debd 
plura poftulari, quam  iura  requirant, lex  autem 
ponit  illas  duas  conditiones  vt  fufficientes  ad 
fiunceffecftum,&  vtraque  efse  poteft:  fine  fcien 
tia  Principis.  De  priori  eft  per  fenorum  , quia 
confuetudo  non  eft  rationabilis  , quiafeitura 
Principe,  nam  quxlibet  .alia  xque feiri poteft, 
vel  ignorari,&-  rationabilis  talis  poni  debet, vt 
vercpofsit  talis  cognofei , De  fecundo  etiam 
conftat,  quia  priferiptio  non  requirit  feien- 
tiaminco  . contra  quem  prffciibitur,  vt  cft 
notum,  Prxtetcaratio  hiiman^  hoc  quo- 
dam modopoftulat,  debetenim  elTe  hum.anis 
moribus  accommodata,  & ideo  valde  expedit, 
t quando  populus  tanto  tempore  obftinato 
animo  perfeucrat  in  moribus  contra  legem  , 
Princeps  non  infiftat,  fed  dcfiftat  ab  imponen- 
da talis  legis  obi  igatione  j merito  ergo  inftitu- 
tum  eft,  vt  liue  fciat,fiue  nefeiae  Princeps, con- 
(lictudo  pr.cfcripta  legem  tolfiat.  Neque  in  hoc 
occurrit  nou.a  difficultas. 

Poteft  tamen  e contrario  dubitari, an  interdu 
confuetudo  no  preferipta  pofsitfiifficcre  adef- 
fedum  rcuocandi  legem,  falcem  interucniente 
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feientia Principis.  Nam  Panorm.inc.vIt.n.i5.|/'‘i'''^/^f* 
aperte  fentit.non  fufficerc feientiam principis, 

A"t  lex  derogetur  in  minori  tempOre  , quam  fit 
ad  preferiptionem  nccefsarium. Fundari  poteft 
primo  in  eodem  c.  vlt.  quod  abfolut^  requi- 
rit illas  duas  conditiones  ad  hunc  cffeiftum ; 
ergo  quacunque  deficiente  , non  fiet  cfFciftus, 
etiamfi  princeps  fciat.  Et  confirmatur , nam  fi 
confuetudo  non.  fit  rationabilis , ettamfi  prin- 
ceps illam  fciat,non  fufficietad  tollendam  le- 
gem , vt  eft  communifsima  fontentia- ergo  fi 
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non  fitpr2fcripta,no  fufficiet,etiali  interueniat 
fqicntiaprincipis.Patet  confcquentiajquia  illa 
dua  conditiones  vt  f que  nece Haria  ponuntur. 
Confirmat  hoc  fecundo  Panorm.quia  ex  fcicn- 
tia  principis  ad  fummum  colligitur  tolerantia 
hxc  autem  n«n  inducit  confcnfum  iuxtac.  Jam 
dudtimidc  Praben.Vnde  addit  ipfe,quod  fi  prin- 
ceps non  folunvfciret  confuctudinem  , fcd  etia 
illa  vterctur, tunc  cenferetur  tollere  legemjquia 
videretur quafiexprelTe  confentire  .Tandem 
argumentor, quia  cofuctudo  hfc  valet  per  mo- 
dum cuiufdam  prffcriptionis  ,fed  tempus  prf- 
criptionis  non  minuitur  propter  fcientiam 
iiusjContraquem  prxfcribitur^crgo. 

Nihilominus  contrarium  cenfeo  verum. Di- 
'oergo  confuetudinem  non  praferiptam  ali- 
quando fufficere  ad  derogandam  legem, fi  prin- 
-cps  Iciat  confuetudinem, & ipfa  talis,  ac  tanta 
-it,vt  moraliteriufficiatad  indicandum  Prin- 
cipis confenfum. Hoc  mihi  videtur  fenfifie  D . 
rhom.i.2.q.97.ar.^.ad  5.vbi  non  requirit  ad 
huc  effedum  praferiptionem  c6fiietudinis,fed 
'ufficiente  fignificationem  confenfus  Princi- 
cipis,&  idem  fentiunt  Soto  lib.i .de  Iuftit.q.7. 
ar,2.&  Medin.ibi-&  Gerfon.didto  tracfl.de  Vi- 
ta fpirit.Sc  videtur  fu,ifTc  opinio  Antonij  dicfdo 
cap.vlf . qui  dixit, fi  Papa  fciat  confuetudinem 
contra  legem, fufficere  tempus  decem  annoru  . 
Q^d  didlum  approbat  Sylu.di(^a^.4.&  An  - 
5eTTdi(iio  n,8.&  idem  fentiunt  Canonifia com- 
muniter,quando  confuetudo  rcfiftitlegi  cano- 
nicanondumacceptata,vt  late  refert  Felin,Vr 
3i  fupra, De  qua,vt  dixi, eft  eadem  ratio,  tum 
quia  etiam  illa  confuetudo  eft  contra  Ecclefia, 
& contra  ius  illius, turn  etiam, quia  obfefuan- 
tia  legis  pro  aliquo  tempore,  non  auget  ius,  Vt 
fupra  dixi,fed  folum  fafto  dicitur  illam  confir- 
marcjcrgo  flando  in  vi  iuris, eadem  cft  ratio  de 
vtraque.Prxtcrea  non  videtur  effe  maior  ratio 
de  iure  introducendo, quam  de  abrogando , fed 
confuetudo  non  prffcripta,fciente  Principe  po- 
reft  inducere  ius,vt  oftendimustergo  & abroga- 
re.Maior  cum  confequentia piobatur,quia  to- 
ta ratio  vtriufque  efTedlus  confiflit  in  tacita  vo- 
luntate Principis , fed  hac  voluntas  particula- 
ris. &quafiperfonalis  non  minus  poteft  inno-- 
tefccrc  ex  confuctudine legi  contrariano  prx- 
fcripta,fed  feit a , & tolerata  a Principe  , quam 
ex  confuctudine  prxter  legem, ergo  non  minus 
illa  fufficiet  ad  derogandum  legi, quam  hxc  ad 
introducendam  illam  . Imo  in  cafu  prxfenti 
magis  debet  prxfumi  talis  voluntas , tum  quia 
eft  magis  necelTaria  ad  tollendam  afubditis  oc- 
cafionem  peccandi  contra  perfeuerantem  le- 
yem,tum  etiam  quia  ipfamet  conluetudo  caufat 
:alem  mutationem  in  fubditis,vt  quodammo- 
do per  illam  fiant  inepti  ad  talem  legem , quia 
^ debet  clTe  facilis, & moribus  conformis.  Deni- 
que hanc  fententiam  cofirmat  vfus.  Quj^  mul- 
t?  leges  Ecclefiaftic?  cenfentur  breuiori  tem- 
pore derogatx, quia  Pontifices  non  ignorant, & 
difsimulant. 

De  tempore  autem  requifito  ad  hunc  efte- 
dtum, quando  fcientia  principis  no  interuenit, 
licet  Anto  . & aiij  cum  illo  defignent  tempus 
decem  annorum, non  videtur  mihi  cum  funda- 
mento di(ftum Nam  in  legibus  ciuilibus  non 
poteft  id  habere  locum,  quia  etiam  ignorante 
principc,maius  tempus  non  requiritur , vt  di- 
dlum eft-aftertio autem  pofita  etiam  in  illisio- 
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^ cumhabet,quod  intcrucnicntc  fcientia  prin- 
cipis , prxfcriptio  ciuilis,qux  cft  docem  anqo- 
nim,noneftnecciraria  . Quod  fi  illidefolis 
canonicis  legibus  loquuntur,  oportet , vt  cum 
proportione  tempus  pro  ciuilibus  afsignent  . 
At  in  illis  non  polTuntcum  fundamento  afli- 
gnarc  certum  tempus  requifitu  ,crgo  neque  in 
canonicis  illa  determinatio  decem  annorum 
habetfundamcntum.Prxtereaeft  generalis  ra- 
tio,quia  illud  tempus  nullo  iure  determinatum 
eft  pro  tali  modo  confuetudinis,crgo  fine  fun- 
damento prxfcribitur.  Et  explicatur  amplius, 
quia  eo  ipfo,quod  non  cfi^necefsaria  confpetu- 
do  prxfcripta,non  operatur  ex  vi  iuris , fed  ex 
vi  naturalis  fignificationis,&  indicij  volunta- 
tis principis , at  vero  ad  hoc  iudicium  nullum 
eft  tempus  determinatum  in  iure, neque  ex  na- 
B tura  rei,  quia  poteft  fecundum  circunftantias 
variari, vt  fupra  declaraui  ; ergo  fruftra  defi- 
gnatur  illud  tempus  decem  anorum.Idem  ergo 
in  hocpuntio  dicendu  eft, quod  in  finiili  de  in- 
trodudionc  legis , arbitrio  prudentum  relin- 
quendum efle  , & ita  fenferunt  Soto,Mcdina  , 
& alij. 

Im6  hinc  intulerunt  aliqui  Canoniftf,qua 
do  totaciuita  s,vcl  communitas  operatur  con- 
tra ftatutum  a fe  editum , vnum  adum  contra- 
rium fufficere  ad  rcuocandum  ftatutum . Qma 
bi  per  vnum  a£lum  fignificatur  fufficiens  vo- 
untas  ftatuentis  de  re  uocando  ftatqto,  cum  fit 
idem,qui  contra  illam  opcratur,quodfecus  cft 
rcfpeftu legis Principis.Ita docet Abb.incap,  Ad 
4«dff«rww,deCleri.nonrefid.cum  loan.  Andr. 
ex  cap.Pre  illorum, ds  ^i^hcn,8<.c^p.Cumaccefsi[- 
ftnt.de  Conftit.vbi  alij  hoc  notant . Sed  de  hoc 
pun(fto,&  de illorwH  textuum  intelligentia, di- 
cemus tradlando  depriuilegijs;  nam  ae  illis  eft 
ibi  fermo.Etin  proprijsftatntis  non. credo  elTe 
illud  fignum  fufficiens, nili  ex  alijs  circunftan- 
tijs  conflet  communitatem  non  fccifle  talem 
aiftum  difpcnfaiidoin  ftatuto  pro  illa  vice,illud 
abrogando .'Adde,ctiam  inftatutis  confirma- 
tis a Principe  neceflariam  elTc  confuetudinem, 
vtdixi. 

Adcap.vlt.  deConfuet.  refpondeo,  ibUfie 
ftrmonem  de  cofuctudine,qu:E  independenter 
a fcientia  Principis  poteft  legem  abrogare,  fe  u 
de  confuctudine,  qux  fub  propria  ratione  fua, 
& per  propriam  vim , & efficaciam , quam  a le- 
gehabet,potcftlegemabrogare’  non  ver6  ex- 
cludere confuetudinem  > qux  folum  deferuit 
per  modum  figni,  & indicij  voluntatis  Princi- 
pis. Nam  hoc  modo  non  folum  confuetudo, led 
etiam  quodlibet  faiftum  Principis,  quodfuf- 
ficienter  oftendat  voluntatem  cius  poteft  abro- 
gare lege,  Vtfumitur  a fimiliex  di(ftal.D^  qui- 
bus, & eft  per  fe  euidens,quia  vis  cft  involutate, 
&diucrfitas  in  materiali  figno  eft  accidetalis. 
Ad  primam  confirmationem  negatur  in  primis 
xquiparatio,quia  coditioquod  cofiietudo  fit^f* 
tionabilisjcx  natura  rei  neceflaria cft, conditio 
autem  prxfctiptionis  folum  ex  ideo 

prior  conditio  magis  neceffaria  cu,  &inomni 
euentu,quia  femper  voluntas  Principis  ellc  de- 
bet,ac  prxlumi  rationabilis  , fiuc  particularis 
fit,  fiue  generalis  per  legem.  Deinde  dicitur, 
quod  fi  de  voluntate  Principis  fufficienter  con- 
ftare;,  etiam  fi  confuetudo  caret  ratione,  dum- 
modo non  eflet  contra  rationem  , nec  aliquid 
turpe  includeret , abrogatio  efset  valida,  licet 
" foicaffc 
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VII.  De  lege  non  f cripta  qu^  conjuetiide  appellatur. 
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^^ortAlfeiiiicite  tierec , ilcut  iu^ira  dictum  eit  dc 
abrogatione  cxprefTa.idem  enim  elt  cie  tacita, (i 
ftipponatur.  At  vero  rarifsims , aut  nunquam 
admittenda  eft  quando  confuctudo  ita  caret 
ratione,  vc fit  illicitum  illi  condefeendere,  & 
propter  illam  legem  abrogare,  ctiamli  Iit  cog- 
nita, quia  non  eft  prxfumenda  praua  voluntas 
in  Principe  . Secus  vero  elTetjficx  ipfa  duritia 
populi, licet  irrationabili,  refultarct  rcfpcdbu 
Principis  moralis  caufa,  & ratio , v t polsi  t iu- 
tdicari  prudens  rcuocatio  confuetudinis  :tuna 
enim  ctiamli  Princeps  feiat  confuetudinem  no 
elTe  rationabilem  ex  parte  populi, potcll  pr^Pu- 
!mi  conniuentia,&  abrogatio  ex  parte  principis 
tacentis, & tolerantis, quia  tui\c  iam  abrogatio 
iuftaeft.  Vnde  ad  fecundam  confirmationem 
iamTuprarerponfum  eft,  tolerantiam  per  feno 
fufficcre , adiun.ftis  vero  circunftantijs , polfc 
efse  prudens,  & morale  fignum.  Et  in  prxfcnti 
erit  optimum  lignum,quando  inPrincipe  feie- 
Ise  populi  reliftentiam,  permifs io  illius,  ftante 
lege,  elTct irrationabilis  , &nociua  populo: 
iNam  tunc  prafumendum  eft  oriri  cx  animo 
abrogandi  legem  , nili  contrarium  conftet. 
idemque  erit  quoties  res  ad  cum  ft^tum  dcuc- 
nerit,  Yt  prudes  cenfeatur  abrogatio-runc  enim 
merito  prxfumitur  confenfus  inPrincipe  feien- 
tc,&  patiente  talem  confuetudinem.  Advlti- 
mam  confirmationem  nogaturalTumptum.iam 
enim  oftenfum  eft,  in  illo  cafu  confuetudinem 
non  occurrere  in  modum  prxfcriptionis,  ied 
[tanquam  lignum, adiumfta  fciemia,&  toleran- 
'tia  fufticieiite , vt  explicatum  eft. 

Ad  primam  difficultatem  in  principio  poli- 
ri r tam,6c  fumptam  cx  §.Diuus,  refpondeo, textum 
ilium  plures  habere  inteliedtus,  quos  hic  cx» 
pendere  non  polTumus  , multi  .autem  illum 
intelli^unt,  quando  ftatutum  , vel  confuctudo 
prscctut,  6c  lex  fubfequitur,  & ira  non  perti- 
net ad  hunc  locum,fed  ad  queftionem  tradian- 
dam  in  cap.ao.Alij  inte11Igunt,quando  lex  ge- 
neralis prfceCsir,  & ftatutum  municipale  fe- 
quitur;8c  videtur  hoc  magis  ligiiificari  in  lite- 
ra,5c  negari,  ftatutum  pr^ualere  contra  legem, 
quod  mihi  eftvcrilimiilimu.Nam  licet  Panor- 
mit.cap,vlt.deConfue“,in  hoc  coiillituat  diffe- 
rentiam inter  ftatutalaicorum,&  clericorum 
quod  particulares  Ecclefixnon  poffuntftatuc 
re  contra  canones , particulares  autem  ciuita- 
res  polTunt  ftatuerc  contra  ius  commune.  Ego 
non  video  fundamentum  huius  differentis, 
mmk-xOmnespopulS.dc  Iuftit.&  iurmihil pro- 
bat,& cotrariu  probaturex  di^o  c5- 

ftat  ex  fupra  tra<ftatis  lib.5  .de  Poteftatc  ad  le- 
ges ciuiles  condendas.  Vnde  quoad  hoc  nego 
efse  eandem  rationem  de  ftatuto , Sc  confucta- 
dinc,  ficutidem  Panormit.  in  clericis  fatetur 
Ratio  autem  (licet  varix  tradantur  a Canoni- 
ftis,  vt  per  Abbatem  fupra,  & latius  per  Roch . 
re<ft.3,anum.7.)elTe  videtur,  quia  leges  huma- 
ns debent  efse  accommodate  moribus  eorum, 
pro  quibus  feruntur,  & idcblegislatores  in  hoc 
deferre  debent  rationabili  confuetudini  fuoru 
mbditorum.  Qus  mio , & necefsitas  cefsat  in 
tatutis  confuetudinis , nam  illa  fiunt  per  infe- 
riores pqteftates, quas  oportet  effefubordinatas 
luperioribus,5c  idep  ftatuerc  non  pofsunt con- 
tra leges  eorum  iure  ordinario,  nili  exfpeciali 
concefsiono. 

Ad  fecundam  difficulatem  fumpram  exi. 
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A C-Qus  litlong.  Confuet.  dico,  etiam  legem  iU' 
lam  varieexponi.  vt  refert  Glofs.  incap  . CenJ 
fuetuJmf,di{i.ii.communis  tamen,  & probabi- 
lis refponlio  eft  , illam  efse  inteliigendam  de 
Gonfuetudine  non  habente  conditiones  politas 
in  dicio  c.vlt.  deconfuet.  Ita  haf. in  addit,  ad 
Glofsam  in  ^.siue  fcripto^dt  lur.natur.vcrb.iwjj- 
MrKr,vbi  Glofsq  aliter  exponit.Rc  tamen  vera 
fenfus  eft,cGnfuetudinem  non  efse  tatae  autho- 
ritatis,  vt  contra  Principis  voluntaterh  pofsit 
valere,  quod  in  eadem  lege  fignificatur.Non  vf- 
ijtte  adeo  fui  ralttura  momento,  id  eft,  fua  vi,&:  po- 
teftate.Cum  hoc  autem  optime  ftac,  vtpof- 
litcfsc  talis  ,qux  ojftendat, voluntatem  Princi- 
pis fiiifsc  mutatam , vel  tanquam  fufficicus  li- 
gnum eius,vei  in  virtute  alicuius  legis. 

Ad  tertiam  refpondct  D.Thom.  dici.  ar.  3. 
ad  2.  pofse  confuetudinem  contra  legem  pci  ^et 
bonos  adtus  introduci,  ac  fubinde  efserationa  D.jim» 
bilem,quia  lex  humana  occurrente  ncccfsita-^ 
te  in  particulari, fine  culpa  n o feruatux.  V nde  C 
ilia  occatio  fxpiii;  occurrat,pcr  acftus  illoslegi 
cotrarios  inducitur quxdam  confuerudojqux 
oftcndit,Iege  non  efse  Ytilem,&  confequenter 
abrogat  illa.  Q^m  refponfione  attigit  etia  Pa- 
normit.indicfto  cap.i. de  Trcg. 8c  pacc,  ex  Ar- 
chid.in  cap.vni.de  Trcg.Sc  pace.Sed  non  fatis- 
facit , tum  quia  illi  a(ftus  non  licent , nili  pro- 
pter nccefsitate  per  modum  cpijki^  , hiautem 
non  inducunt  confucuidinem  contra  legem, 
cum  non  fint  illi  contrarij , neque  oftendunt 
animum populilcgi contrarium,  vt  fuprade- 
claratumeft,  ne^^cxvi  confuetudinis  exiliis 
foiis  rellirgentis  poteft  efse  licitus  ailus  nili  ia 
fimili  occalionc  , in  quaepijkiaper  fefempei 
fufncit.  Quod  litam  frcqaentes  fint  ilLx  oc- 
[Cafiones,  vc  oftendant  legem  efse  inutilem, 
non  abrogabitur  propter  confuetudinem, 
fcd  quia  in  fe  oftenditur  iniqua  , & nulla, 
yelcefsabic , qui.-\  finis  eius  in  generali  cef- 
latim.  Et  itaidemmet  Diuus  Thomas  dixit . 

Talem  confuetudinem  rnanifefare  , quod  lex  vbe- 
riut  tm  eJhtWs.  Secundo  refpondct  D.Tho- 
mas,remoucri  legem  per  confuetudinem, qua- 
do  ta  firmata  eft  confuctudo,vtiamlex  non  vi- 
deatur pofsibilis  fecundum  confuetudinem  pa- 
trix . Veruntamen  qu.mfio  res  ad  hunc  flatum 
aeiieniret  , etiam  non  effet  propria  abrogatio 
legis, fed  cellatio  permatcrixmut.afionem.  At 
vero  nonfemper  nccaffarium  eft  ad  abrogatio- 
nem legis,  vt  tanta  rexum  mutatio  fiat  . Quia 
Ixpe  abrogatur  , fi  cire. mftantix  fupra poiitx 
voncurrant,etiam  II  alioqui  pofsit  iulteobliga- 
D re, (i  voluntas  Principis  tacita  non  interueniret 
.aliquo  cx  modis  fupra  di(5lis.  Vnde  D.Thomas 
jn  illtfolutione  folum  videtur  voluiffc  expli- 
cate mo  dos,  quibus  poteft  contingere  , vt  et 
confuetudine  refultetceffatiolcgis  abfque  or- 
dme  ad  confenfum  Principis, feaquafi  cx  natu- 
ra  rei,qux  non  eft  propria  abrogatio  ,fed  ccfsa- 
tio  legis. In  foiutione  autem  ad  3. magis  expli- 
cat modum  abrogationis, 

dicftls  in  cap . 4 .rcdle 
heri  poire,vt  confuetudoincipiatperadlus  ma- 
los, quia  prohibitos  per  legem, & nihilominus 
mducat  confuetudinem  derogantem  legi. Ita 

♦ tll<ftalblut..ad  2 . & omnes , imb 
exdictis  conftat , ad  hanc  abrogationem  ne- 
jCe.Tanum  else,vtin  principio  adlusfint  ta- 
j_es  , quia  debent  efse  contra  legem  obli- 
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gantem  line  exculadoncjvcl  ignorantii.  Ratio 
\ cro,ob  quam  fuHiciunt>elljquia  in  primis  non 
concurrunt  vtcaufaifed  vt  indicium  volunta- 
tis Principis, aut  I«gis , poiTunt  autem  effe  in- 
dicium talis  voluntatis , etia  li  mali  lint.Et  de- 
inde id, quod  tandem  refultatex  tali  confuetu- 
dine,non  cil  malum  , feilicet , vtllrniles  adus 
iine  malitia  liant, ablata  icge,&  in  hoc  cenfetur 
confentirc  Princeps,  abrogando  legem  . Atque 
hoc  modo  confuctudo  illa, licet  in  modo  , vel 
in  fieri  fit  irrationabilis,  non  tamen  ih  fubftan- 
ria(quia  adus  illi  polfunt  licite  ficrijncc  in  ter- 
mino , nec  in  effcdu  , quia  & Princeps  poteft 
propter  talem  confiactudinem  prudenter, ac  ra- 
tionabiliter legem  abrogare, & completa  con- 
fuctudine  adus  poftea  licite  fiunt,&  ius  ad  eos 
libere  faciendos  iuftum  eflmam  potius  cll  quf*» 
dam  carentia  iuris , feu  prohibitionis,quf  ra- 
tionabiliter auferri  potuit.  Addit  vero  Caiet. 
fupra,  &idem  dicit  Panormit.licd  in  princi- 
pio agentes  contra  legem  peccent  , tamen  ec»- 
rum  fuccelTorespofie  praefumere,  ex  aliqua  ra» 
tionabili  caufa  legem  illam  fuilTe  nonferua- 
tam.  Quod  quidem  regulariter  verifimilecft, 
pr2cipue,quado  abrogatio  fitper longam  prs- 
fcriptioncm.Dico  autem  id  non  cfl  e nece  (lari- 
um, nam  licctomncsadusfadicontra  legem 
ante  completum  tempus  praferiptionis  , vel 
ante  rufticien ter  pr.afumptam  voluntatem  taci- 
tam Principis  fiulfcnt  mali , nihilominus  tan- 
dem completo  tempore, vel  indicio  abrogetur 
Icxcx  viiurisjV^el  tacita  voluntatis  Principis, 
qux  iufiftcfi, licet  adus  fiibditorum  mali  fue- 
rint, vc  declaratum  eft. Neque  in  hoc  aquipara- 
tur  hec  confuctudo  preferiptioni  ,vcin  capite 
primo  declaraui. 

V rgebit  vero  aliquis  ,quia  lex  erat  rationa- 
bilis (nam  hoc  cft  de  ratione  iegis,&  ibi  fuppo- 
nicur  vcra,&  valida  lex)ergo  confuetudo  con- 
traria erit  irrationabilis  , nonfolumqufa  per 
malos  adus  introduda  fuit,fed  etiam  quia  ten- 
debat ad  tollendam  legem  rationabilem  , hoc 
enim  contra  rationem  videtur , & cum  illa  iint 
direde  contraria,!!  vnum  rationabile  eft,aliud 
erit  irrationabile . Refpondeo  idem  argumentu 
fupra  eifefadum  de  abrogatione  legis  expref- 
fa  , de  qua  confiat  , pofTe  efic  rationabilem, 
& iufiam,&  eodem  modo  hic  elfe  foiuendum  , 
Dico  ergo  , legem  non  die  rationabilem  tan- 
quam  ncceflariamjfed  tanquam  couuenientem 
propter  aliquos  refpedusjquibu-s , non  obfian^ 
tibus  ablatio  legis, &:  confuetudo  ad  illam  tol- 
lendam poteftefie  rationabilis  fub  alijs  refpc- 
dibushoneftis,  &conuenientibus  , ficut  duo 
contraria  pofsunt  cfsc  probabilia, & quod  in  al- 
tera parte  fit  aliquisexcelTus,nonfacitalteram 
efie  irrationabilem  , prsfertim  quia  hac  com- 
paratio ordinarie  dubia  cft. 

C A P V T XIX. 

Vtrum  abroaatio  legis  per  conjuetudinem  ali' 
quam  exceptionem,  rei exen^a~ 
lum  admittat, 

VT  regula  pofita  in  prxcedcnti  capite  ma- 
gis declaretur, oportet,exccptioacsaliquas 
qua  ab  illa  fieri  folent,  expendere,  & in  fine 
etiam  videbimus  , an  recipiat  extenfionem 
Prima  ergo  exceptio  cogitari  poteft  de  lege 
pcenali  imponente  potnam  ipfo  fado.'‘Al'Iquii 
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enim  dixerunt,  illam  non  abrogari  per  confiic- 
tudinem  pr^feriptam  etiam  fi  rationabilis  fit, 
quia  ftatim  , ac  violatur  inciditur  in  didam 
peenani,  & in  fadum  damnatum . itareferunt 
loaii.  Andr.  & Panormit. in  cap.  i.  de Trecr.  & 
pace.H ac  tamen  eXceptib  nullo  iure  fundatur,/ 

& efi  contra  rationcm,idcoqucs«ncrito  a didis 
audoribus  rcijcitur  Qma  etiam  confuetudo 
contra  talem  legem  poteftefie  rationabilis,  Vt 
perfe  confiat  , & poteft  indicare  fufficienter 
voluntatem  tacitam  legislatoris  abrogandi  ta- 
lem iegem.Nonenim  minus potefthoc  expe- 
dire ad  commune  bonum  in  lege  poenali, quam 
qualibetalia,  quado  illanonc  ftconucniens 
moribus  popuii,vel  experimento  coftar,no  cfse 
illis  proficuam. Item  verba , & ratio  cap.  vltimi 
de  Confuct.xquain  hanclcgem  conueniunt, 
acin alijs  .Deniquepoteft  hocconfirmari  ex- 
emplo,in  Extrauagan.i. de  Simo  .prohibente 
fub  cenfura.aliquid  recipere  pro  ingrefiu  reli- 
gionis nihilominus  vfu  efic  omnino  abro- 
gatam,probabile  eft,vt  alibi  diximus,  & cenfet 
Kauar.cap.27.'nium.io6.i'sc  inde  alia  exempla 
fumi  pofsunt.Nec  ratio  contraria  fententi?  efi 
alicuius  momenti,quialicl;tlex  damnetadum 
& poenam  imponat,quaipfo  fado  incurritur  , 
filate  lege  in  fua  vi,  vfu  tamen  fieri  potuit, 
vt  legis  virtus  omnino  abrogaretur  per  ra- 
tionabilem, & preferiptam  confuetndincm,fcu 
tacitum  Principis  ccnfenfiim,&  quando  ad  il- 
lum fiatum  peruenitur,iam  .adusncn  efi  dam- 
natus,nec  pcena  dignus. 

Efi  autem  graue  dubiu,an  pofsit  confuetudo 
derogare  huiufinodi  legi  quoad  poenam  iclida 
obliga^one quoad  culpam. In  quo  diftinguunt 
aliqui  inter  legem  imponentem  poenam  ipfo 
fado,  vel  defignantem  imponendam  .Et  de  hac 
pofteriori  docent  pofse. abrogari  quo  ad  folam 
pocnam,quod  efi  certum  , & communiferre- 
c«ptum. Ratio  vero  fpecialis  efi,  quia  talis  Icx 
quoad  illam  partem  indicem  infiniivS:  illum 
obiigar.Vnde  ficut  alis  leges  derogari  pcfsunt 
ita  etiam  h^CjVt  efi  prxeeptum  cadens  iniudi- 
cem.)3e  lege  vero  imponente  poenam  , vt  ctn-' 
furam, V.  g.ipfo  fado,  hocnegat  Cafirolib  .i' nlj-.itnj. 
de  1.  Pcchalicap.  12.  citatque  Hoftienfem  inj 
capide  Treg.&pace  &Tiraq.quidcaliarelo-|T/r42 
quitur,  vt  ftatim  dicam. Ratio  efie  poteft,  quia' 
fi  lexnon  abrogatur  in  fe , femper  committitur 
culpa  violando  illam^ergo  necefic  efi  incurri 
pfnam.Vt,fi  poenafitexcomunicatio.nccefia- 
tio  incurritur, qu ia  j>ricedit contumacia  con- 
tralegem,&fic  de  alijs  cfTedibus  pcenalibus , 
quipcripfam  legem  fiunt3ergo  nunquam  po- 
teft lex  quoad  illos  tantum  derogari, ergo  neq 
quoad  folam  p?nam. Confirmatur  , quiatalis 
confuetudo  efiet  irrationabilis, quia co  tende- 
ret vt  peccata  impune  fierent, 

Nihilominus  contrarium  dicendum  efi  cum 
Pinormit.incap.r.deTreg.&pacCjvbiqfia  Ee- 
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lin.&  alij  comuniter  Nauar.comc.3 .dc  Regu-  foftfiper 
lar.nu.«f5.&  in  Manuali  eap.27mu.io6.proba-'^°"/'‘'^^'^^* 
ri  autem  poteft  primo  indudionc.Nam  olimfi- 
llj  clcricoru  ipfo  iurcnafcebaturfcrui  in  poena  ^"!cu//pfo 
patern^  incontinenti;:e.cap.C«  wK/rrf.dift.iq.&  faffo. 
tamep^rdifsuetudineabrogatacfi:  illapoena  , Pa>iirmie 
manete  cade  culpa,vt  ibi  notat  Gflofia.Item  in 
Extfauag.  i .de  Rebus  Ecclefiafticis  non  a- 
lienan.vari^ponunturpcenic  ipfo  fado,  qux 
per  non  vfum  cefsarunc , durante  lege  , vt 
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Ad  funda  coiifuctudo  non  eft  prxfcripta , feu  no 
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quo  alia  exempla  ped  poffunt.Et  quotidie  vi> 
demus,  reuocari  legem  quoad  poenas  , K non 
uoad  prieccptum  vt  nouifsimc  lecit  Clemens 
.in  Motu  Sixti  V>  de  modo  recipiendi  noui- 
dos  in  religionibus^ derogatio  aut^,qu*nf 
oer  legem  pot^etiaper  confuetudmem  hen> 
vt  ex  didis  conftat.Ratio  denique  eft,quiapo- 

teftderogarilcgijlicetnonabrogetur.l.Dno^e- 

tar  EdeVerbor.  fignif,  vbi  Gloffa.  Derogatur 
mmMm  detrahitur  , abro, tuatur  vero  cum  prorfus 
toUituriergo  etiam  per  confuetudincm  potent 
derogari,  licet  non  abrogetur,  vtrede  intulit 
Nauar.conf.i.deConfuet.  quiaeadem  ratio  in 
illa  procedit:  ergo  quacumque  ratione  lex  di- 
uifibilis  ftt,  poterit  in  vna  parte  derogari,  & 
non  in  alia.  Eli  autem  feparabilis  poena  legis 
aculpajergo  poteft  confuetudo  derogare  legi 
quoad  impofitionem  p?ns , rclida  obligatione 
ad  culpam.  Quia  talis  poena  non  cft  per  ic  an- 
nexa culp?,fed  ex  Principis  voluntate, qus  po- 
te fUnvn  a parte  mutari, licet  non  mutetur  in 
alia,vt  per  fccbnftat , & ex  yHi  oftenfumelt.Et 
Princeps  obligatur  lege  quoad  vim  dirediuam, 
licet  non  obligatur  ad  pf  nam.  Atque  hoc  modo 
dixit  GloEa  in  cap.De«i^«f,dift.4.  verbo, 
mdme  , aliquando  confuetudincm  excufare  a 
poen‘a  temporali, licet  non  excufet  a gehennali . 
Ad  rationem  ergo  in  contrarium  refpondco 


mentum  co,  prac-uluit  contra  poenam , 
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jcurri  per  tranrgrefsionem  legis , nihilominus 
tamen  accidere  poffe,  vt  licet  p^na  incurratur 
nunquam  feructur,  & quod  in  ea  diEuetudine 
perfeueretur  toto  tempore  neccEario  ad  prat- 
feriptionem , vel  ad  indicandam  voluntatem 
Principis  feientis , & tolerantis  illam  non  ob 
feruationem , feu  non  exequutioncm  psnx,  5c 
id  fatis  ad  abrog.itionem  poenx , quanuis  con- 
tra obferuationem  legis  non  fit  i;idu£la  con- 
fuetudo.  Ad  confirmationem  dicitur,  per  ta- 
lem cofuetudinem  Polum  fieri, vtparna  legis  no 
fiatimincurratar,n5  vero  Vt  delicium  per  fupe- 
iores  puniri  no  poiTit,  & debeat, & ideo  non  fc- 
quitur , confuctudinem  eEe irrationabile. Sicut 
etiam  quando  p^na  non  ipfofaclio  incurritur, 
fedpcriudiccm  imponendaeft,licct  per  legem 
derogetur,  vt  iudex  non  teneatur  illam  poenam 
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ge  Mxatam  imponere  , nihilominus  non  li- 


gat iudicem,  quin  aliter  punire  pofsit,  fioxpe- 
diat,  alioqui  etiam  talis  confuetudo  irrationa- 
bilis eEct. 

PoEettamenaliquo  modo  illa  opinio  , feu 
. diftindio  applicari  ad  confuetudincm  irra- 
tioTizbihin  contra  legem  de  qua  multi  lu- 
riftx  dicont , quod  licet  non  pofsit  abroga- 
re legem  , nihilominus  excufare  poteft  poe 
nam  eius.  Q^d  fentit  GloEa  prima  in  caj 
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poteft  confenfus  Principis  indicari  de  totalis 
pcen?  remifsionc.  Nec  etiam  valere  poteft  talis 
confuetudo  ad  pcenie  ditniniitionem , fi  quo- 
ad hoc  etiam  irrationabilis  fit  , quia  procedit 
eadem  ratio, vr  ftatim  declarabo.  At  verb  qua- 
do  poena  eft  imponenda  per  iudicenn  , poteft 
confuetudo  aliquam  cxcufatioi>em inducere, 
faltem  quoad  diniinutionem  pcena,quia  illam 
poteft  facere  iudex. 

Et  nihilominus  circa  hanc  do(ftrina  aduer- 
tOjaliudcEe  loqui  de  cofuetudine  irrationabi- 
li communitatis , aliud  de  priuata  cofuetudine 
peccandi  Amius  perfons  , H xc  enim  pofteriqr 
' confuetudo  de  fc  non  excufat  poenam, etiam  in 
brp  l;iumano,  fcd  potius  aggrauat,  quia  aggra- 
jat  culpam, & eft  modus  peccand  i magis  con- 
trarius communi  bono,  nec  de  haC  loquuntur 
di(fti  au<ftores,fed  de  priori  cofuetudine  publi-| 
ca.  Circaquamduo  prattercaanimaduertipof-j 
funt.  Vnum  cft, duobus  modis  poEeintelligi,  • •*' 

talem  confuetudincm  excufare , vel  minuere 
poenam.  V no  modo  per  abrogatione  legis,  ve  1 
aliqua  derogationem  > faltem  quoad  eam  ps-r- 
tcm,quapeena  imponit, alio  modo  per  modum 
circunftantijE  a<5his,eo  quod  cx  multitudine,& 
frequentia  peccantium  contra  legem  rcftiltct 
aliqui  ratio  conucnicns,ob  quam  poena  minu- 
atur,vcl  remittatur,  etiam  fi  l^x  in  fc  no  fit  de-^ 
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Cnm venerabilis, dc  Confuet.&Glofs.in  cap.a.de 
de  Tempor.verb..4n«^«4,  in  prima  refponfione, 
ScGlo/s.in  cap.  Deiiujue.  Et htc  traditRochus 
in  di(fto  c.  vlt.de  Confuet.  fuper  ipfum  textum, 
num.^ J.& fequentib  vfque  ad numeru 8.  fc<ft. 
i.vbi  multa  circa  hoc  congerit.  Dico  igitur 
difii  Kftionem  fupra  pofitam  de  Icgcimponen- 
te  pTenam  latam  , vel  ferendam  , pofsc  ad  hanc 
dodrinam  apolicari.  Nam  quando  poenacft  ip- 
fo  iure  impofita,  non  poteft  lex  abrogari  quoad 
illa, feu  derogari  propter  fola  cofuctudinnrra- 
ti  Habile, quia  per  tale  confuetudine  nunquam 


rogata.  Aliud  notandum  eft  cofuetudinem  co- 
tra  lege  poenalem  duobus  modis  poEecEeirra- 
tionabile,vno  modo  in  tota  eius  tranfgrefsionc, 
id  eft,ta  in  comifsionc  ciilpf  cotra  ipfam,quam 
irrcmifsione,vcl  no  obferuatione  poena  per  le- 
ge impofita , alio  modo  poteft  eEe  confuetudo 
irrationabilis  quoad  legis  tranfgrefsionem , no 
vero  quoad  no  exequutione  pen^.vtfi  nonob- 
ftante  malitia  trafgrefsionis, poena  videatur  ni- 
mis acerba, aut  prxtcr  mores  patri^,aut  efse  oc- 
cafio  grauiorum  peccatorum,  vel  quidfimile. 

Dico  ergo  confuetudincm  irrationabilem 
quoad  poena  conniucntiam  no pofse  inducere 
excufationem  poena  per  modum  abrogationis 
legis.  Probatur  quia  confuetudo  irrationabilis 
non  poreft  abrogare  legem, cap.vlt.deConfue, 
ergo  nulla  ex  parte  fecundu  id,  quod  irrationa- 
bilis eft, poteft  derogare  legi  ineo,inquoilIi  co 
traria  eft,  na  eadem  eft  ratio,&  proportio-ergo 
confuetudo  irrationabilis  in  no  exequenda  feu 
imponenda  poena  lege  praferipta  nunquam 
poteft  derogare  legi,  etiam  vt  imponenti  par- 
nam.  Et  hac  afsertio  tam  in  lege  imponente 
poenam  ferendam,  quim  latam  locu  habet , A't 
ratio  fa<fta  probat . Addo  vero  vlterius , licet 
confuetudo  fit  irrationabilis  in  transgrefsione 
legis, fiverb  in  coniuentia  poena  ratione  aliqua 
habeat, pofse  derogare  legi  quoad  ea  parte,  qua 
poena  imponit, fiue  ipfo  fa<fto,fiue  per  iudiee  fc- 
renda.Probatur  cotraria  ratione, quiaonis  co- 
fuetudo  vt  rationabilis  cft  poteft  praualere 
contra  legem  fecundum  id,in  quo  illi  contraria 
eft  >iuxta  idem  c.vlt.crgo  conftietudo  rationa- 
bilis in  difsimulanda  pana  poterit  derogare  le- 
gi, yt  imponkpanam, licet  non  abroget  abfo»i| 
lute  quoad  obligationem, quiain  eo  irrationa* 
bilis  confuetudo  cft,  vt  ftipponitur.  Probatur 
confequentia,  tu  quia  cu  proportione  procedit 
eadem  ratio.  Tum  quia  vtile  per  inutile  non 
vitiatur , quando  feparabilia  fiint:  hic  autem 
feparabiliseft  poena  a tranfgrefsionc,  vt  often» 
fum  eft. Tu  denique  quia  Princeps-  poteft  iufte 
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rc(5tiuilegi*  integra  maneat jcrgd  pr^idmitur  id 
facere  perconfuetudinem  in  eo  rationabilem  Sc 
prxfcriptam , vel  fufticienter  toleratam. 

Vitimo  v«r6  addo  , etiam  li  confuetudoflt 
omnino  irtationabilisquoadjvtramquc  partemj 
poiTe  aliquam  cxciifationem  alferte  per  modd 
circunftanti?  , quando  lex  non  imponit  poe- 
nam iplo fad^o.,  fed imponenda eft.Et hoc mo- 
do  exirtimo  loqui  luriftas . Et  declaratur  pri- 
mo ex  parte  Ungulorum  peccantium , tUm  qui* 
ex  publica  cOnfuctudinc  alicuius  delicii, & pro- 
feram tolerata , ordinarie  refultat  aliqua  igno- 
rantia , qua  tale  delicium  minus  graueexilVi- 
matur,vel  faltem  inaduertentia  circa  defor- 
mitatem cius  -,  ex  qua  aliquo  modo  minuitur 
deliiilum  ,&  confequen ter  reatus  pcen?  . Tum  g 
etiam  quia  exemplum  multorum  eftquaii  ve- 
hemens tentatio  inducens  per  modum  cuiufda 
vehementis  obiefti , &C  paftioni$,qu^  folet  eti- 
am aliduo  modo  excufarc.  Ethtlnc  modum  in- 
unuat  GlolTa  in  didlo  c.Cmn  venerabiUs^Sc  magis 
ibi  explicat  Panormit  •.  num . 5 . latius  Rochus 
fupra.  Secundo  ex  parte  Rtipublicx  folet  ex 
multitudine  peccantium  infurgere  occaliO  non 
excquendi  pccnam, quia  non  potefttota  multi- 
tudo facile  puniri  fine  fcandalo  , vel  magna 
perturbatione,  aut  maiori  detrimento  Rcipu- 
blicx,neqye  etiam  expedit  quoldam  punire, & 
non  alios  , quia  etiam  generaret  fcandalum 
propter  acceptionem  pcrfonarum.Vel  fi  quan- 
do id  fieri  potefi  in  aliquibus  ptopter  fpeciale 
rationem ; ilii  folent  eife  pauci, & cxcufatio  in 
communitatepopuii locum  habet.  Et  hidu6 
modi  excufationis  infinuantur  in  dido  cap.2  . 
deTempor  .ordi . '5e  hic  pofieriot  tradkur  a 
Gregor. in  dido  cap,  DgtuCjit  difl.  4 . & irtlinua- 

curab  AugulEEpifi.^o.in  cap.  Vt  condit uereiur  . 

1 2 5, d. 50.de clarius Epift. 64. cap. T.difi  44-C^i 

tamen  non  babet  locum  in  pena  ipfo  fado  im- 
polita, quia  kx  nihil  difiinguit,{ed  iempereo- 
dem  modo  loquitur.  , 

Tandem  poteft in  hoc  pnndo  dubitari , an 
pofsit  confuctudo  relaxare  legem  pan.alcm 
quoad  diredam  obligationem  , relinquendo 
nihilominus  debitum  poenae, & (vt  fic  rem  ex- 
plicem ) ex  lege  mifia  facere  legem  purepgna- 
km.Hoc  punddhi  attigit  Tir.tquei . in  1.5t  v?; 
cjna.verb.Rfitertatur,  in  2 4.difcrimine  inter  pce 
nam  )atarri,& ferendam  num.j? 50  . & refert  o- 
pinionem  cuiufdam  Matth.ti  in  Pronem  . Cle- 
menti.difHngucntis.  Kartr  quando  lex  imponit 
pcenarrtiplo  iure,  eti'»/Tifi  inidiiTuetudinem  ab- 
ierit, ait  nihilominus  incurri  pcnam,&  ad  kqc 

citat  cap. 1 1 .diil,cap.2.  de  Confeiti  in 
fi. di  cap.cle  Locato, quodnon  deiignat , fedni- 
hil  iu  toto  illo  titulo  j vcl  in  allegatis  iuribus 
inuenio,quod  ad  rem  faciat. Quando  auteni  lex 
imponit  poenam  tantum  ferendam>l:unc  ait  , fi 
icx  iu  diiTuetudinem  abijt  etiam  panani  jibro- 
gari,cxcaPi  i;7i.fidifl.4’UUod  nihil  etiam  ptj^- 
bat.be  qua  rententiailihil  TiraqueEdicit,  fcd 
adalios, quos  refert, remittit.  _ 

Mihi  vero  plane  difplic  ‘t . Qmavel  eufer- 
rtiO de dilTuetudinetantUm  inchoata,  & Infiif 
ficiente  ad  abrogandam  legem, vcl  perfeda,  & 
.confummata.Priordcrciiondcrogat  legi  quo 
ad  primariam  obligationem  eius,  vt  Confiat,  ex 
didis,&cx dicio  cap.vlt.de  Confuet.  & con- 
fequenter  nec  ad  prxfenspundu  refert, nec  tol- 
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tcnti.Xj,quiancc  impedit  culpam, nec  etiam  co- 
tra  p?nam  per  feefi  fufficiens  i SiveroCermo 
fit  de  perfeda  Confuetudine,rurfus  inquiro , an 
defadojfeu  necefsitate,vcl  tantum  de  pofsibili 
intelligatur  differentia, neutro  euim  modo  ap* 
plicari  poteft , Nam  loquendo  dc  necefsitatc  , 
noneftnccejTarium  , vt  abrogata  lege  quoad 
obIig.itionem , pcena  iplb  iurelata  incurratur 
per  actum  contra  legem  ex  confuetudin*  faduj 
imb  contrarium  cft  magis  cdfcqucns,  quiacef- 
fante  culpa  ceflarc  debet  pcena,  & ita  hoc  vide- 
tur magis  frequens.  Et  c conuerfo  necefiarium 
noneft,vt  in  eo  c.afucefict poena, que  pcrle- 
gem  efict  Cantum  ferenda ; nam  potefi  cbnfue- 
tudoelTe  talis, vt  obligationem  culpf  auferat, 
nonveEb  pcena;,  vtftatim  dicanij  fic  ergo  non 
habet  locum  taiisdifiindioi 

Abfolute ergo  ds  vtraq  lege  dubitari  potefi 
cX  ratione  proime  facl.a,quia  ccfsate  Caufa 
id^quataccirateiTedusjergo  fi  propter  confue- 
tudinem  cefsat culpa,  necefsario cefTatp^oa  , 
fiuelata>fiue  imponencia  -,  quia  culpa  cfi  caufa 
adarquatap^ncc.Vnde  confuctudo  aliter  intro- 
'duda  irr.iticM-iabiiis  efsct.Nihilominus  (iicO, fi- 
eri {TofsCjVt  cofuetudo  deroger  legi  quoad  obli- 
gatione ad  cuipam^relido  debito  p<^n«,quado 
pcU.a  intrinfete  no  fupponit  culjpam. I ta  colligo 
cx  Nauar.inComentar.c.FrrfiffWJfrfrieX  toto  dif- 
curfu illius , & prxfcrtimexnu.ylt.confider.^. 
qux  ibi  non  cft  perfeda, tamen  fine  dubio  huc 
tendcbat.Ratio  veioeft,quialex potefi  dero-  . , 

gatidicet  non  ibrogetut,&  ita  poteft  dcfogari, 
in  quacumque  parte  Tcparabili  ab  alia. , rciida 
altera  in  fua  vi,fcdimpofitio,  feu  comminatio 
pccnx  eftfeparabiU.';  ab  obligatione  ad  culpa, 
vt  confiat  ex  dictis  fupra  de  lege  poenali  j ergo 
potefti«vmix:aderogatiin  obligatione  dirc- 
da,&  abfolut.i,&  relinqui  iu  ratione  legis  pii- 
re  pehaiis. Neque  hocell per fe iniufium,  quia 
iicd  p^na  firido  modo  fumpta  referatur  ad 
culpa, time  iate  vteftcnus,\'ci  p^naci\jilis,fcu 
humana, fatis  eft.quod  habeat  caufam , & quafi 
ciuilem  culpam.  Nec  etiam  efi  irrationabilis 
confuctudo.qnia  poteft  habere  cogfuamratio- 
ncni  icafBitigandi  obligationem. 

Et  fic  lorralTe  rault.-r  leges  ciuiles  impbncn 
tesexadienes,  vei  prohibentes  venari , ligna 
feindere,  vel  aliquid  ex  regno  extrahere  , licd 
in  principio  dirediu^  fuerint  , potuerunt  vfu 
fieri  mere  pcenales , & quafi  naturam  mutate , 
quia  noii  aliter  funtobreruata: , & i lio  tantum 
modo  coixtra  illas  prffcriptUm  efi, Dixi  autem, 
quando patin  nonfuppo^tt  intrtnfece  culpam  , propter 
cenfuras.Nam  kges,  que  prohibent  fub  cehfu- 
ra  ipfo  fado, non  pofilmtoerogari  quoad  obli- 
gationem,quin  etiam  derogentur  quoad  cenfu- 
ram  , quia  cenfuraintrinfecep'r?requirit  Cul- 
pam,& inobedientiam^  quam  nonita  pofiulat^ 
quadibet pceiia  late fiimpta.Pofsuht autem  ili«j 
leges  vcl  fimpliciter  abrogari  , vel  tantum 
quoad  cemuram,  vt  de  Extrauag.  i.  dc  Rebus 
Ecclef  non  alienan  cenkt  Nauar  dido  cap.27. 
numero  i50i  Ratio  vero  contraria:  fcnteiitiat 
nullius  efi  momenti  j qui.alicd  ex  viiegis  a- 
dus  damnetur  , & pccnaftatim  incurratur  ab 
i)s  , qui  in  principio  peccaucrunt  , vfu  ta- 
men potuit  vtrumque  , vei  alterum  tolli  pro 
ratione  confuetiidinis  , 5c  taciti  eonfcnfus 
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b..s  multi  en!m  cenfent  . h«  non  poffe 
emtuetudine  abrogati, ita  enim  videtur  coUi 
vi 'ex  rap.^»d/iifci(d<,deG6fag-& 

Lutin'^eod.ci4,nonpo,TeconCu«ud„ 

rogari  legQtn  Eccldi*  rSSmr 

iiiL  inter  confangmneos.Etiacm 

in  cap.S«p.r  ..,de  Cognat.Spirif.ui  prme.^ 

confuetudinem  prohibentem  matrimonium 
ter  cognatos  fpirimaliter.  Ratio  autem  non  vi 
detur  f <Te  pofTe  alia, niti  quia  lex  illa  cft  irr  itans. 
£f  videtuffentire  Couar.in 

a g.citans  Dried.de  Libert.Chriftian.lib.iox^^ 

ii.&plures alios prohac  fcntentiare.ert  San- 

ci.Qu!  licet  videantur  fpecialiter  loqui  in  ma- 

teriaT;iatrimonij,indc  vero  inferunt  generalem 
regulam, fciiicet,  nuBpoireconfuetadmcm  ta- 
^ habilem  eum  , quem  lexfecit  inhabilem 


Je/iU». 


Teli», 

j4tm.Crd> 

[net- 


14. 

U<£C  eti*0i 
ccejfiio  no 
'efi  aM>f“ 
i i 


Turrec. 

j^oftterif’ 

Gabr. 

Sunci' 


oinnis  autem  lex  irritans  actum  hominis , facit 
inhabiles  perPonas  ad  talem  adum,  vel  ad  fic 

contrahendum,vtdixitConcmumTridcntinu 

'i  reff.14.in  deerct.  ds  Matrim.Sc  notauimus  fupra 
Co7}til.Tri.\ iib.  < .ergo  ii  cofuetudo  non  poteft  perfonam  in- 
' habilem  habiUtare, neque  etiam^ poterit  legem 
irritantem  abrogare,nam  abrogado  mem  lege, 
habilipatet  pcrfona.C  on6rmaripotelt,quiaiex 
irritans  facit  pcrfonamiticapacem^, quando  cir 

ca  illam  verfatur-at  confuctudo  no  potejt  tolle 

rein  capacitatem  perfonac,vt  eft  apud  iuris  pe 

ritos  recej>tum,Felin  in  Accedentes,  de  Pr^ 
feriptionibus  in  6.  Decius  in  c.  No«/t,de  ludi.n 
xi.Aim.  Crauet.  deAntiq.tep.4.p  § ^.Etpotefi 
inductione  oltedi  in  irrcgularitatib'i^s,ccruris,tx 
limilibiis impedimefis  canonicis, no  enimpof- 
funtcoufuetudiue  tolli. 

Hihilo  minus  hanc  etiam  exceptionem  non 
canfeo  elfe  admittendam  , quiac.ip.  vltim.de 
Confuetud  . generaliter  loquitur,  dum  ait,  Ic- 
fgem  humanam  pofTe  abrogari  per  CoiiTuctu- 
'dineni  habentem  illas.  du.is  conditiones  , 
fcd  lex  etiam  li  irritet  ad^um,  human.a  efl*  ergo 
tlconfueuido  iUi  contraria:  habuerit  illas  duas 
conditiones, abrogabit  illam  , livero  illas  non 
habuerit,  5011  eritexceptio  ab  illa  lege  . Dicere 
aut«m  , non  polTe  elTe  confuetudinem  rationa- 
bilem contra  legem  irritantem,voluntarium 
eft. Quia  lex  irrirans  poteft elTeabrogabilis ali- 
qua ratione  hoivcfta , & fepe  tufte  abrogatur, vt 
patet  in  lege  antiqua  prohibente  matrimonia 
ui  quinto  gradu,  quf  nunc  fublata cft;  ergo  ea- 
'«m  ratione  confuctudo  contra  huiuGmodi  le- 
gem irritantem  poterit  cfTe rationabilis, &con- 
fcqueter  poterit  ctia  vel eiTe  prxfcripta,li longo 
r ' rnore  duret  vel  indi:are  confenfum  tacitum 
Principis, fi  illam  feiat;  ergo  poterit  legem  ab- 
rogare . Et  confirmatur , quia  confuctudo  po- 
teft inducere  legem  irritantem, vt  fupra  diclum 
cft;€rgo  Se  abrogare  irrit.antemlegem. Probatur 
confequentia  : nam  eadem  eft  ratio,  vt  fatetur 
Couatr. fupra, quia  per  vtramque  indicatur  c6- 
finfas  Principis.&  in  vtraqiie  poteft  efTe  mate- 
ria honefta,  rationabilis , vt  declaratum  cft.  ^ 
Atqu'b  hanc  fententiam  fenfit  Glofr.in.cap.FrH-j 
d.8.  Verp.  dicen=> perfonam 

'incligibilem  polTe  confuetudinc  fieri  eligibi- 
lem,  vtique  abrogando  legem  perquam  fiebat 
ineligibilis.  e x cap.  \’9,-  roHfKef«£/»;em,dift.  1 2 . Ide 
tenet  Innoc.in  c.  t.  de  Cognat.  Spir.  in  fine  lo- 
quensin  materia  matrimonif ,& in  impedime- 
fjS  irrit.antibus , de  quibus  maxime  folet  c!ubi-\ 
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52.art.  2.  cum  HojftienCinfum.  tit.de  Cognat. 
fpirit.Gabr.in.4  .d.42 .0. 1 .art.  3 .dub.  d .&  Sanci. 

Ubr,  7.  de  Matrim.dirp.4.num.4.Hocetiam  a- 
perte  fupponunt  Dobfoics  afferentes, poffe  c5- 
fuctudinem  derogare  legi  danti  formam,  & fo- 
lennitatem  actui, non  foium  a ccidentaiem, fed 
etiam  fubftantialcm,iure  polifiuo  introducta. 

Q^d tener  Rochus  in  didlo  cap.vlt,.re<5t.2  .11.  Rixht 
j4.&;35.vbi  aUaaefert. 

Ad  alia  in  contrarium  propofitarefpondco  15 

in 'primis  authores  qui  ientiunt, impedimenta  M funda 
irritantia  matrimonium  non  polle  auferri 

fuetudine,formaiiternouersenobiscQntrariosi'r®j”‘’ 

' non  enim  fundantur  in  vnmcrfaii  principio, 
quod  lex  irritans  non  pofs it  confuetudinc  ab- 
rogari,fedin  fpeciali conditione  talis  confuetu- 
dinis  in  materia matnmonij.quia  putant , vel 
efseturpcjVel  irrationabilem  de  fe,vel  falte  efse 
lege  reprobata:  quod  in  propria  materia  exa- 
minandum cft  , & in  fcqutnti  exceptione  ali- 
quid in  generali  dicemus. Non  cft  autem  ve.ri- 
limilc,  eosfenfifsc  , omnem  confuetudinem 
contra  legem  irritandam  efse  irrat ion  bilem  , 
quia  nec  talis  confuctudo  femper  iuuenitur  in 
iurc  reprobata , vt  per  fe  conftaqncc  exfola  rei 
natura  id  poteft  cum  verifimiiitudine  cogitari, 
vtofteafum  eft. 

Deinde  addo  duobus  modis  pofTe  intelligil  16 
perfonam  inhabilem  ratione  legis  fieriliabiiem 
per  confuetudinem,  Frurioper  abrogationem 
legis  inducentis  illam  inhabilitatem  , & Iroc 
modo  dicimus,  id  poiTe  fieri  pc;-  confuctudinf 
Nam  fi  illa  inhabilitas  fii  poena,  iTcut  poteft 
abrogari  lex  poenal  s quoad  alias  poenas  ipfo  fa- 
cfto  impoiItas,itv.r ctia quoad  hanc,quiaeft ea- 
dem ratio.  Sivero  non  litpcena,  fed  propter 
aliquam  indecentiam  , vel  aliam  iuftam  caufa 
fix introducta , tunt  videndum  eft,  an  eadem 
indecentia,  vcl  ratio  fiibultat,  velcefTauerit. 

Nam  in  priori  cafu  confiiemdo  cflet  irrationa- 
bilis, & ex  ea  parte  inefficax  , in  pofteriori  au- 
tem cafu, etiam  poterit  confuetudo  legi  dero- 
gare , & facete , ne  illa  inhabilitas  contrahatur. 
Secundo  poteft  intelligi,  vtperfona  inhabilis^ 
vel  incapa x fiat  habilis  per  mod  um  pr^feriptio 
nis  talis  habilitatis  abfq;  derogatione  legis  v- 
niucrfaiis,  & hic  modus  videtur  impofsibilis 
non  pertinet  autem  ad  rem , dc  qua  tractamus 
quia  nondeprxfcriptionc,  fcd  de  confuctudiiie 
propria,  & legali  agimus.  Et  potius  inde  con- 
firmatur, quod  fi.ipra  dictum  cft,  priuatumy- 
fum  fingularis  pcrfonarn©n  pofse  derogare  le- 
D gi,  nam  inde  fit,  vtnonpoflit  prae  feri  bere  ccai- 
tra  prohibitionem  eius. 

Etiuxt.ihunc  modum  procedere  poteft  fen- 
fcntia  iuriftarura , feu axioma  vltimo  locoal- 
leg.rtum,  vt  pacet  in  exemplo  cap.  de 

confuetud.  quod  ab  eis  adducitur.  Simplices 
cnimfacerdO(fes  nulla  confuetudiiie  acquirere 
pofsuntius  miniftrandi  Sacramentum  confef- 
fionis , qifia  non  obftante  quacumque  prisferi- 
ptione.vcl  inueterataconfuetudine,lex  diuina 
id  prohibes  feibper  manetintegra,nec  humana 
confuetudo  contra  illa  poteft  pramakrc.Et  ide 
eft  in  lege  poiitiua , nullus  enim  inhabilis,v.g. 
illegitimus  poteft  prxfcribere  fua  confiietudine 
capacitatem  contrariam, quia  lex  Eccleiiaftica 
ieper  man.et  in  fua  vi , pofse  t.amen  per  confu 
,tadinfi  comunem  derogari  , & ita  nihil  obltat 

indiictu)! 
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indudiodecenfurisj&c.Nam  confuctudo  non 
poteft  facere,  vt  excommunicatio  per  foluali- 
quem  vfum  line  abfulotione  tollatur, fed  potdl 
facere  ,vt  non  incurratur,  derogando  legi , per 
quam  inducebatur  , & idem  cft  in  (imilibus 
impedimentis. 

Tertia  exceptio  eft  de  lege, quae  non  folu  pr^- 
cipit,  fed  etiam  prohibet  omnem  confuetudinc 
contrariam,  & derogat  illam,  non  cantum  pr^- 
teritam.fed  etiam  futuram.  Circa  qua  exceptio- 
nem oportet  di  ftinguere  tria  illa,qu^  fupranu- 
merauimus,reuocare  cofuetudinem,  prohibere 
confuctudinem  , & reprobare  confuetudinem. 
Certum  ergo  cft , folam  reuocationem  confue^ 
tudinis  legihumanij  additam  expreflTe,non  im- 
pedire, quominus  talis  lex  per  fubfequde  con- 
fuetudinem  derogari  pofTit.  Qma  illa  lex  non 
prohibet  confuetudine  futuram, vtfupraoften- 
di-ergo  non  obftante  rcuocationc  pr^tcritf  co- 
fuetudinis, poteft  fubfequen»  efle  honefta,&  ra« 
donabilis, cum  nec  ftt  prohibita,  nec  ex  natura 
rei  neceOario  Iit  turpis,  aut  omni  ratione  defti- 
tuta,id  enim  gratis  Hngeretur,  ergo  poterit  fuc- 
cefiTu  temporis pr^feribi, ignorante  icgillatore, 
vel  ab  illo  feiente  ita  tolerari  , vt  voluntatem 
eius  tacitam  oftendaqergo  poterit  le^cm  abro- 
gare. Et  ita  communiter  exce  ptio  no  nt  de  hu- 
iufmodi  lege , vt  conftat  exfupraditftis , &ex 
his,  qux  tradit  Couar.  lib.  3,  Variar.  cap. 13. 
num.  4.  & videri  poteft  Burgos  de  Paz  in  1. 1. 
Tauri. 464.  & 479. 

In  lege  autem  prohibente  omnem  confuetu- 
dinern  cotrariam  etiam  futuram  videtur  valde 


Terti» . 


B 


. . 

trohibiii» 

unjKetudi-  I I I 
11«  rf-Trobabilis  hec  exceptio. Primo  quiataliscon- 

fuetudo  eo  ipfo , qu6d  fpeciaiiter  prohibetur , 
irrationabilis  eft-jCrgo  nunquam  poteft  pr^feri- 
bijcrgonec  lege  abrogare.  Secundo, quia  alias 
nullum  efFciftum  haberent  in  tal  i lege  illa  ver- 
ba,quibus  etiam  in  futurum  confuetudo  prohi- 
betur, quia  aefus,  per  quos  induci, vel  inchoari 
poteft  talis  confuetudo ^ ex  vi  legis  pr^cipientis 
abfqj  illa  claufula  prohibiti  funt,&  confeqacn- 
tcr  etiam  eorum  frequentia  3 ergo  ad  prohiben- 
dam confuctudinem  fadti  non  erant  nccciTaria 
ilia  verba  *,  ergo  maxime  intendunt  prohibere 
cofuetudinem  iuris,  nefuperfluc  poiitaefte  ce- 
feantur^ergo  aut  efficaciter  illam  prohibent,ita 
' vt  contra  legem  induci  non  poffit , & habemus 
intentu , aut  fi  hanc  efficaciam  non  habent  illa 
verba,  fuperflua etiam  funt,  quia  ratione  illo- 
rum confuctudo  noa  eft  magis  prohibita  , nec 
aliu  poflunt  habere  moralem  effc(ft:u.  Tertio  in 
confuetudine  pr*fcriptionis  eo  ipfo,  quod  lex 
prohibet,  ne  aliqua  res  prxfcribi  poffit,  nulla 
cofuetudinc  fieri  poteft , vt  prxfcribatur.  I.  i'bi 
ffv.fF.de  Vfucap.crgo  fimilitereo  ipfo,qu6dlex 
prohibet  confuctudinem  cotra  legem,  efficaci- 
ter operatur,  vtcontratalcm  legem  nulla  con- 
fuctudo prxfcribi  pofsit.aut  valere^ 

Quarto  , quia  confuctudo  hon  poteft 
abrogare  legem  , liifi  ex  tacito  confenfu  Prin- 
cipis , vtdiiftumcft,  hic  vero  confenfus  non 
poteft  pratfumi  > vbi  ipfe  legislator  cxprefse 
illum  negat  per  prohibitionem  futurx  con- 
fuetudinis  fux  legi^additam  3 ergo.  Quinto , fi 
Princeps  dicat  , vfTex  , vel  priuilegium  non 
pofsit  abrogari,  nifi  cxprelFe , non  poterit  taci 
te  folli,  fed  hocipfUm  facit,  quandoprohibet 
omnem  contrariam  confuctudinem  inducqcr 
go.  Denique  , legislator  poteft  irritare  futu 
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^int». 


D 
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ros  contractus  j vt  non  valeantjergo  etiarn  po 
terit  irritare  fiitiiram  confuetudinem, fed  ho' 
intendit, quando  illam  prohibet,quia  alias  inu 
tilis  eflet  proh  ibitio.vt  argumetabamurj  ergo. 
Atque  hanc  exceptionem  indicatGlolFa  in  c.  i. 
dcCSftic.in  <5. multo  vero  clariusGlolTa  in  EX- 
trauag.  i.dc  Eic(ft.  lan.ai.  Ide  fentirc  videntur 
Anton.de  Butr.  in  eap.vlt.de  Confuctu.Anto- 
nin.i.p;  tit,i6.$.6.Sylucrt.verb.Co»J«rr«(f«.q.6. 
Angel.n.p.&  Bald.Barthol.in  tra<ft.de  Dotib. 
p.6.priuia.n.i8.&  ip.Sotolib.i.deluftit.q./. 
art,2  . ytih.  Hoc  ergo  meite»ri£.dcc.8c  idem  videtur 
fentire  Couarr.  fupra  cummulris,  quos  refert. 

Nihilominus  probabilius  cefeo,fi  lex  fiftit  in 
pura  prohibitione  futurs  cofuctudin  is, ?<:  illam 
no  reprobat, pofle  fubfequente  confuetudinem 
introduci,  qu2  vim  habeat  abrogandi  eandem 
legem. ItadocuitNauarr  in  Comment.de  Spo- 
lijs  §,i4.n.8.quiid colligit exGlof. in Cl  ement, 
vlt. dcElcd. Vafq. i .i.difp. rz/.cap. vlt.&  Soto 
tandem  cum  aliqua  limitatione  hoc  admittit, 
Medin.didta  q.<)7.artic.3.Gutier.lib.  3.  Pracfti- 
car  quaftio.  cap.  32.  Ac  denique  Couar.  &alij 
non  rcfiftunf, licet  non  itadiftimfte  rem  decla- 
rent. Ratio  fumenda  eftex  fupra  di<51:is,  quia  non 
obftante  tali  prohibitione  legis,  poreft  confue- 
tudo  fubfcquens  non  elFe  irrationabilis,vt  ofte- 
dimus,  fuppofita  vero  hac  conditione,  facile 
poteft  adiungi  altera  de  temporis  curfu,yel  vf- 
que  ad  prxfcriptionem,  intcrucniente  ignoran- 
tia Princi^s,velvfque  ad  indicandum  fuffici- 
center  voluntatem  tacitam  Principis  fcientis,& 
tolerantis  confuetudinem , vt  etiam  eft  per  fe 
manifeftum,  & fatis  probatum  ex  ditftis.Ergo 
in  tali  confuetudine  habet  locum,  vcldedfio 
capitis  vltimide  Confuetudine,  quando  fuerit 
rationabilis, & prxfcripta,  quia  nulla  ratio  ex- 
ceptionis dari  poteft,  cum  haec  etiam  fitlex 
humana,  quantumuis  prohibeat  futuram  con- 
fuetudinem. Vel  certe  vrgebit  natura  lis  ratio, 
quando  PrinCeps  habuerit  fcientiam  ( Onfuetu- 
dinis,  & illa  indicaucrit  tacitam  voluntatem 
eius:quia  illa  voluntas  efficax  eft  ad  reuocan- 
dam  priorem  legem, non  obftante  omni  prohi- 
bitione in  illa  fa<fta.  Nam  hxc  ipfa  prohibitio 
futura:  confuctudinis  per  folam  voluntatem 
Principis  fa<ftacrat,&  dum  idem  Princeps,  vel 
fucceffor  eius  illam  videt , & tolerat , ac  tacite 
confentit  , priorem  voluntatem  mutat  j ergo 
abrogat  totam  priorem  legem,  Atquchxc  ratio 
magis  confirmabitur  foluendo  rationes  pro  c5 
traria  fententia  fadtas. 

Ad  primum  negatur  antecedens.  Nam  aliud 
eft,cbnfucuidirtcmefic irrationabilem  , aliud 
clTeprohibitam,pbteftenim  prohiberi, etiam  fi 
irrationabilis  non  fit, nec  ex  vi  folius  prohibi- 
tionis fitirrationabilis,  quae  omniafupra decla- 
raui.  Ad  fecundum, quod  eft  difficilius, refpon- 
deo,. ■'fimum  effectum  illius prohibitiohiseffe, 
vt  talis  confuetudo  indubio  femper  priefuma- 
tur  irrationabilis,quando  oppofitu  non  confti- 
terit,  nec  probatum  fuerit,  quia  cum  fuperiot 
illam  fpccialiter  prohibuerit,  verifimUceft,illa 
iudicaffe  irrationabilem  , maxime  quando  res 
eft  dubia,  vtintelligi  poteft  ex  addudis  per 
Rochum  Curtium  in  dido  capite  vlfimo  Se- 
dionc  feptima  , numero  vigcCmo  quarto  . 
Alter  effedus  elFe  poteft  , vt  gubernato- 
res & cuftodes  legum  magis  inuigilent , & 
non  permittant  talem  confuotudiriem  iterum 

introdu- 
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introduci.Tertio  vcrilimilc  cft,  fubditos  maio- 
ri obligatione  teneri  ad  abftinendum  a tali  co- 
fuetudine , propter  voluntatem  fuperiofis  fpc- 
cialiter  declaratam.  Quarta, & maxime  potef 
dcferuire,  vt  talis  conluetudo  vix  aut,  nun- 
quam pollit  derogare  tali  legi  , nifi  poft  lon- 
gum tempus  > & legitimam  prf  feriptionem , 
quia  antea  vix  poteft  ptffumi  de  volutatePrin  - 
cipis,  «tiamliconfuetudincmlciat , vel  certe 
multo  plures  circunftantis  necclTarix  erunt, 

& maior  temporis  diuturnitas  ad  illam  prs- 
fumptionem  contra  talem  legem, propter  con- 
trariam voluntatem  Principis  magis  exprelTe , 

& fpecificc  in  illa  declaratam , & hocpra:cipue 
videtur  Soto  voluilTe, 

Ad  tertium, negatur conCcquentia  > quiain 
prxfcriptione  priuata,&  propria  nuquam  prf 
fumiturmutata  voluntas  Principis,  nec  cft  ali-  g 
quod  Ius,  in  quo  talis  prsefcriptio  iurc pro- 
hibita poilitinnitijat  in  prxfcnti  femper  manet 
integra  virtus  legis  dantis  hanc  vim  confuatu- 
dinirationabili,&  pr^fcriptx,&  manetnatura- 
lisratio  tacitx  volutatis  Principis  derogantis 
priori.  Ad  quartum  negatur  minor,  nam  licet 
Princeps  expreffe  prohibuerit  futuram  con 
fuetudinem , poteft  illam  voluntatem  mutare , 
&prxterea  nunquam  abftulic  fuam  vim  con- 
fuctudini  pr^fcri^.x  rationabili . Ad  quintum 
vera  eft  maior  , fi  Princeps  perfiftat  in  eadem 
volutate, poteft  autem  illam  mutare. Item  ficut 
eXprefla  derogatio  folet  fieri  non  obftanteiila 
claufula,  per  verba  quafi  rcflexiua,vt  derogan- 
do fpcciaiiterlegi , etiam  fi  t4lem  cUufiuhnhakeat , 
vel  in  generali , Sub  quacumque  Arborum  forma  la- 
ta fit  : ita  in  confuctudinc  tota  hxc  refiexio  > & 
derogatio  includitur  , quatenus  indicat  vlti- 
mum  confenfum  Principis , qui  contra  omnem 
priorem  poteft  prxualere. Deinde  poteft  nega* 
ri  mmor,  quia  non  funt  sc|uipollcntia , prohi* 
bere  futuram  confuetudinem  , & dicere , vtlex 
Ad  6,  poiTit  , nifi  exprefse  derogari. Ad  Textum 

negari  poteft,  hanc  prohibitionem  xquiualere 
irritationi  , quia  fine  illa  poteft  habere  alios 
elFeilus,  vt  ad  fecundum  di6tum eft.  Quja  ve- 
ro aliquando  illa  claufula  ponitur  per  verbum 
irritandi,  vt  patet  exdidto.  Etrauagant.  2 . de 
Elc(ft.  refpondeo  irritationem  hanc  femper 
pedere  ex  voluntate  Principis. Vnde  quia  con- 
fuetudo  indicare  tandem  potell  voluntatem 
principis  contrariam,  ideo  poteft  , nonob- 
ftante  illa  irritatione  , habere  fuum  effe<5lum, 
ficutdiximus  , legem  irritantem  poflejonfue- 
tudine  auferri.  1 D 

Denique  de  lege  reprobante  confuetudinem 

'X  rf^ro-| dicendum  eft  , nonpolTc  per  confuetudinem 
abrogari , nifi  tanta  fit  in  rebus  fa- 

fta  mutatio,  vt  cerro  conftet,  ipfam  etiam  con 

uictudincm  illam  conditionem  mutafte.  £t 
Ita  etiam  hxt  non  eft  propria  exceptio  ai*egu- 
recepta  Communiter 
cft , .fere  fine  difsenlionc , vt  conftat  ex  Panor- 
mitan.  in  capite  fecundo,  de  Probat,  numer, 
leptimo  , &o(ftauo,  cumalijsibi,  Glolfain 
capite  vnic.de  Cleric.  non  rcfid.in  fexto,  verb. 
^fpfobante !,iundo  verbo,  Receperit, ciim  alijs  ibi, 
auar.  & Couar.  fiipra,cum  multis  alijs,  quos 
rf  ScTiraquellus  in  pixfation.  ad 

Iletracft  num.  18  8c  19.  Erratio  eftclara,quia 
dia  confuctudo  femper  eft  irrationabUis  , vt 
upra  probatum  eft  , Se  idc6  nunquam  habet) 


Jjh.FlLLk  non  [cripta  qua  conjuetudo  appellatur. 


A c5ditioncs  pofitas  in  di<5lo  cap. vlt.ncc  effe  po- 
teft  fignum  fufficiens  tacitx  voluntatis  Princi- 
pis. Secunda  item  pars  eft  communi$,vrexCo- 
uarftntelligi  poteft,qui  refert  plures  > & multo 
pkif«s,Sanci.lib.7,  dcMatrim.  dilpur.  ^.num. 
i4‘Ratio  autem  cft, quia  lex  non  femper  repro 
bat  confuetudinem  propter  intrinfecam  mali- 
tiam,quam  habet,  fed  propter  aliquod  pericu- 
um,  vcl  quia  ita  tunc  cenfetur  expedire  Reipu- 
blicar,  vel  Ecclcfiat  propter  aliqua  incommoda 
vitanda.  At  vero  in  huiuftnodi  rebus  fxpe  con- 
fingit, yt  confuetudo.qua:  Vno  tempore  erat  ra- 
tionabilis in  alio  non  fit  j ergo  idem  e contrario 
poteft  contmgcrc  j ergo  fi  id  contingat  in  ali- 
qua confuctudinc  reprobata  per  legem  , non 

obftantcrcprobatione,definetefreirrationabi- 

iis,  vel  quia  lam  re  ycra  moraliter  loquendo,  i 
non  cft  illa  confuetudo,  de  qua  talis  lex  loque-j 
batur,  vel  quia  totaliter,  & vniueife  celTamt 
illa quoad  illam  parto,  &ita  etiam  celTauit 
cltc(ftu8ciusj  ergo  la  tunc  poterit  illa  Jejabro- 
gan  tali  confuctudinc . Vnde  facile  etiam  pro- 
batur  tertia  pars  alTcnionisjquia  tunc  confuc- 
tudo derogans  legi  femper  eft  rationabilis  , & 

nunquam  eft  impotens  ad  hunc  efTcaum  , nifi 
vel  quia  cft  irrationabilis,  vel  quia  non  eft  leg  * 
tme  pr?fcripa,«ecftifficicns  ad  indicandam  ta- 

nulla  ergo  ibi  fit 

Quarta  cxceptro  ponitur  ^ multis  Canoni- 
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fcnptam  non  habwt  locum  in  facramentalfbuij 
Pnmo  cx  cap.fecundode  Temoor.ordin.vbi 
reprobatur  coufuetndo  ordinandi  adjacros  or- 
dinesextraqaatnor  tempora.Secundo  cx  cani- 
te, Mn-w,d«Cognat.fpirit.vbii:milesconfue. 

/«p<r,de  Confangmmtat . vbi  fimilis  confuetu- 
do  reiicitur.Quarto  ex  Clemen.qumta  in  Cle- 

qualit,  vbi  confirmat 
pf»fieiendotum 

nitroduda  indicans  , non  potuilfe  praualcre 
«Mr&etudmem  ilUmI,  nifi  ipfe  illam  confit- 
nullam  p *V^  illa  materia  quidam  volunt, 
'“"‘“"V*''."""  ''»lere  fine  lege  expref- 

tub  d.  sir  '''  fnmma^  ti- 

lolnnt  Ii.  finem . Alij 

citocofe  ”■ 

qu5ftto.a.Gloira,  & Doftotesln  caJiteX'!' 
ejundum.  nupt.  &pte.s  ali, , 

ceirada”'^*'^®”  «tceptio  non  eft  nc- 

& reeula1iiJ>r^ • iudbusnon  colligitur, 
conofua  raf  • eft, nec  apparet 

fent  multi  «xceptionem.Ec  ita  ce- 

ffcneraUtPr  'i‘^®“^US,quos  fupra  citaui,  qui 

confirmat,  voluit  tamen  ab  1^?’  ^ 

deftb  difcedere. Probat 

Nauarr  pv  , ®”^«^ncfentcntiam 

ordi  Quod  Hnft’  de  Tempor. 

^rdi.quod  Hoftienf  pro  fealleg^am  illa  co 
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legem  valida  fuifse  lignificatur,  ibi.  Nip  multi 
tudoyy  annquii  conjuetHdo  effet,  taltter  iirdirmit 
oOP.  Uebcrent fernitiiin lufce^tis  ordimbus  niinifirare^ 
vbi  GiolTa^  ver circa  dnern, id  intclii- 
gitde  confuetudina- rationabili,  & prxicripta, 
& llgnificat  excufaiTe  a culpa  etiam  in  illa  ma- 
teria.Et  itarefponfum  ellad  primum.  Deinde 
poteft  confirmari h,TC  fententia ex  capite  primo 
de  Cognati. rpiric.  ibi,  ytficon(ueiudo  Ecclejia,  & 
loquitur  in  materia  facramentali.  Verum  ed, 
confuetudinem,  de  qua  ibi  eft  fermo  , non  elTe 
conrra  legem  praecipientem,  fedfupra  illam 
velcontra*permittentem.Sed  certe  ficonfuetu- 
io  poteft  introducere  nouam  legem, & obliga- 
jtionem  in  materia  Sacramentaii,no  ed,curnon 
pofsit  eriam  abrogare.  Et  ita  patetrefponlio  ad 
fecundum, & tertiummam  inilUs  iuribus  non 
dicitur,  confuetudines  illas  non  potu Ufe  vale- 
re propter  materiam  Sacramentalem,  fed  quia 
Vel  irrationabilis  indicantur,  vel  iiiftis  de ‘caulis 
eprobantur.E  cotrar  io  vero  ad  quartaexCle- 
men.rerpondetur  ibi  confirmari  confuetudine, 
quia  voluitPapa  illam  exprelTe  approbare,  non 
quiaprius  valida  eirenonpotuiffet  contra  anti- 
quiores canones. 

Vnde  tandem  concludo, regulam  datarn  nul- 
lam pati  exceptionem  , quiaprxter  didas  nul- 
Ix  alise  probabiles  occurrunt, nec  a Doctoribus 
afferuntur , & rationes  fadit  videntur  eandenrl^ 
polfe  habere  vim  'contn  quamcunque  aliam, 
ii  cogitetur.  Et  ide6  rede  dixit  Nauarr.  conEi, 
de  Maior.  & obedi. num.  5 . Omnis  cov{uetudo  ra- 
tio7iabilispr<£fcripta  valet  contra  quodeudque  tus  huma'. 
«MW.Nam  addens , Omnis 8c  quodcutnque Ctitis  llg- 
nificauit, nullam  elTe  locum  exceptioni.  Deni- 
que quoties  aliqua  confuetudo  , iicd  commu- 
nis, & antiqua,  dicitur  in  iure  non  ptieualere 
contra  legem  femper  pro  ratione  redditur,quia 
eft irrationabilis. vel  corruptela,  &c,ergbli- 
gnu  eft, quoties  ration.abilis  eft,fi  antiquitatem 
etiam  habeat  fufhcientem,  nihil  illi  dcelTe  ad 
derogandum  legi, 

T^andem  vero  querendum  fupereft , ah  re- 
gula illa  aliquam  extenfioncm,vel  ampliatio- 
nem admittat.  *-dinhocpundo  luriftxcom 
muniter  , etiam  fi  admittant  extenfiohem  in 
confuetudine  prztcr  ius,  quae  nouum  ius  indu- 
citjuihilominus  de  hac  confuetudine  legi  con- 
traria,^ illam  abrogante  pro  regula  ftatuunt, 
non  debere  extendi,  I ta  fentit  Abbas  in  cap,  2 i 
de  Confuetud.num.vlt.  cuminnoc.ibidem,  & 
tradit  latHafon  ini.  Dequibusff.  deLcgib.  & 
copiofcRochusruprafed,4 .anum. /.vfque  ad 
2 3 .vbi  nouem  limiutiones  ponit, quas  hic  ex- 
pendere necelfe  no  cft. Nam  (vt dixi  f hxcquf- 
ftio  eadem  eft  in  confuetudine,  quae  in  lege,  fcu 
ftaturo.Vndeficutlex  reuocans  aliam,non  ex- 
tenditur per  fe, ac  regulariter  loquendo,quia  ta- 
lis lex  odiofa , & quodam  modo  grauis  cenfe- 
tur,quiacorredio  iuriu  vitadaeftjitacofuetudo 
abrogans  legem  odiofa  cenfetur,  & quodam- 
modo exorbitans, idecque  ftri<fti  iuris  eft, & no 
extenditur,  nifi  forte  quando  materia  talis  fue* 
ritjVt  confuetudo  ccnfeaturfauorabilis  fimpli- 
citer  ^tunc  enim  eam  extenfione admittet, quam 
fauores  admittunt, du  modo  extenfio  non  exce- 
dat terminos  confuetudinis , qux  ad  vnguem 
feruanda  eft , vt  dixit  Baldus  in  1.  Qjiicumque 
Codice  de  feruis  fugir.num.ao.ideoque  de  hac 
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piius  hic  dicere  necefte  eft 

Poteft  tamen  fpecialiter  inquiri,  an  confue- 
tudo  contra  ius  pofsit  non  folum  ilii  derogare, 
fed  etiam  ius  contrarium  inducere.Poteft  cilim  \quem  ejfcft 
interdumlextolli  pure  negatiue,itafcilicct,  yt  .^us  habeat 
non  obliget, licet  aclus  cius  non  prohibeatur, 
vel  contrarius  non  prxeipiatur  - aliquando  ve- 
ro tollitur  etiam  contrarie,  praecipiendo,  fcili- 
cet,a(ftum,  quem  prohibebat , vcl  prohibendo 
quem  pr^cipiebat . Et  breuiter  dico  vtrum.que 
polfe  fieri  cofuctudine  legitima.  Probatur,  quia 
j vtriimque  fieri  poteft  per  legem  feriptam-ergo 
Scpercofuetudine.Ite  confuetudo  poteft  fub  v»' 
craq-ratione,&  intentione  cotra  legem  induci, 

Sc  poteftelfe  rationabilis, & fufficieter  preferibi. 

Vttame  haec  praeferiptio  fpecialiter  declaretur 
poteft  cafequeter  inquiri, an  illiduo  effedtuspof- 
iintfimul,  & eodem  tempore  fieri  atque  adeo 
v'na,  & eadem  confuetudine  , vel  tantum  fuc- 
cefsiue.Nani  quod  fuccefsiue  fieri  pofsint,  cla- 
rifsimum  eftiquia  prius  poteft  abrogari  lex  per 
legitima  cofuetudine,mere  negatiue,  dcfolaim*. 
tentione  tollendi  tale  obligatione, & pofteapo 
terit  continuari  confuetudo  animiO  inducendi 
legem  , & ita  eft  velutinoua  confuetudo  : nam 
ex  quo  tempore  lex  fuit  abrogata,  iam  confuc- 
tudononeit  contra  ius, fed prxteh  Vnde indi- 
Tcbitquidem  nouo  curfu  temporis  ad  inducen- 
dam legem,  non  t,inrten  vitra  longum  tempus 
quod  ad  confuetudinem  praeter  ius  fufficere 
folet. 

Difficultas  vero  eft,  ah  fimul;&  eodem  terrt- 
3orc,eifdcmqiie  aiftibus  polfit  vtnimque  neri, 
y idetur  enim  non  po ife , quia  quandiu  lex  re- 
fiftit,  non  poteft  alia  lex  introduci,  quia  non 
polfunt  confenfus  Principis,  cxprelfus,  ac  taci- 
tus clfecontrari),ergonecefse  eft , vt  priuslex 
exiftens  abrogetur,  vt  aliapofsitiiitroduci.Vn- 
de  in  leg.5.tit.fccundo,parnt.  I.  dicitur,  non 
pofsevfu  contra  lege,  lege  inducere,  nifi  prius 
Icxprxexiftestollatur.Nihilomin  usdico,  poA 
fe  eodem  tcmpore,e.idemque  confuetudine  le». 
gem  auferri  , & contrariam  induci. Probatur, 
quia  poteft  confuetudo  vfroque  refpeclu  e{fe 
rati6nabilis,&  fub  vtroquefieri^ergo  etiam  po* 
terit  fufficienti  tempore  fub  vtraq^rationc  prx- 
fcribi,vel  fignificare  lufficienter  confenfum 
Principis  tacitum  devtroque  effedlu.  Confir- 
matur , quia  per  vnum  adfum  expreffe  ferendi 
Icgcni  contrariam  priori  poteft  vna  auferri,  & 
alia  introduci  exprefse-,  ergo  idem  poterit  Fieri 
tacite,eft  enim  eadem  ratio.Neque  obftat  ratio 
in  contrariumiquia  ad  idfufficitprioritas  natu 
lrje-,vt  noftro  more  loquamur, V eru  eft  enimnon 
pofs  e cofuchidine  cotra  lege  noua  Icgc  inducc* 

re, nifi  tollatur  lex  contraria, fed  fatis  eft,vt  tol  .i 
laturfimul  tempore, & quod  noftrb  modoinci 
telligendi  prxcedat  ordine  natui:^  abrogatio 
prioris.Na  in  illo  gradu  eft  fimplicitcr  prior, 
quia  legis  ablatio  eft  veluti  necefsai-ia  dilpofitio 
ad  indudionem  poftefioris,&  non  fit  proxime, 

& immcdiatej&  quali  formalitcrper  introdu- 
dioiierhnou?  legis|,red  pef  abrogationem,quf 

abfolutc  fieri  pofset  fine  noua  lege.  Et  in  hoc 
fenfu  poteft  ilia  lex  partitarum  fufficientcr 
intelligi,  quidquid  ibi  Gregor.Lop.aliterfcn- 
tir«  videatur. 
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Lih^VllJ.  De  lege  humana  fauorabilu 


C A P V T XX. 

'Q^bus  medis  fof^itcovfuetadoinmri. 

QVauisde  mutatione  legis  hutnan*  lupe- 
riori  libro generatim  di<5lu  fit , &ibi  diaa 
polsint  magna  ex  parte  ad  ius  cofuerudmis  ap- 
plicari,nihilominus  aliqua  exponere 

que  haiiusiuris  propria  elTe  videntur.  a nt 

autem  locum  circa  confuetudinem  illiduo  mu- 
tationis modi,  quos  fupra  in  lege  diftmximus , 
fcilicet,  quafiab  intrinfeco per  folam  priuati- 
uam  cellationem , vel  ab  cxtrmfeco  per  adtio- 
nem  contrariam  alicuius  agentis  . Dc  pnori 
modo  nihil  aliiid  dicendum  occurrit,  nili  per 
foiam  mutationem  materiae  quoad  eius  honc- 
ftatem, vel  publicam  vtilitatem  poffe  con- 
fuetudinem  per  fe  ipfam  abCque  extrinfeca 
rcuoCationc  ceffare . Quod  enim  poftit  mutari 
materia  confuetudinis  perfe  notum  clt,tifm  ex>. 
perienria,  'tum  ex  naturali  eOnditioue 'rerum; 

iumanarum.'Qupd  vero  tanta  pofliteue  muta- 
tio in  mat^ia,vt  perfe  eefTctconfuetudOjat  (le- 

finatobligare.Patet,qu^anece^^eeft,vtconfuc- 

tudo  in  aliqua  ratione  fundata  fit,  & propter ; 

alquem  finem  adaquatum  fit  introdudta,  quia 
loc  poftulat  effentralis  ratio  Icgis-crgo  fi  ita  res' 
mutentur, vt  cefiet  ratio^&  finisconfuetudiuis, 
nonfolum  in  particulari,fed  etiam  in  generali, 
definec  etiam  confiietudo  obligare.  Imo  fi  finis 
non  tantum  negatiue  ,fed  etiam  contrarie  cef- 
faret,  pofset  oriri  obligatio  non  feruandicon- 
ructudinem.Vtjfi  cofuetudo  inciperet  cfse  mo- 
ralis occafio  peccandi,  vel  aliter  nociua  com  - 
muni bono  rcipublic^.Idemque  erit, fi  in  parti- 
culari cafu  contingat  , vt  non  tantum  negatiue 
celTet  ratio  confuetudinis,  fed  etiam  contrarie, 
licut  de  lege  didtu  eftmam  eade  proportiona 
lis  ratio  in  confucliidinc  locum  habet.Deniqire 
quod  hoc  tantum  modo  contingat,  confuetu- 
dinem  perfe  cefsare  patet , quia  non  pendet  cx 
alia  caufa  quafi  conferiiante  per  adualem in- 
fluxum. Nam  lick  pendeat  ex  voluntate  Prin- 
cipis, fatis  eft  ad  illius  conferuationem,  quod 
a Principe  non  reuocetur,  St  idem  cft  de  popm 
lo, quatenus  ab  illo  pendere  poteft. 

Omifso  ergo  illo  genere  mutationis , folum 
de  reuocationc  confuetudinis  dicendum  eft,qu^ 
a Principe  per  legem,  feu  expreflam  volunta- 
tem , v^  a populo  per  contrariam  voluntatem 
fieri  poteft , Qups  duos  modos  reuocationis 
pofuitlex.  (i.tit.  2.  partit,  i.&funt  frequentes 
Hniure.  Et  fub  reuocationc  comprehendimus 
non  folum  integram  abrogationem  iuris  con- 
fuetudinarij,  fed  etiam  partialem  derogatione, 
quia  eandem  proportionem  feruant.Dedifpc- 
fatione  autem  in  iure  confuetudinis  nihil  dice- 
cc  necefle  eft,  quia  vel  fub  reuocationc  partiali 
comprehenditur,  vel  fi  aliquo  modo  differt, 
vel  pertinet  ad  priuilcgium,de  quo  fcquenti  Ii- 
bro  dicemus, vel  eadem  eft  ratio  de  illa,  qux  de 
difpenrationein  lege  humana , dc  qua  fatis  fu- 
periori  libro  dieftum  eft. 

Dico  ergo  primo.  Confiietudo  reuocitur  per 
, gf pofteriorem  contrariam  pracipue  qiijdo 
Jltr]  igaorat.Supponit  h;ec  af- 

i^;;”''’Poteaatem  in  Principe,  q«ii  potcftleges 

Y««o:andam  confuetudinem.Q  md  eft 
m.rmfoqa,uiniure,cap.  CumconCmr^u.  d. 
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C onfuet.cap.  i.dc  Conftit.in  6.1.2. C . Q^  fit 
long.confuet.Nain  quod  ibi  dicitur  , nonefle 
tantam  vim  confuetudinis,  vt  legem  vincat,  in 
vno  fenfu, maxime  verum  habet  de  lege  fubfc- 
quenteconfuetudinem  ^ Ratio  vero  cft  mani- 
fefta,quiA  confiietudo  non  habet  vires , nifi  eX 
voluntate faltem  tacita  eius,  qui  poteft  legem 
fcrrejcrgo  per  eandem  voluntatem  poterit  co- 
fuetudoreuocari,& vires  amittere  , im6  Sc 
prohiberi, ac  cotrar.um  prjccipi.  Si  enim  Prin^ 
ceps  poteft  per  pofteriorem  lege  reuocare  prio- 
rem,per  cxprefsam  voluntatem  a fe  faiftam  , 
quornodo  non  poterit  reuocare  confuctudi- 
nem  tacita  voluntate  fua  introduAam  per  po- 
fteriorem legem, & voluntatem  expreffam?  In! 
hoc  ergo  nulla  eft  controucrfia,ncc  dubitandi 
ratio, fi  additur.Now  ohjlantt  contraria  cojifuetudine, 
tunc  maximi  reuocari  confuetudinem  , quia 
non  poteft  clarius  legislator  fuani  mentem  ex- 
plicare. 

Poteft  Veto  in  pr^fenti  obijei  lexvnic.de 
Fcndi  cognit.  vbi  fic  dicitur,  Legum  Rc* 
manarsem  non  eU  vilis  auctoritas  .fed non  adeo  vm 
fuam  extendunt, vt  vfum  vincant^aut  mores»  Refponnl  Rtff. 
deo  in  prirnis,id  intclligi  a Gloffa  ibijCflTc  fpe.#' ^ 
ciale  in  fcudis,fed  non  rcdditrationera.Cuiac. 
ibiidintcliiglt  dc  confuctudine  in  contradi- 
(ftorio  iudicio  cofitmata.  At  heee  etiam  tollitur 
per  legem.  Alij  intelligunt , illam  legem. lo- 
qui in  locis  extra  ditionem  Romanam , vbi  le- 
ges Romanorum  non  habent  vim  legum,  nifi 
quatenus  a Principibus  acceptantur  , Sc  in 
illis  locis  dicitur, praeferendam  illis  effe  con» 
fuctudinem.Sed  hoc  & reddit  feutetiam  friuo- 
lam,  quid  enim  mirum  , quod  lex  non  obli- 
gans, & extranea  non  vincat  confuetudinem 
obligantem,  & propriam?  Sc  nOn  fatis  facit 
quia  ibidem  ait  Obertus  ludicium  de  fetidis  etiam 
Icg  h'As  nejlris  comariu  dici folet.  Vnde  B^d. ibi  ift, 
fenfum  effe , caufas  feudales  decidiconfuelu* 
dinc,non  legibus  ftriptis.fiue  Romanoru,  fiue 
Longobardorufn . C^jod  intelligendum  puto 
de  legibus  vniuerfalibus.nam  fi  elfent  propriae 
leges  feript*  de  feudis , ab  habentibus  potcfta- 
tem  lata?, illae  vincerent  confuetudinem  ferua- 
doregularn  datam. Senfus  erpT  erit  in  materia 
feudorum  proprias  confuctuu/nes  effe  ferum- 
das*  non  obftantibus  generalibus  legibus  aliter 
difponentibus.  Vei  certe  intelligi  polfuntilla 
'cerba  de  confuctudine  praefcriptionis,in  qua 
maxime  folent  feuda  fundari  , quia  leges 
Romanorum  non  praeiudicant  huic  confuc- 
tudini , quia  I non  tollunt  iura  , & domi* 
nia,  per  confuetudinem  praeferiptam  com* 
parata. 

Maxime  autem  locum  habet  aflcrtlopofi- 
ta,quando  in  lege  additur claufula. No» 

Tt  confuctudine , quia  non  poteft  legislator  men 
tem  fuarn  clarius  explicare . At  ver6  quando'  f 
non  additur  illa  claufula',  in  primis  recjuiritur 
tepugnantia  inter  legem  , & confuetudinem, 
ita  vt  non  poflit  lex  obferuari , fi  confiietudo 
feruetur.Nam  fi  pofsint  in  contordiam  redigi, 

8c  lex  pofsit  fuum  effedu  habfcre  abfque  dero- 
gatione confuetudinis  etiam  reftringendo  ver- 
ba quoad  fieri  pofsit , falua  eorum  proprietate, 
ita  mterpretanda  eft, quia  iuris  eorrejftio  vitan- 
da  multb  magis  confuetudinis  quoad  fie- 
ri pOfsit.Tum  qii  ia  eft  veluti  in  naturkm  verfa, 
ideoque  difficile  niutatur,tuni  quia  leges  debet 
^eife  moribus  vtentium  accommodata. 
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Cap.XX.^ibus  madis  pojjit  confuetud-o  mutari* 


V tergo  lex  reuacet  confuctudinem  vi  fu*, 
& fine^xpreffa  claufula , neccfsaria  cftonimo- 
da repugnantia,  &contrarictas.  Deinde  necef- 
faria  e ft  voluntas  Principis,  quia  per  illam  fit 
rcuocatio.Et  quia  voluntasrequirit  fcientiam 
ideq etiam necefie  cft, vtfeientia  confuetud 
nis  in  Principe  fupponatur.  Atque  ita  hanc  v 
timam  conditionem , i n qua  eft  tota  diffi culta 
pqfuitP  ontifexin  cap.i.dc  ConfUt.in  6, 

' £x  quo  textu  , dz  ex  hac  conditione  infertur 
primo, quando  confuetudo  erat  miucrfalis’ v.g 
totius  Ecclelis,&;  lex  contraria  fertur  pro  tott: 
ficclelia , confuetudincrn  omnino  abrogari  per 
talem  legem,  etiam  fi  claufulam  derogatoriam 
non  habeat.  Ita  docuit  Bald.  dum  alijs  in‘l»  2 
C;C^i:  fit  longa  confuetudo , Felm.incap  . Sin 
reHltcrisydet  Refeript  n.  8.  verb.  Tertia  reguU^U 
in cap.i.n.de  Re iudicat.mimer,4. ampliat.^. & 
Rotadecif.2.de  Refcripti.in  n6uis,numsr.2.& 
bmitur  aperte  ex  di(flo capite  primo  de  Con* 
ditution.in  d»ibi.  SingltlUriUfn  eonfuetudines.  ^im 
per  hoc  excludit  generales,  vt  ibi  etiam  Glofsa 
notauit.  Ratio  vero  eft,  quia  lex  pofter  ior  vhi- 
usrfalis,reuocat priorem  Yniucrfalem,  etiam 
illius  mentionem  non  faciat,  vt  m diefto  capite 
dicitur^  fed  confuetudo  vniuerfaiis  habct‘'vim 
egisvniuerfalis , & reputatur  ius  canonicum, 
vclciuile,  non  fcriptum;ergo. Item  Princeps, 
qui  iura  omnia  in  ferinio  pcfftoris  fui  cenfetur 
■iabere(vt  dicitur  in  dido  cap.  i.&  in  l.Omnium 
C.de  Teftam.jetiam  cenfetur  non  ignorare  v 
niucrfalem  confuetudinemjergo  cenfetur  rc- 
uocarc  illam,edendo  legem, qux  cum  illa  fub- 
fiftcrenon  poteft. 

Et  hoc  cum  proportione  procedit  ih  viio- 
quoqueEpifeopatu  pro  legibus  Synodalibus, 

& confuctudinibus  generalibus  vnius  cuiufquc 
dioeccfis.Ideqieritin  legibusciuilibus  llnguloru 
regnorum  comparatis  ad  confustudines  vni- 
uerfales  vniufcuiufq*, regni : na  eft  eade  propor- 
tio.Ideoque  dixit  Abb,  in  cap.  vlt.  de  Confuet. 
n.vltquod  fi  ciuitas fecit  ftatutum contra fuam 
confuctudinem,  reuocat, illam  licd  dc  illa  non 
faciat  mentionem  ,quia  prxfumitur  fcirecon- 
fuetudine  fua.cu  confuetudo  ftiic  fcientia  popu- 
li non  introducatur. Ego  autem  hoc  puto  intel- 
Ugendu,  durr.^- 6 ciuitas  abfo  lutam  potcftate 
ftatuendi  habeat,  vcl  fi  indiget  licentia  aut  co- 
firmationc  Principis,  illu  certiorem  reddat, lege 
feri,reuocando  confuetudine.ArgU mento  cap. 
Cton  cotifuetudinU,  dz  Confuet. quiaPrinceps  ali- 
ter non  polfet  Gonfentire  in  reuocationem  co- 
fuetudinis:  cum  non  prxfuniatur  fcire  confue- 
tudinem  priuatam . Item  quia  multo  diffici* 
ius,  & maiori  confidcratione  ftatutum  illud 
permitteret,!!  confuetudinis  notitiam  habcrct.[ 

Ac  denique  quia iurc  communi  decernitur,  vt 
non  fiat  confuetudinis  mutatio  I. Mjwiwf.iF.de 
Legibus, ergo  ad  ftituendum  contra  confuetu- 
dinem  de  licentia  Principis  neceffarium  eft,il4i 
lam  conditionem  illi  aperire . Addo  denique, 
hanc  afsertionem , feu  illationem  non  minus 
procedere  in  cofuetudineimmemoriali,quam 
in  qualibet  alia  aliter  prxfcripta.Nam  fi  lexeft 
aeque  vniuerfaiis  ipfi  confuetiidini  , licet  non 
faciat  expreflam  mentionem  eius,  reuocabit 
illam.  Ratio  eft  eadem , quia  falis  confuetudo 
non  prsfumitur  ignorata,  & folum  legis  com- 
munis pofitiuae  vim  habet.  Vndenon  cenfetur 
reuocari ex alicuius  claufulx vniuerfaiis ^ inj 


5^7/ 


B 


D 


A qua  ccnfeatur  habere  fpecialitatem,fcd  ex  certa/ 
fcientia  Principis,  quanbnobftantc,  vultcon-  ! 
dere  legem, qua  valida effe  non  poteft,  nili  ta- 
lem confuctudinem  reuoeetj  ergo  illam  etiam 
reuocat.  ■ 

Secundo  infertur  ex  eadem  con  ditione , & 
regula  , per  legem  Yniiierfalem  latam  pro  tota  | - r 
Ecclefia,  non  reuocariconfuetudines  particu- 
lares  dioecefumjaut  ciuiratum  , vcl  prouincia 
rum,niii  addatur  claufula  rcuocatcfla , New  ob- 
HanteyVci  in  fpeciali,vclfaitein  generali. 
afrertlo  cum  proportione  applicandacftadie- 
ges  rtgnorum,veiprouinciarum  , quatenus  v- 
nmerfaies  funt  in  Vnaquaqite prouincia,  & co' 
parantur  ad  confuetudines  particularium  loco* 
rhfti,  regni,  vel  proiiinciac , rtaVr  feructurpro- 
^portiodic  enim  ^tiam  militat  eadem  ratio,  &c 
itififdi^io.  Sic  ergoalTcrfio  eft  expreffe  decla- 
ratam dic^o  cap.  I.  dc  Conftit.  ih  6.  vbi  etiam 
ratio  redditur,  quia  legislator  vniuerfaiis  non 
cenfetur  fcire  facfta  particulAria,  ad  quas  perti- 
nent confuetudines  particularium  locorumjCr- 
non  cenfetur  velle  rcuocare  iilas  per  legem 
vmmerfalem,nifi  catum  faciat  exprcfsam  men- 
tionem, vei  faltcm  in  genere  omnes  contrarias 
confutudines  reqocer, addendo  claufulam,  Non 
bji.mey  '&c\  Afq\i'c  in  hOc  etiam  conucniunC 
Glona,&  Dcxftores  in  dido  cap.  r.  dc  Cpnftit. 
iu  in  cap.vft.de  Confuet. vbi  Panormit.i^,  Gloja. 
24.Rochusred.7,n.yo.&  Paul.  Caftrenf.IafojI^aBorw. 
&alij  in  d.l,Df.4«/'frw  At  vero  Barth.  in  eadem 
egeDc^«jf>«f,ihled.num  5.  citatGuidonem  C« 

cotrariurrtjipfequd  videtur  idem  fentire  fecun-  ^f'^* 
durn  ius  ciuile, propter  i.  j.  j.  Dtnus.  ff.  de  Sepul.'  qJ/// 
viol.Iicdnoftrani  fententiam  admittat  fccim-jra^orw, 
dum  ius  canonicum,  & ita  illam  intellexit  Pa-L^s9«, 
normir.fupra,&C  ilJafuitetiam  fententia  hzo-  Hofitenf. 
nis  inSum.que  refert, & fequitur  Hoftief.infiim. 
tit.de  Confuet.S.iQu^cui  praciudfcet. Sed  reve- 
ra Bart.Guidonis  fententiam  improbat,  & co- 
munem  fequitiir  remittens  fc  ad  Canoniftas, 
prajfertim_ ad 'loan.  Andr.  in  dido c.  I.  Clarius  , 
vero  in  Repetit. n. 5.  generaliter  id  refoluit,  ac 
docet.Indicatque,  licet  hoc  nSfittam  cxprclTu 
in  iure  ciuiii  Ircut  in  c.monico , tamen  ratione 
didi  capituli  primi  in  omni  iurc  procedere,  & 
ita  cap.iliud  r.non  tam  cffefpeci  alis  iuris  con 
ftitutiuiim,  quam  declaratiuum  eius  iuris, quoc 
fecundum  redam  ratione  m in  quocumque  le 
gillatbre  locum  habet.  Et  ad  §.  Diuus,  vno  ver 
bo  ibi refpoiidct , intelligcndum  effe, quando 
Princeps  feiebat  confuctudinem,  vcl  expreffe 
voluit  illam  toilirc,  (1  eftct.Qme  refponfio  pro 
cedit  extendendo  illum  textam  abftafuto  ac 
confuctudinem,  &ini;clligendo  illum  de  con*. 
uetudinc  antecedente  ad  legem, fed  alios  etiam 
labetfertfus,  vtfupradixi.  Sic  etiam  videtur 
moderanda  lex.  d.tit.i.partit.i  .cum  dicit , lege 
pofteriorem  tollcrt  confuctudinem, contraria, 
icdGregor.Lop  ibi»in  GlolT.d.  indifferenter 
&|finevlfa  limitatio  ne  illam  intclligat,  allega- 
jodidum  j. Diuus. 

Sed quxri poteft,  de  qua  confududinehoG 
intelligcndum  fic,an  dcfola  confuetudine  prae- 
fcripti,vel  quai  iarri  legem  mtroduxit,an  etiam 
de  minori  confuetudihe.Nam  Dodbrcs  allegam 
i nihil  de  hoc  ttadint,  fed  fimplibiter,  & in- 
iftinde  loquutur.Vnde  videntur  loqui  dec5- 
iaetudine  iurisfcuqux  ius  introduxit jac  fub- 
^inde  dc  confuetudine  preferipta»  Katraifbnf 
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de  confuerudinc  , quam  Princeps  ignorare|A 
pr^fumitur}talisaut>>m  nopotcft  mduccre  ius, 
nififit  pr^fcripta.  Et  ita  hanc  particulam  inue- 
nio  additam  in  Glofs.d.cap.  i.de  Conflit, in  6. 
verb.F<i(Si&  colligi  poteftexdiA.  cap.  i.  qua- 
tenus vtitiir  verbo  derogandi,  quia  non  dici- 
tur proprie  derogati, nili  iuri  praecedenti, Et  e 
conuerfo,  ideo  confuctudo  fpecialis  derogare 
cenfetur  iuri  generali,quiafpcciale  ius  dero- 
gat generali, etiam  fi  fpccialc  prgcedat.vt  efl  re^ 
gula  iuris  , & quia  non  praeiumitur  Princeps 
iuri  fpeciali  derogare,  quod^ignoratjcrgo  fup- 
ponitur confuetildO elFe  talis , qU2 ius  introdu* 
xerit.Tandem  quia,nififitfermo  de  confuetu- 
dine  prsfcripta,  nulla  alia  delignari  poterit, 
qu2c  necelTario  firma  permanere  debeat  > non 
obftante  lege  generali  fubfcquente. 

Nihilominus  expendo  in  d.cap.  i.  dicente, 

, confuemdines  particulares  non  reuocari  per  B 
• abfoluta  lege  generalem, folum  addi.  Dummodo 
tx^tnden  YMtonabilesfint  omifla  alia c6ditione,D«wado pr<t- 
*ciii>t£fwt:cTgo  non  eft  a nobis  addenda . Nam 
vbi  P ontifex  voluit,  illamefle  necclTariam,  ea 
non  omific,  vt  patet  ex  didi.  cap.  vlt.  de  Con- 
et.  Item  ibi  pro  ratione  redditur,  quod  con- 
fuctudo eft  quid  facfti',  ergo  licet  non  perue- 
nerit  adeonftituendum  ius, habet  in  ilia  iocum 
ratio  illius  legis,quod  P rinceps  illam  ignorat. 

& ideo  np‘n  prarfumitur  illam  reuocarc.  Dices, 
ibi  eonfuetudinem  appellari  fadiy  vt diftingui- 
a iure  communi,  ficut  ftatutU dicitur  effe  faCti, 
non  quia  non  fitius,&lcx,  fedquia  per  fpecia- 
liafada  inducitur.&itaibiefte  fermonem  de 
confuetudineprxfcripta.quia  licet  in  nonprx- 
:'cripta  procedat  eadem  ratio  quoadhoc,vt  ig- 
norari poflit,  non  tamen  quoad  hoc , vt  prxfu- 
matur  P rinceps  noluifse  fua  iege  obligare  con» 
tra  talem  eonfuetudinem  inchoatam, quia  cum 
non  induxerit  ius, non  indiget  derogatione,  fi- 
cut  alia.Sed  contra,  quiatfto,in  hoc  fitdiuerfi- 
tas,  ex  alia  parte  eft  magna  fimilitudo  rationis 
in  hoc  , quod  Princeps  non prxfumitur  velle 
ferre  legem  non  confonam  moribus  vteiitium. 
Qme  ratio  habere  poteft  locum  in  confuetudi- 
ne  valde  radicata,  & obferuata,  ctiamfi  nondu 
prxfcripta  fit , Et  confirmatur  ex  regula  iuris, 
quod  difpotitio  generalis  non  comprehendit 
(pecialia  , qux  legislator  verifimiliter  non  in- 
tenderet,fi  eorum  notitiam  haberct-fed  fpccia' 
lem  difficultatem  habet  cogere  fubditos  ad 
mutandum  fimikm  eonfuetudinem , quie  mul- 
tum mouilfct  Principem  , fiiUam  feiuiffet*  er- 
go non  cfivcrifimilc  voluifle  ®bligare  contra 
talem  eonfuetudinem. 

Q^aniobrem  probabiliter  cenfeo , non  efse 
rcftnngendam  regulam  illius  textus  ad  conCue- 
tudinem  pracfcriptam,fed  intelligendam  effe  de 
^uof<  Mif.  confuetudine  rationabili,  & tam  publico  vfu 
& tanto  tempore  firmata, quod  fufficcret  ad  le- 
gem introducendam,!?  Princeps  illam  feiret, eo 
qii^  prudenti  arbitrio  verifim ile  fit, principe 
fiiilTc  in  illam  confen furum, fi  illa  feiret.  Tunc 
enim,  ob  contrariam  rationem , non  eft  verifi- 
mile,  velle  contra  illam  obligare  perlegam 
gcncniUcer  latam,  feu  velleillam  tollere, dum 
lUana  ignorat,nifi  exprefsius  id  declaret . Nam 
m talem  eonfuetudinem , & verba  & ratio  di- 
«1  cap.i.optime  cadunt.Nam  verbum  demati- 
>r-  ‘ etiam  de  tali  confuefudjne  dicitur, tum 
q^dici  etiam  folsr  de  alijs  juribus  in  ft itiV 
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non  fuHt  leges,  vt  di cimus, Priii CipciT)  concc^ 
dendo  priuilegium , nolle  derogare  iuri  certij, 
tum  etiam  quia  illa  confuetudo  de  fe  fufficiens 
elfet  ad  ius  inducendum , nifi  obftalfet  Princi-- 
pis  ignorantia,  tum  denique  quia  populus  ha* 
bet  quoddam  ius, vt  non  cogatur  mutare  talem 
eonfuetudinem, cui  non  inreiligitur  velle  dero- 
gare Princeps, nifi  id  expriroat.Et  ita  rerpoftim 
eft  ad  rationem  ircontrarium. 

Et  ad  vltimam  confirmationem  dicitur,  ve-  tj. 
rum  effe,  non  pofte  vnum,  ik:  idem  tempus hu-|®^/>.«^/^ 
ius  c5ructudinis,dcfignari,ratis  vero  effe, quod 
prudeti  arbitrio  difGerni  poftic,fic  vt  fupra  djcc* 
bamus,cofiiCtudine  noprxfcripta  pofTe  induce- 
re ius,fiPrinceps  illam  feiat, tempus  aurem  eius 
non  effe  idem  ,ncc  definitum  pro  omnibus,  feci 
prudenter  determinandum  effe  iuxta  confue- 
tudinis  citcunflahtias.  Idem  ergo  tempus, 
idemque  judicium  dicimils  in  prxfenti  fuffice- 
rCiEt  certe  hoc  fupppnunt  omnes,  qui  docent 
eonfuetudinem  nunquam  introducere  legem, 
nifi  feiente  Principe, illi  enim  negare  non  pof- 
funt,  decifionem  diiflica. i-fcilicet,  legem  ge- 
neralem non  abrogare  eonfuetudinem  jiarticu- 
larem  ignoratam  a Principe , quanuis  ex  fen- 
teiitia  illorum  nondum  legem  inrroduxilfet. 

Denique  vfu  videtur  effe  receptum,  vt  in  de» 
fendenda  particulari  confuetudi ne  contra  ge- 
neralem legem, non  rigorose  fpedlctur,  aut  al- 
legetur tempus  longum  neceffarium  ad  pra^ 
feriptionem,  fed  tantum  honeftas  confuetudi» 
nis  , &quod  iu  licio  predentum  fufficienter 
firmata  fit. 

Dubitari  etiam  poteft  circa  prijcedentcm 
regulam, vtrum  perlegem  particularem  limpli- 
citer  latam  a Papa, vel  ab  alio  fimili  vtiiuerfa* 
liPrincipe,pto  certo  loco, epifeopatu,  &c.  de- 
rogetur particulari  confuctudini  contrarl-v 
eiuldcm  loci. Et  ratio  dubitandi  eft,  quia  lex 
derogat  confuetud  in  i antecedenti,!?  adxquate, 
vefie  dicam,  comparentur , ideft  lex  generalis 
ad  eonfuetudinem  generalem,  & particularis, 
ad  particularem  , vt  de  priori  parte  diximus  in 
priori  regula, de  pofteriori  par  te  videtur  ciTc 
eadem  ratio  Vndectiamibi  diximus, per  ftatu- 
tum  loci  latum  a communitate  eiufdem  loci 
habente  poteftatcm  ftatuend  i ^ euocari  priua- 
tam  eonfuetudinem  , licet  ihius  non  fiat  raen- 
tio-ergo  a fortiori  idem  dicendum  eft, fi  ftatutu 
fiat  a Principe  fliperiore  , cum  maior  fit  cius 
potcftas. 

Nihilominus  dicendum  videtur,  per  talem 
legern  non  ftatim  clfe  reuocatam  coufuctudi- 
ne,  nifi  procedat  populi  confenfus, petitio , au: 
informatio,vel  alia  via  conflet  , latam  effe  a 
Principe  cum  fcientia  confuctudinis.Ratio' 
eft, quia  non  minus  procedit  in  tali  («ge  decifio 
didli Capituli  primi,  quain  lege  generali,qoia 
non  minus  prxfumitur  Princ-ps  ignorare 
eonfuetudinem  priuatam  ferendo  vnamlcgcm, 
quam  aliam  , & alioqui  flippofica  ignorantia  , 
non  cenfetur  velle  derogare  confuctudini, 
nifi  id  exprimat. Et  hxc  eft  differentia  clara  in- 
ter Printipem  vniuerfalem,  vel  particularem, 
feu  proprium  flatuentem  quia  in  Principe 
fupponitur  di<fta  ignorantia  fadli , non  vero 
in  particulari  communitate  , aut  guber- 
natore. A rque  ita  verba  illius  cap.  t.  genera- 
lia etiam  funtde  omni  couJlhufToue d PiOd  vofi 
fer  editrf. Eft  etiam  optima  conieclura,  quiacu 
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res  pofsitcfTc  dubia,  vciobfcura,  li  Princeps 
voluiffet  legem  fuam  'partieuiaxcm  valere,  non 
obllante  confuetudinc  contrarias  exprcfsilTet 
ita  enim  tieri  foht  rcccptifsimo  vfu,&  iuri  co 
fentanco;,  ergo  dum  non  addit,  pr^fumcndum 
cftjVoIuifTe  confuctudincm  rcuocarc.Ethod  in 
praxi  eft  obfcruandum  pro  multis  legibus,  quae 
rcfpetftu  potcftatis , a qua  feruntur , & refpeifiii 
communitatis,  ad  quam  illa  poteftas  extendi 
tur,  (lint  particulares,  & vniucrfalitcr  feruntur 
pro  aliquadioecelj,vel  cogregatione,  cuius  c5 
fuctudines  licet  in  illa  generales  flnt,funt  par- 
ticulares refpoi^tu  Principis  , & ideo  non  cen 
fentur  derogatx  per  tales  leges,  nifiin  «is  ex- 
primantur. Hinc  etiam  confuetudo  non  cenfc 
tur  derogata  per  priuilegium  aPrincipe  concef- 
fum.nifl claufulam deroeantem contineat,  vt 
infra  fuo  loco  dicetur» 

Sed  obijei  potefl ratio,  qua  vtitur  Glofla  in 
dic^o  cap.i.Verb.  Siv.gi /niftw,fcilicet,quia  talis 
lex  rupcrflua,& inutilis  elTct,  nullu  enim  effe- 
c>um  polTct  alicubi  liaberedcx  enim  generalis 
licet  in  vnoloCo  non  tollat  cofuetudine, no  cft 
inutilis, quia  in  reliqua  tota  comunitate  obli^ 
gatjlex  aute  lata  pro  loco,vcl  cogregatione  fpe- 
ciali,il  ibi  impeditur  propter  c5fuctudine  par- 
ticularem contrariam, inutilis  fiet»  Item  vide- 
tur contra  obedientiam  debitam  fupcriori 
Principi, contempta  illius  lege  in  propria  con- 
fuetudinc  pcrllflere.  Refponaeri  poteft,  legem 
illam  de  fe  vtilem  elfc , & efficacem^  per  acci- 
dens autem, & ex  ignorantiaconfuetudinis  non 
habere  cffcdlum , neque  hoc  elTc  contra obedi- 
eatiam , & reuerentiam  Tuperiori  debita, quia 
creditur  elTe  iuxta  illius  voluntatem  iure  com- 
muni explicatam.  Addo  vero  legem  illam  non 
clTe  inutilem, neque  omn ino carere cffe<9:u,  na 
obligat  fubditos  ad  reiierentcr  illam fufeipien- 
dam,&  recurrendum  ad  fuperioremj  conPuetu 
dinem  fuam  & rationem  cius  allegando, cum  a 
nirnoferuandi  legem, fi  non  obftante  confuetu 
dine  iam  cognita , fuperior  voluerit  legem  ob- 
icruari.Intcrim  vero  non  tenentur  contra  con- 
ucfudincm  agere  . ornnu  a limili  optime 
confirmantur  ex  capite,  i»  quando  de  Rc-fciip. 
cum  his,qu.'e  ibi  notantur. 

Tandem  exp*  are  oportet,  qu.t  verba  adde- 
vv,-  ^'8®  generali, feu  Principis, vt  cenfea 

'iddeda  jturconfuctudinem  abrogare. Nam  in  diiffo  c.i . 
'dicitur, rcprcjjc  caneatur  wip  a,  Inquofolum 
j»etudt  fe.Joccurrit  aduertendum.  hanc d-erogationem  or» 
[utur  ai-  dinarie  folerc  fieri  per  particulam,  Kon  ohHanu 
^contraria ionfuetudine ,y alia fimili, feu  xquiua- 
lente,aut  quae  illam  virtute  includat,  de  quibus 
daufalis  dicam  cx  profefTo  in  lib.S.circa  rc»o-| 
cationem  priuilegiorum.  Q^ndo  autem  per 
buiufmodi  verba rctra<^I:otur  tantum  confuetn-j 
do  prxterita;vcl  prohibeatur  futura, aut ctiamj 
'reprobetur,  fatis  in  fuperioribus  tractatum  efl.} 
Solum  ergo  poteft  hic  inquiri, an  per  ilia  verba 
abfolute  prolataretraftaricenfeaturimmemo- 
rialis  confuetudo, vel  folumalix  , deauarum 

initio  conflat.  I n quo  tres  fun t rententic.  V na  cft 
abfolutUffirmans,p?r claufulam.  Now  obflante 
confuetudine  contrarium,  reuocari  corffuctudinem^ 
ctieim  immemoria  lem,  licet  in  illa  claufula  no 
addatur  particula  diflributiua  quacumque  , vel 
aliafimilis.lta  Card.  Ratio  effe  potcft.quianc 
gatio  efl  fufti ciens  diflributio,  cum  omnia  de- 
flruat.Aliafententia  cfl , addita  diflributione, 


comprehendi  sonfuctudinem  immcmorialc, 
non  vero  fine  illa  . ita  plures  Canoniflx,  & 
Glolf.allagatx  aCouar.Ratio  prioris  partis  effe 
potefl  fpscialitas  immcmorialis  confuctudinis, 
Poflerioris  autem  fundamentum  erit,  quia  illa 
vcluti  geminata  diflributio  vincit  illam  fpe- 
cialitatem. 

T crtia  fententia.c{l,ctia addita  diflributione 
n5  reuocari  tale  c6fuetudine,nifiaddatur,«?.?w 
imemorialhyti  aliquid  ^quiuales.Ita  tenet  multi 
lurifl^jquosreleruc&fequuturCouar.lib.^.Va 
riar.cap,  i ^ ,n.5.&  T iraqucl.deV  troque  retra(fl. 
trad.2.§.  i,G]ofr,2,n.2  5.idqjinfinuauitGloiTa 
in  Authcnt.vf  cVufrro , c,  t.  Verb.  Praferipuone, 
cum  enim  textus  ille  dicat.  Nulla  praferiptioae 
ohkier.da  ci“r.  Giofsa.addit,»»/uf«ffn<m*!,nam  harcl 
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immcmorialis  reputatur,imo  zddit,nl  quadrare 
W4n.i. quod  nimium  efl  fenrit  vero, quotiesrcuo 
catur  confuetudo,  vel  negatur  prxfcriptio , in- 
tclligi  de  ordinaria  confuetudine,  autprxfcri- 
ptione  longi  temporis,  non  vero  lcngifsimi,& 
multo  minus  immcmorialis.  Sicut  iuraciuiiia 
dicunt, feruitutes  difcontinuas  non  prffcribi, 
l.irr«if«rr;pr<f<fwrK;»,Cde  Scruitur.&  nihilomi- 
nus no  intelligitur  prxftriptio  temporis  immc- 
morialis exclufa  1.  Ductus  «^«0. IF. de  Aqua 
quotid.& xfli. Atque  hoc  fere  tantum  funda- 
mentum ad  confirmandam  hanc  fencenriam 
affertur. Quod  iu  induci  potefl-nam  cum  ini 
tium  confuetudinis  ignoratur  , confcqucntcr 
etiam  ignoratur  , an  ius  illud  fuerit  con 
llitutum  folo  \fu  , vel  aliunde  duxerit.ini 
tium  ex  aliquo  priujlcgio,conflitutione,aut  a 
io  fimili, ergo  merito  dicimus  talem  cofuetu 
dinem  non  fatis  derogari  per  generale  nomen 
C 'confastudinis , quia  habet  quandam  fuperiore 
jrationem.  Adde,  ob  hanc  caufam  immemoria 
lem  confuctudincm  valde  fpecialcm  in  iure  re 
putari,  babereque  multa  fpecialiapriuilegia 
ideoqu*  non  comprehendi  fub  generali  clau 
fula,iuxta  aliam  vulgatam  regulam  iurrs . At- 
que ita  hac  fententia  in  praxi  obferuari  potefl 
Addi  verb  illi  folent  aliqu?  limitationes,  qua 
ad  materiam  de  pr^feriptione  fpc(^lant  , hi 
verb  nccclfari.x  non  funt, videatur  Tiraquel 
ftipra. 

Secundo  principaliter  dicendum  cR,  con^ 
fuctudinem  antiquam  per  fubfeqiientem  al  ro 
gari  polle,  fi  ruata  proportione,  idefl,vniucifa 
lem  per  vniuerfalem  , particularem  per  part'' 
cularem  in  eodem  loco  . nam  indiuerfis  non 
funt  contrarix  : vniuerfali  verb  derogari  per 
particularem  .alicuius  loci,pro  illo  etiam  loco 
vniuerfalem  denique  derogareparticulari.lt.- 
ferc  Hoflienf.in  Sum, eodem  tit  ^.Quacuipr^iu 
<f;Vfr,&omne$.Et  ratio  generalis  efl,  quia  it. 
compar  an  turconfuetudines  inter  fc^ficut  leg«?^ 
vel  & confuetudo, feruata  proportione.  Vnd' 
quod  dicitur  in  $.  Penult.  Inflit.  dc  lur.  natur 

Ea  qua  ciuitas  confHtuit [ape  mut ari  fdentyVel  tacito  ce 

kjtfupopili.velalupofteale^e  Lita  ficut  eft  \-^ruir 
de  his,qux  iureferipto  funt  conftituta-itactian 
a fortiori  de  iure  non  feripto . quia  non  minus 
imb  magis  videtur  poffe  mutari  tacitus  •bfen- 

fus  per  tacitum  contrarium  , quam  exprersu*^ 
per  tacitum, fcd  hoc  potefl  fieri,  ^c  oflenfun' 
efl-crgo,  Vnde  in  primis  neceffe  efl,  confuctu^ 
dines  cite  contrarias :nam  fi  pofsunt  ad  concor* 
diam  reduci, obfcruan<k  funt,  vt  Hqflicnf.  ait, 
fuDDofiu  autem  contrarictate  omnia  membra 
^funt 
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funt  clara . Solum  in  vinmo  oportet  aducrterc  A 
in  confuetadinibus  non  habere  locum  claufu^ 
lamderogantem,qwia  non  habent  verba  , fed 
opera , & ideo  neceirarium  elTe, vt  confuetudo 
vniuerfalis  ad  derogandum  particulari, exten- 
datur ad  locum  illum.in  quo  particularis  con- 
fuetudo  antea  erat.Et  tunc  res  cft  clara  , quia 
tuncconfummatur  oppolitio  contradicJtoria , 
vt  fie  dicam,&  populus  ille  iam  confentitj  fe- 
cus  vero  crd,fi  tantum  fit  vniuerfalis  in  reli- 
quis partibus  prouineif,aut  rcgni.quia  h?c  no 
poterit  obeiTe  particulari  confuctudini  tena- 
citer retentf  » ficut  nflc  lex  vniuerfalis  illi 
derogat. 

Qiwri autem poteft, quanto  tempore  , vel/ 
quibus  aftibus  pofterior  confuetudo  deroget'  “ 
priori.Diccnduraquecftnonfufficere  vanm  , 
nec  plures  adus  contrarios, fed  requiri  cpnfuc- 
tudinempr^feriptam,  vel  lufficicntem  ad  re» 
uocajidamlegsm.ItaGlolTa2.ini. Nemo, 
ff.deRegul.  iur.Hoftief.fupra  j.  ojtditer.yerh. 

Sed  Panormitan.dido  capvvlt.n.ip.vbi 
late  Rochus  fe6t.4,n.d9,&  fcqucntibus,Felin. 
in  cap. C«m  <tr«|fi/e»r,n.5o.infine  vbi  irifeholio 
multi  alijallegantur.Et  ratio  eft  , quia  nulla 
confuetudo  poceft  inducere  nouum  ius , nifi  fit 
jraEfcriptajVelconfenfu  Principis  probata  , 
confequenter  nee  poteft  priorem  confuctudini 
abrogare^nifi  ciufdem  Principis  confenfuha- 
beat.Vndead  minimum  eft  nee efsarium  de* 
cennij  tempus, ignorante  Principe, vel  arbitra- 
riuaifecundum  prudentiam, fi  Princeps  feien- 
tiam  habeat  noux  confuetudinis. 

Qm^ri  autem  poteft, an  in  Eeclcfiafticis  co- 
fustudinibus  requiratur  tempus  quadraginta 
annorum,  vt  pofterior  reuocet  priorcm.Panor», 
eaimdicitdndifFerenterfufificere  tempus  dccc* 
annorumufequi  tur  Felin,& reddit  rationem, 
quia  pofterior  confuetudo  non  eft  contra  ius, 
quod  fic  declarat, qUia  vel  prior  confuetudo 
'uit  contra  ius,5c  fic  pofterior  eft  fccundu  m il- 
J^ud  antiquius  iu»,quod  per  priore  confuetudi» 


ncni  rcuacutum  fuit, &lie  ad  illud  facilius  fit 
rcgrcirus:vcl  prior  confuetudo  fuit  prxter  ius, 

Sefie  etiam  pofterior  erit  prxtcr  ius, & ita  fem* 
per  in  pofterioriconfucrudinefufficiimtdecem* 
anni. Hunc  vero  dlfcurfum  non  approbat  Ro- 
ch  Usfupracum  Barb.ibi,  & mihictia  videtur 
difficili$,quia  nulla  ratione  iuiis  non  feripti 
in  €o  habetur.  Et  ideo  breuiterccaifco  primo, 
fi  prior  confuetudo  non  fuit  contra , fed  prater 
ius,poft«riorem  elfc  fimpliciter  contra  ius,&  i* 
deopoftulare  tempus  canonica  prefcriptionis.l^'^”’^”^ 

P robatur, quia  prior  confu  etudo  induxit  iusl?,!2h 
cu  i eft  contraria  poJtcrior,qua  non  eft  confor-  requ/nm 
mis  alicui  iuri.  I tem  fi  prior  confuetudo  fuit  v-  Hr  •vn» 
niuerfalis,&  pofterior  particulari s,cft  ideuide-  /*««</» 
tiu^,quia confuetudo  vniuerfalis  ius  commune 
inducit', idem  autem  videtur,fi  prior  fuerit  p.ir- 
ticulariseiufdemloci,  & iuri  communi  non 
contrario.Nam  confuetudo  contra  finiileftatu- 
cum,e|Tct  contra  ius,  & portularct  tempus  ca- 
nonic^praferiptionisj  ergo  idem  eft  de  con- 
fuctudinc:na  eft  aqualis  ratio, At  vero  fi  prior 
confuetudo  fuit  contra  ius  commune,quod  no 
fuit  omnino  ablatum  illa  confuetudine  , quia 
non  fuit  vniuerfalis,  fed  particularis  , qu?  illi 
derogauit, tunc  probabile  eft,poftcriorcm  co« 
fuetudiiicm  decem  annis  prac/criptam  fuffice- 
re:quianon«ftfim.plicitcrcontraius , quia  ius 
commune  femper  manet,  ad  quod  per  illam 
confuetudinem  fit  regreffus.^  tunc  proccdut, 
qu*Fclin.tradir,Sccus  vero  ccnfeo,  fi  prior 

confuetudo  fuit  vniuerfalis, & omnino  abro- 

gauit  ius  vniuMfale  antcccdensrnam  tunc  exi- 
I ftimo,ae&cftariam  efib  prxfcriptioncm  cajioni-  nnmf 
Cam  quadraginta  annorum  contra  talem  con- 
fuctudinem,quu  pofterior  confuetudo  iam  eft 
omnino  contra  ius  commwe  indudtum  per 
priorem  cdfuetudine. Aliud  enim  iusiantiqui- 
us  vtraque  confuetudinc,per  inde  fe  habct,ac  fi 

non  prxccfsiflct,quia omnino  fublatumcft.Et 
h*c  de  confuctudinc  fufficiant. 
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funtciara . Soiiim  in  vitimo  oportet  aduerterc  A 
iuconfuettidinibus  non  habere  locum  ciaufu<* 
lam  derogantem, quia  non  habent  verba  , fed 
opera , & ideo  necelfarium  efTe,  vc  confuetudo 
yniucrfalis  ad  derogandum  particulari, exten- 
datur ad  locum  illum.in  quo  particularis  con- 
fuetudo  antea  erat.Et  tunc  res  cft  clara  , quia 
tuncconfummatur  oppolltio  contradi<itoria , 
vt  (ie  dicam, & populus  ille  iam  confentit*,  fe- 
cus  vero  errt,fi  tantum  fit  vniuerfalis  in  reli- 
quispartibus prouinei?,aut rcgni.quia h?c  no 
poterit  obclTe  particulari  confuctudini  tena- 
citer retentf  > ficut  nflc  lex  vniuerfalis  illi 
derogat. 

Q^ri autem  potcft,quanto  tempore  , vel, 
quibus  aftibus  pofterior  confuetudo  deroget 
priori.Dicenduraqu«  cftnonfufficere  vnum  , 
necplures  adus  contrarios, fcd  requiri  confue- 
cudinempr^feriptam,  vel  fufficientem  ad  re» 
uocandamlegem.ItaGlolfaa.inl.NfWo,  idd. 
EdeRegul.  iur.Hofticf.fupra  j.  asaliter.ytxh, 

Sei  ntinquid  P anormican.dido  cap»vlt  .n,  x 9 . vbi 
'ate  Rochus  fcqucntibus,FeIin. 

in cap. C«m  accejftgem,n.io.itxfiae  vbi  irifchoUo 
multi  alij  allegantur.Et  ratio  eft  , quia  nulla 
confuetudo  potcll  inducere  nouum  ius , nifi  fit 
)rafcripta,vclconfenfu  Principis  probata  , &: 
confenuenter  nec  poteft  priorem  confuetudinS 
abrogare^nifieiufdem  Principis  confcnfuha- 
jeat.Vndead  minimum  eft  neeefsarium  de* 
cennij  tempus, ignorante  Principe, vel  arbitra- 
riumfecundum  prudentiam, fi  Princeps  feien- 
tiam  habeatnou*  confuetudinis. 

Quxri  autem  poteft, an  in  Eeclcffafiicis  co- 
'ustudinibus  requiratur  tempus  quadraginta 
annorum, vt  pofterior  reuocet  priorcm.Panox., 
enim  dic  it, indifferenter  fufficcre  tempus  dccc  * 
annoriuTUjfequi  tiir  Felin,& reddit  rationem, 
quia  pofterior  confuetudo  non  cft  contra  ius, 
quod  fic  declarat, qUia  vel  prior  confuetudo 
fuit  contra  ius, ?cfic  pofterior  cft  fecundum  il- 
i.ud  antiquius  ius, quodper  priore  confuetudo 


^'ogataktTi, 


nem  rcuacutumfuir,&liead  illud  facilius  fit 
rcgrcffus:vcl  prior  conftictudo  fuit  prater  ius, 

Scllc  etiam  pofterior  erit  prxtcr  ius, & ita  feml 
per  in pofterioriconfucrudine fufficiunt decem' 
anni. Hunc  vero  dlfcurfum  non  approbat  Ro- 
ch  OsfupracumBarb.ibi,  & mihictia  videtur 
difficilis,quia  nulla  ratione  iuiis  non  feripti 
in  «o  habetur.  Et  ideo  breuiterccjifco  primo, 
fi  prior  confuetudo  non  fuit  contra , fed  pryter 
ius,pofteriorem  «fle  fimpliciter  contra  ius, & i* 
deopoftulare  tempus  canonicxprefcriptionis.f^"”'^”^ 
P r obatur, quia  prior  confu  ctudo  induxit 
cu  i cft  contraria  pojlerior, quae  non  eft  confor-jre^w/I”" 
mi  s alicui  iur  i.  I tem  fi  prio  r con  fu  e tud®  fuit  v- 1 e!7- 
niuerfalis,&  pofterior  particularis,cft  id  cuide-i/*'"»'^/* 
tiu,s,quiaconfuetndo  vniuerfalis  ius  commune"'"  ‘ 
ind«cit>idem  autem  videtur,fi  prior  fuerit  p.ir- 
tkulariseiufdemloci,  & iuri  communi  non 
contrario.Nam  confuetudo  contra  finiile  ftatu- 
tum,e|Tct  contra  ius,  & poftularct  tempus  ca- 
nonic?prsefcriptionisj  ergo  idem  cft  de  con- 
fuctudinc:na  eft  aqualis  ratio, At  vero  fi  prior 
confuetudo  fuit  contra  ius  commune, quod  110 
fiiit  omnino  ablatum  illa  confuetudino  , quia 
non  fuit  vniuerfalis,  fcd  particularis  , qu^  ilii 
derogauit,func probabile  eft,pofteriorem  c5« 
fuetudinem  decem  annis  prarfcriptftm  fufficc- 

re:quia  non  cft  fimpliciter  contraius , quia  ius 
commune  femper  manet,  ad  quod  per  illam 
confuetudinem  fit  rcgreffus.4&:  tunc  proccdut, 
qu*  Fclin.tTadir,Secu5  vero  ccnfeo,  fi  prior 
conftjetudo  fuit  vniuerfalis, & omnino  abro- 
puit  ius  vniucrfale  antcccdensrnam  tunc  c\i- 
mmo,ac4cffariam  eflb  praeferiptionem  canoni- 
cam quadraginta  annorum  contra  talem  con- 
fuctudmcm,quia  pofterior  confuetudo  iam  cft 
omnino  contra  ius  commuiie  indu(ftum  per 
priorem  cofuetudine. Aliud  enim  iusiantiqui- 
us  vtraque  confuctudinc,p{n: inde  fc  habet,ac  fi 
non  pr2cefsiftet,quia  omnino  fublatumcft.Et 
hxc  de  confuetudinc  fufficknc. 
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Cap.  7 . Vtrum  fit  aliquod  pnuilegium  per  fe  non fcriptOm  nec  exprefe  cdncej[um,fed  vfucomparatum, 

Cap.^,  Q^fnampojiitpriuilegium concedere, 

Cap.  p . De  materiali caufa  fenfubieclopriudegij , [eu cuipofitcmcedi, 

Cap. IO.  Quidnam fitdefadofubieSum pnuHegij  quoad perfonam  cuiconcedituu 
C ap.  1 1 , prittilegium  extendatur  «■  d coniunda  feu  corrdaiiua, 

ap.i2.  De  communi , ordinaria  forma  priuilegij, 

Cap.i^.  Qjiafit  fubfiantiaUf  forma priuilegijfiueabfoluteyf.ue  fuh  conditione , aut  modo  (onCcdatur, 

Cap.  14.  An  de  ratione  prualegij  ftty  vt  per  formalia  verba  turi  communi  derogetur» 

Cap.  1 5.  De  forma  priuilegij  quod  vocatur  ad  inftar. 

Cap.  1(5.  De  communicatione  prtuiletfi\ , & eorum  coUationecumpriuilegqsy  ad  inftar. 

C ap . 1 7.  F trum  communica to  p riuilegio  e tiam  refh  idt 0 eius  communicetur. 

Cap. 18.  Anconfrma  topriuilegijftnouai'liusconcefioyVtlquidfxty& anvna  abaliadijjerati 
C ap.  I p.  Nonnulla  dubia  circa  confirmationem  priuilegiorum  expediuntur  i 
Cap,2o.  An  per  innouatiovem  priuilegij  confirmetur , vel  denuogratia  concedatur. 

Cap.2 1.  Vtrum  ad  effefeu  ad  valorem,  vd  frudum  priuilegij  aliqua  iufiacaufa  concefionU  nece^arlafu 
Cap.22.  Quos ejfecitts habere pojfttprmlegittm , vtprimkgiumesl. 

Cap. 2^.  Qi^mefftdumpoJ^ir  haberepriuileguimvtlexeR, 

Czp.iq.  Vtrumadpriuilegium,vt  lex  efi  & ade^dumeuisftnecefariapf  omulgatio  y vel qtu notitia fuffckt. 
Cap.2  5.  Vtrum  f rtuUegium  tumdum  priuilegiario  notum, nec  ab  illo  acceptatum  conferre  illi pofftt aliquod ius. 
Cap.26.  An  vtiquepofsit  quis  licite  fuo  prmlegiovti,& praferftm  extra  territorium  concedentU. 

Cap. 27.  Quando  priuilegium  quoad  fuoseffedui  refringendum  fit , vt  odiofum  vd  vtfauerabileampU-indum. 

Cap. 28.  Quafint  in redringendis  vtlextendendis priuilegijs clferuanda. 

Quibus  modis  priuilegium  per  fef  viatur, feu  qut^i  ab  intrinfeco  amittatur, & ffecialiter  per  temporisUpfum 
Cap. 5 o»  Virum  ceffante  caufa  fnali priuilegij  cejfet prmlegifmy>ir  extinguatur. 

Cup.^i.  Vtrum  primlegium expiret  per  mortem  fdam concedentis. 

Cap,3  2 . Quando  de  ratione  forma  concejfionis  duratio  priuilegij  limitatur  ad  vitam  concedentis. 

Cap.3 1 . De  omifione  priuilegij  per  renuntiationem  exprejfam^ 

Cap. 34.  Vti'^t\pernon  vfum  perdatur  priuilegium  propter  tacitam  renuntiationem^  vel  propter  alium  fitulunt, 
Cap.  5 5.  QiAr  Jdt  quomodo  amittatur  priuilegium  per  contrarium  vfum. 

C ap . 5 d . Q^ndo  quomodo  admittatur  priuilegium  per  illius  ahufum. 

Cap.  ^7.  An  priuilegium  femelconcefum  reuocaripofit  aconcedentoyvel  ah  aliquo  alio, 

Cap, 5 8.  Qtfbui  modis  foleat  priuilegium  remeari. 

Cap.^9-  j^andocenfetur  Princeps  tacite  reuocarepriulegiitm  contra  illud  operando^ 

Cap.40.  Quando mcipiat  rfumtiopmikg^fuumefeSlmfortm» 
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ISTINXIMVS  incap. 
i.libri  quinti  legem  huma- 
nam in  odiofam,  & fauora- 
bilcm,&c  in  fine  eiufdem  ca- 
pitis infinuauimus,  duplici- 
ter dici  polTe  legem  fauora- 
bilem  > generaliter>  fcilicct, 
& rpecialiccr. Priori  modo  dicitur lexfauorabi- 
li$  quxeunque  lex  iufta , quf  fpccialc  grauame 
non  imponit, neque  aliquod  odium  continet 
naro  his  fsmotis,lcx  de  fe  magna  beneficia  c5-* 
fertj  nam  illuminat, dirigit, & in  officio  conti-! 
net , ideoque  faucx-abilis  cenfenda  cft , generali 
tamen  appellatione  , quiaex  generali  ratione 
iufiij  legis , hoc  habet, fuppofita  prxdida  nega^» 
tionc,  & ideo  dc  lege  fauorabili  fub‘hac  gene- 
rali ratione  nihil  dicendum  fuperell,  nili  quod 
hiefauor  potcfl  cITe maior,  & minor  indiuerfis 
legibus  pro  materiarum , & finium  illarum  di- 
uerlitate  . Sic  enim  kges  dire<^e intendentes 
commune  bonum  pr.trerimtur  legibus  , qux 
commoditates  lingulorum  priuatorum  conti- 
nent,&  qux  religionem  fouent  his,qurdcfem- 
poralibus  dirpoinint,&  ficd<3  ceteris.  Q^omo- 
dd  autem  h^c  proprietas, fcu  fauorlegis  ad  eius 
nterpretationem  conferatin  lib. 5. dictum cfi. 
Poltcriorijfeu  fpeciali  modo  dicitur  lexfauora- 
bilis,qux  fpecialem  fauorem  aliquibus  conce- 
dit,qux  nomine  priuilegij  lignificari  roIet,qux 
particularem  requirit  conliderationem  in  hoc 
bbro  tradendam,  quiahabec  proprium  quem- 
lam  effectum  legis  no  communem  alijs,  ratio- 
ic  cuius  peculiaris  fpecies legis cenfetur,  & a- 
liquas  habet  proprietates  quas  explicare necef- 
Ce  clt . Sunt  autem  de  hac  lege  tituli  de  Priuilc- 
gijs  in  omnibus  tomis  iuris  canonici , vbi  in- 
terpretes multa  dc  hac  materia  difputant-in  iu- 
re  ante  ciuili  non  inucnio  abfolutum  titulude 
Priuilegijsjfcdcu aliqua  additione  Priuilegijs 
creditoru,8c  de  Priuilegijs  veteranorum  in  D.  j 
Noyo.Et  deP  riuilegio  hfci,vcl  dotis,  vel  varia- 
rum peribnarum  , aut  communitatum  in  libris 
C odicisjquibuslocis,?C  alijs  multis  iuris  etia  ci- 
uil  is  interpretes  dc  hac  materia  tradant.Et  Sfi- 
miflx  vcrh.Prmlegium,Sc  vcrb.Gr4/»a.Theologi 
vcrodeillisexprofelTonon  difputant, fed  pau» 
ca  per  occationem, & fuccintite  attingunt. 


B 


fcilicet,ius  ipfumjfeu  gratiam  conceffam  pii- 
uilcgiario,&  mandatum  ipfum  vel  inftrumen- 
tum.quo  Princeps  concedit  alicui fpeciaic  gra- 
tiam,quod  interdum  vocatur  tefciiprum,  in~ 
dultum,vcl  Bulla  in  canonicis  priuilcgijs.qua- 
uis  hxc  nomina  latius  habeant  fignificatum» 
quia  non  tantum  priuilegia-red  etiam  alij  effe- 
rius per  illa  fieri  poirunt,vt  infra  dicam. Et  fa~ 
cile  fit  tralrtus  ab  vno  fignificatj  ad  aliud  ;quia 
reputantur  tanquam  idem, quia  vnum  cft  pro  - 
pter  aliud, & fc  habent  ffcuc ijgr.um , 5cfignifi~ 
catum. Nos  ergo  in  piaeienti  proprie  agimus  de/ 
Pnudegiorntione  iuris ,&grati^,  quia  cft  ve- 
luti fubllantia  priuilegij  , limul  autem  de  toto 
pruiii«gio,qu  ia  agimus  de  illo  quatenus  eft  lex 
cpxdam  humana  , qug  conffituifur  in  genere 
ligni, vt  fupra diximus. 

Secundo  fuppo  nendum  eff.non  omne  priui- 
legiumsffe  legem  proprie, & in  rigore  rumpta,,„.^„„„, 
quia  dc  ratione  legis  cft,vt  llt  perpetua , vt  fu- « ejja  k 
pradit^tfm  eff-nonautem  omne  priuilcoium 
effperpetutim,vc  ex  dicendis  conftablt -^ergol^ 
faltem  illud  quod  ptrpetuum  non eff  ,non  eft 
proprie  leX.Et  hoc  niaximelocum  habet,  qua- 
dopriuils^m  fertur  ad  determinatum  tem 
pus,i!rameii>bfolute feratur, habet  hanc  per- 
petuitatem,quod  non  finuur  per  mortem  con- 

cedentis,vt  infra  oftedetur,inqi’o  excedit  vim 
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C A P V T I. 


Qj'1!  Prhtikgruni  ?(*. 

CIrCa  nomen  oportet  in  primlcadi^rfere,  j 
pri  iileguuj,vduo  irKludere,&:  lignificare: 


tiam  fernat  proportionem  ad  Ic  n,&  quadiu 
durat, per  modum  legis  obfcruarVucbet.Et  ideo 
incommuni  explicatur priuilegium per  r.atio- 
nem  legis appi icandam  , fcilicct,  & inteJligcn 
dam  cum  didfa  moderatione  & proportione 
refpcAu  priuilcgiorum,qu^  ad  tempus  tantum 
conceduntur. 

His  politis, priuilegium  definiri  pote ft,vt  fit 

Pnuatalex  aluy  ii  fpecUie  concedens  , Sumitur  ex 

Docftoribiis  in  Rubricis  dc  Priuilegijs,& Sum- 

miftisverb.  Antonin.  i.p.tit.  ip,c.  i 

Ponitur  autem /fx  loco  gencris,rarioneiam  di- 
Cti.Priuau  autem  ad.litur  ex  czp.Abbate,dc  Vej- 
bor.lignif.&  cap.rjitd4r^«;«,d.  3 .vt  priuilegium 
a exteris  legibus  diftinguatur ; nam  alix  con- 
cedunt iuscommune,hxc  vero  priuatiim , vt 
Dodores circa  prxdicla  iura  decIarant.Deci. 
& Abb.in  Rubri.de  Refcrip.Sed  dicetaliquis, 
differentiam  hac  repugnare  generi, quia  dc  ra- 
tione  legis  eft, vt  refpiciat  c5m unifate,ar^-adeo 
/.quod  non  fit  priuata, fed  comtinis . Sed  aduer- 
|tcndum  priuilegium  non  vocari  legem  priua- 

jtam  eoqiiod  vuiuntum  perfonxofoligationcm 

'imponat  ( quodobie<ftio  intendit  ) nam 
pra  diximus,  Sc  ftatim  decla-rahinnis  , pri- 
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Caput  1.  prtuilegium. 
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uiiegium  refpiccrc etiam  commuirititem  , 6c  A 
quoad  obligat!onem,quam  inducitj  & quoad 
bonum, & niiem,quem  faltem  vlrimai^  infcn^ 
ait.Dicitur  ergo  lex  priuata  , quia  parttculari 
perfonajjaut  communicati  fpeciale  ius  concedit 
preter  comm une . Et  ita  vltima  particula  eft  dc- 
claratiua  pnoris,  vr  aperte  exponiturin  d . c * 
ibbutc.Et  tic  etiam dixitGregor.in  c.mncesl,i6 
q.i^Pr/uileFtani  non conftituere commutiem le^em  ^ & 
Reda  Adi.  t .Priuihgu  ftnguhmm  communtiu.  legem 
^f^-ere  non  po//jK»/)Cap.No»  exemplo.i  6.q,2. 

Atque  Hinc  conftat,  de  q^tionc  pruiilcgij  ef- 
fe.vt  concedat  aliquid  fpeciale,  quod  loco  diF- 
Feremi?  additum elEex  eodem  at^.Akbatey  &c  • 
feij, de  Priuilcg  vbi  declaratur  , diclaliquid 
, vt  diftinguaturabhis,qux  iure  qom- 
muni  Conceduntur^Vndc  additur  ibidcm,pri 
uiiegium  ita efsc  interpretandum  , vt  aliquid 
preter  commune  iu’>  concedat^quia  alias  efset 
inutile.Cww;  nihil[ir\c\u\t)eis conferat  memorata  in 
diligentia,  (me  qua  id  liceret,  Pralatis  indulgentibus.  I d 
habet  Gratia  in  §, vlt, 25. q^T-.Ne^.vfemw, inquit, 
aliquibus  priutlrgia  concederentur, fi  pr  ater  generalem  le- 
rem  nulialtquidfpeci.  h concederetur ,E%  (\uihm  ver- 
bis ratio  alfertionis  conftat,  quia  feclufo  hoc 
elfedtu,  nihil  proprium,  & peculiare  priuile- 
giu  haberet.  T acite  aufe  in  hac  particula  con 
tinerur,priiiilegium  deberefauorecn  aliquem 
(eu  beneticium  concedere. Quia  concedi  dici- 
tur nuod  volutarie,?<r  libenter  acceptaturpllud 
autem  femoer  cft  aliquid  fiuiOmbile*  (ic  er^o 
dicitur , rriuilegium  aliquid  fpeciale  coheede- 
rc;&:  ideo  iex  fauorabilis  eft.Vnde  fi  aliqua  lex 
imponat  fneciale  grauamc  aliquibus  perfonis , 
aut  popul  is,no  dicitur  priuilegiu,quia  no  coce- 
dit,fed  imponit,  vel  vt  fte  dica  c5pellit  talegra- 
uamen  fubire,&  ita  non  conuenitilli  definitio 
priuilegiijfed  odii,vel  po?ne,aut  tributi. Pofict 
vero  qui?  obijeere  cap.iw  f/?.id.q.i.vbi Greg. 
vocat  Priuilegium  pr^ceptum  qiioddam  da- 
tum cuidam  monafterio,  vteius  Abbas  rto  pof- 
fetin  Epifeopum  eligi. Sed  re  vera  Greg  • illud 
repnrauit  magnum  bv . eficium  monafterij  -l^e 
lorfe,'\nquit,cccd(ione  rpi^cnbatur.  Abbatia  aliquid  de- 
trimenti pateremur . Et  ideo  merito  illud  priuile- 
gium appcl!n^<4^. 

Sed  qincric.^teft  in  primis,  an  illa  definitio 
|C©mpleta fitrr.t  rafio  dubitandi cft, quia  non- 
nulli eyifHmant, addendum  efiejVt  illud, quod 
priuilegium  concedit  , fitaliquidcOntracom- 
mtine  ius.Tfa  fentit  Panorm.in  cap  i cUm,  de 
Verbor.fignif.n.7.vbiait,de  ratione  prkiilegi) 
effe  , vteoncedat  aliquid  contra  ius  commune: 
nam  fi  Foliim  concedat  fpecialem  gratiam,qux 
iuri communi  contrarianonfit , qiiamuisper 
illud  non  detur, uon  cfl.inquit, proprie  priuile- 
gium,fed  beneficium  Principis, Qmefuitetiam 
doctrina  Bart. in  1. ' i x hoc  ediBo. 
Damn.infect  n.<^.  & fequiturSebaftian.Medi- 
cis-tra(ft:atu  de  Definitlon.t^P  $ .Tr.VcruntAme 

licetpo(Tite{Te  qiixfiio de  nomine  tamen  cfiarn 

priuilegium  contra  legem  cocefiiim  poteft:  dici 
beneficium  Principis  , & beneficium  fpeciale 
dapim  prarter  ius  commune  ex  liberali  Princi- 
pis gratia, vel  donatione, efi  vere  priuilegium  > 

Pro  ut  n un  c de  i 1 1 o 1 oq  n i tur,  q u ! a e fi  1 ex  prt  nata 

& fauorabilis.  Vnde  nonpotefi  fub  ahalegis 
fpecie contineri  Mccin  di<fiocap.^fc&<<^,ad  ra- 
tionempriuilegii  pofinlatnr , vt  aliquid  contra 
Ius  concedat, fed  fimpliciter,  vt  aliquidrpeciale 


t knXfum ili 

«ft  Cfgo  heceffi,tiufti,i„  definitione  ridere  illj 
particul  am  contra  w.finam  fatis  cft,  quod  fit  vl- 
tra,vel  preter  ius-Hpc  autem  fatis  fignificatur , 
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fienimnihjl  COncederct  vitra  con* « 
mune  IUS  , profe^bnec  Fpeeiale.iliquid  cC- 
cederet , & hoc  ad  fummum  probantnor> 

5 qu^JJcdicis  allegar.' Ac  vero 
Syluefter  verbo.  Piiuilegium , q.  3,difiinguitcic, 
runicgiolate,  & proprie  fumpto  : nam  pro- 
prie fumptum  ait  efie  contra  ius , late  fufficef^ 
vitra , vel  pirxter ius.Sed  non  oportdrde 
contendere, nec  video  cur  vox  illa  noh 
tur  proprie  m tota  illa  figni  ficatione  Iata,  quia  L:  ^ 
per  conccfsionerti  ttiam  fcu  gr.atiam  prxtcr  ius 
poteft  cqnftitui  lex  priuata  , i qua  di  Aum  eft 
priuilegium  nec, poteft  , vtdixilfub  alia  fpecie 
^iroprie  comprehendi. 

Hinc  vero  nafeitur  fecunda  obieAio  , quia 
non  omne  priuilegium  videtur  aliquid  fpecia- 
le concedere, & confequenter  non  reAe  poni- 
tur iJla  tanquam  differentia priuilegij.  Na  per 
illam  fit, vt  definitio  non  conuertatur  cuni  defi- 
nito. Affumptum  patet  ex  cap.i^«w.dc  Procur. 
vbilnnoC.III.vniuerfitati  Parifienfipriiiilegi- 
utn  concedit  confiicuedi  procuratorem  in  cau- 
lis,dicens, Hoc  vobis  concedii}:u>  auSerita'e  prafent*- 
aw.Et  infra, hVfi*  de  iure  cmmutii  hoc  fiert  valeat. E c- 
C’ priuilegium, quod  nihil /j")eciale  concedit  , 
non  folum  contra  , verum  etiam  nec  vitra  ius 
coinmune.Sim  ile  habetur  in  cap.ft  fi  Ckrislus, 
infiac,deIur.vbipoteftas  iurandi  in  proprijs 
caufisreligiofisconcedirur,quandoaIiaproba- 
tio  dccfi,quod  non  folum  iure  communi,  fcd  c- 
tiam  naturali  conceffum  videbatur.  Similia e- 
tiam  funt  multa  priuilegia  in  religionibus,  vt 
teftat1turNaiiar.iuEnchir.de  Orat.cap.  j.  iiu. 

cap-i9,n.S4.&in  Sum.cap.25.  n.  89  , & 
EmmaiuRode  torna. Quxftionum  Regular.q 
g.art.i, 

AcIhacobieAionem  refpbnderi  poteft  primo,  ^ rtfp.rf»- 
h?c  no  effe  propria  priuilegia, fed  tatu  dec[Ari-'tdohtc{i/«^‘ 
tiones  quardaiufis  cdmmiis,  vel  naturalis  vei  //«»,-, 
fpeciales  admonitiones,vt  talia  iufa  ftruenturj 
vei  vtmaiori  auiftof  itate  fiant.  Hoc  infinu.iuicj 
Glofia  iu  di Ao  cap,  q^tt/Vibi  ita  exponit  verbu, j 
Concedimus  id  tk, declaramus  cencejfum , 8c  in  diAo  j 
cap.Et/i  Chri^us,  eodem  modo  Glofsa  exponit 
verburn  lgenuis,id  eft  .indultum  effeoflendimus. 

Idem  fentit  Nauar.diAo  cap. ; .11.84.in  ptinci- 
pio,&  § 7.S.&  9.  f?pe  enim  dicit,  hfcnon  effe 
proprie  priuilegia, vel  non  cfse  vera  priuilegia 
fed  declar.itioncs  iuris,qux  dantur  ad  tollenda 
dubia, & fcrupulos,pacadasque  cofeietias.  Ni- 
hilominus tamedicendu  eft  harc  effe  vera  pri-  ^ 
uilegia.Ita  tenet  Emma  Roder.fupra,  & fauee ' 

Comunis  modtis  loquediDoAoru,&  religionu.  \ 

Et  poteft  illis  proprijfsimi  adaptari  illa  particu 

la  definitionis.  Primo,  quia  ipjamet  declaratio 

dubij  addit  aliqua  certitudine  non  folum  pra- 
Aicam,fed  etiam  fpeculatiuam,qu^  multum 
confert  ad  reAci  operandum  fine  remorfu, 

vel 
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monitio  Principi  5,vtfeructur  aliquibus  ipfu 
commune  ius,qux  admonitio  fauor  cll , & plu 
rimum  valet  ^tum  quia  fpecialis:  nam  funt  ali- 
<\UA}qiu  nififpedahter  natemur, videmur  negleda  , vt 
dicitur  inl.Itm  afMdLAl>(anem,§,Htcediaum  -^-de 

IniurijSjtura  quia  intercedit  perfQnaPrihcipis, 
vel  Pontificis  » qui  in  gratiam  petentium  fx- 
pc  hxc concedit , vtfuo  ndinmc  rnaiori  au^o- 
fitateferucntur>aut  fiant, vt  fignificat  Inhpc  . 
lll,mdxxp._^iadhi.Auaoritatepra(en(iH7Mconu^ 
ditijus  fatuitatem,  & in fimili dixit  Innocen.i.in 
cap.^Kw/t:;<it,dift.ii . ^ihus  idcirco  rejponde- 
mus , non  qutate aliquid  ignorare  credamus  » fed  vi  1 
maiori auclorit Jte eosinflituas,Htc  autem  omnia 
ad  fpecialemfauorem  pertinent  .Nam  fpecialis 
prouidentia  Pontificis  per  fpecialem  moni- 
tionem» declarationem  , & proteftionem  fine 
dubioeflfpeciale  beneficium. Exemplum  opti- 
mum eft  in  cap.lw»o«rfwas,de  Tregua , & pacc , 
vbi Pontifex  fpccial iter  commendat  quarun- 
dam  perfonarum  fecuritatem . 

Aliquando  vero  id.quod  erat  pet  fe  malum,’ 
vel  iurc  communi  prohibitum , fpeciali  modo 
infauorem  aliquarum  perfonarum  prohibetur  i 
cum  additione  fpecialis  pcen.e.  iex  licet 
refpedlu  delinquentium  poenalis  lic  ,fefpe6fu- 
eorum, quorum  tuitio  intenditur,  priuilegium  ; 
eft,&taleeftpriuilegium  ca.nonis)Siq  lasfuaden- 
t<f,  pcrfonisEcciefiallicis  conceffum,  &fimile 
habetur  in  ap. Paternarum.  z4.q  2 & omnia  iu 
ra>qux  fpecialibus  poehis  muniunt  Ecclcfiafti 
cam  iinmunitatem,poffuntfabhoc  ordine  pti 
uilegiorum  collocari . Prxtereafolet  interdum 
fieri  noua  concefsio  illiusrei,qux  per  commune 
ius licebat, non  foluni  vtres  licite  fiat, fed  etiam 
vf  ab  inferioribus  Prxlatis  prohiberi  non  pof- 
sit,  S^pe  enim  potefifubditus  aliquid  licite  fa- 
cercjdum  non  prohibetur , potell  tamen afuo 
Prolato  prohiberijiieidfaciat.Et  tunc  fi  ama 
iori  Prxlafo  fpecialem  licentiam  obtineat,  di 
(fluin  effed-im  operabitur,qui  fatis  fpecialis  efl 
Vitimoper  huiufmodi  concefsionem  refiitui 
tur  quis  ad  ius  commune;  quod  iUi  fuerat  alias 
interdictam , vt  fi  reLigiofo  detur  priuilegium 
ad  appellandum, quod  eft  veluti  ius  quoddam 
naturale  , interdieftum  ]tamen  religiofis  quafl 
iure  ordinario . De  quo  priuilegio  videri  potef ! 
Panorm.inc.i.dc  Refcri.an,4.vbi etiam  Deci 
Hojlienf.&alij, 

Addendum  veto  eft  vitimo  ex  Pelinfincap. 
i.de  Refcrip.n.^.cumPanormit.  5calijs  fupfa 
citatis. Qupd licet  priuilegium  pofsit  non  c5- 
ceders  aliquid  vitra  ius  commune , regulariter 
noneftita interpretandum, ctiamfi  neceflari- 
um  fit  verba  extendere, quantum  commode  fie 
ripofsit.Et  ideo, etiam  regulariter  loquendo  , 
non  cft  priuilegium  ita  contrahendum,  vt  ni- 
hil operetur  pr^ter  certitudinem  , vel  aliquid 
huiufmodi, fed  tunc  folurti,  quando  ex  materix 
qualitate,&  verbis  priuilegij  manifefte  conftat 
ponfuiffe  aliam  intentionem  concedentis . Na 
fi  commode,,  & fecundum  propriefatem  ver» 
borum  poteft  aliquid  fpecialei  vitra,  vel  contra 
ius  operari, id  deneganduni  non  eft, quia  & ipfa 
iura  ita  declarant  priuilegia, quantum  fidri  po- 


teft, vt  patet  ex  dido  cap.  !n  /fi,-’  cum  fimilibus . 
Et  ratio  faiibf;s,8c  beneficii  pi 


jficr)  poftulat  haric  Am» 
ilitudinem  hV  ConcersiGne,  vf  infra  latiiis  di- 


eernus;  Atque  hoc  etiam  confirmat  vulgare  .ar-* 
gumentu,quomulti'colligcre  folent,id«,  quod 
per  priuilegium  conceditur, fine  ilio  non  lice 
re,iuxtacap.54W.dc-P'rHijleg.diccns.Nft//aj</f- 
bet  fU  fua  aunoritate  prajumere , quod  Romana  Ec- 
clefia  alicui  jpeaaliratiottf  infpedata  voluit  indulgere , 
Et  idefn  fere  habetiir  in  coop.Vetijdi.y i . & in 
cap.N(7«exew/>/o.26,q.i.5cinregulaiuris  , qux 
habet, non  clTe  trahenda  in  confeqa«ntiam,qux 
a communi  iure  exorbitant , H f c enim,  & fi« 
milia  in  hoc  flmdantur,quod  priuilegium  ali- 
quid fpecialc  concedit',  fi  ne  qUO,veladus  cfiet 
prohibitus, vel  non  eir^  in  poteftate  operantis. 
Hoc  autem  argumentuiri  regulare  cft,  vtfic  di- 
cam,non 'certum,  & vniuerrale  : tenet  enim  , 
quando  cbnftat priuilegium  concedere  aliquid 
vitra  corfimunem  confuetudinem,  vcllegem,vt 
fumitur  ex Gregor.life.i .Epift.54-,aliasc.5>^ .& 
habetur  in  cap.<?o»tr4<werf»?;,d.ioo',Et  idem  eft 
quandotoncedierfr  noua^pbteftaSjfiucqua  a(5has 
no  licebat. Quando  Vero  priuilegium  clare  to- 
cediturfolum  in  gratiam  petentis  ad  maiorem 
reciiritatcm,vcl  propter  fuumfcrupulum  , aut 
dubitationem^tunc  argumentum  didum  no  eft 
efficaXrbportebit  autem  vt  dixi  talem  ejTe  mate- 
ria,taliaque  priuilegij  verba,vtefied:um  alium 
non  admittant. 
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declaratione  priuilegij  tam  abfolutc  fpe 
elatam, quam  per  comparationem  ad  alia, cum 
quibus  affinitatem  aliquam  habere  videtur.  In 
definitione  igitur  priuilegij , nihil  de  feriptura 
diximus, fed  folum  ejfe  lege  priuatain  > & ideo 
merito  interrogari  poteft , an  fit  iex  feripra  feu 
(quod  idem  cft  an  feriptura  requiratur  ad  vaio» 
I rem, vel eflTeclum  priuilegij. Ratio  autem  dubi 
i tandi  fumi  poteft  ex  Glcfffin  cap.i.dc  Gcnfib 
h\.6.ytvb ,1»  feriptis^vhi  priuilegia  pbnit  inter 
ea,qux  in  feriptis  redigi  debent. Allcgatq-  cap 
Porro, de  Pjriuileg.quia  in  eo  finfpicienda 

effe  priuilegio, vt  eorum  tenor  i»  ^5.-^ tur.  Fauet 
etiam  czpiContra  mores,d.ioo.ii>i.Autfcriptispri- 
uilegiisfetaer  Accedi  r,quod  interdum  per  fipe- 
cialem  gratiam  Pontificis  conceditur,  vt  viux 
vocis  oraculo  valeant  in  confeientiaj  ergofi- 
gnu  eft,perfe  non  valere, 

Nihilominus  dicendu  eftjfcriptuia  non  efle 
de  fubftantiapriuiiegij.Ita  fumitur  €X cap.  I«- 
jiitutioms)2ip,q,i^vhi  idnotat  GlolF.  & ex  Cle- 
menf.D«i/aw,deSepulchr.ibi  priuile- 

gU  verbo, aut  feriptoconceffa^yhietik  Gloff  .&Do- 
(ftores)&  ex  Extrauag.  Et jldowfMiri,  vlt.de  Poenit 
& remif.ibi^Tam  verho^quam [criptis,  confeilis  exin- 
de literis, vel  no  w.Et  iterurri,i^a4i  concedi  quOmodoli^ 
het  in pofterum  contingit  verbo,  Uteru , &c , Idemque 
docent  fub  nomine  gratix  Inndc.in  cap,Co)?Ka- 
tum,dt  Refcrip.n.2  . & Panorni . in  cap.Nof?r»t, 
eod.  Nauar.confil* I.de  Priuileg Felin.iii  Ru- 
bric,de  Coftit.n.5.&  Deci.n.2  6.Syiueft.  verb. 
Priuilegium.rm  i4.Ratio  vero  eft, quia  nullum  eft 
ius  pofitiuum,quodfcripturam  requirat  ad  va- 
lorem, vel  elFccftum  priuilegij,  nec  etiam  ex  na- 
tura rei  eft  necclFaria^  quia  fufficit  voluntas  , 
& poteftas  principis  faris  declarata  ^ po- 
teft/ 
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pocell  autem  declarari  verbo,  veiconfuctudine 
vt  infra  dicemus. Confirmatur, quia  priuilegiu 
eft  qu^am  lex^red  fcriptura  non  eftdc  fublta- 
tia  legis, vcfupra  di(Sfum  eft , ncc  in  priuilegio 
interucnit  aliqua  fpecialis  ratio.Confirmatur, 
quiadiCpenCationes  , & licentia:  polTuntllne 
fcriptis  concedi^ergo  & priuilegium : nant  ea- 
dem ratio  militat. Denique  , quia  regula  luri- 
llartim  eft  , omnem  difpofitioncm  fieri pofTc 
' erbo , qux  ex  iure  pofitiuo  fcripturam  non  re- 
quirit,vt  colligitur  ex  Doiftoribus  citatis,  Sc 
Nauar.coniil.i2,de  Cladcftin.dcfponf.  Etme- 
rito,quia  verbum  ex  fe  non  eft  minus  effioax 
fignum,quam  lctiptura,licetnonfft  adeo  per- 
man  ens,&  idebad  alios  effecftusjprxfertim  ad" 
perpetuitatem  , & probationem  non  fit  ita 
accommodatum^  h?  aute  conditiones  non  funt 

de  fubftantia  priuilegij-ergo  nec  feriptura  quia 

vt  dichim  fcft, nullum  datur  ius  pofIciuum,quoc 
illam  requirat. 

Neque  contra  hoc  vltimum  obftat  didlum 
Cip.  Contra  w;orew,nam  ex  ilio  ad  fummum  col- 
ligi poteft  feriptum  priuilegium  in  caufa  , de 
qua  ibi  agebatur , fui fte  necclTarium  ad  proba- 
tionem priuilegij,inde  verbnon licet  inferre 
fuilTe  neceflarium  ad  fubftantiam:haec  enim 
valde  diuerfa  funt,&  a diuerfis  non  fit  illatio  . 
Sic  etiam inteliigendaeftGloffa citata  : non 
enim  tantum  numerat  ibi  cafus,in  quibus  feri 
ptura  eft  necefFaria  ad  fubftantiam  adhis , feu 
difpofitionis  , fed  in  quibus  eft  ncceflaria  ad 
probationem.Imo  in  fine  additjiionin  omni- 
bus illis  fcripturam  efic  fimpliciter  necefiaria , 
fed  tantum  regulariter,  vei  ad  mei  ius  effe,  feu 
ad  faciliorem, & certiorem  probationem  , & 
loc  modo  efie  poteft  nccelTarium  feriptum  in- 
ftrumenrumad probationem  priuilegij  , non 
quidem  fimpliciter, fed  ad  melius  efle  , vtlate 
exponit, & probat  Decius  in  Rub  . de  Confti- 
tut,ie(ft.T.num.ii.&  Felin.ibi.n.d»  Veinon  ini 
foro  confeientif, fed  in  foro  iudiciali  , vbi  ius 
pofitiuiim  talem  mc  ' im  probationis  poftula- 
uerit.Et  itaLudouic.Gom.inrcguI.Cancei.  de 
Non  indicando,  Scc.q.tq.Gigas  q. 54.de  Penfi- 
on.exponun>'*gulamcanccllariac,qUx  habet , 
vtgratta  fu f rabatur  literis  ntnexpetiitisi 

intclligi  in  foroiudiciali,  non  in  foro  conf  io 
entiac,&  idem  dicunt  de  difpcnfationibus,eadt - 
que  ratio  eft  de  Priuilegijs* 

Referunt  autem  ibi  ,qiiendam  virum  do- 
(ftum,&  expertum  in  curia  fenHlTe  contrarium 
quia graha  3 Pontifice  fa<fta  folo  verbo  Fwf,  no 
intelligitur  abfolute  fa<fta,fcd  tantum  in  ordi- 
ne ad  expeditionem  literamm  , ideoque  elTe 
quafi  fufpenfam, donec  authentice  fitfcnptali- 
tcris  expeditis. Nihilominus  tamen  ab  eius  fc- 
tentia  recedunt,  & contra  illam  plura  conge- 
runt , quae  ad  confirmandam  fupra  pofitam  te- 
folutionem  valent. Neque  id , quod  ille  au6for 
fumit,fcilicet, per  verbum , Tiat , non  concedi 
gratiam  abfolute, & ex  tunc  » fed  tantum^  ^b 
conditione  literarum  cxpedientlarum,hoC'  in- 
quam)abeonon  fatis  probatur  nec  lure  feri- 
pto.nccc6nfuetudine,&  oppofifum  docent 
communiter  Do<ftores,&  eft  vfu  receptum, fal- 
tem  in  foro  confcientlaf.Vndc  quando  iura  vo- 
lunt, vt  gratiae  non  valeant,  quoad  effeftum  a- 
iiquem  abfquc literis , id  in  ^ 

rant,vtconftatex  Extrauaganti  i.de  EleCt,o<r 
vlt.de  Pcenit.&  remifinter comunes.Et  ex  Tri 
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prohibitum  fit,vti  gratia  ante  impetratas  litc- 
tas,vt  111  Extrauagan . Iniunai.di  Ele<ft.&  aliis, 

citandus  , nihilominus 
Illa  pi-ohibitio  non  extenditur  ad  priuilegia,& 
ideo  in  eis  nulla  eft  talis  neccffitas.An  vero  ad 
proba^onem  priuilegij  in  foro  exteriori  fitne- 
ccfs^ia  fimpliciter  feriptura  , difputant  late 
Iuniperiti,quibiishocpropriymcft^  & videri 
poteft  Abb.in  cap.lw  m(ira,ds  Refcrip.num.i  i 
cumBald.in  l.H«wrftww.C,de  Legib.&  Felin  . 

W Beroi.aC  Decius  in  Rubr.de  Conftit.Quo- 
rum  rcfolutio  eft  fcripturam  efle  necelTariam 
Regulariter  ad  probationem  priuilegij, aliquan- 
do vero  pqfse  probari  per  teftcs  , vt  notant  cx 
CAp,CJ4m  oft"w»i.dcPriuil.Qupd  maxime  vide- 
tur admitti, quando  inftrumcntum  fuit  aliqua- 
do  obtentum , & cafu  peri)t , vei  etiam  in  pri- 
uilegijs,qui  non  cedunt  in  pniudicium  terti  j, 
quia  eum  hic  probatio  non  fit  aliquo  iure  po- 
fitiuo prohibita,  videtur  ad  fauorem  pertinere  , 

& ideo  eft  amplianda, vbi  alterius  pniudicium 
non  ihteruenit,& maxime  fi  aliqua  confuetu- 
do  faueat. 

Ex  quibus  etiam  colligendum  eft,  quom  0- 
do  intclligcnda  fint  induica  Pontificum  con-  rumaaia 
cedentiareligiofis  men  dicantibus , vt  poffintL^  wcnM 
frui  omnibus  gratijs  fibi  concefsis  , fiue  per 
Bullas , fiue  per  Breuia , aut  viui  vocis  oracu- 
la, prout  in  libris  ordinarie  reperiuntur,  inforo 
tonjeientia  tantum, (3- pro  maiori  conUtentiarum  fetu- 
ritate.ltx  enim  concefsit  Minoribus  Leo  Deci- 
mus, vt  habetur  i nSuppIemento  concefsionis, 
ibi,5c  in  CompendioMinorum,Ycrbo,Pm7if«i,«. 

Hic  enim  gratia  inte  Iligi  poteft  fuifsc  coneV- 
fafoluhi  ad  tollenda dubra,  qui  oriri  pofsunC 
cx  varietate  opinionum, vt  indicant  illa  ver- 
ba, Pro  w<«wri  tonfeientiarum  fecuritate  . Vei  certe 
poteft  aliquid  operari,fi  aduertamus  licetfcri- 
ptura  non  fit  neccfsaria  ad  vtendum  priuilegio 
in  foro  confcientii,  nihilominus  necefsarinni 
efsCjVt  aliqua  fufficienti  Via,  & ratione  dc  ilio 
con ftet omnibus,  & fingulis,qui  illo  vti  de- 
bent . Qujaergd  valde  incertum  efse  poterat , 
qui  notitia  coneefsionisfufficiat,  ideo  Ponti- 
fex ad  pacandas  confeientias  defignat  modum 
dicitque  fufficcre,quod  per  Bullas, aut  Breuia, 
autviui  vocis  oracula  fint  concffla,&  addit, 

Brout  in  libris  ordinis  reperiuntur^\xz(\  VuIt  ftifficere, 

Vt  in  librisordinisextctmemoriataliupriui- 
legiotum.Et  ne  forte  quii  dubitaret,  an  aliqua 
effent,  aut  male  intelie<fta,&  per  errorem  ibi 
pofita,vel  aliter  obfoleta,&  ideo  addit , fe  pro 
maiori  confeientiarum  fecuritate  illa  de  nouo 
concedere, vt  in  locis  allegatis  refertur. 

At^ue  hinc  facile  intelligitur , quod  fecun- 
do loco  in  tif ul  o capitis  propofui  , quomodo 
priuilegium  a referipto  differat : jftatim  enim 
apparet  quidam  differentia  exdidis  .Nam 
priuilegium  non  requirit  fcripturam  , vt 
di(ftum  eft  i referiptum  autem  intrinfece  , 
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Hlam incluciit,vt nomen  iplum  pridetert,  vt 
Ajmitut  ex  lege  tertia,  Codice  de  Diuerfisre- 
fcript.vbi  non  quxuisded  authentica  origina- 
lis feriptura  ad  refcriptupoftulatur.Imo  fi  vocis 
ipfius  copofitio  rigorofe  fpstiictur , videtur  pq- 
ftulare,  vtreferiptum  iterum  atque  iterum  fit 
rcriptum,quod  maxime  dici  poterat  de  Apofto- 
iicis  referiptis  . Nam  ( vt  ait  Glolfa  in  capite 
Ad  audientiam , de  Refcriptis)f7^r  manus  traufit,  c? 
mulca  maturitate  decoquitur.  Sed  non  inde  fiimp- 
tum  efl:  nomen  illud  : cft  enim  antiquius,  & in 
iurs  ciuili  vfitatum,diclLimque  eft  referiptum  , 
quali  refiponfum  feriptum , & quafi.pcr  anto- 
nomafiam  lunt  ita  appellata  Imperatorum  rc- 
fponfa  ad  dubia  iuris,quae  ab  illis  interrogaba- 
tur,vtfumitur  ex  lege  prima,ff.de  Appellabo  & 
relatio.&ex  lege  prima,ff. Quando  appellan- 
dum fit. Et  quia  Ptincipis  refponfum  legemco- 
ftituit,vtfupralib.5»&4.di<flu  efi,  ideo  referi- 
ptu  ius  feriptum  aliquando  concinere  dicitur, 
vtique  , vel  commune,  velinter  partes , vel 
refpcdiueius, cui  conceditur,  vt  reterendo  plu- 
res  explicat  Rochus  Curtius  intra<3:atu  fuper 
capite  yCum  tanto^dQ  Confuetudinein  Pr.vfatio. 
num.8, 

Hvec  vero  differentia,& valde  materialis  eft 
& non  eft  vniuerfalis : nam  refponfum  Princi- 
pis poftet  fine  feripto  dari,  & eandem  vim  ha- 
bere,!! ipfe  vellet  : & priuilegia  frequentius 
feripta  cbnceduntur,&  poftent  ita  concedi , vt 
aliter  non  valeant*  fi  fuperior  vellet , vt  per  fe 
notum  eft:  & prxterea  etiam  priuilegium  Icri- 
ptum  a referipto  diftinguedum  eft  . Etquidem 
fecundum  vfiim  iuris  Canonici, Si  ciuilis , Re 
fclriptum  generale  nomen  cft,fub  fe  continens 
priuilegium  firiptum  , & multa  alia, qu*  pri- 
uilegia non  funt  . Vnde  duplex  foietdiftingui 
refcriptum,fcilicet,iuftiti2,&:gratix  , luftitix 
eft, quod  datur, vel  ad  explicandum  ius , vel  ad 
lites, feu  ad  dicendum  ius  interpartes  . Ethoc 
referiptum  manifefte  dilfsrt 'a  priuilegio  , quia 
referiptum  inftitix  datur  fecundum  commune 
ius, vel  ad  interpretationem  eius , .vel  ad  debita 
excquutionem : priuilegium  autem  datur  poti- 
us contra  vel  vitra  ius  , vt  in  definitione  di 
ximus. 

Referiptum  autem  gratix  fubdiftinguipo- 
tcR  : in  illud, quod  verfatur  circa  res , & quod 
verfatur  circa  facfta  hominum  . Primum  eft  ad 
conferendum  beneficium,vel  donum  aliquod 
gratis  collatum, quod  dici  poteft  referiptumfa- 

potius, qua  iuris. Et  hoc  a priuilegio  differt , 
quia  non  eft  lex  priuata,ncc  dat  proprie  facul- 
tatem operandi  aliquid  contra,  vel  vitra  legem, 
ficut  dat  priuilegiu. Et  talia  fnnt  in  lure  canoni» 
ca  rcfcripta,qnx  beneficialia  vocantur  & datur 
ad  collatione,refignatione,& alias  difpofitio 
nes  de  beneficiis  Ecclefiafticis  faciendas,  Qux 
referipta  in  hoc  videntur  conuenire  cu  referip- 
tis iuftitix,quod  fecundu  m commune  ius  con- 
cedi intelliguntur,  nili  aliud  exprimant  : di- 
cuntur autem  gratix, quia  Eeclefiaftica  benefi- 
cia gratis  conferuntur.Et  his  referiptis  refpon- 
dent  in  I ure  ciuili  illa,  perqux  dicuntur  Im- 
Pqtatores  conferre  beneficia, dignitates  , ad- 
niiiiiftrationes  , &cxt.  lex  quarta, Scquinta  , 
Codice  de  Diuerf.  Referip.  Ac  denique  in  his 
relcriptis  hsneficialibus  maior  eft  feripturx  iie- 
cefiitas  ad  conlequenduni  effectum  grati.iruni 
btnencialium  .i  Pontifice  conceffar 
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A Pontifices  ipliitadifpofucrunt  , vt  alibi  dice- 
mus,tra<ftando  de  bcncficijs,&  fufficienter  te- 
tigit Azor  Tomo  primo  ruarum  Inftitut  . li- 
bro quinto, capite  fecundo,  qti^ftione  quinta . 
Aliud  ergo  eft  referiptum  gratix  pertinens  ad 
ius  operandi, &fub  hoc  continetur  priuilegi- 
um feriptum  iuxtafententiam  Fclin.in  Rubric. 
fcript.numero  quarto, & Panormitain  capite. 
Pler«w^«r,de  Refcriptis.Ad  huc  autem  referi- 
ptu  fic  gratiofum  latius  patet, quam  priuilegi- 
um : continet  enim  fub  fe  alias  gratias, vel  dif- 
penfationes  qux  priuilegia  non  funt . 

Ad  cuius  declarationem  vlterlus  inquiri 
poteft , an  difpcnfatio  fit  priuilegium , vel  ab 
illo  differat  • conuenit  enim  cum  illo  , quia 
etiam  eft  gratia,  & fauor,  & non  folum  eft 
Pfxter  , fed  etiam  contra  iegetn.Nihilominus 
communiter  differre  cenfetur , vt  tradunt  Man- 
dofi.in  Praxi  fignaturx , verbo  Dijpen^ationes 
Rebuffus  in  Goncordat.titulo  Forma  mandari 
Apoftolici  verbo  Dijpenfattonunh  qui  alios  alle- 
gant. Conftituuntque  differentiam  > quod  ad 
difpenfationem  requiritur  caufa,non  autem  ad 
priuilegium. Sed  hoc  fecundum  non  eft  in  vni- 
uerfu  veruinam  priuilegia  etia  contra  ius  non 
poffunt  dari  fine  caufa,vt  infra  videbimus, quia 
eadem  ratio  in  cis  militat, qux  in  dirpenfatione 
yelcert?  maior,  quia  m.agis  ledunt  commune 
ius.Vnde  illa  differentia  etiam  conftitui  polTet 
inter  priuilegia;  nam  quxdam  requirunt  cau- 
fam,&  non  alia.  Imo  & dilpenfatio  interdum 
dicitur  concedi  fine  caufa  , vtfupravifumeft. 
Et  ideo  dicunt  ali),  difpenfationem  effe  quod- 
dam  priuilegiu, folumque  differre  a priuilegio 
in  communi  tanqiiam  ipecies  a genere,  a pri 


quod  eft  contra  ius  non 


um,quam 


uilegio  autem 

differre  . Inlinuat  Sylueft  , verbo  , Vriuilegi 
um  , quxftione  tertia  , nam  loquens  de  pri- 
uilegio contra  ius  , diuertit  ad  difpenfatio- 
nem , Sed  -nihilominus  fi  fpc<ftemus  com* 
munem  modum  loquendi , non  omnis  dil- 
penfatio dici  poteft  p.  prie  priuilegium  . 
Nam  frequenter  conceditur  difpenfatio  ad 
vnum  acftum  wntum  , vt  ad  contrahen- 
dum Matrimonium  , vel  qrT‘ fimile  ; illa 
vero  difpenfatio  non  poteft  d}if proprie  pri- 
uilegium , quia  non  eft  lex  priuata  t non 
enim  per  modum  legis  llabiiitur  , cum  nui 
lo  modo  ius  permanens  conftituat  : ficut 
ergo  pr^ceptum  temporale  non  eft  lex, ita 
nec  concefsio  ad  vnum  tantum  ? ftum  con 
tra  legem  dicetur  proprie  priuilegium.  Item 
licentia  , qux  mihi  fcmel  datur  ad  agen- 
dum aliquid  femcl  contra  , vcl  prxter  rc 
gulam  , non  poterit  dici  proprii  priuilegi- 
um . Difpenfatio  etiam  in  irregulatitatc  , 
vel  alie  fimili  impedimento  canonico  j non 
%fidetur  poffc  dici  priuilegium  , quia  folum 
eft  ablatio  cuiufdam  defedtus  , quo  fcmel 
ablato  , licet  difpenfatus  multa  pofsit  fa- 
cere licite  , qux  antea  non  poterat , tamen 
iam  non  operatur  ex  priuilegio  , fed  fecun- 
dum ius  commune  , quia  iam  non  eft  irre- 
gularis . Sicut  abfolutus  a cenfiira  multa 
poteft  facere  , aut  recipere  , qux  antea  non 
poterat,  & tamen  nemo  dicet, abfolutioiiem 
illam  effe  priuilegium,  fed  effe  beneficium  au- 
ferens talem  defe<ftum,  quo  ablato  iure  com- 
muni alia  licent . Solum  ergo  illa  di4ienfatlo 
poterit  priuilegium  appellari  , qu?  permo- 
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dum  legis  priuat*  conceditur  ad  operandum  A 
ordinarie,  Sc  ftabiikur  contra  aliquod  ius  com-; 
mune, \ tendo  priuato  iurc  per  talen»  concefsio- 
nem  conftituto,  & tale  priuilegium  dici  poteft! 
quafipeirmanens  difpenfatio,  idcoque  requirere': 
caufam  tanto  maiorem,  quo  maior  ell  difpenfa- 
tiojvel  potius, quia  elt  multiplex,  feu  permanens! 
dirpenfatio.  Vnde  omnes  conditiones  requifirs) 
ad  diipolitionemjad  tale  priuilegium  erunteumi 
proportione  necefTaria:,  & ob  eandem  caufam 
pauca  de  tali  priuilegio  in  prxfenti  dicemus: 
nam  quae  in  lib.  6.  de  Dilpenfatione  didla  funt, 
illifunt  communia. 

Atque  ex  his  tandem  colligitur,  quo  modo 
priuilegium  ad  gratiam  aut  beneficium  compa- 
retur. Non  enim  funt  idem  omnino,  ita  vf  inter 
feconuertantur,  fed  priuilegium  eft  ^ eluti  fpe- 
cies  gratiae.  Omne  enim  priuilegium  dici  poteft 
gratia,  feu  beneficium,  vt  condat,  quiaeft  fauor  | q 
v't  oftendimus,  fauor  autem  Principis  beneficiu 
eius  eft.  Item  priuilegium  non  folet  effe  debi- 
tum, & hac  ratione  gratis  conceditur,  ac  fubin- 
dc  eft  gratia,  vnde  fi  fit  priuilegium  fefiptum,  e- 
rit  referiptum  gratix.  E contrario  autem  non 
conuertitur,  quia  non  omnis  gfatia  vel  benefi- 
cium Principis  eft  priuilegium  rnamQmnis  dif- 
penfatio fub  gratia  & beneficio  concinetur, 
tamen  non  omnis  illa  eft  priuilegium,  vc  dixi. 
Qux  omnia  deferuire  poterunt  ad  exponenda 
iura  loquentia  de  relcriptis,  & quomodo  appli- 
canda fint  priuilegijS,  etiam  feriptis.  Nam  qux 
pertinuerint  ad  generales  ratiortes  f eferipti,  cum , 
proportione  conuenient  priuilegio , non  vcr6  i 
qux  conueniunt  referipto  rigoro Ib,  quod  con- 
cinet & declarat  commune  ius.  Nam  in  hoc  ha- 
bet fpecialem  rationem  priuilegium.Ec  ad  hunc 
modum  de  alijs  iudicandum  eft. 

^ CAPvr  m. 
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EXpIicata  ratione  ger^erali  priuilegij,  oportet 
varios  modos, &.  quaft  fpecies  priuilcgio-j 
rum  exponere ; nam  ad  intclligenda  iura,  & in-j 
dulca  hoc  maxime  ncceftarium  eft.  Et  in  primisj 
poteft  diuidip  nlegium  indiuinum,&  huma- 
num, vt  videre  licet  in  Anton.  prima  parce,  tit. 
ip.  cap.  I.  Diuinum  appellat  quod  a Deo  ipfo 
conceditur.  Quod  olim  creditur  fuifte  in  vfu  re- 
fpedu  communitatis  populi  Dei,  quafi  per  ge- 
neralem conceftionem  prxter  ius  naturx,  qua- 
lis fiiit  in  >e  veteri  facultas  repudiandi  vxo- 
rem,  & in  lege  etiam  naturx  licentia  ducendi 
plurcs  vxores  viuentes,iuxta  receptas  fententias. 
Nunc  vero  poteft  in  hoc  ordine  poni  facultas,' 
qux  aliquando  daturalicui  perfonxper  inter 
nam  Spiritus  fandi  infpirationem  ad  aliquid  fin 
gulariter  operandum;  illa  enim  iniure  aliquan- 
do vocatur  priuata  lex,  vt  in  cap.  funt  leges, 
23.quxft.2.&iiicap.DixtDotwi«i«,  14  quxft.y. 
&incap.  Sinonlicet,  No«  occides,  23.  quxft..^. 
Qux  inlpiratio,  feu  priuata  lex  interdum  non 
repugnat  prxeeptis,  fed  fiibleuat  hominem  ad 
aliquid  perfedius  vitra  ilia  operandum  Ef  tunc 
non  meretur  nomen  priuilegii,  fed  fpecialis  au- 
xilij,  & fine  periculo  admitti  poteft , quamuis 
femper  prudentia  necelTaria  fit.  Interdum  veroi 
exorbitat  a communibus, vt  fuit  in  Sampfonc  ad 
e occidendum.  Et  talis  lex  priuata,  quamuis  in- 
terdum dari  foleat  ex  dono  Spiritus  fandi,  ta- 


- 

men  multuni  habet  periculi,  fi  non  examinetur 
diligentia,  & prxfertim  per  Eccle- 
fiSIftcam  regulam,  & leges,  iuxta  cap.  Ni/i  cum 
frtdem,  de  Kenunc.  cap.  Cumexiniundo,  de  Hx- 
ret.&  legi  poteft  D.Thom:  2.2.quxft47i.art.c. 
& ibi  Caictan.  - 

Priuilegium  autem  diuinum  hoc  modo  fum- 
ptum,  magis  Ipedat  ad  quadam  difpenfationem, 
vel  potius  mutationem  udam  in  materia  legis 
naturalis,  dequa  fupradidum  eft.  Et  prxcerca 
prior  modus  talis  difpenfationis  iamnon  eft  in 
vfu;  qualis  autem  olim  fueritinmatcria  deMa- 
thm.  confideratur.  Polierior  autem  modus  dif- 
penfationis  rariflimus  eft,  & pertinet  ad  diui- 
num inftindum,  de  quo  in  materia  de  Fide  & 
Prophetia  dicendum  elt.  Prxter  hxc  verd  foleut 
dici  diuinapriuilegia.qux  Chriftus  Ecclefix  fuf 
conceftit,  vel  Pontifici  vicario  fuojaut  ordini 
Clericali.  Sed  hxc  non  funt  priuilegia,  prout 
nunc  de  illis  tradamus,  tum  quia  licet  fint  fpe- 
ciaiia  dona.non  funt  ex  lege  priuata,  fed  ex  iure 
diuino,  communi,  & ordinario  legis  gratix,  & 
quafi  connaturali  Ecclefix  Chriiti,vtab  ipfo 
fuit  inftituta.fic  ita  non  funt  prxter  ius,  Ce- 

eundum  ius,  quod  in  fe  continent;  tum  etiaquia 
nunc  n5  agimus  de  lege  diuina,  fed  de  humana. 

Omiftis  ergo  diuinis  priuilegijs,humanu  diui- 
di  folet  in  reale&  perfonale.  Qux  diuifio  infi- 
nuatur  in  cap.Mandata,  de  Rrxfurnp.ibi.  Non  loco 
tribuimus,  fed perfoiitt,  quamuis  ibi  non  deproprio 
priuilegio,  fed  de  quadam  Pontificia  delegatio- 
ne fit  lermo,  tamen  eft  eadem  raiio,&  fete  fimi- 
liafunt  verba  in  57.ff.de  Regul.  iur. 

vbi  dK\tut,PriuUegUquAd4m  caufa-funt,  quadam 
perfons.  Sumitur  etiam  clare  ex  J.  Forma,  Quan- 
quam,  ff  de  Ceniib.  & in  eifdem  iuris  fatis  infi- 
nuatur,  diuifionemelfefufficientcm;quamuise- 
nim  addi  foleant  alia  membrajad  hxc  polTunt  re- 
duci, vt  iam  dicam.  Priuilegium  ergo  realc  dici" 
tur,  quod  conceditur  directe  alicui  rei,  muneri, 
vel  conditioni  diftinctx  a perfona.  Perfonalc 
vero,  quod  immediate  fertur  in  perfonam  ra- 
tione fui.  Sicut  diuidi  folent  decimx  in  reales,  & 
perfonales,  interdidum  fimilircr.  Vndclicut 
in  iliis  alibi  diximus,  ita  in  prxfenti  aduerten- 
dum  eft,  quod  licet  omne  priuilegium  principa- 
liter,&  quafi  vicimate  referatur  ad  alicuius  per- 
fonx  vtilitatem,vlum,vel  frudum, quia  ficuc  le- 
ges, ita  & priuilegia  non  feruntur,  nili  propter 
hominum  commoditatem,  aut  fauorem  nihilo- 
minus frudus  & vtilitas  priuilegij  frequenter 
verfatur  proxime  circa  res,  vt  circa  prxdia,  do- 
mos, merces,  officium,  & alias  res  fimilcs,  per 
quas  redundat  vtilitas  in  perfonam  habentem 
talem  rem, aut  dignitatcm,aut  exiftentem  in  tali 
loco.  E t ide6  ad  diftinguenda  illa  duo  membra, 
oportet  attente  diftinguerc perfonam,  qux  frui- 
tur  priuilegio,  a fiibiedo,  cui  veluti  immediate 
adhxret  immunitas  priuilegij, non  enim  fumirur 
diuifio  ex  perfona  primo  modofpedata,  quia 
hoc  modo  omnia  priuilegia  dici  poffunt  perfo- 
nalia,vel  potius  perfonarum.  fed  ex  re  vel  perfo- 
na pofteriori  modo  confideratis,  vtriufque  mem- 
bri ratio  & diirindio  fumenda  eft.Nam  fi  priui- 
legium adhxret  reidiftindxa  perfbnis,  & per 
illam  tranfit  ad  dominium,  vel  pofiefforemjpri- 
uilegium  realeeft,  vf  funt  immunitas  templi, 
fcruitus,vel  tributum  prxdio,aut  fonti  adhxres. 
At  ver6  fi  immunitas  priuilegij  ipfi  pei-fonx  im- 
mediate.quafi  ratione  fui  inhxreaf,&  fub  hae  ra- 
tione illi  conceffum  fit,  tunC  eft  pef fonale.  Cdtl- 
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tingit  tamen,  vc  licet  priuilegium  non  adhxreat  A eft,  illi  fodi  prodeft,  & cum  illa  cxtinguitur,  quse 
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Teiexifteiiti  extra  perfonam , nihilominus  non 
fit  in  ipfa  perfona,  nili  ratione  alicuius  conditio- 
nis adhaerentis  illi,  vt  ratione  dignitatis,  v.  g.E- 
pifcopatus, clericatus.  Principatus, aut  Dodtora-r 
tus,  &c.  aut  ratione  muneris,feu  officij,  vt  indi- 
cis, militis,  fcholaris,  vel  ratione  necefsitatis,  vc 
minorum  pauperum, &c.  ratione  adionis,vc  pi# 
caufae,  &c.  & de  his  priuilegijs potert  elTe  ambi- 
guum, anlint  perfonalia,  vel  realia.  In  quo  at- 
tendenda videtur  qualitas  conditionis, cui  priui- 
legium proxime  adha-rere  cenfetur.  Nam  liilla 
fit  de  fe  perpetua,  vel  per  fuccelsionem,  vel  per 
adhaelionem  ad  aliquod  corpus  perpetuum;  tale 
priuilegium  reale  cenfetur, quia  cum  reipfa  tran- 
fit,&  durat;  & tale  efi  priuilegium  Epilcopatus, 
Cardinalatus,  Senatoris,  & limilia;  Si  veio  talis 
conditio  iit  in  fe  temporalis,  vel  faltem  finiatur 
cum  perlbna,  priuilegium  nihilominus  ccnfebi- 
tur.perfohale,  licet  interdum  multum  habeat  de 
reali,&  ided  mixtum  appelletur. 

Qu«ri  autem  folet,quoniodo  dignofeacur,  an 
priuilegium  adharreat  perfonae,vel  rei,  de  quo 
pug^o  mulca  feribunt  iurifi;einl.^i4  tale,S. 
Solut,Matrim.  & in  alijs  locis  infra  inferendis. 
Nos  aute.bceu.iter  dicimus,  tria  velquatuorfpe- 
ctanda  clfe,.{cilicet,  modum  perfonat,  cui  fit  gra- 
tisj  ratio, feu  caufa.quae  mouet  ad  conceflionem, 
res,  quasibi  interuenit,  circaquam  vetfatur im- 
munitas priuUegii , ac  denique  verba  priuile- 
gif  Circa  pdrfonam  aduertendum  eft,quandam 
elfe  perfonam  propriam,  vt  elt  vnus  homo,  alia 
fidfam^t-qMx  vhum  corpus  myfticum  etiam  folet 
appellari,vteftciuicas,religio,coilegium,mona- 
llerium,  vniucefitas,  & fimilia.  Si  ergo  priuile- 
gium  diredtejfiat  perfonas  fi<5i:at,id  fatis  eft,  vt  pri- 
uilegiumfit  reale, quia  perpetuum  eft.iuxra). 
torma,  ff.de  Cenfib.quia  talis  perfo- 

na fi<fta  perpetua  eft, juxta  i.VroponebMut lu- 
dici.  Procedit  autem  hoc,  fiue  priuilegium  con- 
oedatur  corpori  ad  vfum  totius  corporis  per 
modum  vnjus  vniuerfitatis  in  vnum  congrega- 
tae, fiue  concedatur  eidem  ad  vfum  fingulorum, 
fiue  e conuerfo  detur  fingulis  de  tali  corpore  ra- 
tione totius, & vt  funt  membra  talis  corporis,  id 
eft,  vt  ciues  vel  religiofi  funt.  Quia,  vt  fumitur 
ex  l.2.ff;.de  Reb.dub.  etiam  hoc  modo  cenfetur, 
priuilegium  per  fe  primo  concedi  tali  corpori 
myftico,  quod  eft  resqua;dam  perpetua  per  con- 
tinuam quandam  luccefiionem,  & ideo  tale  pri- 
uilegium reale  eft,  & perpetuum. 

.t;Si  autem  perfona,cui  conceditur  priuilegium, 
fit  vera.nonftatim  priuilegium  eftperfonale,fed 
fubpartitione  opus  eft. Nam  aliquando  eft  perfo- 
na particularis,  aliquando  vcr6  eft  genus  perfo- 
narum,  vt  minores,mariti,vxores,&  fimiles,  & 
vtrumque  ex  his  vocari  poteft  perfonale,  vt  no- 
tat Barbof.in  i.^uia  tale,  n.  14  ff.  Solut.  Matrim. 
cum  Lafio  in  1.  Maritum^  eod.  n.  3 2 . E t de  priori 
quidem  pet  fe  patet.  Quia  tale  priuilegium  foli 
illi  perfon*  adhxret,  & cum  illa  finitur,  qu*  eft 
conditio  maxime  propria  priuilegij  perfonalis, 
vt  patet  ex  di<fto  ca.  Priuilegia,  & ided  non  tranfic 
ad  haeredes,  vt  habetur  in  dida  l.Maritum,  & di- 
dfa  1.  ^uia  taky  & di(fta  1.  Povma.  Et  optime  in  1. 
5orrft(ior«w,C.deExcufat.mun.lib.io.Depofte- 
nori  ver6  ratio  eft,  quia  tale  priuilegium  lingu- 
lis perfonis  veris  fub  illa  communi  appellatione 
conceditur,  non  ratione  communitatis  talium 
perfonarum  aut  alicuius  corporis  myftici  ex  ilii-s 
compofitijftd  ratione  fui,&  prout  in  vnaquaque 


Ium  conditiones  priuilegij perfonalis.  Quia  verd 
hoc  priuilegium  lic  in  communi  conceffum certo 
generi  perionarum  moraliter  perpetuum  eft, 
quia  nunquam  fub  ilio  communi  genere  deeffe 
poffunt  indiuidua,  in  quibus  priuilegium  illud 
conlcructur,  ideo  multum  fimile  eft  priuilegio 
reali,  & ab  aliquibus  ita  vocatur. 

Item  poteft  confiderariaiia ratio, <juia  tunc 
videtur  concedi  priuilegium  non  tam  perfon*, 

<juam  certat  conditioni  exiftenti  inperlona,  vt 
minori  propter  defedtum  jctatis  datur  priuilei 
gium  reftitutionibus,  maioribus  autem  propter 
abfentiam  caufa  Reipublicx,  ff'.  ex  quibus  caufis 
maioris, &c.  Vxoribus  datur  Velleianum  ratio- 
ne ftatus,  & lubiedionisi  filijs  familias  Macedo- 
manum  fimili  titulo.  Et  ita  fimilia  priuilegia 
magis  videntur  conceffaipfi  cauf*,vclrei,  &ex 
g bac  parte  cenferi  poffunt  realia,  ficut  priuilegia 
pi*  caul*,fi:holarium,Dodorum,  & fimilia,  ar- 
gumento 1.  Inomnihuicaup^  6p.  ff  de  Regol.  iur, 
SecTnon  oportet  de  nomine  laborare,  quando 
de  re  conftat.Nam  quod  ad  dodfrinam  moralem 
attinet,  talia  priuilegia  in  Ic  fpedata,  & refipedu 
totius  generis  talium  perfonarum,  plane  fequu- 
tur  in  omnibus  naturam  & conditionem  priui- 
legij reaiis.  Spedlata  VerdproUt  vnicuiqueper- 
fon*  particulari  fub  illo  genere  coment*  appli^ 
cantur , fequuntur  conditionem  & dodtrinam 
f perfonalis  priuilegij , & hoc  intendunt  citati 
. Dodores,  & probat  ratio  fada.  Ex  quibus  con- 
Itat  ad  illam  diuifionem  fufficienter  reduci  om- 
nes fpeciespriuilegiorum,  qu*  fub  alij  nomini- 
i bus  numerant  H ofticnf  Anton.Sylucft . Angd.& 

.alij  tractantes  de  priuiJegiorum  varietate, 

I Sic  ergo  ex  parte  perfon*  cognofci  poteft, 
quando  priuilegium  fit  perfonale,  vcl  reale,  non 
^ tamen  id  fufficit,  praecipue,  quando  priuilegium 
datur  perfon*  ver*,  acfingulari;  non  enim  fatis 
hoce/t,  vt  priuilegium  cenfeatur  perfonale,  ar- 
gumento 1.  lurk gentium,  4.  Pa^iim,  ff.  de  PaCtis, 

I ibi,  Plerumque  perfona  inferitur  pa£lo,non  vt  perfonale 
\padum  fat,  fed  vt  denmfiretur,  cum  quo  paitum  fa- 
itum  eji , & ideo  additur  ibi,  *ftimandam  effe 
mentem  contrahentium.  Idem  ergo  contingit 
cum  proportione  in  priuilegio  quia  ficpecum 
perfona  coniungitur  res,  vcl  d, ignitas, aut  fimilis 
caufa,  & ideo  ex  intentione  concedentis  opor- 
tet difoernerc,  cui  primario  concedatur  priuile-* 
jgium.  Ad  hoc  ergo  difccrnendum  fubiungitur, 
fecunda  confideratio,  qu*  effe  debet  de  caufa, 
cuius  intuitu  principaliter  datur  priuilegium: . 
nam  fi  illa  fit  perfona  ipfa , feu  f iliditio  per  fei 
adharens  illi,  cenfetur  priuilegium  effe  perfo-' 
nalej  fit  verd  fi  dignitas,  vel  res  alia,  feu  caufa, 
qu*  cum  perfona  non  cohxrcat,  priuilegium  eft 
reale.  Atque  ita  hanc  regulam  afsignant  Bdd.  sald. 
Roman.  Anchar.&  alij,  quos  refert,  & fequitur  Romam 
Barbof.  fupran.  3.  & videtur  fumi  exdidfa  I. 
ommbui  cauJis^Et  ex  alio  principio,  quod  ih  omni 
difpofitione  attenditur  ptacipue  ad  caulam  prin- 
cipalem & immediatam,  quam  ad  remotam,  vt 
eft  vulgare. 

Non  caret  tamen  hac  regula  dubitatione  : 8. 

nam  interdum  principale  motiuum  concedendi  Difficulta 
priuilegium  eft  conditio  perfon* , vt  dignitaS| 
cius,  vel  meritum,  & nihilominus  intuitu  illius 
priuilegium  conceditur  rei  principaliter,  vt 
quando  Rex  alicui  Comiti  propter  infignes  vi- 
ctorias in  bello  partas  priuilegium  maiorum 
Principum,  quos  Hi(paniGr<«d«voeant,non 
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folum  perfoua  fu^,fcd  etiam  dignitati  leu  comi-  a 
tatui  concedi, quod  priuilegium  reaic ert, hcet 
intuitu  perfonae  riac:  e contrario  vero  hcetpri-j 
uilegium  concedatur  principaliter  intuitu  digni-' 
tatis,  li  liat  pcrfon*,  perlbnale  tantum  elt,  vt  pa- 1 
tet  ex  dicia  i.  Sordidorum  ibi.  Seque  emm poteft  ejfe\ 
perpetuum,  quod  noti  rebus,  jed  perjonu  coniempUtme\ 
dignitAtu,  Atque  militiA  indulfi^e  nos  confiat. 

Refpondco.argumentu  m conuincere,  non  ef- 
fe  principaliter  attendendum  motiuum  operan- 
tis ad  dilcernendum  inter  hxc  pnuilegia.led ob- 
iectum{ vt  (ic  dicam)  proximum, ad  quod  dixerit 
intentionem  fuam , quando  voluit  priuilegium 
concedere.  Nam  Princeps  concedens  priuilcgiu, 
voluntate  lua  facit,  vt  vel  perfona,  >ei  res  alu 
priuilegiata  (it^ergo  illa  fit  fubiedum  proprium, 
cui  veluti  adhatret  immunitas  priuilegi),qua:  re- 
fpei^u  voluntatis  concedentis  fuit  proximum 
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Cap,  Tum. 

BMTth. 

II. 


Gloir.i  5 .q.  2.in  princ.St  in  cap. Tua, de  His,  qux\>^lcfa. 
hunc  a Pralatis,Bart.in  1. 1 ti.de  Conlt.Pnn  n.z. ' " 

Confirmari  hoc  poieit  ex  regula  iuris,  quod 
delegatio  commilTa  alicui  fub  nomine  dignitatis, 
vr  hpiicopo  Conimbricenlijintelligitur  concef- 
fa  fedi.  Ita  vt  li  ille  decedat,  lucccllor  intelligatur' 
delegatus;  lecus  autem  elTe  li  fiat  fub  proprio  no- 
mine perlouae,  vt  babetur  in  cap.  Quon  am  Abbas,  ^ „ 

de  Ofhc.deleg.  ergo  lignum  elt. verba  conceflio-j-*^^. 
Ilis  ibi  proprie  collocare  luum  effeiilum,  \ bi  di- 
redle{<<.  immediate  diriguntur.  Idem  ergo  eft  in 
priuilcgio,  \ t notant  Panormic.  ik  Feim.  ibi,  & PAnerm. 
Bald.incap.  i.  de  His,  quileud.dar.  polTunc,  4* 

Marihio,  n.  4.  Vnde  inferunt,  etiam  ordinem  li- 
tera.feu  concellionis  elTc  in  pnuilegijs  attenden- 
dum, Ita  vt  li  res  collocetur  proxime  poft  con- 
cellionem  priuilegium  Iit  realc,lic«  poflea  ad- 
iugatur  pcrlona,  at  vero  fi  prius  nominetur  per- 


obicdlum  talis  concellionis.  Et  in  hunc  modum  g loaa.pnuiiegium  perfonale  ludicctur.lta  Panor. 
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interpretor  verba  illius  1. 1»  omnibus,  qux  fic  ha- 
bent. In  omnibus  caufis,  vbi  perfona  conduto  locum  f^it 
bentficio.ibi  dejiciente  ea.benejictum  quoque  d^jic  t.  N a 
conditionem  perfonz  locum  dare  beneficio  ide 
ede  intelligo,  quod  prsparare,  & reddere  capa- 
cem perfonam,  \t  Iit  veluti  proximum  fubiectu 
benefici], feu  priuilegij.  Et  iimili  modo  fubdit  e 
conuerfo.  Vbi  verogenm  aQionu  td  dej\derat,\d  elt.vt 
intelligatur  fauor  inhatrens  adioni,  ac  fubinde; 
priuilegium  ede  reale.  Ex  quo  textu  alijs  verbis 
podumus  explicare  rem  eandempiam  li  intentio 
priuilegiaioris  fiiit  prouidere  perfonat,  priuilc- 
gium  eu  pcrronalejfi  vero  intentio  fuit  prouide- 
rc  caufat,  dignitati,  & fimilibus,  priuilegium  eft 
realae.ex  quocumque  motiuo.fiue  intriiifeco.fi- 
ue  extrinieco,  ad  vnum  vel  alium  modum  in- 
tentionis indudus  fuerit  priuiiegiator.  quia(vt 
dixi ) id  operatur,  quod  vult,  vndecumque  mo- 
ueatur.  Opinorque  hoc  intendere  furiltas,  cum 
dicunt, non  excaufa impulfiua  fed  ex  principali 
& proxima d.ftindionem  ede  fumendam.  Ni- 
hilominus tamen  multum  eft  coniideranda  cau- 
fa  motiua-,  nam  deleruit  multum  ad  indicandum 
intentionem  concedentis,  & ex  illa  l*pe  come- 
dandum  eft,  quomodo  priuilegium  ad  rem  vel 
perfonam  dirigatur,  vt  ex  dicendis  patebit» 

V iterius  \ e fupereft  explicandum,  quomo- 
do cognofcatui'*.  ntentio  concedentis. Circa  quod 
alteraconfidcratio  occurrit.  Nam  in  primisac- 
tente  confiderandafunt  verba  priuilegij,&  fi  illa 
non  fufficiunt,  materia  ipfa  & proportio  ciuscu 
concefiione  eft  fpedanda,  vt  priuilegii  cOnd.tio 
difeernatur.  Et  in  primis  cx  parte  verborum  pro 
regula  afti»'  Jri  lblct,fi  \ erba  dirigantur  ad  rem, 
priuilegium  edcreale  fiadperfonam  clTcper- 
fonalc.  Vt  fi  priuilegium  dicat. concedo  \ineac; 
tu*  immunitatem  foluendi  decimas.priuilegium 
eft  reale.fi  vero  dicat,  concedo  tibi  facultatem 
non  foluendi  decimas  cx  v inea.  priuilegium  eft 
perfonale.  vt  notat  GlolT  in  Clem.  i.  verb»  Exco- 
lentes, de  Decim.  Ratio  eft,  quia  ifia  verba  defig- 
nantproximum  obieiftum,  feu  fu  bi  edum  im- 
munitatis concefTac,  ergo  priora  indicant  vt  fu  - 
iedumipfam  vincam,  pofieriora  veroperfona, 
cuius  eft  vinea.  Et  confirmari  poteft  ex  lunbus, 
In  quibus  difi  inguuntur  perfonale,  ac  reale  p«- 
uilegium.quia  vnum  perfonac, aliud  rei  conce  1 
tur  vt  patet  exi  i .ff  de  Aqua quorid»&  xm.jti  fi- 
ne cum  alijs  fupra  allegatis:  non  poreit  aute  me- 
iu.  fignificari  verbis,q'.:od  huic  vel  ilh  ® f ' 
tur  priuifegiam,  auam  verba  ad  hoC  vel  il  u 
ft.adrcm  vel  perfonam  d.rigcndo.Etitaf^it 
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in  dicto  cap  Mundata,sic  Prsfump.num.i . argu- 
mento legis  Si  communis, Stipulat  fer.  itatim 
vero  addiudemPanormit.cxplcationeni,vt  hoc 
intelligatur  m dubio,&  quando  ali*  coniedur* 
celiaat,  quod  nos  dicimus.  ca:ieris  paribus;  tunc 
enim  n.emo  hxcconiedura  aliquid  operabitur. 

Addenda  vcr6  eit  duplex  limitatio,  vna  eft,  vt 
h*c  regula  locum  habeat.quando  verba  priuile- 
gij  fum  abfoluta , & (impliciter  diriguntur  ad 
perfonam  tantum,  vel  ad  rem  tantum:  nam  fi  a- 
liquid  eis  addatur,  per  quod  extendatur,  vel  di- 
ftrahatur  eorum  fignificatio.  mutari  omnino  po- 
tent tignificatio,  vel  certe  ambigua  fieri.  Vt  v.  g. 
fi  poiiquam  priuilegium  dixit,  concedimus  Pe- 
tro \ el  tibi,  addat, & hzredibus  tuis, vel  fuccef- 
Ibnbustuis.f^c.  Priuilegium  non  eft  perfonale, 
Ld  reale.  Ita  monet  Barthol.  in  i.  t ff.  de  Conft. 
Princip.num.  2.  perl.i.ff.  delureimminut.ibi, 
Pofieril^  data.  Idem  eft  fi  conceflioni  pcrfon*fa- 
dl*  addatur  in  perpetuum,  feu,  vf  perpetuo  valeat, 
tunc  enim  priuilegium  eft  reale,  vt  notat  Felin. 
in  duftocap.  ^tomam  Abbas,  nu.i  i.aim  Anchar. 
inreg  Pritt?7<’^’«<w,q.i  &conlii.553  Aliqui  vcr6 
putant,  particulam  Perpetuo,  non  fufficere,  quia 
in  iurc  fignificare  folet  vitx  tempus,&  coardan- 
da  eft.  Ali]  vero  vtuntur  diftindione  de  liberali- 
bus, vel  remuneratorijs  priuilegijs,  vt  per  Bar- 
bofdidal.Qwj  tale,n.  ii.  Verum  etiam  in  libe- 
ralibus ccnfeo  tenendam  e(Te  proprietatem  ver- 
bi,nili  alia  verba, vel  ratio  vrgens  cogat  ad  illam 
rcftrindione  Regulariter  enim  illud  aduerbium 
perpetuitatem  pnuilegij  fignificat,  quia  fi  abblu- 
te  fiat  conceftio  perfon*  fine  reftridione  tempo- 
ris. intclligitur  durare  toto  tempore  vitx , fi  ali- 
quid aliud  nonobftet:  ergo  cum  additur  expref- 
le,  vt  priuilegium  fit  perpetuum  aliquid  amplius 
conceditur, nempe  totu  illud  quod  vox  illa  pro- 
prie fignificat  Et  quiacotra  natura priuilegii  pef 
fc  tlaiis  eft  vt  fit  perpetua,  ideo  fit  prjuilegiu  rea- 
Ic.  Q^ia  licet  nommerur perfbna,  no  nominatur 
vt  ft^iedum  priuilegij,  hoc  enim  runc  eft  genus 
pfum  fcu  familia, fed  nominatur  vr^rima  per'o 
na  incipiens  vti  priuilegio.feu  tanruafundame- 
rum  adaquati  fubiedi  priuilegij.  I dem  e contra 
rio  erir.fi  priuilegij  concefsio  immedia  te  diriga- 
tur ad-rem,  vel  dignitatem,  ftatim  vero  addatur 
caufa  indicans,  intentionem  dirigi  ad  perfonam. 
vtii  fub  nomine  Epifcopi  talis  ciuitatis  concc- 
daruf  eidem  facultas  aliqua  propter  infignesia 
bores.vcl  cn  inentiam  fcienti*  , &c  Priuile- 
gium eft  perfonale.  Vtexrrefse  nctauitPanor- 
mitaa  in  cap.  Mandata,  de  Pr*fumpt.  num.  u 
" ' Bbbl  afsignans, 
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aflignans  pro  regula.  In  priuilegjjs  magis  elTc  v-  A 
tendum  conieduris,  quam  recurrendum  ad  ex- 
prefsionem  nominis  proprij,  vel  dignitatis.  Eft 
autem  eadem  ratio  de  aii)S  nominibus  remjVei 
perlbnam  ligniticantibus. 

Altera  declaratio  eft,  vt  vitra  verba,  materia 
priuilegij  fpedetur ; oportet  enim  talis  eiFe  con- 
ditionis, vel  qualitatis , vt  pofsit  iufte  & recte 
ad  illam  adaptari  priuilegium,  ideoque  iuxta 
illius  capacitatem  interpretanda  funt  verba. 
Nam  licet  verba  fonent  priuilegium  reale,li  ma- 
teria non  poteft  accommodari  rede  perpetuitati 
priuilegij , interpretanda  erunt  de  perfonali,  & 
je  contrario.  Ita  Panormitan.  in  cap.  Aduerfus,  de 
'Immunitate  Eccleliaftic.  num.  17- & in  capit. 
C.^^oniam  Quoniam  Abluti, dcOtUc . dclcgit.  Sc  late  Anchar. 

in  dicta  regula,  Pri«i/f^i«?«,quxft.  I.  circa  Hnem, 
ar,  ybi varia  inducit  exempla,  & aiij fupra citati. 
Sumiturque  ex  illo  principio  iuris,  qu6d  verba 
debent  rebus  feruire,  non  res  verbis,  & ideo  in- 
terpretanda funt  iuxta  materix  capacitatem. 
Item  ex  illo  qu6d  leges  ita  interpretanda:  funt, 
vtabfurdum  non  contineant.  Atque  ita  in  cap. 
Dileiliide  For.  competent,  fupponitur,  referi- 
ptum  datum  ad  quendam  Epiicopum  fub  pro- 
prio eius  nomine  tranlire  ad  ruccelToresj  e con- 
trario vero  in  cap.  Adnerfm,  de  Immunitat.  Ec- 
clefiaft.  dicitur  extinguicum  perfona,  quod  ad 
Praelatum  fub  hac  appellatione  dirigitur,  quia  in 
vtroque  loco  materia  ita  poftulabat,  & limilia 
multa  videri  poliunt  in  citatis  authoribus. 

14..  I Atque  hinc  obiter  intelligitur  primb  quid  di- 
.^«<^i.v».|cendumfit,  quando  fuerit  dubium,  an  priuile- 
dum  in  |^«^«lgium  tcale  fit,  vel  perfonale.  Audores  enim  in- 
anprtuiUgtu  fgrdum  dicunt,  prxfumendum  clTe  reale,  vtaf- 
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firmat  Tiraquel.deprimogenit  quxft.40.  n 72. 
citat  vero  duas  GlolIas,vnam  in  [.Forwa,  4.  Qitan- 
(juam,{f,dc  Cenfib.qux  nihil  dicit, aliam-  25 -q.  i. 
n princip.  qux  dicit  contrarium.  Citat  etiam  A- 
exand.  & aiios  in  1.  Qjua  tale,  ff.  Solut.  matrim. 
vbi  Barbof.num.4.in  tine  plurcs  refert.Sequitur 
etiam  Anton.i.  p.tit.iy.c.i.  4»a.in  finc,6c  Em- 
manu.Roder.  tom.i.q.^d.art.iz.  Ad  quod  alie-, 
;antur  1.  Aetae^  & didus  4.  Qtta»quam,^.d<i  Cen- 
libus.qux  iura  nihil  probantprxter  regulam  ge- 
neralem. quod  priuilegium  rebus  concellum  eft 
realej  perfonis  autem  perfonale.  Allegatur  etiam 
caput,  Caw  vfwi/ct,  de  Inftituf.  quod  folumpro- 
aat,  in  aliquod  cafu,  licet  fit  aliquod  dubium, 
multo  maiores  cfle  pofie  conieduras,  quod  pri- 
uilegium fit  reale,  & ideo  id  efte  prxfumen- 
dum,nifi  contrarium  probetur,  quod  eft  per fe 
notum,  fed  non  minus  poterit  contingere  op- 
3ofitum,  vt  per  fc  conftat.  Denique  adducitur 
ratio,  quod  licet  perfona  inferatur  in  priuilegio, 
non  ftatim  fit  perfonale : idem  vero  dici  poterit 
de  re;  nam  licet  res  inferatur  priuilegio,non  fta- 
tim fit  reale. 

Et  ideo  alij  communiter  dicunt,  in  dubio  pri- 
uilegium prxfumi  perfonale , quod  tenet  dida 
Glolf.  a^.quxft.  2.  in  princip.  & Barthol.  conf. 
189.  num. 4.  Idem  lafoninl.  Sific,  a.ff.  de  Ver- 
bor.  obligat,  qui  tamen  excipit  immunitatem, 
feu  priuilegia  obtenta  per  viam  contradus:  di- 
dam vetoTententiam  abfolute  tenet  Decius  in 
ieg.  In  omnibus  caufis,  ff.  de  Regul.  iur.  & plures, 
quos  Barbof.  fupra  refert  num.  4.  Hoc  etiam 
tenuit  Emmanu.  Roder.  eodem  tomo.quxftion. 
^o.  artic.  15.  nulla  fada  diftindione,  vel  adhi- 
bita concordia.  Ratio  vero  pro  hac  fententia  efle 
poteft, quia  priuilegia  funt  reftridi  iuris, & ideo 


in  dubio  potius  funt  interpretanda  elle  perfo 
nalia,  quam  realia,  vt  reftringatur  concellio, 
quia  reale  priuilegium,  qu6  clt  durabilius , c6 
eft  maius, exteris  paribus,vt  per  fe  conftat,  ergo 
in  dubio  reftringendum  eft  ad  perfonale. 

Has  vero  opiniones  ita  concordat  Barbofa in 
dida  1.  Quia  tale,  num.  4.  in  dubio  tunc  cenferi 
priuilegium  perfonale,  quando  verba  referun- 
tur ad  perfonam,  & alix  conicdurx  dc  alia  prin 
cipali  caufa,  vel  incentione  non  extant , & (ic 
procedere  hanc  fecundam  opinionem.  In  fimili 
vero  dubio  fi  verba  ferantur  direde  ad  rem, 
priuilegium  cenferi  reale,  & ita  procedere  prio- 
re opinionem  citat  Glofla  in  Clementin.  i.dc 
Decim.  verb.  Excolendas,  S»L  Panormitan.  in  cap. 
ExpartCi  i.  de  Decim.  num.  4.  Sed  illi  folum  tra- 
dunt generalem  dodrinam  fupra  traditam  de 
modo  diftinguendi  priuilegium  perfonale , 8c 
reale  ex  verbis.  Vnde  mihi  non  placet  concilia- 
tio, nec  videtur  expedire  quxftionem,  quia  non 
inquiritur,  vel  certe  dubitari  non  debet,  an  pri- 
uilegium, quod  in  exteris  eft  xque  dubium,  3c 
in  hoc  excedit,  quod  verba  dirigantur  ad  rem, 
fit  reale,  vel  fi  cxcedat.quia  verba  diriguntur  ad 
perfonam,  fit  perfonale.  Nam  de  hoc  nulla  ellc 
poterat  ratio  dubitandi.  Imocunenon  videtur 
polle  vocari  priuilegium  dubium,  fed  certo  rea- 
le, vel  certe  perfonale  iuxta  exigentiam  verbo- 
rum-nam  fignum  datum  de  verbis  certum  |eftj 
& iuridicum, quando  aliud  ex  conieduris  non 
conftat,  & confequcnrer  quando  alia  funt  du- 
bia. Quxftiocrgo  propria  eft  .quando  priuile- 
gium eft  dubium  omnibus penfatis,  ita  vt  licH 
j verba  videantut  dirigi  ad  perfonam, alix  conic- 
jifturx  indicant,  intentionem  legiflatoris  princi- 
I paliter  refpexille  ad  rem  ipfam,  vel  e conirariot 
ac  denique  quando  omnibus  fupra  didis  omni 
ex  parce  penfatis,  res  eft  vtrimque  dubia.  Tunc 
enim  dici  non  poteft,  conieduram  verborum 
femper  elTe  prxferendam.quia  nulla  ratione  hoc 
fundatur, cum  pofiiteiTein  alijs  xqualitas, vel 
icxceffus.  Prxfertim,  quia  illa  coniedura  v erbo- 
|rum,  non  tam  ex  fignificatione  propria  illorum, 
quam  ex  ordine,  vel  tali  coniundione  defumi- 
jtur,qux  coniedura  magis  incerta  eft,&  ideo  di- 
|xit  Panormitan.  in  dido  cap.  M/indata,i\iz$  con- 
jieduras  ex  caulis,  & materia  phuilegij  elfc  an- 
teponendas. 

{ Sic  ergo  intellcdam  quxftionem  rcfoluen- 
damelTe  cenfco,  duplici  diftindione  priuilegij 
'prxmilTa.  Vnaeft  vulgaris  dc  priuilegio,  quod 
i eft  purum  beneficium,  & quod  contra  ius 
j commune,  aut  tertij.  Alia  eft  fatis|^  m trita  de 
j duplici  dubio  negaciuo.in  quodehxiant  rationes 
D determinantes  intelledum  ad  alterutram  par 
tem,  & ideb  fufpenfus  manetpn  pofitiuo,  in  quo 
funt  pro  vtraque  parte  rationes  probabiles,  & 
fufficientes  ad  definitum  a(renfumprxftandum,| 
licd  incertum.  Primum  genus  dubij  vix  habecj 
locum  in  propofito,  quia  femper  interueniunt' 
coniedurx  fufficientes  ad  ferendum  aliquod  in- 
dicium» vt  clare  conftat  ex  materia  fubieda,  &. 
ex  his,  qux  diximus.  Et  licd  fingatur  cafus,  in 
quo  tanta  fit  ^qualitas  inter  rationes  & conieCiU- 
ras  vtriufque  partis,  vt  intelledus  dubitet  quid 
verum  fit,  femper  tamen  poteft  indicare  vnum, 

& alterum  efle  probabile,  quod  fatis  eft  ad  iudi-, 
ciumpradicum  dc  agendis. 

Dico  ergo  in  primis,  in  quocumque  ex  his  i3« 
dubijs,  fiue  negatiuum  fingatur,  fiue  pofitiuum, 
‘priuilegium  fauorabile,  feu  quod  eft  purum  be 

neficium 


id 
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ris,  Decet  coituffum  a Principe  benepcium  t^ewanju- 
TUitfj  & per  aliam  regulam,qu6d  tale  beneficium' 
Uram  admittit  interpretationem  1.  vltim.lF.dc! 
Cotillitut.  Princip.  ita  docet  Bald.  in  1.  3. 
lF.de  Conftitut.  Princip.  Ied.i.num.i7.&  idem 
fentit  Barthol.  in  i.  vltim  fi'.de  Serui  legat.num. 

4,  Cuius  fententiamaliqui  extendunt  etiam  ad  i 
cafum,  in  quo  verba  clare  dirigantur  ad  perfo- 
nam.  Sed  hoc  nec  verum  eft,  cum  repugnent  o> 
mniaiura.necad  mentem  Bartholi  cumiplea- 
perte  loquatur  in  cafudubioj&c  addat  femper  ni- 
li e:j  verbis  aliud  confiet,  vt  late  expedit, & 
confirmat  Barbof.num.  11.&  12. 

Deinde  dicendum  eft,  PriuHegiumodiofum, 
quod  fit  contra  commune  ius,  vel  cedat  inalio- 
un'  jrum  priiudiciumin  dubio  ceofendum  elFe  per- 
rnmmune  fonale,  quia  rcltride  intelligendum,  & ideo  ita 
eft  interpretandum,  v r potius  tempore  damnUm 
inferat,  quam  perpetuum.  Et  hoc  etiam  docet 
Barthol.  citato  loco, 8c  videtur  elFe  fine  contro- 
uerfia.  Quia  verd,  vt  dixi,  hoc  dubium  pofiti- 
iium  eft,  ided  oportet  fupponerc  vtramquepaf- 
tem  dubijefte  probabilem.  Nam  fi  vna  fit  pro- 
babilis, & altera  improbabilis,  illa  prior  non 
dubia,  fed  certa  habenda  eft.  I n gradu  ergo  pro- 
babilitatis poteft  elfe  squalitas,  & tunc  fi  pr«- 
fumptio,^uodpriuiiegium  fit  perfonale,fit  pro- 
babilior,a fortiori  procedit  fimpliciter  regula.  Si 
tamen  probabilius  videatur  effe.reale,  tunc  certe 
priuilegiarkis  ipfe  potell  in  foro  animS  illud  re- 
tinere vt  rcale,  & idem  ccnfeo,  efle  indicandum 
in  forenfi  iudicio ; tum  quia  maior  probabilitas 
•ft  quadam  moralis  certitudo,  fi  excelFus  proba- 
bilitatis certus  fit;  tum  etiam  quia  maior  pro- 
babilitas fuo  modo  confert  maius  iu$,  quod  in 
fententia  ferenda  prxferendum  eft.  quia  in  ea  c 
fcFUari  debet  diftributiuaiuftitia.vt  DiuusTho-1 
mas  docuit  fecunda  fecunda,  quxft.  63.  artic.  4.! 
ad  I.  Hac  autem  intelligenda  funt  per  le  lo-l 
quendo,  & confiderando  naturam  priuilegij,  & i 
originem  cius,  antequam  polFeflio,  vel  vfus  eius  | 
in  alterutram  partem  inclinet  .*  tnne  enim  fucce- j 
dic  alia  regula  iuris,  quod  indubio  melior eftj 
conditio  poftidcntis,&  ideo  fi  priuilegiarius  pol-| 
fidet  illud  vt  rrije , licet  oriatur  dubium,  quam- i 
diu  illa  parsbi‘anet  probabilis, poteft  iusluumj 
retinere,  donec  aliud  per  iudicciu  authentice  de- 
claretur. 

C A p V r 1 1 1 1. 

DePriuile,-  yemunersctiuo,  & conuenti9tta,U,anreaU 
fit,  rei  perfmale, 

EX  didtis in fuperiori capite*intelligi poteft, 
qualia fintpriuilegia  remuneraciua,&  con- 
uentionalia,  & obiter  explicantur  dua  aha  di- 
uifiones  priuilegij.  Secunda  ergodiuitio  1 lus 
fit  in  gratiofum,  & remuneratiuum.  Gratio  um 
dicitur,  quod  gratis  conceditur  fine  vUo  re  pe 
(ftu  ad  merita  priuilcgiarij  vel  parentum, 
liorum.qui  qualecumque  illud  mentorum  1 ^ 
lin  illum  tranftulerint.  Remuneratiuum  autem 
M'citur,quod  propter  merita  propria, ve  a 1 
■«“^•  naalku-.  applicari  conceditor  In  quo  opo  « 
aduertere,  non  omnepriuilegium,  m • 

ta  recipientis  confiderantur,  clFe  t®tnune 
uum,fed  folum  quando  tribuitur  lUnu  pro 
mium . & confequenter  in  commodum  ^r 
prium.  Aliquando  enim  conceditur  pnui.eg — ^ 


alicui  propter  commune  bonum,  & itibilomi. 


nus  m eo  confiderantur  bona  merita  eius , cui 
conceditur^  non- tamen  Vt  merita,  fed  vt  indicia 
virtutis,  prudeutix,  Sc.induftrix,  qua  in  tali  per- 
fona  confiderantur,  vt  ei  tale  minifterium,  vel 
tam  ampla  poteftas  per  tale  priuilegium  com- 
mittatur. txemplum  eft  in  dido  capic.  Mandata, 
dePrxfumption.  Vbi  Pontifex  cuidam  maximp 
Epilcopo  legationem. totius  Sicilix  concedit, 
non  quidem  in  remunerationem,  fed  quia,  Man- 
data, ( inquit  j Calejlia  efficacm  gerimut,ft  fioftru 
cum  fratribui  onera  partiamur,  qui  refpcdus  folum 
eft  boni com munis,  & nihilominus  dcclarat,hoc 
concedere  perfonx,&  pro  ratione  reddiq^/rfa 
extraneabam  te  Vita  diduimtu,quidde  fequenti  con- 
uerfationetua  prafumamtu. 

Vtrumque  autem  cx  his  pfiuilegijs  efle  po 
teft,  & contra  commune  ius,  & folum  yfira.  vel 
g 'prxeer  illud, quia  vtrumque  concedi  poteft in- 
[<uitu  meritorum,  vel  fine  illis:  & ad  eundem 
modum  omnis  alia  varietas  priuilegiornm  po- 
teft in  vtroque  illorum  merr.broru.m  inueniri, 
quia  per  (e  folum  differunt  in  ratione  proacmij, 
& fimplicis  gratia,  feu  in  habitudine  a.d  merita, 
aut  carentia  eius.  Solum  de  pracedenti  diuilio- 
& confequenter  de  perpetuitate  pnuilegij 
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folet  dubitari , an  locum  habeat  in  vtrtKjue  cx 
illis  membris.  N am  de  altero,  Icilicct.de  priuile- 
gio  liberali  omnis  fatentur , & perfonale , & 
realc  elTe  poffc  , & difccrnendum  elTe^iuxta 
principia  pofita,  quia  gratia  poctft  fieri  perfo- 
na,  & rei,  vc  per  Ic  conftait.  At  de  priuil^^io  rc- 
muncratioo', licd  conftetefle  polle  perfonale, 
dubitari  folet,  an  femper,  ac  ireceffario  tale 
Iit,  vt  poftit  etiam  elFe  rcale-  Multi  enim  (en* 
tiunt,  priuilegium  fundatum  in  meritis  quafi  in., 
trinfcce  effe  perfonale,  nec  polFe  iudicari  feafc. 

Ita  tenent  lafon,  Alciatus, Paulus  ddiCaftr^H, 
Arecinus>&  -alij  quos  refert,  & fequitur  Barb^|/c»4t«,/««- 
fafupra  numero  lexco,  fequentibus.' 'Funda-' 

tur  pracipue  in  lege  prima-’ li/fgefti^ de 
ftitut.  Principum,  & in  ratione  eius,  bicit  ^ 

nimibi  Vipranus  ex  legibus  quafdam  elTe  pftfr j c^/ifre. 
fonales,  quaadexemplum  non  trahuntur,&  U-  Viptan 
les  fignificatefte  priuilegia  remuneratiua;  fub- 
diceninij  Samqua  Princeps  alkui  ob  merita  induljit, 
vel  ft  qua//!  pcenam  irrogauit,  velfi  cui  fine  exemplo  fub- 
ucnit,perfionam  non  egreditur^  Vnde  etiam  fumitur 
fiindamcntalis  ratio,  quia  caufa principalis  pri- 
uiiegi;  pracipue  fpedanda  eft  ad  iudicandum, 
an  fit  perfonale,  fed  merita  funt  principalis  cau- 
fa  talis  priuiiegij.  & funt  ita  propria  perfona,  vc 
illam  nec  egrediantur,  nec  ad  alium  pertineant, 
qiii  illa  non  habeat^  ergo  tale  priuilegium  nscef- 
fario  eft  perfonale , iuxta  regulam  iuris,  ff.  6p, 

Vbiptrfona  conditio  locum  facit  beneficio,  ibi  deficiente 
ea,  beneficium  quoque  deficit.  Et  confirmatur,  quia 
priuilegium,  quod  fimpIiciterconcclFum,ruinet 
reale.fi  in  ipfo  declaretur  dari  proprer  menta, 
efficitur  perfonale,  iuxta  didum  ap.  Mandata, 

' bi  id  fentit  Panormitan.  num.  i . & in  cap.^«c- 
niam  Abbas,  deOffk.  dcleg.  & vcrobiqueFelin. 

quidquid  fit  de  veritate  opinionis,  mal^ 
certe  probatur  ex  lege  i.  ff.de  Conftitut.  Prin- 

cip.  & alia  fondamenta  leuia  funrNam  cum  illa 

lex  dicit,  Plane  ex  /w (nimirum  conliicutioni- 
bus)  quJan  funt  per  fonales,  &c.  Longe  aliter  ac- 
cipit conftitutionem  perfonalem , quam  nos  lo- 
quamur de  priuilegio  perfonali-D  iftinguit  enim 
ibi  legem  perfonalem  a lege  fimpliciter , feu  a 
”~*B b b 3 legg> 
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do  ditiifioneiB  imperator,in  4«  Sed  & ^«orfilnfiit 
delue,  natur.  ^c.diceniia6nQ,  alias,  e^e^enera^ 
ksy  qtu  pnmi  obligant,  Etita,  vc  diuido  fit;  integra, 
legedi  perfonalem  ibi  vocat  legem  priuatam, 
quae  intuitu  priuatae  perfolue  rit  , non. intuitu 
communitatis.  Sic  autem  lex  perfonaiis,  non 
tantum  perfonale  priuilegium,  fed  etiam  reale 
complebitur;  quia  etiam pripilegium  reale eft 
lex,priiiata,&  concediturintuku  priuatxperfo- 
na.Nam'  (vt dixi) omne  priuilegium  perfonae 
datur,  Itch  aliquod  lupcrrcm  immediatecon- 
,fticuatur,  .&  hoc  modo  in  omni  priuLIegio  inter- 
nenit  perfona,  id  tameu  non  eft  fatis,  vt  fit  per- 
fonale ftribo  modojvt  nunc  loquimur,  & fumi- 
tur  ex  diba  1.  lur  ii  gentium,  ().Paftorum,S-  de  Pab. 
fuffiififctamen,  vt  talis  lex  dicatur  perfonaiis,  id 
eft,  in  fauorem  priuatae  perfonae  edita:  & ita  fine 
dubio  loquitur  illa  lex  prima,comprehenditque 
fub  illa  voce  non  tantum  priuilegium  perfona- 
le,  fed  etiam  reale.  Imo  non  folum  lex  priuilc^ 
giatiua,  fed  etiam  punitiua,fi  fpecialiter  feratur, 
& in  odium  certae  perfontefiat,  vt  interdum  ex 
iufta  caula  fieri  poteft , fub  illo  membro  legis 
perfonaiis  comprehenditur,quia  non  eft  Icxpu- 
blica,&:  communis. 

Tota  autem  haec  expolitio  ex  exemplis  a lu- 
rifcopfulto  addubis  manifefte  probari,  videtur 
Nanjjpr.imd  ponit  exemplum  de  lege  remune- 
ratiuajjibi,  Prmeepsob  merita  alicui  inducit,  vbi 
Glplfa  declarat,  Vt  pmilegiumyntc  fe  reftrinxit  ad 
perfoiiale.  Secundo  de  lege  priuatim  puniente. 
Siquam  foenam  irrog4«ir, Vtique  fpecialem.  & prae- 
ter le^em  commiftiem,  quod  fignificauit  Glolla 
dicensj  Non  merenti  tantum.  Tertio  addit,  Vel fi  cui 
fme  ex,emplo  fubuenit,vb\  GlolTa,  Vel  quiafeperit pa- 
nampierentt.  Mihi  autem  videtur,  omne  liberale 
?^e,ficium,  feu  priuilegium  polTe  illis  verbis 
j^mprehppdi,  fiue  illud  confiftat  in  remiftione 
joenae debite,  fiuc  inconceflione  boni  non  de- 
>fti3rlift  modo.  Erita  infpeba  tota  lege, lex  per- 
'9nsdis'legem  non  tantum  remuneratiuam  com- 
.^ebitur,  fed  etiam  puniduam,&  liberaliter  be- 
nafi^iuam.  Et  in  omnibus  his  membris  poteft 
inueniri  quid  reale.  & perfonale  ftr ibe,  vt  nunc 
'oquimur.  Nam  incipiendo  ab  vltimo,  non  fo- 
iim  poteft  Pripeeps  fubuenire  alicui  gratis,  & 
fine  exemplo  remittendo  poenam  perlonalem, 
:ed  etiam  remittendo  poenam  realem,  vt  con- 
lifcatioiiem  bonorum, quae  optime  dici  poteft 
3oenareaIis,  quia  rem  afficit,  & cum  illa  tranfit. 
Vel  etiam  poteft  fubuenire  alicui  li*e  exem- 
plo liberaliter  concedendo  rebus  illius  realem 
mmunitatem , ac  perpetuam.  Nam  lex  etiam 
llclataperfonalis  eft,  id  eft,  particulari  perfon* 
lauens,  licb  fauor  confiftat  in  rerum  immunita- 
te. Et  fimijiter  in  ftcundo  exemplo  habet  locum 
3oena  perfonaiis , & realis  extraordinaria  , vt 
confifcando  eius  bona,  vel  tributuro  aliquod  ei 
imponendo  vitra  communem  legem; fed  fpe- 
ciali  arbitrio  Principis.  Idem  ergo  inueniri  po- 
terit in  primo  exemplo  de  priuilegio  remune- 
ratiiio,  vt  ftatim  declarabo. 

Neque  contra  hanc  expolitionem  obftant 
proprietates,  quae  per  verba  iftius  legis  tribuun- 
tur cpnftitutioni  perfonali,  fcilicet.  ex- 

emplum non  irahhur,&Lperfonam  non  egreditur.  Nam 
fi  priuilegium  reale  dici  polTet  lex  perfonaiis, 
falfum  elTet  abfolute,  legem  perfonalem  perfo- 
nam  non  egredi ; haec  enim  indefinita  aequiualet 
vniuerlali,  qua:  falfaeftet:  nam  priuilegiajrealia 
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,!haec  obiebio  non  obftat , nam  prior  proprietate 
‘in  vniucrfum  vera  eft,  & in  reale  priuilegium 
.■opxime  cadit.  Nam  licb  praedia  religionis  v^g 
iint  exempta  a tributis  vel  decimfs,  per  primie>- 
realia.non.polfunt  trahi,  in.  exemplum^,  vt 
euxmia  talia  praedia  lint  iimiliter  exempta.Idemh 
i^ue  eftin  omnibus  alijs.  Itaque  lenius  eft,  legem 
ptiuaxam  non  cfte  normam,  feu  meniuram  op^ 
Tacionum  communitatis,  vei  ciuium  indiftereiiv^ 
rier,  fed  illius  tantum,  cui  conceflum  eft  priuile- 
gium.quem  alijs  unitari  non  Jjcet.Ec  ita  h^'C  pat;i 
jebe  explicatur  per  aliam  tegulam  iuris; 
communi  me  extrrhil^m , nequaquam  in  confequentiavi 
[um  trahenda,  quae«ft  2 8-  in  6‘Vbi.Glofl.  allcgan: 
dpdibam  1. 1.  hunc  fenfum  indicat.  Exprelfius 
vero  id  patet  ex  Regui.  iur.  in  6, 74.  Quod  aiictfi 
gzatiofe  cencedituxyJtiabi  non  debet  ab  aUji  in  exemplu. 

Quod  tam  de  priuilegio  reali,  quam  de  perfonali 
verum  eft,  &ita  ibi  loan.Andr.  inter  alia  exem- 
pla ponit  priuilegium  decimarum* 
i Inaltera  vero  proprietate  fuboritur  difficul- 
tas,quia  priuilegiarealia  perfonam  egrediunturj 
ergo  illa  negatio  non  poteft  vere  cadere  in  pri- 
uUegium,  quia  illa  indefinita , cum  dobrinali^ 
fit,  asquiualet  vniuerfali.  Sed  hoc-  parum  obftaft 
q^uia  illa  pofterjor  pars  fete  eudem  fenfum  con- 
tinet, quem  prior.  Dicitur  enim  lex  perfonaiis 
perfonam  non  egredi,  quia  non  polTunt  aliae 
perfona:  illo  iure  vti  quafi  per  imitationem  vel 
vfurpationem,  quo  fenfu  dicuntur  kxc  non  efle 
trahenda  inconfequentiam  in  illo  eap.  Quaaiu-‘Cif,^t 
re,deReeul.  iur.  in  6.  Vbi  GlolTa  declarat  hoc 
per  priuilegia,  quia  per  confequentiam  non  ex- 
tenduntur ad  alios,  prxter  quam  ad  exprelTos  in 
illis,  quod  tam  eft  verum  inpriuilegijs  realibus, 
quam  in  perfonalibus : neutra  enim  perfonam 
egrediuntur  hoc  modo,  feilicet,  per  confequenr 
tiam,  vel  exemplum.  Huic  ergo  proprietati  non 
obftat,quod  priuilegium  conexum  Petro,  & 
toti  pofteritati  tranfeat  ad  hivredes , tum  quia 
: non  tranfit  per  confequentiam,  fed  per  formali- 
[tatcm(vt  lic  dicamjtum  etiam('&  fere  in  ide  red- 
dit) quia  tranfeundo  ad  haeredes,  non  egreditur 
perfonam  , quia  illis  etiam  faba  fuit  concellio. 

Similiter  quod  priuilegium  rea,.?;  tranfeat  adar 
Kos,  ad  quos  res  tranfit,  non  tra»iiit  per  exem- 
‘ pium,  vel  confequentiam,  nec  egreditur  limites 
jconceffionis,  quia  in  illa  virtute  continetur,  vt 
lilia  fruantur  omnes,  ad  quos  talis  res  deucneritj 
j & ita  in  rigore  perfonam  non  egreditur,  perfo 
inam,fcilicet,proquafaba  eftpriuatalex.licbab-! 
folute  egredi  poffit  perfo  nam,  cu^tlVimo  faba! 
eft  gratia,  non  per  confequentiam r»  t dixi,  fed' 
quia  modus  concellionis  totum  hoc  continere 
poteft,vt  declaraui;  quamuis  enim  hoc  in  illa  le- 
-ge  non  explicetur, non  tamen  excluditur.Et  pla- 
ne ita  exponitur  a GlolTa  in  4*  Sed  & quod,  Indic. 
de  lur.natur.&c.ver.  Non  tran^reditur>\n \hinu ' 
folutione  dicens:  Velmelm  licet  egrediatur  perfo- 
nam, non  eft  tamen  generale  tus,  nec  videtur  aliui,  &t. 

Atque  ita  etiam  non  vi^et  ratio  illius  fen- 
tentiac.quia  licb  merita  pomnt  efle  motiuum,& 
ratio  dandi  priuilegium,n5  neceflariofuntqtiafi 
fundamentum, vel  fubiebum  priuilegij,ita  vt  ab 
illis  pendeat  in  fieri,  & conferuari ; & h«c  caufa 
proxima  eft  confiderandatanquam  principalis, 
vt  priuilegium  fit  reale,  ficut  explicad.  Decla- 
ratur amplius : nam  propter  merita  tranfitoria, 

& folius  perfona:  poteft  illi  concedi  priuiie- 
gium  perpetuu,  & propter  merita  vnius  proge- 
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propter  menta  pr iuilegium  rcaie,  v t.  quotidie  tie 
ri.  conlUt^ergo  lich  merita  fint  in  fola  perfona, 
non  fede  infertur , priuiiegium  propter  iilf  da- 
tum,etiatpcqm,  allegatione  talis  cauli  ,dTe  per- 
fonale  cantum. ISeque  contra  hoc  recte  allegatur 
rcgnla  lurisiqua;  loquitur  dccaufa,  feu  (wnditio- 
ne  > cuiinhjeret  priuilcgiuqv,  yt  fupradeclaraui. 
Nihil  etiam  jad  faciuiK,j,ap,  Mandata , aut  dir 
dta  Panorrmt.  Felmi>  non  loquuntur  ds 
priuilegiorernpneratiyiq,fed,4e  rllo,inquo  tneri- 
ta  pertonat  cohlideraittur  unquam  indicia  pei- 
fpnae  aptae  ad  tale.  tnimus;  de  quo  eft  longe  diucr- 
fa  ratio,  quiatunc  indultnaperfonae  eii^stur 
ideo  per fonaUs  eit.coaceiiio.,  ^ 

Dico  etgp,  priuilegium  remuneratiuufn  per 
|fe,&  ab  j-ntriiifeco  non  habere  quod  fit  per^p- 
jnale, fed  de  reinditfcrcnsefie , v t fit  etiam  .reaie. 
V nde  etiam  non  placet  quod  alij  per  contrarium 
extremum  dixerunt, priuilegium  datum  propter 
merita  efle^eale , quos  late  reterr  Barbol.  fupra.. 
nu.  6.  nulla  enim  ratione,  yei  lure  id  fundari 
poteft:  nam  meritum  deieindiflerenscaufa  eit, 
& non  efi  determinata  ad  praemium  perpetuum 
potius, qu;,m  ad  temporale,  loquendo  inter,  ho- 
mines. imo  frequentius  fufficmiter  fit renrune 
ratio  per  priuilegium  perfonale , feu  vitale 
concedere  diuturnius  elTet  lupra  merita... igitur 
neutrum  colligi  potelt  ex  ?o,  quod  rnenta  in 
priuilegio  exprimantur  : led  confideranda,  vl-J 
it^rius  erunt  verba  priuilegij.  Nam  fi  cadant  di-j 
'recte  , & proxime  in  rem  ,quamuis  dicatur  im- 
munitas illius  rei  concedi  propter  merita  peten-1 
tis.fcn  polhdentis  talem  rem,  nihilominus  priuir! 
legium  erit  reaie,  vt  tandem  agnofcitBarbof.' 
n.  S.  Si  autem  verba  concefiioms  dircde. rete- 
rantur ad  perlonam  , cuius  merita  remunerari 
dicuntur , erit  priuilegium  perfonale.  Qupd  fi 
omnibus  penfatis  verba  fini  dubia,  ponderan- 
da eric  proportio  meritorum  ad  priuilegium, 
vt  latior  vel  rellridior  interpretatio  fiat  iux- 
ta  exigentiam  meritorum  ; nam  verifimile  elr, 
concedentem  vpluilTe  praemium  iu!tum,  Sc  adae- 
quatum conferre.  Quod  maxime  locum  habebit 
in  beneficio  Pripeipis,  oc  in  priuilegio  tauora- 
bili.  Vnde  obuer  aduerto  , quoties  priuilegij 
perpetuitas  non  cedit  incommodum  psylonae, 
fed  loci,  vel  fedis.feu  dignitatis , non  debere  pri- 
uilegium in  cafu  dubio  reaie  exilUmari  propter 
folam  excellentiam  meritorum,  fi  aliaecircum- 
ftanciat  non. cogant,  quia  in  tali  cafu  ex  eo , quod 
priuilegii-'  Jit  reaie,  non  magis  augetur  prae- 
mium mCiitorum,&  ita  non  videtur  referre, 
quod  illa  hierint  maiora.  Nifi  tortafle  priuile- 
gium fit  impetratum  ad  petitionem  talis  perfo- 
n*, cupientes  tale  beneficium  facere  loco,  vel  di- 
gnitati; tunc  enim  perpetuitas  priuilegij  in  illios 
(atisfadiionem  & honorem  redundaret. 

Tandem  eadem  fere  ratione  expeditur  ex  di- 
<5iis  fimilis  quxflio  de  priuilegio  conuenciona 
li , & colligitur  tertia  diuitio  priuilegij , in  con- 
uentionaie , & purum , leu  abfque  pac^o.  Regu- 
lariter enim  priuilegia  conceduntur  , nullo  iiv 
terucnicnte  pado,fed  per  abfolutam  gratiam,  e 
beneficentiam  concedentis , & de  his  pniiilegijs 
'ub  hac  ratione  (pedatis  nihil  (upereli 
dum,quia  fupra  communem  rationem  pnuile^ 

nihil  addunt,  nifi  negationem conucntionis  ,& 

tecompenfationis  ex  parte  recipientis  priuile- 
gium. Aliquando  ergo  conceditur  priuilegium 


- , -.ratione 

quodam  modo  cenfetur  priuilegiarius 
recompenfare  priuilegium . iJeided 
diltin dio  haec  valde yfitataeiUnteraudores  vt, 
in difcurlu materis yidebimus.Baid.  tamen  ini. 
vipC-(  5. 6cq4. indicat,  nuUiimelTe 

priuilegium  conuei;|t|onai,e , quia  cp  ipfo , quod 

tranfitin  pactum,  definit  eircpriuiiegium  & ita 
hac  duo  ibi  condi/tjnguit.  Sed  yjdetur  ede 
uomme  contentio,  in  rigore  ratio  padi  hon 
repugnat  cum  ratione  priuilegij,  quia  pon  eft  de 
ratione  priuilegij, -v  t Jiberalicer  SCjgraupse  con- 
cec^tur  ; nullus  eifim  hoc  pofuit  in  definitione 
priuiiegij.nec  ex  alijs.principfis  cqjJigi  ppteft.Po- 
telt  ergo  ellelexpriuata  aiiquid^pecialoconce- 
dens,  vel  contra,  vel  fupra  iusjnoq  tamen omni- 
nogratjose  , fed  cum  aliqua  obligationciufiiti*, 
feu  recompenfatione  recipientis,  Schoc  appella- 
3 mus  priuilegiumcqnpeniionalq,,.  ; 

Pe  fioc,  ergo  dicunf:  aliqui  effe  priuilegium  '■  io« 
reaie , eo  ipfo  quod  in  pac^o  ftindatiir , quia  inde 
habet  , quod  fit  perpeuiqm , 6c  tranfmifiibilead 
hsredes.  Q^od  patet , quia  omnis  contradus  efl 
tranfmillibilis  ad  hatredes , 1.  Veteris,  C.  de  Con- 
trahen  ltipulat.&  1.  i.C.  Vt aiimiesji^c.Scdpti- 
uilegium  conuentionale  includit  padum  j ergo 
eft  tranfmillibilc  ad  l^redes  jergoeft  realc.  Et 
hanc fententiam  indicat Socin.-lib.  i.Conlil.  in 
55)»n.>9'  Nam  inde  confirmat, priuilegium  remu- 
neratiuum  efie  reaie, ^ tranfmifiibile^  quia  habet 
viin,pa<fti;  ergo  muftp  magis ipfum  priuilegium 
conucntionale.quodexprelfum  padum  inuoluit, 
erit-reale.Depiqu?  tale  priuilegium  irreuocabile 
cen(ctur,vt  late  docet; Bald  indidal.vit.  C.Vn- 
de  Liberi,n. 3 ?.&  3 4-Sc  Panormir.  in  cap.  Perue-  Panormi:, 
«/f,de  lmmunit.Eccief.nimirum,per  fijlam  ro- 
C luptatera  concedentis., .quia  cum^Jt  vi, padi  in- 
{ eludat  mutuam  obligationem  iuftiti*,npn  poteft 
'a<oncedente  reuocarijergode  fc  perpetuum  eft. 

'Quod  enim  ex  mutuo confenlupqfiit  rctradari 
nen  tollit  moralem  perpetuitatem , de  qua  tra- 
! damus,  fic  enim  nullum  eft  priuilegium  ita  per- 
petuum , quod  non  polsitexcingiii  ex  voluntate 
alicuiuf, jvt  ergo  priuilegium  fit  de  (e  perpetuum, 
fatis  eft , quod  iit  irreuocabile  ab  alio  j ergo  tale 
priuilegium  eft  perpetuum  , & confequenter 
etiam  reaie.  . ,, 

N ihiiominus  dico , priuilegium  reaie  nort  po-  1 r. 

ftulare  per  fe,,&  intrinlece,  vt  fit  conuentionale,  Priuilegium 
nequeeconuerfoconuentionalc  poftularevt fit 
reaie,  fed  defe  indifferens elTe ad  peifonaJe , & 
reaie.  Pfobatur  primum , quia,  ficut  reaie  pri-'  ferjcnale 
uiJegium  poteft  cum  onere  8c  pado  concedi,  etiam, 
ita  etiam  poteft  libcraliter,  & omnino  gratiose 
Didonari.  Cur  enimvterque  ex  his  modis  locum 
habet  in  priuilegio  perfonali;&  noninreali?  Vel 
cur  Princeps  poterit  ex  pado  alicui  rei  immuni- 
tatem concedere,  & non  ex  liberali  volunta- 
te.? Quin  potius  .liberalis  concefsio  priuilegij 
etiam  perpetui,  eft  magis  digna  Principe , quam 
.venalis.  Item  eft  magis  conueniens  communi 
jbono  , quia  fi  priuilegia  fiant  venalia  , facilo 
multiplicantur , & hominibus  indignis , ac  qn«- 
ftuofis  conoeduntur- fi  autem  ex  prudenti  difpen- 

fationeliberaliterdQnentur,rarius.&cum  maio- 
ri deledu  concedunfpr.  Dices, hinc  rede  proba-  obieSio, 
ri  priuilegium  reaie  poffe  e(Te  gratiofiim,  nihilo- 
minus tamen  priuilegium  non  gratiofum , fem- 
per  elfe  rcale.  Refpondeo  eadem  proportione  PeJ^onfio. 
jpoffe  alteram  partem  oftendi.  Qnia  ficut  ptiuilc- 
Igium  reaie  poteft  effe  gratiofum,  ita  etiam  per- 
fonale, 
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fonalepoceft  clTeconuentioniale^quia  bonaeciam  A 
perfonaiM.fcu  ad  tempus  , vel  ad  vitam  folius 
pcrfon*  con cella  polTunc  non  gratis, fed  ex  pa<5to 
dari , VI  vfu  ipfo,  & ex perfehtia  notum  eft  j ergo 
priuilegium  conuentionale  poteft  efle  petfona- 
le;  ergo  perfe,6c  infrinfece  non  poftulat  elTe  rea- 
le.  Confirmatur  primo  ,^uia  (eruitus,  fiue  do- 
netur , fiue  vendatur , pqtfeft , & Ibli  perfonx  ad 
tempus, vel  vitam  concedi, & in  perpetuum  tran- 
figi,  & i conuerfo , neque  v num  eft  magis  per  fe 
coniunduro  cum  ratione  feruitutis , quam  aliudj 
ergo  idem  elUn  priuilegio,c(l  enim  squalis  ratio 
leruata  proportione.  Confirmatur  etiam  retor- 
quendo rationem  lupra  fadam,quia  priuilegium 
remuncraiiuum  i virtute  eft , conuentionale  , & 
nihilominus  de  fe  non  eft  reale  magis, quam  per- 
fonaie,  ergo  idem  dicendum  eft  de  priuilegio 
conuentionalii 

Vndeetiaminfertur.prnfilcgiumconuentio-  g 
nale  non  fempVr  tranfire  ad  haredes,  fed  ponde- 
randa efie  verba  priuilegiiiuxta  regulas  politas 
capite  prscedenti.  Nam  formalirer  loquendo 
(vt  fic  dicam^  priuilegium  -concefium  perlonx 


aptitudtnem, 


L.ldtm, 


ponderanda  etiam expado, non  tranfit  ad  hxredes,nifi  in 
ipfo  priuilegio  nominentur  lub  nomine  hxre- 
dum,  vel fub nomine  polleritatis,  vel  alioxqni- 
ualenti,  & ex  proprietate  eiufdem  vocis  colli- 
gendum erit,  an  tranfeai  ad  haredes  fanguinis,& 
quafi  naturales,  vel  etiam  ad-Voluntarios,  & ex- 
traneos. Si  autem  priuilegium  concedatur  rei, 
vel  dignitati , aut  officio,  tunc  in  tantum  poterit 
priuilegium  tranfire  ad  hxredes,  in  quantum 
jtes,  vel  dignitas  , aut  officium  ad  illosperuenS- 
illts  4.«  rit ; nam  fi  Contingat  res  illas  peruenire  ad  alios 
det  modo  t^ito  non  hxredcs,  priuilegium  etiarh  peruenief  ad  il- 
los,  quia  eum ipfa  re  tranfit. 

* Ad  illas  vcr6  leges  ?qux  dicunt , contradas 

ad  hxredesi  refpondeo,  illa  verba  gene- 
7ranfire  ad  i ralitcr  fumpta  non  dicere  adum , fed  aptitudi- 
haredes  gene-l  nem.quia  coiitTadus  de  fe  poteft  ita  fieri,  vt  tran- 
raliter  1 fgat  ad  hxrcdesj  non  tamen  id  femper  elTe  necef- 
fu  nondteut  (afjun,  etiam  per  tcfpedum  ad  folas 

contrahentium  perfonas  cotrahi,vt  patet  in  ma- 
trimonio. Vel  certe , fi  de  adu  fit  fermo,  intelli- 
gendum  eft,  contradum  tranfire  ad  hxrcdes,nifi 
de  voluntate  contrahentium  conftet  fiiifle  limi- 
tatum ad  perfonas , iuxta legem  Idem.itj.  ff.  de 
Padis.  Denique  eodem  modo  dicitur  irreuoca- 
bile  priuilegium  conuentionale , fciiicet  pro  eo 
tempore, pro  quo  datum,&  conuentum  eft,&  ita 
etiam  priuilegium  perfonale  poteft  efle  irreuo- 
cabiie,  vtpcr  fe  notum  eft.  Quomodo  aate  talia 
priuilegia  fint  reuocabilia , dicemus  poftea  tra- 
dado de niutatione  priuilegiorum.  Nunc folum 
notatur,  longe  diuerfum  efle , quod  priuilegium 
fit  perpetuum,  vel  quod  fic  irreuocabile,quia 
etiam  temporalia  poflunc  eife  irreuocabiiia  pro 
temporibus  fuis.ficut  votum  temporale  refpedi- 
ue,  tam  irreuocabile  eft,qUam  perpetuum. 

- ‘•'GAPVT  >V. 

Ve  diuifme  priuilegil  io  perpetuum,  & 
temporale,  . 

Q Vitta  diuifit)  priuilegij  ,in  perpetuum,  & 
tempotale,in  prxebdentibus  fepe  infinuata 
eft,  eam  yerb  paulo  exadius  explicare  oportet. 
In  illa  igitur  in  primis  aduertendom  eft,  non  dici 
priuilegium  perpetuum , quja  finiri  non  pofsit; 
(emper  enim  amitti  poiTunt  priuilegia , vt  poftea 
videbimus,  fed  dicitur  perpetuum,  quod  vel  ad- 
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hxrct  rei  de  fe  perpetux , vel  fine4imitatione 
temporis  conceditur,  durat  enim  de  fe,quamdiu 

reuocatum  non  fuerit.  Temporale  autem  multis 
modis  contingit.  Primo,  quia  ad  definitum 
pus  conceditur, quo  elapfo  finitur,  1. ^oii«,C. de 
Preeib;Imperatori  offeren.Secundb,lrcdabfolu'7''A 
tc,  & indefinite  detur',  nihilominus  tc.mporale  "i 
eritifi  foli  perfon.e  concedatur.it»  vt  fit 
le,  & fingulare,  vtfupra  declaratum  eft.  Qjiam- hmnaJn/ 
uisenim  refpedide  poflet  tale  priuile^m  dici  datur. 
perpetuum,  quia  pro  tota  vita  conceditur  (quo- 
modo  dicitur  exilium  pceiia  perpetua ) vel  ob 
eandem  caufam  vitale  dici  pofsit j nihilominus 
fimpliciter  temporale  eft,  ficut  & vita,  qua  finita^ 
finitur,  c.  Prtutlegium,  7.  de  Regiii.  iiir.  in  6.  & 1.  ,^' 
Priuilegia,  & 1.  In  omnibus  caufis,  ff.  eod.  Nam  cor- 
ruptis  hobis, corrumpuntur  ea, qu^  fUnt  in  nobis: 
hoc  autem  priuilegium  conceditur  perfonx , & 
illi  foli  adhxrctj  ergo  cum  illa  pcritr&^hequc  ad 
hxredcm,  neq^ ad  fucceflbrem  tranfit. Vnde  Dec. 
incap.  ^rfwrjdePriuileg,  Tertib  eft  priuilegium 
temporale,  quod  (iib  conditione  datur, qux  iapfu 
temporis  finitur:  natn  illa  coditione  impleta,  cef-  quod/Hb'ctn~ 
fat  ptiuilegium  , quia  voluntas  concedentis  vitra  aiutne  detur 
non  extenditur.  Et  hoc  modo  poteft  etiam  effc  i»*l»pUitt 
priuilegium  vitale  ex  parfeconcedentis.Na  licet 
abfolutb  loquendo,  priuilegium, vtfic,non  finia- 
tur per  mortem  concedcntis,ficut  nec  gratia,nec 
fauor,c.Gratf<m,deo(R.de\cg.8cc.Sifupergratia,  C.  Gratum, 
eod.^ ih  6.  nihilominus  fi  concedens  addat  condi-j^* 
tionbm  ; donec  decejfero , finitur  per  mortem  eiuSj“^^^**^ 

,vt  conftat  ex  ratione  fa<fta , quia  voluntas  nofi 
■vitra  expenditur.  Et  eundem  fenfum  cenfentur 
habere  ilia  verba,  Vfc}:ie  ad  beneplacitum  meum, nam 
licct  ex  vi  illorum  non  ceffet  priuilegium,  viue- 
te  audorc  eius.nifi  illud,  reuocet;  tame  per  mor- 
tem eius  finietur,  quia  virtuti  includit  conditio- 
nem,vt  femper  pendeat  a voluntate perfonf  co- 
cedentis,  mortuo  autem  cocedente  iam  non  po- 
teft ab  illius  voluntate  pendere,  qux  iam  non  eft" 
voluntas  talis  perfonx , & ideo  ceflat  dependen- 
tia &confeqiientur  etiam  priuilegium. Secus  au- 
tem erit  fi  dicatur,  dd  beneplacitum  [edis,  quialedes 
perpetua  eft  , & ita  Kemper  reuocari  poteft , & 
ideo quamdiu  non  reuocatur, durat.  Et  ita  hx 
claufulx  explicantur  in  cap.  Si  vatiose,  de  Refc.  ^'* &'****' 

in  <5.  Et  infra  tra(5fandode  amusione  priuilegij 
plura  de  illis  addemus. 

Ex  quibus  conftat,  duoeffe  neceflaria,  & fuf- 
ficcre  ad  perpetuitatem  priuilegij.  Vnum  eft  , vt\ 
fimpliciter,  & abfolute  concedatur,  vel  cum  ali- 
qua conditione  perpetua, vt  eftprc ximcdiifta, 
vel  donec  reuocetur,  vel  alia  Gmil^^Vi-ia;  namq* 
conditiones  virtute  includuntur  in  quocuqj  pri-* 
uilegTo  ideo^  . licefexprimatur,non  mutant  na- 
turam eius.  Et  ideo  tale  priuilegium  ex  parte  da- 
tis perpeUium  eft.  vt  fumitur  aperte  ex  c.  Sifuper 
gratia;  de  Offic.  deleg.in  6.  & ex  c.^  Si  cuinuUa,  de 
Prxben.in  6.  quibus  locis  GIoffa,&  Dolores  id 
notant.  Sumitur  etiam  exGlof.  inc.  Cum  ex  eo, 
de  Elc(ft.  in  6.&  in  c.vit.deOffi.  deleg.vbi  Pan. 
idem  tenet.  Adhibet  tamen  limitatione,  fciiicet, 
vt  non  procedat  in  priuilegio  coceffo  ab  Epilco- 
po  fine  caulx  cognitione  cum  prxiudicio  Eccle- 
fixparochialis . & ponit  exemplum  in  licentia  e- 
ligendlconfefforem.  Sed  exemplum  verum  non 
elt.vt  dixi  in  tom.dePoenif.  & ita  non  eft  necef- 
(ariaHmit3tio,vt  infra  dicam.  Sylu,  autem  verb. 

Confeffor,  i.q.  /.fentit,  qubdfi  in  priuilegio  dica- 
tur, Vfque  ad  beneplacitum  (edis,  eft  perpetuu,  etiam 
fi>fit  priuilegium  eligedi  confeflbrem , non  vero 

fi  ab- 
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Cap.  V.  De  diuifiom  priuilegij  in  perpetuum , temporJe. 

(!  abfolut^  concetor-Sed  nuUa  ranone'id>ro- A"  nihilomWpriotJ 


jC,Ii  boe 
'Jiximut. 
iGbfi 
laet.alib 

Htxtn,  de 

Smi 

sy«j?, 

C.  De  No. 
•;«r. 

Sufrkile- 
pua  retU, 
mferjmalt 
i^eiurtbi. 
Ius  [tu  fm- 
Umtmo. 

%'(«/</« 
dene  ex  di- 
Sii. 

Imt, 

Glejfi, 


bat,  ncc  cft  \ erilimile,  vt  rede  docet  Nauar.  qui 
regulam  datam  limpliciter  approbat  in  d.conf.i. 
de  Ptiuileg.  & in  c.P‘irfc«;>,dePcenit.d.6.n.i6i. 
& conlbnat  regula  iuris,  Decet,  benejiiium  Principii 
^f;M4»/«r«OT,vt  dicitur  in  Regul.i  6.  in  6.Deniqj 
poteftas  in  concedente  fupponitur , & voluntas 
non  deelt^quia  abfolute  polita  virtutcdurat,  do- 
nec reuocetur:  diffidenter  autem  cenfetur  abfo- 
lute, & de  fe  perpetuo  polita  , quando  abfoluta 
funt  verba  , & aliam  limitatione  non  declarant. 

AHa  conditio  neceiTaria  ad  priuilegium  per- 
petuum eft,  vt  adhaireat  rei  perpetua,  quia  alias 
cum  illa  linietur,  vt  didum  eft.  Resaute  huma- 
nx  maxime  fune  perpetua  per  fucceflionequan** 
dam.  Et  hoc  modo  eil  in  primis  perpetuum  pri- 
uilegium cocclTum  religioni,  quia  licdperfonx 
finiancur>re!igio  manet.  Item  eft  perpetuum  pri- 
uilegium co  :dTum  dignitati,  quia  illa  etiam  fem- 
per  diuat  per  fucceliionem  perfonarum.  Vnde 
obiter  notari  poreft  priuilegium  perpetuum  re- 
fpedu  vnius.fciiicetdignitatis.vel  loci  efte  tem- 
porale refpeduperfonx.nam  li  perdat  dignitate, 
vel  mutet  locum,  amitrit priuilegium.  Denique 
cenfetur  perpetuam  quod  eoceditur  rei  corpora- 
li im. nobili,  \ t Eccletix  , vel  monafterio.  Quia 
res  ipfa  perpetua  eft,cap.Q/i<t  /ewf/,  ip.q.  5.  Tame 
quia  contingit,  hunc  ipfum  locum  deftrui,  (i  ab- 
foluce  id  cueniat,  ita  vtexcinguatur,  finietur  etia' 
priuilegium,?.rg  imento  c.  Et  hoc  d/xiniuf,  i6.q.7.j 
vbi  id  notat.  G1  iT  Idem  Glofia  vlt.in  c-Avbate,\ 
de  Vcrbor.figmficat.  iSi.  GIolTa  in  Regul.  ?riuile-\ 
gium.de  Reg  ii,  iur  in  6.  Item  Glofia, & Innoc  in 
cap.i.de  Noa.oper.nund  vbi  etiam  Abb.n  5.&' 
Alex,  de  Ne  lO.  qui  alios  refert,  8cSylueft.  verbJ 
CiuitM,  q 2.  & furnitur  ex  diiftocap.  2.  deNoui.' 
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■ ram  elTe  recteque  probari  ratione  fadta.  Nam  m 
j illis  cafibus,  inquibus  locus  deftrui  tur  ex  manda- 
to fuperioris,feu  domini, ideo  extinguitur  pnui- 
legium.quia  omnino  perit, &.  ideo  tede  additur, 
quod  debet  res  deftrui  finefpe  refeaionis.  Idem 
autem  erit  fi  deftrubtio  naturaliter  contingat,  fi 
etiam  fi  fine  fpe  rcfeclionis,  quia  militat  ratio  ffi- 
prafada,  vt  rede  iiotauitFelin.fupra ex  Bald. in  Fr/i». 

1.  ^on  ambigitur,  ff.  de  Legib.  & ali)s.  Secus  ver6 
eft, quando  locus  re  vera  non  fimplicitcr  deftrui- 
tur,fcd  vel  occupatur,  vel  captiuaturab  hoftibus, 
qui  eft  cafi.s  dicti  cap.  Pajloralis,  vel  deftruitur,  & C.  Ptefierul. 
ad  tempus  impeditur,  ne  rexdificari  pofiir,  tunc 
enim  quamdip  ex  parte  fuperioris  (eu  domini 
manet  fpes,  & ius,  ac  voluntas  recuperandi,  vcl 
reparandi  illum  , non  poteft  cenferi  fimpliciter 
perditus  vel  deftrudtus,  fed  detentus,  vcl  impe- 
ditus. Et  ideo  necelTarium  non  eft,vt  regula  data 
ad  illu  fimplicitcr  applicetur.fed  cu  proportione. 

In  illo  ergo  cafu,  quando  locus  ner  vim  ho-  6. 
ftium,  vel  cafu  dirutus  eft,  aufcdbuftus  cum  fpe, 
refedtionis , diftinguenda  mihi  videntur  priuile- 
gia  loci , qiut  ipG  folo  fine  pauimento  concefTa 
funt,  cique  nude  fumpto  adh.trerc  polTunt,  ab  dirutue  tfi 
his , quae  direcfte  refpiciiint  a:dificium,vttcmplu,  (•*tr>fpt  rtf» 
vel  quid  fimile.  Priora  enim  Ime  dubio  perma- 
nent , quia  eorum  fundamentum  non  eft  dcftru- 
(fturn  Et  tale  eft,  quod  dicitur  in  diifta  \.  Aede  fa- 
ex confecratio.aur  benedidio  folo  adhxret. 

& ideo priuilegia  , qu*  inde  f;quuntur,vt  non 
tlTe  locnm  venalem,  non  pofie  conucrti  ad  vfus 
prophanos  & fi  qu*  (Iint  fimilia,  femper  perma- 
nent. De  pofterioribus-verb  fubdiftingucndum 
cft;  namquxdam  funt  priuilegia,  quorum  vius 
elTe  poreft  extra  illum  locum , alia  quae  praecise 


oper.  mnici.  Quiadellruclo  principali  deftruun-,  C requirunt,  vt  intra  talem  locum  vcl  templum  ali- 


ftk 


tur  accefioria,  & ablato  firndamento  cadit  aedili- 
cium. Denique  ita  fe  habet  prinilegium  rcalead 
locum, liciicperlonale  ad  perfonam, neutrum  er- 
jgo  poteft  elTe  durabilius  fuo  fundamento^  ficut 
jergo  extinguitur  priuilegium  perfonale , extin- 
(ftaperfona  , ira  etiam  locale  extindo  loco. 

Infnrgit  \ ev6ex  hac  declaratione  difficultas, 
quia  fi  valida  eft,  ^bfoliite,&  fine  limitatione  co- 
cludit,  at  vero  * nnoc,  GlolTa,  Sc  Dodores  citari 
non  abfolute  traduntdodrinam,  fcd  cum  diftin- 
dione  & limitatione.  V^^olimc  enimdodrinarn 
illam  procedere,  quando  locus  deliruitur  audo- 
ritate  fuperioris : nam  tunc  omnino  amitrit  pri- 
uilegia, imb , & iura  omnia , & nomen  ram  in  le, 
quam  in  pe^^ftanis  eius, ita  vt  non  pollint  amplius 
abilloloc'  ^)minari,  vcv.g.dici  non  pollint  ca- 
nonici talis  Ecclelix,  vel  ciues,  aut  membra  talisj 
ciuitatis,vel  vniuerfitatis;  imb  etiam  addunt, hoc 
debere  intclligi , quando  deftnidio  loci  fii  a fu- 

periore  fine  fpe  refcdionis,vt  notat  Feiin.in  cap. 
Cumdilecta,dt  Refcrip.n-25.ex  Alex  in  l./ntfry?/- 
pulamem^  ().  Sacram  rem,ff-de  V erb-obligat.  Secus 
verb  efic  dicunt,  fi  locus  fit  deftruduscotra  \ o- 
luntatem  fuperioris,  vt  ab  hoftibus  vel  latroni- 
bus,&c.  Nam  tunc  dicant,  non  amittere  pruiile- 
gia,ficut  non  admittit  iura,  nec  nome,  aut  deno- 
minationem perfonarum  in  ordine  ad  iplurn, 
iuxtica.PaUoralii,  7.9.  i.Idem^ue  dicendum  erit 
confequenter,  etiam  ii  locus quocuque cafu  coiy 
tingente  pereat, leu  deftruatur,argumento  l.Aede 
W<i,ff.de  Contra. ernpti.  vbi  dicitur,  dirutaxde 
i*acra,  locum  non  fieri  prophanum,  & ideo  ven- 
di non  pofie.  /r  r- 

Refpondeo,&  doarinam  hanc  veram  elle,  U 


quid  fiat.  Qu*  funt  prioris  modi  non  folum  non 
^am  ttuntur  omnino,  verum  etiam  nec  fufpen- 
dwntur  pro  illo  tempore,  quia  per  habitudinem 
■ ad  locum  manent  in  perfonisqu*  habent  fpecia- 
jlcm  relationem, ftu  moraleius  illius,  & tunc  ma 
xime  procedunt  qu*  didi  audores  dicunt,  cubd 
F p.fcopus  vcl  canonicus  talis  loci, retinet  deno- 
minationem .ab  illo  , & fruitur  priuilegijs  libi 
conccllis  ratione  Epifeopatus , vel  canonicatus 
talis  loci , & fimilia.  Quia  ille  locus  non  eft  fun- 
danicntiim  diredum,vt  fic  dicam,  illorum priui- 
legiorum  fed  tantum  in  obliquo,  id  eft,  vt  termi- 
nus illius  habitudinis:  poteft  autem  elTe  talis  ter- 
minus , etiam  fi  non  fubliltat  in  re,  fed  in  fpe,  & 
iure.licd  nunc  fit  occupatus  ab  hoftibus  yel  h*- 
reticis,  &c.  Priuilegia  verb,  qu* funt  pofteriorii 
modi, licet  non  amittantur  omnino  pro  illo  tem- 
D pore,  & ftatucelTant,  & quali  fulpeoduntur.  Sicj 
dixi  in  vlt.  fed.  de  Indulgent-  celTare  indulgen- 
tiam templo  concelTam , fi  templum  deftruatur; 

& eade ratione  celTabit  immunitas  loci, fi  cenfca- 
tur  primario  concefia  ratione  sdificij,  non  are*. 

Dixi  autem  non  omnino  amittit  tunc  priuile- 
giiim  quando  locus  non  eft  ex  inftituto  dirutus 
ab  habente  ius,&  poteftatem,  quia  quando  aliter 

deftruitur.permanere  cenfetur  in  iure,  & fpe,  & ^dnute,  nifi 

ideo  fi  ad  priftinum  ftatum  reftituatur,  priuile-  diruim  fue- 
gium  etiam  cum  illo  confurgit.  Ad  quod  facit  I.  \rit  ex  inftttu- 
2 6.  ff.  dc  Religiol.  & fumpt.  fun.  qu*  fic  habet  \ t»  xh  habenti 
Cum  loca  capta  fm  ab  hofiibm , omnia  defwunt  rel^io. 

(a,  vcl  (aera  f/le,(vtique  quoad  vfum,  & quoad  di- 
da  priuilegia  pro  illo  teporej  ^«0(1 /i calami- 
tate fuerint  Uberata,  quafi  quodam  pojUmmto  reuerft, 
mdino  datui  redituuntur.  Ec  idem  fumitur  ex  cap. 

Qma 


C.,^uh  mo 

najltrfum, 

iZ.eKjioT. 

C.  ^«4  jt- 
mtl. 


|586 


IJb.  V I H.  De  lege  humana  fauorabilL 


8. 


AUx. 

Buld, 

¥tuo. 


VriHtltgium 
almd  ob  bo 
nutn  priUAtii 
oh  lommtine  \ 
aliua  tano^uA 
thjlntm 


Qutam^riumy  de  Relig.  dom.  & cx  dido  cap.  A 
Fajioralu,  6l  dido  ap-Qutt  fmel.  Ex  quibus  etiam 
lumitur  ratio,  quia  in  illii»  cafibus  femper  manfic 
folum  immobile , in  quo  tanquam  in  iemine,  8c 
tundameto  conferuari  potuit  priuilegium  veluti 
quoad  proprietate,  Vt  porteapoffet  quoad  vfum 
conlurgere.Et  ita  formaliter  loqucndo^vt  fic  di- 
cam) verum  eft.hxc  priuilegia perpetua, feu  rca- 
ha  eatenus  durare, quatenus  durat  eorum  funda- 
mentum, vel  hoc  deftruao.ceffare.autextingui, 
fi  illud  omnino  extinaumcenfeaturmunqua  au 
cem  cenietur  ita  exiindlum , nifi quando  auctori 
rate  illms,  qui  potefiatem  habet  extinftum  eft. 

Atque  hinc  etiam  fit,  vt  fi  Ecdefia  in  vno  loco 
defiruatur , non  vt  dcftruda  fimpliciter  maneat, 
fcd  vt  in  alium  locum  transferatur,  non  amittat 
priuilegia,  fed  cum  illa  transferantur,  quado  non 
Tunt  concerta  ratione fitus, fed diredeipfi tem- 
plo,& fub  fuo  nomine. Tunc  enim  cenfetur  tem-  b 
pium  comparari  perfonz,  qu*  fecum  detert  pri- 
uilegium perfonaleMiam  illa  etiam  Ecdefia  vna 
numero  cenfetur , vt  communiter  docet  iur  is  in- 
terpretescuGlol.in  dida  Rcg.  Pritt»/r^i«m,Alex. 
Bald.  6c  Felin. Vbi  fupra,  &.  Anton. i.p.tit.  1 9.  c. 

I.  f 2.  Quid  autem  dicendum  fit,  quando  vnus 
locus,  vel  bcclcfia  alteri  vnitur,  vide  apud  Glof. 
Hortienf.  Sc  Panorm.in  cap.  i.  I^cfed.  vacan. 

cAPvr  VI. 

De  quAtuer  alijs  frluilegimm  diuiftonibui, 

VLtra  partitiones  prxdi£kas  funt  alia:,  qux  li- 
cet breuius  expediri  pollint , necelTaria  do- 
- dnnam  continent.  Quinta  ergo  diuifio  priuile- 
gij  elTepoie.tin  illud,  quod  per  fe  primo  datur 


C.  Si  dilig, 
C.  Ceiiagit. 


Nam  vere  dantur  illa  duo  membratpriuara  Cnim 
priuilegia  frequentillima  funt,  8c  comunia  etiam 
iunt  in  vfu.nam  immunitas  clericorum  comniu- 
ne  priuilegium  ert^  item  priuilegium  canonis,  8c 
fori,&  fimdia,&  ex  prxdida  dmerfitate  nafeun- 
tur  diuerfi  ertedtus  morales,  & ided  merito  datur 
diftindio.  Q^am  attigit  Glolf.in  c.  Si  deU&utn,  de  Glojfk. 
Foro  compet.  & in  i itu  publicum,  S.  de  Padis,  8c 
in  Authent.  vt  [me  prehibnione  matrei,&c.  \ erb.5e- 
natmconfultum,  efiq^  folemnedifcrimen  inter  illa 
mebra , quod  priori  Ipeciali  priuiiegio  potert  re- 
nunciare  priuataperlona , in  cuius  gratiam  con- 
certum  eftj  non  autem  polleriori.  Priorparsex-^ 
preflaeft  in  multis  iunbus, cap.  AdApoHolicam,dc  .^-^^P^ 
Regulatib.cap.  St  de  dura,  de  Priuil.l.  SiquiSf  C .de  c 
Padis.Portenoretiamprobatutindc.<!)t(/i/t^(R- 
«,&c.Cown>^«,dcSent.cxc6.  & ini.luspublicum, 

If  de  Padis,  vbi  ialon  late  rem  explicat,  & limi- 
tationes adducit«Ratio  verd  ert,quia  priuatu  ius, 

& commodum  elt  fub  dominio  vniulcuiufque, 

& ideo  potert  ilii  cedere,  per  fe  loquedo;  bonum 
autem  commune  non  ita  pendet  ex  virtufcmuf- 
que  voluntate.  Atque  ita  h^c  dodrina  communis^ 
ert , quam  locupletant  Panorm.  in  dido  c.  Si  dili-- 
^^w/i,n. 7. 6c latius  ibi  Felin. per  totu,  & ibi  alij,& 
in  didal.%««,vbi  pr^lertim  Bart.Baid.&.  lalo. 

Et  quidem  quoad  poflerius  membrum  fere 
non  recipit  illa  regula  limitationem,  fcd  amplia- 
tionem, propter  excellentiam  boni  communis, 
ideo^^  licet  tale  priuilegium  redundet  in  como- 
dum  pnuatum.non  potell,quis  ilii  commodo  re- 
nunciare,  ne  prxiudicet  bono  communi.  Qu^od 
'procedit, quando  vnu  non  eft  feparabile  ab  alio; 
nam  fi  quis  portet  priuare  fe  fuo  commodo  fine 
jprxiudicio  boni  communis, tunc  fieri  portet, quia 
‘certat  impedimetum -Colligi  potert  ex  1.  Si  iudex, 
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propter  priuatum  bonum , fcilicet,  alicuius  per- 'q  lf.de  Minorib.  Cenfetur  autem  pertinere  adeo 


ibnx,  vel  intuitu  boni  communis.  Circa  quam 
diuiiioncm  ante  omnia  oportet  terminos  expli- 
care.D  iltinguendo  materiam  priuilegii  a fine  pri- 
Ufiegi],  &intelligendodirtindionem  demateria 
n mde  fine.  Omne  enim  priuilegium  ordinari 
poteit , &C  debet  ad  commane  bonum  tanquam 
ad  finem,  v c fzpe  in  fuperioribus  didum  ert,quia 
hoc  fpedat  ad  lurtitiam  eius:bono  enim  comuni 
expedit,  vt  priuata  priuilegia  dignis, vel  indigen- 
tibus conferantur.  Item  quia  priuilegium , licet 
Vnivcl  alteri  concedatur,  vt  fauoremconriner, 
tamen  vt  continetprfceptum,&  habet  rationem 
legis  obligat  communitatem  refpcdu  priuiiegia- 
ti,  V tique  ad  1'eruadum  illi  priuilegium,  quatenus 
hoc  ad  alios  fpedare  poteli^  erge  fub  hac  ratione 
refpicere  aliquo  modo  debet  commune  bonum. 
Tamen  in  materia pr iuilegij  vtfauorem  conce- 
dit, pocettefle  d’lFerentia.  Nam  materia  priuile- 
gij  feu  finis  proximuseius  ert  commodum  illud, 
quodprxbet  priuilegiato.  Hccergocommodu 
.nterdum  elf  pr iuarx  & lingularis  perfona:,  vel  fi 
ad  plures  extenditur, vnamquamqjper  fe refpicit 
vtpriuatamperfonam,&  non  tantum  vrpaiteni 
alicuius  communicaris , & tunc  dicitur  dari  pro- 
pter priuatum  bonum  Ungulorum.  Aliquando 
vero  priuilegium  per  fe  pr-mo  relpicit  bonu  ali- 
cuius communitatis, & ideo  dicitur  per  fe  primo 
refpicere  commi.ne  bonum.  Neque  hoc  excedit 
naturam  priuilcgi j,qux  lex  priuata  efi;  nam  fem- 
per illa  communitas,  cui  datur  tale  priuilegium, 
conlideratur  vt  parsquardam  totius  reipublicx, 
& ius  illi  concertum  cenfetur  fpeciale , & non 
commune,  ideoq-,  per  priuilegium  cocedi  potefl. 

S:c  ergo  explicata  diuifio  rede  conftituitur. 


4- 

de  non 
hubet  leetifU 
^renuntiatio 


mune  bonum,  non  folum  id,  quod  refpicit  tem- 
poralem vtilitatem  , fed  etiam  quod  pertinet  ad 
bonos  mores,  & ad  conuenientem  modum  ope- 
randi, qualis  eft,  vt  adus  cum  perfeda  libertate 
fiant.  Et  ideo  addunt  praedidi  audores,  fi  ex  rc- 
nutiatione  pnuilegij  lequitur  occafio  aliqua  per- 
uertendi  bonos  mores, no  porte renuntiati.  Idem 
cft,fi  priuilegium  fit  datum  propter  imperfedio- 
nem  iudicij,  vel  libertatis,  vt  eft  de  profefsione 
ante  legitima  statem  fada,  quod  non  folum  nul- 
la fit,  verum  etiam  nullam  obligatione  inducat, 
&fimi)ia,de  quibus  videri  polTuat  GlolTa,&  Do- 
dores  in  dida  i.  Si  iudex,6c  fuper  alia  iura  citata. 

Circa  aliud  autem  membrum  limitationes  ad- 
hibentur. Nam  fi  priuilegium  concf  rtum  in  pri- 
uatum commodum  vnius  perfonx,4t|')icit  etiam 
commodum  alterius , &:  vnum  ab  altero  non  eft 
rcparabiie,non  poteft  vnus  eoru  renunciare  iuri  torium 
luo  fine  confeniu  alterius,  vtvxor,  cui  datur  pri-  f«/-»r«  «»- 
uilegium  V elleianum , ne  obligetur  fide  iurtione 
non  potcftilli  renuntiare,  faltem  fine  confeufo 
mariti.  Idem  eft, fi  priuilegium  cedes  in  commo- 
dum vnius,  fit  principaliter  introdudn  in  odium 
alterius,  Icuin  vindicationem  delidi:  tnneenim 
non  habet  locum  renuntiatio , vt  didi  Auctores 
aiunt , quia  non  poteft  priuatus  impedire  princi- 
palem hnem  legis.  Vnde  hoc  videtur  reduci  ad 
prius  membrum  de  bonocommuni.  Cxterade 
hac  renuntiatione  videri  polTunt  in  didis  audo- 
ribus.Vnum  vero  adnotabo traditu  a Bart.  Pan. 

& alijs  dicentibus,  porte  homine  renuntiare  iuri 
gentium,  vt  dominio  rei  fux,  quod  iure  gentifm 
introdudum  eft,  non  tamen  iuri  naturali,  quia 
immutabile  eft.Hoc  autem  non  probo, cuia  G lo- 
“ ^ ~~  qiiantur 
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quantur  de  iure,  prout  fignificat  legem  obTigan 
tem, fu;  nullus  poteft  renuntiare  iungejitiu,  ma- 
gis quam  naturali,  quia  licet  ius  gentium  non  fit 
ita  immutabile , nihilominus  reipedu  priuatoiu 
dici  poteft  xque  immutabile, quia  non  magi^po- 
tert  quis  priuata  audoritate  mutare  ius  gentium, 
quam  naturale.  Si  autem  loquantur  de  iure  vt  di- 
cit dominium,  feu  facultatem  vtendi,ficut  poteft 
homo  renuntiare  alicui  iuri  acquifito  per  ius  ge- 
tium, ita  poteft  renutiare  iuri  a natura  dato,  ficut 
renuntiat  homo  libertati  fuce,  quae  de  iure  naturf 
cft.  Quae  coftat  ex  fupra  tradatis  de  illis  iuribus 
gentium. & naturali,  & ideo  de  vtroq-  magis  vi- 
detur probanda  diltindio  Glolfie  in  dida  Au- 
thent.  vt  non  prohib.  mac.  5cc.  Quod  iuri  prxei- 
pienti  renuntiare  nemo  poteft;  iuri  autem  per- 
mittenti vnufquifque  poteft  per  fe  loquendo 
fub  iure  permittente  comprehendo  quidquid 
per  hac  lura  ita  conceditur,  vt  retineri,  aut  con-  B 
feruari  non  prarcipiatur. 

* Sextb  diuidi  poteft  priuilegium  in  fauorabile, 
odiofumiQux  diuifio  videtur  prima  facie  co- 
tra  communem  ratione  priuilegij:  nam  diximus 
fupra  de  ratione  priuilegi]  efte,  n t fpeciale  illud 
eius,  quod  concedit  ad  fauorem  fpedet,  & non 
ad  odium-,  quomodo  ergo  poteft  priuilegium  jn 
fauorabile , & odiofum  diftingui?  Sed  hoc  expe- 
dietur facile, fi  aduertamus  relationes  fpecie  con- 
trarias, \ t aquale,  & in3Equale,refpecl:udiuer{b- 
rum  non  efte  oppofitas.  Sic  ergo  priuilegium,  fi 
ccnlidcreturreipectu  eius,  cui  conceditur,  fauo- 
rem continet,  & hoc  modo  fupra  loquuti  fumusj 
refpedtu  vero  alterius  tertij  poteft  iuri  illius  pr|- 
ludicare.Sc  fic  efte  odiofum.  Igitur  fenfusdiuifio- 
nis  eft^  Priuilegium  quodda  efte  fauorabile.id  elt, 
pure  fauorabiie , quia  ita  vni  prodeft,  vt  nemini 
noceat;  aliud  vero  dici  odiofum,  quatenus  ex  fa-|  q 
uorevni  conceftb  alteri  fequitur  incommodum. 

Et  ita  exponitur  diuifio  a Bald.  in  l.i. ff.de  Coft. 
Prine,  n.  8 . Jk  fumitur  ex  Pan. in  c.^«w,de  Priuil. 

& c.  0/iw,  de  verb.  fig.  &c  multis,quos  refert  Ti- 
raq.  de  v troq-,  ret.in  Prxfat.n.da.  Maxime  vero 
priuilegia  ad  lites  folet  odiofa  vocari,  quia  fauor 
concellus  a<ftori  v,  g.  prxmit  reum, vel  diminuit 
indicis  poteftatem,  ik  prafercim  augetur  odium, 

quando  videtur  priuilegium  coardiare  ius  natu- 
rale, v t cu  datur, v.g  cu  ciaofula  de  Appellatione  rt- 
mota,  vel  aha  fimih.  Ite  beneficium  ambitiofiim, 
quale  reputatur  beneficiale , odiofum  cenfetur  a 
Glof.  in  c.  Quoniam,  de  Praeb.  in  6.  & a Pan-fiipr. 
tale  etiam  iudicatur  priuilegium  decimaru , vel 
primogeniturx, licet  de  hoc  vit.  res  fit  dubia.  EH 
quo  vider  foteft  Tiraq.  de  Primogen.  q.  4.  & 
Sarmi. ii.  i.Select.  cap.  la.  ^ 

Dices,  ergo  erit  priuilegium , licet  odiofum, 
difpofitio  grauas  aliquos , quando  illud  grauama 
cedit  in  fauorem  aliorum,  ^ tftatutum  excludens 

ducentes  originem  ex  Hebrsis  ab  aliqua  h^c  e- 
fia,  dicitur  priuilegium  illius  Ecclelix.quia  cedi| 
in  honore  eius.-nam  licet  exclufis  fit  onerofus.no 
ideo  ii5  erit  priuilegium,  fed  erit  odiofum.  Kel- 
pondeo,  in  hoc  poffe  elTe  quxftione  de  nomine. 
Tamen  fi  proprii  loquamur  illud  ex  vimatenx 
no  eft  priuilegium,  fed  ftatutum  odiofum  conui- 

tuens  quandam  irregularitatem , vel 


nere  fauorem.  Fateor  tamen  illud  ftatutum  poffe 
dici  honorarium, & fauorabile  tali  Ecclcfix  quali 
per  refultantia,&.  fortafte  ex  intetionc  operantis. 

• Tunc  verb  infurgit  contra  diuilionem  altera  7. 

obiedtio  per  contrarium  extremum,quia  in  hoc 

lenfu  nullum  eft  priuilegium  fauorabile:  nam  coi 
ipjo,quod  nemini  pr|iudicat,etiamli  beneficium  i 
coferat,  definit  effe  priuilegium,  dc  manet  in  co- 
muni  ratione  benefici),  vt  tcftantur  Sylu.  verb. 

Prhfi/c^iflw.inprincipio,  &ibid.Angel.&Tabie. 

n.  I .qui  in  hoc  fequuti  fimt  Panorm.in  c.Olim, dc 
Verb.fign.m fine.  Sed refpondemus negando  aC-' Exftditi.. 
fumptum.-ficut  enim  fupr^diximuscfte  poffe  ve-  dtfficultae. 
rum  piiuilegium,fcilicet,  fi  iuri  comuni  non  de- 
roget,ita  nunc  dicimus, non  effe  de  ratione  priui- 
legij,  vt  alicui  prxiudicetj  fatis  enim  eft,  vt  alicui 
fauorem  extra  ordinarium  conferat.  Nam  licet, 
hoc  videatur  pertinere  ad  modum  loquendi,  ta- 
men ad  intelligenda  iura,  & interpretanda  pri- 
uiiegia  poteft  conferre  , vt  poftea  videbimus. 

Quod  autem  id  non  fit  dc  ratione  priuilegi)  pa- 
tet,quia  nullo  iure  probatur.  Sed  potius  indicant 
iura,  priuilegium  efte  intelligendum  fine  prxiu- 
dicio  i^rtij,  quoad  fieri  poftit , quando  aliud  in 
ipfo  priuilegio  non  exprimitur , cap.  Quamuu,  de 
Refcrip.in  6. 

Neque  etiam  id  colligitur  ex  definitione  pri-  8. 

nilegij  communiter  recepta, nec  ex  iuribus, ex 
quibus  illam  fumpfimus.Ncc  etiam  ex  communi 
modo  loquendi , quin  potius  multa  indulta,  qux 
fauorem  vnius  fine-aliorum  prxiudicio  continet, 
communiter  vocantur  priuilegia,  vt  facultas  au- 
diendi Miffam  tempore  interdidii , comedendi 
lacfticiniain  tempore  quadragefimx,  laborandi, 
aut  pifcandiin  die  fello.  Interdum  etiam  priuile- 
gium eft  reciprocum, & commune  illi.cui  poffet 
nocere , &:  ideo  non  poteft  dici  nociuum  alicui, 
j Vt  priuilegium  feriandi  in  litibus  temporibus  le- 
ge prxfinitis,  vel  laciendi  teftamentum  fine  iuris 
|loIemnitate,&rc.Et  multa  funt  priuilegia,qux  fe- 


tem 

quafi 


, quia  ratio  difpofitionis  ex  fine  primario , 

, (i  intrinfeco  fumeda  eft,  & inde  accipit  qua  1 
fpeciem,  & nome-,  & ide6  non  eft  proprie  priui- 
egium,quia,  vt  fupra  dixi,priuilegium,per  fe  a 
lauorem,  vnde  no  denominatur  odiofum,  nili  ex 
effecftu  peraccidens  refultante,  qui  debet  fuppo  _ 


eundum  ius  commune  intelligutur,  ne  alteri  no- 
ceant, vt  late  profequitur Felin.in c. i. de Coft.n.  Etllnl 
4.  & <).  Poteft  ergo  inueniri  priuilegium  nullum 
alijs  afferens  prxiudicium,&  hoc  elt  maxime  fa- 
uorabile priuilegium.  Et  ita  fubfiftit diuifio,  qua 
poftea  fxpiusvtemur  circa  interpretationem  pri- 
uilegij , & inde  magis  conftabic  differentia  inter 
membra  prxdida. 

Septima  diuifio  effe  poteft  priuilegij  in  affir- 
matiuum,&  negatiimm , qux  minoris  quidem 
momenti  cft,  non  eft  tamen  omittenda 
verboruvfum  Dicitur  enim  affirmatiuum pri- 
uilegium, quod  concedit  facultatem  agendi;  ne- 
.gatiuum  vero  quod  dat  licentiam  aiiquid  omit- 
D i tendi,  ficut  alibi  diftinximus  votum  inalfirma- 
tiuum,  & negatiuum.  Nam  licet  obligatio  voti 
femper  pofitiua  fit,nihilominus  ex  parte  materix 
vnum  dicitur  affirmatiuum,  & aliud  negatiuum: 
fic  ergo  omne  priuilegium  pofitiuef^vt  lic  dicam) 
concedit  fauorem , tamen  interdum  cft  ad  yllim 
negatiuum  , interdum  ad  affirmatiuum^ , & ideb 
duplicem  illam  denominationem  recipit , ad  in- 
ftar  etiam  legis, feu  prxeepti,  quod  eodem  modo 
diuiditur,  & cum  proportione  cxplicada  eft  hxc 
partitio.  Duplex  autem  differentia  poteft  notari 
inter  illa  duo  membra.  Vna  eft, quod  priuilegium 
negatiuum  femper  eft  contra  lege,,  affirmatiuum 
autem  non  femper,  fed  interdum  eft  contra,  in- 
terdum vitra,  feu  prxter  legem. vt  fupra  dc  priui- 
legio in  genere  didum  eft.  Et  quando  ytrumque 
elf  contra  legem,  etiam  differunt , quia  priuile- 

gium 
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>ium  nc^ahuutn  elt  contra  prscepeum  affirma-  A 
tiuum , priuilegiurti  autem  poGtiuumcft  contra 
negatiuum  praeceptm... 

10.  Ratio  vtriufqi  partis  cft,  quia  ad  omittendum 
id,  quod  non  clt  prxeeptum,  non  ert  ncccflarium 
priuilegium  ,quia  ad  non  operandum  abfolute 
non  eft  neceffaria  fpecialis  potcftaf,  fed  voluntas 
fufficit,  quia  fetmo  eft  de  omillionibus  liberis; 
nec  etiam  ad  omittendum  licite  ca.qux  prscepta 
non  funt,eft  neceffaria  fpecialis  indulgentia, quia 
ipfa  caretia  legis  prf  cipientis  adum  elt  fufficiens 
indulgentiajergo  tale  priuilegium  neceflario  fup- 
ponitaffirmatiuuni  pfxceptu.  Subpr^ceptoaute 
comprehendo  quancuq-,  regulam  quOcuq-,  modo 
obligante,  vel  dirigente,  vccum  proportione  illi 
refpodeatpriuilegium,  feulicetia.  Comprehedo 
etiam  prxeeptu  non  folum  certum, fed  etiam  du- 
bium, vel  ita  intelledu,  vt  poftit  fcrupulos  gene- 
rarejvtcopledar  etiam  priuilegia.  quz  ad  tollc- 
dos  fcrupulos,  & pacandas  conlcicntias  conce- 
duntur ; nam  hsc  etiam  negatiua  elTefolcnt,  vt 
conftat.  At  ver6  adio  poftiua aliquando  abfolu- 
te non  eft  in  hominis  facultate,  quia  illarn  validi 
facere  no  poteft,neqj  licite,  neqj  illicite,  vtfacer- 
dos  fimplex  non  potei  t abfoluere  line  iurifdidio- 
ne,  nec  praesbyter  non  hpifeopus  poteft  confir- 
mare: aliquando  ver6  licet  aitio quoad  fubftan- 
tiam  fit  in  hominis  facultate , non  eft  illi  licita, 
quod  folum  cStingit  quando  eft  prohibita.  Hinc 
ergo  fit/vt  priuilegu.m  pofitiuum,  quod  faculta- 
tem aliquam  moralem  ad  agendum  concedit,in- 
terdum  det  facultatem  licite  operandi, tunc  fit 
contrarium  affirmatiuo  przcepto:  aliquado  ver6 
dat  abfolutam  facultatem  operandi , & tunc  efle 
poffet  fine  derogatione  alicuius  pr^cepti  per  foli 
conceflionem  nou^  facultatis,  quam  nullum  prf- 
ceptum  prohibet,  tt  hincfequitur  altera  differe- 
tia,  quia  priuilegium  negatiuum  perdi  n5  poteft 
per  omiffionem,leu  per  nen  s fum.quia  eius  vfus 
' in  omidionc  coliftit,  C».  ideo  qui  omittit  iam  vti- 
vjum  fic  vero  cut  priuiicgio,  £c  ita  ex  vi  cmifiionis  non  amittit 
eie  fiffirmatj-  jiJmJ.  Qg  affirmatiuo  veio  niuiti  fentiunt  polle 
amitti  per  non  \ fum.  Sed  quia  id  controuerfum 
eft,  in  proprio  loco  intra  tradabitur. 
j I.  Odauo  notari  pccelt  aha  diuifio  priuilegij  adi 

Vriuilegtum  praxim  vtilis-Nam  quodoa  dicitur  dari  pro  toroi 
aliud  externo,  aliud  pto interno,  vt  coftatexdidisin 
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ex  comunivlu.  Hxc  autem  duo  mebra  ita 
funt  inrelligenda,  vrfe  habeant  tanqua includes, 
& inclufum , non  tanqi  a mutuo  fe  excludentia. 
Nam  priuilegium  pro  interno  forocxclufiue  fu- 
mitur,id  eft,proillo,  quoti  n cofeientia habet  et- 
fedu,  in  foro  aute  exterion  nihil  operatur^  aliud 
vero  quod  in  foro  exteriOri  valere  dicitur,  accu- 
mulat.ue(vt  fic  dica,  accipiendu  eft,fcu  no  ad  ex- 
dudendu  foru  incernu,  ftditavtfei  fusfit,ncn 
tantuin  interno,  fed  e na  in  externo  operari.  Na 
in  hac  materia  priuilegiu,  quod  in  foro  exteriori 
valet,  etia  in  interiori  operatur . qu\a  no  in  prx- 
fumptionc  fundatur  hic  vaIor,fedin  veritate.  Vt 
aute  vfrumq-,  mebrum  melius  intelligamr.opor- 
tetaduertere,  duobus  iT'.ocis  pofie  contingere,  vt 
priuilegiu  valeat  in  foro  interiori , & non  in  ex- 
t:riori,(cilieet,pcr  fe,&  per  accides.Per  fe,appel- 
lo,  quado  ex  intentione  datis  cum  ilia  limitatio- 
ne datur,  quz  debet  ex  verbis  priuilegij  conflare, 
alibqui  priuilegiu  fimpliciter  coceftum,in  vtroq-, 
foto  valere  cefendu  eft,  nifi  ex  fubieda  materia, 
vel  circumfiatij?,  adiundo  vfii, aliud  fufficienter 
conftet.Per  accidens  aute  contingere  dico  priiii- 
legiumnon  valere  in  foro  cxteriorijquia  ex  folo 


defedu  probationis,  vel  inftrumcnti  non  admit- 
titur: hoc  enim accidentarium eft,  &:  extrinfe- 
cum,  vt  conftat  ex  didis  in  capite  2.  & ideo  non 
variat  qualitatem  priuilegij  fecundum  fe.ideo- 
que  diuifio  proprie  intcJligicur  de  priuiicgio  per 
fe  limitato  ad  forum  internum. 

Et  hoc  modo  etiam  dicimiA,  non  dari  ptiuile- 
gium  limitatum  ad  folum  forum  externum,  vti- 
que  per  fe  loquendo.  Nam  per  accidens  contin- 
gere etiam  poterit,  vt  aliquod  priuilegium,  quod 
111  confeientia  non  valet, qiiia  re  vera  habuit  fub- 
ftantialemdefedum,rubreprionis,vel  aliud fimi- 
Ic,  in  foro  exteriori  valeat,  feu  habeat  effedum 
cxdefcdu  probationis  talis  nullitatis. Quaquam 
fi  ipfo  iure  fit  nullum,  re  vera  non  fit  verum  pri» 
uilcgium,etiam  quoati  forum  externum, fed  tan- 
tum apparens,  vel  prxfumptum,  quia  non  proba- 
tur cotrarium,  & ideo  quidquid  in  foro  externo, 
ex  vi  talis  priuilegij  fit,in  confeientia  non  valet, 
etiamfi  in  foro  externo  no  poftit  impugnari,  vel 
irritari.  Nos  autem  loquimur  de  priuilegio  vali- 
do,ac  vero,  & fic  dicimus,  illud,quod  in  externo 
foro  admittitur, & opcratur,etiani  in  confeientia 
conferre  fecuritatem , quia  quidquid  in  virtute 
illius  fic  vere,acfblide  fadum  eft.Neq;  in  hoc  in-* 
uenio  exceptionem, aut  dubiradi  rationem,  prae- 
fertim  in  priuilegijs  canonicis,  feu  P6tificijs,quz 
magis  confuluntconicientijs,  quam  externis  iu- 
dicijs , & quando  dantur  de  rebus  pertinentibus 
ad  hzciudicia,ita  dantur, vtfecuras  reddant  con- 
feientias  in  vfu  eorum,Sc  in  a<ftibus,per  quos  da- 
tur. De  ciuilibus  autem  , feu  temporalibus  priui- 
legijs videri  poteft,  interdum  cocedifolum  quo- 
ad forum  externum , vt  fi  Rex  det  miniftro  fuo 
licentiam  recipiendi  impune  contra  legem,  vel 
‘ftatuta  fui  officij.vel  quidpiam  fimile.  Dico  tame 
Q huiufmodi  priuilegia,  nifi  talia  fine, & tam  iufta, 

I I V t poflint  in  confeientia  habere  effeiftum  hone- 
ftandi  talem  adtum,  tollendo  re  vera  prohibitio- 
nem eiusj  iniqua  efte , & fortallc  nulla , vtpoti 
contraria  communi  bono;  vel  certe  licet  aliqua 
talia  poftint  cogitati  valida,  funt  cantum  permif- 
fiones  quzdam  in  exteriori  foro  in  ordine  ad 
poenx  remiflionem , bcided  non  merentur  no- 
men priuilegij. 

Vltimo  circa  priuilegium  fori  incerni  oportet 
aducitere, interdum  forum  illudvocari  forum 
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J? 

Foruminter- 

confcientix  , interdum  vero  forum  peenitentix,!”^’”"'’^^"?* 
qux  duo  (iuxta  aliquorum  op‘tt‘Obem)noncon-i*^^’^{“”j^ 
uertuntur.  Nam  forum  confeientix  generalius'/„;„„/^«„ 
eft.  & comprehendit  forum  pcenitentix:  nam 
lud  etiam  eft  quoddam  forum  con^entix,  latius  t#. 
vero  extenditur , quia  multi  funt  <r'.iftus  perti-| 
nentes  ad  confeientiam,  qui  extra  lacramentum 
Q pcenitentix  fieri  poflunt,  ficut  eft  abfolutio  a 
icenfura,vel  difpcnfatio  ab  irregularitate, vel  con- 
cefsio,  aut  lucratio  indulgentix,  &c.  Forum  au- 
tem pcenitentix  eft  forum  facramentalisiudicij 
pcenitentix,  quod  magis  limitatum  eft.  Vnde  fic, 
vt  priuilegia,  quorum  vfus  conceditur  in  foro 
pcenitentix,  non  folum  rantum  valeant  pro  foro 
confeientix,  fed  etiam  exerceri  non  poftint,  nifi 
per  facerdotem  audientem  confeftionem , & in- 
dicantem in  foro  pcenitentix.  Priuilegia  ver6, 
qux  fimpliciter  conceduntur  in  foro  confeien- 
tix, etiam  extra  facramentum  pcenitentix,  ad  fe- 
curitatem & frudum  folius  confeientix  obtineri 
poftint, etiam  per  nonfacerdotem,  quamdiu  per 
hominis  minifterium  applicanda  funt , vt  in  ab- 
folutioneaccnfura, &c.  Itafentit  Emman.Ro-|£«»»i»*<. 
der.  tom.  1.  Quxftionum regular.  q.  6i.art.  10. 

Pro 
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Pro  qua  fencencia  citat  Praepotltum  in  cap.  Pr4*  A 
(«re4,  z.de  Sponfal.dillinguentem  triplex  fo-^ 
rum , contentiofum , poenitentiaic}  ^ medium> 
fcilicet , confcientix.  Citat  etiam  Anton»  SyU 
ueli.fic  Nauarr*fedin  hisaudoribus  nihil  re> 
perio,quod  ad  prxdidtam  fubdiuilionem  pertU 
neat,  & non  immerito  polTencin  contrarium  al- 
legari- Nam  in  primisNauarr.  cap.  z7.num.41. 
vbiciutur,  folum  diilinguit  forum  conlcientix, 

& concenciofiim,  refertque  opinionem  dicen- 
tium , abfolotionem  ab  excommunicatione  in 
foro  contentiofo  pofle  dari  a non  facerdote ; in 
foro  autem  confcicntix  folum  ^ facerdote,  & 
ipfe  limitat  hanC  pofteriorem  partem.dicenselTc 
reram , quando  abfolutio  a cenfura  coniungU 
tureum  abfolucione  ^ peccatis:  non  vero  HToia 
detur,  quia  (ic  etiam  ia  foro  conlcientis  potel^ 
dari  ^ non  facerdote.  De  foro  autem  poenicentis 
nihil  fpecialiter  dicit,  neque  afHrmat,  lolam  il- 
lam abfolutionem , qux  e(l  (acramentalis , vel 
cum  facramentali  datur, pertinere  ad  forum  poe 
nicentix. 

Alij  ver^auc^res  longe  aliter  loquuntur  de 
abfolutione  ab  excommunicatione  in  foropoe- 
nitentix,  feu  poenicentiali.quoddidinguuntab 
externo  foro,  feu  contentiofo;  nam  poenitentia- 
fmiidt-  le  vocant  quoties  abfolutio  datur  in  ordine  ad 
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confcienriam,  iudiciale,  quando  datur  in  ordine 
ad  Ecclefiam.  ^ia  vero  abfolutio  ab  «com- 
municatione etiam  in  ordine  ad  conlcientiam 
dupliciter  dari  poteft,  fcilicet,  in  forma  canonis 
Ambii^  i.dcSenteut.  excommun.vcl  iimplici- 
tcr.idco  diftinguunt  illam  infolemnem,  & non 
folemnem,&  priorem  aliqui  vocant  paniten- 
tialcm,  quafi  per  anconomaliam,  non  quia  in  fa- 
cramento  poenitentix  datur:  aperte  enim  dicunt, 
id  non  efic  necelTatium,  fed  quia  datur  in  forma 
Iblemnis  pcenitentix,  & cumPfalmo  peeniten- 
tiali.  Et  hoc  modo  loquitur  vetb.  Abfolu^ 

ti«,  z.  num.  8.  in  fine,  affirmat,  abfolutionem 
pcenitentialem.id  cft.folcrancm  afolo  facerdote 
poffedari,  licet  pofsit  dari  fine  facramenco  pee- 
nitentiz,&  ita  per  forum  pcenitcntialc  non  in- 
telligit  forum  facramenti  poenitentis, fed  forum 
folemnispoeniientiX  j 6cin  re  idem  tradit  Syl- 
ueft.  verb.  Abfolutio,  i.  licet  latius  fumat  forum 
panitcntialc,  vt  comprehendit  abfolutionem 
folemnem.bc  non  folemnem.  V nde  yidctur  illud  j 
fumere  pro  foro  confcicntix.  Priori  etiam  mo- 
do loquitur  aperte  de  foro  poenali.  Antonin.  3. 
part.  tit.  24.  cap.  77-  ^nte  4- 1-  verb.  Ab- 
folutio autem,  &c.  Docet  tamen,  etiam  non  laccr- 
dotempoffe  Kcommifsione  abfoluerc  m «i»® 
foro  pocnitentiali  a cenfura , non  abfofoendo  a 
culpa  apud  Deum.  Et  cum  illo  lentit  1 abienl. 
Aofolutio,  1 . quxft.  4.  num.  7-  t x his  ergo  potius 
colligitur,  forum  poeniientiale  non  limitari  ad 

iudiciumfacramentalispocnitentix,  fed  exten  1 

ad  omne  iudicium,  quod  habere  potelt  ertectum 
fuum  in  foro  confcientix,&  exercetur  cum  for- 
ma aliqua  poenitentix  apud  Deum. 

HiM  «go  infero  prim6.  quod  li«t  verb, 
priuliegij  loquantur  dc  foro  poenitentix,  non 
funt  limitanda  ad  iudicium  facramenta  epoeni 
illa  rcrtridio  nec  in  propnerate  ver- 
borum,  nec  in  communi  vfu  habetfon  ame 

itum,  neque  in  re  ipfa, quia  poenitentia  etiam  c- 

l*'«‘<^i«»»  cleliartica  non  eft  tantum  facramcntalis,  led  ex- 
facramentum  aliquod  etiam  iudicium  poem* 

* tcntiale  exerceri  potell.  Vnde  infero  fecundo, 
inter  forum  confcicntix  & poenitentix  folam 
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hanc  differcniiara~wnfthuc^ndam  videri,  qo od 
forum  confcicntix  per  fe  non  fupponat  culpam 
nec  ordinatur  ad  remittendum  vel  vindiwD^ro 
aliquem  delecfum,  vel  aliquod  vinculum  apud 
Deum ; multa  enim  conceduntur  in  foro  con- 
fcientix  per  £c,propter  bonum  vel  fauorem  con- 
cedendum , & non  propter  malum  tollendum: 
forum  autem  poenitentix  dicitur  in  ordine  ad 
tollendum  aliquod  vinculum,  vel  malum  apud 
Deum,  fiue  illud  tollatur  per  proprium  facra 
mentum  panitentix,  fiue  per  alios  aiftus  often 
fiuos,  aut  inflidiuos poenitentix.  Hxc  enimdif 
ferctiarede  fundatur  in  proprietate  verborum 
& in  vfu,  & omnis  alia  non  videtur  habere  fon 
damentum. 

Ex  quibus  infr ro  tertid,  quando  priuilegium  1 6. 

tantum  concctiitui:  in  foro  poemtentiaj  per  illa  ver-  PriuUrgium 
ba  fignificari,  non  extendi  ad  forum  contentio-  «««■/««» 
fum,&  externum,  fed  ad  forum  confcicntix  li- 
roitari,  quia  eft  communis  vfus,  & fenfusiliorum  * 

verborum.  Significatur  etiam,  tale  priuilegium  extendi 
dari  ad  tollendum  aliquod  malum.aut  vinculum 
apud  Deum , vt  ex  didis  patet.  An  verb  illud 
vinculum  per  tale  priuilegium 
ipfofacramento  poenitentix, nec  nc,pcrilla  ver- 
ba  non  explicatur,  fed  iuxta qualitatem  vinculi 
explicandum  eft.  Nam  fi  fuerit  v inculum  culpx, 
forum  facramenti  requirit,  fi  autem  fuerit  vin- 
culum pcenx,  aut  ceniurx,  fine  facramemo  tolli 
poterit, imponendo  (alutarem  poenitentia,  quod 
eft  exercere  aliquod  poenitentiale  iudicium. Vn- 
de fi  indultum  dicat,  in  foro  confcientU,iniun£la  poe- 
nitentia /«/«tari (ficut  loquitur  Concilium  Tri- 
dentinum,  fclT.  Z4.  cap.  6.  de  Rcformat.jperin 
de  eft,  ac  fi  diceretur  in  foro poenicentixaur  poe- 
nitentiali.  (^apropter  cenfoo,  vfiim  priuilegij 
non  elTe  limitandum  ad  facramentum  pxniten- 
tix,  nifi  vbi  vel  abfolutio  facramentalis  per  fe 
fuerit  nccefiaria,  vt  inpriuilegio  obtinendi ab« 
folutionem  a referuatis,  vel  vbi  verba  indulti  id 
manifefte  expiicauerint.Neque  fatis  erit,  quod 
exeeutio  indulti  committatur  facerdoti , quia 
tunc,  licet  requiratur  talis  conditio  in  perfona, 

8c  quoad  illam  feruanda  fit  forma  indulti,  non 
tamen  ide6  requiritur,  quod  miniftret  adu  tale 
facramentum^  Argumento  cap.  Canonica, de  Sen- 
tent.  excommunicat,  in  fine, ibi,  presbjtter  efe 
debetfeum  GlolT.ibi.  Et  eft  per  femanifeftum 
imo  neque  fatis  erit,  quod  indultum  dicat  /r:vr- 
</0:1  ron/rj/ori,  quia  illud  etiam  eft  nomen  officij, 

& muneris, non  aiftualis  exercitij,  &c  ita  ex  vi  il- 
lorum verbomm  requiritur,  vt  perfona  fic  ap- 
probata, ita  vt  eligi  pofsit  in  confefibrem,  non 
verbvt  adu  confefsionem  audiat.  Sicut  in  iiio 
priuilegio  Leonis  X.quod  fupra  refert  E mnian. 
cx  fupplcm.  concef.174.  quo  conccfsit  Minori- 
bus, qui  audiunt  tonfefsiones.  qui  pofsint  abfoluerc 
a cenfura  in  foro  confoientix  ime  forma  folenni 
abfoiutionis  ab  excommunicatione,  verbum  ii- 
lud  j^Mi4«</i««f,oon  dicit  adum,  fed  aptitudi- 
nem,  id  eft,  qui  audire  folent,  vel  ad  hoc  munus 
expohti  funt,  & ita  vti  potTunt  illo  priuilegio,  e- 
ciam  extra  facramentum  confefsionis.  Vt  ergo 
priuilegium  limitetur  ad  (aeramentum  confef- 
fionis.  quando  materia  illud  per  fe  non  poftulat, 
necelfeeit.vt  cxprefsis  verbis  & formalibus  in 
eo  exprimatur : qux  autem  verba  fufficiant  in 
fineulis  bullis,  vel  induitis,  prudenti  conlidera- 
tioneex  vi  verborum  , cum  antecedentibus  & 
requciitibus,  iudicandum  eft. 
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CAPVT  VII. 


Vtrum  (u  aliquod  friuiU^ium  fer  fe  non  feriptum,  nec 
expnjse  concejfumtiedvfu  comparatum. 


PRxeer  diuifiones  fuperiori  capite  explicatas 
poceit  addi  alia  de  duplici  pnuiiegio,  feripto 
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videlicet,  &,  nonlcripto,  tamen  quia  gencratim 
fumpea  hxc  diuiiio  nota  fere  cft  ex  dictis  in  cap. 
2.  vbi  explicando  qualiter  feriptura  (it  ad  priui- 
iegium  neceilaria,  fere  explicuimus,  quz  ad  (cri> 
ptum  priuilegium  pertinere  po(lunt,ided  tantum 
de  non  feripto  liic  fuperel)  dicendum.  Supponi- 
mus ergo  dari  aliqua  priuilegia  fcripta.quia  licet 
feriptura  non  iit  de  fubflantia  priuilegt|,  poied 
multum  referre,  quod  priuilegium  fcripnim  iit. 
Qnia  feriptura  eft  lignum  exprelTum,  & durabi 
ie.  quod  continere  (olet,  ac  debet  modum  gra- 
ideo  vtiiilfiniuraeft, priuilegium  elfe  Icri. 
peum,  vc  de  illo  melius  accertius  conflare  pollit. 
Atque  ita  illud  eft  maxime  vlitatum  in  priuile- 
gi|S,  quae  ab  homine  conceduntur.  Oportet  au- 
tem, vt  feriptura  iit  authentica,  ita  vt  faciat  fide. 
Quod  cum  proportione  applicandum  eft  ad  fo- 
rum conicientic , & externum ; nam  ad  forum 
conlcicntiac  fatis  eft, quod  faciat  priuatam  hdem 
probabilem:  ad  externum  autem  oportet,  vt  fii- 
ciat  fidem  publicam, alias  oportebit,  vt  veritas 
fcripturxalio  modo  per  teftes,vel  alia  inftrum^ 
ta  probetur.  Solet  autem  feripeum  fubdiuidi  in 
Gmplex,  & multiplex : nam  illud  continet  tan- 
tum vnam  gratiam,  hoc  verd  plures.vt  in  Bullis 
Pontihcijs  pallim  videbimus.  Sed  diuilio  valde 
materialis  cft,  magil^ue  datur  de  inftrumentis 
priuilegiorum,  quim  de  iplis  priuilegijs:  hxc  e- 
nim  licet  in  vno  feripto  contineantur,  & a con- 
cinente dicantur  eflfe  vnum  priuilegium,  (i  tame 
CDQcedmit  facultates,  aut  gratias  diuerfas,  plura 
funt,  & tot  funt  priuilegia,  quot  funt  huiufmodi 
claufuixin  induito. 

Alio  vero  modo  folet  feriptum  priuilegium 
(ubdiuidi  in  illud,  quod  in  iure  communi  feri- 
ptum feu  incorporatum  eft,  & illud,quod  eft  ex- 
cra  iusin  priuatis  bullis,  vel  alijs  bmilibus  inftru- 
mentis, aut  codicibus.lnter  qux  prkiitegia,quod 
attinet  ad  fubftantiam  & effe^m,  in  re  ipfa,  & 
coram  Deo  non  eft  differentia, tum  quia  in  vtri(^ 
que  intercedit  eadem  voluntas,  & poteftas  Pon- 
tificis, vei  alterius  Principis,  feu  fuperioris  rcfpe- 
ii5tiue,  tum  etiam,  quia  fupra  didum  eft,  feriptu- 
ram  non  elle  de  fubftantia  priuilegijs  mulco  er- 
go minus  erit,  quod  feriptura  fit  in  tali  vel  tali 
jlibro  concenta.  Nihilominus  tamen  quoad  ali- 
*quos  effedus  humanos,  & morales  poterit  effe 
inter  hxc  priuilegia  magna  differentia.  Primb 
quoadrationem  legis,6c  obligationem  eius, quia 
priuilegia  inferta  in  hire  communi,  eo  iplb  funt 
£uftlciQuter:promuigaca,&  de  (e  obligant  omnes 
ad  iiilorum  oh feruacionem^ priuilegia  autem  co- 
tenta  in  pritiata  feriptura  non  folent  ita  effe  pro- 
mulgata in  fjieciali , vnde  facile  poterunt  igno- 
rari, vel  indubium  reuocari.Secuiido  quoad  fir- 
mitatem & permanentiam.  Nam  illa  priuilegia, 
qux  funt  in  iure  communi  inferta  di  fficilius  rc- 
uocantur,  & fpecialibus  indigent  claufulis,  vt 
abrogentur  ex  difpofitione  eiai*dera  duris  com- 
munis, vt  infra  videbimus. 

Omiffo  ergo  prtuilegio  feripto, circa  non  feri 
ptum  eft  vlteriusconfiderandum,  duplici  modo 
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co,non  (criptum  illud,  quod  a Principe  cxprefsi 
concclTum  eft,  & ore  prolatum,  & (vt  ita  dicam) 
fufiicienter  didatum,  vt  Icnbipoffit.  Per  acci- 
dens autem  contigit,  vc  non  lcriberetur,vel  cerfe 
non  literisauthenucis.Et  hoc  poteft  vocari  pri- 
uilegium ab  homine  conceftum  fine  feriptura, 

& in  Pontificis  conceflionibus  folet  hoc  vocari 
viux  vocis  oraculum, vic  cum  proportione  poteft 
nomen  accommodari  ad  gratias  aliorum  Prin- 
cipum.  De  hoc  ergo  priuilegio  procedunt  ma- 
xime dida  in  capit.  2.  de  vaiore  priuilegi)  non 
feripti,  & de  modo,  quo  in  foro  confcientix,  vel 
iudiciali  probari  poteft.  Per  fe  autem  voco  pri- 
uilegium non  feriptum, illud,  quod  a nemine  ita 
eftexprefte  conceffum.vt  fcnbi  po(fit,fed  vfu 
quodam, & tacita  conniuentia  Principis  compa- 
ratum eft ; & huiufmodi  erit  priuilegium  con- 
fuetudine  introdudum , fi  ver6  introduci  po- 
teft; &de  hoc  in  prxfenti  difputationem  infti- 
cuimus. 

Merito  enim  dubitari  poteft,  an  fine  expreffa 
Principis  conccflione  , poftit  priuilegium  con- 
fuetudine  comparari.  Ratio  autem  dubicadi  eft, fn 
quia  nemo  poteft  audorirate  fua  fe  eximere  a 


lege,  confuetudo  autem  operandi  contra  legem, 


^uiUgmmKffe  f??®  jg' > priuUegiumeflc  noafferiptum, 
accidens, vel  per  fe.Per  accidens  vo 
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vel  prxter  legem  propria  audoritate  fubditi fit,  (onjuetudh 
ccniiftii  enini  tal^s  confuetudo  in  proprijs  adi-  ctmpurori, 
' bus  iplius  fubditi, ergo.  Confirmatur, quia  priui- 
jlegium,  vei  eft  quxdam  exceptio  a lege,  vel  certe 
jius  aliquod  fupra  legem;  exceptionem  autem  a 
ilegefolum  poteft  facere  Audor  eius,  vel  fupe- 
Irior:  fpecialis  itempoteftas  operandi  fupra  le- 
jgem,  participatio  quxdam  «ft  fuperioris  potc- 
litacis,&  ideo  ab  ilia  etiam  manare  debet; ergo 
Inon  poteft  fubditus  per  (bios  edus  fua  voluntate 
fados  illam  vfurpare.  Dices*  ibi  interuenire  ta 
citam  voluntatem  Principis.  Sed  contra,  quia 
hxc  tacita  voluntas  non  poteft  effe  fine  feientia; 
Princeps  autem  non  prxfumitur  feirc  fpecialia 
fada,  vel  confuctudines,  Icd  ad  fnmmum  vni- 
«crfales ; ergo  fpecialis  confuetudo  non  often- 
dit,  vel  inducit  tacitam  voluntatem  Principis. 

Et  confirmatur  hoc,  nam  hac  ratione  Gregorius 
Papaincap.  Cewrrdwjom, d.  loo.fentire  videtur 
confuecudinein  fpecialem  non  prxuaiere  contra 
generalem,  nifi  in  priuilegio  (cripto  fundetur. 

1 deb  enim  feribic ad  quendam  Epifeopum,  ne- 
ceffarium  efie  contra  generalem  confueeudi- 
nem,  Scripto  prtuilegio  Je  tueri.  Imb  idem  Epifeo- 
pus  non  videtur  fuiife  aufus  allegare  confuetudi- 
nem  fpecialem  contra  generalem,  nifi  in  virtute 
Ipriuilcgij  ab  homine  concelfi,  patet  ex  illis  ver- 
bis. Pt  Si  eft  ttm  loannu  pradecejfotii^ri  mififiu  an- 
ne xum^continens  optnes  confuetudines  ex  priuilegio  pra- 
decejforum  nofirorum  concejfa,  vobu,  Ecclejia^  veftra 
deberi  feritari.  Non  ergo  fufficit  confuetudo, quan- 
do illa  eft  contra  legem,  nifi  ipfa  in  priuilegio 
fundetur,  & ideo  Gregor,  ibidem  vrgee  Epifeo- 
pum, vt  priuilegium  oftendat,  alioqui  nou  poffc 
obtinere  contra  generalem  morem.  Vnde  fic 
concludit.  Rejiat  pofiquam  talia  agere  neque  confue- 
tudine  generali^neque  priuiitgio  vendicaSyn  vfurpare  te 
comprobes  quod  feciJU.  Qu.x  partitio  infufficiens  ef- 
fet,&  collcdio  claudicaret, fi  confuetudo  fpecia- 
lis fufficere  poffet ; talem  ergo  confuctudinem 
(entit,  effe  vfurpationem  alieni  iuris,  & ideo  ni 
hilpoffe  conferre, Similis fententia  habetur  ex 
eodem  Gregor. in  c.  Illud,  3 9.  d.  quod  ex  eadem 
Epiftola  fumptum  cft  iib.  i.Epift.  51. cap.  93 
I n contrarium  v<rb  eft  communis  luriftarum 
fententia  dicentium , confuctudinem  fufficerc 
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ad priuilcgium  conferendum,  vel  fub  alijs  ver* 
bis  confuecudinempriuilegio  «quiparari.  Ita  di- 
cit GlotTa  in  cap.  N0uit,  de  ludie,  verb.  Cunfimu^ 
dinem,  per  textum  illum  dicentemj  Nifxfonimi 
ttmmum  per  [pedale  priuile^ium,  vel  contrariam  ton- 
[uetudinem  aUquidftt detrahum,\bi  Innoc.  lil.  illa 
duo  zquiparat,in  eo  maxime  quod  ad  rem  pr«. 
fentem  facit,  fcilicet,  in  detrahendo  aliquid  iuri 
«ommuni,  GlofTa  etiam  in  cap.  Conquajtm.p.  q. 
'}.expre(Ie  dicit, quod  confuetudo  dat  priuile* 
gium.  Idem  habet  GloiT.in  cap.  Super  quibufdamt 
Praterea,  verb,  Sonextat,de  Verbor.  (ignificat. 
& confentiunt  alij  ftatim  referendi.  Probarique 
videtur  fudicienter  ex  di(^s  iuribus,  & cap.  Duo 
fimul,  deOffic.Ord.  Ratione  ver6  dc  declarari 
poteil,  quia  duplex  ed  priuiiegium,  vnum  rigo- 
rofum,  quod  ab  omnibus  cenietur  indubie  pri- 
uilcgium,  fcilicet, quod  eil  contra  legem,  feu  ali- 
quid fpeciale  concedit  iuri  communi  contra- 
rium. Aliud  largius,  quod  concedit  aliquid  fpe- 
ciale  vitta  commune  ius,  licet  non  Iit  contra  il- 
lud, fed  vterqu  e lAorum  effeduum  poteticon- 
fuetudine  acquiri, & Herijergo  poteft  etiam  pri- 
uiiegium cofuetudine  acquiri:  nam  ptiuilegium 
non  confidit  in  feriptura,  vel  inttrumenco,  vt 
fupra  dixi,  fed  in  fpeciaii  iure.  Maior  conflat  ex 
didis  circa  detinitionem  priuilegij . Minor 
quoad  primam  partem  probatur,  quia  confuetu- 
do poteil  derogare  legi,  & in  cotum  illam  ab- 
rogare, vc  libro  fexto  oftendimus ; ergo  multo 
magis  in  par&e  contra  illam  prxualete,  ac  fubi  n- 
de  licentiamTpecuIem  dare  ad  agendum  contra 
ius,  ^ hoc  vocamus  priuiiegium.  Hzc  ver6  ra- 
tio folum  probat  quando  confuetudo  ed  alicuius 
communitatis;  qu*  poted  derogare  legi:  nam  in 
priuata  perfona  hic  modus  confuetudinis  non 
habet  locum,  v t in  lib.6.  cap.y  • & 7. didum  ed, 
& ide6  neque  hic  modus  priuilegij, fed  illud  tan- 
tum quod  per  propriam  prxfcriptionem  acquiri 
poted,  de  quo  procedit  altera  pars  Minoris.  Qu« 
probatur,  quia^cr  illam  confuetudTncm  acqui- 
runtur moralia  jura  etiam  grauioraj  acquiritur 
enim  iurifdidio,  cap.  Duo  fimul,  dc  Offic.  Ordin. 
cap.  Cum  contingat,  dc  Foro  competent,  vbi  id 
notat  GlolTa  & Panormitanus , vtroque  loco. 
Item  acquiritur  ius  exigendi  tributa  cx  dido 
cap  Super  quibufdam,  &C  fupri  traditum  cd-,ergo 
multo  magis  poted  confuetudo  prxbere  hoc  ge- 
nus priuilegij. 

Hxc  ergo  fententia  abfolute  vera  cd & cfn- 
cadter  probatur ; in  modo  vero  explicandi,  vel 
fortalTe  loquendi  ed  aliqua  varietas.  Qu^idam  c- 
nim  volunt  coiifuetudinem  non  dare  verum 
priuiiegium, fed  aquipararipriuilegio,  quodfig- 
niticatur  in  quadam  marginali  GlofTa  in  dido 
cap.  ConquafiutySc  hoc  videtur  fenfilTe  Socm. 
lib.2.confil.  260.  Dum  ait,  hanc  confuetudi- 
nem,  quz  inducere  videtur  effedum  priuilegij, 
non  venire  nomine  priuilegij  in  materia  redri- 
da ; quod  non  videtur  pofTc  alia  ratione  funda- 
ri, nifi  quia  hoc  non  ed  verum  priuiiegium. 
dem  fenriiint  qui  hoc  appellant  priuiiegium  pff- 
fumptum,  vel  (vt  ipfi  loquuntur)  hdum  hdio- 
ne  iuris.  l ta  loquitur  Aimon  Crauet.  tradat-  e 
Antiquic.  p3tt. a. Ab folutis  dijferenti[,<\ii  n lO. 
fc  id  colligit  exi.  Hoc  iure, (i . i .verb-  Duclus  aqua, 

ff.de  Aq-iaquotid.&xdiu.  vbi  ficdtcitun 

aqua^cuiui  origo  memoriam  excefferit , iure  conjiituti  o~ 

eo  habetur.  Expendit  enim  verbum  Habetur,  quod 
denotat  fidionem  tede  Barthol.  in  1.  Si  is  qutpro 
emptore,  ff.de  Vfucap.  Vndeipfe  irtfeffi€orf»gOnj: 
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do,  vel  limitando  fcntentiamSocini,  tuhe  no- 
mine priuilegij  venire  confuctudinem,  quando 
licitum  ed  extendere  verba  acafu  veto  ad  fidu‘ 
non  veroin  materia  aded  drida,  vtid  non  per! 
mittat.  Alij  denique  dicunt,  confuetudinem  non 
dare  priuiiegium,  fed  effc  Ggnum.vcl  probatione 
eius,  dc  maximi  quando  ed  immemotialis,  qux 
facit  prxfumptionc  iuris,&  de  iure  contra  quam 
no  adniittitur  probatio,  & xquiparatur  veritati. 

Nihilominus  dico, quando  confuetudo  talis 
ed,vt  ratione  illius  liceat,  quod  liceret  per  priui> 
iegium,tunc  inducere  verum  & proprium  pri- 
uiiegium,quod  (vt  rem  declaret  ed  vniuoce  pri- 
uiiegium cum  priuilegio  non  feripto,  & fub  ab- 
foluta  priuilegij  appellatione  comprehenditur. 
Probatur  primo  ab  effedu;nam  talis  confuetudo 
li  fit  Contra  lege,  v ere,&  non  dde,  vel  prxfum- 
ptiuc  derogat  illi.feu  difpenfat  in  illa, feu  tollit  in 
particulari  obligationem  eius  (hxc^nim  feri  x- 
quipollentiaTunt)  fi  Yctt  fit  vitra  legem, veri  dat 
ius, vel  facultatem  operandi, aut  iurifuidionem, 
aut  quid  fimile ; fed  in  hoc  confidit  veritas  & 
fubltantia  priuilegij,  vt  fupra  declaratum  edj  er- 
go talis  confuetudo  dat  verum  priuiiegium.  Se- 
cundo, generalis  cofuetudo  obligans  in  cbfcien- 
tia,  non  condituic  fidam  vel  pra:romptam  lege, 
fed  veram  & vniuoce  legem,  vt  fupra  vifam  cd, 
ergo  confuetudo.de  qua  nunc  loqmmur,  inducit 
legem  priuatam:  qux  priuilegiato  dat  fecuritate 
in  conlciemia,&  alios  obligat  adferuandum  illi 
iusconfuetudineacquifitumjergo  dat  verum  pri- 
uilegium^patet  conlequentia,  tum  quia  illi  coue- 
nit  fimpliciter,  & vere  definitio  priuilegij  fupra 
pofita,  tum  etiam  quia  non  datur  alia  fpecies  le- 
gis, (lib  qua  ius  illud  contineatur.  T ertid,  domi- 
nium prxfcriptione  acquifitum  non  ed  dominiu 
fidum  fidione  iuris,  fed  fadum  efficacia  iuris, 
quia  dominium  non  ed  ex  effedibus  naturali- 
bus.quos  humana  lex  no  poted  ver^  efficere,  & 
fimiliter  iurifdidio,  quam  dat  confuetudo,  non 
cd  fida.fed  vera,imb  & ordinaria,  vt  ex  iuribui 
& Do<5toribus  allegatis  condat ; ergo  etiam  pri- 
uiiegium confuetudine  introdiidumed  verum 
priuiiegium:  nam  verum  priuiiegium  effedus 
moralis  ed,  qui  poted  vere  fieri  per  legem,  vcl 
per  confuetudinem  cum  adminiculo  legis. 

Ex  qua  refolutione  infero  prim6,  cum  dici- 
tur, confuetudinem  xquiparari  priuilegio  ,.effe 
Termonem  de  priuilegio  feripto,  & xquiparatio- 
nem  illam  non  effe  per  analogiam,  vcl  imperfe- 
da  imitationem,  fed  per  xqualitatem  quoad  ve- 
ritatem, & effentiam  priuilegij,  ficut  etiam  dici 
folet,confuctudincmxquiparare  legi,  cum  tame 
fit  vera  lex.  Vtl  certi  (&  in  idem  feri  redit^dici- 
tur  confuetudo  xquiparari  priuilegio.  quoad  in- 
drumentum  fcriptum,&  probationemjnam  ficut 
priuiiegium  expreGi  conceffum  efficaciter  ode- 
dicur  per  indrumentum,  ita  priuiiegium  taciti 
indudum  non  minus  fufficienter  probarur  co- 
fuetudine, quando  de  ilia  condat  tt  quia  iura 
ioqui  folent  de  priuilegijs, quatenus  dc  illis  in  fo- 
ro E cclefix  condare  potelt.  ideo  folent  didinde 
loqui  de  ptiuilegio  & confuetudine,  vt  in  dido 
cap.Ne«ir,&cap.  Super  quibufdam,  IkGmihhus, 

Secundo  mfero  abfolure  loquendo  non  rede 
dici,  confuetudinem  effe  priuileg:um  fidione 
iuris:  nam  fi  ft  fer  node  indrumento  pfiuilegij, 
non  redi  dicitur  co-fuctudo  effe  indrumentum 
fidione  iuris,  fed  melius  dicitur  ex^ declaratione 
& audorirare  iuris. fecere  tanta  fide.quantu  facit 
inarument».  Si  verd  fitfermo  deiufe  priuilegij, 
Cc€  X cenftiefudo 
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confuctudo  non  dat  Hdum,fed  verum  ius,  & hic  A 
eil  Vf^rus  fendis  ditt^  l.Hoc  ;«rf,vndc  ibi  quaedam 
GlolTa  di  citiclfe  accurate  notandum.ipfam  con- 
fueEudinem  ius  inducere,  &c  priuilegium.  Vnde 
cum  lex  dicit^/Kr^  (onjiimi  loco  habetur,  idem  ell* 
ac  fi  diceret',  Perinde  eji,  ac  [i  daHusaquA  iure  ccnjli* 
r«ffujtf,vc  etiam  in  margine  notatur,  inducendo, 

& recte  ponderando  verba  legis  primae,  eodem 
verf.  Caput  aqua,  ibj,  {Jmlitercuwque ftt  conjiitutum 
m <*(]«<«,  id  eit,  liue  viu,  Ime  emptione,  vel  alio 
modo. Idem  fentit  GloiT.in  dicto  cap.Cow^ttrj^wj, 
dum  ex  illo  colligit,  quod  diuturnitas  confiituii  im. 
Neque oportet,-vt  \ etbum  H4kf«r,femper  dicat 
fictionem,  fed.  tunc  ad  fummum,  quando  mate- 
ria non  eit  capax  veritatis;  nam  fi  Iit  capax  eius, 
Cuperflue  ad  fictionem  recurritur,  cum  verbum 
Habetur,  proprijllime  fignificare  foleat  propriam 
exiftimationem  rei,  qux  vere  talis  eft. 

Tertid  iflfero  nomine  priuilegij  generatim 
|fumpti,poire  venire  confiietudinem  futficientem 
ad  dandum  ius  fpeciale,  quia  confert  verum  pri- 
uilegium, & vniuoce  tale,  vt  oltenfumelt,ergo 
recte  comprehendetur  fub  communi  nomine. 
Non  dico  tamen  femper  venife,  fed  pofle,  quia 
in  vfu  vocum  attendendus  elt  mos  iuris,  folenc 
autem  iura  faepe  vti  voce  de  fe  communi  pro  a- 
liquo  membro  magis  vlitato,  vt  licet  nomen  le- 
git, etiam  vere  & proprie  fumptum,  commune 
lit  legi  feriptx,  &iion  feriptx,  nihilominus  fre- 
quenter accipi  folet,  prxeipue  in  iure,  pro  lege 
icripta,  vt  in  fuperioribus  notatum  eft.  Ita  ergo 
! Jicei  priuilegium  de  fe  commune  fit  ad  feriptum, 
&^non  Icriptumj  nihilominus  priuilegij  nom^n 
fxpiiis  accipi  foJet  pro  feripto , fcu pro  illo,  qui 
regulariter  fcribiiplet,  feu  quod  ab  homine  ex- 
prefse  conceditur,  & ita  videtur  accipi  quando 
illiadiungiturconfuetudo,  Sc  tanquam  diucjla 
numerantur.  V nde  fit,  vt  licet  fic  loquens  de  pri- 
uilegio  poflit  comprehendere. illud  , quodfola 
conftietudine  flindatur,  nihilominus  hoc  non 
femper  neceftarium'  fit,  fed  aliquando  reftriiftius 
fit  fumendum  npmen  priuilegij.  Hoc  autem 
non  .exiftimo  fundari  in  hoc,  quod  confuctudo 
habeat imperfexftionem  in  ratione  priuilcgii.fed 
ipotius  in  fioc,  quod  maiorem  c.uandam  vim  ha- 
bet, ratione  cuius  exiftimo.in  his,  qux  ad  fauo- 
jem  & libertatem  pertinent,  nomen  priuilegij; 
«d;.confiietudinem  extendi  j in  his  vero,  qur  ad 
j;eftri(ftioncm  vel  reuocationem  Ipedanc , non 
comprehendi.  . 

i , Ad  hoc  autem  magis  declarandum,  & fun- 
in  idandum  incidencer  inquiro,  quod  fit  maius  feu 


tamen  facultatem  non  poteft  laicu^  per  coulue- 
jtudinem  etiam  immemorialem  acquirere  pro» 
Ipter  pcrlbiis  incapacitatem.  Et  ita  etiam  fenti- 
unt , priuilegium  polfc  auferre  incapacitatem 
perfonx,  conliietudinem  autem  hoc  non  polle. 
Quod  poteft  confirmari  ex  cap,  Qt^nto,  de  Con- 
luetudinc.  Vnde  fumitur  certius  exemplum, quia 
facultas  conferendi  ordines  minores,  vel  Sacrt-1 
mentum  Confirmationis,  poteft  ex  priuilegio* 
committi  GmpHci  Sacerdoti,  non  tamen  potclV 
confuetudine  acquiri,  vt  in  illo  textu  dicitur,  & 
eft  clarum,quia  eft  iniqua  ^ iuri  diuino  contra- 
^ideo  prxfcribi  non  poteft,  yt  ibi  notat 
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Glofta.  Extra  hos  vero  cafus  allignari  folet  regu- 
la generalis,confuetudinem  polle  conferrequid- 
quid  poteft  priuilegium,  vt  patet  ex  eodem  Pa-!p,gw,«,> 
normit.  in  cap.  Acudentes,  dcPrxlcript.  num.  3,  j 
vbi  etiam  late  Felinus  num.  6.  vbi  varias  falien- 
iias&  declarationes  adhibet  didtx  reguix,  quas 
repetit  in  cap.  Cum  contingat,  de  Foro  competen. 
num.  4.  quem  refert,  cumalijs,  & fequitur  Na-  N^wrr, 
uarr.  Comment.deSpolijs,  4.I4-  num.7'Quod 
autem  e conuerfo  quidquid  poteft  confuetudine 
acquiri , poftit  etiam  per  priuilegium  obtineri, 
non  declarant  diifti  Audlores.  Imo  Decius  con- 
trarium infinuat,  dum  aitj  ex  illo  textu  non  col- 
ligi, quod  vbi  valerer  priuilegium,  valeret  confuctudo, 
vel  e contra.  Et  ita  videtur  illa  xquipararein  hoc 
quod  de  fe  habeant,  ficui  excedens,  & excelfum. 

Sed  nihilominus  infri  videtur  fentire  contra- 
rium elTe  verum , etiamfi  ex  illo  ^tu  non  col- 
ligatur, videlicet,  quidquid  confuefudine  acquiri 
poteft, polfe  etiam  per  priuilegium  concedi, quia 
nullus  eft  effetftus,  nulla  ve  exemptio,  vel  immu- 
quam  Princeps  pollet  tacite  concedere. 
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fidenter  de-  |;potentius  priuilegium,  an  illud,quod  eft  ab  ho- 
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iniine,an  quod  eft  a confuetudine  prxfertim  im- 


!quam  nonpolTet  facilius  exptefse  donare,  quia 
non  eft  minus  potens  exprelTus  confenfijs,  quam 
|tacitus^  fed  confuctudo  femper  operatur  in  vi 
Italis  conlenfus  Principis*,  ergo  omne  priuile- 
gium, quod  poteft  confuetudine  acquiri,  poteft 
etiam  fine  illa  coivcedi. 

(•  Dices  j confuetudine  poteft  acquiri  iurifdi- 
*<ftio,  & tolli  ab  alio.qacd  fortafleper  abfclu- 
tum  priuilegium  fieri  non  poftet;  ficutconiuctu- 
idinc  prxfcrqota  transfertur  dominium  ab  vno  ad 
jalium,  quod  tamen  Princeps  per  folumpriuile- 
'gium  facere  non  polfet.Refpondetur.etiam  in  il- 
lis exemplis  poreftatcm  non  deelfe,  caufam  au- 
tem polTe  deelTe,  & inde  fequi.vt  effedus  fiat  v- 
no  modo,  & non  alio,  non  tamen  fequi,  vt  fieri 
non  poftit.  Eft  enim  aduertendum,  in  omnfpri- 
uilegiotam  hominis, quam  confuetudinis  re- 
jquiri  honeftatem,  & xquitatem,  vt  iuftamcau- 
lam,  vt  infra  dicetur;  funt  ergo  aliqui  effectus. 
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Deciui.  memoriali.  Quod  dubium  tradtac  Decius  in  di-|D  |qui  in  ipfa  confuetudine  habent  legitimam  cau 


j ><^.cap,Nci««,num.  1.2  i 8c  in  Summa  dicit, fecun- 
dum aliquid  elfepotentius  priuilegium,  & fe- 
cundum aliquid  eife  potiorem  conliietudinem. 
Priorem  partem  exponit, quia  non  quidquid  po- 
teft priuilegium,  poteft  confuctudo,  fed  tantum 
Ahbat,  fuppofita  capacitate perfonx,  vt  dixit  etiam  Ab- 
bas, jn  di<fto  c.No«ir,num.22.  & in  cap.  Super  qui- 
bufdam,  de  Verb.fignificat.  num,  8.  jn  fine.  V nde 
fentiunt  hi  audtores,  quod  circa  multitudinem 
cffe<ftuum  potentius  eft  priuilegium,  quia  aliqua 
poteftatem  vel  faiiorem  poteft  Papa  per  priuile- 
gium concedere, qux  pcrconfuetudinem,  etiam 
immemorialem  acquiri  non  poteft.  Ad  quod  al- 
lean.And,  fegantdidtum  loannis  Andrexin  cap-2.  dePrxr 
bend-in  d.  Per  priuilegium  poffe  laico  concedi, 
vt  beneficia  conferat, cap.  Adriarm,  63.  d.  illam 
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fam  quafi  intrinfecam,  & ideo  per  illam  Icgiti 
me  fiunt,  feu  conceduntur,  nulla  alia  caufa  ex- 
fpeiftata,  vteft  tranfiatio  dominiorum  per  prx 
feriptienem,  ne  dominia  fint  incerta,  acquifitio 
iurifdidfionis , vt  feruetur  pax,&;  aiftus publici 
validi  fint,  qux  rationes  in  ipla  confiietudine 
antiquitate  includuntur.  CelTant  autem  in  or- 
dine ad  priuilegium  feriptum,  feu  adabfolu- 
tam  Principis  voluntatem , & ide6  non  pote- 
runt illi  effedtus  fine  alia  caufa  iufta,  & ho- 
nefta  fieri  per  abfolutum  priuilegium,  & in- 
terdum etiam  neque  valide  j nihilominus  ta- 
men ex  caufa  fieri  poterunt,  & ita  quoad  po- 
teftatem non  eft  potentior  confuctudo,  quam 
priuilegium , etiam  refpeclu  multitudinis  ef- 
fectuum. 


Vrgebis, 


Cap,  V 1 1,  Vtrumjitpriuile^imperfe  non 


Vrgebis.cjuia  fimili  modo  dici  poteli  in  prion  A de  Priuii.  in  ordine  ver6adTuDer;nr,.'»i' 
membro,  aliqua  cire,qu«  non  hunc  per  confuc-  elTc  ono-d.m  ,n, 

tudinem,  licet  hunt  per  primlegium,  quia  expe- 
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dic.  Vel  quia  non  fubeft  caufa,  non  quia  defit  po- 
telias,&  ita  erit  xqualkas.  Refpondeo, negando 
'paritatem ; nam  re  vera  qusijam  funt,  qu*  non 
polTunt  fieri  per  confuetudinem , quia  vel  iure 
diuino  habent  detinitum  modum,  quo  fieri  pof- 
funt,vt  eft  in  exemplo  de  commiffione  aduum, 
qui  ad  potcftatem  fupcrioris  confecrationis  or- 
dinarie pertinent,  vel  ex  inllitutionc  EccJcfiac 
habent  certum  efiedionis  modum,  quiconfue-^ 
tudini  repugnat;  certe  funt  res  fpcciali  iurc  pro- 
hibits.neprscfcriptibiJesflnt.  Nam  fi  loquamur 
de  conluctudine  prafcriptionis,  ea  tantum  pr*- 
fcribi  poliunt, qux  iure  permittuntur.  In  quoe- 
tiam  differt  multum  inter  priuilegium  fkcon* 
fuctudinem , quia  ius  non  poieftprohiberefu- 
premum  Principem,  ne  det  priuilegium  contra 
humanum  ius,  poceft  autem  prohibere,  ne  io  ta- 
li, vel  in  tali  materia  confuecudinc  prafcriba- 
tur.  Quod  maxime  habet  locum  in  confuctudi- 
nc  pra:fcriptionis,per  quam  ordinarie  acquirun- 
tur priuilegia.  Quando  enim  interceflerit  con- 
fuetudo  derogans  legi.fcrnanda  eft  dodnna  tra- 
dita lib.pr:eced.cap.7.  & fub  priori  ordine  priui- 
legiorum  fere  continetur  exempla, & exceptio- 
nes, quas  dicH  Aiidores  tradunt,  quas  nunc  ex- 
pendere, aut  latius  profequi  non  ponumustllli 
enim  de  propria  prxfcriptione  ordinarie  lo- 
quuntur. 

Sic  ergo.vt  noftro  modo  loquamurircd^  de- 
claratur, priuilegium  elTe  potentius  conluctudine 
extenliue , feu  in  ordine  ad  pluralitatem  effe- 
duum  .*  nihilominus  tamen  addi  poceft,  confue- 
tudinem  elTe  potentiorem  incenliue  in  ordine  ad 
eofdcmelfedus.  Quod  fcncit  Decius  fupra,  cum  q 
ait;  in  Calibus,  in  quibus  confuctudo  valet,  po- 
tentiorem elTe  gonfuesudinem  priuilegio.  Quod 
probat  dupliciter.  Primd,  quia  facilius  tollitur 
priuilegium,  quam  confuetudo.  Secund6,quia 
confueiudo  innititur  in  iure  communi,  iuxtai 
De  quibus  ff.de  legib.  & fortius  eft  ius  commune, 
quam  priuilegium,!.  Eius  /uHitu,  ^.Militia 
de  Tcftam.mili.  Haec  autem  poftenor  ratio  non 
videtur  folida  , quia  priuilegium  confuctudinc 
comparatu m..non  potelt dici  lus commune,  noiij 
feriptum,  fed  lingulare,  vt  per  fc  conftat,  fiec  et-j 
iam  immediate  nititur  in  iure  communi  fcnpto, 
vteft  etiam  notum,  fed  mediate , quatenus  lui 
commune  approbat  confuetudinem, & prxcipit 
obleruari.vr  conftatexl-cifata.At  vero  hoc  mo- 
do etiam  priuilegium  innititur  in  iure  commu- 
ni,interdum  formalitcr,  & immediate,  vt  quan- 
do priuilegium  eft  infertum  in  corpore  iuris,  6c 

tunc  ius  commune  reputatur  ;fxpius  autem,  & 
vniuerlaliter,ac  per  fe  loquendo,  mediate, quia  c- 
tiam  ius  commune  approbat  priuilegia,  defer- 
uari  ftatuit.  1 lus  fitigulare,  S-  de  Legib.&  1. 1.  n. 
de  Conftit.Princip.  '\b\,Coftlhtmmes quadam  fu»t 
perfonuleSftjrc.  Etiimiiiafunt  multa  lura;  ergo  ius 
commune  de  fe  xque  fauet  priuilegiO  & coniue- 
tudini.  Neque  etiam  contra  hoc  recfe  adducitur 
•de  Teftam.milit.quia  ibi  comparantur  eliedus, 
qui  immediate  funt  a iure  communi  velfpec'ali 
Altera  ver6  ratio  videtur  firmior, & deferuu  m 
tention  noftrx  Itaque  in ordine  adamiffionem 
^riuilcgii  per  c-^ntrauentionem, facilius  perditur 
priuilegium,  quam  mucetur  ius  confuetudiuis, 

Vt  infra  d.cemus,  & tradat  Innoc.  in  cap. 
</ei«;l»j«,inum.6.alias  in  cap.  C«fflg/iw,2-anu.  6. 
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tcuocare.Nihilominus  facilius  poceft  proprium 
priuilegium  reuocare,  quam  coLetudinem  ab- 
rogare, quia  magna  yelt  vis  confuetudinis  & 
ideo  maiorem  cauiam  requirit,  vt  infra  dicam 
Hinc  ergo  probabiliter  concludimus, in  fiauo- 
rabiiibos,  qux  ad  conferuanonem,  vcl  augmen- 
tum priuiiegiorum  pertinent,  coniuetudincm 
dantem  priuilegium,  fub  generali  claufula  & 
nomine  pnuikgij  comprehendi,  quia  eft  vcriim 
& proprium  priuilegium , vt  oftenfum  eft.  & 
quia  tauores  lunt  ampliandi, prxfertim  intra  ver- 
borum proprietatem.  & quia  nulla  eft  ratio  di- 
ftingueudi  m hoc.vei  feparandi priuilegium  non 
Icripcum  a communi  ratione  pnuilegij.  At  verd 

in  his,  qu*  pertinent  ad  reuocationem  priuile- 

3 'giorum,6i  ad  alra  limilia,  & odiofr,  non  videtur 
coprehendi  confuetudo  fub  priuilegio,  nifi  illius 
liat  exprelfa  mentio.proptcr  ratione  tada.quod 
in  hoc  maiores  radice»  habet  confuetudo, & ideo 
non  cefetnr  euelli  cum  priuilegijs,  nifi  exprima- 
tur. Vnde  in  canonibus  vtrumque  diftin&  po- 
nitur.quando  vtrumque  reuocaudum  eft.  Et  ita 
licet  in  hac  poftertori  parte  cum  fupra  citatis 
audoribus  conuenire  videamur, in  diuerfo  tame 
rcnfu,&  ex  diuerfo  fundamento.  Illi  enim  dicur, 
confuetudinem  non  comprehendi  femper  fub 
priuilegio  ad  coardandam  illam.qnia  putant.no 
elle  verum.fed  fidum,  vel  prxfumptum  priuilc-! 
gium;  nos  autem  dicimus  non  compreh^i,  quit 
non  folii  eft  verum  priuilegium, fed  etiam  in  ali- 
quo potentius  eft,&  firmius,&  quoad  id  non  co- 
prehenditur,per  quod  non  coardatur,  fed  potius 
ampliatur  eius  virtus.Nihilominus  tamen  ctiim 
eft  verum, nomine  confuetudinis  non  venire 
priuilegium , quando  fol*  confuctudines  rcuo- 
cantur  & tacentur  priuilegia. Sed  id  non  eft  pro- 
pter rationem  maiori*  firmitatis, fed  quia  nomen 
confuetudinis  de  fe  norn'-eft  ita  commune  ficut 
nomen  priuilegij,&  ideo  in  illo  non  fit  extendo 
in  odiolis.  Alia  etiam  ratio  ede  poteft.quia  rcuo 
catio  confuetudinis  interdum  eft  quxdatn  rc 
probatio  eius,  vel  faltem  abrogatio  propter  ali- 
quem abufum,  qu*  taliones  in  priuilcgifs  non 
militant.  Et  ita  fafts  conftac.  quomodo  confuc- 
tudo  & priuilegia  fit,  & priuilegio  squiparetur. 

Statim  ver6  occurrebat  inquirendam,  quam 
antiqua  confuetudo  fuiHciat  ad  conferenda  pri- 
uilegium. Aliqui  enim  ex  didis  atidoribus  tan- •5"''  «»/«*; 
tum  generaliter  deconfoetudine  loquuntur. 

Innoc.in  c.  Cum  conmgar,  de  Foro  compef.&  ibi  friuiU- 
Abb.n  p.  & feq.  Idem  Abb.cum  Gioifa  in  dido  ^ium. 
cap.Nowtt.  Aiij  verb  exprefsi  loquuntor  de 
iuetudme, cuius  initij  non extet  memoria,  vtpa- 
tet  ex  G oft.in  d i. Super  quibufdam.Deci.Cnuet 
•:5calijs  quos  ipfi  allegant.  Quia  ver6  de  conditio- 
nibus requifici'  ad  cofuetudinem,  vt  ius  indicat, 
vel  auferat  in  pr*ced.  lib.  fatis  didum  eft,  nunc 
breD iter  dicimus. non  inomni  priuilegio  effe  ne- 
cefTariam  conluetodmem  *qu^  diuturnam , fed 
proquibufdam  rtquiri  longiorem,  qaam  pro  a- 
iijs,  8e  ideo  nunc  tantum  in  genere  dicimus,  re- 
quiri tempus  legitimup.id  eft, vel  lege  definitu, 
vel  ipfa  etiam  confuetudine  introdudum.-nam 
ad  hoC  ipfum  valere  poteft ipfa  cofuetudo.quafi 
refledens  in  fe  ipfa  quia  non  eft  minor  ratio 
in  hoc  iure. quam  in  alijs.  Addo  diftinguendum 
eflTc  de  priuilegio  coorra  ius,  vel  concedente  ra- 
tum aliquid  vitra , feu  prxter  ius.  Et  de  priori 
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<jicendwi»ell,  illud  tempus  cfle  futtiaens,  &c  ne- 
c;:l]ariui:^  quod  fuerit  cale,  vel  confuetudo  ab- 
roget kgem,  dummodo  a!i«  conditiones  neccl- 
fanx  ad  pr^lcriprioneni  feu  coaluccudinem  con- 
currant. Quja  illa  confuctudo  iic«  non  abroger, 
legem,  ex  parce  tollit  eam,  feu  illi  derogac,  dc  i- 
deo  idem  tempus  requirit,  quia  in  hoc  non  va> 
riatur  ius  prxicriptionis,  vc  fupr^  ditium  eli.  De 
pofteriori  verdpriuilcgio  dicendum  ei^,obcine- 
ri  per  modum  prxfcriptionis,&ide6  iuxta  exi- 
gentiam materix  maius  vel  minus  tempus  po- 
Uulare:  nam  quxdam  iura  breuiori  tempore  pr^- 
fcribuntur,quam  alia,  & contra  quafdam  perib- 
nas,  vel  communitatis  citius.quam  contra  alias. 
6c  ita appheandx  hicfuntregulxcomunes  prx- 
feriptionum,  quas  in  prxfenti  prolequi  nonpof* 
(umus,  & ideb  priores  audlores  generacim  de 
confuctudineloquuti  funt.Qui  vero  immemo- 
riaiem  commemorant, non  id  faciunt,  quia  fem- 
perfit  neceflaria,  fed  Vel  quia  loquuntur  iuxta 
iura,qux  explicant, vel  quia  immemorialis  con- 
luetudo,  & certior  eft,  Aquali  generalis,  & per 
refolafufHcitablquealh}  titulo,  quando  ius  illi 
exprefse  qpn  rchftit,  vtdidi  audlores  notant,  & 
fupra  trai^ando  dc  Tributis  tai^um  elt. 

Ad  rationem  ergo  dubitandi  in  pr in?cipio  po- 
etam dicendum  elt.  confuetudinem,  licet  per  a* 
dtuspriuatorum  paiilatim  introducatur, non  da- 
re pnuii^^um  virtute,  dc  ei^cacia  talium  aduu 
per  Te  fumptorumj  fed  in  virtute  tacitx  volun- 
tatis Principis,  aut  virtute  iuris  communis  dan- 
tis confuetudini  hanc  efpcacitatem.  Per  quod  e- 
tiam  ad  confirmationem  refponfum  ejf.  Ad  re- 
^icam  ai^ttem  ibi  fadam  de  feientia  Principis  in 
iih.ptxcedexplicatQm  elt.hanc  conditionem  no 
efle  necellariam,  vbicnnque.  effedus  ex  vi  con- 
fuecu^iijfis  prxfcriptx.V.nde  h confuctudo  titim- 
memor)alis,reputatur.vt  nota  Principi,  fic  dixit 
Bald.tit.Qux  hnt  regal^a.cap.a.  nu.j.  In  frater  i~ 
ptione  lai^i(si}vi  tempor^tionfoffedici,  Fnmippn  tg»o~ 
^are^cumfiiat per fetVehtlium,vel  etiam  m gener Cy  & 
num.4«  addit,  taltmcon^tudimmcmparariconeej- 
fions  P^/ifipii  ex  certa  fetentia.  Si  vero  fit  prxlcri- 
ptio altemus  temporis,  dicendum  efl  difpoiitio- 
nem&  efficaciam  iuris  cpmmunis  in  lilafup- 
pl ere  quamcunque  ignorantiam.  Nam  per  illud 
ius decJ['ar;|;^tauthor  eius Je  velle  dareaudtori- 
tatem  tah  confuetudini,  abfque  alia  eius  notitia. 

Adca[p.  Cofftr4  omnes,  refpondet  tacite  Feiin. 
in  dii^o  cap.  AmecedemeSi  num.  6. in priQcip.  ibi 
coritineti  exceptionem  a regula  generali.qiiu  v- 
fus  paili], extra  MiiTarunifolemnia  (de quo  ibi  a- 
^ ^ el^tnateria  ^rxfcriptibilis,quia  lex 

jetat  id  het i,  nih ex fpecial i pr iuilegio. 
C,CathdUea\^^  vidctur  fiimpClTe  cxGlofT.  in  ^ap.  Catholtca, 
'd.i  I.  verb-  V4rticuUru.  No»  defignantautemca- 
nonempiv  quo  ante  illud  decretum  ftatutum  ef- 
fet,  Yt  non  pollet  ille  honor,  vel  facultas  prz- 
feribi.  1 mo  neque  vfus  paihi  extra  Mih^tum  fo- 
]emnit^ .videtur  fui(ie  tunc  prohibitus  canone 
feripto,  fed  fola  gcneraliiConliietuding ; hanc  e- 
nim  Gregor.  all$gai^i&;  inilla  fbjahindauir. 
Dici  yerqppted  primo, confuetudinem  illam 
genetaktri.ita  fuiffe  incelledam, &^xxplicatam 
aCregqrio,ytipQifn€C  yohiberct  prxfcriptio- 
nem  contfafe  per  foiam  priuatam  confiictudi- 
t^m.;Namfi  Icxfcripta  poceft  hocprohibere,  e- 
tiarn  cgpfuetudoid  jiotcrit  introducere.  Secun- 
materiam  illam  de  fe  non  fuilTc 
prxfcrip^bilem.quia  ^isprkiata  confuctudo  c- 
ratind^ens,8c  contraria  humilitati  mpdeftia 


A PriUtoruni,vtin  ipromec textu  Gregor,  fatis 
hgniticac.  hi  iianc,roJutionefn  indicat  ib,  Tufre»^ 
.ciem.  Oum  ait,praiifeg;um  iionoris  non  acqui- 
ri confuetudiHc,  fed  oneris.  Quod  non  puto  effe 
vniuerfaliter  verutn,fed  tunc.quando  vfurpatio 
honori^  ert  indecens,aut  minbens  diuinum  cul- 
tum,, vel  alio  mc^b  honeftn  moribus  repugnas. 
Tertio  dici  poteff,  (Sc  inliuuat  etiam  1'urrecre- 
mat. ) Gregonum  ibi  non  loqui  vmucrlaliter, 
nec  negare  abfolute  in  ilia  maceria  potu iffe  pri- 
uilegium  priuata  confuetudine  acquiri;  nihil  e- 
ntm  taie  in  illo  textu  reperio,  Sed  potius  fuppp- 
nit  Gregor,  non  fuilTe  introdudam  per  fe  con- 
iuetudinem,  fed  vAim  illum,  qui  erat,  titulo  pri* 
uilegij  fuifle  vfurpatum:  nam  hoc  fuerat  confeC- 
fusipfemet  Archiepifcopus  Raucnnatis.  Igitur 
ex  hac  ruppofitione,& quali  exconceffls  redi 
argumenutur  Gregor.  &c  ita  facile  reliqua  ex- 
pediuntur. 
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pofsit  priuilegium  concedere. 


Hati, 


,* 
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HAdenus  explicatum  effi  an  fit,  & quid  fic 
priuilegium,non  folum  fecundum  genera- 
lem rationem,  fed  etiam  iuxta  varias  quali  fpe- 
ciesfuas.requiturconrequenter,  v t de  caulis  eius 
dicamus,  inter  quas  primum  occurrit,  caufa  effi- 
ciens, quia  licet  fit  extrinfeca  ab  illa  maxime»  & 
quali  primario  pendet  priuilegium,  quia  omnis 
gratia  prxeipue  oritur  ex  poteltaie  & iiberalita- 
te  donantis*  priuilegium  autem  quadam  gratia 
elt,  vt  lupra  vidimus.  Accedit  quod  capite  pro- 
xime prxccdente  ad  explicandam  Ipecicm  qua- 
dam pnuiiegi|  ,neceflarium  fuit  duas  caulas  ef- 
hcicnre.s  pnuiivgiorum  attingere  Jcilicet,hcmi- 
jnern.fic  coluctuUinem,  fub  quibus  duobus  mem- 
bris omnis  caufa  eliedrix  priidiegiorum  com- 
! prehenditur;  ^omittimus  enim  Deum,  quia  non 
de  diuinii  priuilcgijs,  fed  de  humanis  tradamus, 

I V t flipra  etiam  didum  eft; } Ex  illis  autem  duo- 
'bus  generibus  caularum,  lilud,  quodad  con- 
fiictudinem  fpedat,  quantum  ad  prxfens  fpe- 
dat , in  eodem  fuperiori  capite  fatis  trada- 
tum  ellj  fecundum  ergo  hic  fupereff  expli- 
candum • 

De  illo  ergo  dux  peguix  generales  affignari 
poliunt.  Prior  eft. Quicumque  poteft  legem  con- 
dere, poteft  etiam  priuilegium  concedere.  Alte-  g‘tstr»Ui. 
ra  eft.  Nullus  poteft  priuilegium  concedere,  qui 
Itgem  condere  non  poteft.  EtambxTub  vnaex- 
ciutiua  comprehenduntur,  folus  ille  poteft  pri- 
uiiegium  dare,  qui  poteft  legem  ferte.  Ita  fentie 
Oiuus  Antoninus  prima  parte,  titulo  decimo 
nono,  capite  primo  in  princip.  Nam  licd  ex- 
clufiuam  non  addat,  nec  exprefse  ponat.  Secun- 
dam regulam  negatiuam,  aperte  ponit, & expli- 
cat affirmatiuam  in  fenfu  exclufiuo,  & eodem 
modo  loquitur  Syiueft.quxft.z.Sc  Angd.quxft.i^^"<^* 
Tabienf.  quxftion.  z.  Rofel.  quxftion.  z. 
mill.  num.  3.  Qui  omnes  fcripferunt  ex  Ho-jR^y,/. ' 
ftienf.  in fum.  tit.  de  Priuileg.  4*  pofsit,  &c.ijrmit. 
Ratio  ergo  prioris  regulxeft.  Primo,  quia  pri-|Ko/««/'. 
uUegium  elt  lex  quxdam  priuata,  ergo  ab 
maxime  dari  poteft , qui  pqteftlegem  vniuer-j’’'^* 
felem  comlere.  Secundo,  quia  fi -priuilegium  ri- 
gorose  fumatur,  vt  eft  conceflio  Ipccialis  con- 
tra vniuerfalem  legem,  ab  illo  maximi  fieri  po- 
tcft,qui  elTe  poteft  audor  legis ; nam  ad  illum 
prlmarib  fpedat  difpenfare  in  fua  lege , & 
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Artiori  quarnlibec  exceptionem  facere  qualis  per  A 
priuilegium  fit.  S i v er6  latius  fumatur  priuilegm ; 
pro  gratia,  3c  ^neficio  vitra  ius,conftat  maximei 
concedi  polle  a P rincipe , qui  eft  fupra  ipfum  ius,  i 
&ad  quemfpedat  limites  ponere  in  ipfo  iure, 
vel  prxter  iHud. operari,  aut  potellates  varias 
concedere , & cxt. 

Ratio  vero  pofterioris  regui*  eft , quia  priui- 
legium eft  quadam  lex  priuata.  vtdiximusj  ergo 
requirit  poteftatem  legiilatiuam  in  concedente. 
Dices  5 fufficiet  poteftas  iegiflatiua  fecundum 
quid,  quia  priuilegium  tantum  eft  lex  fecundum 
quid,  fcilicet , lex  priuata,  ad  quam  non  videtur 
requiri  poteftasfimpliciter  legilLitiua , qualis  eft 
poteftas  fuprema  gubernatiua.  Et  confirmatur; 
nam  fi  coniid^retur  priuilegium.  vt  concedit  ali- 
quid fpeciale  contra  legem,  xquiparatur  di(pei> 
fationij  ergo  quicumque  potelt  difpenfare^le- 
ge,  poteft  etiam  priuilegium  tale  concedere  , at 
multi  polTunt  difpenfare , qui  non polTunt  legem 
'ferre , fi  vero  confideretur priuilegium , vt  con- 
cedens aliquid  prxter  legem, fic  multo  facilius 
poteft  concedi  etiam  ab  eo , qui  nec  poteftatem 
difpenfandi  in  lege  habet,  quia  vnufquifque  do- 
minus , vel  priuattis  Princeps  poteft  alicui  eon- 
cedere  priuilegium  honoris , vel  alterius prxro- 
gatiux,  in  domo  fua,  vel  in  bonis  futs,  etiam  fi 
nec  iegem  condere,  nec  ius  dicere  poflit.  Quod 
patet  exemplis ; nam  ciuitas  non  fuprema , ncc 
Metropolitana, fed  ordinaria  poteft eximire  ci- 
uem  a tributis,  \ el  ab  alijs  muneribus  per  mo- 
dum padti  ad  quod  non  requiritur  vis  Iegiflatiua, 

& illud  eft  verum  priuilegium , etiam  irreuoca- 
bile,  vt  notauit  Panormitanus  in  capite,  Perue-> 
tiir,  dc  Immunitate  Ecclefiaftica.aimBarthoIo, 
in  lege,  Qyd  femel,  ff.  dc  Decretis , ab  ordinibus! 
faciendis.  Et  in  lege, ff.de luftitia 
& Iure , & alij  multi , qui  ibi  referuntur , & fu-' 
mitur  ex  lege  prima,  C.  de  His,qu*  fponte,^ 

& cxt.  lib.  lo.  I 

Refpondeo  , quod  licet  priuilegium  fit  Icx 
priuata  , nihilominus  ex  ea  parte, qua  derogat 
iuri  communi,  requirit  poteftatem  publicam,  & 
dc  fe  fiifficientem  ad  confticuendum  ius  com- 
mune; ex  ea  \ero  parte,  qua  priuilegium  habet 
vim  obligandi  alios  ad  feruandum  priuilegium 
ipfi  priuilegiario  , eft  vera  lex  relpiciens  com- 
munitatem, &ideocx  hac  parte  requirit  publi- 
cam poteftatem  fimpliciterleg-flatiuam.  Quan- 
do \ ero  priuilegium  non  fuerit  contrarium  iuri 
communi , f-d  ftatuto  municipali  , tunc  cum 
proportione  requirit  poteftatem  legiilatiuam 
municipalem,  vt  fic  dicam,  & fic  femperferua- 
tur  proportio. 

Vnde  ad  confirmationem  quoad  priorem  par- 
tem eius  refpondeo  primo,  per  fe  loquendo , & 
quali  propria  virtute , neminem  poffe  difpen- 
fare,  iii4ege,  nifi  qui  illam  tulit,  vel  fuperior,  & 
hoc  modo  procedere  di<5i:a  de  priuilegio.  Per 
commiftionem  autem  legHlatoris  poffe  inferio- 
rem difpenfare  aliquando  in  lege  fuperiotis,  & 
tunc  concedo  etiam  poffe  idem  fieri  in  priuile- 
gio, fi  fuperior  velit  hoc  inferiori  potcftati  con- 
cedere^ hoc  autem  non  eft  contra  regulam , nec 
extra  poteftatem  icgillatiuam.Nam  etiam  poteft 
fuperior  concedere  inferiori  poteftatem  ferendi 
aliquam  legem  , yt  fupra  duium  eft.  Nihilorni- 
nus  tamen  eft  aliqua  differentia  inter  difpenfa- 
tionem  & priuilegium  proprie  fumptum,  vt  ca>^ 

3ite  fecundo  dixi,  quia  priuilegium  dicit  potc- 
latem  de  fe  durabilem , &quafilege  ftatutam. 


6. 


Vnde  conitituit  aliquod  ius  j difpcnfatio  ver6 
folum  eft,  quid  fa<fti,  8c  quali  tranfiens.  Et  idc6 
commiifa  poteltate  difpenfandi,  non  fenfetur, 

^ poteftas  priuilegiandi.  vt  fic  dicam,  quia  hoc  po- 
ftenus  maius  diiiicilius  eft.  Itaque  hoc  mo- 
do multi  habent  poteftatem  difpenfandi  com- 
municatam a fuperiore,  qui  non  habent  potella- 
tem  priuilegium  concedendi. 

Ad  alteram  partem  eiufdem  confirmationis 
dicitur  primo , aliud  effe  donare  aliquid  de  pro- 
prijs  bonis,  vel  concedere  vfum  rei  proprix,  aut 
flmile  beneficium  facere, aliud  veto  proprium 
priuilegium  concedere ; nam  illud  prius  non  eft 
a^us  lunfdidtionis , fed  puri  dominh,&ita  fo- 
lum  eft  quid  tad:i-  priuilegium  vero  vitra  hoc 
includit  aliquid  iuris,  fcilicet , quod  per  modum 
legis  ac  iuris conftiiuatur,  cum  vi  obligandi  alios 
ad  ipfum  feruandum.  Et  ideo  per  fe  requirit  po- 
teftatem iuriidiitionis,  non  folum  quando  dero- 
gat iuri  communi , fed  etiam  quando  concedit 
aliquid  prxter  ius;  nam  illud  poftea  refpedu  pri- 
uilegiarij  tanquam  ius  feruandum  eft.  Quando 
ergo  ilix  concefsiones , qux  per  dominia  pri- 
uaca  fiunt,  priuiiegia  dicuntur , lato  modo  fu- 
miiur  priuilegium  pro  quolibet  honore,  fauore, 
vdvtiiitate  iiberaiiter  concetTain  proptijs  bo- 
nis , tamen  illud  non  dicitur  proprie  priuile- 
gium , fed  per  quandam  imitationem,  feu  ana- 
logiam. V nde  dicitur  fecundb , eo  modo  quo 
hxc  vocantur  priuiiegia , folere  etiam  leges  ap- 
pellari , & ira  cum  proportione  oriri  a poteftate 
legiilatiua.  Sic  enim  pacer  familias  dicitur  con- 
ftiruere  legem  viuendi  in  domo  fua,  & fic 
etiam  dicitur  in  ilia  priuilegium  concedere, 
vel  inter  filios,  vel  inter  famulos , &c  cxt.  Sic 
etiam  teftator  dicitur , leges  ponere  in  inftitu- 
C I tione  fua  ab  hf  redibus  feruandas,qu^  potius  funt 
jcondifiones  quxdam , & eodem  modo  poteft  in- 
1 ter  hfredes priuilegium  vni  concedere  prx  alijs, 
jvelovni  relinquere  fub  conditione,  vt  alius  ha- 
I beat  ius  aliquod  feruitutis  iniliaq;,vel  prxlatio- 
I nem  aliquam,  qu*  habet  modum  f riuuegij?  Sic 
|etiam  jcomrahentespoffuntcum  aliqua  condi- 
j tione  contrahere , qux  poteft  interdum  vocari 
j priuilegium  propter  effe<ftum,  vel  fauore,  quem 
continet  . Sic  etiam  appellantur  leges  contra- 
(ftus , vel  pcenx  conuentionales.  Atque  ita  eft  in 
exemplo  illo  de  ciuirate,  qux  licet  non  polsit 
Jegem  ferre  municipalem,  nihilominus  per  mo- 
dum pacfti,  & comientionis  concedir  aliquam 
imrnunitatem  ciui , vel  de  nouo  admiffo  ad  ius 
ciuitatis  fub  tali  conditione  , vel  antiquo  pro- 
jpter  aliquod  opus,  propter  onus , quod  in  fe 
! fufccpir.  Illud  enim  non  eft  proprie  priuilegium, 

O ‘fed  cum  addito,  fcilicet , tantum  conuemionale, 

& vttalc  feruandum  eft  ex  namrali  obligatione , 
iuftitix,  non  ex  fpeciali  lege  ciuitatis. 

Ex  difftis  infero  prinrib,  S uramnm  f ontificem  7. 

maxime  pofte  concedere  priuiiegia.  Ita  docent  Vrimu  iUu- 
omnes  D odores allcgati,&  eft  per  fe  notum, 
quia  maxime  habet  poteftatem  legiilatiuam , & 
ita  hxc  affertio  procedit  iuxta  fuperiusdida  de 
illa  poteftate,  vt  eft  in  Pontifice , vel  in  Con- 
cilio generali . Vnde  inferunt  omnes , Pontifi- 
cem ^ fe,  &direfte  poffe  dare  prKnlegia  in 
materia  fpirituali , quod  etiam  eft  fe  clarum. 

Ideo^ue  dicit  Innoc^^cap.i . de  T ranflat.tpifeop. 

Pofitijicis  ^ id  eft , eius  fiipremnm  im- 
perium ) # generale,  & dittinum,  ab  Wo  antem  ma-^ 
ttajfe  omnia  canonica  irtjlitffta.  Eaderr.^tiC  ratio  eft 
de  omnibus  Ecclcfitfticis  prhiilegijs.  At  vero  in 
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materia  temporali  nonitapotcft  Pontifex  dire-  A 
dc  priuilegia  concedere,  nifi  in  proprijs  terris. 
Ecdeiix,  vbi  cli  dominus  temporalis.  IndircElc 
autem  poteft  etiam  in  temporalibus  concedere 
pnuilegium,  ficut  poteft  leges  ferte,  &(ic  poteft 
etiam  temporalia  ptiuilegia  auferre,  v bi  ad  (piri- 
tualia  fuerit  necellariura.vcl  per  modum  condi- 
gnx  poenitentia , vel  poena  coerciua.vel  ad  tol- 
lendam occafioncm  peccandi,  & ytrumque  colli- 
gitur ex  cap.fecundo  de  Priuilegijs.  Duobus  au- 
tem modis  poteft  Pontifex  concedere  priuile- 
gium  in  temporalibus,  V no  modo  quia  ip(a  tem- 
poralia indirede  fada  funt  fpiritualia,  id  eft,fpi- 
ritualibus  annexa,  v t funt  decima,  in  quibus  Po- 
tifex  priuilegia  concedit.  In  hoc  tamen  modo 
annexio  illius  materia  temporalis  ad  ius  fpiri- 
tuale  antecedit  ad  priuilcgium,  illa  aurem  fuppo- 
lita.  Pontifex  per  diredampoteftatem  concedit 
priuilegia  in  tali  materia , Heut  per  diredam  po- 
teftatem  fert  legem  circa  matrimonium , fuppo- 
(Ita  connexione  fada  inter  ilium  contradum . 

& rationem  Sacramenti.  Alio  ergo  modo  poteft 
concedere  priuilegium  in  materia  pure  tempo- 
rali intuitu  finis  fpiritualis,  fiait  interdum  con- 
cedit priuilegium  legltimationis , etiam  quoad 
temporalem  (uccefsionem,  cap.  Per  venerabilem, 
Qdi  fili)  fine  legitimi,  vbi  Panormitanus,  & alij 
late  de  hoc  pundo.  Rofell.  verb.  lUe£itw$m,  nu. 

15.  vbi  alij  Summiftx.  Sic  etiam  poteft  Ponti- 
fex eximere  aliquos  a iurifdidione  Principum 
temporalium,  fi  ad  fpiritualia  expedit,  &fimilia. 

Addunt  verb  Anton.  & Summiftx,  Pontifi- 
cem non  folere  priuilegia  concedere  contra  (e. 
Exemplum  ponunt  in  priuilegio , quem  aliqui 
Principes  dicunt  fe  habete  a Papa  circa  referipta 
eius,  Yt  fine  ipforum  approbatione  effedum 
non  habeant : nam  hxc,  & fimilia  priuilegia  func'c 
contra  ipfum  Papam,  & ideo  non  eft  creden- 
dum efte  ab  illo  concefia.  Citant  Anton.  & Syl- 
ueft  cap.  C«w  ex  o^ij,  de  Prxfcrip.  in  quo  ni- 
hil reperio,qqpd  ad  cau&m  pertineat, Ro(el.ver6 
citft  1.  lubemtu  nuUamt  C.  de  Sacrof.  Ecclefi  qux 
m.igis  ad  rem  facit,  quatenus  ibi  fignificacur,  or4- 
cula  ettam  calefita,  id  eft , priuilegia  etiam  Prin- 
cipum , non  concedi  contra  publicam  vtilita- 
tem , neque  in  eo  fenfu  elTe  acceptanda.  Hoc 
enim  maxime  in  priuilegijs  Pontificijs  locum 
habet.  Vnde  aduerto  reftindionem  illam  pofte 
iiuelligi,  vel  de  poflibili,  vel  tantum  de  fado, 
ti  priori  modo  habebit  locum  quando  priuile- 
gium  ita  eflet  contra  Papam , vc  efte  contra 
liiam  dignitatem,  eamve  minueret , tale  enim 
priuilegium  non  poteft  Papa  concedere,  quia 
non  poteft  fuam  dignitatem  diuidere , aut  mi- 
nuere. Pofteriori  autem  modo  loquendo  de  fa- 
do etiam  eft  opus  diftint^one,  nam  ixpe  con- 
cedit priuilegia  contra  fe , id  eft , contra  fuum 
commodum,  vt  dat  priuilegium  teftandi  inter- 
dum diminuendo  redditus  fiios,  vel  indultum 
prouidendi  beneficia , qux  ad  ipfum  alias  per- 
tinerent : non  tamen  concedit  priuilegia  conue- 
ni.nci  vfui  fux  poteftatis,  & Ecclcfiafticx  gu- 
bernationi contraria , quia  eiTct  abufus  fiix  po- 
teftatis, & prodigalitas  quxdam,  qux  in  Ponti- 
fice non  prxfumitur , & in  hoc  fenfu  videntur 
loqunti  citati  audores. 

Secundd  infertur  ex  didis,  Epifcopos&  om- 
nes fiipcriores  Prxiatos  Ecclefix  pofle  refpedi- 
ue  feu  cum  proportione  priuilegia  concedere. 
Ita  docent  didi  audores , & communiter  alij 
in  cap.  Cum  olim,  1.  de  Priuileg.  & probatur. 
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quia  omnes , qui  poflunt  leges  ferre,  pofiuntpri* 
uilegia  concedere, fed  Epifeopi, poliunt  leges  fer- 
re , ergo  &c  cxt.  Ex  qua  ratione  conftat,  potefta- 
tem  hanc  in  Epifqopis  efle  proportionatam  fuis 
legibus, fux^ue  dignitati.  Nam  fi  priuilegium  fit 
contra  ius , concedere  illud  poceit  Epifeopus  in 
iure  a fe  condito , vel  a fuo  prxdeceftbre,  quia 
illud  fubditur  fux  poteftatitnon  tamen  in  iure 
communi, vel  Pontificio,  feu  lato  k fuo  fuperiote^ 

& ideo  dixit  Hoftienf.  eatenus  poiTe  Epifeopum  Uofiinf. 
priuilegium  dare , quatenus  poteft  conftitutio- 
nes  facere . & Angel.  ac  Tabien.  clarius  dicunt, 
pofte  priuilegium  concedere  refpedu  conftitu- 
donis  ad  ie  pertinentis.  Ratio  autem  eft,  quia  E- 
pifeopinon  poftunt  murare  ius  commune  aut  il- 
li derogare , \ t tradit  Archid.  in  cap.  Eleuthe.'  Arehid. 
riw,  91.  d.&  fupra  vifum  eft.  Dices,  Epifeopus 
poteft  difpenfare  in  iure  communi , & io  votis, 

& in  nonnullis  impedimends  per  leges  Ponti- 
ficias introdudis  ^ ergo  etiam  poterit  dare  pri- 
uilegium contra  ius  commune.  Refipondfco,E- 
pifeopum  per  (e  non  pofte  dilpeniare  in  iure 
communi , fed  quatenus  iure , vel  confuetudi- 
neconceftum  eft,  dixi  fupra  Itb. 6.  &lib.  4. de 
Orai.  cap.  28.  in  fine*,  non  eft  autem  illi  concef- 
fum  iure,  aut  confuetudine,  vt  concedat  priuile- 
gia contra  ius  commune , nifi  prxdidx  d ifpenfa- 
tiones  priuilegia  vocentur  , quod  pertinet  ad 
quxftionem  de  nomine. 

Denique  fimilimodo  dicendum  eft  depriui- 
legijs,  qux  non  funt  contra  ius:  nam  ilia  edam 
concedere  poftunt  Epifeopi  refpedu  rerunnad 
Ie  perdncnrium,  vt  dicunt  Hoftienf.  Angel.  & 
Tabien.&fiimiturexcap.  Conflit  utut,  KoligioC 
domib.  vbi  Papa  defendit  priuilegium  concef- 
fum  ab  Epifeopo,  verum  eft,  fuilTe  confirmatum 
authoritate  alteriusPontificis.Sumitur  etiam  ex 
cap.  Cum  venerabili/ , dc  Cenfib.  vbi  magis  vide- 
tur efte  fermode  priuilegio  conuentionali,quam 
proprio.  Et  ordinarie  hxc,  qux  vocantur  priui- 
legiaEpifcopaiia.  funt  donationes  liberalicer  ab 
cis  fadx  monafterijs  vel  Ecclefijs,  vel  earum 
vniones.iuxta  cap.  Sicut,  de  Exceffibus  Prxiac.& 
cap.  C«m:»rer,  deReiudic.  &cap.  Vifu,  i6.q.2. 

&quod  addunt  prxdidi  authores , Epifeopum 
non  pofte  concedere  hxc  priuilegia  fine  confen- 
fu  Capituli  de  his  largitionibus,  & quafi  aliena 
tionibus  intelligendumeft , iuxta  Cap.  Cum  olim, 

2.  dc  Priuileg.  & Cap.  Pajloralu,  de  Donat.  (\uod ^c.f AprtUi 
quomodo  incelligendum  fit  explicant  in  cilHenij 
locis  Panormic.  Sc  Oodores , nunc  ver6  odnos  Paaermit. 
non  pertinet. 

r crti6  infertur  ex  didis, Imperatores, Reges, 
alios^ue  Principes  temporales  fupremos  pofte 
in  fua  materia  & ditione  priuilegia  concedere, 
nimirum, in  rebus, immunitatibus, honoribus.ac 
poteftatibus  temporalibus , non  ver6  in  fpiritua- 
iibus,qaiain  his  leges  ferre  non  poftunt, -nec  mu- 
tare,nec  etiam  de  illis  difponere , aut  illas  admi- 
niftrare,  vnufquifque  autem  id  poteft  in  materia 
j temporali  in  territorio  fuo , ficut  fupra  de  legum 
latione  didum  eft:  nam  cu  m eadem  proportione 
hoc  procedit.  De  quo  videri  poteft  Panorm.  in  Pancrm', 
cap.2. de  Immunit  Ecclefaft.an.  13.  & Sylucft.-Sy/«//. 
fiipra  q.  2.  & 9-  e contrario  vero  de  inferioribus' 
;Principibus,  qui  fuperiorem  temporalem reco- 
jgnofcunt , fequitur,  non  ^ofle  propria  priuilegia 
concedere, nifi  quatenus  eis  fuerit  fpccialiter  con- 
ceflum  a fuperiori  Principe , quia  non  aliter  ha- 
bent poteftatem  legiflatiuam , vt  fupra  didum 
eft.  Sylueft.  autem  dida  quxft.  p-  cum  Panorm. 
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Cap^  I X.  De  fubieSio  priuilegij, 

dicit  i60s  concedere  pofTe  prluilegia  immunita-  A eoncedionem  palTiuam;feu  participationem  pri- 
tis  a tributis-, itaiim  vero  explicant,  polle  idface-  ' ... 

rc  in  fuum  prsiudiciurn , non  communitatis , & 
ita,  V t fupra  dixi , ilia  non  funt  proprie  priuilegia, 
fed  donationes  quxdam,  vel  conuentiones. 

c A p V r IX. 

De  materiali  caufa,  feu  fubieflo  piuiUgij , [eu  cui  pofsit 
concedi. 

Q Via  concedens  priuilegium  aliquid , & ali- 
cui concedit , ideo  hate  duo  dict  poliunt  ad 
materiam  priuilegij  pertinere,  vnum  per  mo- 
dum maceri*  circa  quam  priuilegium  verfa- 
tur  , aliud  per  modum  fubiecli  priuilegij.  hlt 
enim  priuilegij  concdlio  qusdam  adio  ad  alte- 
rum,in  qua  illa  duo  cx  parte  materi*  lemper  di- 
llinguimus , vtin  materia  poenitenti*  religionis, 

&:  in  vniuerfum  in  materia  lultiti*.  Pr.mum  g 
ergo  de  materia  proxima  circa  quam  verfatur 
priuilegium  , tantum  generaliter  dicere  potfu- 
mu$ , debere  elle  materiam  legis  capacem , Sc  ex 
hac  parte  poftulare  generales  conditiones  legis, 
vt  elle  rem  iuftam  , rationabilem  , & hone- 
rtam  ,iuxta  dida  lib.  i.cap.  9.  fpeciaiiter  vero 
addere  poflumus , materiam  priuilegij  tria  po- 
llulare.  V num  eft.vt  fit  tauorabilis,  v.t  circa  defi- 
nitionem explicatum  ell.  Et  ita  verfaripotertin 
omnibus  humanis  commoditatibus,  vt  in  ho- 
noribus , muneribus , prouentibus , & e conu«r-| 
fo  in  oneribus , tributis,  &alijs exemptionibus; | 
ficque  materia  hac  infinitam  habet  varietatem,  j 
qu*  per  accidens  ell,  & ideo  lub  fcienciam  non 
cad.c.  Alia  conditio  huius  materi*  allignari' 

30teft,vt  fit  fpecialis  aliqua  facultas  ad  aliquid' 
agendum  vel  non  agendum , recipiendum , auc| 
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Dicendum  ergo  in  primis  eti,  omnem 
hominem  alteri iubditum, vel  aliquo  modo  infe- 
riorem.elle  capacem  priuilegij, & nullum  alium. 
Qu*  allerrio  tres  habet  parces.  Prima  eft  de  per- 
fonis  rubditis,fubquibus  Comprehendimus  om- 
nes habentes  in  terris  fiiperiores ; nam  ficut  om- 
nes illi  de  fe.ac  per  Ic  loquendo  Ium  capaces  legis 
Gbi  impoiit*a  fuo  {'uperiore,  ita  etiam  funt  capa- 
ces prmiJegij.quia  (Quantum  eft  ex  fe,  poliunt  ex- 
imi a lege,  fi  ali* conditiones  neceliaris  inter- 
cedant item  dare,  & recipere  quali  correlatiua 
funt, feu  reciprocaXed  omnes  principes  habentes 
poteltacem  ferendi  ieges,polluncpriuilegia  cpn 
cedere,dcconfequcnter  maxime  potiunt  ilia  luis 
fubditis  concedere  ergo  e contrario  fubditi  funt 
capaces  priuilegij.  Imo  hinc  inferunt  aliqui , fo- 
los  fubditos  vt  tales  funt  ede  priuilegij  capaces, 
quia  Princeps  fuis  tantum  fubdjtis,  &.  intra  ditio- 
nem fuam  potell  concedere  priuilegia , quia  foiis 
iliis  poted  imponere  legem , & folos  illos  poteft 
a lege  foluere^ergo  etiam  fubditi  a foiis  fuis  Prin- 
cipibus pofiunt  priuilegia  recipere;  ergo  tantum 
homille^  fubditi, vt  fubditi  funt  Principi  habenti 
calem  poceftatem.Cunc  capaces  priuilegij. 

Addidi  vero  fecundam  afiertionis  partem, quia 
non  folus  fubditus  videtur  pode  a fuo  fupencre 
accipere  priuilegium,  fed  etiam  ab  alio.  Nam 
etiam  Princeps  non  folum  fubditi?, led  etiam  non 
fubditis  poted  concedere  priuilegium.  V.  g. 
Dux  Florenti*  poteft  concedere  Lufitanis  pri- 
ujlegium,  vt  tUftiieundo  per  luam  ditionem  non 
fbiuant  pedagia , yel  quid  fimile.  Atque  hoc  cla- 
rum fupponunt  Innocent.Panormit.Feiin.6c  fe- 
re omnes  alij  in  cap.  No«h,de  ludicijs,  6c  in  cap. 
de  Probat.  Conllituentes  didereutiam  inter 


non  recipiendum.  Non  enim  omnis  materia  fa-l  C conceflum  fubdito  , vel  non  fub- 

uorabiliseft  matcria;priuilegij , quia  multi  funt  ■ .11-  a l„  u. 

fauores  aut  beneficia,  vel  liberales  doAtiones,' 
qu*  non  funt  priuilegia.quia  folum  in  facfto  con- 
fiftunt,&  non  concedunt  aliquod  ius,&ideo 
nullo  modo  participant  rationem  legis  rpriuile- 
gi.im  autem  permanentem  aliquam  facultatem 
tribuit,  non  communem,  materia  ergo  priuilegij 

hanc  conditionem  requirit. 

Addi  vero  poteft , necedarium  etiam  ede  , vt 
fecundum  hanc  fpecialem  rationem  participet 
conditionem  iuftiti* , 6choneftatis , qu* debent 
ede  V eluti  tranfcendentales , 6c  inclul*  in  omni 
fpecie , Icu  diderentia  legis.  Vnde  cum  priuile- 
gium habeat  duos  refpedtus , i num  ad  eum,cui 
gratia  fic , alium  ad  eos,  refpec^u  quorum  fit , feu 
a quibus  debet  feruari  priuilegium  , fub  vtroquej 
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refpeftu  debet  inftitiam  & honeftatem  feruare.  j 


dito , quod  iliud  reuocabile  eft , hoc  irreuocab^ 
le,dequa  diderenciapoftea  videbirnus , nunc  fo- 
lum ex  illa  iuminius,  non  fiibditum  ede  capacem 
priuilegij, Induiftione  etiam  oftenditurmam  Im- 
perator concedit  priuilegia  iudicibus  Fccleliafti- 
cis,  licet  ilii  fubditi  non  line,  yt  quod  m aliquo 
cafu  per  viam,  appellationis  pofiint  directe  de 
laicis  in  caulis, temporalibus  indicare,  vt  patet 
ex  cap.  Quumqueii  i.q.  i.  Similiter  poduntlecu-  C.  ^uUuq. 
lares  Principes; priuilegium  concedere  clericis, 
licet  lilis  non  lint  fubditi,  vtconllatex  multjs le- 
gi bus,C.  de  Epifeop,  & Cleric,  6c  de  Sacrof  Ec- 
clef.  Quin  pocius,cumfic  certum,.legem  ciiiilem 
dtfponenccm  in  (pecie  circa  clericos, nec  illos  ^ 
obligare,  noc  ab  illis  -feruandarri  elle,  ne  vjdean- 
tur  luopriui.legio  fori  pr*iudicare , nihilominus 
fi  talis  lex  merum, priuilegium  contineat,  ab  eisj 
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giarij  (acis  eft,  quod  fit  talis  materia,  veabip- 
fo  polIic  honelte  , & fine  iniuria  aliorum  fieri, 
vel  omitti , faltem  fyppofico  priuilegio  ; refpe-- 
<ftu  verbaliorum  oportet,  vt  vel  nullurn,vel 
moderatum  grauamen  contineat, ita  yt  lecun- 

dum  redam  rationem  ad  illud  fuftinendum  ob- 
ligari podint.  Et  iuxta  hanc  generaie  regulam  de 
fingulis  priuilegijsiud.candum  eft  - neque enim 
hic  podumus  magis  in  particulari  ad  illa  delcen- 

dere;  infra  verb  tra.ftando  de pnuilegiorum  in- 
terpretatione, nbnullas  regi.dasadinterpretan  a 
priuilegia, ex  hac  generali  dodrina  colligemuy 
Supereft  dicendum  de  perfona , au 
gium  conceditur  . De  qua  loqui  podumus  ..  po 

Sbili.vel  defado.  Prior  fenfus  pertinet  ^capa- 
citatem priuilegij ; pofterior  vero  ad  adualem 
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tztionQmtcddit- ^iiia  tunc  cejfat  raiie  ffiperioriia-^ 
tu,  cum  non  [ubdittupopt  priudegiarii  cap-  Kouit,de,C.lioHit. 
Indic.  Ratio  autem  cur  non  fubditus  poflit  prini- 1 
legiari  eft , quia  priuilegium  v t fic , non  requirit 
vmi  coaddam.,  nec  vim  dirediiiam  in  priuiJe* 
giarium,quia  priuilegium  illum  non  obligat, nec 
ad  poenam,  nec  fub  culpa;  ergo  priuilegium  vt 
fic  non  requirit  fubiedionem.  , 

Propter  hoc  ergo  dixi  in  feiunda  parte  auerj  5* 
tionis.  Vel  aliquo  modo  inferioren^,  quia  in  rigore  no 
eft  necedaria  propria  fubiedio  ineo,qui  priuile- 
gium accepturus  eft,  vel  vt  illius  fit  capax.  Hoc 
aurem  maxime  verum  eft  de  priuilegio , qu<^ 
non  continet  difpenfationem  aut  exemptionem 
ab  aliqua  lege  , gdia  fi  dilpeidationem  conti- 
neat, 
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fiejit>eo  ipfo  e{^  a6lus  iurifdidionis  voluntariae,  A 
&iUpponic  iurirdi^ionem  non  volumariamJ 
fcilicec,ad  ferendum  praeceptum  obligans,  a quo| 
fit  exemptio , feu  difpenfatio , de  quo  priuilegio 
loqui  videntur  qui  fubiedionem  tanquam  con- 
ditionem necelVariam  in  priuilegio  requirunt. 
Priuilegium  autem,  quod  non  derogat  alicui  le- 
gi,non  requirit.formaliter  loquendo,  iurifdidio- 
nem  refpedtu  eius,  cui  tale  priuilegium  concedi» 

tur,  quia  talis  conceifio  non  e*lt  adtus  iurirdi^io-' 
nis,  vt  per  fc  patet , fed  e(i  adtus  liberalitatis , vel 
poteli etiam  eilepadum  aliquod,  vt  infra  dice- 
mus ^ ergo  tale  priuilegium  non  requirit  fubie- 
dionem  in  eo, cui  conceditur.  V nde  concedi  po- 
tefi,&  aequaii,&  fuperiori,  & alieno  (vtlic  dica) 
vel  peregrino , vt  ex  exemplis  addudtis  conltau 

Nihilominus  tamen  femper  recipiens  priuile- 
. gium  fupponitur  aliquo  modo  interior . Quod 
ftrfu^eni”*  clarius  cemitur  quando  priuilegium  datur  a Ke- 
tur  inferior  geclericis  fux  reipublicx,  vel  regni:  nam  licet 
lili  exempti  fint  a iurildi Aione  temporali,  nihil 
ominus  (unt  Vafalli,  & tenetur  Tuum  Principem 
recognofeete  in  his , qux  iiiz  immunitati  non 
Tunt  contraria,  quia  funt  membra  communitati», 
cuius  ille  eli  caput.  Idem  cernitur  in  alienis,  qui 
dum  tranfeunt  per  terras  alterius  Principis,ab  il- 
lo recipiunt  aliqdod  priuilegium : nam  ilii  dum 
ibi  peregrinantur  aliquo  modo  lunt  inferiores, & 
fubditi.Si  vcr6  vnusRex  altcn  Regi  vel  Princi- 
pi fupremo  concedat  priuilegium , femper  erit 
cum  habitudine  aditerrasfuas , tefpectu  quarum 
alter  efi  inferior,  &c  inxqualis,  e#o  non  fit  fubdi- 

tus.  Quomodo  etiam  Pontifex  eft  capax  priuilc- 
gij  recipiendi  ab  Imperatore , vel  Principe  tem- 
porali, vt  omnes  di(!^ilurilix  fupponunt,  vt  pa- 
tet de  illo  priuilegio  exercendi  iuriididtionem  dr- 
redtam  in  aliquibus  caulis  ciuilibus,  & idem  cfi 
in  priuilegio  extrahedi  de  regno  alieno  res  pro- 
hibitas pei  leges  illius  regni , dclimiiia.  Oicesj 
cum  priuilegium  fit  lex,  quomodo  poteli  conce- 
di fine  vfu  iuiifdidionis  i Relpondco^  ideo  dixi, 
me  loqui  fotmaluer  refpe^u  cius,  cui  priuile- 
gium Conceditur,  quia  vt  lic  non  obligat  ilium, 

& ideo  refpectu  illius , non  eft  neceliana  iurtfdi- 
^io.  Quatenus  vero  in  tali  priuilegio  includitur 
ratio  legis  obligantis  alios , fic  requirit  iurifdi- 
^ionem  in  illos,  hinc  efi,  vt  nullus  Princeps 
podit  tale  priuilegium  concedere, nili  intra  ditio- 
nem fuam,  vel  in  ordine  ad  illam. 

Vnde  patet  facile  tertia  parsalTertionis,  qux 
potius  videri  potelKuperhua , quia  fub  duobus 
primis  membris  comprehenduntur  omnes  ho- 
mines fubditi,  & non  fubditi,  quid  ergo  mirum, 
qu6d  extra  illos  nulli  lint  ali)  capaces  priuilegij 
humani.  Nifi  fonalTe  intelligantur  ibi  excluii 
homines  non  viatores,  quod  vanum  effet.  Polita 
ergo  ell  illa  particula  ad  denotandum,  non  pofTe 
vnum  Piincipem  concedere  priuilegium  alteri, 
vt  xqualisUli  eft,  in  his  rebus,  quas  iple  in  fuo 
territorio  cupit  exercere ; nam  li  per  fc  non  pof- 
fit . nunquam  poterit  ex  priuilegio  alterius  Prin- 
cipis, etiam  fi  in  potentia  & diuitijs  excedere  vi- 
deatur. Et  ratio  eft  clara.quia  talis  Princeps  nul- 
lam habet  in  alieno  territorio  potefta  tem.  Et  ea- 
dem ratione  non  poteft  vnus  Princeps  priuile- 
gium concedere  Vaflallo  alterius  fine  aliqua  de- 
pendentia ab  ipfo , per  habitudinem  aliquam  ad 
terras  fuas,  quia  fine  hac  non  poteft  intelligi, 
quomodo  poteftas  Principis  fc  extendat  ad  alie- 
nos quoad  priuilegia.  Nam  licet  pofsit  iibera- 
lem  donationem  alteri  facere  de  rebus  fiiis , illa 
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tantum  eft  putum  donutn  in  fado  confiftens, 
non  priuilegium,  de  cuius  ratione  eft,  vt  per 
modum  iuris  ipecialis,ac  legis  priuatx  conftitua- 
tur , quam  nullus  Princeps  poteft  conftitucre, 
dando  alteri  non  fubdito  facultatem  aliquid 
agendi,  vel  non  agendi,  nifi  in  terris  fuis,  vel  ex 
iliis,  aut  circa  illas,  aut  cum  aliqua  fimiii  habi- 
tudine. 

Sedquxres,  an  idem  pofsit fibimec concede 
re  priuilegium,  vt  v.  g.Pontifex,&quiinquoli» 
bet  ordine  non  habet  fuperiorem . Nam  ille 
etiam  poteft  indigere  priuilegio , quod  alijs  po- 
teft concedere,^  ab  alio  non  poteft  recipere, po. 
terit  ergo  fibimet  illud  applicare , quia  peioris 
conditionis  efle  non  debet.  Et  confirmatur,  nam 
hac  ratione  dicimus  polle  Pontificem  fibi  indul- 
gentiam concedere,  & fecum  in  prxeeptis  Ec- 
cieliafticis , vel  in  votis  difpenfate.  Item  perinde 
eit  concedere  priuilegium  domui  fux,vel  rebus 
fuis,  atque  fibi*,  fed  imperator  dat  priuilegia  do- 
mui fux,  Se  rebusfuis.vt  coiiftatextit  C.dePri- 
uileg.  dom<  Augiiftx,  & Priuileg.  cor.  qui  pala, 
minis.lib.  12.  brgo  verifimile  elt,pofre  Principe 
Itatucre  priuilegium  fibi  feruaiidum,  quiavtee- 
dit  incommodum  Principis  non  efta^s  iurif- 
di^ionis,&  vt  eft  propria  lex, circa  (iibditos 
verfatur  , dirigendo  a<^us  eorum  circa  foum 
Principem. 

N ihiiominas  tamen  facile  defendi  poteft,  faxe  I p. 

non  elTe  proprie  priuilegia  ipfius  Principis,  iic^c 
forte  ad  modum  loquendi  hoc  pertineat, 
autem  in  Pontifice  (Sc  idem  eft  cnni  pr opertio- i 

pimiiis  ^ ira  nnia  m hic  * * 
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ne  de  reliquis  ) ita  declaro , quia  in  his,  qux 


funt  contra  obligationem  alicuius  communis  le- 
gis,aut  \ oti,non  poteft  inueniri  materia  priuiic- 
gij  in  Pontifice refpeiftu  fui  ipfius, quia  nullam 
ipecialem  poteftatem,  aut  gratiam  alijs  concedit, 
quam  ipfe  a Deo  non  habeat  iu«e  fuo,  & potc- 
ftate  ordinaria.  Vnde  licet  aliquando  videatur 
libi  fpeciale  ius  affumere.vt  quando  quxdam 
beneficia  fibi  fpeciaiiter  alHcit,  vel  fpecialcm  ho- 
norem libi  releruat , vel  fpecialem  modum  elc- 
(ftionis  pro  fua  dignitate  conftituit , in  his , & fi- 
milibus.non  tam  priuilegia  fibi  anumit,quam 
fuo  iure  vtitur,  ius  diuinum  lux  dignitatis 
vel  declarat,  vel  determinat,  & de  tali  deter- 
minatione ius  quoddam  commune  conftituit. 
Qi^ando  autem  perfonas  vel  communitates  ali- 
quas eximit  a fubie^ione  inferiorum  Praiato- 
rum,  &libi  fubijcit  immediate,  vel  fub  fua po^ 
ceftate  alfumit , & cxc.  Alijs  quidem  priuilegia 
concedit,  quoad  fc  vero  quod  Inum  ctt  retinet, 
& participationem  poteftatis,  quam  alijs  com- 
municauerac , interdum  reuocat.  Et  idem  eft  in 
fimilibus , ideo^ue  vbi  non  inceruenit  indulgen- 
tiarum applicatio , vel  difpenfatio  in  lege , non 
poteft  inueniri  proprium  priuilegium , quod  Pa- 
pa fibi,vel  fux  dignitati  proprie  concedar.  £c  de- 
claratur amplius,  quia  Pontificia  dignitas  ex  ipfo 
diuino  iure  lingularis  eft,  & communis^  fingula- 
ris  in  excellentia,  & potcftare,  communis  in  effi- 
cacia , & vfilitate;  & ideo  prxrogatiux  illius,  fi 
priuilegia  dicenda  (imt , magis  funt  de  iure  diui- 
no,quam  humano,  vt  eft  priuilegium  immunita- 
tis in  omni  foro , & in  omni  cauta  tam  ciuili, 
quam  criminali,  & ab  omni  cenlura,  & Ecclefia 
ftica  poena , & fimilia : quod  fi  aliquid  interdum 
eft  ex  inftitutionc  Pontificia,  eft  tanquam  debi- 
tum iure  naturx  illi  dignitati,  ideo^ue,  fvt  ita  di- 
cam ) potius  eft  determinatio  quxdam  iuris  diui 
'ni,  quam  humanum  priuilegium. 
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Indulgentia  vero  habet  fpecimen  quoddam 
communi  tamen  vfu  non  ita  vocatur, 
no-  *^°*®*-  comprehendi  fub  nomine priuilegio- 
ynifrimlt-  rum  in  generalibus  refcriptis  PontiHcum , nili 
mentio  lilius  proprio  nomine  fiat.  Et  ratio  eil, 
quia  indulgentia  eft  qujedam  abfolutio , & non 
eft  facultas  aliquid  agendi, vel  non  agendi,  quam 
priuilegium  rpecialitcr  fignificat  vt  dixi,  vel  cer- 
te indulgentia  eft  quxda  fpiritualis  cleemolyna 
de  thelauro  Chrifti  per  difpelatorem  eiusfatfta; 
eleemoiyna  autem  non  eft  priuilegium, fed  puru 
beneficium  alrenus  rationis.  Quapropter , licet 
Pontifex  polfit  fibi  indulgentiam  applicare,  vt 
laee  dixi  in  4.tom.difp.52  leift.  i non  indefequi- 
tur , pofte  proprium  priuilegium  fibi  concedere. 
Dedifpenlatione  item  fatemur,polTcPontificem 
fecum  in  fua  lege  difpeiifare,  > t eodem  loco  dixi, 
tamen  non  videtur  facere  per  modum  priuilcgij , 
quali  eximendo  le  a lege  abfolut^ , fedexiufta 
caufa , & quantum  caufa  poftulauent , fa<ftum 
jpotius  exercendo , quam  fpeciale  ius  circa  fc 
'conftituendo , ideo^ue  talis  difpenfatio  non  ha- 
bet rationem  legis  priuatf,nec  priuilegij.In  voto 
autem  poteft  fecum  dirpenfare,  illud  llmpliciter 
auferendo  fi  caufa  fublit , haec  autem  dilpenfa- 
tio  folum  eft  rcmiflio  quaedam  debiti,  non  ex- 
emptio ab  aliqua  lege,  vt  alibi  didfum  eft  , & 
ideo  nec  in  Pontifice , nec  in  alijs  habet  pro- 
priam rationem  priuilegij. 
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^p.X.  fit  dt  faEh  fubieQum  priuileffj. 


A cate  pendcat  conceffio,  & exteniio  priuilegiu  fcd 
ifitentio  tantum  extenditur  ad  tos,qui  verbiS 
concedentis  exprimuntur,  quia  non  poteft  nobis 
ahter  de  illius  intentione  coni  tarcj  erga  Tcrti6, 
quia  priuilegium  eft  ftriai  ioris , & ideo  extendi 
non  debet  vitra  verba  formalia,  & exprelTa. 

In  contrarium  ver6  eft, quia  in  multis  caCbus, 
fiib  exprelfe  nominatis  intelligunrur  alij  com- 
prehenfi  quoad  participationem  priuilegii , quia 
virtute  miliis  continetur,  licet  exprefic  non  no- 
minetur, ergo  vel  non  poteft  regula  generalis  in 
contrarium  ftatui,  velli  iftae  funt  exceptiones, 
adignanda  eft  regula  obleruanda  in  huiufmodi' 
exceptionibus  faciendis.  Antecedens  patet  pri- 
mo , quia  priuilegium  concelfum  viris  intelligi- 
tur  elTe  conceiTum  fceminis,  fi  illius  fimt  capaces, 

& in  aii]s  qu«  priuilegium  concernunt , ita  cum 
viris  conueniunt,  vt  priuilegium  pollit  illis  com- 
B niode  adaptari.  Ita  lentitGiolT.  in  c GentraU.  de 

Elcift.  in  6.verb  GIolT.  inClem.  i.de  *^*”^^^^** 

Eieift.verb.Hewiwcr,  expreftius  Archid.inc.5j^««  Archii, 
fuadent«,ij.c^./^  & Bald.in  c. Ad  audientiam,  i i.de 
Refcrip.n. i i.Rebuff.in  1. 1 .ff.de  V erb.fignif cir- 
ca  verb.  Siquist  Ampliati,  17.  Tiraq.lib.i.  de  Re-  Tiraqucl. 
traift.iinag.  i.Gloff  9. n.  2 07.  contra  aliquos, 
quos  11.186.  retulerat,  & videtur  colligi  exdi^a 
lege,qux  declarat  particula,  Siquit,  fcen.inam  c6- 
prehendere.  Facit  etia  I.  Lucius,  9 1 . 
delega.3.  vbidicitur.in  teftamento  nomine  fra- 
trum venire  fotores,  nifi  aliud  fenfiffe  teftatorem 
probctur.Secundu  exemplu  eft  de  priuilegio  co- 
ceffo  parri^  nam  intelligitur  conceiTum  fili)s.quia 
cenfentur  vnum  cum  patre  1. etiam.  19  ff.Solut. 
matrim.fentit  Bald.in  J.vlc  C.de  Libertis,&eor.  Bald, 
lib.n.  8 .&  in  1.  Ncn  C.de  Sacrof.h  cclef  11.7. 
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Diximus  cui  poffit  priuilegium  concedi-, ad' 

moralem  autem , & practicam  do^rinam^  &videri  poteft  Barbof-in  1. Mrfmw,  11. n.79  Ter- 

deliderari  poteft,  vt  explicemus,cui  de  facto  con-!  C Jtium,&  fimile  exemplu  eft,  quod  nomine  filioru 
cedatur  priuilegium.  Qn^od  ita  generarim  fum-|  ‘ 

ptum,qua5rtio  eft  faifti,  non  iuns,  nec  cadit  fub 
fciennam,  quia  eft  contingens, & ex  varijs  occa- 
fionibus  pendet.  Si  autem  quaeratur,  quibus per- 
fonis,auc  communitatibus  priuilegia  in  iure  con- 
cedantur , erit  quidem  fuo  modo  qu*ftio  iuris, 
fed  vaftiffima.quae  infinita  comprehendit.  Dan- 
tur enim  priuilegia  Epifcoporum  , clericorum, 
rcligionu,  militum,  Doctorum,  Ichoiarium. mi- 
norum , vxorum , piarum  caufarum , & fimilia, 
qux  hic  profequi  non  poffumus , fed  videri  pof- 
lunt  Doctores  , qui  varios  traiftatusde  hispriui- 
legijs  Icripfcrunt,  vt  Rebuff.  de  Priuiiegijs  fchq- 
larium, Tiraquel.de  Priuiiegijs  piae  caufae,&  alia 
fimilia , quz  in  tom.  18.  traift,  videri  poffunt; 

&dc  priuiiegijs  religioforum  multa  difputauit 
Emanu.  Roder.  in  fuis  quaftionibus  Regular. 
q'jx  in  5 .tom.de  ivatu  Religionis  rcleruamus. 

, Alia  ergo  qu-cftio  propria  huius  loci  effepo- 
'”!tcft,  an  priuilegium  his  tantum  intelligatur  con- 

’*  ceffum,  qui  in  ipfo  exprefse  nominantur, vel  fub 
illis  interdum  comprehedanturalij.  Nam  prima 
facie  videtur  hacc  res  no  polTe  habere  dubitatio- 
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nem,  ( fed  dicendum  neceffario  effe,  illis  tantum 
Concedi,qui  expreffe  nominantur.  Primo  ex  « o 
principio,  quod  priuilegia  tantum  v alent,  quan- 
tum fonant,  &non  amplius,  qu*  Kgula  non  o- 
Tum  intelligitur  quoad  res  conceffas . l^d  etiam 
quoad  eos, quibus  conceduntur‘,cam  eadem  ut  v- 
triulque  ratio  «ergo  priuilegia  tantum  vaent  1 - 
lis, quibus  expreffe  conceduntur,  qiuauh  ***^*^^ 
fonant  fvt  fic  dicamj  in  ipfo  priuilegio-Secund  , 
quia  illis  tatum  conceditur  priuilegium  , ad  quos 
dirigitur  intentio  concedentis,  cum  excius  vo  d 


foiec  nepotes  in  priuiiegijs  venire,  vt  fumiturex 
Auth.6»  ^W.C.Qui  potio  in  pign.  habe.  & exi. 

201. ff.de  Verb.fignif.  & tradit  Bart.in  1.5i 
icum procuratore,  ff.de Re  iudic.in  <ine,Anton.Ne- 
I gufian.traift.de  Pigjiorib.  p,2.memb.4.n.95.vbi 
i alios  refert.  Qu^arcu  exemplu  eft;  nam  priuilegiu 
domino  coceflum  cofsquenter  coceditur  feruis, 
qui  illum  comit-rntur,  6;  conceffum  facerdoti  ad 
celebrandum, eft  virtute  conceffum  mi niftranti, 

& ik  de  alijs  ,quai  videntureffccorrelatiua , vel 
coniuncfta  in  vlu  priuilegij. 

Nihilominus  in  hocpunifto  regula  generalis 
conftituenda  eft,fubie<ftum  aftuale  priuilegij(vt|^^  *£*>»* 
fic  dicam]  feu  perfonani,vel  rem,  cui  aiftu  conce-^ 
ditor  priuilegium,  illam  tantum  effe,  qu*  in  iplb 
priuilegio  exprimitur,  vel  ex  vi  vocis,  aut  ago- 
nis, feu  materia , vel  ex  aliqua  iuris  difpofitione 
fub  illa  comprehenditur.  H ane  aflerti one  quoad 
regulam  generale  probant  fiifficienter  rationes 
dubitadi  in  principio  pofita.  Solum  in  tertia  ra- 
tione eft  aduerrendu,  non  ^que  procedere  in  om- 
ni priuilegio.  fed  diftin<ftione  vtendum  effe,  vc 
infra  tractando  de  interpretatione  priUilegij  la- 
tius dicemus.  Nam  priuilegium  iuri  comuni  w- 
trarium  fub  ea  ratione  odioTum  cenfctur,  & ideo 
potius  reftringendum  eft,quam  ampliandu.lteiti 
priuilegium  lick  fit  pr*ter.  vel  fupra  lus,  fi  cedat 
in  praiudicium  tertij , fecundueam  rationem  eft 
ftriai  iuris,  & coaraandum.  vt  omnes  auaores 
proximi  citati  fatentur.  Et  ita  tn  his  duobos  pri- 
uilegioru  generibus  maxime  procedit  regiila  da- 
ta & vix  habet  exceptionem  faltem  in  cafu  dubto, 
fed  tantum  in  cafu  certo , itneta  circunftantias  in  fe- 
cunda oarte  affertionis  infinuatas.  Et  ratio  eft, 

quia 
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quia  non  prxfumitur  Princeps  plus  yeile  dero>  A 
gareiuri  communi,  aut  velle  priuare  alique  iure 
acquillto,  vel  maius  prxiudicium  tertio  inierre» 
quam  luis  verbis  exprimat,  ac  declaret^  ergo  in 
dubio  femper  limitandu  c(l  priuilegium  adper<> 
fonam  in  eo  exprclTam , quando  vei  dcvgat  iuri 
communi » vel  alterum  laedit. 

At  verd  quado  priuiiegium  ell  omnino  fauo* 
rabile  fine  praiucticio  iuris  communis,  aut  cerrij, 
tunc  ampU  quide  intelligedumed,  ideo^-,extedi 
potell  facilius  ad  perfonas  non  clar^  exprelTas  in 
priuilegio.  Quia  vero  tota  concefiio  dccxtenfio 
pendet  ex  incentione  concedentis  quae  ex  verbis 
cognofei  debet,ideonecelTeeft,  vt  velpriuilegiu 
intelligatur  CoceHum  foli  perfons  in  illo  exprefi- 
fx,vei  fi  aliqua  extenlio  eit  facienda,  oportet,  vt 
fit  per  aliqua  necelTariam  connexione  cum  illa. 
Hsc  aure  connexio  videtur  necellario  lumenda 
vei  exfignificatione  vocis,  quia  cum  proptieute 
patitur  illa  ampliatione , licet  alium  etiam  vfum 
habere  pollit,  vel  ex  necelfitate  maceriae,  vel  a* 
dtionis , quia  fine  tali  extelione  priuiiegium  red* 
deretur  inutile,aut  inurbanum, aut  moribus  ho* 
minu  non  accomodatum,  quod  de  Principe  prae* 
fumendum  no  eft.N eq^  pt^ter  h*c  duo  capita  vi- 
detur pofie  excogitari  aliud, quod  ex  iplbmetpri 
uilegio  fumi'pofsit,  ad  exlcndedum  illud.  Addi* 
dimus  vero  tertiu  caput  in  alTertione.fcilicet.iu^ 

Tis  difpofitione,  quia  lus  habet  vim  & audorita- 
tt  ad  amplianda  priuilegia,&  ad  priuilegiorum 
I verba  declarada.vcl  augeda  quoad  eorum  figni- 
I ficatione.  Q;^ando  ergo  prxdida  conexio  ex  ali- 
quo capite  litorii  fatis  nota  fuerit , tunc  certa  cft 
illius  ampliatio  ad  perfonas  conexas,  & in  priui- 
legijs  huius  rerti)  generis,  idem  feruari  poterit  in 
cafu  dubio, quia  hoc  priuilegiu  non  eft  Itridi  iu- 
ris, & ita  r<forquedo  tertia  ratione  in  principio 
fadam  manet  dcclarata.&  probata,  tota  aflertio, 
declarabitur  tame  amplius  refpondedo  ad  pofie- 1 
riora  exempla,  na  priores  ratibhes  non  poftulant  ■ 
folutione.  bt  rationi  in  cotrarium  obicdf  damus 
totum, quod  intedit,  propter  illa  enim  alsignaui- 
mus  regula  cn  prxdida  moderatione,  qu#  nobis 
videtur  exceptiones  omnes,  quas  heri  poffunt, 
comptehedere,quod  refpond^o  ad  exempla  ad- 
duda  patebit, nam  eadem  erit  ratio  aliorum. 

Ad  primum  ergo  exemplum  relpondco  duo- 
bus modis  pofie  priuilegiu  cocedi  viris, vno  mo- 
do per  nome  definite  fignificans  v iros,  feu  mafeu- 
los,  vt  fi  loquatur  priuilegiu  per  h«c  ipfa  verba, 
Viret,  am  maftubs:  aUo  modo  loqui  potcftpri- 
nilegium  per  nomen  communis , feu  ambigus 
fignificationis  , vt  eft  hoc  nomen  hemo , piius , Sc 
alia,  qu*  cum  illis  adequate , vel  adiediue  con- 
iungi  pofiunt , vt  Re/^.u/w  & fimilia, talia 

etiam  funt  illa  figna,  nullus,  omnis,quu,qui,  & fimi- 
lia. Dico  Igitur, quoties  priuiiegium  viris  conce- 
ditur lub  prioribus  nominibus, non  comprehen- 
dere fceminas , nec  illis  concedi.  Ita  fumitur  ex 
RebulF.  fupra  dicente, fi  priuiiegium  concedatur 
rcligiofis  lub  hac  additione  Viris  reli^iofis  ^quilis 
habetur  \n  c.PaJloralis,Sc  de  PriuiJegJ  non  exten- 
di ad  moniales.  Confirmari^ue  hoc  poteft  ex  his 
qu*  de  nomine  viri  tradit  Bart.in  1 i . C.  dc  Di- 
gnitat.lib  12.  n.  41.  Idem  cercius  eft , fi  priuiie- 
gium concedatur  plqs,  mafulis:  nullo  enim  modo 
extenditur  ad  foeminas , etiam  fi  maxime  fauo- 
rabilefit.  Et  ratio  eft,  quia  h*  voces  ka  fignifi- 
cant  mares, vt  diftingnant  illos  a fceminis,&  ideo 
con.tatex  iure,  quando  inftiniuntur,  feu  vocan- 
tur  mafculi , fub  hac  voce  tantum, excludi  fcemi- 
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nas,vc  late  fupra  tradit  Rebufiidii^a  h i.ad  verb.^iUIivf. 
Maffules.  Addit  verb  limitationes  communes, ni- 
li necefsicas  cogat  aliter  interpretari.  Sed  credo 
id  habere  locum  in  teftamentis,  quia  fzpe  tefta- 
lores  vel  propter  imperitiam , vcl  propter  turba- 
cioneni,i5c  memori*  defeiftum nominibus im- 
proprie  vtuntur , raro  verb  accidere  inpriuile- 
gij$,qu*  cum  maiori  maturitate  conceduntur. 

Item  facilius  id  admitterem  in  nomine  Firi, quim 
111  nomine  mafculi,  aut  maris.  N am  w>,  interdum 
videuir  comprehendere  faminas  etiam  in  com- 
muni,& vulgari  fermone,quando  materia  id  re- 
quirit, vt  elt  optimum  exemplum  in  cap.  i.  de 
Przfump.quod  continet  illam  fementiara  fapi- 
eiitis  Prouerb.  2 6. Sicut  noxius  tji,qui  mittit  fagitm, 

O*  IfnctM  in  mertem , ita  vir , qui  fraudulenter  nocet 
amico  fue.  Qu*  fenteotia  etiam  in  foeminas  con- 

uenibEt eft  trequensin  Scriptura, vtPfal.i.lM- 

m vir, qui  mnabijt  in  cenfdioim florum,  & Pfal.  1 1 1.  * 

Beatus  vir  qui  timet  Dewi/uim.Quibus  locis  videtur > a,/-, 
pro  homine  generarim  fumi.  Qgomodo  etiam  ^ 
videtur intelligicap.Ikrt  vniutrps,dt  Teftib.Sed 
hic  yfus  rarus  eft,  & nili  euidens  fit  necefsicas,  ad 
priuiiegianoneft  accommodandus.  MulcAverb 
magis  y itandus  eft  in  nomine  mafculi , vel  zqua- 
polenti , quia  nunquam  proprie  accipitur  in 
comunifignificationeabftrahence  ab  vtroq^exu. 

At  verd  quando  nomen  eft  commune  duo- 
rum,tunc  habet  locum  dida  fententia,qubd  pri-(^«^ 
uilegium  przfcrtim  fauorabile,  conceffom  fub  men  ejlcsm- 
mafculino  nomine  comprehendit  fexumfts mi- j muM  dutri 
|ninum,&  iu  priuilegia  religiofis  alicuius  ordinis 
cqncefia,intelii^ntur  etiam  concedi  foe minis  in  ^***~'^f*' 
his.quzpolTuntipfis  adaptari,  vt  bene  tradit  E- 
manu.Roder.tom.i.q.  1 j . art.  22.  Sic  etiam  pri- 
uiiegium ablblute  concefilim  fiiijs,ctiam  filiabus 
cft  commune , nili  ex  alio  capite  ex  fupra  didis 
limitandum  fit,  quia  ex  vi  vocis, /i/y  nomen  com- 
mune eft  filias  compledens,  vt  habetur  in  i.  Iu» 
fta,ioi.  ff.de  Verbor.  Significat,  Sc  fumitur  ex  1. 

1.  Cognofeete , eodem , quatenus  in  priori 
dicitur , filios  vocari  omnes  liberos , in  alia  verb. 
dicitur  liberorum  nomine  contineri, & viros, 

& fceminas, & per  fe  conftat,quia  liberorum 
nomen  tantum  habet  mafculini  formam. & non 
tamininam  in  hac  fignificatione.  Ergo  etiam 
in  materia  priuilegiorum  quodfilijsablolutecon- 
ceditur.fiiiabus  etiam  datur  ex  vi  vocis , fi  & illis 
adaptari  pofiit,  aliunde  non conftet  demente 
magis  reftrida.!dem  cenfeo  de  nomine  fratrum: 
nam  quod  illis  conccditur.debetinteliigiconceft 
fum  fororibus,  polita  capacitate  & ablaris  alijs 
impedimentis.  Quia  nomine  fratrum  in  com- 
muni modo  loquendi , & feriptur* , & vulgari, 

& iuris,  nomen  fratris  commune  cft  de  fe,  & 
ideo  nomine  fratrum  forores  veniunt,  vt  fumi- 
tur ex  didal.  Lucius,Sc  ex  1.  Tres  fatres, ff.de  Pad. 

& multa  fimilia  exempla  de  confanguineis,  pro- 
pinquis, fic  c*t.  fumi  poffunt  ex  Rebuff.  in  didi  jeluf. 

1. 1.  & riraquel.lib.i.  de  Redr.  linag.  4.  i.  TiraqsseI, 
Gloff.  p.num.  200.  & fequentib. 

C A P V T XI. 

dn  priuiiegium  extendatur , adeoniunSa, 
feu  cerrelatiua. 

HOc  dubium  petitur  in  pofterioribus  «xem- 
plis  politis  in  capite  iiiperiori  , & conti- 
net varias  quxftiones  de  coniundis  , feu  cor- 
(relatiuis,  an  Icilicet,  priuiiegium  vnicouceffum. 
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3riuilegiuni  concelTum  marito,  ceoleatur  con« 
ceifum  vxori,  vel  datum  patri  communiQCturfi-! 
lijs,  & datum  auo  tranlcac  ad  nepotes,  vel  da- 
tum domino, communicetur  familia:  ibus, reufer- 
uicntibus,  vel  datum  vni  fociorum  alteri  com- 
mune fit.  De  quibus  quctHonibus,  qui  multa 
defiderat,  legat  Barbof.in  1.  Qjtu  t4lr,  lT.Solut.| 
matr.  a num.  ii.&c  Baptif.  de S .Blaf.  tradat  de | 
Correlat.  prxferttmnum.2  3.&  25,  Solum  ergo 
dicimus  applicandam  eflTe  tegulam  generalem 
fupra  traditam  cum  Tuis  moderationibus.  Nimi- 
rum, priuilegiumconcefiiimvni,  & propter  ra- 
tionem in  illo  Colo  exiltentem,  non  tranfire  ad 
alios quantumuiscorrelatiuos,  neque  illis  com- 
municari ex  vi  coniundionis,  feu  correlationisi 
quam  inter  fe  habent,  nifi  aliunde  ex  materia,  V- 
fu,aut  verbis  priuilegij,  vel  ex  alia  iuris  difpefi- 
done  talis  extenfio  habeatur.  Ratio  rej^ilae  efi, 
quia  tale  priuiiegium  fimpliciter  e{lper(onaie,Sc 
relatio  vel  connexio  ad  aliam  pecTonam  non  fa- 
cit identitatem^  ergo  fi  per  fe  non  fpedat  ad  v- 
fum  priuilegij,  nihil  etiam  defer uiet ad  commu- 
nicationem cius^  ergo  maner  intra  limites  prlui 


fine  vllo  rcfpedu  ad  nobilitatem  naturalem  vel 
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gij  perfonalis,  cuius  natura  ell,  vt  intra  perfo- 
nam  maneat,  adeo  vt  alteri  donari,  vei  in  alium 
transferri  non  pofiit,  etiam  voluntarii  cedente 
ipfo  priuilegiario,  vt  Barbof.  fupra  lati  oRendit. 
^lon  ergo  communicatur  correlariuo,  nifi  exa- 
io  upice  colligatur  extenfio.  Qjiod  per  aliqua 
exempla  circa  particularia  membra  numerata 
breuiter  explicatur. 

Nam  in  primis  vxor  non  gaudet  priuilcgto 
mariti  per  fe  loquendo,  & nihii  amplius  adden- 
do propter  rationem  fadam. Si  uracn  priuiie- 
gium  concelTum  fit  marito  ratione  nobilitans 
innat*  ex  vi  generis.  & ftirpisiule  priuiiegium  c 
communicabitur  vxori  ex  dilpoiiiiqne  alteriu» 
iuris  ftatuentis , vxorem  nobilis  viri  clTe  nobi- 
cm,  etiam  fi  ex  fc  ante  matrimonium  nobilis 
nonelTct,  & ide6  confcquenter  gaudet  pnuile- 
|io nobilitatis  mariti.  Etquia  yxorper  matri- 
monium cum  perlbna  nobili , ita  fit  nobilis  vt 

retineat  nobilitatem.mortuomaritojidcd  etiam 

in  viduitate  giudet  priuilegio marito.  Aliquan- 
do ver6  mantus  non  eii  nobilis  fanguine,  fit  au- 
tem nobilis  ratione  magiftratus,  otficij,  qu* 
dici  folet  nobilitas  accidentalis,&  duobus  modis 
acquiritur  fecundum  iura.  V no  modo  v t infepa- 
rabiiis,  etiam  fi  magiftratus  aut  dignitas 
quatur,  vt  fisnator  tit  nobilis  ex  taii  munere,  oc 
manet  nobilis,  etiam  fi  admiioiftracionem 
quat.  Alio  modo  lolct  conferre  otficium  nobdi- 
tatem  quamdiu  geritur,  ilio  vero  depolito ceffat 
nobilitas,  vterque  enim  modus  habetur  in  lure, 

Si  cx  illius difpoijtionc  pendet.  In  vtroque  ergo 
modo  vxor  participat  nobilitatem  accidcntaicm 

mariti,  &confequenter  gaudet  priuficg.,s  eius, 

aliter  vero,  & aliter.  Nam  quando  nobilita.-  ac- 
cidentalis eft  defc  perpetua,  icu  feparabiiis  ab 
admimftratione  & munere  , tunc  vxor  gau  c 

eiuspriuilegijs.nonfoiumviuente  manto,  e c 

tiam  mortuo,  quia  certum  tunc  nobilitate  gau- 
det; quando  autem  nobilitas  accidentaria  pe 
det  in  efie,  & conferuari  k munere,  tunc  vx^ 
gaudet  priuilegijs  mariti,  illo  yiuetcj 
mortuo, quia  iam  amifit  nobilitatem.  Imo  1 c 
erit,  licet  maritus  non  moriatur,  fi  magiliMtu^ 
relinquat, quia  eo  ipfo  perdit  nobilitatem, 
fequenter  priuilegia.  Vnde  addi  poteft  quartum 
membrum , quando  priuiiegium  datur  marito 


accidentalem,  feparabilem.vei  infeparabilem  ab 
oiiicio,  fed  pure  ratione  officij,  vel  adminiftra- 
tionis.nam  fic  aliquandp  conceditur  priuiiegium 
fine  vlla  nobilitate,  & tunc  vxor  non  gaudet 
pnuilegio  tnariti,  etiam  illo  viuente.  Quia  offi- 
cium non  communicatur  licut  nobilitas,  necin- 
uenitur  difpofitio  iuris.in  qua  communicatio  ta- 
li* priuiicgii  pofllt  fundari.  Et  ita  applicatur  op- 
time regula  data. 

Vnde  obiter  colligitur  dedfio  illius  qu*ftio- 
ni5,an  vxor  clerici  coniugari  gaudeat  priuilegij!- 
eius,  quam  tradat  Sane. lib.7.  de  Matrim.difput 
47. & rtde  definit, non  gaudere,  fequitur^ueex 
regula  pofita.  Nam  illa  priuilegia  conceduntur* 
propter  dignitatem  & munus  clerici, quod  nullo 
modo  communicator  vxori;  nec  eft  aliquod  ius, 
quod  illam  communicationem  talium  priuile- 
B glorum  faciat.lmo  in  ipfo  marito  reftringuncur 
ratione  matrimonij,  vt  conftat  ex  cap.  vnic.de 
Cier.coniug.  in  6.&  exTrid.  feffizj.cap.fi.  de 
Reror.  Et  merito,  quia  per  matrimonium  detra- 
hit multum  illi  traditioni  ad  diuinum  obfequiu* 
qu*  per  ordinationem  fit,  Vel  ittehoatut,  & eft 
ratio  talium  prtuilegiorum,  vt  dixit  tnnoc.  in  c. 
i.de  maior.&  obed.  Soiumin  I.i.Cde  Epifc.& 
Cler.  fit  qu*dam  fpecialis  concefiio  qn*  regu- 
lam generalem  pofitam  confirmet.  Quz  regula 
poteit  fimilitcr  applicari  ad  bona  earundem  per- 
fonarum.Nam  priuiiegium  mariti  quoad  immu- 
nitatem bonorum  fuorum,  non  commanicacur 
vxori  quoad  propria  bona,  nifi  forte  illa  immu- 
nitas bonorum  concedatur  media  nobilitate: 
tunc  enim  communicata  nobilitate : communi- 
cabitur etiam  immunitas  bonorum,  vbi  aure  fine 
nobilitate  coceditur  ilia  immunitas  ratione  offi- 
cij , non  eft  talis  communicatio,  nifi  exprimatur. 
Et  nihilominus  addendum  eft, quod  fi  ratione 
matrimonij  bona  vxoris  & mariti  fiant  commu- 
nia*&  quali  indiuifa,tuc  etiam  vxor  fouetur  pri- 
uilegk)  mariu  quoad  immunitatem  bonorum, 
quia  tunc  vfus  priuilegij  ex  parte  mariti  eft  con- 
nexus cum  vxore,  nec  poteft.  ab  illa  Icparari,  & 
ide6  oportet  dicere,  aut  maritum  non  polfe  vti 
priuiiegio,quod  dicendum  no  eft,  aut  per  quada 
neceftariam  conffcutionem  communicari  vxo- 
ri,quod  rationi  conlentaneum  eft. Et  eode  modo 
phiiofophandum  eft  de  quocuque  priuilegio  n^a- 
riti.quo  ipfe  vti  non  porsitfincconfortio  vxoris. 
Preterea  qu*  de  vxore  & marito  diximus,  ad 


Iniuttftf, 


Altx, 


patrem  &c  filios  applicanda  funt:  nam  filij  m hoc  dt  vxa 
«quiparamur  matri,  comparatione  fa<fta  ad 
trcm.feu maritum.Proceditque,  quado  in 
legio  patris  filij  no  nominatur, quia  funeperfon*  ^ 
diuerf*.  & lola  habitudo  relationis  no  Aifficit,  vt 
in  vxore  declaratu  eft.  Et  ita  de  filijs  doc..it  Glof. 
in  c .luel.de  Cenfi.  qu*  fimpliciter  ne^at,filium 
gaudere  priuilegio  patris.  Sumitur  etia  ex  Glof. \Glefx. 
inl.j.C.deEpiftop.d;  Cler.^  ibi  Bald  nu.5.  & B»ld. 
Alcx.de  Ncuo  in  c.z.de  Foro  comp.n.2  z .E  t ra- 
tio patet  ex  fupra  didis.quia  tale  priuilegifi  per- 
fnnaleerc,quod  non  tranfitad  harredes.Imc  non 
folum  non  tranfit ad  hxrcdes  filios,  moftuo  pa- 
tre verum  etiam  nec  communicatur  filijs  viucn- 

te  patre,  quia  non  egreditur  perfonam  Hoc  au- 
tem cum  duplici  limitatione  accipiendum  eft. 

Vna  eft  nifi  aliunde, & «x  vi  alterius  iuris  fiat  ta- 
lis communicatio, vel  tranfmifsio*  yt  contingit 
in  priuilegio  concelTo  marito  in  diifta  l.Mari- 
f«m,  nam  extenditur  ad  filios.in  1.  Erwm.ff.SoIut* 
matrim.  Alia  eft  d<  priuiIegio,quq^atut,  itiCdia 
" Ddd  flobilit«e> 


G/o/4. 


Fanorm, 

Symu. 

Syluefi, 


Barihol. 

Hjluefi, 


Bald, 
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4. 

De  nepotibus 


nobilitate^  nam  tunc  tilij  gaudent  priuiiegio  pa- 
tris,llue  nobilitas  fit  naturalis,  quia  illam  habent 
ex  vi  originis,  & quali  naturali  iurc,iiut  gen- 
tium, fiue  lic  accidentalis,  quia  illam  participant 
ex  yi  iurisciuilis,  vt  patet  exi.  fcemina,  IF.  de  Se- 
nator. & 1. 1.  Codic.de  Dignit.  lifa.  12.  Quod 
procedit  cum  proportione  in  nobilitatecx  mu- 
nere inreparabili,vel  feparabili  ab  illo, nam  prior 
tranlit  ad  filios,  etiam  mortuo  patre  j pofterior 
autem  tantum  illo  viuente,ficuc  de  vxore  didum 
cft.  Et  ita  in  fimili  exponit  d.  Gloffa  in  lege  2. 
Codice  de  Epilcop.  dcCleric.  verb.  ex- 

plicatur aperte  in  1.  vlcim.  Codic.  de  Iniur.  Et 
iuxtahaec  intelligendarunc,quxde  hocpundo 
docuit  Panormit.  in  dido  cap.  Licety  de  Cenlib. 
in  fine  cum  Cyno  in  1.  2.  C.deEpilcop.ScCler. 
&Sylueft.  ver.  Priuilegia,  quaeii  y.  eodem 
modo  intelligp  quae  Bald.  tradit  in  citatis  locis; 
loquitur  enim  de  immunitatibus  vcl  priuilegijs, 
qu2  conceduntur  patri  ratione  alicuius  mune- 
ris, in  quo  filij  participant,  vel  nobilitatem,  vel 
ciuitatis  ius,  & fimilia. 

At  vero  fi  priuilegium  exprcl^  contineat  vo- 
cationem filiorom.^utpolieritacis;  tunepriuiie- 
giwm  vcl  fit  realc,  ac  perpetuum,  &:  lic  tranlit  ad 
haeredes iuxta  dida  in fiiperioribus,  velcertedi- 
rede  conceditur  omrJbus  nominatis.  Solum  e(l 
aduertendum , quando  priuilegium  conccdijcur 
patri, & filijs,ambiguum  relinqui,an  concedactij 
fiiijs  tantum  poft  mortem  patris,  vel  tantum  eo 
viuente,vei  in  vtroque  tempore.  Veruntamen 
dicendum  eft,per  fe  loquendo,  talem  conceflio- 
nem  ita  elTe  interpretandam, vt  inteiiigatiir  fada 
fiiijs yiucnte  patre.  Ita BarthoUn \.G^us,^.Qm- 
d4mjelt()  ff.  de  Liber,  polthu.  num.  1 1.  Sylueft. 
dida  quaeftione  quinta.  Exemplum  clarum  eft 
in  1.  2 . C.  de  Epifeop.  & Cleric.  in  fine,  vbi  cle- 
ticis,&  fiiijs  eorum  ('vtique  legitimis,  & ante  fa- 
jcrum  clericatum  natis)  priuilegia  conceduntur. 
Debet  autem  hoc-.inteliigi,  quando  priuilegium 
tale  eft,  vt  a pacre,ae  fiiijs  limul,  &.  diuifim  obti- 
neri pofiit,quia  tunc  non  oportet  conftitucre  or- 
dinem inter  parrem  & filios,  neceft  vllum  Fun- 
damentum ad  illum  poftulandum,-vd  ad  diffe- 
rendum effedum  pnuilegij  Jn  fiiijs  ^ (que  ad 
mortem  patris.  Siautem  priuilegium  tale  eft,vt 
cenleatur  adhxrere  alicui  conditioni,  vel.digni- 
tati  proprias  patris  qu«  non  tranfit  adfilium,nifi 
per  mortem  patris,  tunc  contrarium  eft  dicen- 
dum, vtconftat.Imo  tunc  non  perueniret  ad  fi- 
lium, nifi  quatenus  in  tali  conditione  vel  digni- 
Itate  luccederet.  V ndc  fi  non  polTet  efle  in  multis 
jperfonisfimul,  etiam  priuilegium  nontranfiret 
ad  filios  in  plurali  fimul,  fed  fuccefiiue,  prout  in 
dignitate  vel  maioratu  fuccederent.  Et  confe- 
quenter  fi  conditio  ilia,  in  qua  fundatur  priuile- 
gium, ita  eftet  propria  patris,  vt  fiiij  in  ea  non 
fuccederent,  cenferentur  filij  gaudere  talipriui- 
Icgio  fplum  viucnte  patre.  I uxta  regulam  pofi- 
‘tamaBald.  d.1.2.  C.deEpifcop.dc  Cler.n.y. 
ab  alijs  probaram, & confentaneam  iuribus  fupra 
allegatis.  Et  rationi, quia  fi  fundamenta  omnino 
deftruitur,  & in  fuccefibribus  non  permaneret 
vllo  modo,  quomodo  poteft  priuilegium  in  eis 
manere.  Et  idem  cum  proportione  probatur  ex 
di<ftis  de  vxore  viduata  . Et  Infra  tradando  de 
communicatione  priuilegiorum  magis  c5llabit. 

Etiuxtahatc  definiendum  eft  tertium  exem- 
plum de  nepotibus,  quod  veniant  nomine  filio- 
rum. Nam  in  priuilegijs  fimplicitcr  id  negindu 
eft,  nifi  verba  ipfius  priuiJeg:j  fatis  clare  nepotes 


A comprehendant,  vel  in  fpeciali,vel  (altem  in  ge- 
nerali nomine  poftencans,  aut  delcendentium, 
j vel  alio  I tmiliiVei  etiam  nomine  ha:redum»quan- 
;do  ipfi  haeredes  fuerint.  Ratio  clt,  qum^alia  pn- 
tiilegia,  vt  lic,funt  per(bnaiia,&  ita  non  tranice- 
duntpcrfonas,  ad  quas  diriguntur.  Nam  de  pri- 
uilegijs  rejiiibus  nulla  eft  quxftio:quia  fi  comin- 
gac  illa  tranfire  ad  nepotes,  non  erit  ex  eo,  quod 
ilib  fiiijs  intelUguntur,  fed  quia  res,  cui  adtarec 
priuilegium,  ad  illo  perucnit,vci  pertinet.  Quo-  , 1 
modo  intelligendam  puto  Authencicam,<fi  quid,  1 

C.  ^i.ootifireSjt^tcLoquendoergodcpnuiiegijs  . 

perlonaiibus,  V era  eft  refolucio,  qu6d  nepotes  no 
comprehenduntur  nomine  filiorum,  nifi  aliud  ; 

exprimatur,  quod  maxime  verum  habet  in  pri- 
uilegijs odiofis,  tamen  in  rigore  etiam  procedit  « 

in  fauorabilibus,  quia  non  exteduntur  vitra  vers 
borum  proprietates,  nifi  fuerit  dure  eXpreflum.  ^ 

Et  ita  fentit  Barbof  d l.M»tmaw,n.£o.&  fumrrur  Sarho/,  i 
ex  his.qiue  tradit  Rebuff.in  1.  Liberorum, 1 2 o . f(.  Rebuff.  i 
de  Vetbor.fignificac.  Per  quam  exponenda  eft  d. 

L lufia^  eodem, fciltcetjfzpe  Eliorum  nomine  i 

venire  nepotes  ex  benigna  iuiis  interpretatione*,  1 

hoc  tamen  non  ede  regulare,  atque  ita  non  efe  ; 

ad  priuilegia  extenden<him,4ii(r  vbi  de  iure,  vel  j. 

de  mente  concedentis  alias  conftiterit.  . , 1 

Ad  vltirawm  denique  exemplum  refponde-'  7.  ' 
iur,nonelfc  iiKonuenicns,  vcfub principali  ve-  ^oh  efeU’ 
niat  accelTorixm,  quando  finis  & ratio  priuilegij  ' 

illorum  concomitantiam  feu  concurfum  requi- 
rit.  Et  ita  eft  in  calibus  ibi  infinuatis.  Et  ita  pro  Mceffomm,- 
regilla  traditur,  priuilegium  eos  comprehende-  jinti 

re,  fine  quibus  inutile  elfet  priuilegium  ei,  cui 


B 


principaliter  conceditur,  ita  Abbas  uica^i. 


^r.deliidaiis  num.  i.fic  ergo  dicendum  eft  de  tiJrtiiHirH: 


Abbu. 


C,  FnHrts, ' 


priuilegio  dicendi  miftam  tempore  interdufti; 
nam  inutile  eftet,  fi  non  poftet  minilter  aliqui 
illo  gaudere.  Ncc  enim  cogendus  eft  facerdos, 
habens  tale  priuilegium  quatrere  miniftrum,  qui 
fimilem  fauorem  habeat,  vt  ab  eo  iiiuaripofiit; 
hoc  enim  accidenrarium  eft,  & ab  co  non  pen- 
det vtilitas-prioiispriuilegij,  quod  per  fe  debet 
«(Te  efficax.  Neque  tunc  fit  extenfio  priuilegij, 
fedrigorofa,  &iuridxa  interpreutio;  nam  qui 
facultatem  vel  poteftatera  aliquam  concedit, 
omnia  neceffaria  ad  illius  vfum,  quae  ab  ip(b 
concedi  poffunc,  iiuelligitur  concedere,  argu- 
, mento  textus  in  cap.  ?rAterea,de  Offic. deleg. 

Dubitari  aurem  poteft,  an  fit  idem  dicendum, 

I quando  non  eft  tam  neceftaria  connexio,  fed  ex 
quadam  decentia, vel  morali  commoditate.  Ex- 
emplum in  praxi  contigit  in  facerdote  quodam, 
qui  a Summo  Pontifice  priuilegium  obtinuit  re- 
citandi matutinum  paulbpoft  meridiem,  dubi- 
tatumque  fuit, an  priuilegium  illud  extenderetur 
ad  focium,itavt  iichille  etiam  eftet  (acerdos, 
aut  bcneficiatus,  vel  religiofus,fatisfaccret  fuo 
muneri  fimul  cum  alio  priuilegiato  eadem  ho- 
ra recitando.  Ibi  enim  erit  maior  dubitandi 
ratio,  quia  focius  non  eft  itaneceffariusad  reci-!f«»>  prmlf 
candum,ficutad  faciendum facrum.  Nihilomi-^f''*^®, ^"''•.1 
nus  tamen  cuidam  virograuiftimo,  & Apoftoli-l^“f 
co  Niuiciovifum  eft,  priuilegium  illud  etiam 
ad  focium  extendi,  & itaobleruatumeft.  Po- 
tuit autem  illa  interpretatio  fieri  ab  illo  Illa- 
ftriftimo  viro,  vel  ex  Ipeciali  aucftoritate,  quam 
vt  Apoftolicus  Legatus  ad  hoc  habere  poterat, 
vel  certe  ex  probabili , .&  iuridica  conicdura 
mentis  concedentis ; qui  priuilegium  illud  con- 
ceflic  ad  iuuandam  fenedutem,  & labores  pri- 
uilegiaci, parum  autem  vtilefuiflTet  leuamen.nili 


Veffe  recHtn 


ex 


Cap,  X I L £>g  ordinaria  foma  Priuilegij, 


*• 


exviciurdetn  priuilegij  d»retur  facultas  rcci-  A 
candi  cum  focio,  qui  Itmul  polfec  fux  obligatio-' 
nifacisfacere.  . 1 

Accedit,  quod  licet  recitare  priuatim  cumfo*' 
CIO,  non  fitablblute  necelfariuqi,  cll  tame  com- 
muniter in  Ecclella  vHtatum,  & magis  confor- 
me choro  Ecclelialiicoj  ergo  credibilius  ed  pri- 
uilegium  dari  adallum  etiam  recitandi  modum. 
Denique  faueccap.l/m,de  priuileg.in  6.vbi  ex-i 
plicatur, priuilegium  datum  lingulari  perfonx  ad ' 
celebrandum»  vel  audiendum  diuina  tempore 
interdidi  extendi  ad  tamiliares  & domelticos 
eius,  ve  cum  illa  pofsint  audire  diuina,  vel  ei 
fidere  celebranti.  Qux  non  videtur  ibi  tradi  vc 
nona  concefsio , fed  vc  legitima  interpretatio 
prioris,  fiindata  vel  in  quadam  decentia» quia 
perlbnaiila  foletelTeiliuitris»  vel  grauis»&pro 
fui  datus  conditione  folec  familiares  fuos  fecum 
ad  diuina  officia  ducere,  vel  cum  eiscomitatus 
incedere : vel  in  morali  quadam  congruitate, 
quia  patronus  habens  curam  familix  Tux,non  fui 
tantum,  fed  etiam  familix  fux  curam  gerere  de* 
bet,  6c  ide6  mens  Pontificis  fuit»  illis  omnibus 
modis  prouidcre.Per  hxc  ergo  de  limilibus  pri- 
uiJegijs  indicandum  ed;  canendum  tamen  ed,  ne 
hxc  extenfio  ad  focios  vel  familiares  nimia  faci- 
litate, fed  magna  confideratione  & maturitate 
fiat,  iuxta  capacitatem  Sc  exigentiam  materix 
priuilegiorum.  Quxdam  enim  funt  tam  odiola, 

& tam  llriidi  iuris,  vt  extendenda  non  fine  ad  fo- 
clds,  nifi  quatenus  in  tenore  priuilegij  expreffe 
continentur. Et  tale  efle  puto  priuilegium  ingre- 
diedi  monaftetia  monialiujn,  & alia  huiufmodi» 

CAPvr  XII. 

Decemmuni&^rdinatU  form  friuileg^\ 


Xplicato  fubieAo,  feu  materia  priuilegij, 
dicendum  fcquitur  de  illius  forma,  qux  in 
priuilegio  fc  habet  veluti  cius  caufa  formalis.  Et 
quoniam  diximus,  humanum  priuilegium  clTe 
quandam  legem  humanam, ad  illud  debent  cum 
proportione  applicari, qux  de  legis  human^  for- 
ma fupra  generarim  dicta  func  Poccd  ergo  hic  e- 
tiam  didingui  forma  interna  & cxterna.Sed  cir- 
ca priorem  non  immorabimur,  quia  fi  fumatur 
pro  voluntate,  feu  confenlu  & intentione  con- 
cedentis, fatis  per  fe  condat  elTe  nccclTariu,  quia 
confenfus  Principis,  & mens  eius  maxime  elt  de 
neceffitate  legis,  ficut  cd  de clTcntia  omnis  pro- 
mifiionis  donationis,  & contractus  humani,  ea- 
demque  ratio  cd  de  priuilegio. autem 
cognofeatur,  velinuedigctur  mens  concedentis 
ex  ver  bis  priuilegij , magna  ex  parte  in  prxccdcn- 
tibus  capitulis  declaratum  cd,  & paulatim  con- 

liimmabitur  in  fcqucntibus,prxfercim  infra  tra- 

dandode  interpretatione  priuilegij.  Si  vero  in- 
terna forma  priuilegij  dicatur  rano  concedendi 
priuilegium,  illa  coinCidit  cum  finali  cauiapri 
uilegij,  de  qua  dicemus  infcrius.Formam  autem 
legis  externam  appellauimus  fignum  renhbilc,& 
externum,  quo  voluntas  Icgiflatons  innotcTcit, 
& hoc  fignurn  pari  ratione  necelurium  elt  in 
priuilegio,  ficut  ed  etiam  nccelTarium  in  ortini 
humana  communicatione.  Ineodem  vero  figno 
duodidinximus.quxin  priuilegio  etiam  inu^ 
niuntur,  fcilicet,  res  (cnfibilis,qux  eft 
ipfa  ratio  formalis  figni ; addidimus  vero  tertiu, 
(cilicct  folcranitatem  promulgationis,  ^ 
priuilcgijs  habet  fpecialem  difficultatem,x  ideo 


infra  (pecialiter  traidabitur.  Signum  autem  quo- 
ad eius  materiam  fatis  iam  explicatum  ed, decla- 
rando eflentiam  priuilegij,  vbi  odendimus,  feri- 
pturam  non  ede  timpliciier  necedariam  adfub- 
dantiam  priuilegij , & confequenter  fufficcre 
quodlibct  fignum  cuiufcumque  conditionis,  feu 
materix  lit.dummodo  fufficicnter  declaret  con- 
fenlum  Principis,  laitem  tacitum,  vt  in  priuile- 
gio  ex  confuetudine  magis  declarauimivis. 

De  fignificatione  autem  ipla  certum  ed,  illam 
maxime  ellede  iubdantia  huius  formx,  quate- 
nus humana  ed,  quia  illa  cd,  qux  in  feconnnci 
fuo  modo  voluntatem  Principis,  canquam  \ ni- 
cum  moraic  indrumentum  eius(  vtlic  dicam] 
feu  virtutis  & operationis iliius, quia  voluntas 
Principis  non  operatur,nili  vt  manifeliata  homi- 
nibus, manifedatur  autem  per  verba,  aut  feripta, 
quatenus  vim  fignihcandi  habent, vt  condat.  Et 
idtb  in  priuilegi)s,  ficut  in  alijs  legibus,  maximb 
attendendum  cii  ad  propriam  v erborum  fignifi- 
cationem,  ad  vfuni  illorum,  vel  communem, 
vel  iuridicum.  Ad  hanc  igitur  verborum  fignifi- 
cationem  pertinent  varix  formulf,&  modi  con- 
cedendi priuilegia,  qux  valde  diuerlam  vim  ha- 
bent efficaciam,ideoque  illas  attingere,  & expli- 
care operepratiument.  Pollumus  autem  hanc 
formam  didingnere  in  ordinariam,  feu  diredi, 
& abfolutam,  cie  in  \ irtualem , indiredam,  feu 
refpcdiuam.De  hac  ergo  poderiori,  qux  multi- 
plex ed,  dicemus  in  capitibus  fequentibus,  hic 
breuiter  de  priori  dice  mus,nonnullas  eius  partes 
declarando. 

Condat  igitur  ex  didis , fubdantiam  huius 
formx  cofidere in  vei bis,  qux  fufficicnter  figni- 
ficant  concefsionem  alicuius  gratix , aut  ipccialis 
iuris  alicui  fadam  pro  fe,  vel  pro  rebus  luis  in 
perpetuum,  vel  ad  certum  tempus,  vel  indefini- 
te,iuxta  dida,in  prxcedetibus capitibus.bx  qui- 
bus etiam  condat  ratio , & intdligetia  huius  de- 
fcriptionis  Solumque  oportet  aduertere,licd  di- 
du  fit , verba  vocalia  fufficere  ad  fubdantia  pri- 
uilegij.nihilominus  hic  prxeipue  ellc  fermouem 
dc  verbis  (criptis , tum  quia  heut  funt  moralicer 
nccclTaria  inter  homines  ad  rtabilitatcm  & dura- 
tionc  priuilegij, ita  etiam  funt  maxime  vlitata,tu 
etiam  quia  intelligemia  priuilegij  ex  tenore  ver- 
borum eius  maxime  penaet,&  ideb  ille,maximi 
fpedandus  ed, iuxta  c Porro, ap.Htdpimus, cum  (i- 
miiibus,  de  Priui.eg.  Hoc  autem  fieri  commode 
non  poted,  nili  fcnpta  line  verba  priniicgi),  vt 
tam  ex  illorum  proprietate,  qu4m  ex  comecu- 
tione  ac  collatione  antecedentium  cumfequen- 
ribusvera  mens  concedentis  percipiatur. 

Tres  ergo  partes  in  priuilegio  confiderandx 
funt  ad  Intel  igendam  fubitantialem  forma  eius, 
nimirum  illam,qux  antecedit  concefsionem  pri* 
iiiiegij,qux  folet  ede  petitio  priuilegij  .feu  exor- 
dium,quod  illam  indicare  folet,quado  prxcefsic, 
vei  laliem  rationem,caulam,  v ei  necefiitate pri- 
uilegij.Aiiaedconcefiio  formalis  priuiJcgij,per 
quam  voluntas  Principis  explicatur.  Tertia  e(Te 
poted  conlequens  con»  elsionem,  &c  illam  limi- 
tans, extendens,  aut  declarans.  Ex  quibus  fe- 
cunda videtur  per  fe  fpedare  ad  fubiHntialem 
formam,  q iia e!l  ipfa  intimatio  voluntatislegif- 
latoris.feu  priuilcgiatoris.Tamcnqula  talis  folet 
ede  concefsio  qualis  ed  petitio,  & fubfequentia 
verba fxpe  declarant  antecedentia,  etiam  quo- 
ad fubdantialcm  eorum  fignificationem , ide6 
omnes  iflx  partes  attente  fpcidandx  fuht,  8i 
idc6  circa  vnamqUamque  illarum  aliquid  adno, 
^Ddd  1 wbiihus, 
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tabi  mus,  vt  inde  racile  pofiint  extera  colligi.  A 

Circa  pi^imam  igitur  partem  aduertere  opor> 
tet,  dupliciter  folere  priuilegium  concedi,  vno 
modo  ad  petitionem  &c  inftantiam  alicuius,  alio 
modo  ex  mero  Principis  arbitrio, feu  voluntate, 
ac  hberalitate.  Qui  duo  modi  priuilegiorum  fe- 
re ab  omnibus  admittuntur ; licet  quidam  nega- 
re videantur , priuiiegia  concedi  ad  indantiam 
partis,  nam  hoceft  proprium  dilpenlationis.  Sic 
fentit  Emman.Roder.in  Qn^aeltionibusRegular. 
tom.2.q.46-art.2.  dum  in  boc  ditferentiam  con- 
ftituit  inter  priuilegium  & dilpenfationem,quod 
priuilegium  ad  nucum  Principis,  dilpenlatio  ve- 
ro nonnili  ad  inlbntiam  partis  conceditur,  quia 
cum  contineat  iuris  relaxationem,  non  decet  a 
Principe  fieri, nili  parte  lupplicante.  Sed  hxc  ra- 
tio xque  procedit  de  priuilegio  rigorofo,  quod 
iuris  communis  derogationem,  feu  relaxatio- 
nem continet;  in  iilo  ergo  etiam  interuenire  de 
bet  infiantia  partis.  In  altero  vero  priuilegio, 
quod  ell  purum  beneficium , licet  tam  necellaria 
non  fit,  interuenire  tamen  poteft,  quia  nihil  re- 
pugnat, imb  frequenter  ita  tic,  vt  ex  vfu  cpnfiat. 

Et  e conuerfo  etiam  priu.'  priuilegium  concedi 
poteft  line  inftantia  partis , imb  , & difpenfatio 
potelf  ita  concedi , vt  fupra  dixi;  fi  ergo  iuperipr 
videat  expedire, & fubditus  fit  rcmilTus,  vel  feru- 
pulofiis  in  petendo  tali  priuilegio, poteft  illud  i'ua 
Ipote  offerre,  quia  nulla  in  hoceft  ordinatio, imo 
poteft  elfe  aiftus  charitatis,  & iuftitix  legalis,  vel 
diihibutiux.  Certam  ergo  eft , illos  duos  modos 
priuilegiorum  elfe  poliibilcs , & vfitatos , mul- 
tumque referre,  illos diftinguere  ad  vim  & ef- 
ficaciam piiuilegij  intelligendam. 

Secundb  igitur  obferuandum  eft, hos  duos 
modos  priuilegiorum  ex  forma  conccllionis  per 
hanc  generalem  regulam  elfe  diftinguendos. 
Quptiea  in  ipfo  priuilegio  exprefie  non  dicitur 
concedi  Motu  proprio,  concedentis,  intelligi  con- 
celliim  ad  alicuius  inftantiam.  Probatur, quia  tnc 
foluiti  cenfenda  eft  gratia  Motu  proprio  facta; 
quando  ita  in  priuilegio  exprimitur;ergo  e con- 
uerfb  quoties  non  exprimitur,  intelligitur  facta 
ad  petitionem  alicuius.  Antecedens  habetur  in  c. 

Si  motu  proprio,  de  Prxben.in  b.Rationem  redduc 
luriftx,  quia  motus  proprius  includit  negatione 
inftantix,  feu  petitionis  alicuius,  qux  diriicilli- 
mam  habet  probationem,  & ideo  necelle  eft,  vt 
modus  concedendi  motu  proprio  exprefsis  ver- 
bis declaretur,&  probcrur.Ita  fignificat  Glolf.in 
diefto  c.  Si  motu  proprio,  & latius  explicat  cum  a- 
lijs,quos refert  Staphil.de  Gratijs,&  exped.  &e. 
l).Subfequeme,a.i7.  Et  inde  facile  probatur  con- 
(iequentia,  quia  non  datur  medium,  quidquid  e- 
nim  proprio  motu  non  fit,necelTeeft,fieriadpe- 
titionemalicuius.  Sed  contra  hanc  rationem  & 
jrobationem  obiici  poteft,  quia  nec  confecutio 
ilia  immediata  eft,nec  partitio  videtur  effe  adx- 
quata,  quia  fieri  poteft,  \t  vtroque  fimul  titulo 
priuilegium  concedatur^  non  enim  repugnat  a- 
liquid  facere  proprio  arbitrio  ac  libcralitate,  ctia 
fi  alicuius  petitio,  & quafi  excitatio  prxcelferit; 
imb  forcalfe  non  repugnat  ex  vtroque  motiuo 
fimul  operari.  Sicut  enim  poteft  quis  bene  ope- 
rari,& vt  Deo  placeat,  &;  vt  propriam  beatitudi- 
nemconfequatur,  ita  etiam  poteft  Princeps  pri- 
uilegium cocedcre,&  quia  fibi  placet,  ex  fuaque 
mera  libcralitate, & vtalij  petenti  morem  gerat 
Denique  in  ipfis  referiptis  priuilegioru  fxpe  vi 
demus, prxmilfa  petitione  priuiiegii,poftea  nihi- 
lominus concedi  proprio  motujconftat  aute  ex 


d.cap.  Semper  celeri  priuilegium  motu  proprio 
concelTum,  quando  hoc  in  iplb  exprimitur,  ergo 
I etiam  fi  fit  ad  petitionem  partis,  erit  etiam  motu 
proprio.nam  in  illo  textu, generaliter  ita  dicitur, 

& veritas  verborum  Principis  dicentis,  fe  motu 
proprio  id  facere, requirit,  vt  ita  fit, etiam  C peti- 
tio prxcelferit.Ergo  fallum  eft, quod  in  prxdida 
ratione  fumebatur,  motum  proprium  includere 
negationem  petitionis,  cu  poffit  efie  fimul  cum 
illa. Vnde  Rebuff.in  Concord.tit. torma  mmduti,  Rehuf. 
v&tbo  Motu  proprio,  dicit,  hanc  clautuiam  operari 
fuos  effedus,  etiam  fi  conceftio  emanauerit  ad 
petitionem  alicuius.  Et  in  Prad.  t .p.  tit.de  Clau- 
ful.  mandat.n.  2 i.dicirjPapam  concedere  Motu 
proprio^tiam  fi  impetrans  petijt,  quando  non 
fuit  Motus  fola  petitione.  Quam  fententiam  re- 
fert ex  Bald.Parifio,  & Decio,  & eandem  tradit  Dedut. 
Oeciuscap.2.deRefcrip.  num.^. 

Dicendum  verb  eft  in  vtrumqueefTe  verum  6. 
in  diuerfofcnfu.Namin  primis  in  vniucrfum,& 
fine  exceptione  verum  eft,  quoties  Princeps  ex 
Motu  proprio,  vel  propria  fponte  aliquod  priui- 
legium fe  concedere  dicit,  illud  non  ita  cocedi  ad 
inftantiam  alicuius,  vt  eius  petitio  fit  adxquata 
caufa  finalis,  vel  ratio  concedendi  priuilegium, 
ita  Vt  fine  illa  non  darctur^red  potius  ita  concedi 
ex  libertate  Principis,  vt  etiam  line  petitione  il- 
lud elfet  concelTurus,  vt  recte  tradidit  Bald  in  c.  Buldm 
Sift,  de  Offic.deleg.  & probat  ratio  fada.  Quia  fi 
Princeps  dicit,  fcMotu  proprio  aliquid  conce- 
dere, neceife  eft,  vt  in  aliquo  vero  (cnfu  ita  fit, 
non  potcil  autem  cllc  verum,  nili  vel  petitio  non 
prxcedac,  vel  falcem  non  ita  procedar,  vtab  illa 
pcndeatconceflio  priutlegij,  quia  alias  non  mo 
ueretur  Princeps  ex  fc,&  quafi  abintrinfeco 
motiuo,  quod  elfet  contra  veritatem  verborum 
ciusj  ergo  vt  \ ere  dicatur  conceftio  facfta  Motu 
proprto, necelTe  eft,vt  excludat  petitione,  vcl  om- 
nino, vel  laltem  vt  principalem  caufam, a qua 
pendens  fuerit  concefiio.  V troque  autem  modo 
fumpta  illa  negatio  habet  dififiaiUmam  proba- 
tionem direbtam,  & in  fe  (vt  fic  dicam)  & idcb 
merito  poftulatur  exprefsio  illius  claufulx,  vt 
conccfsiofpontanea,&  Motu  proprio  elfccen- 
featur.  Et  ita  rebte  procedit  rati^  lupra  addutfta. 
jNam  fi  ipfc  Princeps  affirmet,  fe  Motu  proprio 
aliquid  facere,  per  illam  affirmationem  optime 
probatur  altera  negatio  in  alterutro  fenfu  ex  di- 
btis ; fi  autem  Princeps  non  declaret,  fe  Mori 
proprio  dare  priuilegium  non  poterit  id  proba- 
ri,nifi  probando  negationem  diiftam  in  vtroque 
fenlii  explicato,  quod  moraliter  impofsibile  eft. 

V nde  etiam  fit,  vt  fi  in  tenore  priuilegij  prx- 
cedar  peticib , & poftea  non  fequatur  claufula 
Motus  proprij,  ftatim  ceqTeatur  effe  ad  inftantia 
partis,  tum  propter  diiftupac  .SiMom,tuni  quia  c.£i  Mm 
nulla  eft  ratio  ad  pcxEimendum  aliud.  Imb  licet 
contingeret,  in  priuilegio  nonprxcedere  peti- 
tionem, fed  tantum  narrationem  caufarum,  &c 
rationum,qux  moueruntPrincipcm,&  poftea  e- 
tiam  nonfubfequi  claufula  Motu  proprio,  Cemper 
priuilegium  cciifetur,  & ad  inftantiam  alicuius 
concellumjtum  quia  abfoluta  regula  textus  in  d. 
cap.5i  motu  proprio,  hoc  requirit,  tum  etiam  quia  c.  si  Mtti*, 
ratio  addubla  ad  idem  induci  poteft,  quia  nemo 
prxfumicur  vitro  feu  mere  Iibcralitcr,  & fine 
vilius  petitionis  intuitu  aliquid  dare,  nifi  vel  ex- 
prefse  id  affirmet,  vel  probatur.  At  probari  non 
poteft,  vt  didum  eft  j ergo  fi  non  exprimitur, 
non  prxfumitur.Vndc  tandem  concludicur,par- 
titionem  effeadxquatam,&  per  immediata  con- 
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tr^di^ioncnijCjuu  vel  in  priuilegio  diciair,  dari  A 
Motu  proprio. & tuncfemperelt  tale,  Uue’pcti-j 
tio  antecedat , fiue  non . vel  non  ponitur  illa' ' 
claufula,  ita  femper  ell  ad  inthntiam  partisJ 
PoiTent  autem  non  male  rubdiitin?ui  lingula  ex 
illis  membris  iuxta  proxime  dicta,qu*  itatim 
amplius  explicabimus, 
tltenim  aduercendum,  magnum  cflTe  difeti- 

men  inter  illas  duas  tormas  concedendi  priuile-* 
gia-,  nam .claufula,  pro/>rio,  piures  habet  ef- 
Itcdus,  quibus  caret  piiuilegiumhne  illaconceP* 
fum.  De  quibus  etfeclibus  videri  poteft  late  Re- 
buff- fupra  in  forma  mandari.  Et  Staphil.  fupra, 

& Anton.Gabr.  i.b.  6.  Com^munium  opin.  tir, 
de  clauful.  cond.  ji.  Tres  vero  oiilcrenti*  funt 
prxcipuae,8c  nobis  notandx.  Vna  eft,qu6d  priui- 
iegium  ad  inftantiampetentis  conedTum,  non 
di  tam  voluntarium,  & liberale,  iicutquod  Mo- 
tu projirio  conceditur,  quia  hoc  elt  magis  ab  in- 
'trinfeco,  & ita  magis  ex  propria  liberalicate.  Et 
ideo  exteris  paribus  priullegium  Motu  proprio 
concellium,  maias  ceofetur  bencheium.  Vnde 
etiam  lic,  vcdaufula,  Mutu proprio, imphet  priui- 
legium,  quantum  proprietas  verborum  patia- 
tur, quod  fecus  efi:,  quando  in  priuilegio  illa 
claufula  deeii;  quia  vbi  gratia  per  Iblam  inftan- 
tiam  pi  tentis  concedicur.prxfumitur  minus  vo- 
luntaria, vel  etiam  per  importunitatem  extorta, 
vteli  communis  lententia  iurilinrum,  quos  late 
refert  Anton.Gabr. fupra  num.6i.&  72  Rebuff. 


pm.velponi.velfiSniKlligifemperclauruIam 

u,jmur,  ^ b.  Pjnotrait.aduertit 

hothabe«l«um.e.umi„p,,ude£i,,,nujS 
lUnnam  petent, s con«du,tor. 


fi  iiotu  fre 
fti»  c»netd»~ 
tur 

PMermit. 


mit 

Slifhit. 


Urthil 
fumleiium 


Wdd»»  to)t 
i iM  ium  CHf 
\mtitiur; 
fiuifoln  m~ 
dotium, 
ift  lowfjfun 

t»duntm 


™,eode,n.  docet,  quomodoTu^pli^irS^^ 
d,»  pntnlegijs.tam  pet  talf.tatis  expteffionera 

“■"mu- 
ni» doarina  & ex  illo  textu  colligltut.M.axime 
vero  habet  locu  in  prmiicgijs.  qux  adaliquoru 
preces  impetrator,  de  quibub  cade  fere  ratio  eli 
qux  de  ddi^lanonibus,  de  quibus  fupra  diximus! 

Altera  ^cr^ pars,  quod,  njmirum  h*c recula 
non  procedat  111  priuilegio  Motu  pfoprio.vide 
tur  ex  eo  lumi.quod  claufula  Motus  pfcprij  fol- 
Jit  lurreptionem,  vt  dl  communis  doanna,  qua 
tradunt  P:motnmx3p.  Ad  aures,  de  Refcript.n  e. 
oc  c.DiUchu,  de  Prxbend.n.p*  Felin.in  ap.Cate~ 

B ] w>t.de  Rciuip.n.p.Sc  in  ctp.Adaures,  m6.&  fc- 

queutib.de  Rebuff.Staphi.&Antbn  Gabr.fupra, 
qui  plurcs  alios  reterunt.  Q^i  omnes  allegant  di-  s/4/>iJ!‘ 
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inqutrtoelfedu.  Staphil.  nu.2p.qui  vanjs mo- 
dis limitant,  & ampliant  hunc  dfedum. 

Aliud  diferimen  eft.  quod  pnuilcgiiim  Motu 
propiio  conceiTum  non  retorquetur  vnquam 
contra  eum, cui  conceditur,  ficuc  interdum  ioiei 

Irctor-]Ujri  priuilegiumper  propriam  petitione 
obtentum,  venotauit  Rebuff.  fupra.  Vigejimum 

i»wjG4*r.  feptintitm. Etidzm  voluit  Anton.Gabr.  n 66.qui 
pro  regula  ponit,  qu6d  flante  Motu  proprio  110 
habdt  locum  titulus^  i«r«  in  alterum 

fiatueritiTt  ipfe  eodem  me  vt4r«r.Qi)od  iignilicauit 
ctiainBart.ini  r.ff de ConlTPriiic.a. a.Et ratio 

fumiuirex  iphfmet  verbis  tituli  prxdicii.  Nam 

Muttufrofrie  cumpduilegium  d.mir  Motu  proprio  concede- 
tis,  non  potdl  dici  o:  tum  ab  iplomet  priuilegia- 
rio.S:  ideo  non  debet  in  illum  retorqueri, at  ve- 
ro quando  elVobcentiim  ad  petitionem  eiiis,ipfc 
mcriib  cenfetur  ('acuilTc  libi  tale  ius,  vt  habetur 
exl.;;.if  Quod  quifquemrisj&c.  Ex  hac  autem 
ratione  colligere  pollumus,  quando  priuilegium 
efl  .ad  inllantiain  petentis  multu  referre,  an  fue- 
rit ,ad  inilantiam  ciufdem,  in  cuius  gratiam  c5- 
celTum  dl,  vel  alterius.  Nam  in  priori  cafu  ipfe 
priuilegiariiis  ell  propria  caula  fiii  priuilegij,& 
quodammodo  voluntate  fua  iiu  illud  llituic,  a- 
dliue  ad  illud  operando,  in  altero  autem  cafu 
magis  fs  habet  palliue,  dc  ideo  minus  illi  impu- 
tatur, idtoque  non  ita  facile  debet  in  illum  re- 
torqueri, vel  minus  debet  cogi  ad  vtendum  tali 
priuilegio,  quando  iilud  minus  libi  vtile  ciTeex- 
peritur. Multum  etiam  intereftconliderare  per- 
fonam  petentis  priuilegin,  vt  an  fit  priuata  per- 
fona,  vel  communitas,  & fimilia;  na  inde  niultu 
l^pe  pendtt  qualitas  & modiispriuilegijjVt  fenfit 

Bal-inc  i.deHisquifeu  dar.pof  ^.Af^trbw,n  4 

•0*  I VItima  differentia,  dc  nobis  magis ytilis  dt, 

^'Miiegium  quod  priuilegjum  per  fiirreptionem  impetra* 
tum  ad  puram  inftantiam  petentis, non  valet;fe- 
UnX^^  cusvcro  efte  cenfetur . fi  iriotu  proprio  concc 
idatur.  Prior  pars  commurtiseft.  fumiturqiieex 

jc.2.de Refeript. l^bi dicicur,in hoiofinodi refcri- 
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ttum  c.6»  motuproprio,dtPtxi3ti,.  in  6. 6c  Clem. 
67  Romaiitu,  de  Praebend.  contrarium  verd  fentit 
Oeci.in  c.  2 . dcRcfcript.num.  5. Dicit  enim, licet 
conedsio  fiat  Moto  proprio,  fubmtdligi  clau- 

lulamj  ncfi  vtTwatc  «iuwfwr.Sc  inde  confequi- 
tiir,  non  excludi  furreptionem.  Et  allegat  Card. 
conlil.  5>o.  Alij  yerb  dilfinguunt  de  furreptione 
per  veritatis  taciturnitatem,  vclper  faliitatis  ex- 
prefsionem,  Sede  priori  fatentur  toili  per  clau- 
fuUm,  Motu  proprio,  vt  probant  praedica  iura,  de 
polieriori  autem  negant,  etiam  fi  concefsio  fiat 
Motu  proprio:  nam  didfa  iura  in  tali  cafu  non 
loquuntur.fta  ftntit  Cardin.conf.^S.vt  refert, Pc 
fcquitur  Felin.  dx.Ad  aures, n.6.cum  Panor.iri  c. 
(^14  area,  de  Confang.  & Affinit.  & kfem  tenet 
Rofd.vcrb.l{e/£riptum,n.p.Ti6i€n.q.^in.4. 
milhnum.4. Ratio  autem  af  ignatur,  quia  falfitas 
caufat  errorem  in  mente  Principis, & cDnfcquc- 
ter  addit  gratiam  inuoluntariamj  Motus  autem 
proprius  non  potdl  fiipplere  defed um  confen- 
fus,feu  voluntatis,  quia  eo  ipfo.quod  decfl  vt  lu- 
tas,deell  111  re  ipla  Motus  proprius,  etiamli  ver- 
bis propter  ignorantiam  proferatur.  Qux  ratio 
non  habet  locum  111  taciturnitate  Veritatis,  quia 
tunc  non  c5llat  de  informatione  Principis  qua- 
lis fuerit , & ideo  lion  potdl  dici  gratia  contra 
mentem  aut  voluntatem  Principis, ideo^uefim- 
pJiciter  creditur  \erbis  eius. 

Sed obiici  potell,  quia  in  coheefiione ex  rrio-l 
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rupropfic)  Princeps  non  mouetur  ex  petitione 
alterius, imb  ita  id  facit  fua  voluntate,  vt  non  mi- 
mis effet  fadurus.etiamfi  nulla  petitio  procefsiT 
fetj  ergd  etiam  fi  fiiifitas  prxcclTerit,  e;t  imperti- 
ncns,nccex  illa  colligi  potell  defedus  volutatis 
in  concedente.  Rcfpondet,  qubdlicctpreces,  vt 
preces  non  moueant  Principem  operantem  ex 
motu  proprio,  nihilominus mouenr,  vt conti- 
nent informationem  ,& proponunt  caufas,vcl 
rationes,  vel  qualitates , & materiam  talis  gra- 
ti*, & ex  hac  parte  per  faUarti  informationem 
tollituf  obiedum  propriam  confenfus,  & ita 
caufatut  inuoliintarium.  Sed  contra,  nam  eo- 
dem riiododillingui  poterit  in  taciturnitate  ve-, 
litatis;  namfi  procedant  preces  dum  informa- 
tione non  falfa , fcd  diminuta , licet  non  ttio- 
uiant  vr  preces, moueBurit  vt  informatio,  & 
propofirio  obicdli,  in  qua  intercedit  ignorantia 
negatiua , qua;  cao^ac  non  voluntarium,  fi  ta- 
dtiirniras  fit  in  re  fubftantiali.ftcqu*  volunta- 
ferfi  Principis  longe  aliter  mouerct  ;Crgo  inter- 
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cedit  eidem  ratio.  Accedit,  quod  li  circumftan- 
tia  lit  Icuis,  & qiix  no»  mutaret  animum  Prin- 
cipis, non  folum  purgatur  per  didam  elautu* 
iam,  quando  per  taciturnitatem  peccatur,  fede- 
tiam  quando  per  tallitatem,  vt  fatetur  fupra  Fe- 
li». cum  Anciur.  ^onul.  1 3 2. cr^o  nulla  ell dif- 
ferentia. 

Pro  rcfponfioncaduerto.aliiid  ede, quod  clau- 
fula  Moiui  propr^,  excludat  1’ubreptionem  , aliud 
quddtaciat  valere  gratum,  nam  potell  operari 
primum  line  lecundo,  \ t notauit  GlolF.  in  Cle- 
menc.  Si  RomAm,de  Prxbcnd.  verb.  yulidam,  & 
ex  illa  Panormitan.  in  cap.  Caitfam  quA.  2.  de 
Tcftib.  num.4.  & ibidem  Feli».  num./.&Car- 
din.  coniil.  37.  & ratio  ed,quia  liccc  tollatur 
furtepeio,  poteA  gratia  ede  nulla  ex  defcdu 
confenfusde  intentionis  Principis,  velob  alios 
defedus»  V t ftatim  etiam  dicemus.  Audores  er- 
go citati  primo  loco  folum  dicunt,  dictam  clau 
lulam  tollere  iurrepttonem,  alij  vero  de  valore 
priuilegi|  loquuntur,  de  quo  aiiacA  ratio. 

Ad  quod  explicandum  notanda  eA  diditnAio 
conceAionis  motu  proprio  iiipra  indnuata^  nam 
quaedam  eA  line  vlla  petitione  vel  informatione 
praeuia  ex  parte  petentis , alia  verd  elTe  poteA 
comunda  cum  illa,  licet  non  dt  principaliter  ex 
illa.  Et  ad  vttumque  membrum  poliunt  prxdi- 
cbe  opiniones  adaptari,  & inde  fortallc  pendet 
earum  intelligcntia.  Quando  enim  concedio 
pure  fit  motu  proprio.id  eA,  fine  interoentu  pe- 
titionis, aut  informationis  ex  parte  petentis, 
tunc  ex  parte  eiufdem  petentis,  nec  taciturnitas 
veritatis,  nec  fairtcasinceruenire  poteA.quia  ille 
nihil  loquitur,  nec  vllo  modo  cooperatur,  nifi 
accepuudo  gratiam.  PoreA  autem  in  ipfamet 
narratione,  qux  ex  parte  Principis  Heri  folet,  vel 
taceri  veritas,  vel  talia  caufa  proponi,  vt  per  (e 
conAat,  & tunc  rede  procedit  dilHndio  Felini. 
Quia  in  tali  motu  proprio  etiamfi  v critas  tacea- 
tur de  quacumque  re,  vel  circumAantia  graur, 
dequae  alias  debet  neccAario  exprimi,  quando 
gratia  poAulatur,  nullum  committitur  vitium 
ex  parte  recipientis  gratiam,  neque  proprii  po- 
teA taciturnitas  ilii  imputari . quia  neque  ipie, 
neque  aliusloco  illius  aliquid  loquitur.nec  Prin- 
cipem informat.  Supponitur  ergo  Princeps  a- 
iias  fudicienter  informatus,  gratiam  liberaiiter 
concedere, & hoc  modo  dicitur Mottu froprim, 
omnem  tollere  taciturnitatem  ^ eritatis.  ht  dc 
huiufinodi  taciturnitate  loquuntur  aperte  iura 
iupra  citata,  non  in  a<Au  fignato  ( vt lic  dicam ) 
fed  in  a^u  exercito.  Declarando,  fcilioec,  quan- 
do beneficium  motu  proprio  conceditur , non 
impedire  valorem  gratix, licet  in  refcnpto  men- 
tio non  fiat  benefici)  prius  habiti,  quia  nimirum  ;D 
fecundum  beneficium  non  petitur  ab  habente 
aliud,  fed  recipitur  tantum  a Papa  motu  proprio 
donante.  Hanc  vero  partem  limitant  prxdidi, 
audfcores,  vt  prxeise  inteliigatur  de  vitio  furre- 
ptionis  , quod  per  taciturnitatem  committere- 
tur, fi  non  ellct  polita  claufula  motus  proprij, 
non  vero  de  alijs  defedibus,  vel  inhabilitatibus, 
qux.lbntcontraaliaiura,nec  etiam  de  prxiudi- 
cio  tcrtijjVt  videre  licet  in  citatis  auiAoribus,  & 
breuiter,  ac  dilucide  complciAitur  Gigas  dc  Pen- 
fion  qaxA.  p.num  4.  &5.  &quxA.2p.num.4. 

&Sanci.lib.  8.  de  Matrimon.  difput.  21. 
quxA.  3. 

At  verb  fi  non  (olum  taceatur  veritas,  fed  et- 
iam falla  caufa  in  refCTipco  feu  priuilegio  expri- 
matur,  tunc  etiam  fi  priuilegium  nullo  modo  lit 


A petitum, fed  acceptum, potcA  ellc  conceflio  nui- 
jla  ex  defectu  voluntatis  concedentis,  quem  de- 
tectum ignorantia , feu  error  caulauit^  fupponi- 
[ mus  eninftalem  eAe  fallitatem,  vt  inducat  in  a- 
nimum  Principis  eam  voluntatem , quam  non 
ell  et  habiturus,  fublato  errore.  V ndc  non  refert, 
qued  lallitas  illa  non  proueneric  a poAulante, 
teu  recipiente  gratiam,  quia  deceptio  ipfa  vnde- 
cumque  proueniat,  caulat  inuoluntarium.  Et  ita 
procedit  optime  ratio  data , quod  taciturnitas 
veritatis  non  oAendit  defectum  voluntatis  in 
I Pontifice,  licutollendit  error  ignorantix,  & id- 
eo non  eA  eadem  vtriufquo  ratio.  Nec audtores 
priinx  fententix,  yt  exiiiimio,  in  hoc  contradi- 
cunt, quia  licet  negent,  illam  ede  propriam  ,fur- 
reptionem,  quia  illud  vitium  noo  committitur 
ex  parte  petentis,  feu  recipientis  patiam,  faten- 
tur nihilominus , impedire  gratiam , qoatenus 
impedit  intentionem  concedentii,&  hoc  modo 
aiunt , niocum  proprium  non  firmare  gratiam 
contra  intentionem  concedentis, vt  communirer 
tradunt  luriAx  allegati,  & aligquos  late  refert 
Anron.Gabr.lupra  n.2o.&  feqaent.&  hienoch. 
de  Arbit.  lib.2.Cent.3.cafu.204i.8 o.  Rebud.& 
Staphil.  fuprd. 

Si  autem  talis  fit  concefiioex  motu  proprio, 
vt  habeat  nihilominus  adiiindtam  prsuiam  peti- 
tionem, feu  informationem  ex  parte  dcfideraii- 
tis priuilegium,  fuiK  fi  falfitas  intercedat,  & eA 
eadem  ratio  niillitatis,  & eA  aliqualis  fubicptio, 
quia  interuenit  deceptio  adii4a(  vt  fic  dicam.) 
Ethoc  folum  intendit  Decius.  Quodfemf  erin- 
telligendum  eA,  quando  deceptio  fit  inprinci 
pali  caufa, feu  motiuo.finc  quo  Pontifex  piiuilc 

f;ium  non  concederec.quia  tunc  folum  dceA  vo 
. untas.  & intentio  in  concedente,  qui  da'cdus 
'non  fiipplentur  per  claufulam  motus  proprij, 
vtcA communis  dofttina.  Videtur  autem  mihi 
idem  cflecum  proportione  dicendum  da  taci- 
turnitate veritatis,  quando  talisconccflio  etiam 
I motu  proprio  fafta,  fiippomt  poAuiarioni.ma- 
‘liquam,  & informationem  impetrantis,  qux 
jmoi^ier  animum  Principis  per  modum  infa  rma- 
tionis,  licet  non  moueac  per  modum  petitionis; 
jtuncenimfi  informatio  ira  eA  diminuta  inex- 
ipreffione  veritatis,  vtpropterea  moueai,  in- 
j ducat  voluntatem  Principis, quam  non  induce- 
rer. fi  exprimeretur  imegra  veritasj  redditor  co- 
ccdio  nulla, non  tamob  fubrepeionem, «juam 
lobdefedumconlcnfus.Quod  mihi  videtui  fen- 
rfilTe  Panormitan.  in  di6io  cap.  Quia  circA^  dc 
iConfang.Sc  Affinit.  dicensj  Si  talis  efi gratia,  qua 
tacita,  vd  expreta , vtl  mn  exifiente , Fapa  gr aviam 
mn  concefijfct , tunc  vitiatur.  Et  idem  fcntkinc 
Gloda,  & loann.  Andr.  ibi  allegati  abipfo,  nec 
didentiuntalij  fupra  citati.  Idemque  fumiairex 
eodem  Panormitan.  in  cap.  Ad  aures,  dc  Referip. 
num.  5.  vbi  dicit,  fi  quis  impetret  beneficium, 
non  explicata  cius  qualitate , non  valere  gra- 
tiam.etiamii  motu  proprio  fiat, non  propter  fub- 
Tcptionem  fait)  fed  quia  non  apparer  ^e  volun- 
tate Principis.  Qn*  ratio  vniuerfaUs  eil  ad  om- 
nia (imilia,fcilicet,  quia  motus  proprius  non 
firmat  gratiam  contra  intentionem  conceden- 
tis. Accedit, quod  illa  taciturnitas  quxdam 
virtualis deceptio,  quandoquidem  ratione  illius 
res  non  concipitur, ficut  eA,  & rado.qux  mouet, 
in  re  ipfa  non  fubfilAt,  ficut  proponitur. 


Beseptit 
detunqut  vt. 
niat,cAM/*t  * 
inuduatATii 


Antt.  G/dif, 
Mtnoth, 
Reiuff. 
Staphil. 

4 


Poaorm* 


capvt 


- i?r 


iliiaflici 
i <i>a  fo‘ 
[■■Iti  contedi 
imiUgmm 

i« , cnm 

'inniitme. 


Cjp.  X II 1.  eiM ^tfubflantmli^fo^  Priuilmj.  ^ 


CAPVT  XMI. 

Qi^fu  fubfiantulU  forma  priuilegtj , fiue  abfolute  ^fiut 
jub  condiuonCf  aut  modo  toucedatur • 

SEcunda  pars  verborum  priuilegij  fupra  po- 
lita eft  iIJa,qux  concelsionem  ipiam  furmaii- 
ter  continet , & ideo  maxime  videtur  (vt  dice- 
bam; ad  fubftantiam  form.v  pertinere.  Ad  diam 
vero  explicandam  oportet  aduerterc  , duobus 
modis folere concedi.  Primd,  ablolute  & pure, 
nullam  conditionem  , vel  actionem  exigendo  a 
priuilegiariojVt  elledtum  priuilegi|  conlcquatur. 
Sic  conceditur  hlio  illegitimo  priuilegium  Ic- 
gitimationis,vei  plebeio  priuilegium  nobilis, vel 
peregrino  priuilegium  ciuis,&  limilia.qux  Prin- 
ceps concedit,  nihil  exigens,  vel  requirens  ad 
v tendum  poftea  pfiuilegio.  Alio  modo  datur  pri- 
uilegium fub  conditione  aliqua, aut  modo  necef- 
lario  ad  frud^um  priuilegij  conl^uendum , ll- 
cucfolent  concedi  indulgentia;, hoc,  vel  illud 
opus  facienti , vel  licutfolet  concedi  facultas  ab- 
foluendi , vel  d<fpenfandi  impofita  tali  poeniten- 
tia, vel  examinata  caula , aut  petito  confilio,  A el 
confcnfu  alicuius,  8c  (Imilibus.  tt  ita  ex  vfu  ipfo 
fatis  conflat  , vtramque  formam  in  priuilegijs 
concedendis  obferuari.Et  ratio  eft,  quia  vterque 
modus  eft  pofsibilis , vt  per  fe  notum  videtur, & 
pendet  ex  voluntate  concedentis , & iuxta  ma- 
teriae qualitatem  interdum  vnus  expedit , inter- 
dum alius.  Circa  priorem  ergo  modum  nihil, 
ifpecialiter  adnotandum  occurrit  , quia  in  illo' 
nulla  forma  pr.vfctibitur  priuilegiario  ad  vten-i 
dum  priuilegio , fcd  Princeps  iple  per  verba  fua,l 
quxfunt  quali  forma  priuilegij , efficit  efFedum* 
priuilegij , eo  modo , quo  moraliter  facere  illum! 
poteft , talem  fauorem  concedendo, aut  auferen- 
do talem  inhabilitatem,  vel  quid  fimile.  Vnde 
fuppofira  veritate  narrationis,  Sc  iuftifia  caufat,- 
ablque  vllafurreptione, aut  deceptione,  ex  parte 
forms  tantum  eft  necelT.iria  fufficiens  fignifi- 
catio  voluntatis  concedentis  , vt  in  principio 
explicuimus. 

Circa  alium  vero  modum  concedendi  priui- 
fub  certa  aliqua  conditione,  aut  mo- 
do, nonnulla breuiteranimaduertendafunt..  Pri- 
t5»(i(jiM,,/i.jmum  eft , attente  conliderandum  effe,  an  per  il- 
‘la  verba, qiribusprxfcribicur  modus  vtendi  pri- 
uilegio, conftituatur  velmi  fubftantialis  forma 
vtendi  priuilegio  , vel  folum  addatur  aliqua 
folemnitas  accidentalis , feu  onus  concomitans 
frudum  priuilegij.  Nam  fi  forma  fit  prioris  mo- 
di , illa  non  feruata  non  obtinebitur  frudus  pri- 
uilegij^  fiantem  fitpofterioris  generis,  violatio 
eius  non  impediet  effedum  priuilegij , poterit 
tamen  efie  peccaminofa  & fufficiens  caufa,  vt 
quis  priiictur  priuilegio,quod  alias  polTet  durare, 
& in  hiturum  proficere.  V traque  pars  declaran- 
daeft,&  probanda  iuxta  dida  in  libro  5.  de 
legibus  irritantibus  adiones,  in  quibus  prxfcri- 
pta  forma  non  feriiatur . R atio  enim,qu*  in  con- 
tradibus,teftamentis,iudicijs.  & in  quibufcumqj 
mandatis  reperitur,  in  priuilegijs  etiam  militat: 
nam  ita  pendent  ex  voluntate  concedentis,  ficut 
mandatum  v.  g.  ex  voluntate  mandantis;  ergo 
ficut  forma  mandati  non  feruata » G fubftantialis 
fit,  nihil  efficitur, quia  deeft  voluntas  mandan- 
tis; fi  ver6  fit  accidentalis , adio  fada  tenet,  li- 
ck  forte  reuocari,  vcl  puniri  poflit; ita  prOrfus 
dicendum  eft  de  priuilegio,  quia  etiam  deeft  vo- 
luntas concedentis , fi  formam  prgfcripfit  fub- 
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ftantialem , & illa  non  feruatur , quod  fccus  efti 
quando  torma  eft  accidentalis. 

Ad  cognofeendum  autem  , an  forma  fit  fub- 
tantialis , ncc  ne , feniaiKls  funt  reguke  eodem  d«p  ^cenfdt. 
oco  pofits^,&cum  proportione  applicadx.  Duo  ad  a 

vero  prxeipue  conlideranda  funt.  Vnum  eft,  an 
onuMmpofinimad  confequendum frudum  pri- 
mlegij  fit  conditio  proprie  fumpta . an  a er6  fit  fiJtUll. 
tantum  modus.  Nam  fi  fit  conditio,  clarum  eft, 
voluntatem  Principis  nihil  operari , quia  folum' 
habuit  \oluntatem  conditionatam,  qiuc nihil  o-, 
peranir,  imo  nulla  eft , non  impleta  conditione. 

Vnde  fit,  vt  talis  condicio  pro  forma  fubllantiali 
ponatur,  fine  qua  res  elTe  non  poteft,  I.  Qiii  Imt- 
dem,  4.  vlt.ft.de  Condit. & demonft.  Secus  vero 
eft, quando  non  eft  propria  conditid,  (cd  modus, 
quia  tunc  non  eftconditionalis  voluntas  conce- 
dentis, fed  abfoluta,  Sc  itafimm  effedum  opera- 
B tur  ftatim,  iicd  imponat  tale  onus , vel  obliga- 
tionem in  futurum:  ficut  in  tcftamentis . ac  lega- 
tis commune  eft,  nam  eft  eadem  ratio  in  primle- 
gijs.  Vride  ad  intelligendum,  an  id,  quod  exi- 
gitur, fit  conditio,  vel  modus,  verba  confideran- 
da  funt,  ficut  etiam  in  tcftamentis,  & alijsfimi- 
libus  adibus  fieri  folet. 

Prxeipue  ver6  eft  fecundo  loco  obferuandum, 
an  opus  requifitum  in  priuilegio  propter  fru- 
dum eius , poftuletur  ante  efiedum  priuilegi), 

A el  poft.  Nam  fi  priori  modo  petatur,  regulariter 
pertinebit  ad  fubftantialem  formam  feruandam, 

&cft  rigorofa  conditio , nifi  oppofitum  conftet 
expreffe  ex  verbis  priuilegij ; fi  verb  opus  pofiit 
fumcienter  fieri  poft  vfum  & frudum  priuilegij 
comparatum , non  eft  conditio  ^ fed  modus,  fii 
pertinet  ad  folemnicatem,  vel  circumftantiam 
accidentalem,  regulariter  etiam  loquendo,  & 

'nifi  verba  manifelte  obftent.  Declaratur  exem- 
plo lubilei,  per  quod  & priuilegium  obtinendi 
labfolutionem  areferuatis,  & indulgentia  plena- 
ria poft  ieiunia,  orationes,  & alias  diligentias  fa* 
das  conceditur:  nam  quia  hxc  opera  non  petun- 
itur  vt  neccftaria  ante  abfolutionem  a referuaiis, 
non  funt  conditiones  neceffarisc  ad  frudum  il- 
hus  priuilegij  quoad  hunc  adum  eius,  neC  perti- 
nent ad  fubftantialem  formatn  leruandam  ex 
parte  peenirentis  ad  illum  effedum  Conlequen- 
dum,  & ideo  fintpliciter  eft  valida  talis  abfolu- 
tio,  & rata  manet,  etiam  fi  alia  opera  non  fe- 
qiiantur , vt  in  maceria  de  Indulgenr.  & in  trad. 
de  Voro  dixi;  refpedu  ver6  indulgentia’  petun- 
tur illa  opera,  vt  difpoficioncs  prxui*,  & ide6, 
conditionem  neceffariam  continent,  & formam 
fubrtantialcm  conftituunt  ad  indulgentiam  con- 
fequendam.  Quod  fere  in  omnibus  indulgentijsj 
D obferuatur.  Eadem^ue  dodrina  applicanda  eft 
ad  indiilfa  difpenOitionum,  abfblurionum,  & fi- 
'milium  gratiarum,  in  quibus  dicitur,  A'.g*vtpoe- 
nitentia  iniunda  detur  dirpenfatio,  vel  abfolutio; 
tunc  enim  impofitiopoenitenti*  antecedere  de- 
bet, vnde  eft  conditio  neceffaria,  & de  fubftan- 
tia  Vormx ; exccuiio  autem  pcenitentrxeftcon- 
(equens  frudum  priuilegij , & ideo  licet  poftei 
omittatur,  non  cuacuatur  effedus,  «it  tamen 
graue  peccatum , & non  euitabitur , donec  onus 
impofitum  impleatur, fi  poteftas  nendefit.  Hu« 
etiam  fpedatconditio  frequens,qu?  iri  hisindul* 
tisabfolmionum  ponitur,  vt  fianr.  fatisfada  par- 
te: nam  ex  vi  verborum  de  prxterito  oportet,  vt 
conditio  prius  feructur . alias  nihil  fiet.;  an  vetd 
interdum  futHciat  propofitum,  vel  cautio,  quan- 
do necefiitas  vrget , ex  verbis  indulti,&conic- 
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durata  mente  concedentis  definiendum  eii 
V nde  vlcimd  maximi  oportet  expendere  ver- 1 
ba,  per  quji  onus  imponitur  ; nam  liandum  eft 
proprietati  illorum , & non  plus  exigendum, 
quam  per  verba  in  rigorofa,  ac  propria  lignifica- 
tione  poftuletur.  Vt  v-g.  fi  datur  alicui  facultas 
faciendi  aliquid  , vt  dirpenlandi,  abfoluendi,  v«l 
puniendi  cum  conlilio  alicuius,  tunc  petitio  qui- 
dem confilij  ad  fubftantiam  formx  pertinet, quia 
confilium  natura  fua  elt  conditio  antecedens 
adum,vt  colligitur  ex  c.  Cum  in  vetiri,  de  Elcd. 
vbi  id  notant  Glofi.  Innoc.  Sc  Panormit-in  fine, 
Idem  Panorm.in  cap.  tx farte, de Conllit.n.5. & 
in  cap.Ciuw  olim,  de  Arbit.cum  GlolV.  & Hoftien. 
ibide  ficut  etiam  de  licentia  ide  dicit  per  textum 
ibi  in  cap.  Luet, de  Regui.  11.  1 1.  Sic  igitur  petitio 
confilij  ad  formam  fubllantialem  pertinet.  Non 
eli  tamen  necelVarium,  fequi  confilium,  quia  hoc 
per  illa  verba  non  exigitur.  Quod  patet,  quia  in  g 
rigore  alius  ell  poiUilare  confilium , aliud  fequi. 
Nam  petere  confilium  per  feed  vtilead  inqui- 
rendam, & inueniendam  veritatem  ,quia  colla- 
tio plurium  iudiciorum  multum  confert  ad  ve- 
ritatem inueniendam,  vt  fumitur  ex  1.  Si  attiam, 
Cvdeingenu.  manumif.Sc  l.D«l/iHw,C.deRepu- 
dijs ; At  verd  ob  eandem  rationem  fequi  confi- 
lium, non  fenipcr  elt  necelTarium , & fape  ne- 
que vtile.  Ex  vi  ergo  illius  formxfolum  requiri- 
tur confultatio,  non  fequi  confilium. 

Nec  refert , fiue  dicatur  cum  confilio,  fiue  de 
confilio  , fiue  ex  confilio,  quia  hx  dictiones  in 
prxfentiquafi  fy noni m x (iint,  non  magis  per 

fvnam  importatur  necelfitas  lequendi  confilium, 
quam  per  aliam,  vt  notauit  l^art.in  1. 1 . 4.  ii  plures, 
ff.de  Exercit.action.  n.4.  & 5.  Secus  vero  cfiet  fi 
diceretur,  hoc  fiat  fecundum  confilium,  vel  luxer 
confilium,  vel  prout  vifum  fuerit  Petro,  tunc  ^ 
enim  clare  imponitur  onus  non  iolum  petendi, ; 
fed  etiam  fequcndi  confilium  alterius.  Idemquej 
erit  fi  in  forma  concellionis  detur  facultas  facicn- 1 
di  aliquid  de,  vel  cum  confenfu  alterius:  tunc 
enim  non  futficit  confilium  fed  necelle  elt,  vt 
etiam  iudicium  accedat , quod  fequi  tenetur  qui 
vult  'V  ti  priuilegio, alias  nihil  faciet, quia  non  fer- 
uat.fubftantialem  formam.  Confenfus  enim  ad 
alterum  velatus  dicit  conforrqitatem  cum  illo 
in  affcdu,  vel  in  iudicio.  Oico,  4d  altum  rela-' 
tus , nam  vt  dicit  tantum  relationem  ad  aliam  po- 
tentiam eiufdem  operantis , eft  a<dus  voluntatis 
inclinantis  fe  ad  id,quod  per  inteJleiftum  indica- 
tum eft,  vt  tradit  ex  Damafccno  D.  Thom.  I.  2. 
q.iy  ar.  i.  At  vero  quando  ponitur  in  forma  pri- 
uilegij,  vel  mandati,  dicit  relationem  ad  alium, 6c 
concordiam  duorum  in  eodem  lenfu , poteft^ue 
fere  indifferenter.referri  ad  confotmiiatem  cum 
iudicio  vel  voluntate  alterius,  quia  quod  alter 
ult , id  pradtice  iudicat,effe  faciendum.  Et  ideo 
cumconfenfusrequiritur^conformitas  hxcnc- 
ceffaria  eft, alias  nihil  fiet  ex  defedfu  fubllantialis 
fprmx  , vt  prxter  Do(5iores  allegatos  notant 
Gloffaincap.  Si  pro  re,  de  Referip.  in  <5.  verb.  Af- 
fenfu,  & in  cap.  1.  Ne  fed.  vacan.  in  6.  & Glolla 
per  textum  in  cap.  Obeuntibus,  5.  dift.  &incap. 
Cum  in  veteri , de  Eleift*  n.  1 2 . & cap.  i . de  H is, 
quxfiunt  LPrxIat.  n.  3.  Fcder.  Senen.  conf.  i. 
1144.  Felin,  in  c.  Ex  parte , de  Conftit.  in  prine, 
cum  alijs,  quos  refert.  Ad  hunc  ergo  modum 
alia  verba  concellionis  expendenda  funt,  vt  pro* 
peictas  eorum  teneatur. 


Barth. 

Bald. 

TtUn. 


CAPVT  XIIII. 

An  de  ratione  priuileg^  ftt , vt  per  formalia  verba  mi 
(ommuni  deroget. 

TErtia  pars  fupra  pofita  , quat  in  priuilc- 
giorum  induitis  fequi  folet  poft  formam 
concellionis,  eft  ciaulularcuocatoria,N0»  objian 
tibu),^c.  qus  videri  poteft  non  effede  fubftantia 
ptiuiiegij , cum  poft  confiimmatam  formam , & 
concellionem  fubfequatur.  Hinc  ergo  graue  du- 
bium circa  hoc  occurrit , an  fic  de  necelfitate. 

& valorepriuilcgi) , vt  in  eo  fiat  exprelTa dero- 
gatio illius  iuris,  cui  priuiiegium  fuerit  contra- 
rium. Dc  quo  varie  loquuntur  luriftx,  vt  videre 
licer  per  Bart.in  Extrauag.  Ad  reprimendum,  in  fi- 
ne,Bald.de  PaceConftant.  4-  Libellaria,6iFc\in. 
in  cap.  Noftn/</McRefcrip.n.ip.&  fequenr.Dux 
vero  funt  opiniones  prxeipux.  Prima  affirmat,  jPfiw4  tpi-^  ^ 
neceilariumeffe,vt  derogatio  cxptcfse  fiat, tenet  ”'*• 
Panormir.  incap.Ne;;»tt/l;.deRe(crjpt.Ideni  Cen^Puttorm. 
tit  Sylueft.  verb.  Priuiiegium,  q.  p.dicfo;.  cum 
quadam  limitatione,  quia  ft  priuiiegium  fit  (ontra  le~ 
gem , debet  (inquitj  illiw  facere  mentionem , nifi  pro^ 
prio  motu  concedatur  ,c‘nsitBitthok\m  'm  J.  Vacua- 
tis, C.  de  Decurion.lib.  10.  vbi  non  loquitur  de 
PriuikgijsPrincipum.fcd  dc  Referiptisimmuni- 
tatum  ab  oneribus  realibus  , pcrfonalibus, 
qux  ciuitates  poliunt  concedere  ,dc  quibus  alia 
elt  ratio, & de  eifdcm  videtur  loqui  Sylueft. Eun- 
dem Bart.  adducit  Panormit.  in  I.  vlt.  C.  Sicon- 
traius,  \ bi  plane  requirit  hancclaufulam , nonoh- 
fiante  quacumque  lege  in  contrarium  dilloninie , & lo- 
quitur aperte  dc  Priuilegio, quidquid  Fclin  dicat. 

.Et  idem  fentic  ibi  Alexand. in  fcholio,in  quo 
imulta  dchac  materia  congerit.  Citatur  etiam 
Gloila  in  Authent.  lloc  mter  libros.  C4  dc  Teltam. 
j&  in  Authen.C^ib.mod.nat.effici.fui.4.vJt.Sed 
'prior  loquitur  in  generali  referipto , alia  de  di- 
'ipenfationc,qux  magis  fauet.  Allegatur  prxterea 
cap.  Exparte,  iundocap.  2.  de  Stat.  Monach.Ac 
denique  adiungitur  coniedura , quia  talia  priui* 
legia  contra  ius  regulariter  emanant  ex  nimia 
importunitate  ,&  ideo  non  cenfetur  Princeps 
\ eile  derogare  iuri,nifi  illud  exprimat. Hinc  co- 
fcquenter  dixit  Panormitan  priuiiegium  concef-!t4»tfrm;> 
fum  contra  prius  priuiiegium  infertum  in  corpo-‘ 
re  iuris,no  valere  contra  illud,  nifi  fafiat  expref- 
fam  mentionem  illius. Ita  habet  in  caj5.  i . de  Rc: 
fcript.quia  dc  Priuilegio  inferto  in  corpore  iuris, 
idem  iudicium  fcrtur,quod  de  ipfo  comuni  iurc. 

Contrariam  nihilominus  fententiam  indicat 
GlolTaincap.  i.dc Conftit.  in  6.  verb.  Kofcaturt 
eamque  communem  effe  teftatur  Fclin.  in  cap 
: N0«««l/j, de  Relcr. regula  2 . fallen. 2 .n.  1 1 . vbi  ad- 
ducit Hoftien. in  Sum.  tit.  deRelcriptis,  4* 
vires, xcsC.Sed poteft  dijlmgui.item  refert  loan.  An-^Joann  Ani^ 
dr.Cardi.5c  alios.  Idem  fentit Martin. Lauden.jC^fi/w. 
trad.de  Pri11il  q.41.5c  42. Arcliid.  in  cap.  Peferi- 
prrf,2  5.q.2.Baid.in  \.Itemlapidi,^.de  Rcr  diuif.n. 
S.Fundamentumeft,  quia  priuiiegium  ex  ratio- * 
ne  fua  habet  effe  contra  ius  commune, in  quo 
differta  relcrippjVt  fupra  vifum  eft ; ergo  Prin- 
ceps concedens  priuiiegium,  eo  ipfb,  5c  quali  in- 
trinfcce(vt  ficdicamj  vult  derogare  iuf  i commu- 
ni j ergo  non  eft  neceffe , vt  in  forma  priuilegij 
hoc  cxprimat.nam  Princeps  prxfiimitur  (cire  ius 
commune, juxta  cap.  i.  de  Conftit.  in  6. 5c  ideo 
non  prxlumitur  dare  priuiiegium  ex  ignorantia 
iuris;,ergodat  ilIud,derogandoiuri  communi, li- 
ce t hoc  non  exprimat.  ' 
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Pro  refolucioiie  diftingQcndum  cenfeo . wm  A quia  neque  ex  natura  rei  eft  necefrariuTrirncque 

oarte  unuiican  . ou.m  narr.  .,.r,c  ej,  dilpoiitione  alicuius  iuns  politiui.  ncq^riani 

ex  vfu.  Q^od  fatis  videtur  etiam  probari  ex  di- 
tio  cap.  Iw  ««,vbi  priuilegium  datum  Minoribus 
ad  celebrandum  in  altari  portatili, declaratur  cf- 
fe  inteUigcndum  fine  licentia  Epifeoporum, licet 
hoc  in  iplo  priuilegio  formalitcr  non  coatinere- 
lur » vc  m textu  clare  fupponitur , quia  derogatio 
iuris  communis  qiioad  lilam  partem  fatis  conti- 
nebatur in  adu  exercito  in  ipfo  priuilegio,  quod 
fine  ilio  elTcc  inutile,  & ideo  non  fuit  iiecellaria 
in  actu  lignato.  N ec  obllabit,liquis  dicat , in  no- 
mine pnuilegij  non  fufficienter  contineri  dero- 
gationem illam  in  aClu  exercito,  quia  non  opor- 
tet, vt  priuilegium  deroget  iuri.vt  proxime  dice- 
bamin.Refpuiidetur  enimjquando  concefiio ta- 
lis ell , u nili  deroget  iuri  iit  Iriuola , & nullius 
\ tiiitatis , Sc  illa  fit  fub  nomine  priuilegij , tunc 
necellario  intelligi , fuperiorem  loqui  de  priuile- 
gio  rigorofo,5e  derogante  iuri,quantum  necefia- 
rium  fuerit,  vt  concedentis  voluntas  impleatur. 
Ini6  exiUimo,idem  cfie, etiam  fi  fub  nomine  gra- 
tiae, vel fauoris concedatur, quia  etiam priuilc- 
gium  rigorofum  ell  gratia , & fauor , & tunc  gc- 
ntrica  v crba  ex  materiae  qualitate,  & intentione 
loquentis  determinantur  ad  talem  fpeciem  gra- 
tiaE,  vel  fauoris, quia  beneficium  Principis  late  eft 
interpretandum, cap  0/«;i,de  Verbot.  fignif.  er- 
go multo  magis  ad  illam  fpeciem  eft  trahendum, 
quae  necelfaria  luerit,  vt  non  fit  illuforium : eftet 
autem  illuforium  , fi  eifec  inutile.  Confirmatur, 
quia  priuilegium  eft  quxdam  lex  priuata^ergo 
itaferri  cenlenda  eft, vt  valeat,  non  vtpercat,  fi- 
cutin  fpecicde  priuilegio  dicitur  in  cap.  Inttrdi- 
USqs,  verb.  Caterum,  de  Fide  inftrum.  vbi  GiolT. 
& in  diefto  cap.  In  hit,  alia  iura  referunt. 

Tertio  dicendum  eft , fi  ius  commune  fit  qua- 
lificatum  per  fpecialem  claufulam  refiftentem 
pruiilegijs,  feu  derogantem,  & reuocantem  illa, 
inecdle  ell,  vt  in  forma  prtuilcgi]  fiat  mentio  talis 
iuris, vel  in  fpecic,  vel  fub  claufula  generali  futfi- 
cietite  ad  derogandu  illi  iuri  fic  fortificato , alias 
priuilegium  non  valebit  contra  illud  his,  etiam  fi 
reddatur  fruftraneum,&  inualidum.  Hanc  afler- 
tione  ponit  Felin.  fupra  limitando  fuperiore  af- 
fertione,  in  illius  tamen  probatione  iolu  adducit 
Cardin.inClcment.i.deCenfib.q.3. Idem  fumi 
poteft  ex  Bart.in  Extrau.  Ad  reprimtndum,  4-  N«n 
ob^Atihus^n.jp.  Ratio  reddi  poteft,  quia  plus  necclj 
larium  eft  ad  derogandu  legi  firmius  ftabilirj.qua 
alijs  communi  modo  latis, & quia  claufula  dero- 
gatoria addita  priori  legi  aliquid  operari  debet} 
ergo  faltcm  hoc  operatur,  vt  non  tam  facile  dero- 
laiuauii  V un....,  - - , priuilegium  fimplicher  con- 

fine derogatione  alicuius  legis  com-i  D cdfum.Itcm  iuxta  hanc  allcrnonempofletintel- 
eft  ad  illSn  extendendum , quando  ligi  prior  fcntcntia,&  c.Refcrtpu,2S^i‘  qu*eft 

lex  Codicis  tit.  de  Precib.Imper.  offer,  dicens 


ex  parte  pnuilegij , quam  ex  parte  iuris  commu- 
nis,cui  repugnat.  Priuilegium  enim  tale  effe  po- 
teft, vt  poHit  habere  effedtum,  vel  vtilitatem  ali- 
quam abfque  derogatione  iuris  communis,  licet 
polfit  habere  maiorem,  derogando  illi,  vel  poteft 
effe  tale,  vtnullam  prorlusvtilitatem  afferat, fi 
iuri  communi  non  deroget  aliqua  ex  parte»  Ius 
etiam  commune  poteft  elfe  in  duplici  differen- 
tia, vniim  iimpliciter,  & puri  difponens  line 
aliqua  derogatione,  vel  refilleniia  direda,  vt 
fic  dicam, contra  priuilegia,  aliud  effe  poteft  qua- 
lificatum,  quia  vitra  prxceptumvel  prohibitio- 
nem, quam  ponit,  addic  reuocationem  omnium 
priuilegiorum  tali  legi  repugnantium  , vel  vt 
contra  illam  nulla  priuilegia  pratualere  poffint. 

Dico  ergo, li  priuilegium  pofsit  effectum,  vel 
vtilitacem  Habere  fine  derogatione  iuris  com- 
munis , non  habet  vim  ad  derogandum  illi , nifi 
hanc  extenfionem  expreffe,  ac  formaliterconti- 
neat.  Hanc  affertionem  fumo  ex  cap-  i»  hii^  de 
Priuilegijs,  vbi  in  primis  reprobatur  quxdam  re- 
ilrida  interpretatio  cuiutdam  priuilegij  , per 
quam  inutile  reddebatur}  deinde  vero  additur, 
ita  effe  interpretandum,  vtpriuilcgiati  aliquam 
inde  gratiam  confequantur , & tandem  adiun- 
g<tiir,<lM;m»oa'o  ab  attjs.qua  iure  parochiaU  prtuemuni, 
prorfiis  abjUneattt.  bxquo  textu  omnes  colligunt, 
priuilegium , quod  vni  iuri  derogat,  non  efie  ex 
tendendum  contra  alterum,  fi  cura  Ixfionem  al- 
terius poteit  fuam  habere  vtilitacem  , idem^ue| 
fumitur  ex  cap.  Prfunntw , eodem}  ergo  pari  ra- 
crone  fi  ablque  derogatione  alicuius  iuris  poteft 
faluari  vtilicas  priuilegij,  non  eft  credendum.de- 
rogarc  iuri , cums  expreffam  mentionem  non  fa- 
cit. Et  idem  fumitur  ex  cap.  Ff  priuilegia, eodem. 
Inrelligendum  autem  hoc  eft  de  effedu  Sc  vtili- 
tate  pnuilegij  fufficiencc  ad  explendam  proprie 
tatem  verborum  eius , quia  hxc  femper  atten- 
denda eft,  & feruanda,  vt  tradunt  iura  in  princi- 
pio allegata.  Exemplo  res  declaratur , fi  aliquod 
priuilegium  datur  ad  commutanda  vota,  intelli- 
gitur  cum  xqualitate,  quia  illa  verba  fufficienter 
explentur  per  commutationem  inxqualc , ideo- 
que  non  poteft  illud  priuilegium  extendi  ad  in- 
xqualcm  commutationem , qux  iuri  eft  contra- 
ria. Neque  contra  hanc  affertionem  procedit  ra- 
tio fecun|lx  opinionis.  Quia  licet  priuilegium 
ftrivfte  fumptum  fit  contra  ius , tamen  cum  pro- 
prietate etiam  dicitur  de  concefsione  vitra  ius, 
de  qualibet  gratia  & beneficio  Principis,  vt 
fxpe  didum  ell  .curo  Baldo  in  Prxlud.  feudo. 
nu.  i8.  & alijs.  Ideo^ue  li  fub  hac  fignificatione 
fufficienter  (aluatur. vtilicas,  & proprietas  ver- 
borura  cius 
munis,  non 

illam  non  exprimit.  , . 

Secundb  dicendum  eft, quando  priuilegium 
effet  inutile  non  derogado  in  re  aliqua  imi  com- 
muni fimpliciter  difponenti,  validum  effe,  & il- 
lud derogare  ctiamfi  illius  mentionem  non  ra- 
ciat,ncque  in  fpecie  ('quod  eft  loge  certius)neque 
generatim  vt  dicendo,  non  obftante  quacumqw 
lege,  vel  quid  fimile.  In  hoc  fenfu  loquitur  c- 
cunda  fentetia,qux  efficaciter  ipfius  ratione  pro- 
batur, quia  jMiuilegium  tale  concedens  derose 

legi  in  adu  exercito,  vtfic  dicam,  & cum  lum- 
cienti  voluntate  fieri  prafumitur , quia  Princ^s 
non  ignorat  ius  commune } erg®  non  eft  nccei  e, 
vt  illa  intentio  concedentis  declaretur  formali- 
ter,  feu  in  adu  fignato.  Probatur  confequentiav 


I ! 


Referipta  contra  ias  elicita  ab  ommbuiiudicibut  pr<ui- 
pinm  refutarmim  licet  intelligi  poffint  h?c  ver- 
ba de  Referipris  ad  lites. tamen  Archid.de  Priui- 
legijs  intelligit,&  de  fe  generalia  funt,wffunt 
aute  optime  intelligi  de  priuilegijs , qux  funt  cq- 
tra  ius  expreffe  rcfiftens,6i.  rcfiitans  fimilia  priui- 
legia. Sicut  fupra  dicebamus , illa  priuilegia  effe 
proprie  contra  ConcTrid.qug  funt  contra  leges 
Concilij  habentes  claufulam  derogante  ex prefse 
talibus  priuilegijs.  Sed  obijei  poteft  contra  hanc 
affertionem  ratio  fada  pro  prxcedcnti , quia 
tunc  priuilegium  Principis  effet  inutile , & nul- 
lius v-aloris , quod  eft  contra  principia  iuris  ibi 
allegata.  Refpondco , negari  non  poffe , quin  in 
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multis  cafibus  priuilegia  etiam  a Principe  con-  A 
celTa,  poflint  effe  inutilia  ob  aliquem  defedum 
riibllantialem 5 vnde  non  poteft  hoc  ellc  contra 
principia  iuris,qu6d  beneficia  Principum  perma- 
nentia effe  debent, & late  interpretanda, & fimi- 
lia.qu*  intelligenda  funt, quatenus  fecundum  re- 
dam rationem,  & alia  principia  iuris  fuftincri 
pofsint.I n illo  crgocafu  concedo,  in  tali  priuile- 
gioeffe fubftantialemdefeduni, & idc6  inutile 
dTe,fibi6ue  imputet,vel  qui  impetrauit,quia  noa 
fatis  decfaranit  legis  reliftentiam , imo  prxfumi- 
rnrfubreptionem  aliquam  commifilTe,  vel  etiam 
libi  imputet, qui  concefsit,  quia  non  latis  volun- 
tatem luam  explicauit : nam  eo  ipfo  pratfumitur 
illam  non  habuiflfe,  neque  ex  certa  feientia,  & 
plena  aduertensia  tale  priuilegium  conceGiile. 

Atque  ita  infpecie  huius  aiiertionis  habet  lo- 
cum coniedura  Panormitani , quod  prxfumitur 
Princeps, quando  hoc  modo  talia  concedit  ptiui- 
legia,  per  importunitatem , & confequenter  per 
inaduertentiam  illa  cocefsiffe.Secus  veto  eft  iux- 
ta  tenore  prscedentis  a(Tertionis,quia  cu  morale, 

& regulare  fit,vt  priuilegiu  aliquid^cocedat  con- 
tra ordinarium  ius,nulla  inde  praefumptio  fumi- 
tur.quod  Princeps  aperte  cocedens  priuilegium, 
per  importunitate  aut  incogitantiam.contra  ali- 
quod lus  limplex , & ordinarium  illud  coocelTe- 
rit^im6  potias  prafumitur,iilud  non  ignora(Te,& 
nthilominus  priuilegium  contra  illud  concedere 
voluille.Solum  ergo  fupereft , vt  refpondcamus 
ad  c.Ex  parte.  Ad  quod  aliqui  refpondent,  illud 
priuilegium  fuilTe  cotralege  Concilij,&  ideo  no 
voluiffe  fine  claufula exprelFe  illi  derogante , vt 
Ne»  obftante, Scc.qaii  lex  Cociliatis  habet  hoc  pri- 
uilegiu, vt  virtute  cenleatur  habere  claufula  refi- 
fiente  Futuris  priuilegijs,  etiam  fi  illam  no  expri- 
mat.Sed  cotra  hoc  elt  quia  ad  fummu  hoc  proce- 
dit in  Concili js  generalibus,  Cocilium  aute  Lac. 
fub  Alex. i-Oii  priuilegiu  illud repugnabat,gene- 
ralenon  fuit.  Q^od  li  dicatur  «quiparati  in  hoc 
generalibus  per  atsifientia  Paps , & multitudine 
bpifcoporu,qui  illi  interfuerut:  haec  profero  ni- 
mia ampliatio  efi  illius  regulx.  Eo  vel  maxime, 
quod  nec  de  legibus  Conciliocu  generalium  efi 
lolidum  illud  principium,  quando  illx  leges  non 
habent  expreilam  claufulam  repugnate  priuile- 
gijs, vcfnpra  vifum  eh , & ipecialuer  didtu  efi  de 
decretis  Cocilij  T rid.  V nde  aliter  refpondet  fu- 
pra  Felin.cu  Innoc.ibi  non  reprobari  priuilegiu, 
tanmquiano  faciebat  mentione  legis  Concihj, 
fed  ratione  materix , quia  videbatur  efie  parum 
confentanea  bonis  religioforum  moribus.  V nde 
cum  efiet  etiam  cotra  ius,&  illius  derogationem 
noncontiner.ee,  fafpicione  furreptionis  gencra- 
bat,&  nihilpminus  no  tanqua  inualidu , aut  fur- 
repticium  rseiedtu  eil,  fed  a Poiiiice  fuit  reuocatu, 
tanqua  miiius  conueniens.Ec  ita  potefi  ille  textus 
potius  in  contrariu,&  pro  nofira  fentetia  induci. 

Ex  quibus  confequenter  fcqnitur, priuilegium 
concelTum  contra  prius  priuilegium  infertum  in 
corpore  iuris,  pracualere  contra  illud,  etiam  fi 
fpecialem  mentonem  illius  non  faciat , dummo- 
do in  priuilegio  priori  non  fit  fpecialis  ciau- 
fula  refifiens  contrarijs  priuilegijs.  Hoc  corplia- 
rium  cft  contra  aliud  Panormitani , & fequitur 
ex  eodem  fundamento  , quia  de  priuilegio  in- 
ferto in  iure  communi  idem  fertur  iudicium 
quoad fcicntiam,vel ignorantiam, quod  dc  ipfo 
iure  communi,  vtipfe  Panormit.  afiumit,  & tra- 
dunt Hofiien.&  loan.Andr.in  capite  Ex  parte, 
de  Decim.  ergo  regulx  dat*  de  iure  communi 
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procedunt  etiam  de  priuilegijs  in  ipfo  infercis. 
Sicut  ergo  prxfumitur  Princeps  concedere  pri- 
uilegium ex  certa  feientia  contra  ius  commune, 
ita  etiam  debet  prxlumi  de  priuilegio  iuri  com- 
muni inferto.  Et  ita  fentiunt  communiter  iuris 

canonici  interpretes  in  dido  cap.  I.  de  Refeript. 

& fumitur  ex  Gloffa  in  cap.  Ffcww,  de  Ekd. 
in  6.  verb.  Corporali , & Domin.  ibi , & alijs 
relatis  a Felino  indii^ocap.  i.n.  u.6c  12.  Qui 
omnes  docent  ; contrarium  effe  dicendum  de 
priuilegio  particulari  extra  ius  commune exi- 
iiente:nam  contra  illud  non  prxualebit  priui- 
legium pollerius , nili  claufulam  Nc»  obftante,  \ el 
fi  miiem  derogantem  contineat,  ex  eodem  fun- 
damento cum  proportione  applicato,  quia  tale 
priuilegium  nullo  modo  peremet  ad  commune 
ius, fed  vel  ad  facium, vel  ad  iu5  priuatum , quod 
Princeps  facileignorareprxfumitur,  iuxucap. 
i.de  Confiic.in^.  Scideb  non  cenfecut  Prin- 
ceps habuifie  voluntatem  derogandi  illi,quando 
id  futiictenter  non  declarat.  1 1 eadem  ratione 
idem  dicendum  eit  de  iure  acquifito  tertij , quia 
etiam  prxiudicium  illud  ad  fadum  pertinet, 
quod  Princeps  ignorat,  & ideo  non  prxfiimitur, 
velle  illud , nifi  exprefie  declaret, dc  ideo  priuile- 
gium non  operabitur  cum  tali  prxiudicio.  Li- 
mitandum tamen  elf,  nifi  materia  priuilegij  talis 
fit,  vt  intrinfecelecumafieratprxiudiciumhu. 
iufmodiitunc  enim  non  habet  locum  prxltim- 
ptio  ignoranti*; vt  conftat.  Tamen  in  eo  calu  li- 
mitandum efi  priuilegium,  vt  noceat  quam  mini- 
mam fieri  pollit.  Q^i*  dodlrina  fumitur  cx  c.  S«- 
ptreOfdc  OtHc.deleg.adiunc^GloiTa  ibi,  verb./»- 
tentienii,  euhis,  qux  ibi  notatur  a Dodoribus,& 
ab  Abb.in  c.Penult.de  Cler.no  refid.Felin.  in  d. 
c.  Cu  nonnulli,  in  regul.  2 .fallen.  2 .in  fine,&  iallen. 
4.iimit.2.vbipIuresalios  allegat,  & infra  tradta- 
do  de  lncerpret.prluilegi),aliquid  addemus. 
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Vx  hadenus  diximus  de  forma  priuile- 
gij, communia  fere  luat  omnibus  priuile- 
g<)s,ounc  vero  expikandxiunt  nonnuiixipecia- 
les  formx  concedendi  priuilegia,  dc  in  primis 
occurrit  ilia,  aquafoletaliq:2odpriui^gium4i 
appellari.  Qgia  nimirum  vnumpriuile 
gium  per  fimilitudinem.velxquiparationem  ad 
aliud, alicui  prius datum,alten conceditur.  Vnde 
vt  clarum  fupponinms efie  polhbilem hanc pri- 
uilegit  formam  , cum  quia  non  folum  res , fed 
etiam  nomen  fumitur  exUOmnia.  34.  C.Epifcop. 
& Clcri.tum  etiam  quia  per  fe  videtur  res  mani- 
fefia  Nam(vtdiximus^de  ratione  priuilegij  tan- 
tum Cii , vt  Princeps  fufiictenter  declaret  volun- 
tatem fuamjpotcii  autem  illam  declarare,  vel 
fpccialiter  omnia  explicando,  vel  vno  verbo 
generali  cum  relatione  ad  aliud,  in  quo  omnia 
diftimtte  continentur.  Nam  &c  ad  prxeeptum, 
& ad  tcfta mentum , vel  donationem , im6  & ad 
ipfam  facramentalem  confeflionem  poteft fuffi- 
ccre  hic  relationis  modus , vt  fi  pcenitens  vno 
verbofeaccufetdeomnibus , quxcumfacerdote 
extra  confefiionem  communicauic.Et  hoc  etiam 
confirmat  vfus,  vt  patet  excap.2.dePriuil.in 
6.  vbi  licet  non  ponatur  expreffe  particula  4^  i»- 
flar , ponitur  xquiualenter  per  particulam  taiibu/, 
8c  per  particulam  Sicut  illi , fimile  exemplum  eft 
in  1.  A^imilitudinem , C.  de  Aduocat.  diuerfor. 
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tu  dc  Priuiisg.  ad  init.  q.  9 . 

Inquiruntaute  lurifperirivquidlTgniftcetvcxjc! 
illa  ad  inJlAT:  nam  quida  voiunt  ligmricare  idem,  j 
quoid  rtmilitiidinem,  alijiadacquaiuatem,aiij  di- 
cunt, vtramque  habere  ligniiicatione  , vel  etiam 
p|ures,yt  late  expendit  Horati. MandoCfupra  q. 
i..Omi(lisramen  alijs  vfibus illius  vocis, exiftimo 
in  praefentunateria  idem  etle  priuikgium  ad  in-: 
Itar  alterius, quod  elTe  ad  imitatione  alterius , feu 
relpicere  illud  tanqua  exemplar , ad  cuius  imita- 
tione fit.  Quod  ex  citata  iege,6c  excomuni  modo 
cocipiendi  omnium  fatis  confiat. Quia  vero  hac 
imitatio  exemplaris  interdii,  eft  propria , incerdu 
metaphorica, aliquando  ad^quata, aliquando  de^ 
ficiensidicendueit.per  illudi«j?-<r,fignifi:cari  proi 
priam,  &l  adaequatam  limitatione , ita  v.t  raenfu-< 
ratum  adaquetur  menrurat,Si  nec  fiiperet  illam, 
nec  ab  illa  deficiat  Probatur , quia  fi  non  elTet 
propria  imitatio,  non  eflet  vniuoca,  fed  analoga, 
vel  ;xquiuoca  cocefsio.Stfi;  »6  eflet  adaequata, ef- 
fet  incerta  & ambigua, & ita,vtroque  modo  elTet 
nnutilis,  vel  ambigua  cocefsio.Priuilegium  ergo 
ad  inftur  cocedit  omne  tauore,  Sc  gratiam  forma- 
liter  contenta  in  fuo  exemplari, ik.  iu  eode  feiifu, 
in  quo  in  exemplari  contiiretur,&  cum  eade  ex- 
tcnfione,vel  reftridione,&  no  maiori, neque  mi* 
noii, quia  hoc  totum  fpei^ar  ad  propriam  &adic- 
quata  imitatione, eiique  ncccltarium , vt  priiiile- 
gium  fit  vt;le,&  certu.Et  hoc  lentit  clare  Nauar., 
in  comm.de  lubileo.not-zd. n. 2-  cum  Bald-  in  l.| 
Omtiia,C  de  Epifc-Sc  cleri.idem  confirmat, & lo,*| 
cupletatvarijs exemplis Mandof  rupraq.4.  &in| 
fequenti  capite  a mplius  explicabitur,  Scfoluetur' 
difficultas,  quae  hic  occurrere  poterat.  I 

Primo  enim  de  hoc  priuilegio  quaeritur , an' 
auclo exemplari  pernouas  conceflipnes  ,Ad  i/i-| 
ftar  augeatur,  & econuerfo  Vtv.  g-  fi  Complii-j 
tenfi  academiae  concefla  fint  ptmilcgizadiniiar, 
Salmanticenfisacademif,an  faifia  nouaaccefsio-1 
ne  priiiilegiorum  vniuerlitati  Salmanticenfi,  in- 
telligatur  facla  Complutenli , vel  e contrario. 
Hanc  quacftionem  quoad  priorem  partem  pro- 
ponit Bald.  in  dicta  1 0«iHi4,  refertqueopinior 
nem  cuiufdam  Guiliel.negantis,  priuiiegium  ad' 
itifiar  augeri  ad  augmentum  exemplaris  , quam 
veraiti  efie  exifiimo,pr^cife  ftando  in  vipnuilcr 
gij  ad in/?4r„quia  quatenus  tale  eft, dicit  relpccfiinr 
imitantis  aliud  j dicitur  autem  aliqu.d  fieri  ad 
imitationem  eius,  quod  iam  exiftit , ftu  prius  ra- 
titum efi-noii  eius,  quod  tuturum  eft.  Et  morali- 
ter  loquendo,  qui  concedit  priuiiegium  adinjiar, 
de  illo  tantum  cogitat,  quod  eft  alteri  conceirum! 
non  de  futuris. Confirmatur  a limili  ex  1»  k tefia-\ 
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I exprimatur,  vei  fakem  declaretur,  mentem  con- 
I cedentis  cire, vt  locus  priuiltgidius4dh/y?4r,fem- 
Iper;.,  &:  in  omni  tempore  luturo  fit  xqualis  in 
priuilegi)s  alteri  loco ; tunc  enim  ifto  au£to  au- 
gebitur etiam  iJle,  Vtleruetur  aequalitas.  Et  hoc 

docuit  edam Baidus  fupra, &. Panormii.  in cap. 

vlt. Ne, cleri. vel  monac.nu.5.  & Maiidofi.q.p.di- 
cens  efie  communem  omnium  opinionum.  l ^ 

Et  inde  a fortiontieciditur  altera  pars;  nam ■ 4. 

licet  exemplatum  augeatur  nouisfriuilegijs.  noni 
ideo  gaudebit  iliis  exemplar , quia  funt  fim{fiici-| 
ter  diuerfa,  in  priuilepijs  non  habet  locum  ex-' 
tenliopersquiparationc  , vclfimilitudinc  ratio- 
nis, ite  exemplar  no  habet  habitudine  ad  exem- 
platu,  licet  hoc  ad  illud  referatur,  quia  eft  illa  re-, 
latio  non  mutua , nec  etiam  exemplatu  cfi  caufa 
fui  exemplaris , & nouum  priu  Jegium,  quod  ei 
addiiurmullo  modo  datur  per  refpedu  ad  exem- 
plar , ergo  non  eft  cur  redundet  in  ipCim  exem- 
plar. Quinimb  licH  in  priuilegio  ad  itiflar  contin- 
gat aliquando  extendi  ad  fi;tura,quia  in  to  expri- 
mitur, vel  deferuada  femperf  qualitate  fufficien- 
ter  dirponatur : hoc  non  potefi  vfu  venire  refpc- 
(fiu  exemplaris , nifi  noua  coceffio  illi  fiat  feu  de- 
claretur,, vt  illa  zqualisfemper  fit  reciproca.  Na 
cum  , priuiiegium  priori  loco  concelTum  ante- 
cefleritfine  vllo  relpedu  ad  pofierius.non  potefi 
mutari  propter  mutationem  fubfequentis. 

Secundo  quaeri  potefi,  an  abrogato , vcl  quo- 
modolibet  amiflo , autdeftrudo  exemplari  in- 
telligatur  reuocatum,amilTum,vel  defirudtu  pri- 
uilegjum  ad  /«//rfr.Rcfpodeo,non  ceferi  rcuoca- 
tu.lta  docet  Bald-  fupra  cum  eode  Guilhel.  Pan. 
n.  6 Mandof  q.6.&  Nauar. fupra  11.8.  Et  ratio  eft 
clara , quia  priuiiegium  ad  infiar  in  re  ipfa  eft  di- 
C ftinctum  a fuo  exemplari,  & no  eft  correlatiuura 
jeius,neq^ab  illo  pendet  in  conferuari,  quia  verba 
I priuilegij  abloluta  funt , vt  fupponimus,  & cx  vi 
particuiz  Ad  ttijiar,  r>on  fequitur  talis  dependea- 
jtia.  Imo  in  rigore  loquendo , priuiiegium,  quod 
[ponitur  in  exemplum , non  eft  propEa,  & per  fe 
caufa  alterius , fed  poniriir  tantum  ad  determi- 
nandam fignificationem  generalium  verborum, 
quibus  priuiiegium  ad  infiar  conceditur : fa(5la 
autem  illa  determinatione , di  cognita.qualitate, 
&modo  priuilegi)  fic  cencefli , nulla  ratio  de- 
pendemiz  inter  illa  priuilegia  relinquitur;  & 
quamuisdenius.iliam  efle  propriam  caulalitatem 
exemplarem , hzenon  eft  talis , vt  ab  exiftentia 
exemplaris  pendeat  exemplatum , pofiqiiam  fa-| 
^tumeft;  fic  epim  videmus, multas  res,  vel  adifi- 
cia  fieri  infiar  aliorum,  quz  poftea  manent,  licet 
exemplaria  deftruantur.  Igitur  de  ftruftoloco 
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ff.  de  Condit. &demonftr.Namfitefia-  D ad  cuius  infiar  alius  priuiiegium  accepit,  durat 


mento,  z 

ter  iubeat  fieri  fibi  monumentum  ad  infiar  alte- 
rius , quod  eft  in  tali  Icco,  lich  poftea  quod  pofi- 
tum  fuerat  in  cxemplu,  augeatur,  & perficiatur, 
non  tenebitur  h^res  alterius  vel  augere  quod  ip- 
le  fecit , vel  imitari  aliud  prout  audtum  fuit,  fed 
pro  vterat  tempore  condit; teftamenti  , quiate- 
fiatorin  illo  tantum  cogitauit  ;ergo  limiliterin 
przlenti.  Nec  obftabit  dicta  1.0»»iM,dicens,  Om 

nihm  priuiiegijs , qua  eadem  fanda  Ecclefia  vel  nMC 
ad'fifcitur,vtl  poftea  merebinr-  Qnin  potius  nzc 
verba  confirmant  didtam  fdolutioncm:  nam  vt 
illud  priuiiegium  extenderetur  ad  futura,  opor- 
tuit exprimi  in  legeinam  fi  folum  dicsret,  Conce- 
dimm  hoftitali  priuilegia  ad  inftar  Ecclefu  maiotu^ 
folum  ffiilTet  intelligendum  de  Ecclefia  maiori 
quoad  priuilegia , quz  habebar,  ergo  ex  vi  parti- 


priurlcgium  concelfum  pofteriori  loco , etiam  fi 
in  priori  deftruiitum  fit.  Multoque  magis  reuo- 
cato  priuilegio  ad  inftar,  non  rcuocatur  aliud,  ad 
cuius  inftar  concelfum  fuerat, quu  eft  omnino 
prius,  &abfolutum,  atque  independens  a pofte- 
riori.Et  ex  hoc  principio  infert  Panormit.fupra, ; Panerm. 
quando  conceditur  priuiiegium  ad  inftar  alicuius 
iuris,  yel  poteftatis , licet  poftea  reftriiigatur  ex- 
emplar, non  proptercarcftringi  priuiiegium  ad 
inftar.  Exemplum  ponit  in  Clemenf.t3«i*w,  dc 
Sepiil.  vbi  declaratur  , priuiiegium  abfoluendi 
concelfum  mendicantibus,  legitime  przfcntatis, 
feu  approbatis  ab  Eptfcopis  extendi  ad  otr.nes 
cafus.  przterquam  ad  eos, 'qui  referuantur  a iure 
refpeftu  parochorum-  Ait  enim  quhd  licet  po- 
ftea Epilcopi  cafus  referuent  parcchisfibi  fub- 
""  ^ iecrii, 
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nihilominus  priuilegiutn  religioforum  no  A 
refringetur  >quueil  concetruoi  ad  infar  illius 
poteitans,  quam  habebant  Curati  eo  tempore»! 
qao  priuilegium  fuit  concellum.  Qua:  fencentu 
iatis  communis  ef,6c  forcatTcvera.vt  late  prole- 
im.  Rtde,  quitur  t.mman  Roder.tom.  i .Regulat.  Q^atli  q. 

6 1 .ar.  2 .&  de  illa  fuo  loco  dicemus.  N am  propria 
ratio  ( V t opinar  )non  ex  tempore  conctlhonis, 
fed  ex  illa  particula  i i«r« Tumenda  ed:  rcferua- 
tioenim  particularis  E piTcopi  non  eil  ii  iurc.  dc 
ideo  non  obliaret,  etiam  li  antea  efler|&  ita  non 
rc&c  ibi  accommodatur  prsfens  tefolutio  ex  ra- 
tione priuilegij  ad  mftar. 

Sed  quid,  ti  contingat  concedi  priuilegium  ad 
inftar . Sc  poHea  nullum  mucniri  priuilegium  in 
loco,  aut  perfona}  vel  corpore,  ad  cuius  inliar  al- 
teri ef  priuilegium  concellum.  Refpondco,  tale 
priuilegium  ad  infar  ex  vi  illius  generalis  clau- 
luiaE  nihil  operari*,  ncq^  elTe  validu,  fi  in  eo  nihil 
aliud  exprimitur , & exemplum  non  inuenitur. 
Hzc  cdcomunis  Tententia  Dororum,  quos  lia* 
tim  refera,  & ratio  ell  euidens.quia  illa  concelTio 
generalis  manet  incerta,  & no  poteft  ad  particu- 
laria determinari  j ergo  eil  inutilis,  quia  adiones 
morales  & humanx  lunt  circa  particularia.  Et 
confirmatur  a fimili  ex  1.  Siftci^4tum,78.^.Si 
wibi,  ff>de Legat. ibi,  SiquatititM  nonJitatlirdarMi^ 
iemi  ratme,  nihil  debetur,  quU  Mn  apparet,  quantum 
fuerit  legatum-  Dices-^  tunc  prudenti  arbitrio  de- 
terminari potent  modus,  & quantitas,  vel  quali- 
tas priuilegij, confiderata  conditione  mtterix,& 
perlbnaru:  & coiedata  mete  cocedetis : fic  enim 
ind.l.  In  te f amento,  dtcitur,fi  tefiatot  iulTcrit.nbi 
monumenta  fieri  inliar  altetius  exirtentis  in  tali 
loco,  & ibi  nulla  monumentu  inuentu  fuerit,  no 
obligari  hxredc  ad  faciendu  n\onutp<cntu  fimile 
altari,  obligari  tamc  ad  faciendu  monumetu  de- 
ces iuxta  vire^hxreditatis , & coditiones  defun- 
di.Relpondetur  in  prxienti  materia  non  habere 
iocu  hoc  arbitrium  fine  recurfu  ad  eum , qui  pri- 
uilcgium  concedit, quia  ad  illu  fpedat,  & non  ad 
alium, quod  non  habet  locu  in  tedacorc,  qui  pod 
morte  non  poted  mente  Tuam  interpretari , au- 
dor  aOtem  priuilegij  iemper  id  poted,  quia  lic^t 
perfonx  mutetur,  iemper  eade  cathedra  perfeue- 
rat,quia  fedes  no  moritur.  Item  in  cafu  illius  le- 
gis condabat  fatis  de  voluntate  illius  tedatoris. 
quoad  legati  fubdatiam,  determinatio  ver6  quo- 
ad modum  no  fuit  ita  dependes  ab  exemplari  ex 
mde  tedatoris, vt  ilU  deficiente,  fuerit  omitten- 
da principalis  \ olutas , quia  nec  illa  pofita  lait  v t 
necelTaria  conditio , nec  eli  vlla  ceniedura  ad  id 
prxfumendum  iuxta  ea.  qox  in  fimili  late  d xi 
ii.4-de  Voc  C.7.  & 8.At  verb  inprxfenti  materia 
fiibdantia  priuilegij  ad  indar  tantum  generaliter 
concelTi  omnino  pendet  ab  alio  exemplari , feu 
ex  termino, ad  quem  fit  relatio,  & ideo  non  po- 
ted  determinari  per  priuacum  arbitrium.fedpo- 
tedatem  concedentis  requirit. 

Dixi  autem , hocelle  inteliigendum , quando 
priuilegium  ad  indar  tantum  generatim  loqui- 
tur, non  declarando  fpccics  fauorum.vel  gratia- 
rum, quia  fi  illx  exprimantur  fpecifice  cum  rela- 
tione ad  aliud , v.  g.  dicendo,  concedimus  vt  ir 
ocrfitati  Conimbricenfi  talc,&  tale  priuilegium, 
ficut  Salmaticenfis  eis  fruiturjin  eo  cafu  licet  ex- 
emplar non  fubfidat , feu  licet  Academia  Salma- 
ticenfis talia  priuikgia  non  habeat,  nihilominus 
priuilegium  illud  ad  indar  erit  validum,  & ha- 
bebit cifeftum  fpccificum  in  eo  declaratum , 
illa  ver6  claufula  ficut , & cxt.  uihil  operabitur. 


C-Allilt,- 


fed  valebunt  talia  priuilegia  prout  de  iute  V4 
Iere  poliunt  , vel  prout  abfoiute  fbnanc , vel 
prout  lolent  fimiiu  incelligi,  ac  feruari.  Qux 
tententia  lumitur  ex  capite  Abbate  , de  Verbo- 
rum fignification.  vbipriuileg'um  fub  hac  for- 
ma concellum , Concedimm  vobit  hanc  /aeuitatem, 
vel  btte  tm  eligendi  , (^c,  fecundum  antiqui  temporie 
oit/em  , non  conditionale  , fed  abfoiutum  efle 
dicitur, ac  promde  fubfidcre , licet  de  ilio  an- 
tiquo more  non  condet , quando  de  fpecie  fa- 
uoris  & priuilegij  condat.  Et  hxc  eit  ratio  a 
priori  huius refoiutionis,  quia  illa  particula  re- 
latiua  ad  inliar , vel  ficut  ^ aut  alia  xquiualens,non 
ed  condicionalis,  fiBd  exemplificatiua  (vc  fic  di- 
cam; feu  demondratiua,  vtiuraciuiiia  loquun- 
tur : 6c  idc6  non  fubfidente  exemplari  valet 
priuilegium  , quia  nec  determinatio  priuilegij 
pendet  ex  exemplari,  quia  (vt  fuppoijturj  fatis 
definita  & fpccifica  cd  concefiio , nec  etiam  vo- 
iuiicas  concedentis  pendet  ex  ilio  exemplo.quia 
non  ed  conditionaca,  fedabfoluta,  & difpolitiua, 

Iblum^ue  videtur  additum  illud  exemplum  ad 
maiorem  explicationem , vel  ne  noua  videatur, 
concefiio.  Atque  ita  leniit  Gloffa  vlt- in  capite  cufainal 
Q^iam  Abbae,di  Otiic.  dcleg.  quam  Bart  ^^ui-  ^uuu»m^' 
tui  in  Extrauag,  Ad  reprimendum , verb.  Prout , & | 

in  lege  Admonendi , £F.  de  lur.  iur.  6c  in  lege  1 

qui,  4.  luUanm,  ff.  de  Condic-pecun  & aiijs  locis, . : 

quos  cum  alijs  aubloribus  refert , & fcquicur  Fe- 1 
lin.  in  di^o  capite  Quoniam  Abbat , num.  1 1.  - v 

Mandof.  fupraq.f  .qui  varijs  exemplis  hoc  eon-  . j 

firmant,  6c  exornant,  qux  ibi  videri  polTunc. 

'Addit  verb Feiin.  cumBald.  fupra.non  Tolum 
.valere  tunc  priuilegium,  verum  etiam  quodam- 
I modo  magis  ede  abfoiutum,  quando  exemplar 
|non  comparet , quiim  fi  inueniretut,  quia  fi  inue- 
niatur,  debet  fecundum  illud  limitari  ex  vi  illius 
relationis  ad  indar  j fi  tamen  noninuenitur.tunc 
abfblut^  accipietur , ac  fi  non  edent  verba  illa 
appofita.  Quod  non  debet  videri  abfurdum.nam 
etiam  pollet  priuilegium  ad  indar  ampliari  iux- 
ta exemplar,  fi  inuenietur,  & fine  ilio  non  po- 
terit, & ita  xqua  cd  conditio  ex  vtraque  parte. 

Non  defuerunt  tamen  au<f  ores , fenciences  in  eo 
cafu  priuilegium  nihil  operari,  quos  fupri  refert 
Mandof  Sed  non  video  fundamentum  \ roeos, 
ik  ideb  illos  omitto. 

Prxtcrca  quxri  folct  circa  hoc  priuilegium  ad  z.  i 

indar , an  poflit  ^ alere  contra  cum , ad  cuiiu  m-  puHilt  1 

dar  concelfum  ed.  Verumtanien  generalis  qux- 
dio  infra  trananda  ed , an  priuilegiatus  gaude- I 
re  polfit  fuo  priuilcgio  contra  pariter  priuilegia- 
tum , vbi regulam  liiam , Vti  negantem  , vel af- 
firmantem  explicabimus.  Nunc  ergo  Ibium  di- «««/«»«/ 
cimus  , priuilegiacum  ad  initar  computandum 
ede  tanquam  xque  priuilegiatum  cum  fuo  ex- 
emplari , ad  cuius  indar  priuilegium  accepit, 
quantum  ad  ea,qi>x  ex  fimili  priuiiegio  illi  com- 
petunt, quia  vtdixi,  ilia  priuilegia  xqualia lunt, 

& tam  exemplatum , quam  exemplar  fimplici 


aa*. 


ter,  ac  per  (e  conceditur.  Poterit  ergopoderior 


priuiiegiarius  (uo priuiiegio  vti contra  priorem 
in  his, & eomcdb  , quo  priuilegiarus  gaudet  pri- 
uilegio  contra  pariter  priuilegiacum . non  vero 
in  aljjs  qux  verb  illa  fine , inferius  dicemus , tra* 
dando  de  effedibus  pr  iuiiegij. 

Tandem  occurrit  hoc  loco  interrogare,  an 
hoc  priuilegium  ad  indar  riifficiertercenfeatur'^;,.^'^^,^ 
concedi  per  talem  verborum  formam,  comedimus  tum  cma 
tibi  dignitatem,  velcaihedrawy  aut  rem  fmilem  prout  iatm. 
tuus  pradectffor  lUam  habuit.  Interdum  enim , vt  inj 
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Cap,  X V.  Deforma  Priuilegif quod  vocatur  Ad  inigar. 
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fa(ai  contingentia  in  hac  vniuerfiratc  vidimus,  A 
prxdeceflbr  habuit  cathedram  cum  iurc  ordina-' 
rio , adiuncfto  priuilegio , & fuccelTori  conceiTa^ 
fuit  fub  pracdida  verborum  forma:  idcoque  me- 
rito dubitatum  fuit,  an  illa  verba  contineant  in 
co  calu  ptiuilegium  ad  injlar^  nec  ne.  Quibufdam 
plapet  pars  negans,quia  illa  verba  limitanda  funt 
ad  ea,  quae  antecelTori  competebant  iure  ordina- 
rio, & non  funt  extendenda  ad  ea,  qux  habebat 
cxpriuilegio  perfonali,  quod  cum  perfona  fuici 
extinc^um.  Itafentit  Barbof.  ini.  Quiataltt  ff. 
folut.  matrimon.  numero  primo,  & citat  Glolf. 
in  1.  Hares  in  omne,  5 7.  ff.  de  Acquiren.  h*red. 

& ibi  Angel.Roman.  Sc-lafon  in  libro  ptimo 
Conlilior.  confilio  vigedmo.  Et  pfobat,  quia 
hatrcs,  lic«  reprsfentct  perfonam  defundi, 

& fuccedat  in  omnia  iura  eius, nihilominus  non 
fuccedit  in  perfonalibus  priuilegijs : nam  hxc 
cum  perfona  extinguuntur,  vt  ex  fuperioribus' g 
condat^  ergo  fimiliter  quando  conceditur  alicui 
cathcdrajvel  dignitas, cum  omnibus, qufprfdc- 
celTor  habebat,  non  intelligunturconce(la,qux 
habebat  ex  perfonali  priuilegio , & extraordina- 
rio iurc.Atquc  ita  verba  illa  non  habent  vim  pri- 
uiiegij  ad  indar^  Et  ad  hoc  contirmandum  mul- 
ta adducit  Barbof.  ex  varijs  legibus,  & dodrinis 
earundem  interpretum, quas  nondirede,tedper 
^quiparatipnem  inducit.Ex  quibus  tandem  con- 
cludit, neceirariumclTc,  vt  exprimatur  in  con- 
cellione,  vt  fuccedat  quis  in  his,  quae  compete- 
bant praedecclTori  ex  priuilegio  perfonali, & tunc 
ait,  ad  fuccefforem  pertinere,  quae  antecelTori  ex 
priuilegio  competebant  non  ex  perfona  eius.fed 
ex  noua  conceliione.  Et  ad  hoc  allegat  L. 
latio  ifia.  4.  Sedft  quis,  IF.  de  V erbor.  obligat.  & I. 
Repeti , in  princip.  ff.  Quibus  modis  vfusfrud. 
amittatur.  . 

Venimtamen  ex  hacvldma  affertionc . quae 
veriflima  cft,  & clarilfima,  eneruantur  omnia, 
qu«  ad  probationem  prioris  refoiutionis  afferu- 
tur.  Aliud  enim  eft  loqui  de  tranllatione  omniu 
iurium,qu:e  vel  naturali, & ordinaria fucccfsio- 
ne,  vel  per  legatum,  vel  aliam  donationem  pri- 
uatam  fit  j aliud  vero  eft  loqui  de  concefsione  fa- 
da  a Principe.  Nam  de  priori  modo  tranflatio- 
nisl  "uendo.manifeftum  eft.claufuiam  vniuer- 

falem  non  extendi  ad  priuilegia  pcrfonalia,  & 

luccelsionem  iure  ordinario,  vel  ex  propria  vo- 

luntatcpofsidentisfadam,  non  comprehendere 
priuilegia  pcrfonalia,  quia  nec  eii  in  potedate 
pofsidentis  illa  transferre,  nec  in  iiJis  poteli  elTc 
propria  fuccefsio,  cum  per  mortem  habentis  ex- 
tinguantur.  Et  ad  hoc  genus  tranllationis , vel 
fuccefsionis  fpedant  omnia,  quae  pro  exemplis 
&limilibas  adducuntur.  Tale  enimclt  illud  de| 
fuccefsione  harredis  in  omnia  iura  deftindi.lternl 
illudde  difpolitione,  vt  vnus fuccedat in  omni| 
iure  alterius, qu* non  intelligitur  de  hii>,  quae^ 
habebat  iure  extraordinario  Qu*  ideo  vera  iunt,^ 
quiadifpolitioloquens  per  verbum  fuccedendi,, 
eoipfo  limitatur  ad  iura,  in  quibus  lucceoi  po-, 
tcft,  8c  fimiliter  difporuio  coniti  tuens  lus  ordi-; 
narium  fuccedendi  m aliquo  munere.intel  igitur 
de  tali  munere  fecundum  omnia,  qua:  iure  or  1 

narioilli  competunt,  qua  ratione  Capitulum 

fuccedens  Epifeopo,  fede  vacante , non  lucce  1 
in  his,  quae  illi  competunt  ex  delegatione,  luxta  ^ 
cap.  Verum,6eForo  compec.  & tradit  Panormi  • 
in  cap.  Cum  olim, circ»  finem  de  Maiont.oc  obe  • 

At  verb  in  cafu,  quem  tradamus  termiPi  un 
longe  diuerfi.  Quia  non  agitur  de  fuccefsioi^ 
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fcd  de  noua  concefsione,  non  priuata  voluntate 
rada,lcd  Principis,  qui  potuit  tale  priuilegium 
concedere  anteceffon,  & poteft  illud  infuccef- 
lorc  continuare,  fi  velit, in  quo  omnes  conueni- 
mus,&  foltim  inquirimus,an  per  illa  verbajCM- 
(edimustibimHntu,  vel  cathedram.  ficutamecejf^  tuus 
illam  habebat , concedatur  concedi  priuilegium 
antecefforis,  vel  ( quod  perinde  eft ) aliud  ad  in- 
ftar  illius,  Etquoad  hoc  nihil  plane  videntur 
probare  ilJa  exempla , nec  generalia  principia 
in  alijs  terminis  loquentia.  N cc  etiam  oftenfum 
eft,  cur  illa  verba  fint  reftringenda  ad  fola  iura 
ordinaria  talis  muneris,&  non  comprehendant 
etiam  illa,  qua:  ex  particulari  priuilegio  ante- 
celTori data  lunt.cum  fupponamus  vtraque  pen- 
dere a voluntate  eiufdem  Principis  conceden- 
tis, & vtraque  polsint  commode  fub  illis  ver- 
bis comprehendi,  & alioqui  regula  genera- 
lis fit,  beneficia  Principis  late  elfe  interpre- 
tanda . 

Qijapropter  mihi  non  placet  tegula  illa  ge- 
neralis. & abfoluta,  quam  Barbofa  ponit,  & in 
caiu  fupra  commemorato  contrarium  in  praxi 
cenfui , duplici  adhibita  confiderationc,  quam 
nunc  etiam  propono,  & pro  regula  habendam 
cenfeo.  Primo  enim  circa  verba  conccfsionis, 
perqu®  nonfolum  res,  fed  munus  conceditur, 
fed  exprefse  additur,  prout  antecejfor  id  habuit,  feu 
cum  omnibus  iuribus,  quapradecejfor  habuit,  confide- 
randum  cft,  an  talis  forma  verborum  fit  ordina- 
ria in  omni  prouifione  talis  muneris,  vel  cathe- 
dra:, &c.  quoties  ex  gratia  Principis  donatur, 
ita  vtfemper  in  ilia  addatur  illa  aequiparatioad 
antecefforem  > quocumque  modo  munus  illud 
habuerit,  id  eft,  iiue  cum  priuilegio,  fiue  abfque 
illo,  vel  potius  illud  additum  Prout,  &c.  fit  ex- 
traordinarium, & fpeciale.  Nam  in  priori  cafu 
procedit  prior  fententia,  tunc  non  cenferi  con- 
cedi per  illa  verba  fpecialia  priuilegia,  propter 
fundamenta  dicTa:  fentencix,addendo,tunc  nul- 
lum effe  verbum  in  rigore  fignificans  priuilegij 
concefsionem.cum  per  illa  eadem  verba  figni- 
ficari  foleat  prouifio  rei  cum  iure  fuo  ordinario, 
vt  communiter  effe  folet  in  prxdccefforibus.  Ac 
vero  quando  forma  conccfsionis  fpecialis  cft, 
& extraordinaria,  magna  praefumptio  eft  conti- 
nere priuilegium  & illud  additum  Pro- 

ut,  pontum  efle  propter  priuilegium  antecef- 
foris,quod  voluit  Princeps  etiam  fuccelTori  con- 
cedere, non  iure  fuccefsionis , fed  gratia  acqui- 
parationis,  quam  ipfc  Princeps  facere  voluit. 
Ratio  cft,  quia  tunc  cclTant  omnes  pra:rumptio- 
nes  contrarix  fententix , cum  illa  non  fit  fuc- 
cefsio,  nec  ordinaria  difpofitio : & aliunde  ac- 
crefeit  magna  ratio  credendi,illa  verba  non  fuif- 
fe  addita  fupcrflue,&  fine  vlio  effedu,  nullum 
autem  habent,  fi  ad  priuilegium  prxdecelToris 
non  referanturjergonon  propter  aliam  caufam 

polita  funt.  . 

Augebitur  autem  maxime  hxc  comedura, 
fi  addatur  lecuudade  qualitate  priuilegij.  Nam 
(i  non  contineat  prxiudiciumteitij, fed  tauorem 
Principis,  tunc  maxime  cauendum  eft,  ne  ver- 
ba priuilegij  inania  reddantur.  Quando  enim 
priuilegium  fiicritodiofum,&  alijs  prxiudicium 
afferens  vel  bono  communi,  tunc  maior  elt  li- 
centia reftringcndi  verba,  etiam  fi  ex  parte  non 
habeant  efferum  propter  aliquam  conditio- 
nem fubintclleaam,  & non  impletam,  vt  quod 
voluerit  Princeps  concedere  omnia  iura  ordina- 
ria,& extraofdinaria.qux  alijs  non  pfxiudicann 
E ei  At 
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At  ver6  quando  prioilegium  eft  finipliciter  fa 
uorabile,  & potclt  habere  iuftam  caufatn,  & ra 
tionem  dici  non  pote(l>  illa  verba  effe  addita  fine 
vllo  effedtu  vcl  intentione  Principis,  & ideb  fi- 
cut  extraordinaria  fuat,ita  etiam  aliquid  vitra 
ius  ordinarium  concedunt,  quod  elTe  non  poteft 
nifi  xquiparatio  in  priuilcgio  cum  antecelForc 
fiat,  ergo  hoc  concedunt,  hoc  eft  priuilegium 
adinftar. 

cAPvr  XVI. 

De  Communicatione  priuilegiorum,&  eorum  collatione 
cum  priuile^^  ad  inltar. 

A Lia  forma  concedendi  priuilegium  eflTe  fo- 
Ict  per  communicationem  pnuilegi)  alteri 
prius  concefsi,qux  eft  valde  vfitata,prjclcrtini  in 
priuilegijs  religionum,  vt  conftar  ex  compendijs 
eorum, Sc  ex  his.qux  late  refert  Emman.Roder. 
I.tom.quxft.^^.per  totam. Circa  quam  formam 
concefsionis  in  primis  clarum  eft,  efticaciam 
eiusin  hoc  confiftere,quod  ius  vniconceflTum 
per  aliquod  priuilegium, alteri  eriam  conceditur 
perquandamextenlionem,  vel  certe  per  quan- 
dam  multiplicationem  talis  priuilegij;  vt  nomi- 
ne communicationis 'fignificari  videtur.  Ad  in- 
telligendum  autem  , qualis , & quanta  fit  hxc 
communicatio,  verba  indulti  attente  penfanda 
funt,tum  ex  parte  illius,  cuius  priuilegium  com- 
municatur, tum  ex  parte  eius , cui  communi- 
catur, tum  denique  ex  parte  modi,  quo  com- 
municatur, & in  his  omnibus  fere  obleruand* 
fiint  generales  regulx  de  interpretatione,  am- 
pliatione, vel  reftniftione  priuilegiorum.qiix  in 
luperioribus  tadx  funt,&  in  fequentibus  traden- 
tur.SoIet  autem  fpecialiterquxri,  an  communi- 
catio priuilegioru,  qux  religionibus, aut  religio- 
fis  concedi  folent,  intelligatur  fieri  de  priuilegijs 
concefiis  religionibus  ipfip,  vel  de  cocefiis  eriam 
particularibusdomibus.aut  perfonis.  Sed  in  h<^c 
nihil  certius  dici  poteft,  quam  ponderanda  efte 
verba  communicationis. Regulare  autem  eft,  vt 
communicari  intelligantur  priuilegia  concefta 
intuitu  religionis,  feu  totius  congregationis, iu- 
xta  declarationem  Leonis  X.  qux  refertur  in 
fupplemento  Minorum.  Aliqua  vero  lunt  fpe- 
ciaiia  priuilegia,  qux  concedunt  communicatio- 
nem in  priuilegijs  etiam  fpeciaiium  domorum, 
&hxcipfafpecialia  priuilegia  per  alias  genera- 
les claufulasalijs  communicantur , & ita  pote- 
runt cum  proportione  eodem  fauore  gaudere, 
Vt  latius  exponit  Emm.Roder.  i .to.  q.5  5.ar.  1 8 . 

Sed  explicare  oportet, an  hxcconcelfio  priui- 
legij  per  communicationem  eadem  fit  cum  con- 
celfione  priuilegij  ad  inftar.foloque  nomine  dif- 
ferant, vel  fi  maiorem  habent  differentiam,  qu* 
illa  fit.  Aliqui  enim  hanc  differentiam  conftitu- 
unt,  quod  per  priuilegium  adinftar  non  idem, 
led  dirtindum  priuilegium  conceditur,  licet  fi- 
raileznamipfa  fimilitudo,  & relatio,  quam  im- 
portat particula  ad  mftar,  hanc  diftincftionem  re- 
quirit, vt  conftat  etiam  ex  dialedtica.  At  vero  per 
communicationem  non  aliud,  fed  idem  priuile- 
gium conceditur  ei,  cui  communicatur.  Nam 
cornmunicatio  priuilegij  non  eft  eius  multipli- 
catio, fed  extenfio,  & quafi  applicatio  eiufdem 
priuilegij  ad  plura  fubiecfta. 

Hanc  differentiam  late  tracftat  Mandofi  didlo 
traftat.de  Priuilegijs  ad  inftar,  q.  2 . & illam  non 
probat  ac  meritb,  modus  quo  rem  explicat, mihi 
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A non  placet, quia  identitatem  priuilegijs  ponit  in 
vtroque  extremorum , & negat  fimilirudinem 
inter  priuilegia,  licet  illam  ponat  inter  priuile- 
giata.  In  primis  ergo  ait,per  communicationem 
idem  priuilegium  communicari,  quia  vis  verbi 
communicandi  hoc  requirit.  Et  quia  tenor  con- 
cellionis  per  communicationem  eft  hiCyConcedi^ 
mui  Minoribui,  v- communicationem  Priuilegiorum, 
qua  habent  Pradicatores,  in  qua  forma  relatiuum 
qudyr&fert  fubftantiam  non  accidentia. Item  quia 
leges, qu*  communicationem  priuilegioru  con- 
cedunt, plerumque  per  relatiuum  identitatis  illa 
cortccdunc.  vtibi  late  refert.  Addit  vero, idem  elici 
in  pnuilcgio  ad  inftar,  & hoc  quidem  tollere  fi- 
militudinem  priuilegiorum  inter  fe,  quia  itlcttl 
non  eft  fimilefibi,  nihilominus  tamen  respriui- 
legiatas  fieri  fimiles  inter  fe,  quia  fubiefta  ean- 
dem qualitatem  habentia  fimilia  fum.  Vnde  co- 
cludic,  illam  identitatem  nihil  obftare,  quomi- 
nus priuilegium  communicatam  fit  priuilegium 
adinftar,quia  illud  rclatiun  adinftar, non  dicit  fi- 
militudine  inter  priuilegia, fed  inter  priuilegiata. 

Sed  hoc  nec  in  iure  eft  neceffarium,i>ec  per  a- 
nalogiamad  phiiofophiam  fuftineri  poteft.  In- 
terrogo enim,  quo  fenfu  dicat  in  comunicatio- 
ne  priuilegiorum,  idem  priuilegium  pr^exiftens 
invno  communicari  alteri:  aut  enim  loquitur 
de  identitate  fpecifica,  vel  numerica.De  nnmeri- 
'ca  dici  non  poteft,  tum  quia  idem  numero  pri- 
uilegium non  poteft  fimul  effe  in  diuerlis  fubie- 
ftis,&  xque  primo  in  fingulis,  priuilegium  aute 
communicatum  tam  proprie,  & per  feconuenit 
|ci,cui  communicator,ac  prius  crarin  altero, ficut 
jdiftumeft  de  Priuilegio  ad  inftar.  Tum  etiam 
jquia  tale  priuilegium  durat  in  eo, cui  communi- 
’ cacur, etiam  fi  in  altero,  in  quo  prius  erat,amitta- 
C tur,vtftatim  dicemus.  Tum  denique  quia  argu- 
i menta, qu*  pro  hac  identitate  fiunt.adfummum 
' probant  fj^cificam  identitatem.  Si  autem  de  hac 
‘ tantum  firfcrmo,  cum  illa  identitate  ftatpcrfe- 
fta  fimilitudo,  non  lolum  inter  priuilegiatos,  fed 
etiam  inier  priuilegia  ipfa.vt  conftat  de  quacum- 
que identitate  Ipecifica  inter  qualitates,  & ratio- 
,ne  earum  meer  qualia,  quatenus  talia  funt.  Ergo 
jimmemo  dicit  illi  Auftor,  percommunicatio- 
,nem  6c  per  priuilegium  ad  inftar,  conce-Vi.eade 
Jptiuilegia,  non  autem  fimilia:  nam  qux  illo  mo- 
. do  funt  eadem,  etiam  fimilia  funtjficut  ergo  pri- 
! uilegium  ad  inftar  non  excludit  identitatem,  ita 
'non  excludit  fimilitudinem. 

I Neque  eft  verum,  particulam  Ad  inftar , non 
I femper  referre  priuilegia  inter  fe,  fed  tatum  per- 
Ifonas  priuilegiatas,  nam  potius  priuilegium  ad  j 
I inftar,  dicitur  tale  propter  habitudinem  ad  aliud 
D I priuilegium,  quod  imitatur:ergo  talia  priuilegia  ,»/«.■  Ji 
etiam  lunt  numero  diftindfa,  & vnum  eft  quafi  non  t^nt 
exemplar  alterius,&  hoc  eft  ad  inftar  illius, \ t cx  'prfomu  j 
fupradidis  patet.  Nec  poteft  intelligi, quomodo 
priuilegium  detur  vni  ad  inftar  alterius  rei,  vel 
perfonx,  nili  ilia  fumatur  formaliter  vt  alfeifta 
tali  priuilegio,  vt  in  1.0w«/<»,C.de  Sacrof.  Ecci. 
cum  hofpifalibus  conceduntur  priuilegia  ad  in- 
ftar Ecclefix  primarix,  fine  dubio  intelligitur 
fupponi  Ecclefia,vctalibuspriuilegijsaffe<fta,  & 
ita  non  folum  hofpitale  fieri  fimile  Ecclefix,  fed 
etiam  priuilegium  hofpitalis  effici  fimile  priuile- 
gio Ecclefix,  imo  non  aliter  fubieAum  fit  fimile 
alteri,  nifi  efficiendo  in  eo  formam,  qux  fiefimi- 
lis  formx  alterius.  Per  hxc  ergo  nulla  differentia 
inter  hxc  priuilegia  explicatur. 

Poffet  vero  viterius  addi  priuilegium  ad  inftar 
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dicere  fifnilitudinem,  non  camen  pertegam  & A 
exadam,  fed  per  quandam  imitauonem,  com-| 
municationem  auceni  priuilegi)  dicere  integram’ 

& totalem  concellionem  priuiiegij,  idto^icij 
potius  identitatem,  quam  limilKudinem,potert-i 
que  hxc  ditFerentia  confirmari  ex  quadam  for- j 
mula  concedendi  hanc  communicationem,  qua! 
fpecialiter  inuenio  in  quadam  Bulla Pij  V.  So-' 
cietati  noftrx  concelTa,  cuius  verba  iunt,  Popnt 
libere,  & licite  vti,frui,  potiri , gaudere,  ( fcilicet, 
priuilegijs  aliarum  rellgionumjiw  etmibus, &per 
ovinia,  non  ji  lum  ad  iliorum  injiar,  fed  parifomiter,  & 
equeprincipdliter.  Abfque  vUaprorfus  differentia  proin- 
de ac  ft  Societati,  &c.  nominatim,  & fpecialiter,  ac  ge- 
neraliter comejfa  fuijfent.  Qux  verba  fupponunt, 
priuilegium  ad  inllar  non  etfe  pariforme  fuoex- 
emplari.nec  elTe  tam  amplum, ficut  priuilegium 
per  communicationem  concelTum,  nec  eiulHem 
rationis  cum  illo.  Et  confirmatur,  quia  priuile-  b 
gium  communicatum  eft  verum  priuilegium^ 
priuilegium  autem  ad  inftar,  comparatione  alte- 
rius eftquafi  fidum  fidione  iuris.Vnde  Bald  aif, 
ciuem  ad  inllar,  feu  ex  priuilegio  non  eflTe  legiti- 
mu,  & verum  ciuem, led  fimilicudinariuj  Omnis 
autem  fmilit  udo  (inquit)  cjl  quodda  figmentum  rei,  & 
no  proprietas  ipfa,cit^zl. Sed  fi  accepio,S.de  lure  fifci. 

Verumramen  hic  etiam  modus  dicendi  non 
placet.  Primo,  quiafupradidum  efi  priuilegium 
‘liiSiumi  atj  inftar  ablolute  concelTum,  extendi  ad  omnia, 
ad  quat  Tuum  exemplar  extenditur, atque  adeo  de 
fc  dicere  imitationem  pertcdam,&  non  tantum 
adumbratam, ^ ei  fidam,cuius  oppofitum  in  hac 
dilFcrentia  fupponiturfine  fufficienti  fundame- 
to,  vt  patebit,  cum  tamen  illud  efficaciter  vi- 
deatur probatum  ratione  fupra  fada,  quod  alias 
incerta  eflet.Sc  ferHnutilis  conceftio  priuilegij 
ad  inftar  abfolute,  & fine  alia  explicatione. 
Quod  fi  dicatur,  priuilegium  ad  inftar,  licet  in-t 
terdum  fit  perfcdum  , polTet  interdum  faluari  | 
cum  imperl^da  imitatione.  Uontra  hoc  eft,quia  [ 
illud  folum  habet  locum,  quando  in  priuilegio 
explicatur.  Hoc  autem  modo  etiam  communi- 
catio poteft  effe  imperfeda,  & Iblum  per  quan- 
dam participationem . Quod  fi  communicatio 
ormilegij  abfolute  faifta,  Si  fine  limitatione  in- 
telliic^r  de  adaequata  communicatione  totius 
pri'uiicgij,  etiam  fi  exprelse  h*c  adaequatio  non 
explicetur,  quia  non  eft  vlla  ratio  addendi  limi- 
tationem, quia  fi  hatclicentia daretur,  totacon- 
cellio  edet  incerta,  & ambigua ; ita  etiam  dicen- 
dum eft  de  priuilegio  ad  inftar , propter  eandern 
rationem;  ergo  in  hoc  potius  aequiparantur,  qua 
differant : nam  abfolute  facfta  vtraque  eft  perte- 
daconcefsio;per  additionem  vero.&expret- 
■fam  concedentis  voluntatem  vtraque  potclt  n-  ^ 
mitari,&  tantum  ex  parte,  vel  per  imitationem 
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illa  Pij  V.  ad  differentiam  prardidam  confir- 
mandam.  N.m  licut  ex  illis  verbu  vnle'ur  colh- 
gi,  priuilegium  ad  inftar  poffe  effe  inaeq  . 
I;undumquid,i.aetiam  colhg.  ‘.commn- 

nicationem  priuilegij  non  elfe  pari  ,7^ 

queaequ^  principalem,  neque  abfque v • 
rentia.nifi  h*c  exprefse  declaretur  in  priui  g . 
quia  cum  bx  particulae  expreffe  addantur,  in 
nuatur, fine  illis  non  effe  adaequatam  communi 
cationem.Qudd  G hoc  falfum  eft,  vt  videtur  pro- 
batum, dicendum  neceffario  erit,  illud  non  co  ^ 
ligi  ex  additione  illarum  P«ticularium.  qma  no 
adduntur  propter  nouum  effe^un^ 


propter  maiorem  explicationem  eitiTdem  effe- 
(ftus.Sc  ad  tollendam  omnem  tergiuerfationem, 

& vmbram  eludendi  priuilegium.  Im6  etiam 
interdum  multiplicantur  huiufmodi  verba  ad 
explicandum  magnum  afteaum  concedentis, 
vt  patet  de  illisj  Vti,  frui, potiri, df  gaudere,  in  ein- 
nibus,dfptr  omnia.ldem  autem  dicendum  eritde 
praediais  verbis  refpeau  priuilegij  ad  inftar,  vt 
expofuit  Mandof.  dida  q .2 . n.  1 3 . vbi  ipfc  refert  Mander. 
alias  priuilegiorum  formulas.quaj  babent,Bo«4<i 
mUar,fed  pariformiter , & miratur  quomodo  illa 
negatio  cum  aduerlatiua  coniunaione  ponatur, 
ac  ti  illud  non  elTet  priuilegium  ad  inftar,  vel  ac  fi 
effe  ad  inftar,  & effe  pariformirer  efiet  oppofita. 

In  praedida  autem  Bulla  p6  legitur  abfolute  wow 
ad  iufiar,(td  non  folum  ad  infiar,qutt  verba  faciliore 
habent  cxplicacioncm,  nam  quia  priuilegium  41/ 
infiar  latitudinem  habere  poteft , & obfcurita- 
tem,  vel  tergiuerfationem,!!  folum  ponatur,ide6 
ait  Pontifex,  concedere  fc  priuilegia  dida  non 
folum  ad  injiar,  fed  etiam  cnm  omni  proprietate 
& exaggeratione, vt  magis  ftatim  declarabimus. 

Quapropter  tam  de  priuilegio  ad  injiar,q\i'im 
de  priuilegio  per  communicationem  didlnUtio' sote/idade 
aliqua  prxmittcndaeft,  vt  proprie  & vniuoce  priuilegio  ad 
fiat  comparatio.  Primb  ergo  duobus  modis  in- 
telligi  poteft  priuilegium  c,?l9  ad  infiar,  prim6 
injiar,  alterius  conditionis,  feu  proprietatis,  qux 
in  exemplari  non  eft  ex  priuilegio,  fed  ex  natu- 
rali origine,  vel  ex  antiquo  aut  ordinario  iure. 

Secundo  poteft  priuilegium  effe  ad  infiar  alterius 
priuilegij,  vel  priuilegiati  quoad  ius,  quod  ex 
fpeciali  priuilegio  habet.  Priori  modo  eft  veru, 
quod  in  quadam  confirmatione  fupra  fumeba- 
tur,  priuilegium  ad  infiar  non  conftituere  aliquid 
Vere  tale,  quale  eft  fuum  exemplar.fed  fiaione 
iuris ; ficcnim  priuilegium  legitimationis  dici 
ipotcft  ad  mfiar,  legitimorum  filiorum,  non  tamc 
facit  vere  & realiter  legitimum  filium, fed  fidio- 
ne  iuris.  Et  fic  etiam  procedit  quod  dicebat  Bal.  Bald. 
ciuem  ex  priuilegio  non  cfle  legitimum,  6c  na- 
turalem ciuem,  fed  inftar  eius,  fecundum  quan 
dam  fimilitudinariam  rationem. Sicut  etiam  di 
cerefolemus, priuilegium  nobilis  non  facere  ve- 
re & naturaliter  nobilem , fed  ciuiiiter  fidione 
iuris.  Et  cum  eadem  limitatione  aoeipiendum  eft 
quod  idem  ait,  omnem  fimilitudinem  effe  fig- 
mentum rei,  & non  proprietatem;  eft  enim  ve- 
rum de  hac  fimilimdine  legali  fvt  fic  dicam)  re- 
Ipedu  rei  naturalisj  nam  alioqui  perfeda,  & na- 
turalis iimilitudo  in  veritate  & proprietate  con- 
fidit, imb  fi  proprietas  in  fliroque  extremo  le- 
galis fit,  poteft  fimilimdo  effe  omnino  propria, 
iSc  non  tantum  analoga,  vt  iam  dicam. Pofteriori 
autem  modo  nos  hadenus  loq  uuti  fumus  de  pri- 
uilegio  ad  infiar,  nimium,  quod  datum^  eft  inter 
dterius  priuilegij,  feu  quod  idem  eft, ad  imitatio-^ 
nem  effeduum,&  proprietatum.qu^  inaliofunt 
etiam  ex  priuilegio : nam  hoc  modo  loquuntur 
iura  de  priuilegio  ad  infiar,  & hic  eft  communis 
vfus  talis  vocis,  nam  prius  non  folet  vocari  pri- 
uilegium  ad  infiar,  fed  diredum,  &fvt  ita  dicam) 

primarium,  licet  effediis  eius  pofsit  dici  effe 

i«/?4r  alterius  effedus  naturalis  fecundum  analo- 
eiam  &fidionem  iuris.  Hoc  ergo  priuilegium 
adinfiar‘  non  eft  fidum,  fed  vefum.  nec  inducit 
aliquid  per  iuris  fidionem,  fed  vere  & proprii 
concedit  quidquid  aliud  priuilegium , quod  eft 
veluti  exemplar  fuum  concedit.  & ita  uiducit  fi- 
militudinem  in  priuilegijs  omnino  propriam,& 

abfque  aliquo  figmento.  
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luxta  hanc  ergodiftindionem  dicendum  eft, 
priuilegium  proprie  di<9:um  ad  itiftart  vtique  al- 
terius proprij  priuilegij.aon  dilUnguia  propria 
communicatione  priuilegij,  hoc  recte  probari 
rationibus  faCtis.  Priuilegium  autem  vocatum 
ad inJlaTy  propter  folam  imitationem  alterius  iu- 
ris  ordinari) , & quali  connaturalis  tundati  in 
proprietate  originaria,  feu  naturali,  illud  meriti 
diftingui  a priuilegio  per  communicationem, 
quia  ibi  non  fit  re  vera  communicatio  priuile- 
gij, fed  conceditur  per  priuilegium,  quod  alteri 
conuenit  fine  illo,  vel  li  conuenit  ex  priuilegio, 
illud  citiamfadium  quafi  connaturale  propter 
antiquitatem  originis,  vt  in  nobilitate  origina- 
ria, \ el  in  iure  duitatis  ex  antiquo  domicilio,  6c 
(imilibus.  Et  fortalTe  Pius  V.  in  praedicta  Bulla, 
quae  incipit,  Dumindefcjfe,idtb  tam  accurate  de- 
clarauit  illam  communicationem  priuilegioru 
ordinum  mendicantium  fadam  Societati,  non 
elTe  tantum  adinftar,  quia  in  illa  declaraucrat, re- 
ligionem Societatis  Ies  v mendicantem  efie,  & 
ideo  ne  quis  putaret,  effe  mendicantem  folum 
ex  priuilegio  & fi<5lione  iuris,  «Sc  ideo  concedi  illi 
mendicantium  priuilegia,  folum  adinftar  vera- 
rum mendicantium  religionumjideb  exprellit 
concedere  fe  talia  priuilegia  Societati  paritor mi- 
tcr , & atque  principaliter  abfque  vlla  prorfus 
differentia,  quia  nimirum  inter  verum  fidum 
fidione  iuris  femper  relinquitur  aliqua  differen- 
tia: Societatis  autem  non  fidione  iuris,  fed  vere 
religio  mendicans  eft,&  ide6  atque  principaliter, 
&fine  vlla  differentia  illi  communicantur  pri 
uilegia. 

Denique  oportet  alteram  diflindioncm  ad 
hibere  ex  parte  communicationis  priuilegioru; 
duobus  enim  modis  fieri  contingit.  Primo,  vt 
priuilegium  vni  tantum  per  fe,&  propter  fe  c5- 
cedatur,  ab  illo  autem  quafi  redundet.&  deriue- 
tur  ad  alios  propter  connexionem,  quam  habent 
cum  illo  primo,  ita  vt  non  in  proprijs  perfonis, 
cenfeatur  illis  conceffum  priuilegium,  fed  ina- 
lio.  Sic  priuilegia  religionis  alicuius  interdum 
communicantur  familiaribus  non  ratione  fui, 
fed  ratione  religibfis,  a qua  omnino  pendent  in 
illorum  vfu  & frudu.  Secund6,priuilegium  vni 
corpori  vel  perfons  conceffum,  communicatur 
alteri  proprie,  &xqualiter, ita  vt  ex  propria  per- 
fopa  illo  vti  poffit,  non  minus,  quam  prior  pote- 
rat, vel  quam  ipfa  poffet,  fi  primb,  & per  fe  fuif- 
fet  communicatum  ei  priuilegium. Et  hoc  modo 
communicatio  priuilegiorum  ordinarie  fitinter 
religiones  per  indulta  Pontificum,  vt  couffat  in 
‘Societate  & Bulla  citata,  & ex  alio  Greg.  XIII. 
Afcendeme  Domino,  & idem  eff  in  alijs  religioni- 
bus, vt  conflat  ex  compendijs  verb.  Communica- 
tioy  & refert  late  Emman.  Roder.  i . tom.  q.  5 5. 
praefertim  art.z  i cum Cordu.in  addit,  ad  Com- 
pend.  verb.  Communicatio,  in  fine. 

Priuilegium  ergo  communicatum  priori  mo- 
do alicui  tanquam  accefforio  ratione  principalis, 
non  poteft  dici  priuilegium  ad  inftar  proprie 
fumptum,  vt  de  illo  in  fuperiori  pundoloquuti 
fumus ; quia  non  efl  ibi  concelfio  vnius  priuile- 
gij ad  inftar  alterius,fed  efl  extenfio  quadam  eiuf- 
dem  priuilegij.  Vnde  ibi  locum  habet  ratio  ta- 
da  fupra,  quod  ibi  non  eft  priuilegiorum  fimili- 
tudo,  nec  relatio  autaequiparatio  vnius  ad  aliud, 
fed  eft  idem  priuilegium  non  tantum  fpecie,  fed 
etiam  numero,quod  vni  primo,  & alteri  ratione 
illius  primi  communicatur.  Vnde  fit  etiam,  vt 
inter  ea  duo  membra,  quae  illo  priuilegio  gau 
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dent,non  fit  aequalitas:  nam  (emper  accefforium 
pendet  a principali,  & fi  principale  illud  renun- 
ciet,  vel  alio  modo  illud  amittat,  confequenter 
il^  etiam  perdet  accefforium.  Vtli  religio  a-| 
mittat  priuilegium,  confequenter  donati , vel , 
feruientes  intra  domos  viuentes  illorum  frudu 
priuantur:  non  verb  e contrario;  nam  Itcdpriui- 
iegium  perdatur  quoad  accefforium, feu  familia- 
res, non  amittetur  quoad  religionem,  quia  ac- 
cefforium lequitur principale,  &:  abeo  pendet, 
non  e contrario.  Et  eadem  ratione  licet  illi,  qui- 
bus fecundariocommunicatur  priuilegium,  illo 
gaudeant,  8c  vtipoftint  contra  alios^  non  verb 
contra  illum  ratione  cuius  illud  participant,  ne 
quod  infauorem ipforum  recipiunt, in  eorum 
grauamen  & odium  conuertatur,  vt  rede  docet 
Cordub.&  Emman.  Roder.  fuprUoquentes de' 
priuilegijs  religionum,  quatenus  feruientibusj^'””’-^^ 
communicantur.  £t  generalius  idem  docet  Pa- 
normit.  in  cap.  ExpartCt  1 5,de  For.compet.num. 

14.  dicens*, qui  priuilegio  vtitur  iure  alterius, 
non  poffe  illo  vti  contra  eum,  ratione  cuius  ilio 
gaudet,  quod  etiam  affirmat  Barth.in  l.  Dona- 
tiones, 26. C deDonat.intervir. &vxor. exi.  ii 
iudex,  14.  ff.de  Minor -<5ua  non  in  propri)s  ter- 
minis, fed  per  quandam  particularem  rationem 
j induci  poteft.  Denique  in  hoc  quodammodo  x- 
quiparatur  priuilegium  fic  communicatum  pri- 
luilegio  ad  inftar,  improprie  dido, propter  imita- 
tionem impropriam , quam  facit  per  fidionem 
iuris;  fic  enim  hoc  priuilegium  dum  extenditur 
ad  familiares  religionis,  v-g.  xftimare  illos  vide- 
tur tanquam  religiofos  fidione  iuris,  vel  per 
quandam  habitudinem  &c  analogiam. 

Dicet  verb  aliquis  j ergo  priuilegia  conceffa 
religioni,  vt  fic, quatenus  communicantur  fingu- 
' lis  religiofis  diuifim,ac  perfonaliter,  erunt  priui- 
jlegia  per  communicationem,  non  per  diredam 
|concefiionem,  quia  non  ratione  fui,  feu  ratione 
totius  corporis  fingula  membra  religiofa  iliis 
I priuilegijs  gaudent,  & in  eis  a corpore  depen- 
dent ; nam  fi  corpus  religionis  illis  priuetur,  vel 
|iJIarenunciet,  vel  amittat,  omnes, & finguli  re 
'ligiofi  illis carebunt ; non  verb  e contrario.  Re 
ligio  etiam  vti  poterit  tali  priuilegio  contra  fuii 
refigi ofum, non  tamen  e contrario;  ergo<^>.  illud 
j priuilegium  per  communicationem  impetfe- 
jdam,  & fimilitudinariam,  etiam  refpedu  reli 
gioforum.confequens  autem  videtur  abfutdum, 

& alienum  a modo  loquendi  omnium  de  huiuf 
modi  priuilegijs. 

Relpondeo,  talia  priuilegia  refpedu  religio- 
forum,  non  effe  per  communicationem  proprfe 
loquendo,  fed  per  conceflionem  primariam,  & 
diredam.  Quia  quando  priuilegia  religionis  ta- 
lia funt,  vt  pro  fingulis  religiofis,  & ad  perfona- 
lem  vfu  m conferantur,  primb,acper  fe  conce- 
duntur ipfis  perfonis  religiofis;  nam  licd  vide- 
antur concedi  fingulis  ratione  totius,etiam  con- 
ceduntur corpori  mediantibus  membris  fecun- 
dum diuerfa  genera  caufarum.  Nam  fi  refpicia- 
mus  rationem  motiuam,  illa  videtur  effe  fauor 
religionis , & hoc  modo  conceditur  membris 
propter  totum.-tamcn  fi  fpedemus  immediatum 
fubiedum,  cui  fic  fauor  priuilegij,  illud  eft  vna- 
quteque  perfona  religiofa, nec  conceditur  corpo 
ri,  nifi  quatenus  omnibus  & fingulis  membris 
datur,  quia  adiones  vel  effedus , propter  quos 
datur  priuilegium  ad  fingulos  fpedanc,  non  ad 
corpus  vt  tale  eft , vt  fupponimus.  Et  in  hoc  eft 
magna  differentia  inter  ipfos  religiofos,  & alios 
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quiquanextrinfece  adhsrenc  religioni.  Et  ideo  A 
etiam  non  f oteftdici  calepriuilegiumrecudumi 
hunc  reipedum,  effe 4d  aut  feciindum  fi- 
dioncm  aliquam , neque  fecundum  propriam’ 
dcpendentum,nili  fortalfe  quatenuspartes  pen- 
dent aliquo  modo  a toto,  & e contrario.  Dixi 
autem  refpedu  religioforum,  vtique  iam  profcf- 
forum,  quia  refpedu  nouitiorum  dici  poteli  haec 
communicatio  fecundum  aliquam  6dionem,  dc 
extenfionem,  &idc^vt  talia  priuilegiaconue- 
niant  religiolis  non  et^  necedaria  fpecialisex- 
predio, aut  declaratio, fed  fatis  ed, quod  religioni 
concedantur,  vt  ver6  compiedantut  nouitios, 
necedaria  erit  exprelTa  verborum  forma,  &ica 
obferuatvfus,&  multo  magis  eft  ncceffaria,  vt 
ad  familiares  extendatur.  Vnde  etiam  in  his  fo> 
lent  requiri  fpeciales  conditiones,  vtv.  g.quod 
aduferuiant,  intra  monaderia  habeant,  &c.  in 
religiotis  autem  foia  profefsio  {ufEcit,  vt  notari 
potelt  in  T rident.fcd.  24.  cap.  i r.  de  Reformat. 

At  vcrd  priuilegium,  quod  vni  prius  conccf- 
fum  ed,  ^ polka  communicatur  alteri  in  pro- 
J^p/>f«<»>'pria  perfona,  ita  vt  fiat  illius  proprium,  non  mi- 
mltsium  nus,quam  fi  tali  perlbnx,  vel  rei  fuifict  primario 
[|^'^^'‘”'jConccirum ; illud  cft  proprium  priuilegium  per 
\itflicuer,  communicationem  fimplicicer,&  in  re  nihil  dif- 
dmjititurt  fcrtipriuilcgto  adiujlar,  proprie  fu mpto,  quale 
lil  ti^ertns  fupracxplicatum  ed.  Ita  tandem  cocludit  Man- 
'tpmiuiu  dof.fupra,&  idem  fentiunt  Gordub.  & Emman. 

f terminis  quatftioncm  hbn  tra- 
™ dent.  Et  probabitur  facile  declarando  vim  & 
efficaciam  huius  communicationis.  Primdenim 
h*c  communicatio  eft  veluti  concefsionoui  pri- 
uilegij,quia  illi,cui  priuilegium  communicatur, 
nouum  priuilegium  conceditur,quod  antea  non 
habebat,  &lic«  antea  illud  priuilegium  in  fpc- 
cie  elfet  in  alio,  non  tamen  erat  in  tali  re,  vel 
perfonaj  ergo  quoad  hanc  indiuiduationem,  vt 
fic  dicam,quafi  de  nouo  fit.Vnde  communicatio 
ilia  etia  dici  poteft  multiplicatio  numerica  eiuf*- 
dem  priuilegij,  vt  fupra  declaratum  eft.  Deinde 
cum  dicitur,  hoc  priuilegium  communicari,  ni- 
hil aliud  per  hoc  lignificatur,  nifi  quod  priuile- 
gium vt  receptum  in  eo,  cui  communicatur  fit 
eiuldem  rationis  cum  illo, quod  communicatur; 
hoc«  Item  ideo  eft,  quia  fit  adinUar,  & fimilitu- 
dinem  illius-,  eft  ergo  illud  priuilegium  adinfiar, 
&quod  per  hancvocemfignificaturquafiina- 
diifignato,  per  verbum  communicationis  fig- 
nificatur  in  adu  exercitoj  res  autem  eadem  elt» 
Prxterea  (quod  ad  rem  moralem  prscipue 
fpedat)  hinc  fit,  vt  proprietates  fupra  declarat* 
in  priuilegio  ad  injlar, in  priuilegijs  communica- 
tis abloluco  & perfedo  modo,  locum  habeant. 
Nam  per  communicationem  hanc  ita  fit  pro- 
prium priuilegium  ineo,  cui  communicatur,  vt 
mutatio  in  vno  fadanon  necelTario fiat  inalte- 
ro, nec  e conuerfo,  fiue  illa  fit  per  modum  aug- 
menti, fine  per  modum  diminutionis,  aut  corru- 
ptionis. Ratio  eft,quia  communicatio  pnuilcgii, 
feu  priuilegiorum,  fi  nihU  aliud  addatur, intclli- 
gitur  fieri  de  priuilegiisconcefsis,  Vfll  fecundum 
menfurani  concefsionis  lam  Fad*.  quia  vel  ver- 
bum regulariter  cadit  fuper  ver 

bumde  praeterito,  qnod  ad  fututum,  de  s on 
extenditur,  vt  dicendo-  Communicainus  hutc  Jojpf- 
tali priuilepta concejfa talt holpitali.  vellicet  noha  - 
daturverbum  Ce«f^/i,fecifimpliciter dicatur  a- 

le  hofpicale  gaudeat  priuilegijs  talis  Eccleli*  in- 
telligitnr  de  coocefsis,  quia  non  fune  t^,  p 
priuflegia  talis  Ecclenx,nili  qu^  iH»  eocellaj^^ 
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Et  ideo  ybi  Princeps  vult  largiorem  facere 
communicationem,  addit  fpecialia  verba, qui- 
bus exprefse  declaretiiion  tantum  communicare 
priuHegia  conccfTa,  fed  etiam  concedendi,  Cout 
tecn  Pius  V .in  dida  Bulla,6c  fimilcs  funt  plurcs 
in  compendio,  verbo  Communicatio,  & ita  quoad 
hocidem  omnino  fentiendumeft  de  priuilegio 
percommunicationem,&  ad  inftar.  Et  ita  fenrit 
Mandof.  didotrad.Glof.  i4.vbi  ita  interpreta- 
tur quandam  priuilegiorum  communicationem 
Societati  fadam  a Pio  V.in  Bulla  Aeeptum reputa- 
wiM,auni  I5:65.&  idc6  putat  communicationem 
priuilegiorum  Societati  fadam  i Pio  V.non  ex- 
tendi ad  priuiiegia  concedenda,  nifi  per  aliam 
communicationem  quafi  reflexam,  feu  in  quan- 
tum ilii  ctinimunicantur  priuiiegia  aliarum  reli- 
gionum, illi^uibus  ilia  extenfio  continetur.  Sed 
licd  hoc  fic  probabile,  attento  folo  tenore  illius 
Bullx,nihilominus  eft  alia  Bulla  ciufdem  Pij  V. 

Cum  indefeffa,  ( quam  ille  audor  fine  dubio  non 
vidit,  quia  fortafTc  ante  illam  editam,  tradatum 
illum  compofuit,nam  fuit  poft  fex  annos  a lupe- 
riori  cditajin  qua  cxprefsis  verbis  communican- 
tur Societati  priuiiegia  conceffa,  & concedenda. 

Haec  ergo  claufula,  vcl  alia  xquiualens  neccfiaria 
eft  ad  illam  extenfionem,  qus  foiet  etiam  addi 
irt  priuilegio  ad  inftar,  vt  cohftat  ex  l'Omttid,C. 
de  Epife.  6c  CIm.  & ita  inhoc  hon  eft  differen- 
tia inter  hxc  priuiiegia. 

Simili  modo  dicendum  eft  de  mutatione  pri- 
uilegij communicati  quoad  diminucionem,  vel 
amifsionem.quia  licd  priuilegium  minuatur,  vel 
amittatur,  fiue  per  rcuocationem,  fiuc  per  non 
vfum,  fiue  quocuque  alio  modo  in  eo,  cui  prius 
direde  conceffum  fuit, inde  nulla  refultat  routa-j  mutat  'njft- 
tio  in  eo,  cuipoftea  fuit  communicatum,  quia  '»» 

hxc  pofterior  concefsio  non  pendet  a prima,  “ 
quia  non  conceditur  pofteriori  tanquam  accef- 
forio  feu  connexo  cum  priori,fed  per  fe,ac  dire- 
de ex  ptopria,  & in  propria  ptrfona,  folumque 
eft  inter  illas  concefsionesanteccfsio  temporis, 

& quaedam  multiplicatio,  ideo^uc  mutatio  in  v- 
no  fada  non  poteft  alteri  nocere. Atque  ita  tradit 
Panormitan.mcap.Cfwj  accefsiffentfdc  Conftit.& 
cum  illoSylueft.  verb.  Priutlc^ium,  q.  i t.  in  fine, 

Mandof.  fupra  q.6.Roder.tom.i.q.55.  artic.i 
vbi  in  hoc  fenfu  ait,  pet  communicationem  pri- 
uilegij dari  ius  vtendi  illo,  non  tamen  commu- 
nicari vfum,  vel  non  vfum  eius,  cui  prius  tale 
priuilegium  datum  eft. Quod  veth  didutn  eft,& 
idem  dici  poteft  de  quacumque  renuntiatione 
priuilegij,  vel  ciufa  ab  vno  data  ad  illius  amif- 
fionemi  nam  in  his  non  eft  fada  communicatio, 
inhisergo  non  inuenitur  differentia  inter  pri- 
uilegium per  communicationem,  & ad  injlar, 
nec  etiam  in  alijs,  qus  fupra  notata  funL 

cAPvr  XVII. 

Vtrum  (omtnunicato  priuilegio  etiam  rejlrUlie  em 
cemmumietur, 

OCcurrit  tameh  in  fiat  squiparatione  fpe- 
cialiter  inquirendum,  an  priuilegium  ali- 
cui concelTum  cum  certa  reftridione,&  poftea 
corhrriufiicatum  alteri,  inreiligarur  communica- 
tum cum  eadeiri  reftricrione , etiam  li  illa  ndn 
exprimatur,  fed  abfolute  dicatur,  Communicari 
huic  pfiuildgiurtii  quod  alter  habet.  Nam  \ ide- 
turexdidis  fcqui  pars  affirmaris  pri  m6  perar- 
gumenturri  a corttrarid , quia  illa  feftridio  ridn 
fuoerueriit  cbmiriunicarioni,  fed  fupponicurio 
~ ^ Eee  3 primi  
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prima  concelsionc  Sed reftridio,  quae  fuperue-  A 
nic,  poli  communicationem  non  extendi  ad  ta- 
lem reftri(Ji:ionem,ergo  poficam  dicendum  vide- 
tur in  rellridione,  qviae  prxcedit.Itemilla  reftri- 
i^ionccclTario  cranlJtadpriuikgium  ad  indar^ 
ergo  etiam  tranfit  eum  comunicationepriuile- 
sij  perfeila.  Probatur  coniequentia, quia  h*c  vel 
mnt  in  ce  idem , lich  verbis  diderant,  vel  certe 
parificanturj  eftenim  eadem  ratio  in  Vtroque 
praefertim  quoad  hanc  conditionem.  Antece- 
dens autem  patet,  quia  priuilegium  datum  a 
principio  cum  redridione  cum  eadem  proponi- 
tur, vt  exemplar  alterius, quia  re  vera  non  ell  da- 
tum, nifi  in  tali  gradu,  vel  cum  tali  modo,  & fic 
proponitur  in  exemplar,  quando  aliud  datur  ad 
indar  illius : ergo  illa  redridio  necedarid  tranlit 
ad  exemplatum.  In  contrarium  vero  ed,  quia 
redridio  addita  in  prima  concedione  tefpeda 
eius  cui  fada  ed,  non  femper  sque  aut  bene  ac- 
commodatur alteri  j cui  tale  priuilegium  per 
communicationem  conce (Tum edj ergo  noned 
verifimile.redridionem  etiam  communicari,  vt 
V.  g-  conceduntur  Socidlati  fua  priuilegia  cum 
hac  redridione,  vt  (inguli  religiofi  illis  vti  non 
peffint,  nili  per  caput  proximum  totius  religio- 
nis, quod  ed  generalis,  id  ed,  per  applicationem 
Scconfendim  eius,  quando  ergo  haec  priuilegia 
alijs  religionibus  communicantur,  non  ed  veri- 
dmile  rellridionem  illam  communicari , qus 
non  ed  gubernationi  aliarum  religionum  acco- 
modata- Similiter  conceduntur  Societati  aliqua 
priuilegia  cum  hac  reilridione,vt  aliz  religiones 
illis  vti  non  podintper  viam  communicationis^ 
aliae  vero  religiones  habent  priuilegia  commu- 
nicandi in  omnibus  cum  exteris  ali]s  religioni- 
bus^ ergo  illa  redridio  non  poterit  alijs  religio- 
nibus nocere. 

Aduerto,  triplicem  polTe  cogitari  redridio- 
nem  in  huiufmodi  priuilegijs.  Prima  ede  poted 
ad  limitandum  priuilegium  fecundum  fe  non 
intuitu  religionis,  vel  in  tauorem  religiod  inlli- 
tuti, etiam  abfolute,&  generatim  rpedati,fed  ra- 
tione tantum  conuenientis  moderationis  talis 
priuilegij,  vel  ad  cauendum  nocumentum  alio- 
rum, vel  ad  vitandam  aliquam  perturbationem, 
qux  ex  maiori  licentia  oriri  poliet.  Vt  Ii  priuile- 
gium non  foluendi  decimas  limitetur  ad  propria 
prxdia,  qus  proprijslaboribus  excoluntur,A  el  li 
priuilegium  exemptionis  limitetur,  ne  ad  fami- 
liares extra  monaderia  viuentes  extendatur,  vel 
ne  tollat  obligationem  feruandi  fediuitates,  & 
interdida,&  (imilia.Et  de  hoc  genere  redridio- 
nis  certum  exidimo,  feruandam  omnino  ede  in 
communicatione  priuilegij  eodem  prorfus  mo- 
do, quo  in  prima  & direda  concedione  adhibita 
]*uit.  Hoc  enim  ad  minimum  conuincuntpriores 
rationes  dubitandi.  Et  prxterea,  quia  eadem  ra- 
tio, qus  fuit  ad  limitandam  concellionem,  ed  ad 
limitandam  communicationem.^  Pontifex  aut 
Princeps  non  declarauit  fe  velle  maiorem  gra- 
tiam facere  in  communicatione,  non  obllante 
paritate  rationis  (vt  fupponimus, alias  nulla  edet 
quxdioj  fed  folum  (impliciter  voluide  commu- 
nicare priuilegium,  quod  alteri  concedum  fue- 
raqergo  intelligitur  communicatio  iuxta  teno- 
rem & rationem  prioris  priuilegij. 

Secunda  redridio  priuilegij  ede  poted  illa, 
addi  folet  in  fauorem  & conferuationem 
indituti  religiofi,  vel  (Impliciter,  vel  quatenus 
tale,  vel  tale  ed,qux  interdum  addi  folet  illis 
vethh-yDummodo  regnUri  obferuantid  non  fint  (ontra- 


r/4,qu*  frequentius  adduntur  in  communicatio- 
ne priuilegiorum,quia  fortalTe  in  illafunt  magis 
neceifaria,  polTent  autem  in  quacumque  concef^ 
fione  adiungi.li  ex  tenore,&  in  (ine  priuilegij  no 
fatis  condet.  Ed  enim  aduertedum, duobus  mo- 
dis concedi  priuilegia  religionibus,  vno  modo 
per  modum  relaxationis,  fcu  difpenfationis,  vel 
generalis  pro  tota  religione,  vel  particularis  pro 
aliqua  prouincia,  aut  domo  tn  aliqua  obferuan- 
tia  rigorofa,  tales  funt  conceffionesfadx  aliqui- 
bus religionibus  mendicantium , vitorum  vel 
foeminarum  ad  habendum  propriuiti  incommu^ 
ni,  & fadx  religionibus  militaribus  ad  contra- 
henda matrimonia,&  (imilia-Alio  modo  conce- 
duntur priuilegia  religionibus  ad  fauorem  earii, 
vel  vt  facilius  poflint  vel  temporaliter  fudenta- 
ri,  vel  fpiritualicer  operari,  qux  priuilegia  non 
relaxant  religiones,  fed  de  fe  potius  tendunt  ad 
fouendam  perfcidionem,&  conferuandam  difei- 
plinam  religiolam.Et  hic  modus  magis  ed  v lita- 
tus, quia  per  fe  melior  ed,  & ita  etiam  ed  per  fe 
intentus,  prior  enim  potius  ed  quah  permifTus, 
feu  per  accidens  intentus  ad  maiora  incommo- 
da vitanda.  Quando  ergo  ablolute  conceditur 
priuilegium,  & ex  tenore  verbis  non  condat 
concedi  per  modum  difpenfationis  alicuius  rei 
pertinentis  ad  proprium  inditurum,  & regula- 
rem obferuantiam, intelligitur  concedum  liibil- 
la  tacita  conditione,  dummedo  regulari  obferuantiet 
non  rtpugneti  & ideo  in  prima  concedione  priui- 
iegij  ordinarie  non  exprimitur  hxc  limitatio, 
quia  veluti  per  fe  indi, qua mdiu  contrarium  non 
exprimitur.  Nam  intentio  Pontificis  nunquam 
eil  relaxare  religionem,  neque  id  facere  creden- 
dus ednifi  quando  id  declarat,  caufa  cognita,  & 
necefsitate  vrgente,  quam  fignificare  folet,  qua 
do  talia  priuilegia  relaxantia  concedere  intedit. 

Vnde  a fortiori  conllat,  quod  fi  talis  redriclio 
exprede  addatur  m concefsione, multo  magis  in- 
telligetur  adhibita  in  communicatione,  etiamfi 
in  illa  non  exprimatur;  nam  etiam  tacite  fubin- 
tclligeda  edet,  licet  in  neutro  exprimeretur  pro- 
pter eandem  rationem.  Potedqueafimili  argu- 
mentum ad  hoc  confirmandum  fumi  exc.  vlt.  de 
Obfer.  leiun.vbi  generalem  licentiam  come- 
dendi carnes  in  fexta  feria  quando  dies  «».caiis 
Domini  incidit,  declarat  Pontifex  non  exredi  ad 
cos,  qui  voto  vel  reguKari  obferuantia  ad  illam 
' abllinentiam  funt  allridi:  indicat  ergo, generale 
'priuilegium  habere  fabintclledam  illam  condi- 
tionem, vt  regularem  obferuatiam  non  relaxet. 
iQuiaintelliguntur  communicari  ea.  qux  adfa- 
uore  pertinent,  non  qux  ad  perniciem  commu- 
nicarentur, &:  qux  ad  xdificatione  conferre  pofi- 
funt.non  qux  ad  dedrudionem.  Sxpe  autem  in 
communicatione  priuilegioru  additur  exprede 
illa  modificatio, tunc  quia  id^  communicationes 
perclaufulas  valde  generales  fieri  folenc,  &ide6 
ne  ex  illis  fumatur  occafio  errandi,  vtilifsima  ell 
illa  declaratiojtum  etiam  quia(vtdixijfunt  mul- 
ca priuilegia  conceda  aliquibus  ad  relaxandum 
rigorem,  & oportuit  exponere,  in  illis  non  fieri 
communicationem  per  folas  claufulas  genera- 
les. Quocirca  quia  non  folum  dantur  communi- 
cationes in  priuilegijs  prius  concefsis,  fed  etiam 
dantur  communicationes  communicationum, 
vtfic  dicam,  & ita  fiunt  quampltires  veluti  re- 
flexiones, & mutux  extentiones  harum  com- 
municationum priuilegioru,  ideo  licet  iliaclau 
fula  non  addatur  in  quacumque  forma eommu 
nicationis,  fecundum  illam  redringenda  ed,  fiue 
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per  conclufionem  tacitam,  quia  per  feineft,nifi  a communicatio  quia  non  efl  propriTpriuile- 

AVrinrJnfllf  4nwa  r>At*  JI  1 . . * ^ * 


aperte  excludatur , liue  per  relationem  ad  priui- 
legia,qu2  communicantur , in  quibus  tahs  clau 
fula  polita  elt- 

Solum  oportet  aduertere,  interdum  addi  poflTe 
fpeciale  rcitridtione  priuilegij  intuitu  obleruan- 
tisE  alicuius  religionis, quia  fecundum  fuum  infti 
tutueil  necelTaria,  vel  maxime  conueniens  ad  re 
'dam  gubernationem,  vel  ad  difciplinam  religio- 
fam  obferuandam , qux  tamen  in  alia  religione 
fecundum  fuam  regulam  &.  inrtitutu  non  (erua- 
tur,nec  pertinere  cenfetur  ad  perfera  obferuan- 
tiam  fui  inftituti.  Et  tunc  verifimilimum  eft , in 
Concefsione  talis  priuilegij  alteri  religioni  fada 
non  includi  rellridtionem  illam, feu  particularem 
modum  vtendi  ilio  priuilegio  priori  religioni  ac- 
commodato. Ita  fentitEmmanu-Roder.didta  q. 
55.art.  17.  de  ilia claufula,qus  additur  in  priui^ 
legijs Societatis , Vt  tm  intelligantur concedi  inferio- 
ribuifingHlis  immdiate.fed  mediante  Prapofito genera- 
li : exirtimat  enim  hunc  ordinem  non  elTe  nccef- 
farium  in  aiijs  religiofis , quibus  per  viam  com- 
municationis propria  Societatis  priuilegia con- 
ceduntur Fundatur.quia  aiijs  abfolute,&:  fine  il- 
la reftridione  communicantur, ac  fi  direde  efient 
illis  concelTa , rellridiones  autem , & limitatio- 
nes non  communicantur.  Refponderi  tamen 
polTet  iuxta  praedicta, reftriciioncs  quidem  per  fe 
non  communicari , nihilominus  tamen  quando 
priuilegium  fuitreftrii^e  conce{Tum,non  nili  re- 
itridum  communicari. 

Sed  nihilominus  placet  illa  fententia;  primd 
quidem, quia  priuilegia  ipfa  prius  fuerunt  abfoiu- 
te  concelTa  Societati , poftea  vero  addita  fuitre- 
llric^io  per  fpecialem  declarationem , qu«  non 
rellringit  modum  viendi  priuilegio , niil  quoad 
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giumjled  propter  illud  principium  generale  pro- 
xime politum, quod  communicatio priuilcgio- 
rum  in  vnaquaque  religione  incclligenoa  eft  line 
dilpendiodifciplinje  religiofx,  vniulcuiulquein- 
ItitutOjdc  regimini  accommodant. 

i ertia  itaque  rellriaio  priuilegij  elTe  folet,  7. 
quia  conceditur  cum  fpeciali  refpeCtu  ad  res  fpc-  r#r//'4  W 
ctantes  fpecialiter  ad  religionem, locum,vel  per-  /riSw  pri- 
fonamilum,cui  primd  conceditur.  Vt  v.g.  con- 
ceditur  religicmSanbti  Dominici  priuilegium 
non  leruandi  interdidum  locale  in  feftiuitatibus 
Sanctorum  Tuorum  in  Ecclelijs  Tuis , vel  quid- 
piam  fimile,  ik  poftea  illud  priuilegium  commu- 
nicatur religioni  S.  Augultini  fine  alia  declara- 
tione, conftat  autem  illam  nonpofle  vti  illo  pri- 
uilegio cum  illa  reftridione , materialiter  (vt  fic 
dicamj  & vt  Tonat  fumpta , quia  fic  non  redun- 
daret in  peculiarem  fauorem  Tuum  , chm  tamc4i 
communicatio  ad  hoc  fiat.  Neque  etiam  poteft 
intelligi  concefiio  abfoluta,&  fine  vfta  reftrictio- 
nejquia  fic  elTet  vel  inutilis  concefiio  propter  in- 
determinationem  & ambiguitatem,  vel  elTetab- 
furda,li  cum  abfolutageneralitate  acciperetur. 

In  huiufmodi  ergo  priuilegijs  dicendum  eft , 
Communicari  cum  eadem  rellridtione  formaliter 
feu  cum  proportione  accommoda  intelleda.I  ta- 
quequod  conceditur  vni  religioni  refpetftu  Tuo- 
rum Sandtorum, communicatur  alteri refpccftu 
Tuorum, idemque  de  locis,feftiuitatibus,&  aiijs  fi- 
milibusintelligendumeft.  Sicut  quod  concedi- 
tur vni  religioni  refpcdu Tuorum nouitiorum, 
vel  familiarium , communica mr  alteri  refpedtu 
Tuorum,  quando  communicatio  priuilegiorum 
in  genere,  vel  talis  priuilegij  in  particulari  ab- 
folute,&  fine  alia  declaratione  fit.  Quia  ex  ipfa 


Societatem  ipTam,communicatio  autem  aliis  re-  c 'materia  Tatis  conftat,  hac  intentione  & propor 
ligionibus  poftea  faifta  eft  de  Tolis  priuilegijs , & ftione  fieri  talem  communicationem.  Atque  ita 
gratijs , non  de  huiufmodi  declarationibus.  Sc-1  declaratam  cfie  a Iulio  1 1.  inter  Eradicatores 
eundo,  quia  in  ipfamet  declaratione  explicatur 


fundari  in  fpeciali  modo  Societatis.  Propter  in- 
ftituti ipfius  ab  aiijs  religionibus  diuerfitatem, 
vt  dicitur  in  Bulla  Gregor.  XIII.  Ad  futuram, in- 
ni.  1575.  in  prine. ergo  quod  ex  propria , &(vr 
fic  dicamjdiftiniftiua  ratione  in  Societate  ordina- 
tum eft, non  eft  verifimile  ad  alias  religiones  fine 
alia  declaratione  vel  neccfsitate  extendi  Et  con- 
firmatur , quia  non  folum  propria  priuilegia,ied 
etiam  aliarum  religionum  indulta  communi- 
cantur Societati  cum  illa  exprelTa  reftridlione, 
Dummodo  inftituto  SocietatU , & Prapefui , aut  Imuj 
modi  perfriarum deputarum  voluntati,  & beneplacito^ 
non  refi agentur , quxlimit.ntio  non  extenditur  ad 

alias  religiones  quoad  communicationem  priui 
legiorum  caeterarum  religionum , yt  per  Te  con- 
ftat; ergo  etiam  non  habet  locum  in  communi- 
catione priuilegiorum  ipfius  Societatis : nam  ea 
dem  eft  ratio.  Hoc  autem  limitari  poteft , vt  lo- 
cum non  habeat  in  illis  religiombus(fi  qux  lunt; 
qu*  in  hoc  modo  regiminis,vel  lubordinationis 
Societatem  imitantur,vel  fimpliciter,  vel  fecun- 
dum aliquem  modum,ratione  CUIUS  m damnum 
talis  religionis  cederet,  fipriuatxperfonx  po  - 
fent  vti  priuilegijs  fuo  arbitrio,  Sciinecon  en  u 

Prdati ; vel  Capituli , feu  illius . ad  quem  iuxta 
taleinftitutum  illa  cura  &Tolicitudo  incumbit. 
Tunc  enim  videtur  intelligcnda  communicatio 
priuilegiorum  iuXta  modum  tali  religioni  ac- 
commodatum, non  propter  communicationem 
cum  Societate  in  illa  reftriaione  propria  eiufi 
(nam  in  illa  re  vera  non  videtut  habere  locum 
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'&  Minores  refertur  late  in  Supplcm.  8c  ab  Em- 
|man.  Roder.  di(ftaq.55.ar.20.Tamencumpro- 
! portione  ad  omnia  fimilia  priuilegia  eft  appli- 
canda, vtrefpecliue  intelligaturfada  communi- 
catio; ita  vt  fit  illud  priuilegium  ad  inftar  fecun- 
dum proportionaIitatcm,quat  regula  fere  in  om- 
nibus priuilegijs  ad  inftar  femari  poteft, & debet. 

Et  per  hsc  fatisfacftum  eft  rationibus  dubitan- 
di pro  vtraque  parte  in  principio  politis,  folum  _ 

fupereft  explicandum  , quam  vim  habeat 
aio  illa,  quff  interdum  addi  folet  priui)egioali-|^"J”^jJJ’ 
cui  concelTo,fcilicet,  vt  Iit  aiijs  incommunicabi-j,„^j,^,i„,7f. 
le  (vtlicdicamj  vel  vt  aiijs  non  communicetur, 

Exemplum  inuenio  in  noftra  Societate  in  Bulla  r 
Gregor.XIIII.  v bi  poft  varias  concefiiones  in  fi-  14 

D ne  fubiungit  hacc  verba:  Prafentis  autem conjlitu- 
tmif,& gratia  communicationem  omnibMaltjs,  quifua 
^•priuilegia  cum  ipfa  Societate copiofe participant , parti- 
ciparequ*  poterunt,  quomodo  libet  infumum  feri  om- 
nino prohibemiu.  Et  fimilia  verba  circa  quoddam 
fpeciale  priuilegium  Societati  eoncelTum  habet 
Gregor.  13.  in  Bulla  anni.  1584.  Satu fuper que. 

Ratio  ergo  dubitandi  eft, quia  hxc  prohibitio  no 
videtur  poffe  impedire  quominus  generalis , & 
abfoluta communicatio  priuilegiorum  Societa- 
tis , vel  omnium  religionum  faaa  alteryrcligiq- 
ni , has  etiam  gratias  comprehendat , quia  par  itt 
parem  non  habet  imperium , & ideo  prohibitio 
ilia  non  poteft  impedire  , quominus  fequens 
Pontifex  illa  priuilegia  aiijs  commOnicet.  Pr6- 
pter  quod  Emmanuel  Roderiais  fupra  articulo 
vigefimb  feptimo  dicit  (licet  cutn  fonnidine; 
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per  conediiones  generales  poilea  fa(^as , etiam  A 


CT$gor.i\.  ab  eodem  Gregorio  Decimo  tertio  commu-j 
nicari  alijs  religioSs  etiam  illa  priuilegia , quia 
, generalis  communicatio  omnia  compieditur. 
Sed  non  videtur  mihi  iuridica  interpretatio , 
quia  eft  vulgare  in  iure , quod  generi  per  fpe- 
ciem  derogatur , etiam  li  fpecies  ipfa  prxedierit. 
Item  quia  vulgare  etiam  dt  fub  generali claufu- 
la  non  venire,  quod  Princeps  non  dTet  in  fpe- 
cic  vcrifimilitcr  concelTurus.  Item , quia  gene- 
ralis concdfio  cafuum  non  extenditur  adrefer- 
uatos,  vt  elt  etiam  commune  dogma.  At  priuile- 
gia hxc,  quorum  communicatio  fpecialiterpro- 
liibetur , valde  Ipecialia  funt>  & quafi  referuata 
quoad  modum  cocdlionisjergo  nifi  vel  in  com- 
municatione fiat  rpecialis  mentio  illorum , vel 
faltem  addatur  claufula, per  quam  comprehedaii- 
tur  omnia  priuilegia, etiam  iHa  quorum  commu- 
nicatio fpecialiter  prohibita  dl,per  folam  claufu-  B 
lam  geiveralem  no  exihimo  talia  priuilegia  com- 
rnunicari.Et  confirmatur, quia  alias  non  obflante 
liia  prohibitione  poilent  alij  rcligiofi  vti  illis  pri- 
uilegijsex  vi antiqux  communicationis, qua  illis 
conceduntur  priuilegia  omnia concelTa , & con- 
cedenda , quia  illa  etiam  vniuerraiiseH,&  com- 
prehendit omnia  ^ confequens  elt  plane  Faifum, 
quia  alias  talis  additio  & prohibitio  Pontificia 
vana  efTec.ik  fruttra  Seret, cum  conflet, innume- 
ra efTe  talia  priuilegia , per  qudt  communicantur 
futura  priuilegia-  ^od  ii  hoc  non  admittitur  de 
antiquioribus  priuilegijs,  etiam  fi  vniuerfaliter 
loquantur,  neque  in  ^bfequentibus  admitti  de- 
b;t:nam  etiam  li  Snttempora  pofleriora , in  eo- 
dem fer-fu  conceduntur  quo  prxcedentia , & eo 
dem  modo  per  fpecialia  prxcedentia  limitantur. 

Et  ita  relponfum  eft  ad  rationem  dubitanditfate- 
mur  enim  polfe  pofteriorem  PontiScem  com- 
municare talia  priuilegia , negamus  tamen  id  fa- 
cere per  folam  claufulam  generale , & hanc  vim 
frudum  dicimus  habete  rellridionem  illam. 

CAPVT  XVIII. 

An  confmatio  priuile^^fit  noua  iUius  concefsio,vel  quid 
fiti&  an  vna  ab  alia  differat. 

QVarta  forma  concedendi  priuilegia  efle  po- 1 
tefl,  per  conbrmationem  eorum > conltat 
enim,  fxpe  conSrmari  priuilegia  prius  concefla, 
quod  maxime  videtur  eSe  in  vfu  in  pnuikgijs 
religionum, idem  vero  in  aiijsSeri  potcli,dc  f^pe 
St.  Dubitari  ergopoteSin  primis.an  hxccontir- 
matio  pnuilegii  ut  noua  nitu-  concefiio,vcl  quid 
St.  Si  enira  vim  nominb  attenuamus,  confir- 
matio non  poteflcife  concef»io , quia  quod  con- 
Srmatur,  luppuiutur  efTe, quod  tnim  nihilcft, 
conSrmari  non  poteft.  Sicut  conEruatio  non 
poteit  efTe  rei  produdio,  quia  lupponit  remeSe, 
& con fequenter  lupponit  productionem  eius.  In 
contrarium  vero  eft , quia  fi  confirmatio  pfiui- 
legij  non  eft  noua  conceflio  illius , nihil  confert 
priuilegio  j erit  ergo  actio  inutiiis , quod  dicen- 
dum non  eft.  Antecedens  patet, quia  confirma- 
tio priuilegi)  non  auget  extenfiue  (vtfic  dicam j 
priuilegium quoad effedus,  vel  gratias  prioilc- 
gi| , fed  circa  idem  omnino  verfatur , nec  etiam 
auget  intrinfec^  , quia  conceflio  priuilegij  eft 
quafi  indiuifibilis,qux  non  recipit  magis,  vel  mi- 
rius ex  parte  folius  recipientis;  ergo  li  non  habet 
\im  rioux  concefsionis,  nullum  effedum  mora- 
leiri  efficere  poteft, &:  fic  fruftra  fit.  Accedit, quod 


non  repugnat , idem  fxpius  concedi  ex  parte 
concedentis, nam  eadem  promiflio,feu  idem  vo- 
tum poteft  iterari , ergo  eadem  conceflio  pri- 
uitegij  poterit  iterum  fieri,  quantum  eft  ex  parce 
concedentis,  habebit^ue  hunc  effedtum,vt  fi 
forcafle  prima  conceflio  non  tenuit , vel  perdita 
eft  aliqua  via,  per  confirmationem  iterum  fiat. 
Et  ita  confirmatio  erit  veluti  fecunda  concefsio 
de  fe  fulHcieiisad  priuilegium,6c  efficax,!!  fubie- 
dum  indigear. 

Ad  explicandam  hanc  priuilegiorum  formam, 
feu  gratiam  aduerto , confirmationem  alicuius 
ad:us  dupliciter  poftuiari  pofle , vno  modo  tan- 
quam  per  fe  neceflaria  ad  confummandum  ac- 
tum prius  inchoatum , &.  non  perfeiftum  quoad 
fubftantiam  eius , vc  quando  in  electione  ad  mu- 
nus , vel  dignitatem  poftulatuc  confirmatio,  vel 
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quando  in  pado  inter  aliquos  fado  ad  eius  vali- 
ditatem  &.  firmitatem  neceflaria  eft  confirmatio  wtm  Aua». 
Principis , vel  iudicis.  Alio  modo  confirmatio,  rstAUmm 
quamuis  non  eflet  per  fe  neceflaria  ad  fubftan-*i"'^/"”'^ 
tiam,  & valorem  adus,  additur  ad  maiorem 
quandam  audoritatem,  vel  alium  fimilem  ef- 
fedum.De  priori  confirmatione  dici  aliquo  mo- 
do poflet.efie  nouam  concersioncm,feu  collatio- 
nem beneficii , aut  alterius  rei , de  qua  confir- 
matio datur  , quia  ance  confirmationem  non 
erat  ius  perfede  acquifitum,  & ita  per  confirma- 
tionem fuo  modo  confert.  Verumtamen , etiam 
in  hoc  modo  confirmationis  ad  ipfam  confir- 
mationem lupponitur  alius  prioradus,  vtele- 
dio , prxlentatio , concordia , padum , vel  quid 
fimilc , rdpcdu  cuius  adus,illa  confummacio, 

|qux  additur,  dicitur  confirmatio,  & idedtunc 
iqui  confirmat,  non  cenfetur fimplicicerdare , fed 
Ipoufummare.qudd  inchoatam  erat , vt  ait  Bart. 'Banit. 
in  1.  M$re  maiorum , ff.  de  lurifd.  omni.  iud.  n.  q. 

Quamuis  relpedu  rei,vcl  iuris,aut  firmitatis  co- 
ce lix  dici  poftit  noua  concefsio  , feu  donatio.  Ec 
hinc  eft, vthxc  etiam  cofirmatiodere,&  iure  or- 
dinario requirat  validitate  in  adu,  quem  fuppo- 
nitmam  fi  cofirmarur  elcdus,fupponitur  eledio 
valida, & fic  de  alijs.Ita  habetur  ex  c.^adiuerft- 
t4f«,de  ConcclT.prxbe.quod  fpecialiter  loquitur 
de  confirmatione  in  forma  comani,  quam  Itatim 
exphcabimus.Idem  fumitur  ex  c.  i.  & c. 
«<if4,deConf.vtii.vel  inuc.quibus  locis  id  notant'»«u 
GI0IT.&.  Dodores.  Vnde  a fortiori  conflat, pofte-  Gloffa, 
riorem  confirmationem  multo  minus  pofle  dici 
concefsionem.cum  ad  validitatem  adus,  vel  cfFe- 
dus  non  requiratur,  vt  fupponitur. Item  quia  ilia 
confirmatio  no  ad  hoc  fit,fed  ex  abundanti(vt  fic 
dicam^conceditur  ad  maiorem  audoritatem.  Et 
in  hac  etiam  confirmatione  muitd  certius  eft  nil 
operari,  nili  fupponatadum  validum,  per  te  lo- 
quendo,feu  in  tormacommuni,tum  propter  di- 
da  iura,  cum  etiam  qaia  eft  quidacceflbrium  re- 
fpedu  adus,quem  lupponit  tanquam  principale, 
ideo  non fubfiftente principali,  accelTorium 
fubliftete  no  poteft.Et  ex  his  duobus  modis  con- 
firmationis , hxc  pofterior  magis  videtur  vfitata 
in  priuilegijs, quam  priorrnam  li  priuilegium  de- 
tur ab  habente  potcilatem,  limpliciter  non  indi- 
get confirmatione  ad  valorem  , vel  effedum 
ftium.  Vnde  tantum  videtur  poftuiari  ad  melius 
efle, feu  ad  quandam  accidentalem  perfedionem, 
non  tamen  omnino  repugnat  prior  modus  con- 
firmationis priuilegij, vt  videbimus. 

Secundo  prxmittenda  eft  vulgaris  diftindio 
de  duplici  forma  confirmationis,  quxdam  eife  vupUxfer 
diciturin  forma  co.mmuni  ex  c.  Qmadiuerfttatis,  macetijit' 
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in  torma  fpeciali , communiter  aute  aliud  mem- 
brum appellatur  confirmatio  ex  certa  fcientia  ex 
cap*  I.  de  rranfa6t.  ibi,  Plemjsma  nouonu,  vbi  id 
nptat  Glof.&  in  c.  Vemens,  eodem  rit.  Quomodo 
autem  dicatur  confirmatio  fieri  in  forma  com- 
muni,non  eodem  modo  ab  omnibus  explicatur. 
Quidam  enim  putantjneceffarium  efle.vt  in  for- 
ma confirmationis  addatur  verbum  aliquod,  quo 
declaretur , dari  puram  confirmationem  eorum, 
qux  gefta  funt,vt  fi  dicat  Pontifex, confirmo  pri- 
uilegium  prout  fadum  efi , vel  prout  eit  in  vfu, 
vel  quid  fimile.  Nam  fi  abfolute  , & fine  addito 
Confirmet, cenfetur  perfecte  confirmare.  Italen- 
tiunt  Abb.Antiq.&  loan.  Andr.in  cap.  tMamina- 
f4, de  Confirmat.  vtili,&  inutil.  Alex  conf. 59.0. 
5>.l»b  I.&  Baith.conf.i96.num.2.1ib.  I.  vbi  ne- 
gat,quandam  confirmationem  fadfam  efie  in  for- 
ma communi, quia  in  ea  non  fuit  adieda  b^c  par- 
ticula,Sicmi  pouidefaclmn.  Et  videtur  alludere  ad 
d.cap.  Exrfwiw4f4,vbi  quatdam  confirmatio  dicitur 
fuifle  communis, quia  data  fuerat  fub  illa  forma. 
Sicut  prouide  factum  fuerat , & ab  vtraqueparte  rece- 
Induci  etiam  ad  hoc  poteft  CAp. Quia  dtuerft- 
tatis.  de  Concef.  pracben.  vbi  dicitur , per  confir- 
mationem in  forma  communi  confirmari  bene- 
ficia, iujie  & pacifuepofidentur.  Ratio  etiam 
adiungi  potelf  .quia  fi  princeps  dicat  abfolute,Co- 
{impliciter  vult  confirmare  quidquid  infir- 
mum erat,&  ita  talis  confirmatio  habebit  omnia, 
quae  poteft  habere  in  forma  fpeciali^ergo  vt  fit  in 
forma  comuni,  oportet,  vt  per  aliquam  additio- j 
nem  reftringatur , & quafi  leuiamr  proprietas' 
verbi  confirmandi.  Hanc  vero  fententiam  limi-j 
tat  Panor.inc.  Ex4winrff4,n.5.vt  habeat  locum  in! 
priuilegijs,quae  funt  cotra  ius;  nam  in  dubio  non 
praefumitur  Princeps  aliquid  concedere  contra  C 
ius. Secus  verb  in  priuilegio  omnino  fauorabili.j 
maxime  quando  eft  datum  a Pontifice,vel  Prin-| 
cipe,quia  debemus  illud  latifsime  interpretari.  \ 

V era  tamen  fententia  eft , confirmationem  in 
forma  communi  elTe  puram  , & fimplicem  con- 
firmationem.V  nde  ficut  fimplicitas  per  negatio- 
r e HTu  explicatur  , ita  etiam  hxc  forma.  Negatio 

&/L;/i«OT!*utem  hxc  generaliter  afsignari  poteft,  vt  fit 

'cofirmatio  non  ex  certa  fcientia,  vel  fine  cogni- 
tione fadta  Sicut  dixit  Bart.  in  1.  Priuilegia,Codi~ 
c^deSacrol.  Ecclef.tum  Principem  confirmare 
in  forma  comuni, quando  non  eft  informatus, Sc 
ita  quia  priuatio  per  habitus  cognofeitur , ad  co- 
gnofcendum.quiE  confirmatioiit  in  forma  com- 
muni , oportet  cognofeere , quae  dicatur  elfe  ex 
certa  fcientia ; nam  illa  confirmatio , quae  carue- 
rit  omni  proprietate  fufiftciente  ad  hoc,vt^onfir* 
matio  fit  ex  certa  fcientia, erit  in  forma  cornum. 

Aduertendum  eft  ergo , duobus  modis  pofle 
ab  aliquo  confirmari  priuilegium,vno  mod^o 
cum  perfedla  notitia  illius,  & tenoris  eius,  & 
omnium  circumftantiarum  illius.alio  modo  cum 
fola  cognitione  confufa  priuilegij , quod  fim- 
pliciter  proponitur,  vt  antea  conceftum  line  aho 
examine, vel  diftinaiori notitia ilhus.  Quando 
ergo  priori  modo  fit  confirmatio  , dicitur  e c ex 
certa  fcientia , quando  vero  fit  poftenon  modo 
dicitur  efle  in  forma  communi.  Vnde  quando  in 
ipfa  confirmatione  adduntur  verba  ahqua , qui- 
bus fufficiencerfignificatur,pr2cemflc  examen 

feu  cognitionem  perfedam,erit  eX  certa  fcientia, 
quando  ver6  in  confirmatione  mhil  fpeciale 
inuentum  fuerit. , erit  in  forma  communi.  1 
gna  autem . quod  fuerit  confirmatio  data  cum 
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mento  confirmationis  inferatur  totus  tenor  prio- 
ris priuilegij , nam  tunc  conftai , Principem  re 
tota  fufficienter  intellcda  fuam  auaontatcm 
adhibuifle,  iuxta  cap.  Venerabiles  Confirm. 

Vtil.  ibi , Er  ad  maiorem  rei  euideniiam  literis  confir- 
mationis,tenor  compofttionis  infertus.  Vbi  Glofla ad- 
dit , illam  confirmationem  fuiffe  ex  certa  fcien- 
tia,Papa  cum  ea  viderit, confrmauit.hi  Panotm. 
addit,  hoc  procedere  etiam  fi  in  confirmatione 
addatur  illa  claufula , Sicut  prouide failtim  ejl , ^c. 
quia  tunc (inquitj non  intelligitur  hxcclauliila 
condi tionaliter , fedeaufaliter.  Secus  autem  cf- 
fcc , fi  tenor  priuilegij  non  eftet  infertus  iuxta  di- 
dtum  cap.  Examinata  ,y\i\  etiam  id  notat  Panor-|  Cap. Ex«ot<- 
mic.  Et  ratio  eft  perfpicua.quia  quando  tenor  in 
feritur, iam  non  eft  ncccflaria  coditio  , cum  de  re 
tota  conftet,  & ideo  verba  illa  no  poftunt  habere 
Commodii  fenfum  conditionale , fed  abfolutum, 
feu  affirmatiuum.feu  caufalc.videlicet.confirmo 
hoc , quia  conftat  mihi  efie  prouide  faiftiim.  Se- 
cus verd  eft , quando  non  inferto  tenore  priuile- 
gij in  confirmatione  ponitur  dida  claufula,  quia 
non  eft  verifimile  affirmari  id , de  quo  non  con- 
ftat, & ideo  conditionaliter  intelligitur. 

Limitatur  autem  hoc, nifi in  confirmatione 
expreffe  dicutar  Ex  certa  fcientia,  mm  tunclicd  ^‘'”***^*^ 
non  inferatur  tenor  priuilegij , confirmatio  erit 
ex  certa  fcientia,  & ita  hoc  verbum  eft  fecun- 
dum tignum  fufficiens  talis  confirmationis , quia 
cum  per  tale  verbum  Princeps  affirmet  fe  ita 
confirmare.illi  credendum  eft. Ita  Panormit.  fu-  Vamrmit. 
pra,&inconf.ioi.n.9.  lib.i.  & pluresalijiquos 
refert  Felin.  in  c Cum  inter,  de  Excep.  vbi  a prin- 
cipio difputat  late  hanc  quatftionem . an  nccelTa- 
ria  lint  in  referipto  formalia  verba  ex  certa  feien- 
ftw,  vt  difpofitiocenfeafur  efle  ex  certa  fcientia, 

|6c  merito  concludit  non  effe  ncceflaria  , fed 
|fufficere,  quod  ex  alijs  verbis  eiufdemrefcripti, 

'feu  ex  narratis  in  illo  conftet , Principem. cum 
.plena fadi cognitione  procefiifle.  Qux  eft  fen- 
tentia communis  Panormit.  in  d.  cap.Cww  inter, , Vanormit 
& aliorum  ibi,  & in  cap.  Ad  hac , de  Referip.  vbi 
Panormit.  n.  7.  Deci*  n.  6.  & late  Felin.  in  cap. 
Now»«{/j,cod.vbi  etiamalij.C^odintelligei*dum  * 

I puto  quoad  fupplendas  nullitates,  qus  cx  narra- 
tis coli igi  poffunt , non  ver6  quoad  omnes  alias, 

V t infra  declarabo. Sic  ergo  eft  illa  particula  fuffi- 
|cicns,quia  vt  dicit  Bart.  ini.  Conficiuntur,  ff.dc^^’’f 
jlur.  codicil.  credendum  eft  pro  vero  id,qu6d 
jPrinccpsdifponitexcdta  fcientia.  Im.6  addere 
'polTumus  ex  didis  audoribus,  fufficere  claufu- 
larn  xquipollentem  illi  Ex  certa  fcientia , qualis 
cenfetut  elTeilla  De  plenitudine  potefatis, ex  Panor- 
.;D  mit.  Decio,& Felin  fupra, qui  dicunt,  claufulam 

ex  certa  fcientia , includere  illam , ex  plenitudine 
potertatis , non  declarant  autem, an conuertan- 
tur.  Magis  vero  id  declarat  Alex.  lib.  4.  Confil. 

1 2 2.num.2 2.&  lib. f .conf  jo.n.p.quia  per  hanc 
claufulam  fignificat  Pontifex, fe  velle  operari, 
non  tantum  lecundum  commune  ius , fed  etiam 
fupra, vel  contra  ordinarium  ius, quod  non  prx- 
fumitur  facere,  nifi  ex  certa  fcientia.  Et  eadem 
ratione  cenfetur  fufficere  claufula , Non  obHante 
lege  dijponente  in  contrarium  , quia  tunc  cenfetot 
etiam  vti  plenitudine  poteftatis , vt  ait  Felin.  in 
dido  cup.Cum  inter,  n.  7.  in  fine , & in  dido  cap. 

Nonnulli,  Fallentia. 4.  vbilate  hoc  proTcquitur. 

Addo  denique  hanc  claufulam  communiter  in- 
telligi  de  fcientia  fadi,  nam  fcientia  iuris  femper 
prxfumitur  in  confirmfttionc,  quxfitexcetta  Ici- 
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entia, quia  Princeps  habet  iu$  in  pedore, & illud  A 
ignorare  non  pracfumitur  cap.  i.  de  Conii,  in  6. 
quod  in  priuiiegijs  omnes  admittunt , etiam  ll 
non  in  omnibus  referiptis  idem  concedant,  vt 
videri  potcli  in  Felin.  in  dido  cap.  NvmuUifm  fe- 
cunda obicdione  contra  4.  fallen. 

Ex  his  ergo  omnibus  conllat , tunc  confirma- 
tionem efle  in  forma  communi , quando  in  ea 
nullum fignum  fufficiens  additur, ex  quo  con- 
ftet, confirmationem  proceililfe  habita  plena  no- 
titia prioris  priuilegi).  Quia  ii  illud  lignum  ell  ne- 
celTarium,  vt  confirmatio  lit  ex  certa  (cientia  ^ fi- 
cutdidum  elUllius  negatio  erit  fatis , vt  confir- 
matio non  fit  ex  certa  fcientia,omnis  autem  con- 
firmatio,quae  non  elt  ex  certa  fcientia , eft  in  for- 
ma communi, quia  diuifio  illa  adaequata  eit,  ergo 
illa  negatio  fu  fficit,  vt  confirmatio  fit  informa 
communi.Et  ita  manet  probatum  contra  prio- 
rem opinionem,  vt  confirmatio  fit  tantum  in  for- 
ma communi, non  elTe  neceffaria  polltiua  verba, 
quibus  id  fignificetur  ,fed  fufficere  negationem 
fignioftendentis certam  fcientiam.  Vndefit.li- 
cd  non  addatur  illa  claufula  , Sicut  prouide  facium 
efi , vel  aequiualens , cum  fola  illa  negatione  eife 
priuilegium  in  forma  communi.  Neque  oppofi' 
tum  colligitur  ex  dido  cap.  ExaminaUf  quia  licet 
ex  ilia  claufula  rede  colligatur,  confirmationem 
elfe  in  forma  communi,  quando  tenor  priuilegi; 
in  eo  non  inleritur,  non  tamen  ibi  dicitur  , illud 
fignum  elTe  nccelTarium.  Nec  etiam  in  dido  ca 
pice  Quiadtuerfttatis , dicitur , necetTarium  elle  ad 
confirmanda  beneficia  in  forma  communi, in  te- 
nore confirmationis  addere  verba  illa,  Sicut  iuflt 
dr  pacifice  pofsidentur,Ced  dicitur, hunc  effe  fenfum 
confirmationis  in  forma  communi.  Ex  quo  tan- 
dem concluditur, confirmationem  priuilegi;  da 
tam  per  v erbum  confirmandi  purum, fi  ne  narra-  C 
tionc  fafti , & fine  aliquo  alio  figno alterutram  j 
partem  indicante, cenfendam  elTe  in  forma  com- 
jnuni.  Qns  eft  communior  fententia  Iurifta-1 
rum,vt  videre  licet  in  Tufeho,  tom-a.lit  C.cou-, 
cl.708  n.io.& fequentibus.EtcenleodTe  verum 
non  folum  in  priuiiegijs  contra  ius  (licet  in  illis 
fit  multo  certius , magifi^ue  receptum^  fed  etiam 
in  caeteris.  Ratio  generalis  e(^  , quia  lic^t  be- 
neficium Principis  fit  late  interpretandum , non 
tamen  vitra  proprietatem  verborum  ,fed  ver- 
bum .confirmandi  pure  prolatum,  non  eft  ver- 
bum donandi , nec  faciendi  aliquid  de  nono  fim- 
plicitcr, fed  tantum  approbandi  quod  fadum  eft, 
vt  aperte  fupponitur  in  c.  I«ttr,deFide  inftrum. 
().C£terunj,6i  l).  Cum  igitur,  ergo  non  plus  opera- 
tur verbu  illud  per  fe  fumptu , etiam  fi  illud  late 
interpretari  velimus,  fed  in  hac  fignificatione 
tantu  continet  confirmatione  in  forma  commu> 
ngergo.Et  hoc  magis  ex  (equentibus  patebit. 

His  ergo  fuppofitis  dux  funt  communes  re- 
gulx.  Prior  eft , confirmatio  priuilegi;  in  forma 
cornmuni nullum  ius  nouum  confert,nec  dat  va- 
lorem priuilegio , fi  erat  inualidum,&  ita  non 
poteft  dici  conceflio  priuilegi; . fed  pura  robo- 
ratio.  Hxc  regula  communiter  traditur  in  cap. 
Quia  diuerfuatif  f de  ConcefT.  prxben.  & exilio 
textu  colligitur , vt  dixi , fumicur  etiam  ex  diifto 
cap.  Examinata cx  cap.  i.  de  Conceft.  prx- 
ben.  vbi  dicitur,  confirmationem  rei  litigiof* 
non  impedire  procefTum  in  lite,  quod  omnes  in- 
tclligunt  de  confirmatione  in  forma  commu- 
ni: nam  fccus  e(Tet  in  confirmatione  ex  certa 
(cientia.  Item  ex  cap.  Dudum^  in  fine , de  Decim. 
fateor  tamen  hxc  iura  loqui  de  priuiiegijs,  qux 
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iuri  communi , vel  alterius  derogant.  Ratio  au- 
tem vniuerfalis  eft  fupra  tada , quia  confirmare 
non  eft  de  nouo  facere, fed  roborate  fadumjcon- 
firmatio  autem  in  forma  communi  folum  (igni- 
ficat  in  Principe  animum  confirmandi,  vt  duftum 
eftjcrgo  nec  valorem,  nec  ius  confert  de  nouo  ex 
vi  talis  confirmationis.  Et  itaintelliguntprxdi- 
(ftaiuralnnoc.  & Imoi.  & Anton.de  Butrio  in 
dii^.cap.  Dudum,  tradit  etiam  Bald.  in  Feud.  tic. 
perquos fiat inuefti.cap.i.n.z-Felin.in cap.  Inter 
diledos,de hde  inftr.n.  1 j.fic  feq.vbi  etiam  Panor- 
mit.ldcm  Felin. in  cap.C«fw  veniffet,  de  Tcftib.  n. 

2. Deci  inRubr.de  Cofirmat.vtii.veiinutil.dub. 
vltim.qui  optime  confirmat  omnia.qux  diximus. 

Interrogabis,  quid  conferat  talis  confirmatio 
in  forma  communi ? GlolTx,  8c  Dociores alle- 
gati fer^  dicunt, parum  conferre, quandoquidem. 

non  dat  nouum  ius,  nec  valorem  aiftui.  Dico  ta- 

, ,,  • j • ma  comunt. 

men,  li  nxe  confirmatio  cadat  in  materiam  inca- 
pacem , feu  aiftum  nullum , nihil  conferre , ne- 
que hoc  elTe  inconueniens.imo  elTe  iuxta  inien-' 
tionem  concedentis,ideo  enim  fub  tacita,  vel  ex- 
preffa  conditione  confirmat,  vc  fi  conditio  non 
lubftiterit  , nihil  faciat.  Si  autem  confirmatio 
! cadat  fuper  ad^um  coofirmabilem , non  parum 
confert. Ad  quod  explicandum  diftiiKftc  loquen- 
dum eft  diuerfo  modo  de  confirmatione  fada 
a fuperiore , eodem  , vel  xquali.  Ab  inferiori 
enim  dari  non  poteft,  vt  conftat , quia  non  habet 
poceftacem  circa  aiftum  fuperioris.  Poterit  qui- 
dem inferior  acceptare  priuilegium  alteri  da- 
tum a fuo  fuperiore,  quod  fibi  aliquo  modo  prx- 
iudicare  videatur, qux  acceptatio  indircde  pote- 
rit in  confirmationem  priuilegi;  redundare,qua- 
j tenus  acceptans  poft  acceptationem  non  poteft 
priuilegium  oppugnare,  tamen  ilia  non  e(i  pro- 
pria & direda  confirmatio,  vt  per  fe  conftat. 

Si  ergo  hxc  confirmatio  a fupetiori  detur , & 
adus  fit  confirmabilis , multum  valet , vt  colli- 
girur  ex  cap.  i.  de  Confirmat,  \tili.  &c.  Nam 
contra  polTcflionem  pacificam  a Papa  confirma 
tam , non  poteft  inferior  index  fententiam  ferre 
fine  Papx  mandato , qux  eft  magna  vtilitas.fi  ta- 
men vera  eft.  Nam  communiter  ille  textus  ex- 
ponitur , quoad  illam  partem  de  Confirmatione 
ex  certa  (cientia,  vc  per  GlolT.&^lios  interpre- 
tes. Qux  fententia , licet  communis , apud  me 
non  caret  difficultate.  Nam  prior  pars  textus, 
in  qua  dicitur  , confirmationem  rei  litigiolx' 
non  impedire  procefTum  litis  apud  inferiores 
indices  , ab  omnibus  intelligitur  de  confirmatio- 
ne in  forma  communi^  ergo  de  eadem  eft  intdli- 
genda  altera  pars,  quia  eft  idem  modus  loquen- 
di in  vtraque , & quia  alias  non  eft  debita  confe- 
D .quutio  in  litera  textus.Sed  nihilominus  commu- 
nis opinio  contra  hanc  expolitionem , & confe- 
quenter  contra  hanc  vtilitatem  talis  confirma- 
tionis prxualuit.  Generalis  ergo  vtilitas  folum 
e(T  robur  audoritatis,  quod  additur  priuilegio. 

Iuxta  principium  legis  i.  C.  de  Veter,  iur.  enu- 
cleando dicentis , (uperiorem  id  facere  fuum, 
quod  aud'oritatefiia  confirmat.  Quamuis  enim 
hxc  regula  foleat  explicari  (&  benejde  confir- 
matione ex  certa  (cientia . de  qua  aperte  loquitur 
cap.  Si  Apojlolica , de  Prxbend.  in  6.  & cap.  i . de  C.  siAfo 
Tranfad.vt  vtroque  loco  GIolTa  exponit.Nihil-/<’^»«- 
ominus  fuo  modo  etiam  poteft  extendi  ad  con-  ^ 
firmationem  in  forma  communi,  quando  cadit 
in  materiam  habilem. & fuum  effecftiim  fortitur; 
nam  tunc  iamres  illa  non  folum  inferioris , fed 
etiam  fuperioris , vel  Papx  confirmantis  audo- 
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Quando  vero  eadem  pcrfona  di,  quae  concef- 
fit  pnus  priuilegium,  dcpoftea  illud  confirmat, 
duobus  modis  potdi  id  accidere.  Vnus  eli,  vt  pro 

iliis  diuerfis  temporibus  talis  perfona  fibi  iplifit 
inaequalis  in  dignitate,  vt  in  cafu,  quem  tradat 
Bart.coni.  196.  de  Cardinali  legato,  qui  priuilc' 
gium  concedit  cuidam  ciuitati , quod  podea  fa- 
dus  Pontifex  confirmauit,&  tuncait  Bart.illam 
Confirmationem  habere  vim  &efficaciam  priui- 
legij  ex  certa  fcientia.  quia  confirmans  non  igno- 
rat fadum  fuum.  Quodeit  valde  probabile, qua- 
doex  ipfo  inftrumento  confirmationis  confiat, 
ipfummct  confirmantem  cxifientem  in  minori- 
bus conceiriiTe  illud  priuilegium,  & confirmare 
iliud  tanquam  a fe  fadum,  &.  fufficienter  memo- 
ria retentum.  Alias  non  videtur  excedere  gra- 
dum confirmationis  in  forma  comuni , iuxta  do- 
drinam  communem  fupra  traditam.  Nihilomi- 
nus tamen  proderit  illa  confirmatio  tanquam  a 
fuperiore  data,  li  cadat  in  materiam  habilem, 
quia  formaliter  loquendo,  re  vera  eft  a fuperiore, 
& identitas  perfona:  ibi  materialiter  fe  habet. 
Alio  modo  poteft  concedens , & confirmans  effe 
idem  in  perfona,  &C  dignitate,  & tunc  non  video 
quid  4ddat  confirmatio  in  forma  communi  fu- 
pra  concefiionem.quia  nec  ius,nec  valorem,  nec 
audoritatem  addit.  Qi^oad  nos  vero  addere  po 
teft  certitudinem  quandam  de  voluntate  con 
cedentis , & praefumptionem  maiorem  de  adhi 
bita  diligentia,  &coni;deratione  in  concefiione 
priuilegij.  Et  fere  hoc  idem  dicendum  eft  dei 
confirmatione  fadta  ab  squali  fuccelTore,&aim i 
maiori  exaggeratione : nam  hic  intercedit  plu-j 
rium  perfonarum  confenfus , & perfonalis  au-j 
ftoritas , qux  confert,  vt  plus  timeatur , quod  ita> 
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r - I - in  dida  Rubrica  de 

Coniirmat.vnl.  nu.  r.infineexBart.  Imol  Pa- 
normit.&alijs. 

Neque  mirandum  efi,  quod  verbum  videatur 
ampliari  cum  improprietate.  Tum  quia  non  eft 
tanta  impioprieras,quin  habeat  etiam  lundami- 
tum  in  vlu,dc  in  materia  fubieda.  Nam  illa  con- 
firrnatio  ex  certa  fcientia,  ctiamfi  pofiu , Sc  de  fe 
fufiiciat  dare  valorem  adui  nullo,  non  tamen 
femper  idenicit , quia  noii  (emper  fupponit  nul- 
litatern  in  adu,ftd^ad  maiorem  cautelam, & cer- 
titudinem ita  conceditur , fiue  adus  confirmatus 
fuerit  validus,  (iue-non,  & ideo  talis  gratia  meri- 
to confirmatio  dicitur , quia  & potclt  fupponere 
concefiionem  validam , & femper  fupponit  fal- 
tem  externam  concefsionem , qux  fubftantiali- 
ter(  vtficdicam^confirmarivaleat,  fi  fubftan- 
tialcm  habuit  defedum.  Sicut  etiam  dicitur  ra 
tificariprofefsio,  vel  matrimonium  fadum  cum 
impedimento  irritante  per  iterationem  confen- 
fuum  poft  ablatum  impedimentum.  Tum  etiam 
quia  in  prxfcnti  cafu  ratio  & ius  cogit  ad  talem 
verbi  interpretationem  , ne  difpofitio  Principis 
ex  certa  fcientia  fiat  illuforia  , & irrationabilis, 
quod  in  legibus  vitandum  eft,  & confequenter 
etiam  in  priuilegijs,  maxime  cum  fiunt  ex  cer- 
ta fcientia. 

Atque  hinc  aliqui  ex  luriftis,  prxfertim  Alex.  14. 
quem  fequitur T ufehus, dicunt, duas cffefondi.LimiMio 
tiones  neceftarias,  vt  hxc  alTertio  procedat.  Vna  & 

eft,  quod  confirmatio  proferatur  ex  certa  feien- 
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tiaj  alia  quod  re  vera  in  Principe  priecc^ateog- 
nitio  defedus,  & nuilitatis  prioris  priuilegij , 
quia  fi  non  prxcedit  hxc  cognitio,  non  poteft 
fubfequi  voluntas  efficax  validadi  illud,  nec  pri 
uilegium  in  re  ipfa  erit  ex  certa  fcientia,  fed  no 


confirmatum  eft,  vt  ait  Gloffaincap.vltim.de  C mine  tantum.  Sed  hoc  fcrupulofum  eft,  reddit 
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Confirmat,  vtii.  argumento  cap.  Q^anquam,!^.' 
dift.  vbi  id  etiam  notat  Gloffa,  & prxfercim  hxc 
confirmatio  per  fuccefforem  fecuriorem  reddit 
priuilcgiatum  , quod  non  fint  ab  eo  priuilegia 
reuocanda,  fed  potius  conferusnda,  & defenden- 
da tanquam  fua. 

Secunda  regula  principalis  eft.  Confirmatio 
priuilegij  ex  certa  fcientia  habet  vim  nouxeon- 
ceffionis  talis  priuilegij.  Ita  Gloffa  in  d eap.  Qnta 
diuerfiraiem,  & ind.cap  i.deTranfacft.Innoc.ibi, 
& Bart.Panorm.Deci.Felin.  & alij  fupra  allega- 
ti , & exteri , quos  ipfi  allegant , & plures  refert 
Tufeh  verb.  Confmatio  ex ceru  per  totum.  Su- 
miturque  ex  cap.  i.Si  c.  Veniens, de  Eranladi.  cap. 
2.  de  Patftis.  Ratio  vero  eft,  quia  confirmatio  ex 
certa  fcientia  habet  vim  confirmandi  adfum 
nullum  reddendo  illum  de  inualido  validum  j 
ergo  habet  vim  conceffionis  priuilegij.  Confe- 
quentia  patet,  quia  validare  actum,  feu  priuile- 
gium, quod  antea  erat  nullum  , plane  idem  eft, 
quod  denuo  illud  concedere.  Antecedens  autem 
probatur,  quia  quando  Princeps  confirmat  aiftu, 
non  fiae.  aut  vane,  fed  vere,  &folide  vult  con- 
firmarej  ^rgo  vult  confirmare  aaum  iuxta  capa- 
citatem eiusj  ergo  fi  ex  certa  fcientia  ptocedit.ita 
vult  illud  confirmare,  ficut  re  vera  eft  confirma- 
bilis.  Vnde  fi  eft  nullus, & princeps  cognouit 
effe  nullum.  & nihilopinus  confirmat,  manife- 
fte  vult  illi  dare  valorem  & firmitatem,  qui  alias 
fruftratoria  & fiaa  eflet  confirmatio . Ita  verd 
procedit  Princeps, quando  ex  certa  fcientia  con- 
firmat •,  ergo  illa  confirmatio  habet  vim  validan- 
di aaum , ac  fubinde  concefiiont  xquiualet,  vel 
rc  ipfa  eft  conceffio , lick  verbum  fit  confirman- 


jemm  incertas  omnes  huiufmodi  confirmatio- 
nes. Quis  enim  nouit,  an  Princeps  exadeexa- 
' minauerit  valorem  prioris  aaus,vel  licd  prxcef- 
ferit  examen,  vnde  conflare  poterit, an  intellexe 
|rit  Princeps  nullitacem?  Et  ideo  alij  audores 
Ulla  non  diftinguunt,  fed  eo  ipfo,  quod  priuile 
i gium  recitat  ex  certa  fcientia  aliquo  ex  modis  fu 
pra  didis,  cenfentur  habere  illam  efficaciam, 
quia  &:  prxfumitur  Princeps  habere  fcientiam, 
quam  profitetur, vel  iicd  illam  forte  non  habeat, 
cenfetur  habere  voluntatem  cofirmandi  adum, 
ficut  indigeq  hxc  enim  voluntas  confufa  haberi 
poteft  fine  cognitione  rei  prout  in  fe  eft , & fuffi- 
cit  ad  conferendum  valorem  adui . fi  in  fe  fuit 
nullus  J etiam  fi  ignoretur.  Sic  enim  dubitans 
'de  profefsionis  valore,  ratificat  illam  pernouum 
iconfenfum  , & poteft  dici  ratificare  ex  certa 
D fcientia,  non  quia  cognofeat  effe  nullarn  , fed 
Iquia  non cognofcitfuiile  validam,  & nihilomi- 
nus abfolute  nunc  vult  illam  de  nouo  facere, fi 
neceffe  fit.  Sic  enim  hxc  confirmatio,  licet  fit  ex 
voluntate  abfoluta  reualidandi  priuilegium , 
quando  cognofeitur  nullitas  prxcedens , poteft 
effe  conditionata  , quando  res  ignoratur,  vel 
eft  dubia , fcilicet , volo  confirmando  de  nouo  concede- 
re ,(i  indices , qux  voluntas  efficacifsima  eft , fi  in 
re  prxcefsit  defedus , ficut  patet  in  abfolutione 
data  fub  coqditione  in  quantum  pojfum , & indiges, 
& in  rebaptizatione  fub  conditione , & fimih- 
bus.  Ita  ergo  cenfeo  effe  interpretandam  hanc 
confirmationem  ex  certa  fcientia, vt  ad  illam  flif- 
ficiat  profefsio  (vt  fic  dicamj  Principis  confir- 
mandi tali  modo  cum  vera  & efficaci  voluntate 
illi  proportionata.fiue  cognitio  nuilitatis  in  re  ip- 
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fa  prxexirtat  in  perfona,  & intcHedu  contirman 
tis,nuenon. 

Hinc  ver6  fcquitur , ad  huiufmodi  effedum, 
$£  vt  locum  habeat  di(51a  regula  neceflarium  ef- 
fc,  vtadus  confirmandus  talis  fit , vt  pofsit  fola 
voluntate  & facultate  confirmantis  fieri ; nam  fi 
ados  ille  pendeatex  confenfu  alterius, non  pote 
rit  per  folam  confirmationem  Principis  ex  nul- 
lo fieii  validus, quantumuis  ex  certa  fcientia  pro- 
cedat.Patet  quia  ex  certa  fcientia  folum  colligi- 
mus  voluntatem  Principisjvoluntas  autem  Prin- 
cipis quantumuisabfoluta  non  excedit  in  efifica 
cia  potdlatem  Principis.  Vnde  non  potcfi  con- 
fenfum  alienx  voluntatis  fijpplcre,  nec  naturalia 
impedimenta,  vel inhabilitates  tollere.  Etideb 
non  potefi  Pontifex  per  fuam  confirmationem 
folam  ratum  facere  matrimonium  nullum , vel 
profefsionem , fed  poterit  tollere  impedimenta 
annullantia  de  iure  humano,  vt  per  confenrus  no- 
uos  ratificetur  adus.T amen  quia  in  materra  pri- 
uilegioru  adus  talis  efi,  vt  ad  illum  efficiendum 
voluntas  Principis  fufficiat , quia  Princeps  eft 
propria  caufa  efficiens  priuilegij,  vt  fopra  vifum 
ell,ide6  indiilindte  procedit  regula,  qudd  confir- 
matio ex  certa  fcientia  xquiualet  conccfsioni  pri- 
uilegij.  Nunquam  enim  Princeps  confirmat  ex 
certa  fcientia  priuilegium,nifi  quando  pofiet  illud 
a principio  concedere , & hoc  eft  per  fe  necefla- 
rium,^  intentum  in  tali  confirmatione.  Q^od  fi 
aliquando  confirmatio  ex  temeritate  excedat  po- 
teitatem,  id  eft  accidentarium,  & non  mutat  na- 
turam a«ftus : nametiam  concefsio  priuilegij  po- 
teft  interdum  ede  temeraria, & excedere  potella- 
tem,&  nihilominus  abfolute  verum  eft,priuile- 
gij  concefsionem  dare  ius,quiaintelligitur  de  le 
ginmaconcefsione  ,idem  ergo  eft  feruata  pro- 
portione de  confirmatione  ex  certa  fcientia 
Prxtereavt  hac  confirmatio  talem  effedum 
confequatur, oportet, vt  fimpliciter  detur, & 
nihil  addatur , quod  repugnet  reualidationi  ac- 
tus nullius, feu  concefsioni  noiuc  priuilegij  amif- 
fi.  Hoc  aduerto  propterquxdam  indulta  Pon- 
tificia, in  quibus  confirmantur  ex  certa  (cientia 
priuilegia  non  tamen  abfolute , fed  cum  addito 
aliquo , quod  poteftitareftringere  confirmatio- 
nem, vt  lick  fit  ex  certa  fcientia , non  confir- 
met priuilegium , fi  in  eo  non  impletur  conditio. 
Talia  cenfentur  illa  verba  Prout  funt  in  vfu^qux 
aliqui  Pontifices  addiderunt, confirmando  priui- 
Icgia aliquarum  religionum, vt  Gregor. XIII. 
confirmando  priuilegia  Minorum  in  Bulla 
beni^naiitin.  1 575.6C  in  alia  confirmatione.  Reli- 
gioni lefuitorum  conce(Ta,6c  in  alia  pro  religio- 
ne Clericorum , qui  vocantur  miniftri  infirmo- 
rum,& Sixtus  V.confirmando  priuilegia  Cifter- 
cienfium,qux refert  £man.Roder.dq.S.art.i.& 
in  articulo  fecundo  interpretatur , per  illam  re- 
ftridionem  fignificari , Pontificem  velle  confir- 
mare priuilegia,  qux  funt  in  viridi  obleruantia, 
fuumque  valorem  retinent ; non  autem  illa, qux 
inuahdafunt.  Sed  non  videtur  hoc  vniuerfaliter 
intelligendu  de  omni  nullitate,fed  de  illa  qu^  per 
non  vfum,velper  contrarium  vfuminduAa  eft, 
aut  etiam  e couerfo  de  quacumque  abrogatione, 
vel  rciiocacione, ratione  cuius  talia  priuilegia  iam 
non  fint  in  vfu.  Qu^ia  hoc  in  rigore, ac  prxeise  fi- 
gnificat  illa  verba,  Prout  funtinvfu , & amplianda 
non  funt,  cum  reftringant  beneficium  Principis. 
Atque  ita  videtur  exponere  fimilem  particulam 
referens  plures  alios  Mandof.  in  di6io  tradt.  de 
Pfiuileg.  adinftar , GloflT.  i jf.  in  princip. 
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Idem  iudicium  ferendum  eft  de  fimilibus  Ii- 
mirationibus , qualis  eft  illa  Gregor.  XIII.  con- 
firmantis priuilegia  clericorum,qui  dicuntur  mi- 
niftri infirmorum,  cum  illo  addito,  Dummodo  fub 
vUu  reuocationibui  non  fint  comprehenfa.  Item  illa 
Leonis  X.cofirmantis  priuilegia  Minorum  ProM 
in  libi  ii  ordinum  rfprrixwtwrjfupplem.conceff.  ip  i. 

Nam  qux  in  illis  non reperiuntur,  non  intelli- 
guntur  ibi  confirmata,  nifi  alias  fint  authentica 
per  bullas, aut  alia  publica  inftrumenta,nam  hxc 
non  excluduntur.  Illa  enim  \ erba , lich  reftrin- 
gant ad  priuilegia  fcripta,ad  ampliandum  nihil- 
ominus polita  funt,  vt  inter  feripta  comprehen- 
dantur, qux  in  libris  ordinis  inueniuntur.  Deni- 
que alia  limitatio  vfitata  poljl  Concil.  Trid.  in 
confirmationibus  priuilegiorum^efiefolet , Dum- 
modo Concilio  Trident.  non  fint  contraria , vt  patet  ex 
Bullis Greg.  XIII.  fupr.iciratis,&exBullaSix- 
ti  V.  an.  1 5 $7 .£r ji  mtndicantium^in  qua  confirmat 
Minorum  priuilegia  ex  certa  fcientia,  & cum  il- 
la limitatione,qu;  eft  conformis  reuocationi  pri- 
uilegioru  regularia  repugnantium  Concil. Trid. 
fai^x  a PiollIl.inBulla  an.1565.quxincipit.rff 
Principis  Apofiolorum , &c.  de  qua  reuocatione  in 
proprio  tranatu  de  Relig.  Deo  dante  dicetur. 

N unc  folum  aduerto,  aliud  cenferi  polTe,quod;  , 

priuilegia  fint  contraria  Cone.  Tridentino,aiiud  Probehileejji] 
ver6  quod  fint  per  illud  reuocata . Probabile  1 

enim  eft,  non  omnia,  qux  illi  funt  contrar  ia,  cfifc  ^^^*^*^*  j 
per  illud  reuocata , fed  illa  tantum , qux  exprefle 
reuocantur  a Concilio  per  claufuiam,  Non  obftan- 
tibus,&c.  Et  propterca  fortafle  interdum  illa  clau- 
fuia  additur,  interdum  non  additur,  vt  patet  ex 
felT.2  3.c.8.dcReform.  &fciT.24.c.ii.&fxpe  a- 
lias,  & infra  generaliter  dicetur.  Hinc  ergo  con- 
jectatur Emman.Rodcr.dq.8.ar.6.claufuIam  il- 
‘Jam,  Dummodo  Concilio  Tridentino  non  fint  contraria, 
intelligendam  efte  tantum  de  priuilegijs  reuoca- 
tis  a Concilio.Sed  contrarium  videri  poteft.Tum 
quia,  vt  dixi, diuerfa  funt  effe  reuocata, Sceffe 
contraria,  &i.  in  diuerfis  non  fit  interpretatio  v- 
nius  pro  alio,  tum  etiam,  quia  fumus  in  materia 
odiofa,  nam  priuilegium  cotrarium  Concilio  o- 
diofum  eft,&  ideo  illa  verba,  qux  repugnat  huic 
odio,in  omni  proprietate  & rigorofa  amplitudi- 
ne intelligeda  funt.  Tum  deniq^  etiam  quia  talia 
priuilegia,  licet  n5  fint  reuocata  per  Concilium, 
videtur  reuocata  per  Pium  IIII.  cui  plane  feque-  ?im  lUU 
tes  Potifices  in  ptxdiifta  reftriifticnc  conformari, 
voluerunt.  Sed  nihilominus  valde  probabilis  eft 
illa  expolitio , nam  vt  infra  dica  probabilius  eft, 

Pium  IIII.  folum  reaocafie  priuilegia  contraria 
illis  decretis  Cone,  in  quibus  ipfummet  Conci- 
lium noluit , priuilegia  coiura  illa  valere.  V ndo 
D hxc  tantum  reputantur  fimpliciter  contraria 
iConcil.  namvbi  illud  non  reuocat  priuilegia, ca- 
ccite illa  admittit , 6c  ita  non  funt  illi  contraria. 
jQuod  fi  hoc  verum  eft , clari  conftat , in  eodem 
lenfu  cflTe  didam  claufuiam  intelligendam.  Sed 
jhoc  accuratius  examinabitur  infra  tradando  de 
reuocatione  priuilegiorum. 

C A P V T XIX. 

Nonnulla  dubia  circa  confirmationem 
priuilegiorum  expediuntur. 

NOnnuIIa  vero  fuperfunt  explicanda  dubia 
circa  hanc  confirmationem.  Primum  eft, 

Vtrum  fimpliciter, & fine  rcftridione  data  ex  cer- 
ta fcientia,  habeat  vim  reftituendi  etiam  priuile- 
gia reuocata.  Videtur  enim  cx  didis  fegui  confe- 

quenter 
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cafcicntia  reftituit  priuilegium  amilTum  per  non 
vfum,veiper  vfum  contrarium,  quando  contra- 
ria limitatio  non  adhibeturj  ergo  etiam  reftituet 
priuilegium  reuocatum  ab  homine,  quicumque 
ille  (it.  Item  habet  poteltatem  harcconcclTio  re- 
ualidandi  quod  i principio  fuit  nullum  j ergo 
multo  magis  quod  fuit  validum,  licet  fuerit  re- 
uocatum. Denique  h*c  confirmatio  «quiualct 
nou«  concefljonijcrgo.Et  ita  tenet  aperte  Rofel. 
vcth.Abfolutio,n.  1 2 3.  inde  concludens, per  limilc 
confirmationem  reftitutam  elfe  Minoribus  pri- 
uilegium exemptionis  a folutione  quarts  cano- 
nicae portionis,quod  fuerat  reuocatum  in  Clem. 
Dudutn,  deSepulchr.  & fequitur  Roder.  didaq. 
S.art.j. citat  Glo(T,in  c.Cum  accejsijfent.d^  Conft. 
verb.  Confimatumy  & Panormit.  in  c.  Cum  fuper, 
de  Caul!  polTeC  n.  4.  fed  ibi  generaliter  ioquun- 
tur,  non  fpecialiter  de  priuiiegijsreuocatis. 

Potelf  ergo  in  contrarium  obiici,  quia  ^ tlex 
reuocer  priuilegium  non  fatis  eft,  quod  contra 
illud  difponat,  nili  exprefse  illud  deroget,  vt  di- 
citur^ ergo  eadem  ratione  vt  confirmatio  refii- 
tuat  priuilegium,  non  fatis  efi,  quod  illud  confir- 
met ex  certa  fcientia,  nili  exprefse  dicat  confir- 
mare illud , non  obfiante  reuocatione,  imd  nifi 
hoc  dicat,  non  videtur  e(Te  confirmatio  ex  certa 
fcientia  quoad  huncetfedu.Et  confirmatur, quia 
alias.fi  nunc  confirmetur  omnia  priuilegia  alicu- 
ius religionis  ex  certa  fcientia,  non  addita  illa  li- 
mitatione,Concilio  Tridentin.  nonfmtcon~ 
traria,  manebunt  confirmata, & teftituta  omnia, 
etiam  fi  contraria  fint.  Quod  difificile  creditu  e(l 
alias  per  confirmationem  priuilegiorum  Socie- 
tatis,in  qua  non  ponitur  illa  limitatio,  vt  ex  com- 
pendio conftatj  omnia  illius  priuilegia  reuocata 
per  concilium  elTent  refiituta.  Vnde  idem  Eman. 
d.art.  I.  videns  fortaffe  vim  illationis.ad  vitandu 
illud  confequens,  coniedat  claufulam  illam.qu* 
deeft  in  noftro  compendio,  efie  in  originali,  quia 
poft  Pium  V.non  vidit  Pontificem  aliquem  con- 
firma(Te  abfolure,&  fine  illa  refttidtione  priuile- 
gia. Sed  re  vera  illa  limitatio  non  eft  in  origina- 
libus.nam  Greg.XUI.  in  Bulla  Qmmofru^uo[uu, 
& in  Bulla  Afcendcnte  Domino, Gteg.  XUII.  & 
Paul.V.  infuis  Bullis  confirmatorijs  abfolute,& 
fine  illa  reftridione  priuilegia  Societatis  confir- 
mant ex  certa  fcientia,  & poteftatis  plenitudinej 
ergo  erunt  reftituta  omnia,  qux  per  Concilium 
Tridenf. fuerant  reuocata,  quod  tame  etiam  ipfa 
Societas  non  agnofeit  ex  vi  taliu  confirmationu. 

Igitur  pro  refolutione  aduertendum  eft,  aliud 
e(Te, priuilegium  fuifle  a principio  falfum,  fubre- 

ptitium.aut  alia  ratione  nullumj  aliud  verb  ftiif- 

fe  validum, & poftea  reuocatum.  Nam  prius  pri 
uilegium  non  conceditur  de  nouo  per  confirma 
tionem  etiam  ex  certa  fcientia,  nifi  exprefse  di- 
catur non  obftante  falli tate,  aut  furreptione.  Ira 
fumitur  ex  Rot.tit  de  Confir.vtil.  decif.  2 .in  no- 

uis  Panor.inc.Iwter  ifihfloi.deFid  inftr.  n.S.vbi 

lat^Fclin.n.6.&in  c.z.de  Refcr.n.41-  vbi alios 
alleeat.Et  ratio  prioris  partis  eft, tum  quia  priui- 
legium  falfum.  vel  furreptitium  nunquam  feit 
concelTum  re  vera,  quia  nec  Princeps  illud  con- 
cefllt,  fed  confirmatio  eft  de  priuilegijs  concelfis; 
ergo  non  cadit  in  illud.  Tum  etiam  quia  talis  co- 
firmatio  non  faiJia  narratione  talis  defedus,  fub- 
reptitia  eft.Vnde  patet  ratio  feamdf  partis.Nam 
Papapoteft  de  nouo  dare  priuilegiuim  etiam  (1 
fiierit  falfumiergo  fi  id  fatis declaret.fufficit.Pri- 
uilegiuni  autem  femel  validum  vere  hiitcon- 
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tio.etiam  fi  reuocatum  fit, inquirimus  autem,  an 
cadat  ex  vi  confirmationis  ex  certa  fcientia. 

In  quo  vlterius  diftinguendum  cenfeo  de  re- 
uocatione priuilegi,priuata,&ab  homine,  vel,- . 

de  Ilia, qux  f-am  eftiure  communi, &L  ordinario. 

Et  de  priori  dico,  confirmationem  priuilegii  ad  /7 

l l,.!! extendi  quando  particula 
veU^  plenitudine  potejiatis txpuCsh  acformalitcr'<i^ 
ponitur,  quia  tunc  rea^  procedunt  rationes  fa-'/*^-»  fjt  i an 
dx.  At  verb  fi  certa  fcientia  non  exprefse  poni-l"'"”'”''”'»  ^ 
tur, fed  colligenda  eft  ex  narratis  in  induito,  non 
(aris  erit. narrari  formam  priuilegij  confirmati, 
niii  fiat  mentio  reuocationis  eius,  vel  addatur 
claufula  Non  objiantibw,  vel  generalis  de  omnibus 
defedibus,  &c.  vel  Ipecialisde  tali  reuocatione. 

Quia  alias  non  ent  confirmatio  ex  certa  fcientia 
quoad  talem circum(!antiam,feu  reuocationera. 

Quia^m  fitpriuata,  pertinet  ad  fadum  veJ  pri- 
uatun^s,  quod  Princeps  prxfumitur  ignorare, 
iuxta  c.  i.dcConft.in  6.ergo  eft  necelTana  fcieria 
talis  reuocationis, VI  ea  non  obftante,  priuilegiu 
reftitui  videatur.  At  verb  quando  certa  fcieria  no 
exprimitur,  (ed  ex  narratis  colligeda  eft,  non  ex- 
tenditur.Vkra  illud, quod  ex  narratiscoDigi  po- 
teft;  ille  autem  defebtus  reuocationis  non  colli- 
gitur ex  narratis,  nifi  illius  fiat  mentio,  vel  nifi 
addatur  claufula  Nonobjlante,  qux  hoc  fuppicatj 
ergo  neque  tunc  extendetur  confirmatio  ex  cer- 
ta (cientia  ad  hunc  cfFcdum.  Quod  eadem  ratio- 
ne procedit,  (iuercuocaiio  fit  fabta  afuperiore, 
fiue  per  renunciationem  expreffam,  vel  tacitam. 

Secus  verb  videtur  e(Te,  quando  reuocatiofa-, 
da  eftiure  communi,  ex  contrario  fundamento, 
quod  Princeps  prxfumitur  non  ignorare  ius  co- 
mune.d  c.  1 .&  ideb  li  confirmat  ex  certa  (cientia  'priutUginm 
priuilegium  reuocatum  iure  communi,  Qtnktur' reuocatum 
illud  reftituere.  Solet  aure  in  hoc  addi  reftridio!**"^'"*"”''* 
diftinguendo  inter  ius  commune  ordinarium,'”^^^^^^^ 
vel  iusConcilij  generalis;  vt  in  priori  feruaride-j^,^  qumpre- 
beat  regula  data,  inpofteriori  autem  neceiTariuj/wronKr  non 
erit,  vtfiac  fpecialis  mentioper  claufulam,  Nwi  mc 

objiante  reuocatione  Tatii  Concilij,  vel  falfem.genera-j'"^”’^*''^'* 
lisConcilij  in  communi. QniaCoiKilio  g.nera- 
li  non  derogatur  nili  per  expreiTam  claufulam, 
vt  eft  regula  lurifperiiorum  communis, quos  fu- 
pra  lib.6.retuli.  Sed,  vt  ibi  diXi,  ilia  fententia  gc- 
ineralker  incerta  eft,  & fpecialiter  inpriuileg  j', 
contrarium  tradit  ibi  Felin. in  Regul.i.n.a.^cj.jfW»». 

& infra u.  II. in  2. fallentia.  Nihiloniinasramen 
quidquid  fit  de  alijs  cafibus,  aut  refcnptis  in  ter- 
minis , in  quibus  nunc  loquimur,  videtur  omni- 
no vera,  fcilicet,  quando  priuilegia  in  generali 
tantum  confirmantur  ex  certa  fcientia.  Quia  non 
eft  verifimile , quod  per  confirmationem  adeo 
Confulam,5c  communem  derogetur  1'peciali  dif- 
pofitioni  Concilij  generalis  reuocantis  in  parti- 
culari aliqua  ex  didis  priuilegij.  Nam  regula  eft, 
vt  fpccies  deroget  generi  potius, quam  e contra- 
riojergo  maxime  feruanda  eit,  quando  audon- 
tas  Concilij  generalis  interuenir.  Et  ideb  cen- 
feo,  qubd licdGreg  XI(I.  & Sixfus V . non ad- 
didilTent  iliam  exceptionem  de  priuilegijs  con- 
trarijsConcil.  Trident.  nihilominus  non  elTcnr 
renouata  per  generalem  confirmationem. Q^od 
tandem  agnofeit  Emmanu.Roder.d.q.S.  art.io. 

Non  video  tamen,  quomodo  cum  hac  dodrina 
pofiit  fubfiftere  alia,  quam  ipfc  acceptat  cum  SiV 
ma  Rofel.  qubd  per  fimilem  confirmationem  lu/i/. 
generalem  priuilegioru  Minorum  ex  certa  fci- 
entia reuocata  fit  Clement.D«<i«m,  de  Sepulchr- 
’ F~ff~  quoadi 
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'quoad quariam  funeralem,  cum  illa  conrtitutio  A cedentis,conHrniaiuis,feu  difponentisjnihilomi 

etiam  iit  Concilijgeneralis,&direderdirtatta-  — 

li  priuilegio,  & non  fuerit  in  ipeciali  reuocata. 

Contrarium  ergo  cenfeo  verum , nifi  aliunde 
conrtct  de  fpeciali  reuocacione  Conciiij,  vt  ma- 
gis ex  vltimo  pun6to  huius  capitis  conllabit. 

Sed  quxret  aliquis,  cur  Greg.XllI.  &L  Sixt.V 
addiderunt  illam  exceptionem  li  abfquc  illain- 


Creg.  1} 
Stxtum  5 
Roder. 


& 


ne  4ui<<iifl;’f>'jtclligenda foret.  RelpondetRoder.d.art.  lo.  ad- 
"^‘ditam  effe  ad  firmandam  regulam  in  cotrarium, 
id  eft,  vt  intclligercntur  confirmata  omnia  alia 
priuilegia  alijsConcilijs  generalibus  contraria. 
Sic  emm  alias  dicimus,  quod  licet  in  generali 
concelTione  potellatis  ad  abloluendum,  non  ve- 
niant cafus  rcferuati , fi  tamen  in  illa  generali 
concellione  addatur  exceptio  vnius  cafus  refer- 
uati,inteiliguntur  alij  concefsi.Et  licet  fupra  di- 
xerimus,per  confirmationem  in  forma  commu 
ni,  non  ratificari  priuilegia  nulla,  nihil^inus  fi 
in  tali  confirmatione  addatur  exceptio  ^lus  pri- 
uilegij  alias  irriti,  vel  reuocati,coipfo intelligi- 
tur,mentem  confirmantis  efle  confirmare  omnia 
alia,etiamfi  efient  amiffa,vcl  irrita,vt  tradit  Bal. 
infeud  tit.Per  quos  fiat  inueftiturac.i.n.2.&  fu- 
mitur  a fimili  ex  eodem  in  l.i,^,Sed  excipiutar,ff. 
de  Fer.  Vbi  rationem  adducit,  quia  exceptio  fir- 
mat regulam  in  contrarium, l.Tributm,  4.  vlt  ff. 
de  Milit.  teftam.  quemallegat,&  fequitur  lafon 
in  1.  vIt.lF.Quod  quifque  iuris.Verumtamen  val- 
de etiam  de  hacdeclarationedubito.Nam  ex  il- 
la fequitur,  illam  exceptionem  additam  eflTe  ad 
ampliationem  confirmationis,non  ad  reftridlio- 
nem.Atque  adeo  maiorem  efie  confirmationem 
ab  eodem  Gregor.XlII.  fadam  cum  tali  excep- 
tione, quam  fine  illa,  quia  cum  illa  (blum  excipit 
Conc.Vrid,&  concedit  alia, fine  illa  vero  omnia 
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nus  ex  natura  exceptionis  puto  elle  verum,  non 
ampliare  dilpoiitione  ad  id,  quod  alib  exceptum 
erat  a talibus  verbis,  vel  de  iure,  vel  ex  natura 
rei,quia  non  ad  hoc  ponitur,  fed  ad  limitandam 
exprefse  difpoiitione.  V nde  li  aliquando  videtur 
pius  operari  eft,  vel  quia  verba  funt  de  fe  vni- 
uerfalia,&  in  rigore  fufticientia  ad  coprehenden- 
da  omnia,qux  per  exceptionem  firmatur  magis, 
vel  quia  ex  vfu  & circuftantijs  conftat,  tale  elTe 
intentionem  difponetisj  neutrum  autem  in  prx- 
fenticafu  inuenio,  6calioqui  res  eftgrauifiima, 
idcoqjcredibile  mihi  non  eft,ram  generalem  ex- 
teniionem  fieri  in  illo  diredo  modo  per  folam 
additionem  exceptionis  Conciiij  Trident.  cum 
alia  fudiciens  ratio  illius  exprelsionis  afsignetur. 

Secundum  dubium  efiepoteft.an  confirmatio 
priuilegiorum  ex  certa  fcientia  vni  religioni,  vel  etnfima 
B loco  dasa,  communicetur  alijs  locis  vel  religio-  data v 
nibus,  qu*  cum  priori  in  priuilcgijs  commu- 
nicant,&:  confequenter  an  confirmatis  priui-  , 

legijs  Societatis  V.  g-  confirmentur  priuilegia  o-  , i,,/ 
mnium  alianim  religionum , qux  habent  com-  ghnihsn, 
municacionem  priuilegiorum  Societatis.  F.tra-  Ratio  duti 
tio  dubitadi  eft,  quia  fupra  didum  eft,aud:o  pri- 
uilegio,  ad  cuius  inftar  aliud  conedTum  eft,  non 
augeri  priuilegium  ad  inftarjergo  fimilitcr  con- 
firmato vno,  non  confirmatur  aliud;  nam  eft  ea- 
dem ratio.  Ergo  fada  confirmatione  in  priuilc- 
gijs in  primo  fonte  ccnccfsionis  (vt  fic  dica)  non 
iequitur,fieri  in  aiijs,  qui  cum  illo  communicat; 
nam  in  hoc  etiam  videtur  elTe  eadem  ratio.  In 
contrarium  vero  eft.  quia  haec  confirmatio  eft 
quxda  m gratiajergo  fada  vni,communicatur  a- 
lijs,  quibus  gratiae  illius  communicantur. Refpo-  ^5«//e*/f»- 
deo,  duplicem  effe  poffefenfum  dubitationis,  y ~ fifs  ^uifttetsit 
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plane  abfurdum,&  contra  mentem  Pontificii,  vt 
idem  Rod.aperte  etia  fentit  in  eadem  q.  8 . art.  i. 

Dico  ergo  illam  exceptionem  additam  effe  a 
Pontifice,  quia  voluit  effe  magis  certam, & non 
*^°J**^ relinqui  (iib  generalibus  regulis,  qux  incertae 
U addUa  '^^^^>  ^ infinitis  interpretationibus  & opinioni- 
'busfuntfubicdx.  Item  voluit  Pontifex  Ipeciali- 
ter  offendere  voluntatem  fua  circa  firmitatem 
Ccntil.Trid,  Decretorum  Cone.  T rid  vt  non  folu  generaliter 
ficut  alia,  fed  etiam  fpeciali  modo  videantur  ex- 
cepta, hoc  enim  vfitatum  effe  in  iure  fentit  Glof 
per  text.ibi  in  l.vlt.ff.Quodquifqj  iuris. Et  opti- 
mum exemplum,  ac  indiciu  fumitur  ex  quadam 
confirmatione  priuilegiorum  ab  eodeGr.XlII. 
Iconccfla  clericis  regularibus  Miniftris  infirmo- 
;rum,  vbi  prius  dicit,  confirmare  priuilegia,  quae 
non  funt  fub  vilis  reuocationibus  comprehenfa, 
& nihilominus additjw^c  Decretu  Con.Trid.fmt to~ 
traria^  vbi  manifeftu  eft, per  priora  generalia  ver; 
ba  excipi  etiam  priuilegia  reuocata  in  Con.Tri. 
& nihilominus  additur  fpecialis  c^xceptio  Conci 
Trid.  ad  denotandum  fpecialitatem  eius,  & lin- 
gularem obferuantiam.  Cbfirmari  poteit  hec  re- 
folutio  ex  dodrina  Canoniftarum  fatis  recepta, 
quod  licet  exceptio  firmet  regulam  in  contrariu, 
non  tamen  ampliat  illam  ad  ea,  quae  alio  iure  ae- 
quali fuerant  excepta. Quam  tradit  Panorm.in  c. 
In  Sepul.  in  princip.per  eunde  textum. 

Et  Anchar.in  c.2 .de  Offic. Vicar.in  6.& in  Rub. 
de  Regul.iur.q.4.circa  fine-  Late  Felin.in  c.^p- 
niatnfrequenter.xthte  non  conteft.  n.a.qui  Bart. 
Bald.  Oldra.  &plures  alios  refert.  Et  licet  forte 
haec  etiam  dodrina  non  fit  certa  & infallibilis, 
quia  totum  pendet  ex  coniedurata  mente  con- 
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gionis,  cui  primo  fuerunt  concelfa.  co  ipfo  ilia 
eadem  cenfeantur  confirmata  pro  omnibus  re- 
ligionibus, quibus  ante  confirmationem,  & poft 
concefsionem  fuerunt  communicata.  Alius  fen- 
fus  eft , an  confirmatio  conceffa  vni  religioni 
quoad  fua  priuilegia,  eo  ipfo  cenfcatur  fada  al- 
teri quoad  fua,  etiamfi  diftinda  fint, ratione  com- 
municationis generalis  in  priuilegijs,  quam  alias 
habent  tales  religiones. 

j C irca  priorem  fenfum  oportet  confidcrare.an 
I communicatio  priuilegiorum  fuerit  de  concefsis' 
tantum,  an  ver6  de  concelsis,  & concedendis. 

Nam  fi  fuit  prioris  modi,  negatiue  refpondendu 
cft,hocenim  probat  ratio  dubitandi  pofita.Nam 
I formaliter,ac  per  fe  loquendo,  confirmato  priui- 
j legio  exemplari,  non  confirmatur  priuilegium 
|ad  inftar,  quia  non  fuit  exemplar  vt  confirma- 
tum, fed  tantum  vt  conceffum,  nec  priuilegium 
ad  inftar  per  fe  refpicit  futurum  ftatum,  fedil- 
lum,quem  habet  exemplar,  quando  aliud  ad  in- 
ftar illius  conceditur.  V nde  etiam  e contrario, li- 
cet priuilegium  adinftar  confirmetur,  non  redu- 
dabit  cofirmatio  in  exemplar.  Et  hoc  cenfeo  ve- 
rum, fiue  confirmatio  fit  ex  certa  fcientia,fiue  in 
forma  communi,  quia  ratio  a;que  in  vtroq;  pro- 
cedit.Et  eadem  ratione,  fi  communicatio  fada 
eft  tantum  de  priuilegio  conceffbnon  extenditur 
ad  confirmationem  poftea  fadam.quia  hec  non- 
dum erat,  quando  communicatio  fada  eft,&  illa 
non  eft  fada  de  futuris,  vt  fupponitur. 

At  verh  fi  communicatio  fixit  de  concelsis,  & 
concedendis,  & fuit  ex  certa  fcientia  plane  deri- , 
natur,  ac  redundat  in  omnes,  quibus  talis  com-. •offarum  , & 
municatio  fada  eft. Quia  illa  cofirmatio  f quiua- 
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ct  conccflTioni  priuilcgij , vt  didum  dt,  vndc 
ccnferi  poteft  pnuilcgium  quodda,  &,  noua  gra- 
tia^Ced  per  illam  communicacioneni  etiam  fucu.* 
ra  & concedenda  communicantur,  vt  fupponi» 
tur^  ergo  etiam  hzc  confirmatio  communicatur 
quoad  V Ium  & trudtum  iliorum  priuilegiorum, 
quiS  contirmantut.  Atque  ita  ex  prxdido  Funda- 
mento refoluit  MandoF  d trad  dePriuil.adinil. 
q.  7.  Qui  tamen  non  videtur  hoc  admittere  in 
confirmatione  in  forma  communi;  nam  de  ilia 
fimpliciter  negat  communicari,  fiue  communi- 
catio  Fuerit  de  conceflis,  fiue  etia  de  concededis. 
Mouetur  foium  illa  ratione,  qudd  reuocato  pri- 
uiiegio  exemplari,  non  reuocatur  priuiiegiu  ad 
infiar^ergo  nec  ilio  confirmato  confirmatur. Sed 
hxc  ratio  procedit  tantu  in  priori  feiifu,  fcilicet 
per  fe,  & ntilla  alia  interuenide  communicatio- 
ne.lded  apparetius  Fundari  potefi,quia  illa  com- 
municatio in  Forma  communi  non  habet  vim 
concefsionis,  fic  idednon  reputatur  priuilegium, 
ac  Fubinde  non  communicatur  per  communi- 
catione priuilegiorum,  etiam  concedendorum. 
Sed  neque  hxc  ratio  conuincit,&  ideo  probabi- 
lius puto,  talem  communicationem  extendi  etia 
ad  confirmationem  in  Forma  communi,maxi  me 
quado  communicatio  non  Foium  ell  in  priuile- 
gijs,fed  etiam  in  omnibus  fauoribus,gratijs,  6c 
indulgetijs  ('vt  communiter  fieri  folet  in  induitis 
mendicantium,  & in  nofiris  bullis,  & alijs,  qux 
lat^  rcFcrt  Roder  q.5  5 .)Quia  confirmatio  etiam 
data  in  Forma  communi  elt  Fauot,  & indultum 
quoddam, & beneficium,  & confequeter  eft  gra- 
tia* ergo  ad  illam  extenditur  communicatio  de 
concedendis  Fauoribus.  Im6  licet  Fuerit  Fada  fo- 
ium  nomine  priuilegiorum  concelTorum  &co- 
cededorom  videtur  mihi  communicari,  vel  quia 
omnis  gratia  & beneficium  Principis  poteft  dici  c 
priuilegium  laltc  lato  modo,  vt  in  principio  di- 
xi,&  tradit  Bal.in  Prolog.Feudn.  1 8 .cum  loan. 
And.in  c.Oiim,deVer.fign.&  plures  alq.quosrc- 
Fcrt  Mandof.fiipri.priuilegium  autem  Principis 
late  eft  interpretandum.  Vei  quia  confirmatio 
non  per  fe  ftat,  tt  fic  dicam,  fcd  adhxretpriuilc- 

gioiam  concefTo,& reddit  illud  firmius  & ftabi- 
hus  quantum  poteft,  fed  per  communicationem 
priuilegiorum,  qu*  non  tantum  ad  concelTa,  led 
etiam  ad  concedenda  extenditur, communicatur 
illud  priuilegium , non  tantum  fecundum  fta- 
tum, quem  habet  tempore  communicationis  fa- 
ilz , fcd  etiam  quem  habere  poteft  pernouam 
confirmationemjergo  illa  etiam  communicatur 
pottea,  etiam  fi  tantum  fit  in  torma  communi. 

Supereft  dicendum  de  alio  fenfudubij  lupra 
pofito, quem  attingit  MandoCfupra  q 8.& 
lute  afHrmat,  confirmatis  priuilegijs  vnius  reli 
gionis,  confirmari  etiam  propria  priuilegia  altC' 
rius  religionis  habentis  communicationem  pri- 
uilegiorum cum  priori.  Ratio  cius  clt,quia  alias 
non  manerent  ilix  dux  religiones  xquaies  in 
priuilegijs,  quod  eft  contra  mentem  Pontificis 
concedentis  illam  communicationem.  Confir- 
mari hoc  poteft  primd,  quia  hxc  confirmatio, 
prxfertim  ex  certa  fcientia,cft  quoddam  priuile- 
giumjergo  data  vni  religioni,  tranlit  ad  aliam 
per  communicatione^  ergo  tranfit  cum  propor- 
tione, id  eft,  ad  confirmanda  priuilegia  propria 

illius  religionis, cui  fit  communicatio, etiamii  di- 

uerfa  Cnt.Probatur  hxc  confequetia  ex  fupra  di- 
<ftis  ex  quadam  declaratione  Potificia.quod  pri- 
uilegium datum  vni  religioni,  & commun  ca- 
tum alteri, debet  cum  proportione,&non  fteun- 
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fi  priuilegium  con- 
[ceditFauorem  pro  tali Fcitiuitate, Vel  lancto reli- 
gionis prioris  ad  aham  religione  debet  applicari 
pro  alio  Fefto,  vel  fancio  fuo,  & fic  de  alijsi  ergo 
etiam  in  propofito,  fi  vni  religioni  confertur 
confirmatio  priuilegiorum  fuorumex  ccriafci- 
entia,  & hxc  communicatur  alteri , intclligitur 
cum  proportione  applicari  ad  fua  priuilegu. 

Hxc  fen^entia  Fortalle  probabilis  eft,  mihi  ta- 
me  contraria  videtur  in  rigore  vera.  Et  in  primis 
fi  vna  religio  communicet  cum  alia  in  priuilegijs 
conceflis, non  autem  in  concedendis,  clarum  cit, 
confirmarionem  poftea  lubfequutam  non  com- 
municari,quia  non  habet  ratione  priuilcgij  con- 
ccffijfcd  concededi,  & a fortiori  conflat  cx  didis 
in  fuperiori  pundo.  Neqj  hoc  negaret  prxdidus 
audorfvtexiftimojquamuis  in  ilia  qu^ftione  ma 
gisindiftinde  loquatur.quam  in  proxime  proce- 
dente. Deinde  etiamli  communicatio  extedatur 
ad  priuilegia  concedenda,  exiftimo  non  extendi 
illo  modo, quia  Papa  non  intedit  confirmare  nili 
priuilegia,  v.  g.  Minorum,  ergo  non  confirmat 
priuilegia  propria  Dominicanorum,  alias  plura 
confirmaret,  quam  intenderet.  Maximeqj  vrget 
hxc  ratio  in  confirmatione  ex  certa  fcientia.quia 
Papa  non  habet,  vel  profumitur  habere  fcidiam 
aliorum  priuilegiorum,  fed  eorum  tantum,  qux 
direde  ac  exprefse  ex  tali  fcietia  confirmaqergo 
illa  confirmatio  non  poteft  per  communicatio- 
nem tranfire  ad  alia  priuilegia  diflimilia.  Neque 
eftfimileexeplum,  ex  quo  argumentum  in  con- 
trarium fumebatur, quia  in  illo  exeplo  proportio 
cofideratur  ex  parte  materi^  in  vfu  priuilegioru, 
& non  eft  extenfio  communicationis,  led  inter- 
pretatio circa  modu,  quo  debet  applicari  ad  ma- 
teria,& vfumeiufde  priuilegii.qo^  interpretatio 
fumpta  eft  ex  declaratione  iphusPontificis,&  cx 
materia  ipfa,  & circuftantijs  conftare  poflet,quia 
idem  priuilegium  applicatum  ad  diuerfos,  debet 
vnicuique  adaptari  luxta  modum  fuum,  alioqui 
effet  inutile,  & improportionatum  vtrique  vel 
alteri  eorum,  & ad  hoc  tantam  confirmanda  fa- 
ciunt omnia, qu^  Mand. fupra  allegat.  At  \ er6  in 
noftro  calu  non  fieret  fola  interpretatio,  fed  ex- 
tenfio confirmationis  Potificia  ad  plura  priuile- 
gia, qua  cadant  fiib  intentione  aut  mentem  eius. 

Nec  dici  poteft, fuppolira  communicatione. 
Pontificem  confirmantem  habere  hanc  inten-' 
tionem  virtualem,  vel  certe  extenfionem  fcqui 
cxiiKentionc&  efficacia  prioris  Pontificis,  qui 
communicationem  conceflit.  Hoc(inquam  jdici 
non  poteft,  quia  fine  tali  exteniionc  habet  inte- 
grum effedum  concefsio  vtriufque  Pontificis. 
Quod  explico  in  hunc  modum  quia  quando 

Pontifex  confirmat  priuilegia, v g.Minorum.il 
Ia  confirmatio formaliter  (vt  fic  dicam/commu- 
nicatur  Prxdicatoribus.  id  eft.  vt  verlatur  circa 
ipl^et  priuilegia  Minorum, quia  illamct  com- 
municantur Prxdicatoribus.non  foium  vt  antea 
erant, fed  etiam  vt  funt  confirmata,  v t per  fe  con* 
ftat  ex  di<ftis,quia  illa  priuilegia  per  communi- 
cationem funt  fa(fta  tanquam  propria  illius  reh- 

gionis.&confirmatioillorum  etia  eft  priuilegia, 
quod  communicatur  illijergo  non  poteft  illa  co- 
municatio  habere  etiam  aliiini  cffe<ftum  confir- 
mandi propria  priuilegia  Prxdicaiorum.  Tum 
quia  per  priorem  cfFeiftum  fatisfaefum  eft  menti 
vtriufque  Pontificis,  neque  alter  eorum  alium 
explicauit,aut  voluit.  T um  etiam,  quu  alias  bis 
comunicaretur  illa  confirmatio  tali  religioni.fe- 
mel  circa  priuilegia  prius  commanicara.jcjteru 
' ~^Ff  a circa 
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circa  propria.quod  cft  alienum  a racione,  & fine  A icgia  reuocata,  vt  didum  eft,  quod  negatur  her! 


vllo  tundamenco  in  voiuncate  Pontificum.  Se> 
cu$  vero  efi  in  alio  exemplo  addudo:  nam  qua- 
do  communicatur  priuilegium  fefiiuitatis  alicu'* 
iuslandi  proprij,  ita  applicatur  vni  religioni  ad 
fandum  eiufdem  ordinis,  vt  non  communice- 
tur quoad  fandum  alterius  ordinis,  6c  ita  faiua- 
cur  vnica,&  vt  fic  dicam,  formalis  communica- 
tio, licd  in  materia  feruetur  tantum  proportio. 

Neque  etiam  propter  feruandam  f qualitatem 
inter  illas  religiones,  necelTarius  e(l  ille  effedus, 
. quiafatisperhocferuatur,quodficutiliapriuile- 
manent  confirmata  pro  vna  religione, ita  ct- 
religionii,  fi- ' alia,&  e conuerfo,  ficut  propria  priuile- 
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gia,  v.g.  Praedicatorum  non  manent  confirmata 
ex  vi  confirmationis  datx  Minoribus,  ita  etiam 
non  communicabuntur  Minoribus  illa  priuile- 
gia  Praedicatorum  vtconfirmata,fed  prout  antea 
erant,  & communicabantur- Hinc  verjopotcft 
limitari  haec  noftra  fentemia,  vt  non  procedat, 
quando  per  indultum  confirmantur  omnia  pri- 
uilcgia  religionis  alicuius  fiue  propria, fiue  com- 
municata,nam  tunc  conlequenter  confirmantur 
priuilegia  alterius  religionis,non  tamen  vt  illius, 
fed  vt  per  communicationem  fada  funt  alterius. 
Quia  illa  prior  religio  etiam  habet  communica- 
tionem cum  altera  quoad  futuras  gratias,  vt  fup- 
ponimusj  ergo  per  communicationem  habebit 
fua  priuilegia  confirmata  ex  redundantia  (vt  fic 
^icam)  generalis  confirmationis  concefisc  alteri 
religioni,  vt  confideranti  facile  patebit. 
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Anpr  itmouAtionm  pimUgij  CQnfimttur^yel  denuo 
gratia  (oncedatur. 


(^Olent  Pontifices  aliquando  fimpliciter  pri- 


,^uid  addat 


uilegia  confirmare,  nihil  amplius  addendo, 
aliquando  vero  non  contenti  verbo  confirman- 
di,addunt  Confirmamus,^  itmouamusJ&L  interdum 
fuperaddunt,  & de  nouo  concedimus,  ficut  Paul.  V. 
in  confirmatione  Priuilegiorum  Societatis  adie- 
cit,  & fape  in  confirmationibus  Mendicantium 
inuenitur,&  refertur  in  Supplem.concef-i^i.& 
inMonu.Min.conf.j4j.  Dubium  ergo  eft, quo- 


innouatio  fu  modo  vcrbum  innouandidiftineuatura  verbo 
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Confirmandi,  & quid  addat.  Quod  dubium  pro 
pofuerunt  fratres  Minores  lulioll.  pro  intelli- 
gentia  cuiufdam  confirmationis  fuorum  priuile- 
giorum fad*  a Sixto  II II. cum  illa  additione.  & 
de  muoconcedimusfimtxtogmtts^  an  per  illareili- 
iucrentiir,fed  de  nouo  concederentur  etiam  pri- 
uilegia prius  reuocata.  Refpondit  autem  didus 
Papa  luliusll.  per  illa  verba  folummodo  elTc 
confirmata  priuilegia  dido  ordini  concelTa,& 
non  alias  reuocata.  Ita  habetur  in  Bulla  lulij  II. 
an.i  504.incipit  In  militantis  Ecclefu  agro,  & habe- 
tur in  irb.Monum.Minor.fol.i2  5.&  126.  pa.2. 
concef.277.  in  imprelfione  Salmantan.i  5 1 1.& 
refertur  ab  Emman  Roder.in  i.tom. Bullarum, 
p.5: 7o.Habet  autem  difficultatem  illa  refponlio, 
prim6,quia  videtur  contra  vim  & proprietatem 
verborum,  praecipue  illorum,  nouoconcedi- 
(ww.  Secundb,  quia  hoc  modo  videntur  fruftra 
addi , nam  illud  fatisfuerat  fadum  per  puram 
confirmationem,  non  folum  ex  certa  fcientia, 
fed  etiam  in  forma  communi,  vt  ex  didis  patet. 
Tertio, quia  fequitur  minus  concedi  per  illa  ver- 
ba, quam  per  confirmationem  ex  certa  fcientia, 
quia  per  hanc  reparantur , & reftituunrur  priui 
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Ittnouat^ 


per  verba  prxdida 

Refpondeo,  ficut  confirmatio  diftinguitur  in 
cam,qu£E  eft  in  forma  communi,  vel  ex  certa  Ici- 
entia,  ita  etiam  polle  innouationem  diltingui; 
nam  videtur  eadem  ratio,  quia  eft  in  poteuate 
Pontificis  vtroque  modo  illam  facere.  Pofita  er- 
go  talidiftind^ione,  & illam  appJicado  cum  pro- 
portione  ad  confirmationem,  videtur  in  primis 
dicendum,  quando  innouatiocft  in  forma  com-  ISS 
muni  110  reftitusrc  priuilegia  reuocata,  vel  quo-  reuecaia^i 
modolibet  amiifa , nec  dare  nouum  ius,  fed  fo^  dare  ncitH 
Ium  antiquum  innouare.Ad  hancconclufionem 
probandam  allegari  folent  fequentia  iura,cap. 

Exparte,  i.  de  Priuileg.  vbi  dicitur;  Priuilegium, 

&c.  duximus  innouandum,  ita  tamen  vt  per  innouatio- 
nemipfius,  eidem  Ecclefia  non  plusiurU  accrejeat.  Sed 
ex  his  verbis  pofict  quis  in  contrarium  argume- 
tari,  quia  nifi  addidiffet  Pontifex,  ita  tamen,  &c. 
innouandoabfolute,  videretur  ius  nduum  con- 
cedere; licdconftct  ex  textu  illam  innouationem 
non  fuiffe  ex  certa  fcientia.Sed  huic  cuafioni  ob- 
ftatcap.Q«»4i«tr»tw«M,eodcm  tit.vbi  exprerse  & 
abfolutediciturjr«»jinno«4m»  nei  ius  notium  confe- 
r at, nec  etiam  tollat  vetus.  Quare  in  alio  textu  clau- 
fula  illa  Ita  tamen,  &ic.  non  ponitur  vt  necefiaria 
ad  limitandum  verbum  innouandi,  fed  ad  decla- 
randum illud,  vel  etiam  ad  reddendam  ra  tionem, 
cur  tam  facili  concefta  fuerit  illa  innijuatio, ficut 
aperte  etiam  fit  in  cap.  Cumdtlecla , d’e  Confirm. 
vtil.  vbi  additur,  per  innouationem  lus  nouum 
non  acquiri,fed  conferuari  antiquum.In  his  ergo 
locis  frequens  cft  haec  fententia. 

Occurrit  tamen  circa  haec  iura  confideran- 
duni.nomen  priuilegij  *quiuoce  pofte  fumi,vfio 


c.cudiita- 
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Dupliciter 


modo  pro  ipfo  iure,  vel  gratia  per  Principem 


conceffa, prout  priuilegium  definiuimus  in  prin- 
cipio huius  materia, alio  modo  pro  inftru mento 
authentico,  in  quo  talis  concellio,&  fides,  feu 
' probatio  eius  continetur,  ficut  etiam  nomen  co- 
tradiis  interdum  fignificare  foletpadum  ipfum, 
interdum  inftrumentum  authenticum  eius,vt 
late  tradit  T iraq.lib.  i.dc  Rctrad. 4. 2 .Glolf. i. in 
princip.  Namex  vfu  non  minus  conftat  hoc  in 
priuilegio,quam  in  contradu.  Hinc  ergo  inno- 
uatio  priuilegij  interdum  refertur  ad  lolum  in- 
ftrumentum, quia  ve  turtate  forte  confumitur,& 
.ideo  innouatio  eius  conceditur.  Aliquando  ver6 
jpotcft  referri  ad  rem  ipfam,vt  ius  antiquitus  co- 
' celTum  poftea  innouacur.  Priori  modo  claru  eft, 
innouationem  priuilegij  non  conferre  ius  no- 
uum. Et  plane  hoc  modo  loquitur  didum  c.Cum 
dileila,  vt  patet  ex  illis  verbis  j Pradi£la  priuilegia 
quafi  tam  nimia  vetujiate  consumpta, cum  fuerint  mn  in 
pargamenojed.  inpapjtro  conferipta^  duximus  innouada. 
Etineodemlenfu  loquuntur  alia  iura.  Innouari 
ergo  priuilegium  hoc  modo^nihil  aliud  eft,qua 
nouum  inftrumentum  priuilegij  antiqui  ex  ve- 
teri inftrumento  exemplari,quod  eiuldem  fit  au- 
doritaiis  cum  originali,  quia  Principis  audori- 
tate  fadum  vel  approbatum  eft.  Argumento  ca. 
vlt.de  fide  inftr.de  ide6  nouum  ius  dare  non  po- 
teft,  quia  ius  in  multis  inft tumentis  contentum, 
nec  eft  aliud, & aliud,neceftmaius.Im6(vtrede 
aitPanorm.in  d.c.Cum  talis  innouatio  ius 
in  priuilegio  contenturo  non  confirmat,  vtique 
fecundum  fe,  quia  illi  robur  aut  valorem  non  ad- 
dit , quoad  nos  verb  quodammodo  confirmat, 
quia  facilior  vel  diuturnior  fit  probatio  eius,& 
hoc  modo  dicitur  etiam  hxc  innouatio  confer- 
uare  priuilegium , quia  perdito  vel  confumpto 
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inftrumcnto,  perditur  ius  quoad  forum  (altem  A verbo non  pro 
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externum, nifi  loco  illius  fuccedat  prxfcriptio,& 
ideo  per  renouationempriuilegij  quodammodo' 
conferuatur  ius  in  eo  contentum.  j 

Quocirca  de  hoc  innouationis  modo  nulla' 
nobis  el\  difficultas,  nec  de  illo  principaliter  lo-[ 
quimur,  fed  de  alio  modo,  quando  ius  ipfum,  &! 
non  inftrumcntum  continens  illud  innouatur.  \ 
De  hoc  enim  modo  innouationis  videntur  lo-i 
qui  Pontifices.quando  dicunt,  innouarepriuile-1 
gia,tum  quia  eodem  modo  dicunt  innouare,quo 
confirmare^non  confirmant  autem  inlfrumenta,! 
fed  gratias  in  illis contentasj ergo  illas  etiam  in- i 
nonant^tum  etiam  quia  non  concedunt  licentia 
renouandi^aut  exemplandi  denuo  vetera  inftru- 
menta,  nec  tranfumpta  approbant,  fed  ipfamcc 
formalia  priuilegia  (vt  fic  dicam;innouant,  tum 
maxime, quia  fiepe  dicunt  exprefse,de  nouo  pri- 
uilegia talia  concedere,  concedere  autem  priui- 
legium,  non  eR  concedere  inftrumentum illius, 
fedeftiusfpcciale  donare.  De  hac  autem  inno- 
uatione,  non  probatur  futficienter  ex  didis  iurl- 
bus,qu6d  nullum  ius  conferat, quia  hsc  innoua- 
tionon  eR  talis,  qualis  efi  illa,  de  qua  diefa  iura 
loquuntur,  fed  diuerfa,  vt  confiat  ex  didis,  a di- 
uerfis  autem  non  titillatio.  Maximi  quia  neque 
nccelTario  funt  coiunda:  optime  enim  poteft  in- 
nouari  infirumentum,  non  renouato  iure,  im6 
nec  confirmatio,  v t didum  eft,  & e couerfo  pof- 
fet  innouari  ius  ipfum,  non  concelTa  innouatio- 
ne antiqui  inftrumenti  Aliunde  verb  innouatio 
idcme(Te  videtur.quodrenouatiojrenouatio au- 
tem eft  reftitutio  rei  iam  deftrudae  feu  finit*,  ia 
quo  a prorogatione  differt  qux  eft  continuatio, 
feu  dilatio  rei,  qux  adhuc  durat  iuxtal..Sf<( 
de  Prccario,&l.Difr,ff.dcDamn  infed  vbi  Glo. 
& Dodores,  & lat^  Tiraqu.  de  vtroquerctrad 
lib.2.4.1.  Gloff.7.  n.Z4'  ergo  innouatio  priuile- 
,ij  ex  vi  verborum  reparatio  eft  priuilegij  ami(^ 
'jergo  femper  habet  hunc  effe^m.  fiue  fit  ex 
certa  (cientia,  (iue  non,  quia  priuileginm  opera- 
tur quantum  fonat  in  proprietate  verborum. 

Nihilominus  (i  contingat, innouationem  pri- 
uilcgij  quoad  ius  ipfum,  & gratiam  non  fieri  ex 

certa  fcientia,fedintormacommuni,veraeft,  &j 

recepta  affertio  polita.  Dico  autem  ffi  contingat;! 
quia  non  videtur  ilia  innouatio  in  fenfu  expli-  j 
cato  multum  vfitata.  In  Bullis  enim  Pontificijs] 
religionum  nunquam  (quodego  viderimj  fitin- 
nouatio  priuilegiorumfine  confirmatione  ex  cer- 
ta {cientia,  coiifequenteripfa  etiam  innouatio 
eft  ex  certa  fcientia,  & idem  forte  eft  in  alijs  in- 
duitis, verumtamen  de  toto  v fu  mihi  conftare  no 
poteftiP.ee  etiam  repugnat  innouationem  adiun- 
gi  confirmationi  datx  tantum  in  forma  commu- 
ni. quia  ( vt  dicebam  ) ex  voluntate  Pontificis 
pendet.Hoc  ergo  pofito.probatur  alTertio  ex  in- 
terpretatione lulij  n.fupra  allegata,  qux  plane 

fupponit.folum  verbum, vel  quod  ma- 

giseft,  verbum,  Concedendi  demito,  non  fatis  eUc 
adreftituendum  priuilegium  reuocacum,  vela- 
miffum;  ergo  oportet, vt  m aliquo  cafu  hoc  pol- 

fit  in  rigore  verum  effe;  ergo  maxime  quando 
talis  innouatio  fit  in  for ma  communi.  & re  non 

difcuffa, neque  cognita.  Secundo  id  probari  po- 
teft a paritate  rationis,  quia  innouatio  relntue 
priuilegia  reuocata,  velamiffa,  «qu»ualet  nmix 
conceihoni,  vt  fuprain  (Imili  didum  elt,  fed  in- 
credibile eft  Pontificem  in  generali  loquentem. 
& fine  caufx  cognitione  intendere,  nouapriu.ie- 

gia  concedere^  ergo  incredibile  etiam  eft^  v 


cedit  ex  certa  fcientia,  nec  caufa  cognita  j ergo 
talis  innouatio  in  forma  communi  nonreltituit 
priuilegiaamilfa,  neque  dat  nouura  ius.  T ertib, 
proprietas  verbi  j^on  cogit  ad  inter- 

pretandum, ex  VI  illius  fieri  nouam  concelsione 
priuilcgi;,  etiam  prius  inualidi,  vel  reuocati,quia 
Ixpe  rcnou.iri  dicitur  quod  durat.Sc  nondum  ex- 
tindum  eft,  ficuc  patet  non  folum  in  arte  fadis, 
vt  in  dqmo,8c  fimilibus.fed  etiam  in  moralibus, 
vt  in  fcudoj  in  emphyteufi,  in  promillione,  in 
vocojfcc.  & idc6  res  renouata  non  femper  eft  al- 
tera ab  antiqua,  fed  tft  eadem  in  prifiinum  fia- 
tum  reftitura.vel  ad  meliorem  formam  rsdada, 
V t conftat.tam  ex  communi  loquendi  vfu.quani 
ex  latina  proprietate.  Et  tradidit  Panorm.  hb.z. 
coni.  67.  num.5.  dicens:  eum,  qui  petit  renoua- 
tionem.non  fupponere  caduciratem,  fed  potius 
B I fupponere  exifientiam  &:  valorcm  rei, petere  au- 
tem renouationem,  ne  Vetuftate  pereat.  Et  pro- 
batur optime  ex  C3p. Lot^inquitate,  1 1 . quxit.  z 
& cap.  I.  de  Precarijs,  iunda  GlofT.  ibi-  ergo  in- 
nouatio priuilegij  pura,  & communis  non  ex- 
tenditur ad  nouam  concefiionem,  fed  folum  or- 
dinatur ad  conferuationem  priuilegij  iam  con- 
cedi, & durantia.  Probatur  conlequentia  , quia 
hxc  renouatio,  cum  non  fic  fada  cum  cognitio- 
ne caufx,  nec  ex  certa  fcientia, non  eft  extenden- 
da, (ed  potius  refiringenda,  quantum  proprietas 
verbi  patitur.quia  fieret  penculofa.&odiofaj  er- 
go ex  \ i talis  formx  non  inducit  nouum  valo- 
rcm priuilegij,  fed  folum  renouat  antiquum. 

Sed  quxres.quem  effedum  habeat  talis  inno- 
uacio  fic  explicata, diftindum  a confirmatione  fi- 
mili;  Nam  li  contingat,  cadere  fuper  priuilegium 
inualidum,velreuocatum,autamifTum  per  con- 
trarium vfum,  vel  alio  modo  nihil  confert,  ficut 
'|tiec  confirmatio , quia  deficit  in  fundamento 
Si  autem  adiungatur  priuikgio  valido,  & adhuc 
permanenti  in  lia  fubftantia,  adfummum  con- 
fert ad  quoddam  robur,  5c  firmitatem,  eo  mo- 
do, quo  didum  eft  de  confirmatione  In  forma 
communi.  V d:ntur  ergo  non  diftingui  ineffe- 
du:  fed  geminari  voces,  ad  maiorem  exaggera- 
tionem , & exprefsione  affedus  concedentis. 
Alius  vero  effedus  folec  tribui  huic  innouatio- 
ni,quod  per  illam  cenfetur  ipfo  fado  renouatum 
'priuilegium  quoad  probationem  talis  gratix,  ita 
Vt  illud  nouum  indultum  fit  quafi  prius  priuile- 
gium, (eu  inftrumentum  renouatum,  quia  prin- 
ceps non  prxcipic.vel  concedit,  vt  renouetur  in- 
ftrnmcntum,fed  ipfemct  renouat. Sed  hoc  re  ve- 
ra non  ira  eft,  nifi  innouatio  fic  ex  certa  fcientia, 
vel  cenor  prioris  indultiin  pofteriori  inferetur, 
quod  perinde  eft.  Quia  fi  verumque  horum  defit, 
generalia  verba  non  fufficiunt,  fine  alia  proba- 
tione authentica.  ^ 

Alium  effedum  indicat  Emman.Rodcr.dida 
quxft.8,art.2. 4.vlt.  rcilicef,per  talem  innoua- 
tionem ficti,  vt  ad  prxfcribendum  contra  tale 
priuilegium,  ncceffarium  fit  computari  tempus 
Itempore  talis  renouatlonis,  quia  licetper  ali- 
quot annos  prius  fuerit  inchoata  prxfcriptio  co- 
tra  illud  priuilegium,  fi  non  fuit  confummata, 
pofteanon  poterit  computare  ad  reuocatiqnem 
priuilegij  confummandam,  fed  oportebit  de  no- 
uo inchoari.  Quia  innouatio  eft  quxdam  reftitu- 
tio rei  ad  priftinum  Ibtum,  citat  Cordub.in  Co 
pend.Man.verb.  Abfolutio quoad [ecukres,  2. ^.15. 
fed  ibi  nihil  inueni,  in  eod.autem  ^ er.  i . 1 9 • v- 

bi  hoc  attingit,  loquitur  de  innouationc  ex  certa 
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(cientia.  Et  (ic  etiam  contirmatio  ex  certa  fcien> 
tiaper  Te  futficiet  ad  eundem  eifedum  iuxta  fu- 
perius  dida.  Et  ideo  non  poflum  magis  tfibuere 
huncefFedum  irtnouationi.quam  confirmationi 
informacommuni.  Tum  quia  necius,nec  au 
doritatem  fufficientem  video;  tum  quia  etiam 
'Confirmatio  communis  cft  roboratio  rei  prsexi- 
ftentisi  & confequenter  aufert  omnem  infirmi- 
tatem eiuSjillud  autem  tempus  contrarium  qua > 
diu  computari  poteft  ad  deftruendum  priuile 
gium , multum  debilitat  firmitatem  [ciusj  ergo 
haec  debilitas  tolletur  per  illam  confirmationem 
Atverb  nullus  audor,  quem  ego  viderim,  tri- 
buit hunc  efFedum  confirmationi  in  formaco- 
munijncqueiurafauent,  quaide  illa  loquunturk 
Accedit,  quod  fi  non  obftante  tali  innouatione, 
priuilegiatus  Continue  procedit  in  non  vTu,  fine 
terftporis  interruptione,  magis  culpabilis  efi,  & 
magis  rcnunciare  videtur  priuilegio.  Concludo 
igitur,  hanc  innouationem  parum  prodelTe,  & 
fer^  nihil  addere  fupra  confirmationem  com- 
munem, & idebfvt  dixij  far6  fieri  in  priuilegi js. 

Secundo  dicendum  efl:,  innouationem  ex  cer- 
ta fcientia  conferre  ius  nouum  de  fe,&  ^quiuale* 
re  conceflioni,  ideoque  reftituere  polTe  priuile- 
gium  perditum,  & a fortiori  omnem  vetuftatem 
eius  tollere,  & in  prifiinum  ftatu  illud  refiitue- 
re.  Haceft  fenteritia  communis  omnium,  quos 
retuli  cap.praeced.  Et  eandem  intendit  Cordub. 
loco  proxime  citato  cum  loann.  de  Ligram. 
Panormit.in  c,Cum[upcr,  de  Cauf.poflef.&  pro- 
priet.Idem  PaBor.&  Felin. late  in  cap. Iwtrr  dile-^ 
eiosy  de  Fide  inftrum.  & in  Compend.  Miimiu, 
verb.  Priuilegia  fratrum,  4-  15.  refert  Colledot, 
hanc  fuifiefententiamdodim morum  virorum 
Salmanticenfium:  Eifdemque  rationibus  proba- 
ri poteft,  quibus  fimilem  aftertionem  de  confir- 
matione ex  certa  fcientia  oftendimus ; nam  fere 
funt  idcm,&  fi  in  aliquo  differunt,  in  rationis 
paritate  conueniunt,  & declarari  poteft  in  hunc 
modum-Nam  verbum  Keuo«4«rfi,licdpoftitdici 
de  re  prsexiftente, tamen  cum  proprietate  etiam 
poteft  cadere  iii  rem , quas  iam  perijt,  & iterum 
excitatur , ficut  refurredio  dici  poteft  quasdam 
renouatio.  Et  hoc  modo  interpretor  differen- 
tiam illam,  quam  aliqui  luriftae  aftignant  inter 
i prorogationem  & renouationem , quod  illa  eft 
rei  durantis, hacc  verb  rei,  quae  iam  prasterijt;  no 
credo  eniiii  effe  verum  dilcrimen,  fi  vtrumque 
membrum  praecise,  & asqualiter,leu  excluliue 
intelligatur ; fic  enim  falfumeft,quod  de  reno- 
I natione  dicitur,  vt  ex  didis  patet.  Poterit  autem 
[differentia  fuftineri.fi  primum  membrum  ex- 
clufiUe  fumatur, iion  verb  fecundum.  Ita  vtfen- 
fus  lic,  prorogationem  dici  tantum  de  re  rton- 
dum  extinda,  vel  tempore  nondum  finito,  quia 
eft  dilatio.  & Continuatio  quasdam,  qua:  non  ca- 
dit in  rem  iam  extihdam.  At  verb  renouatio 
non  ita  limitatur,  fed  proprie  dici  poteft  de  re 
iam  extinda,  fi  eadem  reftituatur,  quamuis  alio 
alio  modo  etiam  dicatur  de  re  praeexiftente,  v- 
trumque  enim  probantiura  fupra  citata,  &vfus, 
& ipfa  vis  vocis.  Igitur  quando  priuilegium  di- 
citur renoUari  ex  certa  (cientia,amplianda  eft  re- 
nouatio ad  omnem  modum  poflibilcm,  qui  fub 
propriam  fignificationem  talis  verbi  cadere  pof» 
fit.  Probatur  confequentia,  quia  talis  renouatio, 
cum  fit  fauor  Principis,  & ab  eo  detur  ex  certa 
(cientia,&  confequenter  ex  plenitudine  potefta- 
tis,  ample  interpretandum  eft  tam  ex  parte  per- 
(bnat,quam  ex  parte  mbdij  ergo  de  fe  habet  vim 


D 


CoUeSot  if 
dicantium. 


Cordub, 

Foder, 


fU 


A conccfsionis  nouas,  feu  excitationis  priuilegij,fi 
neceffaria  fuerit.Hoc  autem  magis  indubitatum 
erit,  fi  vetba  concefsionis  lintj£r  denouo  concedi-" 
wt«,quia  nulla  poffuntcffe  clarioraicrgo  fi  fimul 
fit.  Ex  certa  [cientia,  nihil  amplius  deliderari  po- 
teft ad  hunc  effedum  intelligendumi 

Ad  declarationem  autem  lulij  I I.rcfpondet 
Colledor  Mendicantium,  dido  4.  15.  fuifte  da- 
tam abfolute,  & generaliter  propter  defedum 
relationis, indicans,  attenta  rei  veritate  n6  fiiiffe 
legitimam,  vbi  Cordub.  etiam  confentit.&Ro- 
der.  cl.q.S.art.i.Nec  video,  quid  aliud  pofsit  re- 
fponderi,  quia  ex  tenore  indulti  Sixtillll.  eui-* 
denter  apparet  fuifle  ex  certa  jcientia,  & mera  vo- 
luntate, & motu  proprio,S<.  pro  potiori  cautela,  omnes 
enim  ha:  particiilx  formaliter  ibi  inueniuntur* 
quas  clarilsimae  explicant,  mentem  Pontificis fu- 
iffe,  priuilegia  illa  valida  conftituere,  in  quocu- 
que  ftatu  antea  effent.  In  interrogatione  autem, 
qusfuic  propofitalulio  1 1.  nulla  mentio  fada 
ftiit  concefsionis  denouo  ex  certa  fcientia,  fed 
tantum, quod  Sixtus  UII.  confirmando  priuile- 
gia,de  nouo  illa  concefsit, nullam  aliam  circum- 
ftantiam  vel  qualitatem  renouationis  declaran- 
do,aut  proponendo,  vt  aperte  conftat  ex  tenore 
indulti  Iuli)  1 1.  in  Moimm. Minor.  foJ.i2  5,p.2. 
in  tertia  fupplicatione.Refpondit  ergo  lulius  iu-  Fefponfio  /* 
Xta  interrogata,  reftringens potius,  quam  exten  - ‘ 

dens  renouationem , bc  ita  confirmat  priorem 
conclufionem  noftram,&  non  obftat  huic  fecu-  exunoelTt, 
das,  quiarefponfio  non  cecidit  in  materiam  eius,  noaattetum  u 
Sed  quaeret  tandem  aliquis,  fi  tanta  eft  vis  re-'  lo. 
nouationis  priuilegiorum  ex  certa  fcientia,  quid  DeelsmfuU 
neceffe  eft  poft  illam  addere  claufulam.  quae  fre-  #1 
quenter  in  his  induitis  additur^  Supplentes  omnes  \ 

iuriii  &fa£li  def(dtu,ft  qui  forfitan  interuenerit  in  eif- 
df»;.Nam  eo  ipfo.quod  per  talem  renouationem 
priuilegia  omnino  inftaurantur,  & de  nouo  fiuc, 
fi  neCeffe  fit  ftjppientur  ncceffarib  omnes  iuris,! 

& fabfi  defeblus,  quas  interrogatio  eti.am  de  con 
firmatione  ex  certa  fcientia  fieri  poteft ; nam  et- 
iam poft  illam  addi  folet  prasdibta  claufula.  Pri- 
mo ergo  generalem  refponfioncm  dare  polTu- 
mtis,  has  claufulas  non  femper  addi  propter 
nouos  effebfus,  fed  ad  maiorem  rei  euidentiam, 

& ad  tollenda  omnia  dubia,  & fcrupulos.  Se- 
cundb  dici  poteft,  haec  ppfteriora  verba  extendi 
ad  omnes  defeiftus,  fiue  fint  contra  valorem  a- 
(ftus  ipfo  fado , fiue  non  inualident  ipfo  iure 
priuilegium,  dent  tamen  occafionem  mouendi 
. lites  contra  illud , & procurandi  irritationem 
, illius;  per  folam  autem  renouationem,non  con- 
! ftat  fatis,  omnes  hos  defedus  effe  fuppletos, fed 
|folum  generatim,  priuilegium  effe  reftitutum 
‘validi  Tertio  poffet  quis  dicere  per  hanc  clau- 
fulam, non  Iblum  fuppleri  de  febtus 

commiffosin  prioribus  concefsionibus,  fed  etia 
illos , fi  qui  forfan  commifsifunt  mipfaobten- 
tione  talis  confirmationis,  fcu  renouationis,  qui 
non  fuiffent  fuppleti , fi  fimpliciter,  & fine  tali 
claufula  concena  fuiffet.  Et  quidem  hoc  pofte- 
rius  per  fe  manifeftum  videtur.  Illud  vetb  prius 
ex  gcneralitate  verborum  videtur  fieri  verifimi- 
Ie,&  quia  non  repugnat,iliam  concefsiouem  ef- 
fe fimul  quali  rcflexiuam  in  fe  ipfam,nec  eft  ma- 
ior ratio,  cur  alioruni  indultorum  defebfus 
fuppleat,  quam  fuos.  Sed  huic  expofitioni  obftat 
relatiuiim  illud,  in  eifdem^  nam  prius  commemo- 
rantur priuilegia  confirmata, & renouata,& po- 
ftea  fuppletur  defebfus,  & ficut  hoc  vltimum  in- 
dultum confirmans  prtecedentia,  noti  confirmat 
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(e  ipfum,  ita  fuppidndo  defedtus  prxcedentium,  A 
non  fupplec  fuos,fi  >qui  forte  in  iplo  committun-j 
tur.  Dices  hon  polTe  efficaciter  ruppleredefedtusj 
procedentium,  nili  ruppleatfuos.  Rerpondeo,ad| 
profontem  conceflionem  non  pertinere  (upple- 
re  fuos  defedtus , fed  caiiere  ilios , ne  interue- 
niant,  & hoc  modo  polTc  efficaciter  fuppierc  de^- 
fe<3us  procedentium , cauendos  fuos.  Imo  non 
videntur  polTe  fuppleri  defectus, qui  nondum 
funt  commidi , licet  podint  tolli  impedimenta, 
vt  cenfurs,  & fimilia,  vel  difpenfari  in  aliquibus 
circumdantijsalioqui  necelTarijs,  vt  ibi  non  re- 
quirantur, nec  omdsio  earum  Iit  defectus,  quod 
per  alias ciaufulas Heri  iolec,6c  non  per  illam, 

& ita  verius  videtur , illa  verba  folum  ad  proce- 
dentia priuilegia  referri. 

Vltimd  eft  in  illa  dauftila  confideranda  for- 
ma , & vis  verborum , vt  eius  effedus  inteiliga- 
tur.  Nam  interdum  adeo  limitantur  illa  verba, 

Vt  non  extendantur  ad  priuilegia , vt  in  Bullis 
Gregor.  XIII.  Quatuo  fruiluoftus,  & Accendente  Do- 
mino, confirmationis  indituti  Societatis  , cum 
prius nominalTet  conditutiones,  datuta,  priuile- 
gia indulra.&c.ea^ue  omnia  confirma(Tet,podea 
limitate  fubdit,  Supplentesonwes  iurii,&fafu defe- 
ctus , (i  qui  interuenerint  in  pr^cdidis  conJlttutionibuSf  dr 
jlatutu.  Vbi  condat,  fupplementumhoc  non  ex- 
tendendi ad  priuilegia.  AtGreg.  XII 11.  genera- 
lius dixh.  Si  qui  interuenerint  in  eifdem, phne  refe- 
rens omnia, quf  fupra  enarrauerat.Eteode  modo 
loquutus  ed  S.D.N.Paul.V.  & fimilia  habentur 
in  Bulla  Pauli  Illi.  an.  1561.111  qua  priuilegia 
Minorum  confirmantur.Sixtus  autem.  V.connr- 
mando  priuilegia  Minorum , adiecit , 
otnnes,&fingtdosdefe^iu  mis.&faiU-jac folenmitatuml 
etiam  de  imis  neccptati,aut  alias  quoniodolibet  requifi-l 
tarum  forfan  emijjuriim,  (ff  alios quofeumque  defe£tus,fi-^ 
quiforfttan  interuenerint  in  eifdem.Qu^  verba  fpecie 
tenus  videntur  maiorem  concefsionem  contine-' 
re,  re  tamen  vera  in  fubdancia  non  continent. 

Certum  edenim,per  omnia  hoc  verba  in  pri- 
mis non  fuppleri  naturales  defedus  ex  iure  na- 
turo repugnantes  valori  a6his , vtin  fimili  tradit 
Hodienf.inc.  i.dcTranfa(5t:.&:  Innoc.in  c.Scifii- 
tatis, ds  Refcrip.vbi  Felin.  n.  4.  plures  refert- Ht 
ratio  ed  clara, quia  talis defetdusluppleri  non  po- 
ted.  Imo  LceYde  fado  podet , (i  non  iude  polsit, 
noned  credendum  fuppleri , quia  princeps  cen- 
fetur  tantum  ea  concedere,  quo  iude  poted,  \£ 
reile  Ho.dienf.  firpra.  Quapropter  etiam  defe- 
(dus  per  fubreptionem  commiisi  non  fupplen- 
tur,vt  fupra  de  confirmatione  cx  certa  (cientia 
dicdum  ed.  Nec  denique  fubrtantiaiis  defedtus 
per  dolum  commilTus , vt  notauit  Hodienf.  di-^ 
<do  cap.i.&;  fumitur  ex  eodem  textu  ibi, 
vel  imperitia,  & idern  fignificant  alij  Pontifices^ 
Cum  confirmant  priuilegia,  & addunt  claufulam* 
fupplenrem  defeffus  fub  dubio, & fub  conditio- 
ne, fi  forrade  interuenerunt.  V'’nde  neque  per 
Verba  Sixti  tales  efFedlus  fupplentur,  tum  quia 
forma  verborum  ed  eadem  quoad  modum  lo- 
quendi fub  conditione  , & dubio  de  defeidibus, 

Si  forfan  interuenerunt , vtique  fine  dolo,  & 
ptione , tum  etiam  quia  fimiiis  claufula  non  fiip* 
plet  falfitatem  vel  fraudulentam  taciturnitatem, 

Vt  fijpra  ex  Panormit.  & aiijs  vidimus,  & plures 
tefert  in  fimili  Sanci.Iib-8.de  Matr;dirp.24.num. 

6. Et  in  eodem  fenfu  dixit  Martin. Lauden.tracd, 
de  Priuil.  q.  5 pCC  huiufmodi  verba  ftippleti  ea, 
quo  fiinc  iurisjiion  qu?  funt  faidi.eic  Speculat.tit. 
de  hcz^>^.iS!unc  oflendendum,  verb.  Decimo  oclauo, 
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mmdemqircquuab  ordinario iur6,&  flylonon'i,8  >rdi„.ri. 
tocedinir  fino  roaiori  fpcciiica.ione  &d=clara- 
«oire.  Vndono  nego. quin aliq„5dopoffint  ver- 

'ba  claufula:  effc  ta  ampla , , t etia  detiaus  pridi-  r 
dos  luppieot, oportet  rame  vt  exptclie  id  Lnifi- 
cent,  Vt  fupra  dc  confirmatione  diximus,  de  qua 
retere  mirabile  exemplum  Emman.  Roder.  di- 
da  q.  S.art.  1 5 . in  fine,  quod  in  eo  ^ ideripoteft. 

cApvr  XXI. 

Vtrutn  ad  effe,fcu  ad  va\orem,‘vel  frucluinpriidlegij  alU 
qua lujla  Caufa  conccjhonii  necejfartu jii\ 

E Xplicatis  aiijs  caufis , dicendum  fupereft  dc 
nnali  caufa  priuilegij,quam  in  huiic  locum 
releruauimus , quia  cognitis  alijs  facilius  poterit 
expediri.  Priuilegium  autem  confiderari  poteft, 
vel  vt  ea  lex  quadam,  vel  vt  eft  exemptio  a lege, 
Icuconceflio  (upra  legem.  Priori  modo  (pecta- 
tumita  requirit  caufam  iuftam,  ficutqudibeta- 
ha  kx,quia  iuftkia, & honeftasex  parte  caufo 
cornmuniseft  omni  legi  j tamen  honeftas  &iii- 
ftitia  priuilegij  fub  hac  ratione  legis , pendet  ex 
iuftitia  eiufdem  fub  priori  ratione.  Nam  tunc 
priuilegium  alffciii  concefium  ab  jilijs  obferuari 
lufteprocipitur,  quando  conceffio  ipfa  fpecialis, 
feu  exemptio  a lege  iufta  eit , & rationabile  cau- 
fam habet, ideoque  folum  oportet  exponere,qu^ 
caufa  necelTariafit,  vt  talis  exemptio,  vel  fpccia- 
ie  ius.aufc  licite,  aut  valide  conferartrf. 

Dico  primb.  V t priuilegij  conceflio  licite  fiat, 
necelTariam  efTe  honeftam  & porportionatam 
caufam  , qua;  Principem  ad  illam  faciendam  in-' 
ducat.Probo  primb  ex  generali  ratione  adius  hu- 
mani, quia  vt  fit  honeftus  debet  fieri  ex  caufa  ra- 
C tionabili  alias  prudenter  n5  fiet,&  confequenter 
j neque  honefte. Deinde, vel  priuilegium  elt  cdtxz' proportiona- 
lius  commune, vel  tantum  vitra. In  priori , vt  fer-1'"'”  induegs 
lietur  iuftitia  legalis, & diftributiua.eftnecefTaria'^''*”^'/’!^ 
iufta  caufa,  vt  conltata  fimili  exdi6Iis  lib.  6. 
difpenfatione  legis.  In  pofteriori  autem priuile-j fo  cjjb  ir- 
gion5  eft  tanta  inordinatio  fi  abfquc  caufa  zon-jitam,  fi  non 
cedatur, quia  plus  habet  dc  gratia , quam  de  iufti-'^'  deceptio, 
tiainihiiominiis  tamen  A t non  fitadus  prodiga- 
litatis, fed  prudentis  liberaiitatis, non  nulla  caufa 
proportionata  necelTaria  eft.Pracfertim  quia  pri- 
uilegia aliter  concefta  miiltjplicantur  nimis,  & 
contemnuntur, & in  aiijs  generant  inuidiam,  & 

[perturbant  pacem, quia  non  fiunt  fine  aliqua  pet- 
fonarUm  acceptione  , & impropottione  inter 
j membra  eiufdem  corporis  politicijergo  in  omni 
priuilegiorum  genere  eft  aliqua  caufa  neceffaria. 
i Secundo  veio  dicendum  eft,hanc caularrl  non 
D cfte  ita  necelTariam,  vt  defedus  illius  reddat  pri- 
; uiiegium  irritum , fi  eX  parte  petentis  non  inter- 
lueniatdeceptio,aut  iniqua  occultatio,  quiatiinC 
'priuilegium  erit  nullum,  no  tani  ex  defe^  cau- 
fe.qiiam  exdefedu  voluntatis  concedentis.Prior 
pars  eft  certa  in  priuilegijs,quae  funt  pura  benefi- 
cia fine  derogatione,  aut  repugnantia  iuris  com- 
munis,quia  fi  caufa  deficiat, non  fit  pfopria  iniu- 
ria.fedadfummiimeft  nimia  quidam  clafgitio, 
qUi  fada  tenet, licd  minus  prudetet  fiat.  I n pri- 
uilegijs  aute  conttarijs  iuri  coitimuni  habet  non- 
nullim  dubitationem, quia  multi  putant, difpen- 
lationem  legis  huriiani  line  caufa  datam  noti  (b- 
lUm  efieiniquam.fedetiaitinulIam.Quodfiefict 
Verum.a  fortiori  idem  dicedum  elTet  de  tali  pri- 
uilegio.quiaeft  Veluti  permanens,  & continuata 
difpenfatio  in  iure.  Item  quia  indulgentia  fine 
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caufa  dataeil  nuila,priuilegium  autem  eil  indui-  A 
gentia  quaedam. 

Nihilominus  aflertlo  pofita  etiam  in  hocpri- 
uilegio  elt  vera, & communior. Habet  autem  lo- 
cum in  priuilegio  eximente  a iure, quod  pendet  a 
voluntate  iplius  concedentis  priuilegium.Nuiia 
enim  poteltas  inferior(vt  dixi)poteft  priuiiegium 
concedere  contra  ius  fupenoris.h  t ita  loius  Papa 
poteft  cocedere  priuiiegium  corra  ius  commune 
canonicum,  & lic de  alijs proportionaliter,  quia 
nullus  inferior  poteft  in  ius  luperioris  difpenlarc, 
nifi  in cafibus concedis , vel necelTarijs, propter 
quos  no  datur  priuiiegium .Hmc  ergo  patet  ratio 
aflcrtionis,quia  author  legis  potelt  lilam  ex  parte 
tollere,  quod  facit  priuiiegium  concedendo , Sc 
quamuis  inique  id  faciat  iine  caufa^quia  tamen  cu 
effedtu  mutat  voluntate,  aqua  eirentialiter  pedet 
obligatio  legis, ideo  etia  cum  elFedu  validu  con- 
cedit priuilegiu.  Et  ide  fupra  didtu  eftdedilpen- 
fatione,&  ita  celTat  difficultas  fupra  pofita.  Et  de 
indulgentia  fuo  loco  didlum  eil, attingere  diuinu 
ius , & ideo  requirere  caufam  ad  valorem  fuum. 

Vnde  obiter  infero,fere  nulla  cfie  dilFeretiam, 
quam  aliqui  afiignant  inter  priuiiegium  & dilpe- 
fationcm,quod  iilud  fine  caufa  c6ceditur,h^c  ve- 
ro minime.  Na  fifitfermodeabufu,etiadilpen- 
fatio  cocedi  poteft  line  caufa  , fi  verd  fit  fermo  de 
legitimo  vfu,etiam  priuilegiu  requirit  caufamjfi 
denique  fit  fermo  devalore,  ficut  priuiiegium 
ivalet  fine  caufa  datum,ita  Sc  dilpenfatio  propor- 
I tione  feruata. Aliqui  vero  diftindione  illa  admit- 
I tenda  elTe  putat  inter  priuilegiu, quod  no  eft  con- 
tra ius  & difpenfationem,  ac  fubinde etiam  inter 
priuilegiura.quod  eft  contra  ius , vel  tantum  fu- 
pra ius:tenet  Sanci. lib.S.de  Matr.dilp.i.  n.  i.& 
ita  cautius  ponit  illam  differentia , quod  priuile- 
giu fine  caufa  cocedi  poteft.non  tamen  difpenfa- 
tio,cum  Rebuff.in  Concord.  In  torma  mandati! 
ytth.DijpenjationiijSi  Mandof  Sedeotra  hoc  etia 
vrget  ratio  fada,quia  fi  fit  fermo  de  poteftate , vt } 
adus  valeat, etiam  difpefatio  & priuiiegium  co- 
tra  ius  poteft  dari  fine  caufa;  fi  vero  de  poteftate, 
vt  adus  licite  fiat,  fic  etiam  priuilegiu  folum  vi- 
tra lusrequirit  caufam  honcftam  vt  licite  detur. 
Concedo  autem  non  requirere  tantam  caufam, 
necobdefedam  eius  committi  propriam  iniu- 
ftitia,  &in  hocpofTeairignari  aliqua  differentia. 
Quae  Ita  comode  explicari  poteft  inter  ipfa  priui- 
legia , quia  in  priuilegio  rigorofo  derogante  iuri 
requiritur  caufa  ex  parte  ipfius  maceriae,  feu  adus 
vt  honeftetur , in  priuilegio  autem, quod  eft  pu 
rum  beneficium,  non  femper  requiritur  caufa  ex 
parte  materi*,  feu  adus  concefli  ,fed  ex  parte 
concedentis,  vtprudenter,&  moderate  fualibe- 
ralicate  vtatur , quod  etiam  fuo  modo  in  aliqua 
difpenfationclocum  habet,  vt  fupra  dixi. 

Circa  pofteriore  partem, feu  limitatione  affer- 
tionis  aduertendu  eft.tunc  priuiiegium  fine  fu  b- 
fiftentc  caufa  coceffum  validu  effe, quando  Prin- 
ceps V olutarie  illud  cocedit,qiiia  omnino  pendet 
ex  volutate  cius  Hinc  ergo  fit,vc  fi  falfa  caufa  ei 
proponatur, coceflio  non  fic  valida,quia  deceptio 
imped.t  voluntarium.  Poffumus  autc  in  hoc  ge- 
nere diftinguere  duplice  caufam,&  confequenter 
etiam  duplicem  deceptionem.  Vna  eft  caufa  per 
fe,fciljcetilla , qu*  mouctad  priuiiegium  concc- 
denduj  alia  eft  caufa  per  accidens,  fcilicet.remo- 
uens, prohibens,  id  eft,  occultans  conditione  ali- 
qua,qu*  fi  aperiretur, impediret  cognita,  ne  pri- 
uilcgiu  concederetur.  Ad  priore  caufam  pertinet 
rana  narratio,per  qua  aliquid  proponitur,  vt  mo- 


ueac  Principe , quod  veru  non  eft.  Et  buiufmodi 
failitasfper  fe  loquedojreddit  irritu  priuiiegium, 
c.Super  lueris, c. Ad  aura, de  Relcrip.  c.Nonpotefi,ds 
Pr*b.in  6.c.  circa,de  Confang.&  affini,  vbi 
GI0IT.& latius Panor.  in  d.c.  Quia iirca,&c  in  c.Ad 
audientiafft,2  .de  Referi. vbi  etiam  Feliii. cum  alijs, 
& in  d.  c.  Super  literis.  Ratio  \ ero  fatis  conftatex 
didis.  Oportet  autem,  vt  illa  caufa  qii^  falfo  pro- 
ponitur vere  talis  fit.vt  moueat  Principem,  nam 
fi  abfqj  illa  funt  ali*  cauf*, propter  quas  concede- 
ret Pnnccps  priuilegium,  etiam  fi  vna  no  cxiftac, 
poteft  aliquado  efle  \ alidii  priuiiegium  non  ob- 
ftante  aliqua  fallltate,  prafertim  fi  ex  ignorantia, 
abfqj  dolo  mifccarur,  luxta  dida  de  dilpefatione. 

Pofteriori  caufe  cortefpondet  diminuta  narra- 
tio, qu*  eft,  quando  aliquid  occultatur,  quod  fi 
Princeps  fciret,  priuiiegium  non  concederet,  vt 
docent  Panor. 8c  alij  dicuntur  fupra, & colligitur 
exeifde  iuribus,  & exc.  2.  de  Filijspresby teror, 
in  6.Qiiia  tunc  etiam  cenfetur  Princeps  inuolun- 
tarius.  Hocaute  (iuxta  commune  femetiam)ma- 
xime  procedit,  quando  aliquid  tacetur,  quod  fe- 
cundum ius  effet  narrandu,  vt  qui  poftulat  bene- 
ficium aperire  debet, an  aliud  habeat, & in  indul- 
gcnnjs  eftfimile.  Idemq;  exiltimo  elTc  feruandu, 
quadoexcofuetudine  & ftylo  curi*  conftat.  tale 
conditione  effe  aperienda . quia  folet  nuiltu  im- 
pedire, aut  mouere  Principem.  Nam  totum  hoc 
poftulatur  propter  Principis  voluntatem. fcilicet 
vt  ^ oluntarie  cofentiat, poteft  autem  non  minus 
conftarc  de  hac  voluntate  per  confuetudinem, 
quam  per  ius.  Quando  verd  vtrumque  deeft,  pru- 
• denti  arbitrio  ytendum  eft,  vt  latius  de  difpen- 
jfacione  dieftum  elt. 

I Tandem  circa  hac  caufam  interrogari  poteft, 
iqu*nam  Iit  fufficiens  ad  honeftandu  & iuftifica- 
C , du  priuilegiu.  Hoc  th  no  poteft  certis  regulis  dc- 
finiri.fed  prudenti  arbitrio  fuperioris  reiinquen- 
dum  eft.  Vnde  ex  parte  fubditi  bona  fides  fufficit, 
ficu  illa  procedat, &:  vera  ac fufficiente narratio- 
nem faciat,  vt,  nifi  euidenter  cbnftiterit,  rem  effe 
iniquam, poffit  fuopriuilegio  licite  vti.quia  fem- 
per debet  pr*fumere proluo  fuperiore.  Et  idem 
eft.fi  Pr«larus  luo  motu  proprio  priuiiegium  co- 
cedacabfq;  petitione  fubditi,tunc  enim  no  opor- 
tet, fubdi  tu  effe  folicitum  dc  caufa  & an  fuperior 
fufficiente  diligentiam  fecerit,  na  vbioppofitum 
non  fuerit  certu,  fupponere  poteft, ac  debet,  rem 
effe  legitime  facfta.  Ex  parte  aute  fupcricris  folu 
•aduerti  poteft  ( quod  in  principio  huius  materi* 
infinuaui ) non  oportere  hac  caufam  femper  im- 
mediate pertinere  ad  comune  bonum , quia  pri- 
uiiegium ex  fua  primaria  intentione  eft  Jexpri- 
'uata,  & ide6  fatis  eft,  quod  refpiciat  commodum 
D eius,cui  conceditur.  Mediate  aute  femper  redun- 
'dare  debet  in  comune  bonu,  quia  femper  debet 
fouere  religione, pietate.aut  iuftitiam,  aut  dari  in 
remunerationem  virtutis,  vel  laborum,  &c.  De 
quibus  caufis  videri  poliunt  cap.Didw,  cap.r^jfi, 
cum  alijs,  i.  q.  7.  &cap.  Ipfa  piem,  25.  q.  4. 
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CAPVT  XXII. 


Q^s  effeSus  habere  poftt priuiiegium  vt  priuiiegium  efi. 


JgXplicuimus  hadenus  priuilegij  natura,  feu 


elTentiam,  eiiif^ue  caufas,reliquumeft,vtde 
effedibus  cius  dicamus.  Diuerforum  autem  pri- 
uilcgiorum  varij  funt  effedus.nam  per  diftin- 
(ftos  effedusdiftinguuntur  priuiiegia  , non  qua- 
tenus effedus  funt.fed  quatenus  ad  illos,  vt  ad 
/terminos,  feu  quafi  obiecfa  ordinatur- Vnde  ficut 
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Cap,  XXII.  De  effeSlihw  necejfarijs  ad  Priuilegium, 
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hic  non  tradamus  de  diftindionc  priuilegiorum  A , operau  a.bem.c^uh  alus  elidit  luTTrflua  quod 
inter  fe  quia  non  ell  pr*fentisinlhtuti  ad  parti-!  jJege  vitandu  dt,l.i.ibi  frudra  ti  de  lur  mr 
culariaprmiiegia  defcendere,  fed  in  communi' 
tantum  iegem  priuilegiatiuam  explicare)ita  non 
intendimus  dicere  de  particularibus  effedibus 
priuilegiotum(illi  enim  fere  per  omnes  materias 
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morales  vagantur ) fed  dicendum  tantum  ell  de 
effedibus  in  communi , quospriuilegium  fecun- 
dum fuam  vniuerfaiem  rationem  habere  poted, 
& de  conditionibus  rcquilitis  in  vnoquoq*,  priui- 
legio  ad  operandu  fuos  effedus.ac  deniq;  quanta 
fit  vis  adiua  priuilcgij , & quomodo  ex  verbis 
cius  iilorumque  interpretatione  colligenda  fit. 

Primu  ergo  llatuimus , tres  generales  effedus 
conucnire  priuilegio,  videlicet  dare ius  aliquod, 
feu  facultatem  aliquid  agedi,vcl  non  agendi,  rc- 
jcipiendi,  vel  conferendi,  obligare  aliquem  ad  il- 
lud ius  conferuandum.vel  non  impediendum, & 
derogare  alicui  iuri priuilegio  rcpugnanti.Hanc 
alTertione  fumo  ex  communi  dodrina  fcriben- 
tium  in  hac  materiamam  lich  diftimilioncm  hac 
tormaliter  , & fub  his  terminis  in  nullo  inuene- 
rim, tamen  fingula  membra pafsim  ineisrepe- 
riuntur,Sc  omnia,  quat  de  efiecfibuspriuilegioru 
dicunt, ad  illa  tria  capita  reuocatur,\t  exdifcur- 
fu  omnium, qux  hadenus  diximus  facile  intelli- 
gi  potell,  & conflabit  amplius  ex  fequentibus. 
Declaratur  etia  facili  ratione  ex  definitione  pri- 
uilegij  defumpta.  Eft  enim  priuilegium  lex,&  vt 
fic  habere  debet  elFedum  obiigadij  elt  autem  lex 
priuara,&  vt  lic  fpeciale  ius,  vel  taculratem  con- 
cedic,5c  quia  fpecialia  iura  folent  derogare  com- 
munibus, ideo  priuilegium  faltem  rigorose  fum- 
ptum  cffedum  habet  derogandi  alicui  iuri.  Po- 
teft  etiam  fic  declarari,  quia  priuilegium  compa- 
rari potert  vel  ad  eum , cui  conceditur,  fub  quo 
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in  priuilegio  debet  operari  aliquid  ipeciale,  alias 
lex  priuatanon  elfet,  vt  dicitur  mc.  Aobate,  de 
yerb.lignif.6c  optime  probatur , quia  alias  ellet 
inutile,  6cfuperuacaneum,vk  quali  otiolu»  adus, 
quod  de  beneficio  Principis  prxlumendu  n6  elt. 

V nde  fit  debere  priuilegi)  cfredii  elic  aliquo  mo- 
do diuerfum  ab  effedu  luris  comunis , quia  aiias  fTiuiU^u.  \ ; 
nihil  de  nouo  coferret.Duobus  ante  modispotell  " 'f‘- 

ctfedus  priuilegij  elle  diuerlusab  effectu  luris 
€5munis,&(ad  rem  magis  declaranda,  vnfi  voca- 
re polTumus  dilliiictu  in  rc,&  fubllatia  fiia, alium 
tantum  fecundum  modum,  tffedus  lubllantia- 
iiter  dilfindus  elt  quoties  priuilegium  dat  ius,  vel 
poteltate ad  aliquid  agendum,  vel  recipiendum, 
quod  lus  comune  prohibeat,  v cl  fal te  non  conce- 
debat ; moraliter  aute  diltindn  appello,  quando 
116  concedit nouam  potelfate,  v el  adionem,quz 
lurecomuni  non  eflet  podi bilis, & licita,  confert 
tamen  illam  nouo  modo,  vel  nouo  titulo  aliquam 
Vtilitate  morale  fecum  adducente.  Dico  ergo  ad 
ratione  commune  priuilegi)  fatis  elle , quod  ha- 
beat etfedum  proprium  vno  vel  alio  modo, quia 
quihb«  iiioru  futhcit,vt  priuilegiu  no  Iit  inutile,! 

6c  Ita  fatis  fit  cap.  In  hu,  6c  rationi  eius,  &l  rationi  C,  in  hu 
dubitandi  propofita,  ac  communi  fententi*. 

Solum  ergo  poteft  inquiri , quando  priuile- 
gium vnum,  vel  alium  effedu  operetur,  & prx- 
fertim,an  Icmper  iutelligendum  fit,  habere  efte- 
dum  fubitantiaiiter  diUinduma  iure  comuni, 

& fupra,  vel  contra  illud,  an  verb  potius  folum 
conferat  nouum  modum  operandi, quoties  ille 
modus  locum  habet, fine  nouo  effedu. Hoc  enim 
poiterios  videtur  perfuaderi , quia  eo  ipfo , quod 
priuilegium  aliquid  operatur  fufficiens  ad  no- 


refpedu  videtur  propriam  priuilegi)  appellatio-  rationem  priuilcgij  inaJijsrellringedum 
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nem  fortiri,  vel  comparari  poteft  ad  alios , & fic 
habet  rationem  legis , quamuis  interdum  poflitj 
rationem  hanc  exercere  rcfpedu  priuilegiarij.vtj 
dicemus^vel  poteft  comparari  ad  alia  iura, qux  il- 
li repugnant.  Priuilegium  ergo  refpedu  priuile- 
giarij  habet  cfFedumcocedendi  aliquidjrefpedu 
ver6  alioru,  habet  effedu  obligandi, refpedu  ve- 
ro repugnantis  iuris  habetvimderogandi.Etita 
coni  tat  diiiifIo,&  diltindio  mcmbfoiu  inter  fe,ac 
fufticientia.quia  ficut  in  priuilegio  no  poteft  cofi- 
derari  alius  refpedus  per  modum  caufx , ita  nec 
poteft  efiTe  aliquis  effedus  eius,  qui  fub  prxdidis 
membris  non  comprehendatur. Vt  autem  magis 
conftet  diuifio  circa  duo  membra  prima , aliquid 
adnotandum  & inquirendum  eft,  non  repetendo 
ea.qu^  in  fuperioribusdida  fuerint, fed  attingen- 
do,& magis  explicando  vbi  oportuerit  De  tertio 
autem  membro  dida  fiint  multa  explicando  de- 
finitionem , & formam  priuilegi) , & infra  circa 
mutationem  priuilegiorum  aliquid  addemus. 

Circa  primu  ergo  membrum  poteft  inprimjs 
dubitari,  quia  in  fuperioribus  didu  eft , non  efle 
necefTarium , Vt  priuilegium  femper  aliquod  lus 
fpeciale,vel  nouam  facultate  cocedac.quia  mulM 
priuileeia  dantur  ad  pacandas  confeiennas , & 
fcrupuios,vei  dubia  tollenda , vt  prxter  fupra al- 
legatos docent  Panorm.in  cap.  Certijiem,  de 
pulc.Sc  Mandof.  in  Regu.  Cacel.  q.i7<n.5‘ 

Emman.Roder.tom.  i.q.i  lar.p.ergo  priuilegui 

vt  fic  no  neceffario  habet  aliquem  effedumjhcet 
multa  priuilegia  hanc  efficacia  habeant.  R efpon- 
deo,de  ratione  priuilegi)  efle,  vt  alique  efredum 
habeat  inpriuiiegiario,vt  fumiturexc.  jnlm,  de 
Priu.&c.5i  Papa, de  Priu.in  6.ibi.C«wf>a  alujutel 


Panorm. 


eft, quia  fpecialia  iura  non  funt  multiplicanda  fi- 
ne neceflitate.  Sed  conferendo  nouum  modum 
operandi  habet  fufficientemeffedum  ad  ratio- 
nem,& nomen  priuilegi) ; ergo  non  oportet , vt 
aliquid  vitra  efficiat. In  contrarium  ver6eft,quia 
inde  fieret,vt  nunquam  priuilegia  conferant  ali- 
quid contra,vel  vitra, feu  prxter  ius,quia  femper 
poflunt  ita  intelligi , vt  confirment  ea , qux  ius 
commune  concedit , & nouum  tantum  modum 
circa  illaconfcranq  confequens  autem  eft  abfur- 
dum , &.  contra  intentionem  didi  capituli  InhU, 
vnde  eft  receptum  axioma , fi  fieri  poteft , ita  efle 
priuilegium  interpretandum,  Vt  aliquid  fupra 
commune  ius , veJ  etiam  contra  illud  operetur. 

Vt  fumi  poteft  ex  iuttbus  allegatis,  &exl.  i.  ff. 

Ad  municip.  vbi  id  notat  Gloff.  & ex  cap.  i.  de 
Referip.  vbi  id  notat  Panormir.&  latius  Deci.n. 

D 4.  qui  alia  plura  allegat,  & Nauarr.  intrad.  de 
jReddit.q.5. Moni.6.n.3.&Sylueft.verb.Prn/f7f- 

q.  3.  Ac  denique  eft  de  ratione  benefic:j  ^ 
Principis,  quod  latiorem  recipiat  interpretatio- 
nem,& conceflionem. 

Refpondeo , principaliter  fpedandum  efle  ad  y . 

materiam,&  verba  priuilegi).  Et  ex  illis  collige-  Benepda,  & 
dum  effe.aii  eftedus  priuilcgij  fit  huius  vel  illius  -w- 
qualitatis,Cmul  habendo  prx  oculis  illud  princi- 
pium,  quod  beneficia  & fauores  ampliandi 
onera  ver6 , & odia  reftringenda.  Si  ergo  verba 
conceflionis  priuilcgij  contineant  illud  ipfum, 
quod  clare,  & fine  controuerfia  iufe  communi 
conceffum  eft,  & nullum  alium  effedum  diftin- 
duminfuaproprictatcGgnificare  poflunt,  tunc 
tale  priuilegium  non  potell  habere  effedum  fub- 
ftantialiter  diftinduitt  ab  effedu  iuris  commu- 
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nisjfed  illum  iprum  nouo  modo,  id  cft,  nouo,  & A 
fpeciaii  titulo.  Ratio  cft,  quia  verba  priuilegij  no 
iunt  extendenda  fine  cogente  ratione  vitra  illo- 
rum proprietatem,fcd  m eo  cafu  verba  non  pof- 
func  habere  efle^um  fubftantialiter  diftiudtum 
intra  proprietatem  fuam.vt  fupponitur,&  nulla 
eft  necellitas  impropriandi  illa  ex  prima  ratione 
fuperius  fadtaj  ergo.  Declaratur  exemplomam  fi 
alicui  detur  priuilegium  dicedi  JMiflam  ante  re- 
citatam Prima, quod  coftat  iure  cdniuni  efle  lici- 
tum,ex  vi  illius  priuilegij  nihil  aliud  habebit, nec 
poterit  illud  priuilegium  extedi  ad  dicenda  Mif- 
fam  ante  laudes, vc  aliquid  praeter  ius  operari, vel 
dubium  tollere  videatur,  quia  verba  illa,  non  re- 
citata Prima,  no  lienihcat  laudes,nec  poftunt  nifi 
valde  voluntarie  t^e  recipere  extenfione,  quod  a 
fimill  optimi  confirmari  poteft,ex  c.vlt.de  V erb 
fignif.  Quod  fi  tale  priuilegium  videatur  inutile, 
fibi  imputet  qui  illud  poftulauit , ordinarie  enim  B 
talia  priuiiegia  vel  non  dantor, vel  no  nifi  ad  im- 
portunitatem petetium.  Oe  fe  aute  femper  habet 
hunc  efte<ftu,  quod  illud  licet  nouo  titulo,&  fpe- 
ciali  iure.  Qui  non  eft  omnino  fruftra,  na  per  fe 
ad  hoc  cofert,  v t licet  poftea  ius  comune  in  con- 
trarium llatuatur,  nihilominus  adtus  liceat  ratio- 
ne priuilegij,  quia  pet  rubfcques  ius  comune  non 
reuocatur,nifi  exprimatur,  v t infra  dicetur.  V t in 

Icafu  fi  poneretur  prsceptu recitandi  Prima  ante 
MilTam  habens  illud  priuilegiu,maneret  exeptus 
a tali  praecepto , nili  ipecialuer  reuocaretur. 

Secund6,li  verba  cocellionis  in  fignificatione 
propria  folu  cotineant  eftectu , de  quo  eft  dubiu 
vel  opimo  vtrinqj  probabiles,an  iure  comuni  li‘ 
ceat,  nec  ne,  tuc  etia  per  tale  priuilegiu  no  fit  ef- 
fectus rubftatialitesdiuerfusab  eo,  qui  probabili- 
ter creditur  cocelTus  iure  comuni,  aec  poteft  tale 
priuilegiu  cum  improprietate  verboru  extedi  ad 
efiedu  alique,  de  quo  certu  fit  no  polle  fieri  iure 
comuni.  Ratio  eft  eade,quia  verba  nd  funt  impro 
prianda  fine  caufa,  quia  alias  nihil  efiet  fixum  & 
certu,  hic  aute  nulla  eft  caufa,  imd  minor,  qua  in 
prxcedcti,  quia  hoc  priuilegiu  & cdfert  fpeciale 
titulu.qui  permanebit,  etiam  fi  generale  ius  con- 
trariu  poftea  fublequatur,  & fimul  cdfert  fecuri-, 
tate  & certitudine  in  tali  adu,  qus  magna  eft  V‘| 
tilitas,  & ideo  talia  priuiiegia  frequennorafunt.l 
DtTriuilegio  Poteft  hoc  declarari  vulgari  exemplo  dcpriuile- 
eoncedtntep»  gj^  cocedete  poceftate  cdmucandi  vota, quod  cx- 
tendi  nd  poteft  ad  difpelatione  etiam  partiale,6c 
|ideoiuxta  probabile  opinione,  quddcommuta- 
Vriuiitgium  'tioiurecommuniliceatinxquale,  tale  priuilegiu 
Md  lotum  tol-  folum  datur  ad  tollendum  (crupulu,  vel  dubium, 
UndumfirH-  ^ conferedum  certum  6c  fpecialem  titulum  il- 
\dubmm!  liuspoteftatis,vtdixi  lib.6de  Voto.  c.  ip.nu.7. 

Tertid, fi  verba  priuilegij poftiint cum pro- 
TertU  ten-  prietate  comprehedere  efFeChim  iure  communi 
tlu^b.  non  conceftum,  tale  priuilegium  habet  effedum 

fubftatialiter  diftinC^m  a iure  communi,  nec  eft 
limitadum  ad  lolunouum  titulu,feu  modu,ec;afi 
illum  cdprehedere  polfit.  Vcv.g.fi detur  fimplici 
facerdoti  priuilegium  miniftradifacramentu  p^- 
nitecix,  per  illud  priuilegiu  datur  poteftas  abiol- 
uedi  a mortalibus  peccatis  (alte  ordinarijs , & 116 
referuatis,  quia  licet  facramentu  p^nitentix  pof- 
fit  miniftrari,abfoluendo  tantu  a venialibus,qua- 
do  p^nitensalia  non  habet;  nihilominus  illa  po- 
teftas iure  communi  concefla  eft  omnibus  facer- 
dofibus,ideoq-,per  illud  priuilegium  maior  pote- 
ftasconfertur.  Item  fi  parochus  conferat  fubdito 
facultate  confitendi  alieno  , intelligitur  conferre 
licentiam,  vt  confiteri  & abfblui  poflit,  etiam  de  j 


mortalibus  non  referuatis,  quia  cefetur  dare  ali- 
quid vitra  ius  communi.  Q^x  exempla  certa  & 
communia  funt,&ita  videtur  clle  etiam  alfertio* 

Ratio  verd  eius  fufticiens  eft , qux  in  principio  Rstioctnclu. 
fuit  fecundo  loco  polita,  quia  huiufmodi  priuile-  Jitnit, 
gia  funt  fauorabilia&amphanda.  item  quia  hic 
videtur  efle  communis  fenfus  talium  conceftio- 
nu,  & maxime  accommodatus materijs  talium 
priuilegiorum,  ik  intentioni  petentium;  nam  fu- 
perior  concedens  priuilegium , vel  licentiam,  in- 
telligitur loqui  comuni  more , & accommodato 
rebus,  bc  intentioni  fubditoru.  Deniq;quia  ^ erba 
talium  priuilegioru  folet  efte  indefinita , & cum 
proprietate  poliunt  compiedi  totum  illum  effe- 
ctum, vt  in  cxeplis  addudtis  pater;  ergo  non  funt 
line  cogente  ncceftitate  limitanda,  quia  ficut  in 
doctrinis,  ita  & in  legibus  indefinita  loquutio  de 
fe  xquiualet  vniueriali,  vc  poflit  habere  certa  k 
determinata  fignificatione, nec  voluntarie  poflit 
V no  vel  alio  modo  iimicari,(ed  folum  iuxta  iuris 
exigentiam.  Quod  poteft  alio  exemplo  declarari: 
nam  fi  Prxlarus  det  fubdico  habili  facultatem  re- 
cipiendi a quocuq;  antiftite  ordines  indefinite,in- 
teiligitur  etiam  de  facris,lich  delegitimationead 
ordines,  aliud  dici  foleat,quia  eft  rpecialicer  con- 
tra ius,propter  inhabilitacem  perfonx;  hic  autem 
fecus  eft, quia  cum  perfona  fic  habilis,  vt  fiipponi- 
tur,  nulla  eft  ratio  limitandi  verba,  qux  contra 
concedentem  amplianda  funt,  cum  alteri  iuri 
non  prxiudicant. 

Quarto, fi  verba  priuilegij  in  proprietate  fum- 
peanon  polfunt  hauere  eftedum  lubftaiitialicer  ^.cmtufu 
diuerfum  a iure  communi,  feu  fupra  ius,iiili  ope- 
rando fimul  contra  ius,6c  alias  poliunt  habere  ef- 
jfedum  diuerfum,  quoad  modum,  valde  dubium 
|eft,an  opactur  fimul  v trumq;  effectum, vel  tan- 
tum pofteriorem  nin  in  pnuilcgio  addatur  clau- 
fula  derogatoria  iuris  communis.  Vc  v.g-  liKcx 
concedat  alicui  homini  alia  libero  indultum , vt 
libere  linatur  traiire  fines  regni,  6c  exire  cum  re- 
bus, quas  fecum  defert , dummodo  foluac  vecti- 
galia confueta,  dubitari  non  munerito  poteft , an 
ex  vi  talis  indulti  pofsit  ille  ferre  res  prohibitas 
educi  de  rcgno,&hoc  debeat  ilii  permitti.  Nam  fi 
tale  indultum  non  operetur  hunc  efferum  nul- 
lum habebit  lupra  lus , quia  vnicuiq; liberum  eft 
de  regno  exire , tk  fecum  ferre  res  non  prohibi- 
tas, Ibluendopro  iliis  debita  veiftigaiia;  ergo  vt 
operetur  fupra  ius,  oportet,  v t etia  operetur  con- 
tra ius,  dado  facultatem  trahendi  fecum  res  pro- 
hibitas. Ergo  videcur.hoc  efte  adiriictcdum,quia 
alias  nimis  triuoium  efiet  indaltum,  quod  in  alio 
fenfa  folum  maiorem  quanda  lecuritate  vel  re- 
commendationein  conferre  videretur-  Item  quia 
iiila  extenfio  cadit  fub  proprietatem  illorum  ver- 
iborum,  Cton  rtbtu  fuu,  vel  qua*  fecum  defert^  qux  v- 
niuerfalibus  feu  diftriburi^  xquiuaient.  Ac  deniq; 
tota  extenfio  videtur  effe  contra  concedentem; 
ergo.  In  contrarium  vcrbeft.quiain  ilioinduito 
non  ponitur  fpecifica  concefsio,  nec  claufula  de- 
rogatoria iurisprohibetis  res  aliquas  educere  de 
regno,  v t in  alTertione  fupponitur.  Generalis  au- 
tem locutio  non  folum  indefinita , fed  difi ributa 
non  comprehendit  fpecialia,  qux  funt  contra  ius 
tum  ex  ilio  principio  iuris,  quod  fub  generaiilo- 
cutione  non  veniunt  ea, qux  funt  contra  ius,neq; 
iila  qux  in  fpecie  non  effet  Princeps  verifimiliter 
concefiurus,  tum  etiam  quia  derogatio  iurium 
vitanda  eft , quoad  fieri  pofsit.  Atque  ita  illa  ex- 
tenfio nec  cft  fecundum  proprietatem  verbo- 
rum, prout  de  iure  intelligi  debent,  nec  eft  con- 


tra 
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tra  folum  Principem , fed  contra  commune  bo- 
num reipublicx , cuius  incerel^,ne  tales  res  e re 
gno  extrahantur. 

Quocirca  decifio  fimilis  dubij , & efFedtfSpri- 
uilegijin  tali  euentu  multum  pendet  ex  ilJa  qu«- 
hione  lupra  tradata,  an  priuilegium  deroget  iuri 
communi,  quando  non  addit  claufulam  deroga- 
toriam. Nam  iuxta  opinionem  generaliter  id  ne- 
gantem.conftat,  etiam  inhoccafu  li  mpl  i citer  di- 
cendum elTe,  tale  priuilegium  non  habere  effe- 
ctum fublfantialiter  diuerfum  ab  his , qui  licent 
per  ius  commune, quia  ad  habedum  illum  opor- 
tet aliquid  concedere  contra  ius , quod  fine  clau- 
fula  derogatoria  facere  non  poteft.  Nec  erit  con- 
uenicns,  quod  tunc  indultum  imprefettiflimam 
rationem  priuilegij  retineat,  imo  vix  poffitfic 
nominari, fed  recommendatio,vel  faluus  condu- 
(tusmam  hoc  libi  debet  imputare  impetrans,  qui 
maiorem  declarationem  non  procurauit;  nam  fi 
illam  procurauit,& obtinere  non  potuit, fignum 
elt.  Principem  noIuilTe  plus  concedere.  At  vero 
iuxta  aliam  opinionem  affirmantem, priuilegium 
derogare  iuri  communi,etiam  fine  fpeciali  clau 
fula,  contrarium  erit  dicendum  in  prxfenti  cafu, 
non  tamen  generaliter, nec  fine  magna  limitatio 
nej&circumfpedione  verboru  priuilegij.-  opor- 
tet enim  ex  eis  conieclare,an  fuerit  mens  Princi 
pispropriuni , & rigorofum  priuilegium  conce 
dere.vcl  folum  fauore  aliquem  , & (pecialem  cu- 
ram circa  talem  perfonam  oftendete,vt  nulla  vis 
autiniuria  illi  fiatmam  in  priori fenfu admitten- 
]da  efi  extentio  iuxta  didam  opinionem, no  ver6 
in  pofteriori.Nequeerit  difficile, ex  tenore  refcri- 
pti, attente  cofiderato initio, progrelfu,  & verbis: 
eius, intentionem  fcribentis  probabiliter faltemj 
coniedare,  iuxta  regulam  mox  tradedam  de  pri- j 
uilegiorum  interpretatione.  Ia  dubio  tamen  in 
eam  partem  inclinandum  eft,  vt leges  feruentur. 
10.  Tandem  circa  hanc  parte  feu  enedum  priui- 
legijjVt  priuilegium  eft,tradari  poteft  quacftio,an 
talis  effedus  vere  & proprie  fiat  virtute  priuile- 
gij,vel  tantum  fidione  iuris.  Sed  hanc  quaeftione 

^ jin  fuperioribus  fufficienter  attigimus , tradando 

fkMiiiie  v0l  de  priuilegio  jd  inflitr,  ex  Bald.  in  1>  1«  vrbe,  ft.  de 
Utitimt,  krat.homin.Et  refolutio  in  fumma  eft  , effedum 
Ito*^****'^  (per  fe  priuilegij  efie  aliquod  morale  ius  confiu.es 
Uiupnl  facultate, vel  obligatione,  vel  carentia  obliga- 
»iur»tiaut  tionis,  vel  capacitate  morali,  aut  ablatione inha- 
in-  bilitatis  moralis.  Hic  aute  effedus  poteft  Ipedari 
fecundu  fe,  & abfolute,  & vtficfempereft  verus 
effedus  abfq-,  vlla  fidione  iuris,  imo  per  introdu- 
dionem  noui,  feu  fjjecialisiuris. Hoc  patet  indu- 
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ligatus  vere.&  proprie,  fine  vlla  iurisfidion^& 
confequenter  per  tale  priuilegum  vere  eft  fadus 
incapax  moraliter  talis  cenfur®  alio  modo  lata, 
fic  etiam  priuilegiatus  ad  concedendum  carnes  ni 
aliquibus  diebus  quadragefims , vere  manet  im- 
munis a praecepto  leiunij,  & ficdealijs.  Denique 
ficutdifpenfatiovere  tollit  impedimentum,  aut 
obligationem . & praeferiptio , vel  donatio  vere 
confert  dominium , & lex  irritans  vere  annuhat 
contradum.ita  priuilegium  fiios  morales, enedus 
vere, & fine  vlla  fidione  confert.Rario  vero  el  , 
quia  hi  effedus  morales  non  confiftunt  in 
identitate, vel  qualitate  phyfica.fed  in  morali  ha- 
bitudine, vel  denominatiene  proucniente  ex  vo- 
luntate fuperioris  , autdni  fufficienter  dec  arata. 


& tunc  vere,&  fine  fidione  fiunt.guando  illa  vo-  _ jfun 


A luntas  eft  efficax  ad  fundandos  refpedus  mora- 
les, in  quibus  domuiia , dignitates , bc  alta  multa 
humana  iura  conliitunt , icd  priuilegium  conti- 
net hanc  Principis  veiuncatemiergo. 

Solet  tame  aliquando  eftedus priuilegij  com- 
parari cum  aliquo  efledu  naturali, Sc  phynco,  ^ De pri 
reipedu  illius  dicitur  interdum  heri  fictione  iuris,  •**lfgi‘cornf*- 
Sc  non  vere.qu*  comparatio  non  in  omnibus  ef- 
fedibus  pfiuilegiorum  habet  locum.Sc  vbi  facta 
fuerit, fano  modo  intelligenda  eft  loquutio,iuxta  jic»,  ' ^ ^ 
pradida,  v.g.  priuilegium  legitimationis  dicitur 
facere riiium  legitimum  fidione  iuris, qiua  rc 
vera  non  confert, ncc  coferre  poteit  originem  ex 
legitimo  matrimonio, quia  pendet  ex  actu  praete- 
rito, qui  non  eft  in  potelfateiegiilatoris.  ttlicd 
dicatur  interdum  retrotrahi , id  cif  fidione  iuris, 
non  verc.nihilominus  confiderando  in  filio  legi- 
timo non  originis  modum,  fed  capacitate  quan- 
dam  moralem  ad  plures  effedus  morales, ciuiles, 
autcanonicos,quam  habet,  nili  ob  aliam  caufam 
illa  priuemr.illa  capacitas  vere  &.  manifefte  con- 
fertur filio  illegitimo  per  legitimationem , \t  ex 
dictis  patet. V nde.fi  denominatio  legitimi  no  fu- 
meretur  ex  origine, fed  ex  illa  capacitate, vere, & 
noii  fide  diceretur  legitimatus , tadus  legitimus. 

Vel  e conuerfo  fi  in  filio  legitimo  confiderctur, 
non  modus  originis, fed  capacitas  moralis  ad  mul- 
ta,qua4iabet,non  ex  fe  fed  ex  iuftitutione  huma- 
na per  leges,  vcl  canones,8i  legitimatio  folum  fi- 
gnificet  ablationem  huius  incapacitatislic  vere, 

&.  fine  fidione  fit  per  priuilegium,  ficut  vere  au- 
fertur irregularitas  per  difpenUtionem,&  ita  di- 
ci poceft  per  ilia  fieri  aliquis  vere  regularis.Et  ita 
funtintelligendaclimilesloquutiones  in  priuile- 
gio nobilitatis, auc  vrbanitatis,&:  fimilibus 
De  quibus  folet  vlceruis  inquiri, an  effedus  fa- 
C'dus  per  priuilegium  aequiparetur,feu  fit  aequalis 
naturali,  ram  in  re,  quam  in  abfoluta  appellatio- 
ne, quod  tradat  Bart.in  i-Si  u,qui  pro  emptore,^,  de 
j V fucap.fere  per  tora  m pr^fertim  a n.  j 5 . v fque  ad 
' 3 6. 43. 6c  ftqucnt.&:  in  lOmnespopuli,  ff.de  luftit. 
Sciur.nu.dz.&Bald.in I4.  C.Ad  Vellcan.Non 
ipoteft  autem quari, an  aequiparetur  in  naturali 
effedu(vt  ficdicamh'deft,  in  origine  ipfa,  v.g-  ex 
coniugatis.vel  ex  nobilibus , vel  ex  ciurbus  anti- 
quis,5ic.nam  hoc  modo  coftat,non  poffe  habere 
xqualitate , cum  nunqua  fidio  xquetur  veritati. 

Solu  ergo  poteft  cffcquxftio  quo  ad  effedus  mo- 
rales,feu  (quod  idem  eli^m  morali  capacitate,  an 
'xqualiter  licreftituta'.vel  collata.Etin  hoc  vidc- 
itur  mihi, non  poffe  generalem  regulam  afiignari 
defado.fcddepoffibili  tantum.  Nampriuiltgiu 
'fine  dubio  poteit  ad  totum  extendi, quia  totum  eft 
Imorale,  pendetque  exiure,  quod  poteft  quoad 
omnes  fuos  effedi  sper  priuilegium  immutari. 

De  fado  ver6  interdum  priuilegium  integre  re- 
fticuet  omnia , interdum  ver6  minime  iuxta  te- 
norem priuilegij,  &iurium  difpofitionem,vc  le- 
gitimatio fada  virtute  iuris  canonici  per  (ublc- 
quens  matrimonium  omnia  reftituic, qux  ha- 
beret proles  a principio  nata  ex  legitimo  matri- 
monio, quod  fortaffc  non  faciunt  alix  Icgitima- 
tiones , verba  ergo  priuilegiorum  attendenda 
funt,&vfus. 

In  alio  verd  fenfu  folet  ilia  quxftio  moueri 

quoad  aequiparationem  in  alicuius  nominis  ap- 
pellatione, vel  comprehenfionc  fub  illius  abfolu- 
ta  fignificatione,  vt  an  nomine  fili)  legitirni  ve- 
niat legitimatus,  vel  nomine  cinis,  nobilis,  aut 
Dodoris,  veniant  qui  folum  ex  priuilegio  rales 
funt.  Sed  huius  interrogationis  materia  ampliC 
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(Ima  eft.  Dc  qua  videri  poted  GlofTa  in  c.  Sufee- 
ptum,dc  Referip.  in  d.verb.  Non  mortt,  8c  ibi  Do- 
<5tores,&  videri poicft  GlofTa  U^cverbdt 

verb.iirfrf</«,lF.deNegot.g^.&  ibi  Do(Siores6c 
Bar£.fupra>6cBald.lib.5.cof.i3p.  &Geminian. 
c5T.66.i5cfupra  tadaeftlib.d.c.a.nec  accuratior 
de  illa  re  difputatio  ad  nos  fpedat^ideoqj  duo  ta- 
tum,  vel  tria  circa  illam  aduertam.  Primum  ell, 
quando  priuilegium  datur  ad  tollendu  defe<ftu, 
vel  incapacitate  aliqna  , aucinbabilitate,&  in  eo 
adduntur  verba  (iguiiicancia  plena  reliitutione, 
& reductione  ad  ftatum  habile, rctrotrahedo  pri- 
uilegium vfqj  ad  radice  defeCtus  (vt  fic  dicajtunc 
xquiparari  priuiiegiacu  etia quoad  nominis  ap- 
pellatione,cu  verd  exeplari.  Ita  vt  quoad  omnes 
morales  effeCtus  iuridicos , feu  qui  luris  admini- 
culo fiunt,fub  tali  nomine  vel  appellatione  com- 
prehendatur. Exemplu  poteft  efle  in  filio  legiti- 
mato  per  fubfequens  matrimonium  virtute  iuris 
canonici, nam  venit Jippellatione  filioru  legiti- 
moru,  vt  eft  comuniter  receptu , ide  ergo  erit  in 
omni  fimili  priuilegto,  etia  fi  alio  modo,  vel  alio 
titulo, ac  verbis  cocedatur.  Nam  ratio  femper  eft 
eadem,nimiru,quod  illa  appellatio  vt  fic  (pedata 
non  fumitur  a naturali  proprietate , fed  ex  iuris 
efficacia, qu*  per  priuilegiu  impeditur,  & cotra- 
ria  appellatio  fufficienter  tribuitur , quantum  ad 
omnes  illos  etfedus  neceffaria  eft.  Alias  voluntas 
Principis  no  effec  efficax  ad  tale  priuilegium  co- 
cedendum , cuius  contrarium  fupponitur  in  ipfo 
priuilegio,  & fupra  probatu  eft  ex  natura  talium 
effeduura.  Vnde colligitur,  vbi  priuilegium  non 
eft  tam  amplum,  & exprefse  concelTuni, non  fe- 
qui  talem  xquiparationem  abfolute,  & (Implici- 
ter ex  vi  illius,  fed  folum  quoad  efFedus,  propter 
quos  tale  priuilegium  conceditur. 

Circa  hoc  tamen  eft  fecundo  obljertiandum 
maxime  cauendum  elTe.ne  extenfip aliqua  fiat 
netxtenfiofi-  pr*iudicium  tertij , aut  in  derogationem  ali- 
a cuius  ftatuti,  fpecifice  poftulantis  talem  vel  ta- 

lem conditionem  naturalem  , vt  elTe  legiti- 
mum , non  elTe  ex  inteCta  origine  vel  hab.re 
originariam  nobilita  te,  vel  fimiles.  Nam  priuile- 
gium non  derogat  his  ftatutis,nec  prziudicat  iu-| 
ri tertij,  nifi  exprefte  illa reuocet,vel  declaret,  v t| 
talis  perfona  reputetur  talis , vel  talis,  vel  vt  fub  | 
tali  appellatione  veniat  in  ordine  ad  tales  effe- 
dus,non  obfiante  quocuq^  ftatuto,  vel  iure  in  co- 
trarium  exiftente.Hoc  enim  aperte  colligitur  ex 
communi  dodrina,quam  Bart.  fupra  late  tradit, 
& in  fuperioribus  ftepe  inculcata  eft.  Vicimo  ob- 
feruandum  eft  propter  exempla  fupra  adduda, 
hoc  procedere  tantu  quando  proprietas  vel  con- 
ditio perlbnae,  a qua  nomen  eft  fumptum,  eft  na- 
turalis, vel  pendens  ex  aliqua  conditione, quam 
lex  humana , vel  voluntas  Principis  non  poteft 
fupplere,  vt  eft  naturalis  origo,  &c.  fecusvero 
eft  , quando  fumitur  denominatio  ab  effedu , 
quem  vere  & proprie  poteft  lex  humana  effice- 
re: nam  tunc  licet  per  priuilegium  conferatur  a- 
liter,  quam  fieri  foleat  ordinario  modo,  tunc  pri- 
uilegium confert  omnimodam  xquiparationem 
fub  eodem  nomine.  Sic  enim  Dodor  fadus  a 
Papa,  vel  Rege  per  priuilegium,  feu  referiptum, 
tam  vere  eft  Dodor,  & venit  fub  illa  appellatio- 
ne, ficut  creatus  via  ordinaria  quia  clTedas  eft 
idem  in  fado  elTe  (vt  fic  dicamj  folumque  differt 
in  modo,  quia  a principefit  finefolemnitate  iure 
ordinario  requifita , quam  ipfe  poteft  fupplere, 
& fine  illa  eundem  cfFedum  efficere. 
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CAPVT  XXIII. 

Quem  effectum  poffit  habere  priuilegium  vt  lex  ejl> 

Circa  hunc  priuilegij  effedum,  vnum  polTii- 
mus  ex  fupra  didis  fupponere,  fic  duo  alia 
inquirere,  fic  explicare.  Supponimus  itaque  pri- 
uilegium vt  habet  rationem  legis  obligare  alios, 
ad  quos  id  poteft  pertinere,  vt  priuilegiario  fuum 
feruent  priuilegium;  nam  fine  hac  obligatione 
inefficax  elTet , fic  inutilis  priuilegij  concefsio. 

Ideoque  fere  in  omnibus  induitis  pnuiiegiorum 
folet  hoc  prxeeptum  imponi  omnibus  indicibus, 
vel  alijs  quibus  incumbere  poteft  obferuantia 
priuilegij.  Etquamuisnon  ita  exprelTe  ponere- 
tur, ex  natura  rei  fequitur  hxc  obligatio,  fiip- 
pofita  validitate  priuilegij  ,quia  confertius  pri- 
uilegiario , ratio  autem  lultitix  poftulat , vt  vni- 
cuique  ius  fuum  feructar.  i | 

Dubitari  autem  poteft  primo,  an  hxc  obliga-l  '( 
tio  etiam  cadat  in  alium  pariter  priuilegiatum, ' j.  . t 
quod  alias  quxri  folet,  an  gaudeat  aliquis  priui-*y^»j««,<,„  , 
legio  fuo  contra  pariter  priuilegiatum.  haec  enim 
duo  vel  in  idemcoincidunt,  vel  fe  necellario  "" 
confequuntur  , nam  fi  priuilegium  valet  contra 
pariter  priuilegiatum , obligat  illum  ad  (cruan-  ^ * 

dum  alteri  ius  fuum  j fi  autem  non  valet  contra  f. 

illum.illumnonobligabit.Vt  ergo  ytrumq^bre-  Notandrt  ' 
uiter  rcfoluamus,aduertimus, duobus  modis  pof-  feiuttemm, 
(e duos  dici  pariter  priuilegiatos,  vno  modo  pro- 
pter folam  fimilitudinemfic  «qualitatem  priui- 
legiorum,  vt  fi  religio  Minoru  dicatur  aque  pri- 
,uilcgiata  religioni  Prxdicatorum,  fic  e conuerfo; 
vel  duo  nobiles  quoad  immunitates,  qu«  illis  ra- 
tione nobilitatis  conceduntur, fic  fic  de  alijs.  Alio 
modo  dici  pofilint  aliqui  pariter  priuilegiati  re- 
fpeiftiui,  & cum  oppofitione  mutua  in  ordine  ad 
vfum  eiufdem  priuilegij, vt  fi  vnus  habet  priuile 
gium  ad  exigedum,8c  alius  ad  non  foluendii,  vel 
fi  vnus  habet  priuilegium , vt  propter  delieftum 
incarcerari  auttorqueri  non  poftit, fic  alius  habet, 
vt  quilibet  contra  fe  delinquens  incarceretur,  fic 
torqueatur.  Et  hac  pofterioreft  propria, fic  per  fc 
comparatio  pariter  priuilegiacorum. 

Dico  ergo  prim6.  iEquiparatio  in  priuilegijs 
propter  folam  fimilitudinem  aut  «qualitatem, 
non  obftat,  quominus,  fic  prinilegiatus  vti  poftit  firmutu*. 
fuo  priuilegio  cotra  pariter  priuilegiatum,  fic  hic 
teneatur  illud  feruare.  Ita  fumitur  exi.  vlt.  ff.  Ex 
quibus  cauf.maior.Scc.  vt  ibi  notat  Bart.fic  Bald. 

Item  Pan.  Felin.Sc  alij,  quos  refert,  fic  lequitur,£«/<i«<* 
Couar.in  Regu.  Pejl/f/or, 2. p.4. 2.00.4.  Etexem- 
piis  declaratur.  Nam  licet  du«  religiones  «quales 
fint  in  priuilegio  v.g.  non  Ibluedi  decimas,  nihil- 
ominus vna  etiam  contra  aliam  illo  gaudebit, 
quia  non  tenebitur  illas  ei  foluere.  fic  e contrario 
hac  tenebitur  ab  illa  non  exigere  decimas,  etiam 
fi  contra  alios  habeat  ius  decimarum.  Etfimili- 
ter  lick  «que  gaudeant  priuilegio,  vt  profeftTus 
in  tali  religione  non  poftit  tranfire  ad  aliam,  mu- 
tuo gaudent  priuilegio  contra  fe  inuicem,  fic  fi- 
militer  tenentur  fibi  mutuo  illud  leruare.  Item 
licet  duo  nobiles  «que  gaudeant  priuilegio,  ne 
propter  debita  incarcerentur,  vnus  contra  alium 
illo  vtetur,  quia  lick  vnus  alteri  fit  debitor,  non 
poterit  incarcerari, nec  ille, qui  eft  creditor  poflet 
iufte  id  poftulare , fed  tenetur  alteri  priuilegium 
feruare.  Sic  etiam  clericus  obligatur  feruare 
priuilegium  Canonis  refpcdu  Clerici  pariter 
priuilegiati . Et  alia  exempla  fumi  polTunc 
citatis  auiftoribus,  fic  ex  Roderico , primo  tom. 
quaeftion.p.artic.  12.  Ratio  vero  ^ft.  tum  quia  il- 
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vlum  alterius,  etiam  circa  limileni  priui- 
%}impri-  ieg'acum,(icut  equalitas  in  potentia  videndi  non 
f^tbj,i<teo  obitat,  quominus  illam  habens  poliit  \iderc  eu, 
\fHinon  po  qui  limilem  potentiam  habet.  Tum  etiam  quia 
^fiimpedtre  priuilegium  ad  propriam  immunitatem  non  ex- 
tf»m  « le-  teiiditur  ad  non  (eruandam  alteri  immunitatem, 
quia  funt  res  valde  diucrfac  > & a diuerlis  non  fit 
illatio.fic  ergo  priuilegium,  ne  proprius  religio- 
fusad  alium  ordinem  tranfeat,  non  cft  ad  reci- 
piendum religiofum  alterius  ordinis  atqualis,  & 
jlic  de  alijs.T um  denique  quia  hic  vfus  prkiikgij 
non  eft  contra  pariter  priuilegiatum  formaliter, 
fcd  tantum  materialiter,  id  eit,concra  perfonam 
habentem  hmile  priuilegium,  non  tamen  quate- 
nus illo  vti  poteft,6c  ideo  tale  priuilegium  nihil 
confert  ad  vfum  alterius  priuilegi)  impediedum. 

Ampliatur  hjtcalTertio,  vt  locum  habeat  etia 
in  his,  qui  gaudent  priuilegijs  eorum  per  com- 
municationem propriam  feu  per  concedionem 
ad  infiar.  Nam  is, qui  per  communicationem 
priuilegio  fruitur,  poterit  ilio  vti  etiam  contra 
illum,qui  prius  idem  priuilegium  habuit, & fuit 
tanquam  primum  exemplar  eius.  Ita  obfcruat 
Cord  in  Conipend. Minor. ver. Coww««zf4f;o,  in 
fine,&  cumeoRoder.toni.i.q.55.art.zi.  Etra- 
tio  elf  clara, quia  illa  communicatio  eft  nouaco- 
celiio  eiufdem.feu  iiniii  s priuilegij  cum  squali- 
tate (vtfupponimiis)hxc  autem  «qualitas  non 
impedit  vlum  priuilegij  contra  alium  squalem, 
vioiieium  eft.  Nec  etiam  obftarcpotcftiila  prs- 
rogatiua  (vt  fic  dicam;  in  antiquitate  priuilegij, 
feu  in  anteceftione  quoad  primam  obtentionem 
eius.  Nam  per  hoc  nullu fpecialc  ius  acquiritur 
antiquiori  priuilegiario,  nec  datur  exemptio, 
qua  pofsit  non  feruare  alteri  priuilegium  illi  co- 
municatumi  ergo  non  minus  ipfe  ad  hoc  obliga- 
tur alteri  quam  e conuerfo  alter  ipfi  obligetur. 
Dico  fecundo.  Quando  priuilegiati  concur- 
. runt  in  priuilegijs  fecundum  oppoiinonem  rc- 
fpediuani,  tunc  priuilegiarus  no  gaudet  fuo  pri- 
uilegio contra  panter  priuilegiatum,  & confe- 
quenter  hic  non  tenetur  alteri  priuilegium  fiium 
feruare.  Inhoclenfti  folethoc  pronunciacu  ex- 
poni, vt  patet  ex  Gouar.fupra.qui  dicit  elTecom- 
mune  axioma, & fumitur  ex  Authen.de  Sandil, 
Epifcop.  h£Cpr£fenti,Sc  ex 
1. feq.ff.de  Minor.  Et  declaratur  exemplis  fupra 
pohtis,&  fimilibus.  Nam  li  quis  habet  priuilegiu 
cogendi  debitorem,  & debitor  habet  priuilegiu 
ne  intra  tantum  tempus  cogi  pofsit,  non  potent 
creditor  contra  talem  debitorem  fuo  priuilegio 

vti,&:c.  Ratio  vero  eft,  quia  tuc  concurrunt  duoi^ 
priuilegia,  quorum  vnum  alteri  reliftit,  & ideb' 
non  poteft  fequi  vfusvnius  contra  alium,  ficut 
Phildfophi  dicunt,  ad  proportionem  «qualitatis 
Umexpli.  inon  fequi  adionem.  Quamuis  autem  «sinten- 
»tiopro ma-  f 3 per  hanc  regulam  fic  expofitam  \ era  tit,ni 
* o minus  in  modo  loquendi  poteft  quis  non  im- 

merito  dubitare.  Quia  tunc  re  vera  non  prohi- 
betur quis  vti  fuo  priuilegio  contra  pariter  pn- 
uileeiatum,fed  contra  magis  priuilegiatum, quia 
ibi  concurrunt  duo  priuilegia  quali  contraria, 
quia  tuum  v.  g.  eft  ad  imponendum  mi  i 
& meum  ne  imponi  pofsit-, ergo  vt  tu  non  po  s 
Vti  priuilegio  tuo  contra  me,  necelie  t 
priuilegium  fpcciale  deroget  tuo  gencta  i,  ergo 

rerpediue.&  fecundum  oppofitionemego  um 

magis  priuilcgiatus,&  non  tantum  «qualiter.iit 
patet  a contrario,  quia  tunc  ego  vtor  meo 
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priuilegio  vtaris-,  ergo  vel  tunc  deficit  regula 
quoad  hanc  partem,  quia  iam  priuilegiatus  gau- 
det priuilegio  luo  contra  pariter  priuilegiatum, 

fic  a proportione  aquahtatis  lequetur  aiffio, 
vel  certe  hic  non  eft  tantum  «qualis , fed  lupc- 
rior  in  priuilegio,  &confequemer  alter  non  eft 
pariter,  fed  mmus  priuilegiatus. 

At  enim, quando  de  re  confiat, non  eft  de  mo- 
do loquendi  contendendum, fed  veiub  lenfus  lo- 
quiuionis  explicandus. Itaque  verum  quidem  ell, 
in  huiuimbdi  euentu  concurrere  duo  pnuilegia 
quali  contraria,  vel  in  fuisadtibus,vcl  quafi  obic- 
dtis  contradictionem  includentia,  v t ex  didis  fa 
tisconftat.  Vnde  necelie  eft,  vt  vnum  prseualeat 
contra  alterum,  vt  pofsit  eiusadionem  impedi 
re,iiue  illud.quod  pr«ualet,dicatur  fub  ea  ratio- 
ne maius,  quatenus  alteri  derogat,  iTue  dicatur 
par,quia  non  valet  ad  agendum  in  aliud, fed  tan- 
tum ad  refiftendum.Ex  quo  etiam  fcquiiur.ad  v- 
fum  illius  regulx  necellarium  elTe,  conditiones 
pnuilegiorum  fpedare,  vt  conftet,quod  priuile- 
gium pr*uaicat  contra  alterum, vel  pofsit  illi  re- 
liftere,  quod  infra  circa  mutationem  piiuilegio- 
rum  tradandum  eft.Vt  v.g  li  vnum  fit  generale, 

& aliud  fpcciale,  hoc  pratiialet,  nifi  ei  fit  per  Ipe- 
cralem  claufulam  derogatu,  tunc  enim  erit  quafi 
ablatum  priuilegium.  Si  ver6  vtrumquepriuile-  ^ 

*gium  fit  gcneralc,&  neutrum  alteri  cxprcfse  de-\trum.fuepri 
j roget,  oportebit  infpicerc,  quod  fic  antiquius 
Idignius,  veJ  a maiori  poteftate  procedens,  & ide  S'- 

cuin  proportione  eft,  fi  vtrumque  Iit  fpcciale  iu-j,j„  expref* 
xra  principia,  & regulas  infra  tradendas  de  pri-U#ro^#/t 
uilegijS  Contrarijs,  quomodo  componi  pofsint 
aut  quod  debeat  contra  alterum  prxualcre.  Vnde 
jillud  axioma,  priuilegtatns  non  gaudet  priuile- 
I gio  fuo  contra  pariter  priuilegiaturn,  hunc  fen- 
jlum  habet,  prTuilegium  non  habet  effedumco- 
jtra  aliud  priuilegium , {W  quod  derogatur,  per 
'quat  verba  elarius&  proprius  idem  explicatur, 
l&cum  eadem  proportione  verum  eft,  priuilc- 
Igium,  vt  habet  ratione  legis,  non  obligare  eum, 
iqui  per  aliud  priuilegium  pratualens  exemptus 
'eft, feu  a tali  obligatione  exemptus,  qua  limita- 
■tio  feu  exceptio  non  eft  in  pr.vfentifpecialis,  fed 
in  omni  lege  humana  eum  proportione  locum 
habet,  vt  per  fe  confiat. 

Almd  dubium  circa  hanc  partem  efi, an  priui 
legium  vt  eft  lex  interdum  obliget  etiam  ipfum 
priuilegiarium.  Nam  quod  nemo  cogendus  fit 
Vti  priuilegio  fuo, in  iure  cautum  videtur, C. 5/  de 
terra, ds  Priuil. Et  ratio  reddi  poteft,quiaqtiod  a- 
licui  conceffum  eft  in  fauorem,  no  debet  in  eius 
grauamen  verti,  v t eft  regula  loris  in  6.  magnum 
autem  elletgrauamen,  fi  cogeretur  qms  fuo  pri- 
uilegio vti.  Refpondco,  in  duobus  calibus  obli-; 
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quam  tamen  formaliter  Ipquendo  cbligari  fuo  laiemt  juo 
priuilegio,  vtfuum  ell,  ad  vfum  feu  obferuan 


tiam  eius.Ptobofingula.  ^ • n. 

Primus  enim  cafus  huius  obligationis  elt, 
quando  aliquis  non  poteft  renunciare  priuilegio  primuseaui 
fuo,  vt  de  priuilegio  fori  clericorum,  vel  cano- 
nis, & fimilibus  fipra  diaumefi,.  Tunc  emmfi 

occurrat  cafus,  in  quo  vel  cedendum  fic  priullc- 
gio.  vel  illo  vtendum.  vt  fope  occurrere  poteft, 
obligabitur  quis  vti  pfiuilegio , ne  illi  cedat, imo 
cum  non  pofsit  valide  cedcre.licet  velit,  cogitur 
illo  vti.  nec  poteft  fine  peccato  confentire,  vt 

contra  illud  fiat,  & hoc  eft  obligari  ad  vfum  feu 

obferuantiam  eius.  Alter  cafus  huius  obliga^onis 

eft. 
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cft,  quoties  per  priuilegium  fit  adiis  Hcitus.  qui^  A 
antea  non  erat,  vel  tollitur  obligatio,  quae  antea 
erat:  nam  tunc  fuperueniente  alia  lege  prxcipie> 
te  talem  a(^um , poterit  quis  obligari  ad  adtum 
per  priuilegium  concedum.  Exemplis  patet;  na 
qui  habet  priuilegium  audiendi  MilTam  tempo- 
re interdidi, obligabitur  audire  illam  diebus  fe- 
ftisex  prsccepto  EccIefi*,acuiusobferuantia  cx- 
cufaretur,  fi  tale  priuilegium  non  haberet,  quia^ 
non  erat  ille  adus  licitus , poftquam  vero  per 
priuilegium fadus eftlicitus,  ceflat excufatio,  vt 
dixi  in  to.  3. de  Sacram. difp.S  8.fed.6.  Item  con*- 
iux  habens  votum  caftitatis,tenetur  reddere  de- 
bitum alteri  coniugi  petenti,  quia  nonefict  illi 
licitum  negare,  nam  contra  iufiitiam  ageretj  & 
nihilominus  fipetens  adulter  fuerit,  vxor  habens 
votum  non  tenebitur  reddere,  & confequenter 
obligabitur  non  reddere,  (ed  feruare  cafiitatem, 
quia  licd  in  cafu  adulteri}  fit  priuilegium  inno-  g 
cenris.vt  non  obligetur  reddere  debitum  adul- 
tero petenti,pofito  tai  i priuilegio.fit  licita  obfer- 
uatio  voticaftitatis,  &ideo  obligat  prateeptum 
feruandi  votum,vt  optime  docuu  Sane,  lib.p^.de 
Matrim.difp.  6.  num.  15. 

Ex  his  autem  facile  efi, probare  vltimim  par- 
tem aflfertionis.  Nam  in  priori  cafu  obligatio  v- 
tendi  priuilegio  efi  ratione  torius.communitatis, 
proptercuius  commune  bonum  concefium  efi 
priuilegium,  & ita  non  tam  cogitur  quis  feruare 
priuilegium  ruum,quam  feruare  priuilegium  co- 
munitatis,  feu  non  laedere  illam,  prout  grauiter 
ofFenderemr , cedendo  priuilegio.  Declaratur  a 
limili.  Nam  przceptum  latum  a capitulo,  obli- 
gat fingulos  de  capitulo,  ideoque  quicumque  il- 
lotum agens  contra  tale prxceptum,peccat, non 
quia  agit  contra  prxeeptum  fuum,  fed  quia  agit 
contra  praeceptum  communitatis.  Ita  ergo pri*  c 
uilegium  communitati  concefium  intuitu  illius  j 
principaliter.communitatiseft  principaliter,  & 
ided  vt  lex  efi, obligat  fingulos  de  communitate,  | 
vt  illo  vtantur,quando  oportucrit,quia  fi  contra  j 
illud  agant, non  fuum  tantum, fed  communitatis 
priuilegium  violabunt.  In  poUeriori  ver6  cafu 
obligatio  ad  adum  per  priuilegium  concefium, 
non  prouenit  ex  lege  priuilegij,  fed  ex  lege,  quae 
aliunde  fupponitur,  vt  ex  praecepto  Ecclefiae,aut 
voto. Et  ita  formaliter  loquendo  fiibfiftit  femper 
regula,  quod  nemo  cogitur  vti  priuilegio  fuo,  v- 
tique  quatenus  lex  priuata  eft  ad  fuam  peculiare 
vtilitatem  (pei5Ians. Et  nullum  efi  inconneniens, 
qu6d  fuppofito  priuilegio,  poflit  aliunde  fuper- 
uenire  alia  obligatio,  quia  priuilegium  facit  qua- 
da  m mutationem  in  materia, faciendo,  vt  fi  t lici- 
tum, quod  antea  non  erat,  qua  mutatione  faifia, 
obligatio  aliunde  proueniens  per  accidens  eft,& 
non  potefi  ratione  priuilegij  impediri. 

CAPVT  XXIIII. 

VtYumad  priuilegium  vt  lexejl,&ad  effcilumeius  fit 
tjecejfaria promulgatio,  vel  qua  mitia  fufficiat. 

EXplicata  virtute  agendi  priuilegij,  oportet 
duascircumfiantiasad  operandum  necefia- 
rias  exponere,  fcilicet, tempus,  & locum,  & de 
hac  pofieriori  dicemus  in  fequenti  capite , de 
priori  in  prxfenti.  Solet  autem  lex  exercere  vim 
fuam  4 tempore  promulgationis  confummatx, 

& non  antea,  & prxterea  requirit  notitiam,  vel 
(altem  carentiam  inuincibilis  ignorantix,  vt 
cum  cffc(fiu  obliget,  & ideo  fimul  declarandum 


taaat. 


OfptnitKt 


OhuiaUif. 


erit,quomodo  hxc  ad  efFedum  priuilegij  requi- 
rantur; hac  enim  de  caufa  (vt  fupra  dixi;  difputa- 
tionem  de  promulgatione,  qux  ad  formam  per- 
tinere videbatur,  in  hunc  locum  referuaui. 

Quia  ver6  multa  in  titulo  comprehenduntur, 
qux  iiidiftinifie  tradari  folent,  icieo  eritopeYx- 
pretium  difiinguere  duplicem  illam  rationem, 
quam  III  priuilegio  fxpe  diUinximus,fcilicet,fpe- 
cialis  concefiionis,&  legis,  ptiufque  dicemus  de 
illo,  vtlex  eft,  quoniam  promulgatio  ad  legem 
Vt  lex  eft,  requiritur,  ^x  hoc  ergo  capite  videri 
poteft  necefiaria  promulgatio  ad  perfedam  con- 
fiitutionem  priuilegij,  6c  ad  efieifium  eius,  quia 
priuilegium  eft  quxdam  lex,fed  promulgatio  eft 
necefiaria  ad  legis  conftitutionem , ita  vt  ante 
illam  nondum  fit  vera  Icxj  at  lex  non  poteft  o- 
perari  antequam  fifj  ergo  nec  priuilegium.  Di- 
ces, priuilegium  quatenus  lex  eft,  non  operari, 
id  eft,  non  obligare  ante  promulgationem,  ope- 
rari tamen  vt  priuilegium,  id  eft,  fauorem  con- 
cedendo. Sed  contra,  quia  priuilegium  non  eft 
prius  priuilegium,  quam  fit  lex:  tum  quia  de  in- 
trinfeca  ratione  priuilegij, & quali  genus  eius  eft, 
quod  fit  lex,  tum  etiam  quia  non  poteft  priuile- 
gium vni concedere  beneficium,  quin  obliget  a- 
lios  ad  feruandum  prmilegiario  ius  per  priuile- 
gium acquifitum. 

In  contrarium  ver6  eft,  quia  priuilegiumeft 
lex  tantum  fecundum  quid,  fcilicer,  lex  priuaca> 

& ideb  non  eft  eadem  neceffitas  promulgationis 
in  illo,  qux  in  lege  communi , & propria  elTc 
folet.  Nam  lex  generalis  loquitur  ad  communi- 
tatem, &.  ideo  per  fe  requirit  publicam  notitiam. 

& propter  hanc  necefiaria  eft  promulgatio.Hxc 
autem  neceflitas  cefiat  in  lege  priuata,  vt  con- 
fiat. Confirmatur,  ac  declaratur,  quia  aliud  eft, 
loqui  de  notitia,  aliud  de  promulgatione;  hxc 
jCnim  duo  diucrfa  (unt ; natu  poteft  ignorari  lex 
promulgata,  & feiri  non  promulgata  In  priui- 
legio ergo  necefiaria  efie  poterii  notitia,  vt  vim 
legis  exerceat,  obligando,  illa  verb  fuflficiet,  et- 
iam fi  non  prxceficnt  promulgatio,  quia  cum 
priuilegium  fit  lex  priuata,  fufficiet  priuatim  in- 
timari illis,  qui  virtute  illius  obligandi  funrj  alij 
vero  ignorantes  non  obligabuntur  ratione  igno- 
rantix,  vel  quia  forte  ad  illos  non  dirigitur  obli- 
gatio priuiiegij. 

In  hoc  piindo  diftinguere  pofiumus  duplicia 
priuilegia.  Quxdam  enim  feruntur  per  vniucr 
fales  leges,  quarum  exempla  fumi  poffunt  ex  ca- 
pit. St  quiifuadcnte,  Clement.  Dudum,  de  Sepult. 
Clcment.vni.de  Baptif  Clemen.D/^M«w,de  Ce- 
lebrat. Miffar.  Clemeiit.  Archiepijcopo,dQ  Priuil. 

Alia  verofunt  priuilegia,  qux  priuatim  conce- 
duntur per  particularia  indulta,  vel  referipta'?'’*"*^*.?^^ 
conceffa  particularibus  perfonis,  vel  communi-l^’^*“'’*‘” 
tatibus.vt Religionibus,  Vniuerfitatibus,  velet-  ^ 
iam  Hofpiralibus , in  quibus  prius  foleneponi 
c6ceffiones,&  poftea  adiungi  prxcepta.vel  pro- 
hibitiones fub  cenfuris,  vt  nemo  talia  indulta 
impediat,  &c.  In  prioribus  priuilegijs  affirmant' 
Dodores,  necefiariamefie  promulgationem^dc 
pofterioribus  autem  negant . Hanc  diftindio 
nem  infinuat  Felin.in  cap.  Cognoficentes,  de  Con- 
ftit.nu.7.1imit.  5.  licet  enim  primum  membrum 
non  ira  clare  exprimat,  ficut  fecundumjvtrum- 
que  tamen  intendit,  vt  ex  difeurfu  & ratione 
eius  confiat.  Et  in  eam  fentenciam  citat  Baidum 
& alios,  loquitur  tamen  indiftinde  de  priuile. 
gijs,vt  fauores  funt,  vel  vt  funt  leges.CIarius  tra. 
ditdiftindionem  illam  Gloff.  in  Procem.  Clcm.  G/0/4. 

verb 
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• XjniH.  Anadpriuikgium  mcejfam fapromulg, 

verb.Df  c<ttero,  & vtrumque  membrum  ampie-  ~ 

aicur,  elique  lententia  valde  probabilis,  lirctH 
explicetur. 

Primum  ergo  membrum  de  legibus  commu- 
nibus tribuentibus  priutlegia,  probatur  optime 
ex  1.  Penulc.  C.  de  Decuri.  lib,  lo.  in  tine  ibi.  Ex 
die,  quo  promul^uta  eft.  Ratio  vcr6  ell,  quia  ante 
promulgationem  non  habent  vim  legisjergo  an- 
te promulgationem  nullam  vim  obligandi  ha- 
bere polTunr,  Gue  ad  effectum  priuilegi)^  liuead 
Iquemcumque  alium.  Conririnatur,quia  in  taii- 
jbus  legibus,  vel  prmilegium  inferitur  tanquam 
laccelTorium  principali,  vel  ponitur  vt  principa- 
lis effectus  ipfius  legis,  propter  quem  Ifabilien- 
dum  lex  fertur. Si  prion  modo  contineatur  pri- 
uilegium  in  lege.necefle  efl  vt  tanquam  acceifo- 
rium  fcquatur  naturam  principalis,  & confe- 
quenter,  licut  lex  requirit  promulgationem,  ita 
etiam  priuilegium,  quod  eft  acceflorium  illius, 
ergo  nondum  conftituto  fufficienter  principali, 
non  poterit  cfle,  vel  obligare  accelTorium.  Ex- 
emplum fumi  poteft  ab  indulgentiarum  coiicef- 
lione.in  quibus  habet  etiam  locum  dillinclio  da- 
ta; nam  frequentius  quidem  conceduntur  priua- 
nm, aliquando  vero  dantur  per  legem  publicam, 
fcu  commune  ius.yt  patet  ex  Extrauag.i.de  Re- 
liq.&L  vencr.Sandtor.intcr  communes,cumfimi- 
libus.Qu^ando  ergo  hoc  pofteriori  modo  dantur, 
non  poliunt  habere  efficaciam,  donec  Jex  ipfa 
promulgata  fufficienterlit  propter  rationes  fa- 
dasj  idem  ergoeftin  pr^fenti.  Et  licet  hoc  ex- 
emplum principaliter  videatur  procedere  de 
pnuilegio,  vt  priuilegium  eft,  nihilominus  inde 
a fortiori  fequitur,  idem  elfe  de  illo  dicendum, 
vtlex  eft.Nam  fi  tale  priuilegium  in  ratione  pri- 
iiilegij  non  eft  efficax, imb  nec  fubflftit  ante  pro- 
mulgationem,muko  minus  poterit  obligare.  Et  'c 
inde  facile  probatur  aliud  membrum,vbi  lex  to- 
ta principaliter  tendit  ad  conftituendum  priuile- 
gium, & illud  habetquali  proobie<ftoi&  finc.vt 
videre  licet  in  canone,  Si  quis fuadente,  & in  Clc- 
mentinis  allegatis,  tunc  enim  lex  nondum  pro- 
mulgata non  poteft  efficere  fuum  principalem 
effectum-,  ergo  non  poteft  obligare  ad  priuilegiu 
obferuandurn,  quod  nondum  fufficientet  con- 
ftitutum  eft. 

Ex  quo  obiter  infero,  ipfum  priuilegiarium 
nonpolTe  obligari  ad  aliquid  ratione  \elocca- 
, Uaone  fili  priuilegi)  ante  promulgationem  priui- 
legij,  vel  legis,  ex  qua  nafcitur  talis  obligatio 
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Explicatur  ex  fiipra  didis ; nam  v el  ilia  obligatio 
»nte  nafcitur  ex  priuilegio  priuato,  feu  inpartjcula- 
fromul-  rcm  commoditatem  principaliter  concelTo , & 
isiunim,  Jtmic  non  eft  ipfum  priuilegium  per  fe  caula  ob- 
jligationis,  fed  per  accidens, quali  remonens  pro- 
hibens, & ideo  in  ipfo  priuilegio  non  eft  necef- 
faria  promulgatio, fed  notitia,  vt  intra  dicetur, 
tamen  in  lege  per  fe  obligante  necclfario  fuppo- 
nenda  eft  promulgatio,  vt  per  fe  conftat.  Vel 
obligatio  nafcitur  ex  priuilegio  conceffo  com- 
munitati principaliter  intuitu  illius, licet  lingulis 
membris  proilt : & tunc  in  tali  priuilegio  inclu- 
ditur ncccffario  lex  generalis  obligans  totam 
communitatem,  & ideb  neceffc  eft,vt  refpedioc 
fit  fufficienter  promulgata,  & in  ratione  com- 
munis legis  propofita, vt  poflit  fingulos  de  com- 
munitate obligare  ad  feruandum,  feu  non  vio- 
landum priuilegium-, ergo  refpedu  priuilegianj, 
vt  obligari  poffit  priuilegio  prarfupponi  debet 
promulgatio  fufficiens  iuxta  modum  legis  obli- 
gantis.   


0^0,  6^9 
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tencia:  propolitac  ucn  caret  aliqua  difficultate.  I>^ 
rv.tmiicct  priuilegium  dicatur  lex  priuata quo-  j,n 
ad  eliedum  per  fe , intentum  . fcilicei,  fauorem 
priuatum,  & iusfpcciale,quod  conftituit  nihil-  ***’ 
ominus  quatenus  vim  habet  contra  alios,  rdpc-' 
du  priuilegianaliquodgrauamcn.autobligatio- 

neniiiiis  imponendo,  lic  habet  rationtm  legis 
communis,  quia  viiiuerfaliter  loquitur  ad  om- 
nes, ix  omnes  obligare  poteli,  ad  quos  materia 
pmiilcgi!  pcrcmucrit.  Eigo  vr  tale  piiuilegium' 
lub  hac  ratione  obliget,  m-celfana  eft  promulga- 
tio propria,  quahs  jii  Jege  communi  poftulatur. 
Antecedens  \ idetur  notum  ex  terminis,  & ex 
ylitato  tenore  tahuni  priuilegiorum.Confeque- 
tia  vero  probarur.quia  eadem  neccflitas,  & ratio 
promulgationis  inucniturin  tali  priuilegio  fub 
dida  ratione  fpedato.vt  ex  difcurlu  fado  notum 
videtur.  Et  confirmatur,  quia  lex  priuilegi)  aiijs 
non  promulgata  facile  poterit  ab  cis  ignorari,  & 
ita  poterunt  ab  obferuationc  priuilegi)  excufari, 
oeque  ob  cam  tranfgreflionem  mc"rito  puniri 
poterunt,  quiafecluta  promulgatione,  nemo  te 
neiur  legis  fcienciam  inquirere. 

Nihilominus  dicendum  eft,  in  huiulinodi 
priuilegio  non  requiri  propriam  promulgatio 
nem  ad  quamcumque  obligationem,  qua  refpc 
dualiorum  ex  illo  poreft  oriri.  Probo  primo  ex 
jvfu,  quia  non  folent  talia  priuilegia  folemniter 
jpromuigari,  & nihilominus  cenlcntur obligare 
j quantum  polfunt,  li  fufficienter  probentur,  & 
notificentur.  Secundo  declaratur  ex  re  ip(a,  nam 
hac  obligatio  dupliciter  poteft  intelligi  exoriri. 

Primo  per  naturalem  rerultantiam,&  confeqiiu-' 
riontm,  licut  ex  praferiptione  (equitur  obliga-'^»»  yromulg 
tionon  priuandi  alterum  re  legitime  praferipra, 
alio  modo  direde  ratione  pracepti  impoliti  in 
iplo  priuilegio  ab  audore  illius,  ficut in  bullis 
Pontificijs,  qua  in  fauorem  religionum, vel  alio- 
rum expediunrur,  fieri  folet.  Ad  priorem  igitur 
modum  obligationis  non  eft  necelTaria  promul-j 
gatio  priuilegi), fed  fufficit  notitia, moralitercer-| 
tadeiure  conceffo  alteri  per  priuilegium,  quia 
ftarim  ex  naturali  ratione  iufticia  oritur  obliga- 
tio fada  materia  tali  mutatione,  ficut  fada  do- 
natione alicuius  rei  alteri,  ftatim  refultat  natura- 
lis obligatio  non  priuandi  donatariumiure  ac- 
quilito  in  talem  rem. neque  oportct.donationcm 
promulgari,  fed  fatis  eft,  vt  fit  nota, lic  enim  con- 
ccfsio  priuilegi)  eft  veluti donatio  quxdam.  V n- 
jdehocnon  procedit  tantum  in  foro  confeien- 
i tiat,  fed  etiam  in  foro  exteriori,  fi  in  illopriuile- 
Igium  fufficienter  probetur,  quod  onus  priuile- 
■ giatio  incumbit.  Et  ita  videmus  in  iure  canoni- 
,co  iuxta  huiiifmodi  priuilegia  pafsim  proferri 
jfententiam,  nccinillisrequiripromulgationem, 

I fed  probationem. 

Neque  etiam  adalium  modum  obligationis 
nccclfariacrt  folemnis  promulgatio,  fed  fuflici- 
ens  prscepti  intimatio  per  authentica  inftru- 
menta,  vel  atqulualentem  probationem, vt  con* 
fuetudo  etiamprobac.  Et  ratio  cft.quia  tale  prae- 
cepciim  non  imponitur  Eccicfix,  aut  alicui  com- 
munitati per  fe,  propter  publicum  bonum , vel 
gubernationem,  fed  ponitur  vt  particulare  p rz- 
ceptum  alijs  datum  in  fauorem  priuilegiarij,  fo- 
lum  ad  effectum  ac  obferuantiam  priuiiegij.& 
idednon  eft  in  illo  ncccflaria  folemnis  promul- 
gatio, fed  particularis  netificatio  accommodata 
tini  talis  przcepti.  Confirmari  hoc  poteffiquia  in 
tali  induito  priuilegium  ipfum  eft  principale. 

" Ggg  1 przccptum 
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prsccpcum  autem  quafi  accefforium,  & ideo  fe-  A 
quitur  naturam  principaIis,ideoque  v t lex  priua-; 
ta  reputatur,  ad  quam  folemnis  promulgatio  no 
rcquiritur.Denique  ob  eandem  caufam  cura  no- 
tificandi  priuilegium  non  fpedat  ad  Principem, 
ficut  pertinere  folet  cura  folemnis  promulgatio- 
nis vbi  cft  necclTaria,  fed  fpedat  ad  ipfum  priui- 
legiarium, qui  poterit  priuilegium  fuum  intima- 
re, aut  notum  facere,  prout  libi  vtile  fuerit.  At- 
que hoc  tam  inforo  confcicntix,  quam  in  foro 
exteriori  locum  habet,  quia  eadem  eft  vtriufquc 
ratio, fuppolitafulficienti  probatione.VndcG  ta- 
le prxeeptum  priuilegio  infertum  habeat  anne- 
xam excommunicationem  ipfo  fado,  illam  in 
confeientia  incurrit,  qui  contumax  fuerit  contra 
tale  prxeeptum,  fi  lufficienter  intimatum,  & in 
iudicio  exteriori  talis  veniet  declarandus,fi  eius 
contumacia,  habita  poli  fuliicientem  notitiam 
priuilegij , & prxeepti  in  eo  impoliti  fub  tali 
cenfura,  legitime  probetur. 

Statim  vero  occurrit  dubitatio,  qux  notitia 
vel  probatio  requiratur  in  hispriuacis  priuile- 
gijs,vt  inferiores  Prxlati,  aut  iudices,aut  ali^ 
pcrfonx.ad  quas  pertinere  poteft  teneantur,  illis 
parere,  vel  cis  non  concraucnire.  Sed  quia  hoc 
magis  ad  forum  externum  attinet,  quam  ad  in- 
ternum, breuiter  illud  expediam.  Nam  in  foro 
confeientix  fufHcit  notitia  priuilegij  moraiiter 
certa,  de  qua  probabiliter  dubitari  non  poflit, 
tunc  enim  quxfito  aliquo  falfo  colore  tergiuer- 
fari,  & voluntati  fuperioris  rehftere  non  poteft 
in  confeientia  eife  licitum.  Ad  hanc  autem  noti- 
tiam norrfufficit  affertio  dicentis,  fe  habere  pri- 
uilegium, etiam  fifitperfonabonx  famx,&  fi- 
de .digna,  vt  communiter  cum  Inaoc.  tradunt 
Canoniftxincap.  Exparte^ds  Vefbor.  iignificat. 

Et  ratio  eft,quia  nemo  eft  in  p ropria  caufa  teftis 
omni  exceptione  maior,  & quia  angelus  latha- 
nx  transfigurat  fe  in  angelum  lucis , & multa 
mala  committuntur  fub  dolofa  fpecie  fanc^ita- 
tis,  ideb  noti  folum  non  tenetur  quis  credere 
dicenti  fe  habere  priuilegium  ad  cft^edlum  ad- 
mittenti vfum  eius, verum  etiam  nccredte  taciet 
tam  facile  credendo,  regulariter  loquendo,  pro- 
pter pericula,  & fraudes,  qux  interuenire  pof- 
func.  Aliquando  vero  id  fieri  poterit  ex  vrbani- 
tate, quando  non  occurrit  peculiaris  caufa  fufpi- 
tionis,  non  verdex  obligatione.  Ad  hanc  ergo 
necelTaria  eft  vel  oftenfio  priuilegij,  vel  alia  pro- 
batio, qux  prudenti  arbitrio,  bona  fide  proce- 
dendo, fufficiens  exiftimetur  in  confeientia. 

Multo  verd  magis  in  foro  exteriori  necefla- 
ria  cft  oftenfio  induiti  per  inftrumcntum  au- 
thenticum, vel  in  fe  demonftratum,  vel  laltem 
perteftes  probatum  iuxta  fuperiusdi<ftacap.  2. 

& tradita  communiter  a Dpdoribus  ibi  citatis, 

& a Sylueft.verb.Exr»i/>fio,q.5.&  7.  ex  cap.  Cum 
per[on£,  de  Priuileg.in  6.  vbiGloflf.  Do(ftores,& 
Panormit.in cap.C«»i  erdinem,dc  Referip. Innoc. 
Anton.  Henr.  & alij  in  dido  cap.  Ex  parte.  Qui 
addunt  limitationem,  dicentes,  hoc  efle  necella- 
rium , quando  priuilegium  non  eft  publice  no- 
torium. Vnde  infinuant,  publicam  notitiam  efle 
fufficientem  probationem,  vt  tunc  oftenfio  pri- 
uilegij poftulari  non  debeat,  nec  iufte  polfit. 
Quod  intelligendum  eflfe  exiftimo,  quando  pu- 
blica notitia  non  tantum  eft  per  famam  (qux  per 
fe  non  facit  fufficientem  probationem,  fed  ad 
fummum  femiplenamj  fed  etiam  per  vfum  pri- 
uilegij communem,  & notum.  Tunc  enim  ipfe 
trdlis  confirmat  priuilegium  , & confirmat  ius; 
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vnde  fi  tantus  fit,  vt  notoriam  prxfcriptionem 
legitime  induxerit , illius  probatio  vel  publica 
notitia  fufficietj  fi  verd  nondum  Iit  confummata 
prxfcriptio,  vel  non  fit  notoria,  lufficiet  ille  vfus, 
vt  non  priuetur  quis  pollelfionc  & vfu  fui  priui- 
legij, intra  lufficiens  tempus  ad  tollendum  illud, 
vt  latius  Sylueft.  fupra,  quxft.  6.  allegans  plutes, 
profequitur. 

CAPVT  XXV. 

Vtrum  priuiltgium  nondum  priuilegiario  notum,  nec  ah 
tllo  acceptatum  confert  e ilii  poflit  aliquod  im. 

VEnio  ad  alteram  partem  de  priuilegio , vt 
priuilegium  eft,  id  eft,  vc  fauorabilem  efte- 
dum  in  priuilegiario  operatui,&  dat  ilii  faculta- 
tem illo  gaudendi;  nam  in  ilio,vt  fic  confiderato 
habet  locum  quxftio , quando  incipiat  operari 
fuum  effedum.  De  tribus  autem  temporibusdu- 
bitaripoteft,  fcilicet,an  a tempore  conceftionis, 
vel  promulgationis,  velnotitiXi  Verumramen 
de  tempore  promulgationis  nulla  eft  hic  haben- 
da ratio, quia  in  ordinarijs  ptiuilegijs  prluatis 
neque  eft  neceflaria,  neque  fit  promulgatio,  vt 
didumeft.  In  priuilcgijs  autem  publice  concef- 
fis  per  legem  communem  & propriam,  licet  ne- 
ceflaria fic  promulgatio,  nihilominus  per  illam 
videtur  priuilegij  conceftio  confummari  ex  par- 
te coceddis ; nam  antea  no  cft  fufficiencer  fada, 
quia  voluntas  Principis  antea  non  eft  fufficien- 
ter  propofita,& declarata.  £c  ira  tota  qnxftio 
Verfacur  inter  ccncefsionem  & notitiam,  id  eft, 
vtrum  ftatim  a concefsione  ante  notitiam  pri- 
uilegij confequatur  quis  effedum,  feu  gratiam 
priuilegij,  vel  (quod  perinde  cft)  an  priuilegium 
operetur  circa  ignorantem. 

Prima, & communis  fententiaeft.neceflariam 
efle  notitiam  priuilegij  ad  confequendum  effe- 
dum illius.lta  Glofl.in  a^.Exparte.dz  Conceff,  '(enuntia 
prxben.  in  6.verb.  Vimfuam,  & ibi  Cardin.  & in 
Procem.  Clcmenc.verb.  Vniuerfitati,  quxftion.5. 
loan.  Andr.Sc  fere  alij  expofitores  in  dido  4.  Ex  loann  Anir. 
parte.  Sequitur  Panormitan.  in  cap.  Cognofemes, \Vanormit. 
num.  7.&ibiFelin.  quixefcruntInnocent.&  a-  Eelin. 
lios,&  idem  fencit  Barthol.  in  1.  Benefeium,  ff.  de 
Conft.Princ.num.4.  &]biBald.nu.i5.  & com- 
muniter  Summiftx,  ik  plures  alij, quos  refert, & 
fequitur  Sanc.lib.j.  deMatrim.  dilp.jd.num.z.  54»«, 
Fundamentum  eft,  quia  priuilegium  non  acqui- 
ritur abfenti^  ergo  neque  ignoranti^  ergo  nec  o-s 
peratur  in  illo.  Antecedens  probari  folexex  1. 

Qjti  abfemi,  ff.  de  Acquir.  polleff.  vbi  dicitur,  li- 
bertatem non  acquiri  per  referiptum  manumif- 
fionis,  donec  feruuslciat,  bc  acceptet.  Idemque 
de  legitimatione  dicitur  in  Authenc  Quibus  mo- 
dis naturales  efficiantur  fui,  Illud  tamen,  ver- 
bo Generaliter,  idem  de  concefsione  benefidj 
dicitur  in  cap.  Si  tibi abfenti,de  Prxbend.in  6. cap.  si  uhi 
generaliter  de  priuilegio  id  dicitur  in  dido  cap.  ab<enti, 
i.de  Conceff.  Prxbend. licet  non  habeatur  in{ 
decifione  textus,  fed  in  narratione.  Ratio  autem 
adxquata  efle  videtur,  quia  ad  effedum  priuils- 
gij  non  fatis  eft  concefsioadiua,fed  debet  etiam 
mpponi  acquifitio  pafsiua^  hxc  autem  non  fit  fi- 
ne voluntate  priuilegiandi  acceptantis,  quia  be- 
beficium  non  fit  inuito,  neque  aliquis  potens  vti 
voluntate  aliquid  acquirit  non  volens,  ad  volun- 
tatem autem  acceptandi  neceflaria  eft  notitia, 
quia  voluntas  non  fertur  in  incognitum ; ergo 
de  primo  ad  vltimum  priuilegium  operari  non 
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poteflante  fui  notitiam  circa  ignorantem. 

Secunda  fententia  extreme  contraria  eft,pri- 
uilegium  habere  fuum  effedum  ftatim  ac  perfe- 
de  conceiTum  ch,  etiam  li  ab  eo,  cui  conceditur, 
ignoretur.Pro  hac  fententia  citari  folet  Glofl.in 
prooemio  Clement.verb.Dc  t<etw.Sed  fi  attente 
legatur, de  promulgatione  loquitur,  non  de  no- 
titia. Tenent  Geniin.incap.i.  deConcelT.  Prje- 
bendin  d. Archid.in cap.  Propo/aiyh‘,diftin.82. ad 
fin.  Angel.  verb.RcnMMcwrw.num.^.quandopri 
uilcgium  conceditur  motu  proprio,  & plures  a- 
lios  refert  Sane,  fupranum.  i.FauetBarthol.in 
J.vItim.C.de  Sentent.pa(sis.n.5.vbi  ait,refiitu-i 
tionem  deportati  prodelTe  ignoranti,  cum  tame 
illa  quoddam  priuilegium  fit.  ht  fiiaderi  poteft 
exi.  Eius,quiiti  prou:ncia,  if.  vlt.lf.  Si  certam  peta- 
tur, vbi  dicitur,  libertatem  teiiameiito  reliftam 
acquiri  ignoranti^  ergo  pari  ratione  priuilegij 
beneficium  acquiritur ; nam  voluntas  Principis 
non  ell  minus  efficax,  quam  voluntas  tefiatoris, 
imo  «tquiparantur  in  Auchent.de  Nuptijs.^^.Di- 
jpo«at,coll.'it.4.Et  hinc  poteft  adiungi  ratio,  quia 
voluntas  Principis  eft  de  fe efficax  ad  conferen- 
dum beneficiumj  ergo  pofita  ilia  voluntate  effi- 
caci Principis  conferendi  priuilegium  Petro,  fi- 
ne ^•lia  condicione  vel  limitatione, ftatim  confe- 
ret illud, & effectum  eius.  Probatur  confequen- 
tia,  quia  voluntas  efficax  ftatim  operatur  quod 
vult.  Antecedens  vero  probatur,  quia  voluntas 
Principis  fuperior  cft,  6c  noa  indiget  voluntate 
fnbditi  ad  fuum  effectum. Vnde  fe  fola  poteft  au- 
ferre dominium  fubditi  ex  iuxta  caula,  a ei  irri- 
tare confenfum  eius,  obligationem  imponere 
ad  acceptandumj  ergo  etiam  conferre  ignoranti 
priuilegium.  Qupdli  inquiras,  quando  ht  cen- 
fenda  confummata  conceiho  priuilegij,  vtefte- 
(ftum  habeat  ante  notitiam. Gemiii.  fupra,  & aiij 
putant,  elTe  hoc  tempus,  cum  primum  refenp- 
cum  priuilegij  cft  authentice  confectum,  & fub- 
fcriptum.feu  bullarum. Quod fortaffe  locum  ha-| 
bet  inforo  exteriori,  nam  in  interiori  ( confe- 
quenter  loquendo)manifeftatio  voluntatis  Prin- 
cipis per  verba,  vel  quocuq-,  modo  erit  lufficies. 

Inter  has  (ententias  extremas  iunt  i^ia  me- 
:dix,  qux  moderantur,  vel  conciliant  prxceden- 
ySinttntia,  tes. Tertia  ergo  fententia  diftinguit  de  priuilcgio 
jconcefio  per  ftatutum,  feu  legem,  aut  per  relcri  • 
'ptum,  vel  priiiatam  conceflionem.  Namprimu 
'habebit  efteftum  ante  notitiam  legi?,  non  tame 
luntititim»  fecundum.  Ita  diltinguit  'oan.de  immoi-iii  c.z. 

deConftit.  vbi  ita  concordat  varia  dicta  Bart.  in 
hac  materia.  Nam  in  locis  fupra  citatis  in  prima 
'Opinione dicit,  priuilegium  nonprodefle  igno- 
'ranti,&  tamen  de  priuilegid  lato  per  legem  ah- 
I ter  fentit  in  locis  citatis  in  fecunda  fententia,  & 
'generalius  in  1.  Omnes  populi^  ff-de  lultit.Cc  iur,  n. 
57. & in  1.  Penult.C.de  Diuor.lib.io.Item  Mc- 
noch.z.de  Atbitr.  cent.  2.  caru.185.  num.45.  & 
fequentib.  Vndehxc  opinio  quoad  poltenorem 
partem  fequitur  primam  fentenciam,  & habent 
idem  fundamentum. Quoad  priorem  vero  limi- 
tat illam.  Et  fundamentum  fpecialiratis  exMe- 

nochio  fupra,  eft  quia  priuilegium  datum  a lege 
habee  rationem  prarmij,  quod  Princeps  «x  otn 
cio  confert  ei,  qui  hoc  vel  illud  pro  republicae- 
gerit,  non  eft  autem  minus  dignus  illoprxmio, 
qui  ignorans  legem  facit  opus  requifitiimaa  1 - 
lud  quam  qui  fui  Iciens  facit, imo  quodamme  o 
videtur  digmerj  ergo  non  minus  act^uiritpriui 
legium.  Confirmatur,  quia  licet  hc  operans  ig- 
noret in  particulari  legem  offerentem  ta  e prx  1 
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A'  non  ignorat  in  communi,  fe  cffcprzmio 
.afficiendum.  Hanc  vero  limitationem  nonad- 
pnittunt  Paiiolm.Feiin.  & alij  in  cap.  2.  de  Con- 
ftit.&  rpeciahcer  iilam  impugnat  Deci,  lect.i.n.^ 
176  & de  illa  dubitat  iafoninl.  Bencfuium,  ffde 
Conftit.Principnum.51. 

Et  re  vera  tam  diliincho,  quamimnitatio  non 
Caret  difficultate . Et.  in  primis  tundamentum 
non  videtur  latisfacere.Prim6,quia  non 
quatum : nam  poteft  effe  priuilegium  lege  con- 
ceffum,  & non  per  modum  prxmij,fed  propter 
paupertatem,vel  propter  rcligiofiim  ftatum,aut 
aliam  piamcaufam.  Secundo,  quia  etiam  priui- 
legium non  concelTum  per  ftatutum  poteft  pro- 
poni per  modum  prxmij  in  aliquo  certamine 
per  tranfitorium  edi<ftum  ab  homine  propofi- 
tumjcrgo  etiam  tale  priuilegium  acquiretur  ig- 
noranti , fi  eodem  modo  fit  propolitum  . Vel 
certe  fi  tale  commodum  per  cdicium  propoli- 
tum  non  acquiritur  ignorantij  licet  faciat  aiftum 
propter  quem  prxmium  offertur,  etiam  non  ac- 
quiretur propolitum  per  ftatutumjuamcft  ea- 
dem ratio  .-nam  etiam  ediduni  tranfitorium  po- 
teft propter  bonum  commune,  vel  aliquam  ra- 
jtionem  publicam  fieri,  & quod  fit  magis, vel  mi- 
jnus  durabile, videtur  accidentarium.  Nec  minus 
;lex  feientiam  requirit,  quam  relcriptum,  nece 
jConuerfo  magis  obftacignoratia  referipto,  quam 
legi  nde  li  ad  Ducem  belli  Rex  feriberet,  pro-' 
nairrens  in  prxmium  talem  honorem,  fi  talem 
obtineret  vitftoriam  , & ille  ante  receptum  rc- 
■feriptum  obtineret  vidforiam,dc illo  effet  eadem 
ratio  qux  de  prxmio  propofito  per  ftatutum  ge- 
nerale, qma  ille  non  ellet  minus  dignus  prxmio, 

& qiiia  etiam  militabat  fpe  prxmijj  ergo  vel  in 
vtroquecafu  admittendacft  dodrina,vcl  negan- 
da, & ita  diftindio  feu  limitatio  non  fubiiftit. 

I Quod  fi  non  fiat  vis  in  Itatuto,  fed  in  hoc  folum, 
quod  priuilegium  proponatur  per  modum  prx- 
mij : in  primis  habet  generalem  difficultatem, 
iquomodo  interueniatibi  vera  ratio  meriti,  & 
jpramij.  Et  deinde  non  videtur  poffe  reddi  luf- 
jficiens  ratio,  cur  priuilegium  propolitum  m re- 
imunerationem 'tuturi  operis  acquiratur  pero- 
^pus antequam  firomilTio,  vel  collatio  talis. prx- 
mij  ad  notmam  operantis  perueniat,  pnuilc- 
gium  remuneranuum  operis  iam  faifti,  vere 
dignitaliprxmio  non  acquiratur  ante  notitiam 
'concefiionis.quia  quod proniifsio, feu  coiiatio 
! conditionaca  prxcelferit , cum  fuerit  ignorata,! 
imoraliter  nihil  conferre  potuit,  quia  in  morali-' 
ibus  perinde  eft,  legem  omnino  ignorari,  ac  non 
elTe,  quantum  ad  opus  operantis.  Ac  denique 
fundamentalis  ratio  vnius  membri  diftindionis 
xque  in  altero  locum  babet,fcilicet,quiapriuiie- 
gium  non  acquiritur  lineacceptatione . nam  fi 
hoc  verum  elt  in  priuilegio  remuneratiiiorpe- 
ris  iam  facU  cur  non  erit  in  remuneratione  :'pe- 
ris  faciendi?  vel  ft  in  vtroque necellaria  elt, a; 
neutro,  vel  ab  vtroque  haberi  poterit  fine  notitia' 
concefsionis.  Eft  ergo  difficilis  pars  illa,  5c  tota 
diftincftio. 

Quarta  fententia  cogitari  poteft  cum  diltin- 
aioncaiia,  etiam  ex  parte  priuilegij.  Nam  quod-  4- 
dam  eft  concedes  per  fe,  ac  principaliter  aliquod 
ius,  dignitatcrn.aut  poteftatem.qux  per  modum 
atftus  primi  confertur  priuilegiano-,  vtpoiica  il- 
lo vti  pof.it  fuo  arbitrio;  aliud  cft  per  fe.ac  prin- 
cipaliter tollens  onus  aliquod,  vtl  impedimen- 
tum, aut  obligationem,  quam  Princeps  potuit 
imponere,  & poteft  poftea  auferre  per  modunij 
' Ggii  dilpen-' 
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difpcnfecionis.Vnde  huiufmodi  priuilcgium  po- 
tius conferri  videtur  per  modum  adtionis.feu 
aefus  fecundi,-  qui  principaliter,  fic  per  fe  Ht  ab 
ipfo  concedente  priuilcgium,  & poilea  non  ha- 
bet noitos  effedlus  per  fe,  fed  quafi  per  accidens, 
quatenus  abftulit  impedimentum.  Exempla  ih 
vtroque  membro  funt  facilia,&  ideo  illa  omitto. 

In  priuilegijs  ergo  primi  generis  admittitur  pri- 
ma fententia  propter  cius  fundamentum,  quia 
cum  ilia  conferant  aliquid,  requirunt  accepta- 
tionem recipientis.  In  priuilegijs  autem  fecundi 
generis  prxfcrtur  fecunda  fententia,  quia  in  ea 
deficit  fundamentum  primae  lententia*,  im6  po- 
teftformari  contrarium.  Nam  opus  obligatio- 
nis, vel  impedimentum,  quod  per  tale  priuile- 
gium  aufertur,  fola  Principis  voluntate  impoli- 
tum fuit  fine  acceptatione  altcriusjergo  per  ean- 
dem aufertur;  ergo  ftatim  operatur  etiam  circa 
ignorantem,  quia  illius  acceptationem  non  re-  g 
quirit,  notitia  priuilegij  folum  potelf  polfulari 
propter  acceptationem.  Et  hxc  fententia  quoad 
prius  membrum  fupponitur  ex  prima , quoad 
pofterius  verb  fumitur  ex  Soto  in  4.dift,ind.2^. 
qusft.  2.  art.  i.  quatenus fupponit, impedimen- 
tum dirimens  auferri  per  difpenfationemcon- 
celTam,  etiam  fi  ignoretur,  & ita  matrimonium 
contradum  fub  illa  fpe.vel  coniedura.quod  Ro* 
ms  data  fit  difpenfatio,  ante  propriam  notitiam 
eius,  validum  effe,  & permanere , fi  poftea  con- 
flet, difpcnfationem  iam  illo  tempore  fuifle  ex- 
peditam. Quod  fcquitur  Veracruz  in  Speculo, 

I.  part.  dub.  ip.  in  appendic.  4-  dt  fi  foji  difpen- 
[ationemy  & Ludouicus  Lopez  2. part.  tradat, 
de  Matrimon.  capit.quadragefimo*feciindo,fol. 
ioSt’.  coi.  I.  Sed  in  hac  fententia  hoc  poflerius 
membrum  habet  grauem  difficultatem  mora-| 
lem,  quam  in  capite  fequenti  inferias  commo- 
dius proponam. 

Quinta  opinio  diflinguic  aliter  ex  parte  efFe- 
dus  priuilegij.  Nam  poteft  efle  perfedus,  & in- 
teger, vel  tantum  inchoatus,  & fecundum  quid. 
Priori  modo  fatentur  audores  huius  opinio- 
nis , priuilegkim  non  habere  effedum  fuum, 
priufquam  priuilegiarius  notitiam  illius  habeat, 
illadqueacceptct,propter  fundamentum  prims 
fententi» , quam  dicunt  ifto  modoelTe  intelli- 
gendam.  Pofleriori  autem  modo  aiunt  procede- 
re fecundam  fenientiam,  putant  enim  neceffa- 
rium,  vt  priuilegij  conceflio  a Principe  fada,  fta- 
tim  incipiat  habere  aliquem  eftedum.  Quod  li 
inquiras,  quifnam  hic  efledus  llt?  Aliqui  refpon- 
dent,  efle  hunc,  quia  conceflio  illa,  licet  non- 
dum in  alterum  tranltuicrit  ius,  nihilominus  re- 
tradari  non  poteft,  nec  alteri  fieri,  donec  ille, 
cui  fada  eft,poft  illius  notitiam  habitam  illam 
non  acceptet.  Poteltque  fundari  in  cap.  Si  quis 
abfemi,  de  Prabend.  in  6.  vbi  hoc  ipfum  dicitur 
de  collatione  benefleij  abfenti  fada,  quia  non 
habet  effedum  donec  acceptetur, interim  tamen 
mutari  non  poteft.  Ita  docet  Deci,  fupra,  alle- 
gans Cardinal,  in  Procem.  Clementin.  in  verb. 
Vniuerfitatem.  At  profedo  fundamentum  inua- 
lidum  eft:  nam  collatio  beneticij  non  eft  priuile- 
gium,fed  res  longe  diuerfa,  vt  fupra  dixi,  a di- 
uerfis  autem  non  fit  illatio.  Prafertim  quia  illud, 
quod  textus  ille  difponit,  non  eft  ex  natura  rei 
tantum,  fed  ex  politiuo  iiire  canonico  Vnde 
Summus  Pontifex , qui  non  ita  fubiicitur  iuri 
pofitiuo,  ficut  reliqui,  bene  poteft  collationem 
fadam  abfenti  ante  acceptationem  mutare  fine 
vlla  iniuftitia,  licd  fortaffe  requirat  aliquam 
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caufamj  ergo  non  licet  extendere  illam  difpofi- 
tionem  ad  priuilegij  conceflionem , Ccut  non 
licet  illam  extendere  ad  alias  donationes , vel 
promifliones  non  acceptatas,  ergo  nec  adptiui- 
tegium.  Deinde  vt  notauitCouarr.  3.  Var.  cap. 
i6.num.  I. diflerentia notanda  iuteruenic inter 
priuilegium  &:  collationem  beiieficij.Nam  Prae- 
latus tenetur  ex  officio  fuo  conferre  beneficium,;  - 
& ideo  poftquamfemel  eft  officio  fuo, 

non  permittitur  ei  retradare  adum.nec  alteri  ne/cj"”* 
conferre  beneficium, donec  alius prouifus  non‘ 
accceptet.  At  conceflio  priuilegij  non  fit  ordina- 
rie ex  obligatione ; fed  ex  gratuita  voluntate 
Concedentis , & ideo  taiis  concefsio  non  com- 
prehenditur fub  difpolitione  illius  textus.  Vnde 
concluditur,  falfum  efle,  quod  ilia  lententia  fu- 
mit, nam  potius  per  fe  loquendo, priuilegium 
eft  libere  reuocabile  a concedente  priufquam 
acceptetur,  vt  tenet  Couarr.  fupra,  & Menoch. 
de  Arbitr.  lib.  a.cent.  2.  cafu.185. num.  46.  & 

4^.  qui  plures  alios  referunt,  & ex  dicendis  ma- 
gis conftabit. 

Alio  modo  vifus  eft  didam  diftindionem 
exponere  Emanu.  Roder.tom.i.Qua:ftion.Re- 
gul.  q.7.art.6.dicens;pecpriuilegiumftatim  ac- 
quiri ius  ignoranti,  licet  non  conferat  illi  ftatim 
omnem  fuum  effedum.  Et  hanc  dicit  efle  com-  '^'^'’* 
munem  fententiam  Bart.  Panor.Sc  Cardin.locis 
citatis,  Iafoninl.vIt.ff.de  Conftit.Princ,  & vti- 
tur  argumento  a fimili,  quo  Barth.  etiam  vtitur, 
nam  per  legatum  acquiritur  ius  legatario,  etiam 
ignoranti  ,1  Cum  pater,  4 Surdo,  ff.de  Leg.  2 .Quod 
ius  non  eft  in  re,  quia  non  eft  dominium  vfque 
additam  ab  hatrede  hareditatem,  inxta  1.  Si  tibi 
homo,ij.  Cumferuus,  ff  de  Leg. 2-  & 1.  Atitio,  ff.  de 
Furtis, quibus  locis  Gloffx,  Bart.  & Dodores  id' 
notant,  & Couarr.  in  cupit.  Rainaldus,  de  Tefta- 
,ment.  4-  i-  numer.  i.  & Anton.Gom.  i.  roni. 
Variar.  cap.  ip.  niim.  7.  Illud  ergo  ius  legatarij 
in  principio  iroperfedum  eft;  idem  ergo  erit  in 
priuilegio,  nam  (vtdixijxquiparamur.  Hsc  ve- 
t6  fententia  fi  aliquid  intendit  per  hanc  explica- 
tionem, quod  fit  diuerfum  a praecedenti,  minus 
vcrilimilis  eft;  oportebit  enim,vt  illud  ius,  quod 
acquiri  dicitur  priuilegiario  ignoranti , falcem 
fit  ius  ad  rem,  tum  quia  nullum  aliud  poteft  in- 
teliigi  ante  ius  in  re , quod  per  acceptationem 
acquiritur; cum  etiam  quia  talecenfecur  effeius 
legatarij  ignorantis  ad  legatum  falcem  ante  adi- 
tam  haereditatem ; hoc  autem  dici  non  po 
teft;  ergo. 

Oftendo  affumptum  in  minori  propofitione, 
excludendo  aequiparationem  cum  legato,  nam 
licd  in  hoc  feruent  aliquam  proportionem, 
qubdficuc  legatum  pendeta  voluntate teliato- 
ris, per  quam  fit,  ita  priuilegiuma  voluntate  co- 
cedentis,  nihilominus  fimpiiciter  funt  longe  di 
uerfa,  & non  oportet,  vt  in  omnibus  feruent  fi- 
militudinem,  & praefertim  in  his,  quae  per  fpe- 
ciale  ius  funt  difpofita  in  legato,&  non  in  priui- 
legio,quale  eft  illud,quod  affumitur.  Et  praeterea 
in  hoc  ipfo  intercedit  notabilis  difterenria,  nam 
legatum  non  dat  ius,  nifi  poft  mortem  certato- 
ris, quando  voluntas  eius  retra(ftabilis  non  eft. 
Priuilegium  autem  a concedente, qui  viuere  fup- 
ponitur, rctradari  poteft,  dum  acceptatum  non 
eft.  Praterea  in  priuilegijs  difpenfantibus.feu 
datis  tantum  ad  auferenda  onera,  non  poteft  in- 
telligitalc  ius  ad  rem;  imo  nec  aliquis  effedfus 
prior  ipfa  difpenfatione,  vel  ablatione  vinculi, 
praeter  delegationem  ad  difpenfandum , de  qua 
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Cap,  XXV ^ Anpnmkg.frMegiaH^od^e pofit  ante  notitiam  em,  ^ 


certum  cft , non  comparari  ante  acceptationem,  A 
neque  aliquod  ius  ad  illam,  Vndeetiam  dealijs: 
omnibus priuilegijsconcefsiuis,  line  fundamen- 
to , vel  dodrins  confequutione  fingitur  tale  ius 
ad  rem.  Nam  peto,  contra  quem  cft  illud  ius? 
maxime  enim  contra  concedentem , quia  contra 
alios  effe  nonpoteft,  vt  conitat,  fed  neque  contra 
concedentem  vlium  infurgit  ius , vel  obligatio, 
cum  eius  concefsio , quae  eft  quafi  quaedam  do- 
natio, nondum  fuerit  acceptata, & confequenter 
libere  potuerit  reuocarij  ergo.  Vnde  contra  illud 
membrum  generaliter  procedit  ratio,  qu*  pro 
altero  fit,  quia  illud  ius , quodeumque  fit  de- 
bet efle  effedus  priuilegij  j at  hoc  elTe  non  po- 
telt  , quia  priuilegium  nihil  operari  poteft  in 
nondum  volentem , & acceptantem.  Nec  enim 
minus  requiritur  acceptatio  ad  acquirendum 
ius  ad  rem , quam  in  re  , vt  in  alijs  donationibus 
confiat,  ideo  enim  libere  reuocari  poliunt  ante  B 
acceptationem , faltem  fiando  in  commuiii  iu- 
te.  L.  Abfenti.  If.  de  Donat.  I.  Nf  ambigi,  C.  eod. 
Denique  plus  eft , acquirere  ius , fiue  in  re , fiue 
ad  rem  , quam  donationem  fieri  irreuocabilem, 
(ed  priuilegium  ante  notitiam  & acceptationem 
non  eft  irreuocabilejergo  fignum  eft,  non  contu- 
iifie  aliquod  ius. 

Sexta  ergo  fententia  diftinguit  aliter  ex  parte 
modi  concedendipriuilegium,  interdum  enim 
fit  propria  fponte concedentis priuilegiario  non 
petente  , nec  per  fe  , nec  per  alium  . & tunc 
cenfet  procedere  primam  opinionem  propter 
fundamentum  fuum.  Aliquando  verb  concedi- 
tur priuilegium  ad  petitionem  partis, quam  per 
fe,  vel  per  epiftolas , aut  nuncium  facit , tunc 
iuxtahanc  fententiam  ftatim  a concefsione  in- 
cipit operari.  Quia  ftatim , ac  priuilegium  da 
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dumconftfiorem,  vel  ad  audiendas  confelsio- 
nes ; nam  hac  priuilegia  renunciari  poliunt,  & 

per  renunciationetn  perduntur, vtinfra  ofiende- 

tur,  ergo  maiori  ratione  per  refutationem  (vt  fic 
dicam;vel  non  acceptationem  non  recipientur- 
ergo  fignum  eft  , requirere  acceptationem.  De- 
nique aduerto, inter  priuilegia  quatdam  elle, quo- 
rum effeaus  poteft  habere  aliquem  \fufn, vel 
fruaum  in  priuilegiario, antequam  habeat  noti- 
tiam illius,  vt  eft  priuilegium,  per  quod  eximitur 
ab  aliquo  onere  pcenali , vt  eft  immunitas  a cen- 
fura,vei  a tributo,  &c.  Alia  ver6  funt  priuilegia, 

quotum  effeaus  etiam  fi  fiat  ante  notitiam  priui- 

legiarij,non  poteft  in  illo  habere  vfum  , vel  fra- 
aum  moralem  fine  periculo  peccati , vt  eft  dif- 
penfatio  in  obligatione  legis,  vel  in  impedimen- 
to matrimonij  .-  nemo  enim  poteft  licite  vti  tali 
difpenfatione  ante  notitiam  eius. 

Dicoergoprimo.In  Principe  ftipremoconce-l  jj 
dente  priuilegium,  non  deeft  poteftas  ad  confe-iBaturloie- 
rendum  illud  cum  tanta  amplitudine  & ctBc3-'Jia, i»/upe 
cia,vt  ftatim  operetur  fuum  effeaum  in  piiiiile-  moprtndfe 
guno  nondum  habete  notitiam  priuilegij.Hanc 
aifertionem  fuppqnunt  auaores  fecundat  fenten-  iu[*lZrfui 
tix,  quam  in  hoc  fenfu  admitto,  & non  in  alio. 

Item  ex  parte  illam  admittunt  auaores  terti|  ^ tequAm  jtr- 
quartx  fcntentiie,&  fatis  expreffe  illam  indicauit 
Syii;eft.fupra,vbi  cum  dixiffetq)riuiJegium  motu 
proprio  conceifum  non  habere  effeaum  ante  fui 
notitiam, addit  limitationem  , Ntfutppar eat  de  vo- 
luntate comrariaconcedentUi  fupponic  ergo  non  dc- 
,eHeiilipoieitacem,  & eodem  modoloquuti  funt 
. Angelus,  & Rofel.  & expreffe  Felin. in  diaali-i 
mitatioiie  5.Vnde  fere  reliqui  audores negantes 
defaao  hunc  effeaum,  vtunturconieauris  in- 
dicantibus voluntatem  concedentis, non  vero  ni 


tur , acceptatur , vel  per  procuratorem , vcl  per  C ,_tuntur  in  defedu  poteftatis.  Et  confequenter  non 


epiftolas , imb  acceptatio  tunc  videtur  antece-| 
denter  fada  ex  vi  petitionis  quafi  fub  condicio-  i 
ne,^  Princep  eoncedat  j ergo  nulla  fupcreft  necef-  ^ 
ficas  notitias  concefsionis  in  priuilegiario  ad  ef-j 
feaum  priuilegij  jquia  folum  propter  accepta- ^ 
tionem  poftulatur ; ergo  nihil  aliud  eft , quod  ex 
parte  priuilegiarij  defiderctur  j ergo  cum  vo-' 
iuiitas  Principis  fic  efficax,  ftatim  operatur.  Et 
hanc  fententiam  tradit  Sylueft.  verb.  Priuile-, 
^i«w,q.  vlc.  & verb.  EfHH«rwrw , q. 4.  Tabicn. 
ycTb-Indulgtntidff^.  20.  Rolel.  n.  8.  fequitur San- 
ci. referens  plures  lib.  1.  de  Matrim.  di(p.  6. 

num.  29.  Ethascfententiaforrenon  eft  contra- 
ria primx,  nam  eofdem  fere  habet  audoresj  fed 
eft  cius  declaratio, & moderatio , proxime^ue 
ad  veritatem  accedit,  aliqua  tamen  maiori  indi- 
get explicatione  , qu*  partim  reftriaionem 
maiorem , partim  aliquam  ampliationem  conti- 
neat. Igitur  in  primis  aduerto,  qusftioncm  hanc 
polle  tradari  de  poftibili , vel  de  faifto , id  eft,an 
dans  priuilegium  ,fi  velit , poflic  illud  ita  con- 
ferre , vtance  notitiam  priuilegiarij  habeat  fuum 
efFedum  in  illum  j vel  an,  licet  Princeps  hoc 
poflit,  nihilominus  de  faifto.  & fecundum  le- 
eem  ordinariam  nunquam  illud  ita  conce^t. 
Deinde  confidero  , aliquando  talem  clie  etfe- 
priuilegij, vtadillnm  moraliter non reqiu- 
rS"‘'|ratur  ?onfenfus , vel  acceptatio  priuileg.ari, , vt 
eft  v.  2.  exemptio  alicuius,  Vj| excommunicari 
poflit , qaia  hic  effeiftus  non  fit  in  illo  dire* 
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a^fed  refultar  in  ilio  auferendo  ab  alio  potefta- 
tem  excommunicandi  illum.  Saepius  vero  ettc- 


aus  priuilegij  talis  eft,vt  requirat  acceptationem 
recipientis , vt  eft  concefsio  poteftatis  a^lige^ 
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fentiunt,hoc  repugnare  priuilegio,  \t  priuilegiu 
eft.  Ratio  ergo  elt , quia  ex  parte  priuilegij  non 
porell  afsigiiari  repugnantia-, ergo  neque  ex  parte 
Principis  poteft  afiignari/3tio,cur  defit  poteftas. 
Declaratur  antecedens,  fimul  probando  confe- 
quentiam,quia  vel  ilia  repugnantia  eft  contra  le- 
gem naturalem, & hac  nulla  eft,  vt  ftatim  offen- 
dam difeurrendo  per  omnes  modos , feu  effedus 
priuilegiorum,  qui  ab  omnibus  opinionibus  re- 
latis tangunturjvel  eft  contra  legem  pofitiuam,& 
huic  derogare  poteft  Princeps  fupremus  per  fuam 
poteftatem  legiflatiuam , vel  difpenfando  fecum 
in  rali  iure,vel  per  interpretationem,aut  alio  mo- 
do fe  ab  illa  eximendo,&  ficablata  repugnantia, 
non  deerit  in  illo  poteftas  ad  concedendum  illo 
modo  priuilegium  j nam  hac  aque  fuprema  eft, 
ac  poteftas  legiflatiua. 

Declaratur  autem  hac  ratio  , & roboratur 
affertio  , difeurrendo  per  omnes 
tabfas  ab  alijs  auiftoribus.  Et  in  primis  inpri- 
ui!egijs,qua  confiftunf  tantum  in  ablatione  one-' 
ris  impofiii  a Ptincipe  , vel  republica , aut  a 
lege,  videtur  res  clara  propter  rationem  fadam 
in  quarta  fententia, fcilicet,  quia  illud  onus  a vo- 
luntate Principis  manauit , uqn  fpciftato  confen- 
fu,vel  fcientia  eius, cui  imponitur, 5c  ab  illa  pen- 
det 5 ergo  per  eandem  folam  poteft  auferri , non 
exfpebfata  notitia,  vel  acceptatione  fubditi  Di- 
ces j difpenfatio  in  lege  eft  ablatio  oneris  a lege 
impofiti , & tamen  requirit  confenfum  recipien- 
tis, vf  communiter  dicitur  Refpondeo, quidquid 
fit 'de  faffo.de  potentia  abfoluta  difpenfantis, 
falfum  eftaffumptum.  Poteft  enim  Papa  cleri- 
cum in  facris  habilitar^  ad  ftiatrimoniun^ 
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ctiaiii  inuicumjimo  illi  precipcre,vt  contrahat  il-,  A potcftas  ad  conferendum  illa  cum  effedtu  mora 
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Iud,fi  ad  commune  bonum  Ecclelix.vei  alicuius 
rcgai  V idurit  expedire, poteft  etiam  Prslatus  re- 
ligionis difpenlare  in  ieiunio  cum  fubdito  non 
jeteiice , imo  de  fe  repugnante,  & illi  praecipere, 
vt  non  ieiunet.Non  eft  ergo  neceffaria  llmplici- 
ter  acceptatio  parcis  ad  diipenfationemjergo  ne- 
que eft  necelTaria  ad  elfecfttim  priuilegij  inclu- 
dentis difpenfacionem  , quale  eft  omni;  illud, 
quod  onus  cantum  auferc.Eft  autem  hoc  euiden- 
ttus  in  priuilegio  auferente  onus  tantum  poena- 
le , quod  pocelt  conferre  frudum  fine  periculo 
coitfcientis  , quia  tunc  non  lolum  repugnantia, 
verum  etiam  indecentia  oftendi  nonpoteft  in  ta- 
li priuilegio. Ergo  non  eft  extra  poteilatem  Prin- 
cipis concedentis.  Quando  vero  effedus  pritii- 
legi)  coniundus  eft  cum  periculo  confcicncix 
fubditi,turic  videri  quidem  poteft  elTe  fupra  po- 
tellatem , quia  non  cit  ad  deftrudionem , fed  ad 
xdificationem.  Veruntamen  etiam  tunc  forte 
non  ita  deeft,vt  fadum  non  teneat,  fed  foliim  ne 
licite  fiac.quia  illud  periculum  non  eft  per  fe,  fed 
ex  malitia  abutentis  priuilegio.  Vel  certe  licd 
demus  ibi  deeffe  poceftatem,iion  eft  per  fe  ex  ra- 
tione priuilegij , fedpcroccafionem  adiundam. 
Addo  etiam  , tunc  non  effe  necefiariam  accepta- 
tionem priuilegiarij , fed  adfummum  notitiam, 
Vtin  fequentibus  explicabo. 

Prxterea  in  priiiilegijs  concedentibus  ius,  vel 
poteftacem  aliquam,  Barth.  ali]  allegati  in 
tertia  opinione  , admittunt,  faltem  mediante 
,vel  ftanitopolfe  Principem  hoc  fac*ic.Dif-i 
ficultates  autem  ibi  obiedx  oftendunf,  non! 
elfe  maiorem  repugnantiam  iri  priuilegijs  priua-j 
tis.qux  per  refcnpta  conceduntur , quod  attinet! 
ad  poteilatem  concedentis.  Prxeipua  ver6  ra-j 


proprio, ftatim, antequam  ad  notitiam  priuile 
giarij  dciicniat.  Primo, quia  ad  acquirendum  co-. 
modum  ex  jnatura  rei  videtur  fufticere  gtnerali» 
voluntas  formalis,  vei  vircualis,  quam  omiid 
homines  habent , acceptandi  quidquid  fibi  eft 
commodum,  & moralis  prxfumptio , qu«  inter- 
dum eft  maximaj  ergo  in  rigore  hxc  fufficiec,  vt 
Princeps  fupremus  fua  voluntate  efficaci , & fu 
prema  poteftate  conferat  priuilegium  cum  effe 
du  alicui  non  petenti , nec  cogitanti  de  ilio.  Se 
cudo  explicatur  hoc  amplius.  Nam  licet  in  ph)- 
miflionibus  & donationibus  humanis,  vt  habeat 
elfedum,  & obligationem  inducant,  regulariter 
fit  neccifaria  acceptatio,  vt  nunc  fuppono, tamen 
non  ,eft  hoc  tam  intrinfece  neceffarium  ex  iure 
naturx  , quin  virtute  legis  humanae  poftic  in 
terdum  fequi  effedus,  vel  oriri  obligatio,  etiam 
Q ante  acceptationem,  vt  de  legato  fupra  diceba- 
mus, & de  donatione,  \elpromiffionefadaab- 
fenti , fi  promittens,  vel  donans  moriatur , ante- 
quam alter  pofiit  acceptare , multi  tenent,  & de 
promiflionibus  humanis  caufa  pietatis , vel  boni 
publici  aliqua  iuradifponunt,  vt  videri  poteft  in 
Couarruiiia  i . Var.  cap.  14-  num.  1 6.  Mulin.  2 
tom.de Iuftit.difp.263.&  latius  Tiraq.de Priui- 
leg  pix  caufx  priuileg- 1 1 6.  & Felin.  in  cap.  1 .de 
Padis.nuni.7.  &de  infanteell certum, donatio- 
nem illi  fad.am  efte  ratam  fine  vlla  acceptatione, 
cxi.V^cnm,  C.  de  Emancip.  iib.Sc  ali)s,  qu.vrc 
fert.  Sanci.lib.i  de  Matrim.difp.6.nu.i5.  & 27 
ergo  maiori  ratione  poteft  Princeps  concedens 
priuilegium  facere  validam  concefsionem  pri- 
uilegij, efficacem , fi  velit  abfquc  dependentia 
ab  acceptatione  alterius.  Hoc  enim  «onfirmant 
exempla  adduda  in  fecunda  fententia,  licet  cer- 
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tio,  vel  fiimma  omnium  eft,  quia  fi  in  his  effec  c non  fint , illis  tamen  admifsis  ad  fummum 
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necelTaria  notitia  priuilegij  ad  alTecutionem  eius,  | 
maxime  propter  acceptationem  j hxc  autem’ 
nccelTitas  eadem  eft, in  priuilegijs  ciufdemra-j 
tionis  datis  per  legem  , vel  fi  non  repugnat, 
dari  ante  acceptationcfn  , & notitiam  per  le- 
gem , neque  alio  modo  repugnabit.  Qu^ia  nul- 
la ratio  repugnantix  alfignan  poteft , quidquid 
fit  de  voluntate  Principis,  an  magis  vno  mo- 
do oftendatur,  quam  alio  quod  infra  videbimus, 
^rxterea  hoc  videtur  certum  quoad  notitiam 
priuilegij , quando  tale  priuilegium  conceditur 
^petitionem  priuilegiandi  abfentis  per  epifto- 
'am,  vel  nuiicium,  feu  procuratorem^,  quia  ibi 
non  deeft  acceptatio  faltem  per  alium, qux  in 
donationibus  & alijs  humanis  contracftibus  fuf- 
Ikit,  vt  conftat;  ergo  etiam  in  priuilegijs  fuffi- 
ciet, vt  reifte  dicebat  fexta  opinio.qux  non  folum 
de  poffibili , fed  etiam  de  faifto  admittit  hanc 
partem  in  omnibus  priuilegijs  per  procurato- 
rem' obtentis  propter  didfam  rationem.  Vnde 
confeqiienter  infert, non  elTe necefiariam noti- 
tiam priuilegij  , quia  hxc  maxime  poftulatur 
propter  acceptationem.  De  qua  illatione  ad  fa- 
iftum  applicata  infra  dicam:  nunc  ver6  falcem  de 
poteftate  videtur  optima,  quia  priuilegium  non 
requirit,  vt  ille,  cuf  datur,  per  fe  illud acceptety 
ergo  acceptare  illud  poteft  per  alium  3 ergo  fta- 
tim poteft  illud  obtinere  ante  notitiam  concef- 
fionis  facftx^  ergo  in  concedente  non  deeft  po- 
teftas,  nec  reddi  poteft  ratio,  cur  talis  notitia  ne- 
ceffaria fit. 

Denique  generalius  probatur  etiam  in  priui- 
legijs concelfiuis,  non  effe  ita  neceffariam  acce- 
ptationem  etiam  per  alium,  quin  fit  in  Principe 


[probant  poteftatemex  facio  aliquo  in  cafu  Ipe- 
cialijcx  quo  non  licet  inferre  generalem  regulam 
Idc  priuilegijs,  prout  de  fado  conceduntur , quia 
cx  particularibus  fadis  non  ficteclaargumen 
tatio  vniucrfalis.  Poteftas  autem  colligitur , fal- 
tem vbi  iufta  caufa  inreruenit.  Proccduntquedi- 
<fta  exempla , & rationes  non  tantum  de  iure  ad 
rem.fed  etiam  de  iure  in  re  quamuis  reuocabili, 
feu  renuciabili  per  priuilegiarium , cum  primum 
ad  notitiam  eius  deuenerit , ficut  de  legatario  di 
cirur.poftaditam  ab  hxrede  hxreditatem.Ethxc 
magis  in  fequenti  affertione  explicabuntur. 

Dicoergofecundo  Priuilegia  non  ita  regula-  ly 
iriter  conceduntur,  vt  effecftum  priuilegiario  di-' Re^ularittr 
|re<fte  conferant  ante  notitiam,  vel  acceptatione, 
tfalfcm  per  procuratorem,  vel  Epiftolam.  Ita  »n- 
' terpretor  primam  opinionem,  quam  fequor.  Et 
D probo , quia  intentio  concedentis  regulariter  tn-  epBumen- 
jlis  non  eft,  nec  verba  priuilegiorum  hoc 
jcant,  nccmoraliter  loquendo  expedit  f^hterpri- 
uilegia  concedi : ergo  de  fafto  non  ita  fit,  licet 
poteftas  non  defit.Confequentia  clara  eft.  Prima 
autem  pars  antecedentis  pendet  ex  alijs  duabusj 
fecunda  vcr6  ad  faiftum  fpedat,  illud  aute  etiam 
pendet  cx  vltimo  membro , nam  fi  ille  modus 
concedendi  priuilegium  moraliter  non  expedit, 
profetfto  admittendus  non  eft  in  aliquo  priuile- 
gib,  nifi  verba  omnino  cogant,  ita  vc  alium  fen- 
[fum  habete  no^ofsint  5 vix  autem  oftendetur 
j priuilegium  ha^ns  talia  verba,  & nos  affirmare 
Ipoffumus  nunquam  vidiffe,  etiam  fi  multa  vi^ 

'derimus , & certe  tot  ausiores  ,qui  negant  hanc 
efficaciam  priuilegijs , latis  fignificant  regula- 
riter non  vidiffe  priuilegia , qux  haberent  verba 


Jroiatttr 
0A  doliri 
ttnrc*pri‘ 
lulrjitim  con 

yimvelfis- 
' WHW, 


Cap,  XXV > Anprmikg, priuilegiario prodtfa pofit  ante  notitiam  eim,  64J 


B 


/s  mltat 
liJilKtif  da 
likfriuile  { 
jiifo  ntjcien'' 


'17. 


Iwii, 


fignihcantia  talem  voluntatem  concedentis  -,  er 
jjo  merito  dicere  poflTumus,  verba  priuilegiorum- 
regulariter  iioc  iiQ  indicare.Ha:c  vero  pars  limuli 
cum  tertia , melius  oltendctur , difcurrcndo  per* 
priuilegia  iuxta  particulares  opiniones  recitatas. 

Et  primo  circa  priuilegium  concedum  per  le- 
gem vel  ftatutum  aduerto,  ad  effectum  talis  pri- 
uilegij  in  primis  neceffarium  effe  , vt  talis  lex  fit 
fufficienter  promulgata  iuxta  dida  in  priori 
parte  huius  capitis,  quia  talis  lex,  6c  priuilegium 
eius  in  communi , &.  pro  aliqua  communitate 
ferri  debet, alioqui  non  magis  erit  lex,  quam  ex- 
tera priuata  priuilegia,  lex  autem  communis, 
generaliter  lata  ante  promulgationem  nondum 
dtvera  lex,  tk  conlequenter  nullum  effedum 
legis,etiampriuilegiatiuum  habere  poteft.  Vnde 
fi  ante  promulgationem  haberet  quis  notitiam 
talis  legis,  & effedum  eius  defideraret , non  pof- 
fec  illo  gaudere.  Fada  autem  promulgatione, 
iam  datur  notitia  publica  legis,  Sc  confequen- 
ter  etiam  priuilegij,&  fimiliter  eft  acceptatio 
communis,  & publica  , eo  ipfo,  quod  per  to- 
tam communitatem  non  eft  publice  &fufficien- 
ter  renunciatum  legi  ac  priuilegio,  vt  nunc 
fiipponimus.  Ergo  iam  tale  priuilegium  non  ha- 
bet Tuum  effedtum  fine  notitia,  & acceptatione 
per  fe  requifita,  vt  fic  dicam.  Per  accidens  autem 
contingere  potefi  , vt  priuata  perfona , qu*  fit 
pars  communitatis,  cui  per  fe  primo  priuilegium 
conceditur, ignoret  illud,  vtfxpe  contingere  po- 
teft in  religiofis,  & tunc  verum  eft,  ignoran- 
tiam per  fe  non  impedire  effedum  priuilegij  > 
quia  iam  illud  eft  acceptatum  , & non  pendet 
ex  priuata  notitia  particularis  perfon*.  Dico 
autem  per  fe  non  impedire  effedum,  quia  pcrac- 
cidens  poteft  impedire  aliquid,  quod  pendet  ex 
confeientia  operantis.  Vt  v.g.fireligior«s  habeatjC 
[priuilegium  fu«  religioni  conceffum  ad  abfol-j 
uendum  ab  aliquo  cafii  referuato , & ignorando : 
priuilegiu  abfoluat  temere  a tali  cafii , non  cxcu-  j 
fatur  a graui  p-eccato , quia  hoc  pendet  ex  con-^ 
fcientia,  & confeientia  pedet  a notitia  priuilegij.  | 
Im6  graue  dubium  eft,  an  talis  abfoiutiova-j 
leat, quia  iuxta  regulam  luriftarum,  quadiu  quis 
ignorat  iurifdiclionem  fe  habere, non  valet  quod 
agit, nam  vfus  iurifdiiftionis  noncocediturigno-?  - 
ranti,vt  fumitur  ex  1. autem,  No« defendi  ibi,^ 
debet  conflare  Pratori,  ff.  Exquib.cau.in  poffeff.  & 
fradit  Bart.in  l.M«/f«?M,ff  de  Condit.&;  demonft. 
n.z.Sc  in  ff.de  Odic.Prxtor  .in  Reper 

n.i8.  quae  potius  eft  Baidi  ibid.  Le<ft.  i.  n.27.  & 
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de  Conftitiit.  vbi  plures  allegat,  & alios  refert 
Vat.  tracft.de  Nullita.tirulo.  de  Nullit.ex  defe^u 
iur.n.55.&  167.Sanc.lib  5. de  Matrim  difp.  56. 
n.  8.  ergo  fi  hoc  principium  etiam  in  foro  poeni- 
tentiae locum  habet, talis  ablbJutio  non  erit  \ ali- 

da.Eritairatio  fpecialis, quia  eftpriuilcgium  con- 
cedens iurifdiaionem  pro  tota  religione, & non 

dat  illam,  nec  applicatur  particulari  perfons.  nifi 

feienti , & acceptanti.  Quod  quidem  maxime 
procedet.fi  ille  abfoluat,  putans  fe  non  habere 
iurifdiaionem,  quia  tunc  vix  poteft  habere  in- 
tentionem abfoluendi.  Si  autem  abfoluat  exuti- 
mansfe  habere  iurifdiaionem  non  tame  expri- 
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uilegio , fed  ex  alio  errore . vt  quia  putat , cafum 
non  effereferuatum,  vel  quid  fimile.tunc  pro  a 
bile  eft,  abfolutione  effe  validam , & re  vera  ha- 
bere priuilegium  & iurirdiaione,qiiamuis  igno 
ret  in  particulari , quia  voluntatem  generale 
buit  gaudendi,  &vtendi  priui[egi)S_or^nis^ 


A I voluntatem  etiam  habet  abfoluendi,  & ignoran- 
tia priuilegij  eft  error  valde  priuatus,  qui  no  ex- 
cludit priuilegium,  nec  generalem  intentionem. 
Accedit,quod  principium  illud  luriftarum  habet 
locum  in  iurifdicftionecontentiofa,  non  ver6  in 
iurifdicftione  voliitaria,vt  tradit  Bald.  in  Authet. 

Matri,  Cod.  Quando  mulier,  tiit.  &c.  & fequitur 
Felin.  fuprain  hne,  & fcholi.  Bart.  vbifupra.  Si- 
militer  clericus  coniugatus  habens  conditiones  a 
iure  requifitas,  vere  gaudet  priuilegio  fori,  lich 
illud  ignoret , non  exciifabitur  autem  a peccato, 
non  obediendo  iudici  feculari , & ex  confeientia 
erronea  reliftendo  illi , cum  id  facere  non  pofiit 
intuitu  priuiiegij , cum  illud  ignoret-  Et  alia  ex- 
empla in  his  generalibus  pnuilegi  js  facilia  funt. 

In  legibus  autem cocedentibus  priuilegia  per 
modum  prxmij  opens,  vel  laboris fubeuqdi. de' 
quibus  Bart.  &:  tertia  opinio  fpccialitcr  loquun-  7^'’ 
tur,  oportet  aduertere,  in  primis  neceffarium  ef 
le,  vt  verba  priuilegij  contineant  donmor.em  ahf- 
ipfo  fa(fto,  & non  tantum  promifiionem  de  futu-  que  notiua 
to.  Quia  alias  impoflibilc  eft,  vt  priuilegium  fta-  acnftentk, 
tim  lit  conceffum  ignoranti,  fed  ad  fummiim  vel 
orietur  obligatio  in  Principe  ad  impledum  pro- 
milTum,  vel  operanti  acquiretur  ius  ad  prxmium 
promiffum,  non  veroinre.  Sicut  enim  in  legi- 
bus poenalibus  non  incurritur  ftatim  poena  per 
folam  comminationem  impofita , nifi  lex  dicat, 
ip/o  j«nr,  velipjo  faclofiu  profedo  neceffario  di- 
cendum eft  in  prxmio.  Nam  licet  fauores  ma- 
gis ampliandi  fint,  non  tamen  \ltra  vim  verbo 
rum  j verba  autem  promilliua  iron  fignificant 
donationem,  nec  verbum  dc  futuro  fignificat  ef- 
feiftum  prxfcntaneumj  licet  ergo  lex  dicat,  qui 
hoc  fecerit,  fiet  nobilis,  aut  ei  promittitur  ta- 
lis immunitas, non  fiet  nobilis,  vel  immunis  ipfo 
fadto,  imb  nec  fciens  legem  poterit  ftatim  fua 
auctoritate  priuilegium  vlurpare , quia  ex  vi  ta- 
lium verborum  ei  non  conceditur  talis  facultas. 

Raro  autem  ( vt  exiftimo ) inuenietur  lex , quz 
per  huiufinodi  verba  priuilegia  concedat  in  pr^- 
mium  futurorum  operum.  Qnamuis  probabile 
fit,  fi  iex  dicat  de  przfenti,  facienti  tale  opus  con 
cedimus  talem  immunitatem  , vel  imperatiuc 
hoc  faciens  fit  immunis  ab  oneribus,  vel  quid  li- 
. mile , hoc  fatis  effe , vt  priuilegium  cenfeatur  ilii 
'conedTum  ex  vi  talis  legis. 

Vlterius  autem  aduerto,  etiam  pofita  tali  lege'  ^9* 
dubitari  poffe , an  priuilegium  iliud  quoad  do-^  ’* 
minium,  & omnes  effe<ftus  fuos  acquiratur  ipfo 
facfto  fine  notitia  & declaratione  Principis.Sicut 
enim  pcena  legis , licet  ipfo  laifto  imponatur,  re- 
gulariter non  mandatur  exeeutioni , donec  cau- 
fa  eius  authentici  declaretur  ita  verifimiliter 
credi  poteft , non  effe  mentem  Principis,  vt  tale 
priuilegium  ftatim  vfurpetur  priuata  auiftori- 
tate,  antequam  de  caufa,  feu  de  conditione  im- 
pleta iuridice  conftet  per  declarationem  Prin- 
cipis, vel  alterius,  qui  cius  poteftatem  habeat. 

Nam  hoc  poftulat  conueniens ratio  gubernatio- 
nis. Nam  fi  vniufcuiurqiic  arbitrio, &poteftati 
hoc  committeretur , infinitx  iraudes&  fcanda- 

la  oriri  poffent  Satis  ergo  eft.quod  ex  vi  talis  le- 
gis, & operis  in  ea  poftiilari  acquiratur  ex  tunc 
ius  ad  tale  priuilegium , ita  vt  faifta  iuridica  de- 
claratione de  adimpleto  opere  in  lege  requifito, 
retrotrahatur  declaratio  vfque  ad  diem  patrati 
operis, & ex  tunc  percipiat  priuilegiarius  frudus 
priuilegij  quoad  fieri  pofsit.  Quz  omnia  per  a- 
nalogiam  ad  poenam  legis  imponentis  illam  ip.^o 
facfto,  dida  funt.  8c  guz  inter  ea  fpedant  ad 
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ampiiationen),  & conlccutionem  ptiuilegij  a die 
boni  operis  a fortiori  fequuntiir,  quia  fupponi- 
tur  (i militudo  verborum  &:  eft  exceflus  in  mate- 
ria faiiora  bili.  Quantum  ad  ca  vcro.quat  fpedtant 
ad  limitationem  , vt  cft  rufpenlio  exeeutionis 
vfque ad iuridicam  declarationem  in  illisrefpi 
citur  ad  bonum  commune,  & conuenientem  gu 
bernationem  , quae  non  minus  in  conferendis 
praemijs , quam  in  poenis  retribuendis  feruanda 
ert.  Qimd  fi  hoc  verum  ell.vix  accidere  poterit, 
vt  fic  operans  comparet  pnuilegium  ance  noti- 
tiam eius , quia  procedere  debet  publica  notitia, 
& declaratio  Principis  de  adimpleta  caufa  priui- 
legij^crgo  moraliter  non  potell  accidere,  vt  poft 
talem  declarationem  adhuc  ptiuilegiarius  igno- 
ret legem,&  praemium, feu  priuilegium  eiuf. Ni- 
hilominus tamen  in  aliquo  cafu  id  accidere  pof- 
fet,  praefertim  propter  locorum  diftantiamj& 
tunc  habere  polfet  locum  fententia  Barth.  & 
maiorem  probabilitatem  habet  quoad  ius  ad 
rem,\  t feiheet, adimpleta  condicione  in  lege  po- 
dulata  datim  acquiratur  ignoranti  refpedu  talis 
praemij.feu  priuilegij , licut  violator  legis  poena- 
lis ftatim  fit  debitor  poenx  etiam  fi  illam  ignoret, 
iuxta  veram  lentenriamjcrgoidem  erit  cum  pro- 
portione in  lege  promittente  praemium. 

Sed  obijei  potell-,nam  eft  magna  differentia 
inter  poenam,  & pr*mium,nam  qui  violat  le- 
gem , ipfc  fit  debitor,  & reus  poenae , non  ex  vi 
alicuius  pa<^i , fed  ex  vi  culpae ; & ideo  fi  igno- 
rantia no  excufat  culpam,  licet  occultet  poenam, 
non  impedit  reatum  eius.  At  refpcc5tu  praemij 
legillator  ipfe  eft , qui  fit  debitor  ex  vi  fuae  pro- 
milfionis , aut  donationis  per  legem  faiftx  , non 
poteft  autem  ille  fieri  debitor  , nifi  impleatur 
conditio  , (iib  qua  promifit.  At  haec  conditio 
non  videtur  impleri  ab  ignorante.  Nam  igno- 
rans priuilegium  promiftum  etiam  ignorat  pro-^ 
miffionem,&  pactum^ergo  non  poteft  operari  ex 
vi  eius,ergo  neque  illud  implere  j ergo  non  im- 
plet conditionem , & confequenter  non  acquirit 
ius  ad  praemium  H*c  vero  obieiftio  poftulat  fu- 
fam  materiam , quae  non  ardatur  adpriuilegia, 
fed  communis  eft  ad  materiam  de  merito, & pr’- 
mio,vbi  latius  diftutienda  eft.Nunc  ver6  confe- 
quenter ad  fententiam  Bartholi  breuiter  dici  po- 
teft. Quando  lex  confert  praemium  ipfo  fafto, 
non  fundari  re  vera  in  pai5to,  fed  in  abfoluta  \ o- 
luntate  Principis  conferendi  tale  priuilegium  fa- 
cienti hoc , vel  jllud:illa  enim  \ oluntas  non  fuit 
reftriifta  ad  facientem  cum  notitia  legis,  feu  prae- 
mij,  vel  talis  voluntatis  Principis,  fed  inditfe 
renter  pofita  eft  fub  illa  conditione  talis  operis, 
abftrahendo  a tali  (cientia , vel  ignorantia. Quan- 
do vero  lex fic loquitur  promittendo,  tunc  lex 
ipfa  videtur  conferreius  operanti,  &implenti 
conditionem , quia  non  eft  expreifum  in  ea , vt 
feienter  impleatur.  Quod  ius  refpedu  inferio- 
rum iudicum  erit  iuftitiat  commutatiuae,  quia  ex 
officio  tenentur  fecundum  leges  indicare;  refpe- 
du  verd  Principis  erit  faltem  diftribufiuac , nam 
obligationi  ex  commuta tiua  videtur  obftare  ob- 
iediofada.  Nifi  dicamus , fatiseffe , quod  pro- 
miflio  fuerit  fada  communitati , & quod  ab  illa 
fuerit  acceptata  quando  lex  promulgata  fuit , vt 
operanti  debeatur  prxmium  tanquam  membro 
communitatis , cuius  ignorantia  non  impedit, 
quominus  bonis  communibus  fruarur. 

Petebatur  autem  in  argumentis  fadis  contra 
tertiam  opinionem, an  idem  dicendum  fit  in  pri- 
mlegio,feu  pramio  prxmilfo  per tranfitorium 
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A ^edidum , feu  generale  referiptum.  Et  fane  vide- 
tur, fi  in  exteris  feruetur  proportio , idem  elfa 
dicendum  , nam  hoc  probant  rationes  ibi  fa- 
dx.  Et  declaratur  a fimili  de  pcena  lata  per  ftatu- 
tum,vci  per  fententiam  generalem  ab  homine. 

Nam  in  efficacia  inferendi  poenam  xquiparaniur« 
licet  in  aliis  proprietatibus , qux  iliis  conuenire 
po(Tunt,vtrunt  lex  permanens,  vel  prxeeptum 
tranfiens , differant ; ita  ergo  in  praefenti  illa  duo 
xquiparantur  in  modo  conferendi  priuilegium 
dum  durant , licet  in  ipfa  duratione  differant. 

Quando  autem  edidum  non  effet  generale , fed 
particulare  referiptum  cum  obligatione, vel  pro- 
miffione  priuilegij  in  prxmium,  pofTec  quidem 
conliderari  differentia  in  generali  publicatione^ 

& acceptatione, vel  ptiuata  intimatione.  Nihilo-  Re^enfie, 
minus  tamen  vis  verborum  eadem  eft  cum  pro 
portione,  &.  ideo  diftindio  illa  de  priuilegio  da 
B to  per  ftatutum,  vel  alio  modo,  mihi  ncceffaria 
nonvidemr,  magifque  conferre  poffeteonfide- 
rare,  an  priuilegium  fit  conceffum  , vel  oblatum 
communitati, aut  priuatxperfonx,  nam  in  priori 
minus  videtur  impedire  ignorantia  priuarx  per- 
fonx  , quam  in  poftcriori  loquendo  de  fado,  & 
fecundum  communem  priuiiegiorum  vfum. 

Petebatur  etiam  in  eifdem  argumentis  , an 
idem  fitiudicium  quoad  prxfentem  quxftionem 
de  priuilegio,  per  quod  remuneratur  opus  iam 
fadum  , & quod  datur  in  prxmium  fururi  ope- 
ris , & quali  fub  conditione.  Et  mihi  yidctut\ner*iHr  efiit 
(quidquid  aliqui  dicant^  eandem  effe  rationem ^ 
de  vtroque,  proportione  feruau.Id  enim  proba- 
re  videtur,  qux  ibi  funt  propofita.Nam  li  atten- 
datur poreftas, eadem  eft  in  Principe,  vt  oftefum 
eft,  vnde  eadem  etiam  elfe  poterit  voluntas;  er- 
go ex  verbis  conftare  debebit,  an  fit,  vel  non  fit, 

C ergoli  in  illis  feruetur  pioportio , idem  etiam 
jerit  effedus.  Quia  ex  parte  recipientis  non 
magis  requiritur  notitia,  vel  acceptatio  in  vno 
cafu,  quam  in  alio,  neq;  enim  vHa  ratio  difleren- 
, tix  aflignari  poteft , qux  fatisfaciat.  Dcniq;  fi  de 
I fado,  feu  de  viu  loquamur,  ficut  priuilegium  re- 
j munerarmii  operis  iam  fadi  non  folct  dari  perfe- 
'de  ante  notitiam  !Sc  acceptatione  recipientis,  ita 
I priuilegium  propter  opus  futurum  non  folet  or- 
jdinarie  iplb  fado  dari, fed  tantum  promitti.  SoIil 
lergo  interueniet  differentia,  quod  quando  opus 
prxcedit  fine  promiffione  priuilegij,  non  folum 
non  acquiritur  priuilegium  , verum  etiam  neque 
fit  debitum,  quando  veroprxcedit  promifliorub 
conditione  operis,  oritur  ftatim  obligatio  fado 
opere  , & ita  fit  priuilegium  debitum; ad  hoc  au- 
tem etiam  fupponitur  moraliter  loquendo  noti- 
jtia  promifTionis.  Et  ita  quod  attinet  ad  confccu- 
D^tionem  priuilegij,  nulla  eft  differentia. 

Vnde  etiam  in  vniucrfijm  declaratum  relin- 
quitur,priuilegium  dans  ius,  & potcftatem  nun- 
jquam  aduacquif i ante  acceptatione,  vel  per  (e,  ^ 

'vel  per  alium.  Ante  notitiam  verbpoffe  acquiri 
per  alium, lick  non  per  fc  ipfum.  Quia  nemo  per^ftonm  fi 
fe  acceptare  poteft  , nifi  prxtiia  notitia,  & \qco' aut  fer  »i'd. 
nemo  poteft.dum  ignorat  priuilegium,  illud  per  Anu  nettuM 
fe  confequi.  id  eft , per  propriam  acceptationem. 

Poteft  autem  per  alium  acceptare , & acquirere 


VriuiUgwft 
dans  ius  wn 


priufquam  notitiam  conceffionis  habeat,  vt  per 
fe  patet.  Non  poterit  autem  proprie  vti  priui- 
legio ante  notitiam  eius , quia  vfus  proprius  & 
legitimus  requirit  notitiam  , vtper  feconftac.  Si 
autem  quis  velit  anticipare  priuilegij  vfiim  an- 
te notitiam  certam  propter  fpem  priisilegij , 
ordinarie  non  rede  faciet , vt  mox  decla- 
rabo; 


autemasqus- 
ritur  fer  a!i3 
nonfer/e. 


Vftu  friiiih- 
gij  requirit 
KCtitistnt» 


Cap,  XX V.  Anpfmileg.priuilegiario prodejfe pojiit  ante  notitiam  cius.  6^ 


i (oncef- 

Kquofffo- 

. fili»» 


24. 

ikiiuum 
\tris  quo 
vio  Optra- 
im 


dtimm. 


SilKtjl, 


if- 


OiitS. 


^§on. 


16. 

OJkS. 


^§on. 


raboi&illemet  vfusnon  critGne  aliqua  notitia  A 
probabili»  quae  (pem  illam  fundare  pollit.  Nihil- 
oniinus  tamen  poterit  tale  primleguim  elfe  fru- 
duofum  a die  concefsionis.vx  ante  plenam  noti- 
tiam eius  quoad  illo»  cticdius, qui  non  requirunt 
formalem  v fum  priuilegij  pro  lilo  tempore,  vc  fi 
fit  priuilegium  obtinendi,  v.  g-  decimas,  poterunt 
recuperari  a die  concefsionis , nifi  aliud  in  ea  de- 
claretur, & in  priuilegijs  tollentibus  onera  eA 
hoc  frequentius,  vt  iam  explicabo. 

Venio  ergo  ad  priuilegium  ablatiuum  oneris, 
vt  tollens  inhabilitatem,  vel  obligationem  legis, 
in  quibus  diibnguo  illa,  quae  continent  difpen- 
fationem  legis,  auferendo  obligationem  incon- 
feientia  ab  illis,  qua  auferut  onus  temporale,  aut 
poenale  tantum.De  prioribus  ergo  certum  eA, or- 
dinarie no  habere  effeiAum  ante  acceptationem 
recipientis,  quia  licet  acceptatio  non  fitcleelTen- 
tia  difpenfationis , vt  dixi , eA  nihilominus  de  B 
decentia  ( v t fic  dicam  ) quia  non  expedit , Prin- 
cipem relaxare  iura,  nifi  ad  fiipplicationem  & 
inAantiam  indigentium,  Si  ideo  ordinario  iure 
non  aliter  fit.  Prxfertim  per  modum  priuilegij, 
quod  eA  veluti  permanens , continua  difpen- 
(atio,  & hoc  fere  omnes  admittunt.  Difficultas 
ver6  eA,  an  fufficiat  acceptatio  per  nuncium,  vel 
inArumentum,  vel  requiratur  propria,  & perfo- 
nalis  acceptatio:  cum  quo  dubio  coniundum  eA 
aliud,  fcilicet,  an  requiratur  notitia  propria  pri- 
uilegiati  ad  eAedum  talis  difpenfationis  priuile 
giati,  vel  necefiananon  fit,  (ed  conferatur  effe- 
dus  abfenti,&  ignoranti  eo  ipfo,quod  per  alium 
acceptatur.  In  quo  SylueA.fupra  partem  tenet 
affirmatiuami  &idem  tcnentSoto,&alij  alle- 
gati in  quarta  opinione. 

Contrarium  autem  fentitVafq.  hic  difp.  156 


OlieB. 


difpefationem  ante  eius  notitiam  , tdm  quia  non 
eA  veriiimile , \elle dare  occafionem  iiiius praui 
vfus ; tum  etiam  quiafvt  dicebam ) difpenfatio 
non  datur,  nili  propter  vlum  honeAum,  velqui 
moraliter,  & regulariter  polhcelTe  honcAus.  Di- 
ces, etiam  dilpeiilatio  huiulmodi  lipe  datur,  vt 
adio  pollit  elTe  valida  j ergo  quantum  ad  hoc  tc- 
^^®bit  difpenlatio , ita  vt  li  matrimonium  fiat  in 
virtute  difpenfationisfic  praifumptac , matrimo- 
nium fit  validum  j tempore , quo  fadum  eA , fi 
poAea  conAet , iam  tunc  iuifie  dirpenfationem 
concellam,  hcdpeccaminofc  contradam  fuerit. 

Refpondeo,  fi  Princeps  non  habet  intentionem 
difpeniandi  in  lege  prohibente  notitiam  fux  di-j 
fpenfationis,  vt  probat  ratio  fada.profedo  mul- 
to minus  habebit  inteationem  aliter  dirpenlan-j 
di  in  lege  irritante.  Nam  cum  eadem  fit  lex  pro-  ^robabiliut 
hibens,  & irritans,  non  eAvcrifimile,difpenfare 
Aatim  in  illa , vt  irritans  eA , & non  vt  eA  pro-  "IrZrilZn 
hibens.  Probabilius  ergo  videtur  in  ilio  cafu 
non  fieri  validum  matrimonium  ex  \i  r»ot tuam pri- 

fpenfationis , pnufquam  ad  notitiam  contrahen-  «'Sy- 
rium deueniat.  Et  fortafie  ad  vitanda  ha:c  peri- 
cula ( inter  aliascaufas ) non  folent  Pontifices  has 
difpenfationes  Aatim  concedere,  fcd  commit- 
tere, vt  in  partibus  fiant. 

Tandem  dicendii  fupereA  de  priuilegio,  quod 
concedit  immunitatem  ab  onere,  feu  exemptio- 
nem  ab  alterius  iurifdidionc  abfque  dirpeofatio- 
ne  in  aliqua  lege  obligante  in  confcientia,de  quo 
cA  fpecialis  ratio  dubitandi , an  requirat  acce- 
ptationem, vel  notitiam  priuilegiati.  Nam  fi  tale 
'priuilegium  datum  vni  in  fauorem , refultet  in 
Jprsiudicium  terti),  prziudicat  tertio  etiam  igno- 
jrantqergo  multo  magis  valebit,  etiam  priuile- 
'giato  ignoranti.  Confequentia  probatur , vel  a 


27. 


num,  30.  & 3 1.  &:  videtur  profedo  valde  credi-  C , paritate  rationis,  vel  a fortiori,  quia  magis  am- 


bile,  fi  prudenter  fpedetur.  Qnia  in  primis  pnui- 
legiatus  non  poteA  vti  tali  difpenfatione , tuta; 
conficientia,  donec  illius  notitiam  habeat,  fed  di-| 
fpenfatio  e A propter  vfum  jcrgo  no  eA  vcrifimi-i 
Ic.ita cocedi,  vt  habeat  fuum  effedum  antequamj 
perueniat  ad  notitiam  eius,  cui  coceditur.  Maior  j 
patet,  quia  honeAas  talis  adus  alias  prohibiti 
pendet  ex  dirpenfatione  valida,  & iam  conceAaj 
ergo  qui  non  fcit  difpenlationem  valide,  & cum 
effedu  elT^e  iam  conceAam,  non  potd^  pruden- 
ter, & fine  graui  peccato  exercere  talem  adiim. 
Qimmodo  enim  quis  prudenter  operari  poteA 
id,  quod  nondum  fcit  fibi licere  ? Dices , fufficit 
moralis  prxfumptio,  &fpesdifpenfationis,qualis 
habetur,  quando  v.  g.  per  conieduras  conAaf, 
iam  nunc  effe  Romat  impetratam  per  procura 
rorem  dilpenfationem.  R efpondeo,  omnino  fal 
fum  id  elie,  & contra  indicium  omnium  pruden 
tum,  nam  talis  operandi  modus  eA  infinitis  peri- 
culis expofitus;  nam  con;edurac  illff  facile  tal- 
lunt,&  negotium,quod  brcui  tempore  expedien- 
dum creditur,  per  occafiones  innumeras  impedi- 
tur, vel  differtur.  Et  confirmatur  ^ nam  lex  ( vt 
ita  dicam ) eA  in  aduali  poAdlione  fuse  obli- 
gationis* ergo  non  poteA  illa  priuari.donec  con- 
Aet , derogatum  illi  effe  per  difpenfationem , feu 
Priuilegium  Principis. 

Dices  vfum  illum  effe  malum  per  accidens,  cc 
ratione  periculi  ex  ignorantia  prouenientis.nam 
ficonceffa  revera  e A difpenfatio.  ad-us  de  feiarn 
non  eA  malus , nec  contra  legem.  Se  contra, 
nam  hoc  priuilegium  & inordinatio  funt  mora- 
liter infeparabiliaatalivfujergo  non 
mile,  voluiffe  Principem  concedcre^cun^ltfto 


pliandus  eA  fauor , quam  praeiudicium.  Antece- 
dens vero  fumitur  ex  cap.  i.  de  Conceff.  Prx- 
bend.  in  6.  vbi  priuilegium  alicui  ccnceffum,  vt 
a fuo  Epifeopo  excommunicari  non  pofsir,  dici- 
tur, habere  effedum, etiam  ignorante  fi  pifeopo, 
quia  excommunicatio  ab  illo  ignorante  lata  va- 
lida non  eA.  Nihilominus  de  acceptatione  ex 
parte  Epifeopi,  fen  tertij  clarum  cA,  non  effe  ne- 
ceffartam , quia  illi  nihil  conceditur,  fed  potius 
jpfe  priuatur  aliquo  iure  per  poteAatem  fupe- 
riorem  in  fauorem  priuilegiati,  fiue  conlentiat, 
fiuenon.  Depriuilegiato  autem  Aatim  dicetur 
Igitur  de  notitia  fupereA  controuerfia.  Nam  i.Strtttfjiia. 
multi  cenfenc , licd  ex  parte  priuilegiati  notitia 
priuilegij  fit  neceffaria , quia  ille  debet  acquirere 
jpriuilegium , illam  non  requiri  in  tertio  qui  il- 
jfad  damnum  patitur,  quia  fequitur  veluti  per 
D 'quandam  confeaitioncm.  Ira  Deci.& Felin.  di-'^"'"* 

^do  cap.  7.  deConAit.  & Menochi.fuprl  qui  a- 
jlios  referunt.  At  vero  aJij  etiam  interriorequi-:^^ 
irunt  notitiam  , quia  non  videtur  effe  intentio 
iprincipis priuare  aliquem  iure  fuo,  ilio  inficio, 
fquia  videtur  valde  confentaneum  rationi , vt  illi 
'detuj  locus  proponendi , vel  fupplicandi  aliquid’ 

,in  fuum  fauorem.  Qood  fentit Beroi.  in  cap.  2.  Btni, 
jdeConAit.  num.48.&in  exemplo  addudo de. 

I exemptione  a iurilelidione  ordinari)  quo^dex- 
' communicationem  idem  fupponit  Richard. in  4*  Bithard, 
diA.i8.ar.5.q.5.aitenim,fiEpilcopusno  habeat 
notitiam  exemptionis, nec  per  illum  Aat, quomi- 
nus illam  ha  beat, validam  effe  excommunicatio- 
nem, & confequenter  priuilegium  non  operari. 

Allegat  cap..Sii/«ol’»t‘.cumG!offa  de  Appellat  & ^fj/j**^*** 
facit  ctia  cap.Cww pfr/o«^,dePriuil.m  6.vbi,fi  iu- 

dici  fint. 


/ 
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^ici  petenti  oftenlioncm  ptiuilecij  alias  non  pu-  A 
blici,  neque  manifefti,apartc  nonoliendacur,ex- 
comunicatio  ab  eo  lata  dicitur  elTc  valida  j ergo 
fuppenitur  necelTariu  elle,  vt  priuilegium  inno- 
tefeat  iudici,  vtpriuet  illum  iurifdidionc  fua. 

T ertia  fententia  elTe  poteft, notitiam  priuilegij 
no  requiri  nec  in  priuilegiano,neciniudice,  leu 
tertio  damnum  pallo.  Prior  pars  fumitur  ex  Syl- 
ueft.  verb.  friHilegium,  q.vit.&  verb.  EemneiatiOt 
q.  4.  quatenus  ait , fufficere  acceptationem  per 
nuncium,  vtpriuiiegiariiis  incipiat  frui  priuile- 
gio  ante  aliam  notitiam,  & exprelTe  ponit  exem- 
plum in  exentptione  a iurifdidl:ione  quoad  exco- 
municationem.  Altera  vero  pars  fumitur  ex  eo- 
dem verb.  Exemptio,  q.  8.  \ bi  limitat  fententiam 
Richardi,  dicens,  Niji  in  priuilegio  fit  cUufuU  irri- 
tans, quam  ipfe  Richard.  non  omiHt , &.  li  res  at- 
tente expendatur,  necelTarib  includitur  in  priui- 
legfo  exemptionis,  fi  efficaciter  cocedatur.  V nde 
formari  poteif  ratio  in  hunc  modum,  quia  hoc 
priuilegium  exemptionis  efi  v eluti  .referuatio 
quixdam  iarifdiiSfionis,  fed  referuatio  habet  fuum 
elFe(5fum  eo  ipfo  quod  fit , etiam  fi  ad  alterius  no- 
titiam non  perueniatjergo  etiam  illud  priuile- 
gium non  pendet  in  fuo  effedu  a notitia  E* 
pifeopi,  & idem  efi  cum  proportione  de  quo- 
cumque alio  tertio. 

Dices , hac  ratione  probaretur,  ex  parte  priui- 
legiati  neque  acceptationem  requiri , quia  reler- 
uatiocafuum,  v.g.  valida  efi,&  habet  efferum, 
etiam  non  acceptante  vel  repugnante  fubdito, 
cuius  cafus  referuantur,  ergo  fimiliter  exemptio 
erit  valida  motu  proprio  fadfa,  etiam  ignorante 
exempto.  Rcfpondeo,  non  clTe  fimile,nam  refer- 
uatio cafiium  non  habet  rationem  fauoris,  fed  ri- 
goris, &;  odij,  & non  fit  in  fauorem  fubditi  pto- 
3rie  loquedo , fed  potius  cum  onere  eius  propter 
commune  bonum  ,&  ideo  non  Ipcdtatur  con- 
lenfiiseius.  Quamuisvt  prudenri  modo  fiat  re- 
leruatio  notificanda  fit  fubdito , quantum  eft  ex 
jarte  fuperioris,  antequam  habeat  effeiSu,  vt  vi- 
entur incommoda, qus  alias  fequi  polTent,  quod 
lufficienter  fit  per  publicam  promulgatione,  feu 
publicationem  cum  tempore  fufficiente,  vt  ad 
omnium  notitiam  deueniat,  quia  fertur  per  mo- 
dum legis,  aut  generalis  prjecepti  irritantis, quod 
non  oportet  finguloru  auribus  intimari,  vt  fuum 
eflPet^um  habeat.  Exemptio  autem  conceditur  in 
lauorem  priuilegiati,&  ideo  prius  quam  effedus 
acquiratur , debet  ab  eo  acceptari,  falte  per  nun- 
cium, vel  inlfrumentum ; hate  autem  acceptatio 
ufficiet  fine  alia  notitia  eius.  In  ipfo  autem  ordi- 
nario, a quo  fit  exemptio , vt  priuetur  a iurlfdi- 
<51ionc  in  talem  pe rfonam, neque  notitia, vel  con- 
fenfus  eius  poftulatur,  aut  expedatur. 

Hajcergo  vltima  fententia  probanda  videtur. 
>lam  de  priori  parte  (fciliccr,  quod  in  hocpriui- 
'egioad  valorem  &efFe<ftum  (ufficiat  accepta- 
tio in  abfentia  per  tertiumj  videtur  efle  eadem 
ratio, qux  de  alijs  priuilegijs  pofitiuis,  feu  conce- 
dentibus aliquam  poteftacem,  imo  maior, quate- 
nus facilius  eft  eximere,  vel  tollere  onus , quam 
dare  aliquid  de  nouo.  Et  alioqui  ceffet  in  hoc 
genere  priuilegiorum  moralis  occafio  abufuscu 
periculo  violandi  aliquam  legem,  quia  per  hxc 
priuiiegia  non  conceditur  dilpenfatio  in  aliqua 
lege, fed  tantum  intenditur  ablatio  iurifdiiftionis 
in  vno,  perquam  refultat exemptio  in  alio.  Et 
lick  verum  fit  necelTariam  efie  notitiam  fuffi- 
cientem  in  priuilegiato , vt  pofiit  licite  vti  fua 
exemptione,  non  parendo  alteri , vel  contem- 


nendo centuram  eius  j nihilominus  non  elt  mo- 
rale periculum  abufus  concefiio/iis  priuilegij 
etiam  fi  fit  \ alida  ex  vi  acceptationis  tertij  j po- 
tclf  autem  elle  valde  vtilis  ad  rcuocanda  omnia 
contra  priuilegium  fadta  a tempore  conceffionis. 

Sicut,  fi  Papa  concedat  abfemi  colleci^ionem,  & i tempore^ 
vtilitatem  alicuius  partis  decimaru , & per  pro- 
furatorem  priuilegium  acceptet,  licet  non  poflic 
exigere  decimas, nec  priuilegio  vti  ante  notitiam 
eius,  nihilominus  poli  notitiam  habitam  poterit 
exigere  omnia  a tempore  conceffionis  ex  tunc 
faiitx,  fi  de  mente  Pontificis  fatis  confiet.  Altera 
vero  pars, quod  fcilicet  in  iudice.vel  tertio  n5  re- 
quiratur notitia,  videtur  ita  exprefla  in  d.  c.  i .de 
Concef.Prxb.vt  negari  non  poffic.Eam  rame  in- 
telligenda  puro,  quando  iudex no  petijtoftenfio- 
nem  priuilegij,  &:  fufficiens  tepus  elapfum  cft,  in 
quo  poflTet  illius  notitia  confequi,  & per  illu  ftetit, 
vel  cafu  accidit,  vt  non  haberet,  & fic  cefiant  co 
iedura,&;  iiira,qux  in  contrarium  afferebantur. 


CAPVT  XXVI. 


An  vbique  popt  quis  licite  fuo  priuilegio  vti, 
& prajertim  extra  territorium  concedentis. 


j^Iximus  de  circuniftantia  temporis , diceiv 


.y  dum  fequitur  de  circumfiantia  loci,qux  in 


leguobferuatione  maxime  neceffaria  efi.  Potell 
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aute  locus  dupliciter  ad  priuilegium  feu  ad  illius 
vfum  coparari.  Primo  ex  parte  obie^i,  (eu  atfius 
conceffi  per  priuilegium , fccundd  cx  parte  per- 
lonarum,  vel  cocedentis.vel  cui  conceditur  pri- 
uilegium, & ita  duplex  efle  poteft  fenfus  quxftio-’  DupUxfin- 
nis.  Prior  efi, an  priuilegio  conceflo  pro  vno  loco 
lic  eae  vti  in  quolibet alioj alter  efi, an  priuiiegia-  ““ 
riuspoffit  licite  vti  priuilegio  fibi  ablblute  con- 
cefTo  extra  territorium  (ui  fuperioris  conceden- 
tis priuilegium.  Et  quidem  quxftio  in  priori  fen- 
fu  in  folo  Potifice&piKiilegijseiusvidetnrha- 
jberclccum,  quia  follis  ille  habet  vbique  iurifdi- 
j (ftionem,  & ideo  folus  ille  poteft  per  fe,  Sc  ex  par- 
I te  obic<fti,vi  fic  dicam,  cocedere  priuilegium  pro 
omni  loco-,  poteft  tamen  cum  proportione  qux- 
ftio tracftari , rdblutio  eius  accom.modari  ad 
; prolatos  inferiores  pro  fuis  dicecefibus>&  ad  Re- 
[gespro  fuis  regnis  .fumendo  particulam  vtzVjfte, 
cum  proportione  intra  terminos  vniuscuiufque 
'principatus.  In  pofteriore  autem  fenfu  quxHio 
non  habet  locum  in  priuilegij  Pontificis,  f.d  in 
^alijsiquia  Pontifex  non  habet  limitatum  territo- 
rium, fed  totum  orbem  complectitur,  vt  Ponti- 
I ftx  eft.  Poteft  tamen  illi  aliquo  modo  accommo- 
jdari,5c  ideo  priorem  qu^ftionem  refoluemusdi- 
reCte  circa  Pontificem , & per  accommodatio- 
D nem  de  alijsj  inpofteriori  verb  contrarium  or- 
dinem tenebimus. 

Circa  priorem  ergo  quxftionem  dicendum 
eft,  Priuilegium  a Pontifice  concelTum  fimpl  ci- 
ter , & fine  determinatione  ad  certu  locum  v bi-  v- 

que  valere, & licitum  elTe  vbiqjillo  vti,nifi  aliud  bi^tievaletA 
confiet  de  mente  concedentis.  Probatur  aflevtio  Al-fotuiecm- 
cum  fuis  limitationibus.Quiacoceflio  indefinita  ^tdatur. 
procedens  ab  habente  vniuerfalcmpotefiatem, 
vniuerfalis  eft,  fi  aEipfo  concedente  non  limite- 
tur, vel  determinetur  ad  aliquid  particulare,  fed 
po'tef!as  Pontificis  vniuerfaliseft  ad  conceden- 
dum priuilegium  pro  omni  loco  *,ergo  fi  abfolu- 
,te  concedit, &non  limitat  locum  exprefsc  nec  ex 
circumftantijs,  tale  priuilegium  vniuerlale  eft  ex 
parte  locoru.  Minor, cum  cofequentia  notx  funt. 

Maior  autem  eft  quafi  axi<?ma,&  receptu  princi- 
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loquuno  a;quiualet  vniucrfali  , tum  quia  eit 
quali  doarinalis, tum  maxime,  quia  alias  effer 

ambigua,&:  incerta,  ac  liibinde  inutilis, quia  ii5 

cllet  maior  ratio  determinandi  difpolicionem 
icgis  ad  hoc  particulare,  quamad  aliud,  u 
mamtdk  conftac  in  prafenti,  cur  enim  ta- 
Jc  pnuilegium  indefinite  loquens  de  locis , vd 
nullam  mentionem  de  loco  faciens  magis  de- 
wrminabirur  ad  hunc  locum , quam  ad  alium? 
Hinc  enim  etiam  manauit  vulgare  pronuntia- 
tum,quod  vbi  kx  no  dilfinguit,  nec  nos  dillin- 
guerc  debemus, vtique  fine  alia  lege  limitante, 
^1  fine  cogente  ratione , vtique  quia  indifiin- 
ctaloquutio  legis  de  fe  vniuerfaiiseft.  Deniq- 
hac  ratione  priuilegium  conceffum  fine  limi- 

ratione  temporis, cenfstur  perpetuum, vtfupra 

vidimus.  ^ 

Prima  ver  6 limitatio, feu  conditio  de  fe  ma- 
trem''. loti  i“^^®^^2eflinam  tenor  priuilegij  Ibriundus  efij 
^gofiprimlegiumexparteniaterise,  &obie- 
ponit  determinatum  locum,  pro  illo  lolo 
poteft  valere,  licuc  ponens  determinatum  tem-{ 
pus  nro  illo  tantum  vaicc , & loquens  in  mate- 
ria determinata , circa  illam  tantum  dat  pote-' 
ftatem.Ethac  ratione  li  Pontdex  concedat  pri-j 
uilegium  adhahendas  duas  prabcr.das  incaiil 
Eccl(ifia,non  poterit  quis  virtute  taiispmiilep-iji 
habere duasfimilesin  aliaEcdefia.  Icemii  afi-j 
cui  daretur  priuilegium  ad  audien  JasMiifas  in  i 
fuo  Epifeopatu  tempore  interdidi,  non  poilcc 
illam  audire  in  alio  Epifeopatu  interdido.  Sic 
priuilegium  Papx  ad  concadenda  iaCtic:nia,& 
oua diebus  prohibitisin  Hifpania,  nonexten-i 
ditur  ad  Italiam  , vd  Galliam , 6c  fiede  alijs,! 
Sicut  enim  priuilegium  locale  non  extenditur' 
abvno  loco  ad  alium,  nec  psrfonale  abvna 
perfona  ad  aliamj  ita  nec  priuilegium  perfona:! 
datum  pro  certo  loco  pctelf  illi  valere  ad  vten- 
dum  eo  in  alio  loto,  quia  tale  priuilegium  eft 
veluti  locale  fimul,  £c  perfonale  relpediue, 
quiaficut  non  conceditur  nifi  pro  taii  perlb- 
na,  ita  nec  conceditur  illi,  nifi  pro  raliloco. 
Oportet  autem  diligenter  aduerterc, an  deter- 
minatio loci  ponatur  ex  parte  obiecti , veJ  ex 
/parte  fubiedi , aliud  eft  enim  priuilegium  con- 
cedi tantum  pro  hominibus  H.lpaim;.,aliud  ve- 
jro  concedi  pro  vfu  Hifpania;,  Icu  in  Hilpaniaj 
|&  in  priori  fenfu  non  ardatur  pnuiiegij  vfus 
,ad  Hifpaniam.fedfolumad  Hi(panos,qui  vbi- 
que  poterunt  illo  vti,nifi  aliud  obilec,quia  cum 
fit  priuilegium  pcrfonaIe,cum  perfona  incedit, 

& quia  :um  determinatio  loci  non  cadat  in 
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dare,  Icilicer,  vt  conlidcrentur  lup phcatio , 

maieriaeius,&:  connexio  fcquentium  cum’an- 

teceaeiuiDus  vt  indeconijcutur , anadaii- 
quem  locum  determinetur  concefsio.  Praci- 
pue  vero  Ipcdaiicum  eit , ad  rationem  rrnici- 
paiiter  mouencem , & dantem  caulam  iuitam 
conceisiom . N am  fi  i^a  tuinptaefi  ex cropga 
circumftantia talis  loci,  probabile  valde  eit, 
pro  tah  tantum  loco  priuiiegij  vlumconccdi! 
enarnliexprelse  non  fiat  inifio  determinatio. 
Guoddtibuim  moueri  folecdeBulJa  Crucia- 
ta , quatenus  dac  Hifpanjs  facultatem  come- 
denai  ladicinia,  quamuis  enim  forralL*  non 
ponat  exprefse  liiam  determinationem  ex  par- 
te actus,  id  eit , quod  in  Hifpania  pofsin:  illa 
comedere,  nihdominus  probabile  clt,  hanc 
elle  menttm  Ponnricis,  quia  ratio  talis  concef- 
liOTUscx  peculiari  circumitantia  locifumitur, 
tcihccr,ex  penuria  pilcium,quiailiaprouiiicia 
laborat,  bicut  fi  daretur  hominibus  alicuius 
prouincKv  priuilegium  conficiendi  Sacranien  • 
curn  in  lolo  pane  propter  penuriam  vini,co  ip- 
loccnferetur  hniitatum  ad  locum prouincix, 
potius  quam  adperlonas.licetcxprdieid  non 
uiccrctur,  quia  cauta  iptal  niitat,  5c  determi- 
nat locum,  quod  gratia  tantum  exempli  di 
Ctum  fit. 
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, fum,quia  non  ponitur  ex  parte  obiedti , vni- 
uerfalis  clt  ex  parte  locorum  iuxta  regulam 
(pofitiuam.  Dico  autem,  «//i  aliud  obliet,  propter 
|limitationem  fequentem. 

I Secundalimiratioetiam  veraefl,  quiapri- 
'uilegium  non  habet  efilcaciam , nifi  ex  mente 
& intentione  conceocntisj  ergo  li  mens  liiius 


liviuet  prim 


Inon  cll  concedere  vfum  priuiiegij , nifi  pro 
Certo  loco , non  eft  licitum  illo  vti  extra  talem 
locum.  Item  fi  ha:c  limitatio  effet  expreffa  per 
verba  flipcrioris , non  liceret  aliter  priuilegio 
vtijiuxt.i  priorem  limltationem^ergo  idem  eJt, 
quacumque  alia  ratione  confiet  de  mente  con- 
cedentis ,quia  mens  conietfturara  non  minus 
efficax  efi , quam  exprelTa  quando  coniedura 
moraliter  fufficiens  efi.  Efi  autem  hate  limita- 
tio cognitu  difficilior,  quam  prior , ^ quia  non 
continetur  in  ipfis  formalibus  verbis  concel- 


ranciem  ex  his  facile  efi,prcefentcm  docfiri-, 
nam  ad  infiricres  Prolatos , aut  Principes  /ipphcatio 
plicare.  Nam  vniuerfalis,  Icutotalisloquuiio  diUrwead 
I quoad  loca  in  illis  enr,  quiccomprehederi:  to- 
^1  tam  vniufcuiulquc  dicecelim,  territorium,  aut 
iregnum,  nec  enim  extra  ilia  poffunt  direde 
operari,  feu  lurifdidtione  fuam  per  fe  exercere. 

Sic  ergo  vniufcuiulqj  concefsio  indefinitaquo 
ad  loca  cenfenda  erit  vniuealaiis  rcfpediue, 
cum  eifdem  declarationibus , ic  propter  cafde 
rat;ones-eft  enim  eadem  cofcquutio  dodrinx, 
nec  aliquid  fpcciale  occurrit , quia  lus  poiitiuu 
nihil  circa  hoc  fiatuit,&ex  natura  rei  nuiJadi- 
uerlitatis  ratio  inuenitur.Solum  potefiaduerti 
in  Rege  habente  plura  regna  per  fe  non  vnita, 
fed  tantum  ex  accidete  in  vna  perfona.  ancum 
conceditpriuilegium  abfolute  loquatur, vtRcx 
; vniiis,vel  alterius  regni^nam  tunc  concefsio  il- 
jla  erit  vniuerfalis  ipro  regno  illo,  & non  pro 
j alijs.  Quomodo  autem  loquatur  ex  tenore  pri- 
uiiegij conflabit,  Idemq^  cum  proportione  ad- 
'uerti  potefi  in  inferioribus  Principibus,  vel 
I Dinaftis  habentibus  plures  prouincias,  vel  do- 
I minia, feu  titulos  Comitum,Marchionum,&c. 

Item  in  Praelato  Ecclefis  habente  plures  Epi- 
fcopatus,in  vnoquooj  enim  fpedadum  efi,(ub ! 
qua  ratione  loqiiatur,nam  tali  etiam  dominio,' 
vel  iurifdidione  vtitur,&:  1'ecundum  illam  de- 
terminandus erit  locus . Secus  verd  erit  in  Im- 
peratore,vt  Imperator  efi,  ille  enim  pro  ditio- 
ne habet  totum  Imperiu,&  ad  totu  illud  ex'edi 
poterit  priuilegium.  Deipfaauteditione 
perij  alirer  hodie  cenfendu  erit, qua  antea  quia  peratens 
multum  hodie  diminutu  efi  proprium  territo- 
rium  Imperatori  fiibiedum , femper  tamen  cu  T . 

proportione  intcJiigendum  ent  priuilegium  conte- 
de  terris  fubiedis  Imperio.  Etquidpiamfimi-'</<*J!i. 
le  confiderari  poteft  in  Archiepifeopo,  vel  Pa- 
triarchajnam  regulariter  priuilegia  ab  cis  co- 
cclTa  non  exeunt  proprium  Epifcopatum,quia 
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extra  iiium  noM  habent  immediatam  iurifdi- 
cftionem  . Si  lainen  aliqua  priuilegia  conce- 
dere poirunr,vt  Arthi^pifcopi,  vel  Patriar- 
cha, ad  lummum  exiendi  poterunt  intra  fi- 
nes Archicpifccpatus,  vel  Patriarchatus,  & 
tuncoportebic,^vt  fatis  declarent,  qua  vtantur 
potellate* 

lain  vero  occurrit  quaftio  in  altero  fenfu 
dcclarr>.to,  quam-attigit  RcbulT.  in  Concord. 
in.Fiiwu  f}ianduu,\ cib,  DijpenJlitiouetH,  vbi  quae- 
rit,an'difpenlandus  per  legatum  ad  obtinenda 
plura  benefic.a  pofsit  ea  obtinere  extra  territo- 
rium legatioms.Et  refert  Deci.conf.  207,  affir- 
mantem . ipfe  vero  contrarium  docere  vide- 
tur in  principio , pollea vero  ddlimSionc  vti- 
tur,  per  quam  cum  Decio  plane  confentit,  vt 
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infra  dicam,  Eandemq  j attingitNauar.in  Con 
cilijs,  tif.de  Priuileg. conii  6.  in  pofieriori  edi- 
tione, & »5.  in  prima,  non  in  generali  de  priui- 
legijs,  fedin  fpeciali  de  priuilegio  legendi  li- 
bros vetitos,  an  valeat  extra  territorium  con- 
cedentis . Quam'quajffionem  ibi  non  refoluit, 
fcd  propolitis  hinc  inde  argumentis  indecifam 
relinquit.  Tamen  quia  polleriori  loco  ponit 
argumenta fuadentia valere,  videri  poteil:  in 
hanc  partem  inclinafle.Audor  vero  cuiufdam 
Scholij  aduertit,  confiliumnoninucniri  inte- 
grum, & ita  non  pofle  pro  alterutra  parte  alle- 
gari, ipfe  vero  probabilius  exillimar,non  vale- 
re. Mihi  tamen  , generalius  materiam  tradian- 
do,diftind:ione  vtendum  occurrit.  Adlus  enim, 
pro  quo  datur  priuilegium , poteft  elTe  prohi- 
bitus in  alio  Epifeopatuper  proprium  ftaru- 
tum,vel confuetudinem illius , aucfaltem  po- 
teft efte  dependens  a voluntate  alterius  Epifeo- 
pi,vt  ibi  licite,vel  valide  fiat,  vel  poteft  efTc;  in- 
differens , & independens  ab  alio  Prstlato , & 
non  prohibitus  per  particulare  ftatutum  alte- 
rius dioecefis,  nec  per  generale  prateeptum  £c- 
cleliXjliue  fit  prohibitus  particulari  lege  terri- 
torij,  aut  Epifeopi  concedentis , liue  non,  hoc 
enim  nihil  refert , nec  variat  refolutionem,  vr 
videbimus . Aut  denique  adlus  eft  generaliter 
prohibitus  lege  communi  Ecclefiac , cadens 
tamen  ex  iufta  caufa  fub  difpenlationem  Epi- 
feopi, vt  eft,  opus  feruile  facere  in  die  fello, 
comedere  carnes  in  die  prohibito,  & fimiles. 
Nam  fi  adtus  non  fit  difpenfabilis  per  Epifeo- 
pum , non  poterit  priuilegium  dare  in  tali  ma- 
teria , iuxta dodrinamfupra  traditam  , quia 
ncceflfe  eft,  vt  tale  priuilegium  difpenfationem 
contineat. 

Dico  ergo  primo  . Priuilegium  datum  ab 
priaileg^  Epifcopo,&  refpedliue  a quocumque  par  - 
Principe,difpenfando  in  aliquo  fpecia 
Friwipe  ia  p ^tire  fui  tcrritorjj,  vel  regni,  non  poteft  vale- 
ttlieao  terri»\xQ  ad  operandum  in  aheno  aliquid  in  co  prohi- 
tum  per  fimile  fpeciale  ftaturum  illius  loci. 
Probatur,  fupponendo,  peregrinos , dum  ver- 
fantur alieno  territorio,  teneri  ad  feruandas 
proprias  confucrudines , & ftatuta  illius  rerri- 
torij , inquoadfunt,  quando  funteommunia 
toti  populo,  vel  perfonis  omnibus  eiufdem  co- 
ditionisjvel  ftatus . Hinc  enim  fit,  vt  licet  ali 
quis  in  proprio  Epifeopatu  priuilegiatus  fit  ad 
fimiiem  acium  ibi  prohibitum  perfuum  F.pi- 
fcopum,non pofsit  vtiiilo  priuikgio inaltero 
Epifeopatu . Probatur.quia  priuilegium  vnius 
Epifeopi  non  poteft  derogare  praecepto  alte- 
rius Epifeopi,vel  iurifdiaioni  eius , illa  au  em 
obligatio  prouenit  ex  alieno  prsecepto,  & ex 
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Ajiurifdidtiouc alterius  Epifeopi  j ergotalepri 
uilegium  non  poteft  praeualere  contra  illam. 

Deinde  (&  ferHn  idem  redit)  ille  priuilegia- 
rius,  dum  verfatur  in  alieno  territorio,  non 
fe  gerit  vt  incola  fui  Epifeopatus , nec  vt  fubdi- 
tusfui  originarii  Praelati ^ ergo  non  poteftfe 
gerere  vt  priuilegiatus  a fuo  Epifeopo,  fed 
Vt  fubditus  pro  tunc  alteri  j ergo  non  poteft 
vti  priuilegio  contra kgem,  territorii . Tan- 
dem confirmatur  indutftione,  nam  fi  quis  ha- 
bens in  Hifpania  priuilegium  ad  ferenda  ar- 
ma prohibita  per  leges  regni,  vel  fimpliciter, 
vel  in  tali  tempore,  vtnocftu,  vel  in  tali  loco, 

&c.  vellet  illo  vti  in  Gallia,  non  permittere- 
tur, fed  armis  priuaretur , vel  alias  poenas  in- 
curreret, nifi  talia  priuilegia  fint  per  proprium 
Principem  territorij  acceptata,  vt  vbique  ob- 
feruari  videmus,&  merito  . Nam  illi,  qui  in 
proprio  territorio  per  fe,  & fine  priuilegio  no 
tenentur  aliquid  obferuare,  quia  ibi  nonelt 
prsceptum,  aut  prohibitum,  alibi  degentes  te- 
nentur loci  ftarutafcruare ; ergo  multo  magis 
ille  , qui  tantum  ex  priuilegio  liber  eftafimili 
obligatione  in  proprio  territorio  , obligatur 
proprijs  ftacutis  alterius  territorij , dum  in  illo 
verfatur , fi  in  illo  priuilegium  non  habet,  nec 
quod  alibi  habet,  ibi  acceptatum  eft  a proprio 
fuperiore  illius  territorij. 

Ex  quo  infero,  in  cafu  illo  particulari  a Na 
uarr.propofito,  non  pofTe  aliquem  vti  priuUe  ... 
gio  legendi  libros  prohibitos  libiconceffo 
lupremo  icnacu  vnius  territorij , in  alio  texn--Uegendt  ex 
torio,  vbi  eft  fjjeciale  ftatutum  circa  prohibi-'?"«'^^S'<^ 
tionem  librorum  latum  a fiipremis  iudicibus 
illius  territorij, feu  r gni.  Vt  eft  clarum  exem- 
plum in  Caftella,  dcLulitania,  quia  habens  ta- 
le priuilegium  fpeciale  ab  inqmlitoribus  Ca- 
ftdlac,  non  poterit  vti  illo  in  Lulitania,  nec  e 
conuerfo,  quia  vnumquodque ftatutum  obli- 
gat in  fuo  regno,  nec  aliquod  illorum  deroga- 
ri poteft  pro  tali  loco  ab  eo,  qui  iurifdiiftio- 
nemibi  non  habet.  Irem  eft  hoc  manifeftum 
quoad  libros  prohibitos,  v.g,  in  Lulitania,  & 
non  in  Caftella,  quomodo  enim  poteft  Inqui- 
fitor  Caftellae  dare  facultatem  adiegendurn  in 
Lulitania  libros  ibi  fpecialiter  prohibitos, cum 
ibi  iurifdicftionem  non  habeat?  ergo  idem  di- 
cendum eft  etiam  fi  libri  fint  prohibiti  per  fpe- 
cialia  ftatuta  vtriufque  regni . Probatur  con- 
lequentia,  quia  perfona , quae  verfatur  in  Lu-| 

litania,  pro  tunc  tenetur  Icruareftatuta,  & 
confuetudines  loci,  neque  pro  tunc  in  hoc. 
fubditur  fenatui  alterius  regni  j ergo  priuile- 
gium in  alio  regno  obtentum  non  poteft  inaliol 
valere, vel  aliquid  operari.  Tandem  Lufitanus' 
dum  in  Caftella  verfatur  poteft  legere  ibi*fi- 
bros  prohibitos  in  fuo  regno,  fi  ibi  prohibiti 
non  fint , & ibi  prohibitos  poterit  legere  de  li- 
centia Icnatus  illius  regni,  & idem  e contraria 
dicedum  eft  de  Caftellano,  vei  Gallo  dum  ver- 
fatur in  Lufitania^ergo  lignum  eft, tunc  debere 
conformari  moribus,  & ftatutis  regni,  & con- 
fequenter  non  pofTe  ibi  vti  priuilegijs  fpeciali- 
bus  alterius  territorij. 

Secundo  infero,  idem  dicendum  efle  de  hu- 
iufmodi  particulari  priuilegio  quoad acftus, qui 
in  alieno  territorio  pendent  a voluntate  Prin- 
cipis,vt  licite  fiant, etia  fi  abfolute  prohibiti  no  tate principis 
fint.V t licet  clericus  habeat  priuilegiu  faciendi  dlieni  terri- 
facrum , & miniftrandi  faeramenrain  toto  fuo 
E pifeopatu , non  poterit  facere  factu  in  alieno 

Epifco-I 


9 

Infertur  2. 


r. 


C np.  An  po/sit  quis  licite jm priuilegio  l^ti. 


EpilcopatuiinerrennaEpircopikici,  vel  cjui 
eius  vicem  gerat, Sc  multo  mmas  poterit  muii- 
llrare  facramjnta.  Clarius  exemplum  eli,  quia 
religiolus  in  domo  propria  habens  a proprio 
Pra:lato  particulari  talis  monalterij  priuiie- 
giura  domo  exeundi  line  licentia,  non  po.cric 
illo  vti,  dum  eUholpesinalio  monaiteiio  line 
approbatione  Prdati  illius  loci . Ratio  c!l  ea- 
dem,quia  priuata  iurifdi(5lio  no  extenditur  ad 
alienum  territoriu,  item  quia  licet  domo  exire 
non  fit  limpliciter  prohibitum,  tamen  exire  li- 
ne licentia  eli  prohibitum,  6e  in  vnoquoque 
loco  ell  illa  prohibitio  quafi  Ipecialis  relpecti  ■ 
ue  a.l  Prxlatum  talis  loci-  ergo  priuilegiu  par- 
ticulare tollensillam  prohibitionem  cum  par- 
ticulari rcfpectu  ad  vnum  locum , vel  territo- 
rium,non  potefi  in  al:o  valere. 

! Dico  fecundo . Poteft  aliquis  priuilegio  libi 
. jconcelToHuo  particulari  Principe,  aut  Priela- 
shm  Krri-  Vti  iii  alicno  territorio , quando  adus 

tcTia quando  |de fe eft  indifferens,  & neq-, iurecommuni,nc- 
bciievuptf-  que  particulari  talis  loci  cil;  prohibitus , nec 
pendens  ab  fpeciali  licentia  fuperioris  talis  lo- 
ci.Haic  aifertio  videtur  adeo  clara,vtappar«atj 
potius  impertinens  vfus  talis  priuilegij , quiali 
aduseft  de  fe  indifferens , per  commune  ius 
Ecclefiaijvcl  proprium  alterius  territoiij  ii5  clt 
prohibicus,fine  priuilegio  efi  ibi  licitus , etiam 
fi  in  proprio  territorio  fit  prohibitus, & pro  il- 
lo necelTariumfucricpriuilegiuiTi.  Patet, quia 
ftatiitum  terricorij  non  obligat  incolant  extra 
territorium  peregrinantem  j ergo  ad  non  ler- 
uandum  tale  ftatutum,  non  indiget  priuilegio; 
ergo  non  redte  dicitur  prodeffe  ibi  tale  pr.iiile- 
hqtu  fsnfu,  j gium.Sed  licet  lioc  per  fe  loquendo  ita  fit ; ni- 
hilominus  habere  poteff  locum  coclufio,  vel  in 
cafu  dubio,vel  in  cafu,in  quo  proprium  prxee- 
ptum  Prselatifubdito  impoiitum  pofsit  obliga- 
re illum  extra  territorium  fuum.  Exempla  dfe 
poflunt, primo, de  priuilegio  eiigenulconlcffo- 
rem,nam  per  illud  a proprio  Praelato  coceffum 
poreftquis  vbique  locorum  confefforem  elige- 
re. Quia  fine  tali  priuilegio,  vel  elt  dubium, cui 
pofsit, & debeat  confiteri  ,qui  in  alieno  Epifeo- 
patu  vetiatur , vel  eft  probabilius  folum  poffe 
confiteri  iure  communi  proprio  parocho  loci, 
ad  quem  pcrnenitjat  per  illud  priuiiegium  cli 
gere  poterit  facerdotemquemcumq^iuxtaca. 
C.P/«sj/.  [Placuit >dc  poenit.dift.(5.&  qux  ibi  Nauar.notat. 
Kmr.  iQuod  intelligedum  nunc  eft, 'dummodo  lacer- 

dos  fit  approbatus  iuxta  tenorem  Cone.  \r  d. 

Similiter  parochus  habens  licentiam  ad  no  re- 
Ifidendum  a proprio  Epi feopo, poteft  illo  ptiui. 

i legio  v’’i , & gaudere  extra  territorium  dum- 
Uodo  ibi  ftudear.  Ratio  eft, quia  priuilegiu  per 

fonale  de  fe  incedit  cum  perfona  , nam  ilii  ad- 
lhxret:ergo  vbiq;  habet  effe<ftum,c.uatenus  a i- 
ibi  neccirarium,aut  vtile  effe  potcft,li  alienf  lu- 
'rifdidlioni  non  fit  contrarium,  vt  contingit  m 
Icafibus  didis, & vniuersein 
bus  adus  non  eft  malus , nec  fpecialiter  prohi 

'’‘Ne«"odvide..uriarirdiaio,exer- 
tc^rritorio . ; 

territorio  materialiter  (vtfic  d.cam  & p«  »c 

cidens,non  formaliter.nec  per 

tldivfuaiurirdiai^isn- 
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A^maii-c,  licet lit abiens , uCin  actu , qui  nullo 
modo  opponitur  lunldidiom  Pranati  al. cnus 
iioci,&  maxime  quando  limul  eft  actus  luriidi- 
Otionis  voluncanx  , vt  elt  conccis.o  piiuilcgij, 
vtahbi  latius  diximus  tractando  de  abloiucao- 
ne a cenfura.Eric  autem  imelligcuua  h-c  aif  1 
tio  de  priuilegio, vt  priuiiegium  eft,  l-.u  \ c gra- 
tianijvel  diipcnfatioiKm  lub  .1:0  cuncedu,  n6  /«u.  /,r  i». 
vt  lex  eil,  qux  alios  valeat  obligare  a^pciniit- 
tendum  pnuilegij  vium , quia  nemo  potcit  lua 
jlege  obligare  homines  alt.riustcrriiorij , qui 
'lubdici  alteri  funi. Et  ita  iitec  quis  polsic  \ ti  luo 
^priuilegio  in  alieno  territorio, fuperiores  lUius 
'loci  poterunt  id  non  permittere,  li  iullam  cau- 
fam  habcbant.Tunc  tamen  reducetur  hic  calus 
ad  prxcedcntem  aflertionciri.qiiia  iam  ille  vius 
erirde  re  prohibita  t^li  perfonx  in  rali  loco  , a 
qua  prohibitione  liberare  non  poteft  pniiiie- 
gium  alieni  Principis, vt  dixi. 

Dico  tet  cio.Qnando  adus  eft  prohibitus  iu- 
recommuni,&  non  particulari  Itaturo  alter  us  * 

territorij.cilpenlatusaluo  Epilcopo circa  ta  p ottbuo  ty 
lem  adum  per  particulare  priuil  giuni  poteft  nor,  ursM  TH 
licite  vti  tali  priuilegio  extra  territorium,  ni-  *jj 
liex  Ipeciali  ratione  contingat  dilpeiiranon.m 
ad  Jocum  limitari.  luxca  hanc  affertienem  in- 
rerpretor  opinionem  Dcci.  lupra  cirat.un. 

Nam  habere  plura  beneficia  iure  comnni  pro- 
hibitum eft.  Vnde  clarum  c.fi  non  ptlTe  lega- 
tum concedere  priuiiegium  a : habcnciuin  lila 
homfiiibus  extraneis  a fuo  territorio, iuxtac. 2. i 
cie  Conftir.in  6 8i  l.vlt.ff.  de  iurifd.  om.  ludic.  \ 
alia  qute  Rcbuff.fupraadducit.Nihilorninus 
tamen  li  hominem  fui  territorij  legatus  habi- 
iitet  ad  plura  beneficia, vtiqiie  ilia  obtinere  po- 
terit,quia  habilitas  iliacum  perlona  incedit, & 

^jhoc  indu  iit  Deci. & approbat  Probus  incap. 

'officii  de  Offic.Iegat.  in  6.  !k  taridem  confeniitj 
Rebuff.  Simile  exemplum  eft  de  marito  qui  | « 

erat  impeditus  ad  petendum  debitum  propter 
votum  caftitatis , vel  propter  aliquam  affin.ta- 
tem  per  illicitam  copulam  contradam,  £c  djf- 
penfatus  a Iho  Epifeopo  vbiq;  locorum  poteft 
petere  debitum. Difpenlatus  etiam  in  irregula- 
ritate occulta  a fuo  Epiftopo  , licite  minillrat 
vbique. Sed  in  his  cafibus , 8c  fiminbus  ratio  eft 
facilis,quia  per  dilpenfaiionem  1'ublatum  tuit  a 

'perronaimpedimenriim,&  id;o  pro  quocuno; 

loco  libera  maner.V nde  videri  poteft,  non  e.fte 
•illum  proprie  vfum  priuilegij  in  afteno  terri- 
torio,quia  priuiiegium,  feu  dilpeniatio (emcil 
jhabuiteffedum , &poftea libera  perfona rn.a-| 

'ner,  priuiiegium  iam  nen  operatur , mh 

vt  caufa  per  accidens , Sc  remota,  qux  abftulit 
'impedimentum. Sicut  abfolunis  a c mfiira  \ bi- 
que  licite  communicat  , vel  ntiniftrat,  non 
quia  abfolutio  ibi  operetur  , Cd  c.uia  ab..u- 
lic  impedimentum  . Nihilominus  tamen  le- 
fpedu  radicis  impedimenti,  quxmaner,ro- 

teft  non  incongrue  dici,  tunc  aliquem  vti  rem- 

per,  & vbique  tali  priuilegio,  quia  votum  ma- 
net,&  nihilominus  non  impedit  ratione  f nui- 
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:ft  in  priuilegijs,  per 


qu*  derogatur  pricepto  EcdcfiqKico  quod 

de  fe  femper  obligat  , vt  eft,  v.  g-P*  ui -- 
trium  laborandi  in  die  fefto, comedendi  ladi  - up-o  ertU- 
e nh  in  die  prohibito , quando  illud  nmi  a H-uo. 
Pontifice,  fed  a priuam  Epifeopo  conceffum  j 
»ft  Nam  tunc  videtur,  non  pofte  aliquem  yti 
prinilegio  fui  Epifeopi  in  alieno  terntor^o, 
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6')i  Lih . VIIL  De  lege  humana famrahili. 

Primo  ex  vfu , quia  licet  in  hoc  Epitcopatu  ex 
licentia  Epifcopi  liceat  comedere  la<5ticinia  in 
diebus  prohibitis,  non  poterunt  incolx  huius 
loci  illo  priuilegio  vei  in  alieno  Epifeopatu , in 
quo  talis  licentia  non  conceditur,  vt  videtur 
habere  vfus . Et  ratio  poltulat,  tum  quia  nemo 
poteU  vti  priuilegio  fui  Praelati  in  alieno  terri 
torio  contra  legem  illius  territorij , vt  dictum 
eftj  ergo  nec  contra  legem  totius  Ecclefix  ibi 
obligantem.  Probatur  conlequentia,  tum  quia 
noneltpotcntiorpriuatus  Epifeopus  addi^e- 
fandum  in  lege  Eccleliae  in  alieno  territorio, 
quam  ad  difpenfandum  in  proprijs  ftatutis  ali- 
cuius territorij.Tumetiam, quia  ficutPraelatus 
alterius  dioecelis  habe tpoteltatem  obligadiibi 
fuislhtutis,  nonobftante  concelsionc  alieni 
paftoris, ita  habet  poteftatem,  & curaobligadi, 
vt  ibi  feruentur  comunia  Eccielia:  praecepta,  & 
caftigandi  violatores  eorum^  ergo  etiam  in  his 
non  poteft  ibi  valere  aliena  difpenfatio . Tum 
deniqj  quia  ratio , ob  qua  peregrini  obligantur 
ad  feruanda  ftatutaj&confuecudincs  loci, mul- 
to magis  vrget  in  legibus  Eccleliae  coniunibus, 
quia  in  illis  debet  feruari  vniformitas,  & tur- 
pior ch:  pars , quae  in  illa  obferuantia  difeordat 
a toro,  & de  Ic  maius  fcandalum  eft , ibi  n5  fer- 
uare  communes  Eccleliae  leges,  fed  propter  has 
rationes  ita  obligatur  peregrinus  illis  priuatis 
Itatutis,  vt  difpenfatio  fui  Praelati  non  pofsit 
contra  illa  valer e j ergo  multo  minus  poterit 
aduerfus  generalem  prohibitioncmEccleli^  ef- 
le  fufficiens  pro  alieno  territorio. 

Haec  argumenta  videntur  hanc  partem  face- 
re probabilem, nihilominus  tamen  diftindione 
; quadam  vtendum  videtur.  Nam  duobus  modis 
Contingere  poteft, vt  Pralatus  der  priuilegium 
contra  ius  comune  per  modum  difpenfationis: 
vno  modo  per  generalem  concefsionem  fa<fta 
pro  toto  Epifeopatu , vel  pro  aliquibus  locis  il- 
lius ex  peculiari  caufa&  conditione,  feu  nec  f- 
iTtate  fpeciaii  talis  loci  orta . Exemplum  fami- 
liare eft  in  concefsione,  quae  in  aliquibus  Epi- 
feopatibus  huius  regni  licrifoletad  comeden- 
dum ladlicinia  in  diebus  prohibitis  in  quibuf- 
dam  locis,vel  dicecefibus a mari  diliumftis.  Alio 
modo  per  fpecialem  eoncefsione  alicui  perfo- 
na;  fadlam  ex  propria,  & perfonali  caufa  ipfius. 

Quando  priuilegium  eft  prioris  modi,  dico  n o 
valere  extra  territoriu  concedentis , vel  extra 
locum  dioeceliSjpro  quo  coceditur , iuxradida 
in  punifto  pracedenti;  quia  priuilegium  illuc 
non  extenditur.Itemibi  celTatratio  difpefatio- 
nis,quae  non  incedit  cum  perfona,fed  loco  quaft 
adharetj  ergo  nec  difpenfatio  iuuat . Et  hoc  a 
fortiori  confirmant  rationes  proxime  fadtte. 

Ex  quo  declarata  manet  vltima  pars,  & exce- 
ptio in  aflfertione  polita,  nam  propter  hoc  ge- 
nus priuilegij  eft  pofita. 

At  vero  quando  difpcnfatioTeu  priuilegium 
eft  pofterioris  rationis, (eu  mere perfonale,  & 
habet  legitimam  caufam  in  ipfa  perfona , & cu 
ipfaperfonafemper  incedit,  videtur  mihi  val- 
de probabile, pofTe  lic  priuilegiatum  vti  dilpcn- 
fatione  fua  extra  territorium  concedentis , vt 
v.g.comedere  laifticinia  in  diebus  prohibitis , fi 
de  hoc  fit  priuilegium  propter  fpecialem  ne- 
ccfsitatem  perfonalem  fubditi,&  fimilia.Ratio 
eft,  primo  , quiaita  vidcturvfus  interpretari 
hiiiufrnodi  difDenfationem,nam  religiofus  ha- 
bens talem  difpenfationem  a fuo  Prxiato , vcl 
Prouinciali , illa  ytitur  vbicumque  peregrine- 
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tur,non  lolum  quia  eft  cxemptus,&  forte  caret 
luperiore  in  alio  loco,  Icd  eti.\m  fi  ad  aliam  do- 
mum, vcl  prouinciam  perueniar,  vbipoflTet  a 
Prolato  proprio  fui  ordinis, cui  pro  tunc  liibeft, 
difpcnfari.Secundo,quia  illud  ius  comune  non 
pendet  ab  hoc, vel  illo  loco,&  per  dilpenfado- 
nem  fimpliciter  fublatum  eft  refpetftu  talis  per 
fonatjergo  non  redit  obligatio  cius  propter  lo 
ci  mutationem  jcrgo  neq  j ibi  eft  neceftaria  dif- 
penfatio nona  j ergo  licet  vti  priori,  vel  potius 
effedlueius,  qui  fuit  auferre  ab  hac  perlona 
obligationem  talis  praecepti.  V nde  confideran- 
do  hunc  elFcdtum  aequiparatur  haec  dilpenfatio 
cum  alijs  in  exemplum  adduiftis  in  prima  pro- 
batione conclufionis, de  quibus  nullum  videtur 
ifle  pofle  dubium.T ertio,  eft  optima  cogr uen- 
tia  moralis , quia  proprius  Pradafus  talis  perfo- 
nae  habet,  vel  habere  praefumitur  notitia  illius, 
& caufarum  particularium  , quae  in  ea  funt  ad 
eximendum  illam  a tali  obligatione.  E contra- 
rio vero  arduum,  & moleftum  eflet  tali  perfo- 
nae,vbicumq j peregrinatur , Praelatum  loci , & 
libi  alienum  c6uenire,ei^*  rationem  fuam,  vel 
necefsicatem  aperire,vel(quod  durius,  & diffi- 
cilius eft'et)perfuadcre,&  probare, vt  difpenfa-, 
tionem  pro  illo  loco  ratam  haberet  jergo  veri- 
fimile  eft, talem  difpenfationem  proprio  Prae- 
lato ita  efle  comiflram,vt  vbiq  j valeat.  Vnde  ta  ■ 
dem  confirmatur , quia  Praelatus  particularis 
non  difpenfac  in  hoc  iure,  nifi  ex  voluntate,  & 
eoncefsione  Pontificis  exprcfta,  vcl  tacita, cum 
ius  fit  ipfius  Pontificis  j fed  fi  Pontifex  dediftet 
priuilegium,  vbique  valeret  j ergo  & datum  a 
proprio  Praelato , qui  fubrogatus  eft , vt  faciat 
id, quod  Pontifex  facereCjfiadcftTer.Et  hanc  co- 
clufionem  fatis  videtur  fupponerc  Nauarr.  fu- 
pra.  Et  eandem  confirmat  primum  exemplum 
de  difpenfatione  legati  ad  plura  beneficia, nam 
illa  immediate  derogatpraecepto,  &itapcrfo- 
nam  habilitat. 

N ique  contra  hoc  obftant  rationes  in  con- 
trarium fadaejnam  indudio,quae  affertur, per- 
tinet ad  priorem  partem  diftin<ftionispofitae,& 
illam  confirmat.  Ad  rationem  autem  negatur 
fimpliciter  confequentia,&  ad  primam  proba- 
tionem npgatur  affumptum  , & arquiparatio, 
quae  ibi  fit  inter  ius  commune  Eccleliae,  & pri- 
iiatum  alterius  territorij,  qui  pro  aliquibus  ca- 
fibus,  & perfonis  potuit  committere  dirpenfa- 
tionem  eius  alicui  inferiori  Praelato  libi  fubor- 
dinatOjhoc  vero  eft  fpeciale,  & ab  tequaii  Pro- 
lato latum, a quo  nulla  iurildidio  manauir,  vel 
communicata  eft  alteri  fibi  aequali,&  ita  r 5 eft 
fimilis  ratio.Dices,  videri  abfurdum,quod  pof- 
fit  quis  vti  priuilegio  fui  Praelati  ad  non  ieiuna- 
dum  in  alieno  territorio  in  die  praecepto  abEc- 
clcfia,  & non  in  fpeciaii  die  prxeepto  a Praelato 
loci.  Refpondeo  primo, non eiTeincouenicns,- 
quia  licet  prsceptu  EcclclT^  grauius  fit,eft  ali- 
quo modo  comiffum  difpefationi  vniulcuiufqj 
Praelati  pro  perfona  fibi  fubdita,non  tamen  ita 
eft  illi  comifllim  pr^ceptum  inferius,vcl  aequa- 
le. Addo  fecundo, probabile  efTc, quando  difpe- 
fario  data  eft  ex  legitima  caufa,  & pro  omni- 
bus ieiunifs,  excufare  etiam  a fimili  praecepto 
loci, quia  non  eft:  verifimile, valle  Praelatum  lo- 
ci obligare  perfonam  habentem  legitima  cau- 
fam excufationis  iam  probatam  per  propriam 
difpenfationem  fui  Praelati,  quin  potius  vir- 
tute cenletur  illam  difpenfationem  acceptare. 
Et  iiixta  hoc  declaranda,  vel  limitanda  erit 
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prior  ailcrtio , in  qua  elUonge  d;uerfa  racio^ 
quiapriuilegium  contra  ius  proprium  conce- 
dentis potelt  valere  fine  cauia,vei  fine  icginma 
cxcufationeprajcepd,  propter  alios  relpectus, 
&ita  ibi  nulla  efi:  ratio  praiumendi  col.iubm, 
vel  acceptationem Pratiati.  In  pra:(enn aurem 
eft  maxima , falcem  quadiu  Ptidatus  loci  aiiud 
non  indicat. 

Addo  enim  viterius,  praefertim  propter  fc 
eundam  probationem  liipra  politam  , pofic 
Praelatum  territorij  prohioere , ne  aliquis  ad  f 
uena  ibi  vtacur  talibus  difpeniatiombus  ime 
liia  notitia,  & ratihabitione,  quando  vius  ea- 
rum ell  publicus  , &inadibus,  femoribus 
communibus  toti  populo , quia  hoc  ell  valde 
confentancum rationi,  & ad  debitum  ordi- 
nem, & ad  tollenda  inconuenientia,  quje  icqui 
polTent,  elTe  potefi:  necelTarium . Tunc  ergo 
non  poterit  quis  vti  tali  dilpeniationefine  at- 
fenfu  Prslati  ioci,ipfe  autem  tenebitur  dilpen- 
lationem  acceptare  , nili  habeat  legitimam 
pr.eiumendi,  vel  furreptionem,  vd  caufa mu- 
tationem . Etperhoc  lansfic  tertite prebario- 
ni , quiainteruenicncc  legitima dilpeniaucae, 
ceiTant  rationes  omnes,  qux  per  Ic  pertinere 
polTent  ad  talem  obligationem  ratione  vni- 
formitatis,vel  co'nfuetudinis.  Ratio  vero  Ican- 
dali  accidentaria  eft,&  illa  femper  habet  locum 
in  proprio  territorio , ideoque  femper  praiiup- 
ponimus.hoc  debere  fieri  line  fcandalo, 

Vltimo  ex  diAis  conltarc  facile  potefi, quo- 
modo haec  refolucio  applicanda  fit  ad  Sum 
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■^u^tidopriuUegim  quoad  fuos  effeclus  rtpwignidum 
jit  vt  odiorum,  vd  yijauorawic  amplunUum' 

iTT^c  qiii'ftio,propter  medurninterpre  a 
± laipriDilegia  ueciaianouin , proj.t.nuur:fef'-<"»«’»;>r, 

«Jajuctchxc  materia  lapemlupcnoribns 

da  hc, propria  indiget  coliueratiuiie,vxiuhuiKr''‘'''''^"' 

locum  optime  camt^ium  quu  p^rat  vu  ad 


B 


Bir»  ^Ponfi.  naum  Pontificem , quatenus  in  eo  aliquo  modo 
/«•n  /i//?'/»  locum  habere  potefi . Abfolute  enim  illenon 
HltqMomodo.  habet  definitam  dioecefim  vt  Pontifex  efi,  fed 
totum  vniuerfum  compleditur , non  enim  lo- 
quimur de  illo  vt  fpecialiter  eft  Epifeopus  Ro- 
manus habens  propriam  dioecefim,  fed  vt  eft 
vniuerfalis  pallor.  V nde  priuilegium  ab  eo,  vt 
taliseft.concefilimjvbi que  valet,  fevbique  li- 
citum eft  vii  illo , quia  femper  talis  vfus  ell  in- 
tra territorium  concedentis.  Imo  videri  potefi, 
aliquando  efle  licitum  illo  vti  extra  territo- 
rium humanum,  vel  abfoluendo  iam  defun- 
clum  a cenfura , vel  vtendo  indulgentijs  con- 
cefsis  pro  defundis , Icdre  vera  nunquam  vfus 
talis  priuilegij  cilextra  territorium  Papxmam 
vfus  illc  in  terra  fit , & hominibus  viatoribus 
conceditur,  vt  illo,  dum  viuunt  in  terra,  vtan- 
jtur,  licet  cfFedus  aliquis  illius  vius  comnau- 
nicetur  defundis , & acceptetur  in  cadis,  quia 
totum  hoc  cadit  fub  territorium,  & potefta. 

I tem  Pontifici  conceflana . Et  ita  verum  abfo- 
lute eft , neminem  pofle  vti  priuilegio  Pontifi- 
cis extra  territorium  eius,  & pofle  illq  vti  in 
■quocumque  territorio  alterius  Prsiati , vel 
[Principis . Solum  oportet  aducrtere,quid  con- 
tineatur fub  concefsionc , & intentione  Pon- 
Itificis:  nam  licet  hoc  totum  pofsit,  non  fern- 
per  facit  quantum  potefi.  Et  ideo  fxpe  nonli- 
C“t  vti  priuilegio  eius , contra  fpecialia  ftatii 
ta  vel  confuetudinem  Epifeopatus , non  quia 
non  pofsit  Pontifex  hoc  concedere,  fed  quia 
non  concedit , nifi  exprimat  per  claufulam 
fpecialiter  derogantem,  quod  fecus  ell 
in  iure  communi,  vt  in  lupe- 
rioribus  declara- 
tum eft. 


plicanuam  mutauoijt,icu  htiugatioiiem  piiui 
jlegiorum,  de  qua  nobis  diceuum  iiir  creit,  tum 
etiam  quu  neccllaria  elt  ad  iraciatii  de  efiecti- 
|bu3  prmilcgiorum  cofuniniandum.  Nam  licut 
de  inuuigciuia  aici  lolct,ita  dc  piiuilegiodicc- 
rc  poftunius,taimi  valere  quarum  ibnar,  id  elt, 
quamurn  verba  eius  ligiiiucant,  \ d cbprehcn- 
dunt,  & ideo  ex  v crbot  uai  imcrpretationc  pe 
det  aciiuiras,  vel  (vt  lie  dica)  adarquaiuni  obie 
dtim,&  Iphera  actiuicacis  priuilegij.  H xc  aute 
interpretatio  ,&  regulx  , qux  circa  illam  tradi 
poftunr, pendet  exilia  iurisregula,  Odurthrm- 
ghjAiiom  ic/JiteriH  ampluri.Lt  idcirco  ante  omnia 
explicare  oportet,  quando  ad  clledumreftri- 
ctioiiiSjVel ampliationis  priuilegiu  lir  iudicaii- 
duin  fauorabilCjVcl  odioluin.  Ellaiue  Jioc  dif- 
ficile ad  explicandum,  tum  quia  luraipfa  vide- 
tur varie  loqui. Nam  in  c.O/fi«,de  Verb.ligiiifi-  c.Olm, 
cat.  ablolute  dicicur,  priuilegiu  cfte  late  inccr- 1 
pretandum,vbiid  notant  Gloffa,  & Doftores.  ’ . ^ 

At  vero  m ca.iS4«c,&  ca.Poiro,  de  Pnuilegijs,di-  dffni. 
citur,priuilegiaeirercftringcnda,  vbi  etiam  id  Ctoni. 
comuniter  notatur . Tum  etiam  quia  hinc  pri- 
uilegium cocedit  fauorem,  & ex  ea  parce  vide- 
tur extendcndu,&prxfenimqu(a  frequentius 
ell  beneficium  Principis,  quodamplirsimeac- 
; cipimus,vt  dicitur  in  dido  c.Oltm,  cum  llnuli- 
jbus, quae  ibi  Glofl.  refert.  Illinc  veropriuilegiu 
ell  ius  lingulare,  quod  propter  commune  rc- 
flringcndum  eft, iuxtal.Qwfirm, tf.de  Legib. 

In  hac  igitur  dubitatione  communis  dodri- 
naeft,  diltinguendum  efle  inter  priuilegium,  p,iuiCgium 
quod  eft  purum  beneficiu.feu  fauor,  nulli  pix-)^queiie{tpu 
iudicium  afferens, nec  iuri  comuni  derogans, 
rigorofiiis  priuilegium,  quod  derogat  vel  iuri 
communi,  vel  alicuius  tenij . Inter  qux,  vt  fu-  CHttHri 
pra  diximus, eft  differentia  • nam  prius  eft  pri  tranuw, 
,uilegium  fimpliciter  fauorabile,  pofterius  vero 
Ilicee  fit  fauorabile  refpcdu  priuilcgiarij.refpe- 
j du  communitatis,  vel  alicuius  tertij  ofiiofum 
; cll,&  prout  magis , vel  minus  ad  alteram  parte 
idecJinat,  fimpliciter  odiofum , vel  fauorabile 
D denominatur. 

i Primo  ergo  dicendum  eft, priuilegium, quod 
eft  purum  beneficium,elTe fauorabile  in  ordine  ?riu<ugium 
ad  interpretatione,  id  eft,  ample  effeinterpre- 
tandu, quantum  reda  ratio, fepruedia  permi- 
ferit.Ita  docent  omnes  audoresltatim  citandi. 

Probatur  aure  primo  ex  dido  c.Oin»,  de  Verb.  C ohm. 
fignifi.quod  dc  hoc  priuilegio  loquitur,  imo  de 
beneficio  principis,&  conftiruit  regulam  iiiris, 
beneficiu  principis  ample  clTc  inrerpreradum. 
iBenejiciFi, ff.de  Conflit.  Princip.  Hoc  aure  pri- 
uilegium a Principe  coceffum  proprijfsimum 
beneficium  eius  eft,vt  per  fe  confiat.  Tandem 
declaratur  ratione,  quia  in  talipriuilcgio^du- 
plex  cofiderari  potefi  refpedus,vnus  ad  coce- 
dentem, alius  ad  cum, cui  coccditur,neq-  in  illo 
Doteft  aliusrefpedus  confiderari,  cum  ad  alios 
impertinenter  fe  habeat, cum  neminem  Ixdcrc 
fupponatur,fcd  fub  vtroq-  ii!o  refpcdu  ample 

Hhh  ‘ 


inter- 


^54 


Lih . VllL  De  lege  humana fauorahiU. 


4 

Probatur 
amplius  af' 
{•rite. 


interpretandum  eib,crgo.Probatur  minor  quo 
ad  priorem  partem,quja  ad  ltatum,&aruplitu- 
ciinsm  Principis  fpedtar,liberalkcr  agere , fer- 
uata  prudentia , & reda  ratione  ^ ergo  intra  il- 
los limites  (fic  enirnconclufionepropofuimus) 
amplianda  cft  cius  concclsio  rerpcduillius.Ne 
autem  videamur  hoc  limitare  ad  fupremos,vei 
magnos  Principes , in  quibus  principium  illud 
maxime  locu  habet, addi  poted  alia  congruen- 
tia. Quia  ad  concedentem  Tpodat,  fufficienter 
explicare  mentem  fuam  j ergo  in  dubio  contra 
iplum  concedentem  verba  merito  interpreta- 
mur •,  ergo  relpedu  illius  late  funt  accipienda. 

Altera  item  pars  minoris  probatur  ex  regula 
iuris,quod  fauores  funt  ampliandi.l.Hdf  modo.i?. 
de  Condiiion.& demonli:.&  1.  Cum  quidam.ff.de 
Liber. & poftu.vbiClolTa  plura  refcrc.Sunt  au- 
tem fauores  maxime  ampliandi  rcfpedu  eo- 
rum,quibus  conceduntur jiiam eorum  funt  fa- 
uores^  ergo  quando  ex  ilhs  non  rcfultat  praiu- 
dicium  alterius, tota  ratio  interpretationis  fa- 
uorabiliseii,& ideo  ampla effe debet, Nec  con- 
tra hoc  conlideratur  priciudicium  iplius  con- 
cedencisjtum  quia  tale  pratiudicium  fere  ell  in- 
trinfecum  humane  largitioni,  & ideo  volun- 
tarium elfe  cenfeturiph concedenti. Tum etia 
quia,  vt  dixi,  contra  concedentem  etiam  dfe 
debet  ampla  interpretatio . Dicesj  omne  priui- 
legium  eo  ipfo , quod  inducit  lingularitaccmj 
odiofum  reputari  poteft,nam  prae  fe  fert  cuan- 
dam  acceptationem  perfonarumjcrgo  fub  hoc 
refpedu  rellringendum  eft,ctiamli  non  fit  ali- 
ter contra ius  commune, vel tertij  Refpondeo, 
hmead  fummum  concludi , interpretationem 
effe  cum  ratione,  & prudentia  faciendam , ita 
Vt  in  tota  illa  amplitudine  fit  concefsio  fadfa 
prudenter,&  ex  caufa  iegicimaj3c  fubinde  fine 
vera  acceptatione  perfonarum.  Nunqua  enim 
cft  prisfumendum , voluiffe  concedentem  ali- 
quid contra  redtam  rationem  concedere , efTet 
aurem  contra  rationem  fauorabilis  concefsio 
fine  competent;  caufa fadta,  vt  fupraofiendi. 
Hac  autem  modocatione  leruata, neminem  po- 
teiifingularitaspriuilegij  rationabiliter  olTen- 
dere , propter  oiFenfioncm  autem  irrationabi- 
lem non  ell  omittenda  iufta  priuiiegij  extenfio, 
Sc  ampliatio. 

Dico  fecundo.  Priuilegium  derogans  iuri 
TrmUgium  Icommuni  regulariter  ell  reputandum  odio- 
in  ordine  ad  interpretationem,  &ita  re- 
commmi  «/fiftringendum  cft  potius,  quam  extendendum, 
Ita  docet  Innocent.in  cap.Ouod  dileffio,de  Con- 
c.olim.  fanguin.&affinit.  vbietiam  Panorm.dicit,cffe 
c.  Abbate,  ccrcam  &communcmdo<armam  ,ideminca. 
CAP.  in  cap.^&l»4re,de  Verbor.fignificat.&  in 

c7o%.  ca.Q//i(?  circatde  Priuil.Glofla:,  & al  ij  feribentes 

Bm, ' fuper  hrec  iura,&  Bart.in  l.Si finita.  §.  Ex  bor  edt- 
£lo.ff.de  Dam.infed.num.e.Sylueft.verb,  Prtui- 
legiumyt\u.^.  Nauar.in  Summaca,  1 2,num.79. 
^ Sanci.referensplureslib.S.deMatrim.difp. 
j.num.  I , & 4»  Er  probatur  primo  ex  di<9:is  ca. 
Satie.^Z  Ferro,  & ex  regula  iuris , odia  efifie  rsUrin  - 
genda:n&m  derogatioiuris  communisex  co  ca- 
pite odiofa  eil:,per fe loquendo,& ideo  vitanda 
quoad  neri  pofii^  vel  fi  omnino  vitari  non  po- 
tuerit, ne  priuilegiu  inutile  fiat,  critreftringe- 
da,vt  omnia  iura  docent,ca.C«;«  dileSus,de  Co- 
luetud.vbiidnotat  Cloff.Tradit  in  fimili  Bart. 
in  hCafar.ff.de  Public. & vcdl.nu.2 1.  in  Repet. 
& in  1. vlt.lf.de  Conftitut.T^rinci.  per  totum,  & 
alios  rcfertTiraq.in  Pracfat.ad  Retra(9:.  nu.d2. 
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A Tandem  hoc  priuilegium  inrjudit  difpcnfa- 
tionem  iuris  communis, vt  ex  fupra  didis  coiv 
liat  j difpenfatio  autem  cfl  firidi  iuris , & rc- 
firingeuda;,  ergo.  Et  confirmatur,  quia  bonum 
commune  prteferendum  eil  lingulari  j ergo  &c 
ius  commune  particulari  j fcd  priuilegium  ell 
ius  particulare  j ergo  ex  fuo  genere  illi  prale- 
reiidum ell i,ps commune,  ideoque  vbi opor- 
tuerit vnum  reftringere,  vt  aliud  minus  laeda- 
tur, priiufigium  rellringendum  ell  rcfpedu 
iuris  communis. 

Circa  hanc  verb  afiertionem  aliqua  obfer- 
uandafunr.  Primo,  inteliigedam  clfederellri-^^^^^  ^ 
dione,qua:  admittat  aliquam  vtilitatem,  d^Utinam 
fedum  priuiiegij,  nam  priuilegium  femper  fu re- 
linendum cfl,  \tfii.  viilc,  vt  fupra  ollcnfum!^'^”'^'^ 
e(l,intra  latitudinem  vero  eifeduum  habet  lo- 
cum reftridio . Quae  vltenusintciJigenda  eif 
prateifein  ordine  ad  derogationem  iuris  com- 
munis, ideft,  folumquatenusiiccelfariaclfe 
potell,  ne  derogatio  communis  iuris  amplie- 
tur.Nam  fi  cum  aquali  derogatione  iuris  com- 
munis pofsit  priuilegium  ampliari  in  fauorem 
priuilegiarij,  ampliandum  ell , quia  licd  ratio 
odij,  & fauoris  fint  coniundst  in  eode  priuile- 
gioreipedudiuerferu,  vt  fupra  diducU,  nihi- 
lominus fuas  proprias  rationes  retinent,  8c  vbi 
non  opponutur , fcd  potell  fanor  ampliari  fine 
ampliatione  odij, ita  faciendu  cfl, quia  tuc  nihil 
cll  quod  repugnet.  V:  fi  detur  alicui  priuilegiu 
comedendi  cr.rnes  tepore  quadragefimae,  cie- 
tur cocelfum  ad  ladicinia  comtdeda,  quia  per 
hoc  non  plus  derogatur  iuri  comuni  ,&fiquid 
fimilc,rar6  enim  accidere  videtur  in  his  priui- 
legijs,vc  pofsint  in  fauorem  ampliari , fine  ali- 
qua derogatione  iuris  etiam  ampliori, 
Prxtcreaintelligcndaekregula,  caeteris  pa- 
ribus, aliquando  eniiTi  tam  necelfarius , & pius 
effe  potell  fauor  priuiiegij,  vt  ampliandus  fit, 
etiam  augendo  derogationem  iuris  commu- 
nis . Ira  fumitur  ex  communi  dodrina  in  va- 
rijscafibus  &materijs,  vt  attingit  Tiraquel. 
trad.de  pia  caufa.nu.i^o.&fequentibus.  Ex- 
emplum fit,  quia  priuilegium  conxelfumfilijs 
legitimis  contra  commune  ius  rellringirur  aid 
vere, ac  naturaliter  legitimos,iuxtaI.vlc.  C.dc 
ijs,qui  veniam  «tat.  irnpec.  & dodrin.am  Barc. 
in  I.  OffwespopuU,  lf.de  Iullir.3c  iur,  numer.  <>o. 

& 6z.  & nihilominus  fi  priuilegium  fit  in  gra- 
tiam religionis  & pi«  cauf«,  extendetur  ad  le- 
gitimos fide, per  priuilegium  legitim.-uioniSjVt 
docet  idem  Banh.in\.Sicon({amer,ff.Sohn.mA- 
trim.nu.44. Similiter  priuilegium  exemptionis 
clericorum  a temporali  iurifdidione,  vel  reli- 
gioforumab  ordinaria,  etiam  fi  deroget  iuri 
communi,  ampliatur  in  fauorem  religionis. 
Etidcmeftin  limilibus  ex  illo  principio,  quod 
etiam  lureconfultus  agnouit.  Summa  ramefij 
quxpro  religione  facit,  in  1.  Sunt  perfona,  If.cic  Reli- 
giof.&  fumptibusfuner.Eademque  ratio  erit, 
quoties  priuilegium  ex  vna  parte  derogans  iu- 
ri communi , ex  ali.r  cenfetur  elfe  necclfarium 
communi  bono  rcipublicae,  nam  tunc  potell 
h«c  ratio  illi  prsponderare , & ea  ratione  pri- 
uilegium ampliari  contra  commune  ius.  Et 
fic  foient  ampliari  priuilegium  militum , & fi 
m.ilia. Ratio  autem  claraell,  quia  cum  h«cpri- 
uilegia  habeant  millionem  odij  , & fauoris 
refpedu  diuerforum,  necelfeell,  vtinelfc- 
du  fauoris,  vel  odij  illud  vincat,  quod  fecun- 
dum reda  prudentiam  maioris  poderis  fuerit, 
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Icsm  qusa  prudenter  coniedamus,  hanc  fu  Hc 
tunc  mentem  Principis  concedentis  priuiic- 
giu:n,in  qua  conicdura  fere  tota  h^c  iniciprc- 
tatio  priuilegiorum  nititur. 

Vnde  addi  etiam  folet  communiter  alia  li- 
.dotandum  imitatio  ad  affer tionem  politam,  vt  non  proce- 
dat, quando  pnuilegium  eftconceffum  motu 
proprio.nam  tunc  cnamfi  (it  contra  ius  cornu 
ne  ampliatur, &iu  ordine  ad  interpretationem 
ccnletur  /impliciter  fauorabile,iuxta  ca.  Si  ino 
tupropr'19,  de  Prsebend.  in  6.  6c  tradunt  lurifrte, 
Abb.cum  loan.Andr.in  ca.  Cum  'matijdis,§.Cum 
vWjdeElect.numc.S.  Felin.incap.  hx^iarte^d^ 
Rs4crip.nu.  jg.Iimit.o.  Aicx.de  Neno.  in  ca.Qjn 
chca.de  Conlang.  affinit.num.  t o.  RebulF.  in 
Concordat. tic.Foma  mo:ruiati,vetb,  Mouipofuo, 
^nm.  G^S.iAnton.Gabr.libr.io.  conduf.  2.num.6i.&;  fe- 
quentib.  vbi  plures  refert.  Ratio  vero  eli,  quia 
hxc  cxrenlio  videtur  pertinere  ad  fauorem  & 
honorem  iplius  Principis,  nam  quod  motu 
proprio  concedit , cen/etur  proprium  benefi- 
cium eius,&  ex  etrrafeientia fieri,  vt  fupra  di- 
dvmieff,  &in  dubio  extenditur  potius,  quffn 
reffringacur.lixcipiuntur  etiam  pnuilcgia,qux 
iniure  communi  continentur , i,iam  iiia  iam 
non  cenfeinur  ius  priuaturu,  fed  commune, 
ideo  per  regulas  iui  is  communis  indican- 
da /imt. 

Dico  tertio . Pi  iuilegium  inferens  prxiudi- 
cium  tertixper/bnf  contra  iusjquod  iam  habet 
acquifitum,  /ub  ea  ratione  odiofumeff  ,ira  vt 
rcftringi  debeat  quoad  fieri  po/sitjquia  non  eft 
mens  Principis  auferre  alteri  ius  fuum  , nifi  id 
expreffe  declaret,vt  fumitur  ex  f.  ^'ec  auus^Q.dt 
fcmancip.  liber.  Quedadeo  verum  cffvt licet 
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A fttidtioncafsigaaripoffunr.Primacll,  Reftri-, 
dtio  priuikgij  nunquam  debet  clTe  tata,  vt  rcd-l 
;dar  iliwl  mutile, quantumuis  grauc,&c  odtofum 
appareat , mfi  00  feruemat,  vt  Ut  etiam  iniu-  ',i!'^,‘_£... 
Itum. Regula  eff  communis  ex  ca.l;;  bis,  de  Pn- 
juiieg.ceca.  i.de  Rcicrip.  Quibus  lociscommu- 
jniter  L»od;orcs,  prxfertim  Decius  tk  Fanorm. 
|Syiu'ei1.verb.f>m7f^.7nM,qu.j . Kauatr.in  Sum. 
ca.  I2  .num.7<?.  & in  Apologet.de  Rcddit.qu. 3. 
mcmbr.d.numcr,';.  ttraac  cll,qula^oluntas 
Principis  nunquam  debet  fniftrari,ncqj  inctfi- 
caxredni,  & ideo  etiam  de  omni  lege  cautuefi, 

;vt  p.r  interpretationem  non  reddatur  inutilis, 
lib-NMid/itiM»»,  C.deLcgib.quiafcmpcr,ide/t, 
contraintentionem  Principis,  quianon  credi 
turotiose  ferre  legem.  Vndequi  iegis  intentio- 
ne omi/Ia,  ita  adharetverbis;  vt  reddar  ininile 
legem  illam  dclbuic , &L  prxuaricacor  legis  di- 
citur ini.  Qui  contra,  C.de  Legib.Idcm  ej/ergo 
in  priui!egio,nam  clleadem  ratio,  tt  ideo  hxc 
regula  locum  habet,  etiam  fi  oporteat  priuile 
gium  ad  aliquid  extendere,  qucdcxorbitas,vel 
odiouim  apparetjVtcoliigitur  cjil.Sifdnafami- 
//-«,4. in  fine,ff.  Ad  Macedonian.  vbi  priuilegiu 
iiiud  filij  fan.ilias , quodalfis  repu  atur  ociio- 
fum,  extenditur,  nc  inutile  fiat , dc  quo  videri 
potell Tiraq. pol/ leges Connubialcs,  GlolT  5.' 
nu.  1 1 y.Et  eadem  ratione  ll  ncceffc  lit,  vitra  ri  - 
gorofam  proprietatem  verba  exie.  cre,  ne  qu  s 
defraudetur  priuilegio,  fieri  debet  fecundum! 
ius,  Efiqueoptknum  exemplum  in  tap.Q«4«fe,  c ^gxto. 
dePriuileg.Hinc  denique  fumptum eft  gene-* 
rale  principium,  priuilegium  debtre  aliquid 
operari  vitra  comune  ius,  quod  fine  priuilegio 
no  liceret,  quia  alias  effet  inutile, quod  quomo- 


criuilerium  motu  proprio  fit  conceffunvc’^-  ^ ! do  intelligendum  fit, fuprUa. 20  diximus, 
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tendendum  non  fit  ad  priuandum  altcruxa  iu-j 
re  fuo  iam  acquiiito,  vt  fupra  dictum  eO:.  Et  ita) 
afferdo  h communis  eff  omnium  auclorum, 
Cikttin  <luos  retulit,&  fumitur  ex  ca.  Licet  b corrigendis, 
(BTti*tndts.  de  O^fiic.ordin.ca»  Ex  tuarum, de  Au<5tor,  \ Iu 

c.ixtfBAru.  pali.l.2.§.i.verb.Merito,ff.  loco  pubi. 

& tradit  fpecialiter  Panormic.in  ca.  Certtjicari, 

de  Scpulr.num.p.Sc  omnia  ditia  in  prxcedenti 
affertionea  fortiori  hanc  probant.  Quiaius 
vniu/cuiufque  illxfum  feruare , iurc  communi, 

, iVel  etiam  naturali  pofiulatur , & licci.  Prin- 

i 'ceps  pofsit  interdum  illud  auferre , nontamen 

line  magna  caufa , & fatis  clara.  Eline  vero 

f.W». 


etiam  recipit  hxc  conclufio  iimitaiionem,  qua 


ca. 


.fumatur de  Prinnpis  - , r 

Ipotdieffe  nccefsitas.  vt  extenho  facicndafir 
|non  obfiante  alterius  prxiudicio , nani  m hoc 
eadem  ratio,  qux  in  prxcedcntisaffcrtionisli- 
/miratione  polita  eft,ldc  procedir.De  quo  m - 
'fequenr.aliquid  addemus. 

CAPVT  XXVIII. 

Ouafmt  in  r€frinoeHdis,vel  e.-ctcndmdis  ?d- 
uilcgiji  ohfertia  JaJ 


•*' X difffts in  prxcedenti  capite  folura in gs- 

. inerehabcmiis,  quando.  &q«.DUsconfide- 

MUm  j j|^„5  r.riuilegiuu’  ampliando, vel  reftnn- 

Suln  fcSupcrfll  igirur  «plicand», 


priuile^ij 

inulis. 


.Supt. n . 1 M I 

;,cff=pofet , ^“d.b=atampliano  «1« 
aio,  & quomodo  i.jxta  pnncipia  polita  pnui 

l.gijs  applicanda  fio  „„„Ia;pro  rc- 

Circa  pnorem  partem  dux  


2. 


Secunda  regula  fit, Verba  priuiJcgij  fecun- 
dum 'proprietatem  tenenda , & obleruanda 
funt,&  extra  illam  trahenda  non  lunt  ad  re- 
liringendum  priuilegium, nifi  vel  ratio  iulticix 
«ogar,  vel  aliunde  talis  voluntas  concedentis 
rationabiliter  prxfumatur.Rcgulahxc,fuppo- 
llltis^acredle  explicatis  duabus  /imitationibus 
j ilii  adiundtis, fatis  per  fe  clara  eff,  quia  in  legi- 
bus intelligendis  ,tc  obferuandisj  proprietas 
1 verborum  eff  in  vniuerfiim  tenenda  per  fe 
iioquend.o,  vtfxpe  didtum  eft^  ergo  idem  kur 
;uandum  inlpriuilegijs. tum  quia  cit  eadem  ra- 
jtio,  tum  etiam  quia  priuilegium  elt  quxdani 
j lex. Confirmatur  primo, quia  fauores  etia  non 
jfunt  rcffringendi,& prxlercim  cum  violentia 
I verborum,  & sbfquc  necefsitate, /ed  priuile- 

D gium  continet  fauorem  ex  fuadireda  iiuctio- 

'ne,eiulque  verbis  Vis  infertur,  quando  a fua 
proprietate  «fctrahuntur,  & nulla  eft  nec- isi- 
cas,  quando  in  fauorc  non  eff  iniuftitia,  ncc 
prx/umptio  iuff a talis  voluntatis  Principis^er- 
go  tjlisrcftriaio  priuilegij  admittenda  n5  eff. 

Denique  confirm-Uur,quia  voluntas  concfde- 
tis,finon  fitiniuffa,plene,&(vt  ficdicam)adx- 
Guate  implenda  eff,  fed  hxc  voluntas  indica- 
tur per  eius  verba  iuxta  propriam  eorum  fig- 
nificationem;  ergo  ita  eft  feruandum  priuiie- 
gium  integre, ac  plcn^ergo  non  iicer  illud  rc- 
ftringere  per  verborum  improprietatem  vo- 
luntariam. Alias  nihil  effet  firmum  m priuiie- 
gijs.&fub  nomine  reftriiffionis  eludi,  & cor-  ^ 
rurapiucilspoffcnf.  _ 

Dux  autem  limitationes  pofit-t  n.cel 
fjria:  funt,  quia  duo  funt  ad  enectum  pri-  tlui.ont pfli- 
in  concedente  , Icilicet. 


Lih  .FIIL  T)e  lege  hnmma  fauorahili. 


Ohie£i. 


C.Ceriific, 


Pmorm. 


Triuilegium 

iniuHum 


poteIhs,&:  voluntas,  &;qiucumqj illarum  de- 
ticiente,no-fequei:ur  elFedtus . Prima  ergo  limi  - 
tatio  refpicit  poteitacem.nam  id  cantum  polTu- 
muSj  quod  iure  polTumus  *,  ergo  Princeps  non 
cenfetur  poffe  concedere  quod  fineiniulUtia, 
feuiniuria  alterius  fieri  nonpotcftj  ergo  nec 
prxfumitur  id  concedere,  auc  velle . Probatur 
htec  vicinia  confequentia , tum  quia  nunquam 
prxfumitur  voluntas  Principis  elTe  iniufta,nifi 
euidencer  conilet^tum  etiam  quia  licet  daretur 
talis  voluntas,  elTec  inefficax,  & impotens  ad 
validum  priuilcgium  concedendum, quia  repu- 
gnat per  priuilegium  licere  aCiionem  iniufta. 
Dices, interdum  in  priuilegijsclaufulam , Salua 
iusiitU,\t  patet  ex  cn.Certi^taYtj  de  Scpultdergo 
vbi  non  additur , priuilegium  abfolute  opera- 
bitur. Refpondctur,negando  conlcquentiam, 
nam  vt  redHbi  aduertic  Panormit,  licet  illa 
claufula  non  addatur  expreffe , femper  fubin- 
telligitur,  quia  naturalis  ratio  illam  poftulat. 
Additur  ergo  aliquando  (quod  in  alijsrefcri- 
ptorum  claululis  frequenter  obferuatur ')  ad 
maiorem  perfpicuitatem,  & ne  excedatur  for  - 
caflfein  vfupxiuilegij,  & ita  per  illam  mone- 
tur priuilegiarius,  veliudexpriuilegi),  vtier- 
uetiuftitiam,  tum  naturale,  tum  etiaper  leges 
canonicas , vel  ciuiles  refpe(9:iue  conftitutam. 

Sed  quaeret  aliquis,  de  quaiuftitia,  feu  iniu- 
ftitia  intelligendum  hoc  fit,  id  eft,an  de  iniufti- 
f tia  priuilegij  quoad  vfum  eius,vel  etiam  quoad 
I7ak,^q7e  folam  concefsioncm , eft enim  donfiderandum 
effeJlihahet  duobus  modisiiitelligi  pofTe,  priuilegium  efiTe 
iniuftum,vno  modoquoadvfum,&confequc- 
terfimul quoad concelsionem,  non  enimpo- 
teftvfus  priuilegij  elfe  iniufius,  & non  cfiTc  in- 
iufia  illius  concefsio,  e contrario  vero  fieri  po- 
teftjVt  priuilegium  fit  iniuflum  tantum  quoad 
concefsioncm,  non  vero  quoad  vfum,  quia 
multa  male  fiunt,quaefadl:a  tenent, & fcepe  l.ci- 
tum  eft,  vti  malitia  alterius,  feu  effedu,  qui  ab 
alio  male  fit.Quandoergo  priuilegium  eft  iniu- 
ftum  quoad  vfum , affertio  maxime  locum  ha- 
bet, imo  etiam  extenditur  ad  omnem  iniuftitia 
gcneraliter,id  eft, ad  omnem  iniquitatem.  Quia 
quomodocumque  reddatur  iniquus  vfus  priui- 
legij per  interpretationem  adxquatum  alicui 
proprietati  verborum , vitanda  omnino  eft,& 
reftringenda  interpretatio,  quia  no  poteft  pri- 
uilegium dare  licentia  ad  faciedum  atftum  ini- 
quum.Quod  intelligendum  eft,quado  iniquitas 
mancretjCxiftente  priuilegio,  vt  fi  efiTet  contra 
legem  naturalem,  vel  aliam  indifpenfabile  per 
tale  priuilegiu.  Nam  fi  iniquitas  folum  oriatur 
ex  lege  pofitiua  difpenfabili  ab  eo,  qui  priuile  - 
giumcocedit,  iam  ilia  no  manet  cocelTo  priui- 
legio,quia  legis  obligatio  per  illud  aufertur , & 
itainvfu  talis  priuilegij  per  fe  loquendo  nulla 
eft  iniquitas, ideoq;  tale  priuilegiu  no  compre- 
henditur fub  hac  limitatione,  fed  ad  tale  vfum 
extendi  poterunt  cius  verba,fi  propria  illorum 
fignificatio  id  poft.uIet,&  aliud  non  obfter. 

At  vero  priuilegium  iniuftum  tatum  quoad 
concefsionem,  inprimis  vix  habet  locu  in  pri- 
uilegio iniufto  cotra  comrautatiuam,  non  quia 


B 


D 


jisnetn 

eperAtur 
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Triuilegiam 
iniulunt  ^ 

qucAd  maxime  iniquum,  fed  quia  vix  po  - 

teft  effe  validum, fi  no  fit  validum,iam  erit  etia 
iniquus  vfus  eius, vt  perfe  conftat.  AfTumptum 
declaratur, quia  cocefsio  priuilegij  maxime  po- 
teft effe  iniufta  contra  comutatiuam  iniuftitia, 
quia  concedit  aliquid  faciendu  cu  iniuriatertij, 
fed  talis  concefsio  nulla  eft,  nemo  enim  poteft 


dare  vni  ius,fcu  facultatem  ad  iniuriaaheri  fa- 
ciendam,eft  enim  implicatio  in  adiedio- ergo 
tale  priuilegiu  non  lolu  eft  iniuftum, fed  etiam 
nullu.lmbmde  cocludirur,  tale  priuilegiuin- 
trinfecc  effe  iniuftum  non  iolum  quoad  cocef- 
lionem,(ed  etia  quoad  vium, quia  concedit  in- 
iuftum vfum.  Dixt  autem  vix  oppolicu  accide- 
re,qu!anon  repugnat,  priuilegium  contra  in- 
ftitiam  comutatiium  conceffum  validu  eft'e,& 
cdlcquenter  no  repugnat, concefsionem  priui- 
legij effe  fic  iniufta,  vfum  aure  priuilegij  non 
effe  iniuftu,quia  vtirur  quis  iure  luo  per  illud 
acquifito.Vt  v g.fi  Rexcii  condiuftorcfuorum  CoMeJJtom 
tributoru  pacilcatur  fubcoditione,  & obliga-  iUdAfrmk- 
tione  n5  concedendi  alicui  priuilegium  exem-  g^t  nen  fecit 
ptionis  a folutione  tributorii,  & pollea  tale 
uilegiu  cocedar,  cotra  iuftitiam  commutAt'ma  ‘77fde^^^ 
pecc.ir,  quaexpadto  feruare  tenebatur, nihi- 
lominus rame  priuilegiu  validum  cft,&  priui- 
legiarius  non  peccabit, non  folucndo  tributa j 
ipJe  vero  Rex  tenebitur  damna  codiuftori  re- 
larcircrfortaffe  tame  tunc  etia  a principio  nou 
peccabit  Rexcontraiurtitiam  commutatiuam, 
fi  priuilegium  concedat  cum  incentione  refar- 
ciendi  damna,  feu  diminuendi  penfionem 
condueftoris.  Et  ita  regulariter  loquendo,non 
eft  priuilegium  fic  iniuftum,  quin  vfus  eius  fic 
iniuftus,&  cofequenter  totum  priuilegium  fic 
nuilum.Inquocumqi  autealio  genere  iniufti- 
tixjfarpe  contingit  effe  iniuftam  concefsionem 
priuiIegii,non  vero  vfum,  quia  iniuftitia,  vel 
iniquitas  concefsionis  non  femper  inualidat  il- 
lam,vt  fi  tantum  fic  contra  iuftitiam  diftribu- 
riuamper  acceptionem  perfonarum,  vel  quia 
fit  line  iufta  caufa,&  cum  fcandalo,  vcl  quid  fi- 
rhifei:  tunc  enim  conceisiofatfta  tenet  & con- 
feqiienter  fi  adus  conceffus  non  fit  intrin- 
lece  maiusjled  Iblu  quia  prohibitus  poterit  per 
validu  priuilegiu  fieri  non  malus, & conleque 
ter  vfus  talis  priuilegij  poteft  effe  licitusjficut  in 
fimili  fupra  de  difpenfatione  diximus 

Dico  ergo  ad  interrogationem  fatftamaf- 
fertionem  maxime  procedere  dc  iniuftitia 
contraria  valori  priuilegij,  atque  adeo  praeci-f^rfl«iJ7? 
pue  venficariin  priuilegio  iniufto,  vel  iniquo trAAl 
quoad  vfum.Talis  enim  iniuftitia  maxime  vi- 
tandaeft  inpriuilegijs,quiafummam  abfurdi- 
tatem  continet,  & ideo  etiam  fi  oporteat  ma- 
xime impropriarc  verba,  vt  a tali  iniquitate 
priuilegium  excufetur,  cum  tora  illa  impro- 
prietate reftridio  facienda  eft.  Nam  h.vc  eft 
etiam  generalis  regula  interpretandarum  le- 
gum,vtfenfusabfurdus  vitetur,  quo  Icx  fieret 
noxia,  vel  iniqua.Maxime  quia  licet  verbis  ex- 
prefsis  priuilegium  concederet  adlum  ini- 
quum,nullius  effe  momenti, aut  efficaciae, ergo 
vbi  verba  nc  funt  ita  expreffa,&  fenfum  alium 
admittur, licet impropriu,ita  eft  reftringedum 
priuilegiu,  vt  aliquo  modo  fiat  vtile  per  appli- 
catione ad  aiique  licitu  vlum^Sc  ica  qufvidetur 
effe  rcftri<ftio,crit  potius  fauor  & fubftentatio 
(vt  fic  dicam)ipfius  priuilegij. 

At  vero  quando  ex  verbis  priuilegij  in  fua 
proprietate  retentis,  no  fequitur  iniuftitia,  ycWsedufaaM' 
iniquitas  in  vfu  priuilegij , fequitur  tamen  in 
concefsione,quia  videtur  effe  nimia  prodigali-  'ijlflapro^ 
tas,  aut  relaxatio,  tunc  videtur  nen  effe  dan-/wM.'««' 
dam  tantam  licentiam  reftringendi  priuile- 
gium  cum  improprietate  verborum , quia  lo- 
quendo abfolute  non  deeft  poteftasin  Princi- 
pe ad  concedendum  tale  priuilegium, & quan- 
do in 
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tel]  cilw  ccriaiii  conceisione,quu?iiac.pspo- 
telt habere piures cauUs , & rac.oiics, quibus 
moueatur,& excufetur,qux  non  hiu  aiijs  lioc^. 
Aliunde  vero  rationes  pro  cuciuiione  fada  vi 
dentur  firobare,non  ellepr^iumendam  iniulti- 
tiam,vel  iniquitatem, etiam  in  loia  coccfsionc, 
fcd  reilringcdam  elle  .^d  ilium  gradum,  ui  quo 
licita  elfe  potuerit.  Item  videntur  probare  cie 
tali  concelsione  in  eo  fenfu,in  quo  elTenniqua, 
indicandum  effe,vt  de  re  moraliter  impofsibili,l 
ex  ilio  principio  , quod  id  polTumus  quod  mre 
poffumus,  & ideo  non  effe  ad  illam  cxtenc^en- 
da  verba  priuilegi  j . Dico  ergo,  in  hanc  pode- 
riorem  partem  inclinandum  magis  efle , cum 
magna  tamen  moderatione  prudentis  arbitrij , 
ita  vc  fere  fit  moraliter  insuitabilis  iniquitas 
concefsionis,nili  verba  relfringantur,  tuc  enirn 
rellringi  poterunt,  etiam  cu  aliqua  improprie- 
tate, dummodo  hate  tanta  non  Iit , vt  videatur 
potius  illulio , vcl  euerliopriuilegij,  quamin- 
terpretatio.Nam  fi  euidenda  verboru  tanta  fit, 
vt  aliter  vitari  non  pofsir.  Itandum  eil  volutati 
Principis , etiamli  male  faciat,  quia  nihilomi- 
nus vaiidMacit, Sedatius.  Ideoque  ad  illum  eit' 
in  tali  cafu  recurrendum, Se  non  eit  per  violen- 
tiam , vel  contemptum  contra  illius  volunta- 
tem agendum. 

Altera  vero  limitatio  pofita  in  vitimaparte 
afTertionis  pertinet  ad  .voluntatem  Principis, 
qua:  praeter  poteilatem  neceflaria  eil: , cotingit 
enim  non  raro  , vtnon  ut  voluntas  Principis 
totum  id  concedere , quod  verba  pra:  fe  ferunt 
etiam  in  proprietate  fumpta,&  ideo  quando  de 
hoc  fuerit  probabilior  prsfumptio  iuxra  mente 
concedentis  reftringendum  eft  priuilegiu,  quia 
ab  illa  principaliter  pendet.Prima  vero  conic-J 
d-uri  huius  voluntatis  effe  poteft,  quam  in  fin 
praecedentis  pundii  afsignabamus,  nimirum,  li 
necelTariafitreflridioad  vitandu  aliquod ab- 
furdum,vel  delidum  & iniquitate  in  ipfoPrin- 
cipe , aut  nimia  imprudentiam  contra  comune 
bonum.Oportec  autem,  vt  necefsitas  fit  mora- 
liter euidens,&  manifefta,  quia  fi  res  fuerit  du- 
bia vel vtrimque  probabilis , tenori  priuilegij 
flandum  eft, quia  hoc  eft  conlentaneu  fauori,& 
iuri,&  in  dubio  ius  praeferenda  eft,melior  enim 
eft  conditio  eius, cui  ius  fauet , ficut  etia  melior 
eft  coditio  pofsidentis.  Alia  coiedura  eit,  qoa- 
do  priuilegium  pofterius  conrrariueft  priori, 
nifi  reftringatur,  qma  tunc  rcftringcndum  eft 
etiam  prxtcr  verborum  proprietatem,  quia  no 
prxfumitur  Princeps  velle  derogare  priuilegio 
priori,  imo  nec  illud  fcire,nifi  illius  m6cione  v 
faciat.Idemqi  eft,  fi  deroger  parriculan  ftaruto 
.iuxta  regulam  ca. i.de  Conftit.in  6.  Id  m li  re 
/pugnet  confuetudini,nifi  deilla  expreffam  mc- 
itionemfaciar, iuxta  dodrinam  B.arthoLin  Au- 
\thent.Q«^  detones,  C.  de  Sacrof  E^lef  m fine, 
vcrb.im*  qumt  GloJfa,ik  traditlate  Feli.inRub. 
de  Rcfcript.nu.tl.verb.  Confidera  fecundo,  cum 

Arcth.conf.  1 5'.  circa  finem.Idem  deniqj  erit  e 
quocumque  alio  fado,  vel  iure  pnuato , quod 
rrxfumitur  Princeps  ignorare. &:  ideo  «nfe 
illud  nolle , quando  inde  redditur  prm.legium 
nimis  odiofum.vcl  onerofum  alqs. 

Atque  hinc  tandem  conftituitur  cade  exce- 

ptio.quotks  priuilegium  derogat  uiri  acqm^ 

Lr,i,,nifireftringatur,tucemm  . ertrie^^^ 

illud , vc  pofsir  Princep  s illud  “^^110 

rationabili  caufa  , non  cenfetu^ 


pfcise  noiid.cia- 
jrat,i  leoque  licct  generaliter  loqua.urpjon  c6- 
prchendit  damnum  terti)  in  lurc  iam  acquiiiro, 
imo  prailumitur  illud  ignorare,  Scconicque.er 
^olle.  Atque  hac  ratioue  talis  rdlruetio  ulvc- 
^ti  condiLio,&;  exceptio  uurimcce  mcluia  in 
|gcneralibus  verbis, licet  non  exprimatur. Qnx 
jeft  communis  dodrina,vt  in  luperion.cap.ta- 
dumeft,  & traditur  fatis expreffe  ini.  z }.si 
qiitsaPmcipe,if.nc  quid  in  hocpub.&c.lue  do- 
cet Bart.inl.hwpl^m, ft.de  Admi.tut.n.i.&in  1 

Gallus, §. Et  quidji  tantum, Liber .&  poltu.  ini 
fine,Paiiorm.inc.  i.  dc  lud.  loan.  And.inc.  ^ . 
motuproprtOjdQ  Praib.in  6.Sylu.verb.Priuilegtum,\syluefi. 
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jq.g.dirt.q.&q.p.infinCjRod.tom.  i.q.  ii.ar.p, 

[Sane.  lib.  8.  cilp.  7.  n.d,  in  fine,  & plura  rcRrr, 

Rcbuff.in  l.i. ft.de  V crbjdgmfi. ^.Oedmojeptimo. 

Ratio  vero  reddi  poteft, vcl  cx  generali  princi - ' 
pio, quod  odiafuiK  reftr.ngenda,  priuikgium 
enim  nocens  t;rtio,vtfic  odiofum  eft,  & ideo 
eft  reftringendum  iuxta  regulam  legis.  Quoties, 

C.  Prec.  Imper.ofter.  Quod  ahforbtus  m alterius 
debet  ah  ommhusiuduibns  rf/irran.vei  certe  ex  alio 
principio, quod  contra  inauditam  partem  nihil 
fieri  poteft  iuxta  cap.  I.de  Caus.  pofTftT.&:  pro- 
priet. nam  licet  id  praecipue  inteiligatur  in 
iudicijs  perxquiparationem  extendi  poteftad 
priuilegia,namcll  eadem,  vel  maiori  at  o,qu  a 
fatpe  per  importunitatem, vel  tacituniicateii',! 

& captatam  occafionem  impetrantur,  &:  ideoj 
non  cenfetur  Princeps  velle  oamnum  inferrei 
tertio,  ipfo  infcio,&  non  audito.  Quapropter 
licet  Princeps  concedat  priuilegium  ex cerra 
fcientia,n5  cenferur  illam  habere  de  nocumeto 
terti),  & confequeter  ncc  ad  aliud  extenaerc 
voluntatem  fuam.nifi illud  exprimar,  vt  in  fu- 
'perioribusditftucft.  Declarant  aute  tereoni-  BesleuitauU 
nesjhoc  intclligendu  effe,  quando  priuilegium 
non  laedit  altcru  in  re  graui, quia  fi  nocumetum  ^ ^ 

leue  fir,quafi nihil  leputacur.Qu^od  fumitur  cx 
cUdidl.QuotieSjSc  in  pratfenti  accommodanda 
exiftimo,quado  damnum  illud  Icue  fine  magna 
violetia,  8c  improprietate  verborum  priuilegij 
vitari  no  poreft,  quia  fi  verborum  proprietas 
fufiicienter  faluari  poteft  fine  nocumeto  tertij 
ctialeui,n5  cftad  illud  extrndendu,  vt  in  hoc 
conftitu3turdiftereciaanocumcntograui,quia 
|hoc  ii5  eft  permictendu  etiam  fi  oporteat  ver 
• ba  priuilegij  cum  improprietate  reftrifiger:. 

; Imo  li:er  priuilegiu  reddatur  inutile,  fi  damnu 
igraue  inferat  tertio  in  iure  acquifito,(i  illud  no 
exprimat, potius  eftobpraefumptam  furreptio- 
Q ncniannuliandum,nuam  admittedum,  vrdidi 
, aiuftores  rracunt, propter  eandem  rationem. Et 
ihtec  de  reftriilione.  I 

De  extefione  polTumus  alias  regulas  ftatue-j  j j 
re. Sit  ergo  in  ordine  tertia  regula. Priuilegium  -^.-Regula. 
numquameftextendendu  ad  alias  perfonas, vcl  Pr.u.Ugtur, 
alios adus propter  fimilitudinemrationis.  Eft 
communis  Cardin . -Clem.  i.dc  T.eKam.(^*6. 

Barth.in  hb.i.&  vlt.fF.de  Conft.Princip.Bald.^«;„. 

in  cap . Inter catera,  de  Refcrip.n.9  & Bcroi.  in  c^d>»- 

capic.i.deProbat.n.70.  &rumicurexl.5ip«p?/- 
lorum, §.Sipnfor,S.dc  Rcb.eor.&c.ex  ca.54«f,dc 

Priuil.  & Clemen.i.dc  Cenfib.  Ratio  eft,quia 
virtus,  & efficacia  priuilegij  neque  omnino, 
neque  eflentialiter  pofita  eft  in  ratione,  fed 
in  voluntate  concedentis^  ergo  parum  refert 
quod  infimili  cafu,  vel  pertona  eadem  ratio 
verfetur,  fi  volun ras  ad  illam  non  extenditur . 

Non  aute  ex  tenditur, fi  no  exprimitur, quia(vt| 

" fxDc! 


12 

ObieB. 

C,  Cum  di 
leBa„ 


Fanorm, 

lelin. 

NAHdr. 


Barhaf.  J 


Vida-  Ver, 

UauAr. 

Sarmie» 

Barbof, 

Boiier» 


tiulla  limi' 
taita  admit 

teadn. 


Rcder, 


CAP.  Trini- 
hgiiim. 


'658 


Lth . yilL  T)e  lege  humana  fauoyabili. 


fxpedixi)  inter  homines  voluncas  non  opera 
tur,nifi vt (ignificata.  Confirmatura  fimiJi  de 
lege  pcenalj.in  qua  pcena  nuquam  extendi  de- 
bet.quia  pedet  cx  voluntate  imponentis, vt  fu 
pradidtueit,  quoad  hoc  autecit  cade  ratio  de 
priuilegio,hcet  in  alijs  fit  diuerlitas. 

Contra  hoc  obijei  1'olet  cap . Cum  dile~ 
'■da  ,de  Confirmat. vtili, vel  inutili , in  illis  ver- 
bis, t iufdcm  aquttatis fuuditudine  prouocati.  t'.x  quo 
textu  multi  colligunt, legem  exorbitantem,  fcu 
excipitntem  cafum  lingularem  a communi 
iurc,  extendi  ad  alios  propter  limilitudincm 
rationis,vt  videre  l.cet  in  Panormit.ibi,  Fclin. 
in  cap.  Qimtam  frequenter . Vt  lite  contcllata, 
Nauarincap.  J.§.I.<tterew:24.Confirmatur  pri 
m6,quia  lex  exorbitas  extenditur  in  caufa  pia, 
& milerabili , ob  fimilitudinem  rationis,  vt 
multi  lurifperiti  teftantur  , quos  refert,  & 
fequitur  Barbofiin  1,5>  londaTite^^/j.ffSolut.mA- 
trim.n.73*infine,&n.  74.  Ergo  idem  erit  in 
priuilegi]s,faltem  in  his,qux  ad  caufas  pias  co  • 
ceduntur.  Confirmatur  fecundo, quia  priuile- 
gium, per  quod  datur  poteftas  ad  abfoluendum 
in  aliquibus  cafibus,  extenditur  ad  alios,  in 
quibus  eadem,  vel  maior  ratio  limitat,  & dans 
lacuitatem  addifpcnfandum  vota, dare  cenle- 
tur  ad  commutandum,  & dans  priuilegium 
teftandi,  cenfetur  dare  faciendum  codicillum, 
vel  donandum  caufa  mortis,  & dans  faculta- 
tem clerico  btneficiario-ad  fruendum  frudibus 
n abfentia,  vt  theologiam  audiat,  cenfetur 
dare  etiam  audienti  ius canonicum.  Atque  in 
hanc  partem  propter  aliqua  ex  his  argumentis, 
inclinat  Didac.Perez  in legib.ordin.  q. 2.  Pro- 
logi.FauetNauar.alfcrens  aliqua  exepla  in  Su. 
cap.22.11.74.Sarmen.in  lib.Seled.cap.  12.11 .7. 
& Barbof  in  1.1.  ff.  folur.matrim.  11.  ip.  & 20. 
Propter  quod  Eman.Roder.licetin  f.tom.q.r, 
ar.2.pr3edidam  regulam  abfolute  rradidilTct, 
nihilominus  in  q.  1 ip.addit,fo!um  regulariter 
procedere, & ilia  limitat, vt  n5  procedat  in  pri 
uilegijscaufiefauorabili  concefsis,  vted  caufa 
pia.Caufa  dotis,religionis,&c. 

Dico  tamen,  fi  vere,  & proprie  loquamur, 
j non  efie necefiariam limitationem,  fi  exrenfio 
'jexcedat  propriam  verborum  fignificationem. 
Itafentiuncaudorespro  regula  citati, qui  in- 
fiindi loquuntur.  Sicecia  loquuntur  iura,qux 
iubent,  tenorem  priuilegij  obferuare,  &'iilum 
non  prteterirejergo  intra  illum  tarum, & intra 
verborum  proprietatem  licita  ed  extenfio,  no 
tamen  vlcra-Confirmarihocpoted  varijsexe 
piis,  plura  iuconuenientia  ex  illa  extenfione 
deducendo,  fequitur  enim  priuilegia  concefTa 
vni  religioni  polle  extendi  ad  aliam  tequalem, 
vcl  ardiorem  propter  folam  paritarem  ratio- 
nis in  pietate  caufr,  confequens  efi  omninoi 
falfumtquisenini  auderet  illam  extenfione  fa- 
cere,nifi  Pontifex  communicationem  priuilc- 
gioru  ronccfsifiet?  item  fequitur,  priuilegium 
concelTum  perfonic  patris, tranfire ad  filium,  fi 
in  eo  eadem  ratio  militet, quod  licet  admittat 
Roder.did.q.ar.7.in  principio,tame  & fibi  ipfi 
videtur  repugnare, & generali  reguix  iuris, 
quod  priifilegia  perfi^alia  non  tranfeendunt 
perfonas,ca.Pri«i/fflr«OT,dsRegu!.iur.in  6.  Alias 
non  foUim  inter  patrrm  & filium  id  edet  ad- 
niitrendnm, led  etiam  inter  qpafcumque  duas 
rerfonasjeque  dignas,  in  quibus  eadem  ratio 
pietatis, aut  gratitudins,vel  remuiierationis  in- 
u;niretur,quod  nemo  concedet.  Ratio  denique 
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apriori fnpra  tradita a:que procedit  m priuil;;- 
gio  pia!  caula:,quia  etiam  illud  pendet  ex  volu- 
tate Principis, qui  licet  velit  facere  vinun  pium 
opusjnon  ideo  vult  facere  omnia  fimiha,  vel 
atqualia,fcM  in  quibus  caccni  r.iiio  niilitar,  vt 
per  fe  conllar  in  quolibet  operate,  eltqj  eadem 
ratio  in  principe. Confirmatur,  quia  nili  dan- 
dum edet  verbis  priuilegij, omnia  elfent  incer- 
ta,& alius  poda  limileni  extenfionem  facere 
in  priuilegioremurivrarorio,  quod  honeftifsi- 
mam  habet  rationem,  & in  fimilibusjqu|  nulla 
r^ione  admittenda  funr. 

Ad  cap. ergo  Cum  dilelia  refpondeo, Principe  . , 
quidem  optime  facere  pod;  liiam  extenfione,*-  ■ 
quia  iam  accedit  cius  voluntas, & non  facit  ta- 
tum  declarando, fedconftituendoj  neque  aliud 
probat  textus  ille,nos  autem  loquimur  d.;  pri- 
uatispetfonis  vtentibus  priuil.gijs.  Propter  ea 
vero.qua  in  confirmationibus  congeriitur,  cft 
coliderandum, aliud  ede, deriuare  piiuilegium 
ab  vno  ad  aliud  per  fimilitudine  rationis,  <quod  cteriuam 
nonlicet,  aliud  vero  ita  illud  interpretari,  n vnm  ad 
plura  comprehendat, quam  in  fuperiicieverbo-i^^""^ 
rum  appareat. Quo41iccf,quancio ratio  dadet.'^J‘*^^“jJ“^ 
Exemplum  fit , fi  alicui  concedatur  priuilegiu 
celebrandi lacrum  in  loco  interdicto,  licebit 
illud  extendere  ad  niiniftrum.  Et  fi  conceda- 
tur perfonaj  nubili  fimile  priuilegium  audien- 
di facrum  , extenditur  ad  focios,  velfamilia- 
resiuxea  decentiam  llatus,vtfupra  didlum  ell 
cx  Panormit.in  cap.  de  ludais,  quia  Tamm, 

illa  non  ed  extenfio  per  fimilitudinem , fed 
per  virtualem  continentiam  verborum  iuxta 
ra-ionabilcm  eorum  interpretationem,  Ad  huc 
ergo  modum  habet  aliquando  locum  cxtenfio| 
in  lege  exorbitante,  non  vero  propter  (olim' do  imelligc- 
rationis  tequiparationem,vt in  lib.d.in  princi- 
pio  dixi.  £t  eodem  modo  diximus  in  materia 
de  voro,  fub  facultate  difpenfandi  includi  fa- 
cultatem comurandi . Etfimilimodo  ed  pro- 
babiie,fubreftameto  comprehendi  codicillum 
tanquam accedoriu  fuh  principali, vel  qifia ex- 
tenditur illa  vox  ad  omnem  dilpolitione  cau- 
la  mortis  fidam. quando  non  vfurpatur  pro 
pter  dec  alem  modum  difj  onendi  per  mo  - 
dum  tefiamenti,de  quo  videri  poteft  Nauar.de 
Redit.  HiOnit.  20  . & Mandof  in  Praxi  fignat. 
grari£e,verb.J4i  f«f/4.  Ad  hunc  ergo  ir.odu  fit  ex- 
reniio  in  fauorabilibuspriuilegijsquoadfigni- 
ficatione  verboru,  maxime  quado  iuuatur  co- 
fuetudine,vcl  iurisjvel  indicum, aut  fapicntutn, 
rranfiens  vero  a caula  ad  caufamjVel  a perfona 
ad  perfonam  propter  folam  rationisatqu  para- 
tionem,numquam  licet, quod  magis  iii  fequeti 
regula  explicabitur. 

Qn.irta  regula, feu  fecundade  extenfione  fit. 
Interpretatio  ampla  priuilegij  femper  eft intra 
verbornm^propricratem  facienda,  nifi  maior 
omnino  neceffaria  fit,vt  priuilegium  aliquid 
operetur.Rcgula  fumiti  r ex  GloiTa  in  Clemef. 

Per  literai,dQ  Pr:eben.verb.Dirf<Sai',\  bi  loquens 
de  priuilegio  etiam  motu  proprio  con:cflb,ait, 
non  effe  ampliandum  vitra  vim  propriam 
verborum. Idem  fenfic  Alex.  deNeuo  in  cap. 

QUia  circa, de  Confanguinit.  &affinit.n.  10. &| 

Sanci. lib.8. de  Mattrim.difp. i.n.5.  Ratio  autei''^»^' 
efl:  iam  tora  in  fecuda,&  tertia  regula, quiaver- 
bapriuilegiorurn  funt  ficut  verba  iuris,  quse  in 
proprio  lenfu,&  fecundum  iusipfum  fimt  ac- 
cipienda,aliasnihil  effet  certum,  fi  ad  impro- 
prias fignificationes  extedere  licerer.  Exceptio 
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quod  prscipit,  ita  interpretari  legem,  di  priui- 
legia,vt  nec  iiiiulla  lint,nec  inutuia,  vel  iruitra 
data,  vc  in  fine  pr.vcedcatis  regula  expiuatum 
elf. Atque  ita  reself  facilis. 

Hxc  autem  proprietas  verborum  in  primis 
lumenda  ell  ex  vfitata  fignificationc,  vel  coni  - 
muni  vlujvel  (quod  maxime  attcncendum  elt) 
fecundum  ius  priuilegio  proportionarum , 
quod  ideo  addo, quia  fi  priuiiegiumefi  regium, 
magis  attendendum  elf  lus  ciu>le,  li  vero  fuent| 
Pontificium,  Canonicum  jus  attendendum  efi, 
Notauit  hoc  Sylueft.  verbo  Primlegium,  quxil. 
3-& fumitur  ex  Bald.  L.  1.  C.  bonis 

vacantibus  libr.  1 o.  Quod  vno  vel  altero  exem- 
plo dcclararur.Nam  fi  priuilcgium  concedatur 
v.g.Epifcopopro  fuis familiaribus , familiares 
intelligendi  funt,  qui  a£tu  funt  in  obfequio , & 
famulatu  eius,  iuxta  ca.vlcim.de  V crborum  (1- 
gnificationein  6,  Et  notauit  Abbas  in  capite, 
Cum  dileclui^ds  Clericis  non  refidcnnbus . Item 
fi  aliquis  irregularis  per  priuilegium  fiat  habi- 
lis ad  beneficia,  intelligitur  de  limplicibus , nifi 
aliudexplicetur, iuxta  capic.vltini.de  Prabend. 
Item  fi  illegitimus  per  pnuilegium  fiat  habilis 
ad  ordines  indefinite  , intelligitur  de  minori- 
bus tantum,  quia efi maceria  odiofa,  ccin  ma- 
ioribus cenfetur  efTc  fpecialis  ratio,  & coiillde- 
ratio,  vt  voluit  Sylueil.didla  quie. 3.  & in  verb. 

.quajfi:.4.Pr^terca  immunitas  ab  one- 
ribus limplicitcr  coiicefla , intelligitur  ab  ex- 
traordillarijs,  non  ab  oidinarijs,  nili  exprima- 
tur,nc  alij  nimium  graucntur,  vc  dixit  Sylueif . 
fupra  qu.p.cum  Barth,  in  lege  2. iF,  dc  lure  im- 
munit. Sic  etiam  facultas  ad  minuendum  nu- 
merum miniftrorum  Ecclefix , cuius  facultates 
diminutae  funt , non  extenditur  ad  augendum 
, illorum  numerum,  etiam  fi  creicaiu  reditus,  vc 
notauit  Panormitan.  ex  textu  ibi  in  capite  vl- 
tim.  de  Verborum  fignificat.  Qiiia  moderari 
proprie  non  fignificat  augere . Similiter  priui- 
iegium  circa  modum  feruandi  interdictum,  no 
extenditur  ad  cefiTationem  a diuinis,  nifi  ex- 
primatur , vel  aliude  confiet  dc  mente  conce- 
dentis,'quia  illa  duo  in  iure  diuerfa  func,\rnc)- 
car  Nauarr.cap.27.numer.  1S9.  Denique  facul- 
tas data  ad  afeendendum  ad  maiorem  dignita- 
tem non  extenditur  ad  xqualem , quia  verbi 
proprietas  hoc  non  admittit, cap.Licef,dc  1 ral. 
Epifco.Etfic  etiam  intelligitur  ca.Ufft, de  Re- 
gularibus,vbi  conceditur  religiofo  tranlitus  ao 
ardiorem  religionem .Vnde  non 
cefTus  ad  aequalem’.  Denique  fi  alicui  detur  fa- 
cultas  prouidendi  v.g.  primam 
cantem  per  decelTum;  non 
vacauerit  per  renuntiationem,  ; p , 
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It,  laiua  vv.iUoiuiu  piopuc.aic 
iuxta  inaterum  lub;eCtam,\ cl  \luin  lundicu, 
jvc  dictum  eu. item  proccuit  contra  conceuen- 
tem,nam  rcIpeCtu  aliorum  reilnngenua  lunc 
verba, vt  pranudicium  aliorum  caucatur.  Aha  Tertia. 
[regula  elt , priuiicgium  limpncuer  othoium 
rcitringcndum  c jfe  , vt  quam  minimum  ope 
rciur,  ita  vt  nec  priueuir  cfieCtu,  vitra 
effectum  priedfe  ntcellarium  non  extenda- 
tur. Hfi  tamen  intelhgcnda,  tum  vt  rcitri- 
Ctio  fit  relpedu  alioruju,  non  reipeCtu  con 
cedentis,  tum  vt  effectus  lit  adtequatus  verbis 
in  aliquo  proprio  lemu,  iuxta  lupra  dida, 
plura  videri  polTunc in  Eehn.  in  cap.  Po/ltt/al/i, 
de  Relcript.n.8.  cum  lequentibus.  & Dtci.  in 
cap.i.de  Refcript.de  Bart.tn  1.  heuejictum.  ll.  de 
Conftic.Piincip, 

Tandem  cx  didis  facile  expediri  poteft 
quod  fecundoiocopropofuide  modo,tcu  pra- 
xi  oblcriundain  hac  pr  uiiegij  mterpretario.i^V««"/r^'  »« 
ne.  De  quare  mulca  tradunt  iurifix,  prxei-  terptnattcr.e 
B pue  Panormit. in  cap.  Perueuttjde  Immunit. 
Ecclefi&.cap.X,ffft,de  Cenlib.dc  toto  titulo  cc 
Priuil.  quae  in  fummam  redigit  Syluefi.  verb.  Sylue/l. 
Prt!tti/f^j««j,aq.3. 6C5),  Sedilli  ad  multa  lingu- 
laria celcenduntjquae  ad  nos  non  Ipectaiu.bo- 
iumergoefi  generatim  adnotandum,  quan- 
do verba  priuilegij  lunt  laris  clara,  & certam 
habent  fignificatlonem, nullam  effe  adhiben- 
dam interpretationem, ted  tenorem, &formam ' 
priuilegij  efife  obferuandam,  iuxta  cap.  Pr- C 
rrpi/wjn , &c.  Porro,  dQ  Priuil.  Et  iumitur  etiam  c.Rorr» 
cxl.i//r,4«til/r,  ff.de  Legar.  3.  Quando  vero 
verba  iuntaiiquo  modo  ambigua, muc  princi- 
paliter quaerenda  cfi>&  omnibus  modisconie- 
( danda  intentio  concedentis,  iuxta  cap.  Arr//i-  c.inteUii* 
cap.I«fn,de  Vcrbor.ligu.fi.cap.  S^du- 
ho.difi.38.cum  fimilibus.  Et  ratio  patet  exdi-T.Sfdi«ij. 
cti>-,quiaex  voluntate  concedentis  pendet  tota 
virtus  priuilegij. 

Ad  hanc  autem  conieduram  faciendam,  U 
in  primis  efi  fupplieatio  fpedanda,  nam  illi  lo- 
let  Princeps  conformari, cap.  luter  dd^ctos, 

C£tert,dc  Fideinftrum.vbi  Felin.Sc  alij,8c  1,  Pr  dem  trciiem 
pr.tffrff.de  Pcenis,&  tradidit  I afon.in  l.Gjl/w 
, Jjfrwj.ff.de Lib^r. 8c  pofihu.led.i.  Matienz.  no, 

: c. Recopil.rit.2.  GlofT.2.  num.3.  Ciitier.iib.  3.  ]</;», 
:'pradicar.q.i7.&«8.nu.42.&  + 3.DcindcinuiG'Avn^^^ 
iipfiusindulti attente confiderandum efi,  qcia 
',iux:a  illud  foLneadiungi  omnia  fubfcquen.ia, 

I vt  fumitur  ex  1.  vlt.ff.de  HaEred.infiitu.&notat| 
jBarfh.inl.^wjl-ifffp,  C.de  Decretis  abordine 
[)  facien.ScPanormit.  in  capite  Aduerfus.dclm- 
'munit.EccIef.n.2.  Praccerea  fpedanda  efi 
teriafubis(fla,nam  ad  illam  folcnt  verba  acco-  jpe- 

modari,&  prxeipue  fpedandumcfi,an  lit  ma- 
teriaambitiofa,veI  etiam  penculola,  ex  qua^ 
pofsit  fumi  occalio  ad  multiplicandas  lites,  \ _el  circun(ier, 

peccata  vt  verba  coardentur.Prstereacircu-  ,udihrenter 

liantia:  omnes  caularum,  & perfonarum  <ie- srccuucrtU* 
licrenter  attendenda:  funt,  nam hate  omnia  co- 
fe°runt,  tum  ad  fignificationem  verborum, 
tum  admentemPrincipis  imelligendam. De- 
nique interdum  poirumusvnum  pnuilegium 
peraliudinterprctari,& quod in  vno  detuent 
LaliocompIere,vt docet  Bald.m  c^p.  Audtus,  m prm.- 

dc  Pr.vfcript.num.4.  & latius  lafon  in  K Trm-, 
r«m,ffde  Verbor.  obligat.n.d^C^od  li  adhuc 
res  fit  dubia,&  per  recertadoanna  probauiii-  ^r,nc>pt 

cer  definiri  no  pofsit,  cdlulendus  efi  Princeps, 

nifi  fit  aliquod  periculum  m mora,  na  w p;u-  / 

denrii 
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De  mutatio- 
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cienti  arbitrio  vti licebit.  De  quo  videri po- 
teil:  HofticnC  libr.  5.  Summ.titul.  dc  Priuileg. 
§.  Quid  operetur. 

CAPVT  XXIX. 

QulhuimodtsprmlegiHm  per  fe finiatur , feu  quafi  ab 
intrmfeco  amittatur  , cr  (pecialtter  per 
temporis  lapfium . 

Eclarauimus  omnia,  qu* circa  (ubilan- 


D 


Multiplex 
modus  mu 
latbnis  in 
priuilegijs. 
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M tatio 
propria  dtt 
plex  partta 


ciam,  varietatem, caufasj&elfedtuspriui 

iiintj  reliquum  dt,  vt 
de  illorum  mutatione  , ac  dertrudione  dica 
mus.  Conftat  enim  priuilegia  eo  ipfo,  quod  iu 
ra  huraauaiunr, mutabilia  clFj,  & quantumuis 
aliqua  perpetua  dicantur , omnia  pofTe  aliquo 
modo  aboleri, ac  dertrui,vt  lupra  cap.j.Sc  5 .at- 
tigimus, & nunc  exadtius  explicabimus . Non 
di  autem  hic  modus  mutationis  vnus  tantum, 
fed  multiplex, cum  enim  priuilegium  fit  huma- 
na lex , fere  omnes  modos  mutationisrecipit, 
quos  lex  humana, de  quibus  ex  profellblibr.tf. 
diximus.  Nunc  vero  ex  ibi  didis  fupponimus, 
mutationem  priuilegij.inftar  phyficce  mutatio- 
nis circa  rem  pracexilientem  verfari,  ac  proin- 
dc  priuilegium  tunc  mutari  dicitur,  quando 
fuit  validum , & talis  qualitatis,  vel  quantita- 
tis , & pofiea  fublfantiam , vel  proprietatem 
mutauit  . Nam  fi  contingat , priuilegium  a 
principio  effe  nullum,  vel  impediri , aut  fuf- 
pendi , ne  operetur  , illa  non  erit  mutatio 
priuilegij , led  nullitas,  vel  irritatio,  autfuf- 
penfio  anticipata,  de  quibus,  &dccaufis  ea- 
rum , explicando  caufas , & dfedus  priuilegij 
didumelljhicergode  propria  mutatione  tra- 
damus. 

Q^xdiuidipotefl:  primo  in  tota!cm.&  par- 
tialem,per  priorem  totum  pr .udegium , 5c  to 
taliter,  ac  omnino  extinguirur , per  pofterio- 
'USfO' totalis. ^vtxt\zv.tzm  non  omnino  , ild exparte priuilc- 
'gium  tollitur,  vnde  generatim  diminucio  pri- 
uilegi)  dici  potefi  . Comparantur  autem  h« 
dutc  mutationes  licut  priuario  integra,  qua:  in 
termino  femper  cfi  eadem,  quia  tpeum  elfe  de- 
ftruit,  & partialis , qus  fecundumvariaacci- 
»j.'<M-'dentia fieri  poteft . Hoc  autem  nonoblTante, 
ttones totales  funt  mutationes  totales , feu  deftrudio 
nes  priuilegiorum  ex  parte  modorum , feu  cau- 
farum  a quibus  procedunt . Potcllcnim  priui- 
iegium  veluti  corrumpi  inftar  aliorum  accide- 
tium  , vel  rerum  corruptibilium , aut  quafi  ab 
Vuraamifto  intrinfeco,  &fpontefua,quarHvocare  pofTu 
mus  puram  amifsioncm  priuilegij, aut  per  con- 
trariam adionem,quae  elTe  poreii,ve!  intrinfe- 
Henuntiatio  Ua  ipfius  priuilegiati,qux dici  ioler  renuntiatio 
priuilegij,  (priuilegij,vel  alterius  extrinfeci  agentis, & yo 
jcabitur  reuocatio,  feu  abrogatio  priuilegij,  & 

odumefi.de  par- 

regauo  tigjibus gu^tm  mutationibus non  oportet fpe- 
cialiter  dicere, quia  in  priuilegijs  non  habetlo- 
cum  propria  dilpenTatio  , quia  priuilegium  vt 
tale  eft,non  ponit  vinculum , quod  per  difpen- 
fationem  relaxetur  , led  potius  ipfum  priuile- 
gium  folet  vinculum  relaxare.  Er  ideo  non 
muratur  ex  parte  per  difpenfationem , fed  per 
fufpenfionem,vel  partialem  reuocationem-aut 
renuntiationem , & ideo  explicando  integras 
mutationes , cum  proportione  declarabuntur 
partiales. 
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In  hocergo  capite  dicere  incipimus  de  pura 
cefTatione  priuilegij . Multis  autem  contingit 
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amicti  priuilegium  abfqueadione  vila  contra- 
rij  corrumpentis.  Declaratur  jnamhicconu 
ptionis  modus  proucnire  lolcr  ejt  defedii  ali- 
cuiuscaulae  conferuantis  j in  priuilegio  autem 
plures  caufx  concurrunt , & ita  fecundum  mo- 
dum caufaru  pofTunt  hi  modi  multiplicari  .Ex 
his  vero  duo  lunc  certi,  fcilicet  cx  parte  for 
mx,feu  qui  ad  illam  reducitur,&  ex  parte  cau- 
lae finalisjex  parte  vero  caufx  efficientis  res  e(t 
controuerla,&  fortclTenon  neceflana.&vide- 
bimus,nam  de  his  tribus  agemus.  De  defitione 
aurem  ex  parte  matcriae,non  oportebit  cicere, 
quia  duplex  maceria  potefi  in  pr,  uiiegio  confi 
dcrarijvnaefi  materia.circaquam&j  mutatio, 
qnae  ratione  illius  prouenire  poteft,  reducitur 
adeaulam  formale,  vel  finalem,  vt  explicabo, 
aliaelT:  materia  fubiediua,  vt  eft  perfonajvcl 
res, quae  cfi  liibiedu  priuilegij, & dc  hac, quate- 
nus priuilegium  delinere  po.eft  ad  deficionem 
fubiedi,fatis  didum  cfi  fupra  circa  diuifionem 
priuilegij  in  reale,&  perfonale. 

Primus  ergo  modus  amifsionis  priuilegi  j ex 
parte  formxiumicur.eftq-  per  teporis  lapfum» 

Qi^i  modus  non  habet  locu  in  priuilegio 
tuOjVt  fupra  dixi, in  priuilegio  aure  teporalieft 
clarus,&  iuri  con(entancus,in  cap.  De  caufis,  dc 
Offic.deleg.&  in  1.2.&  4.Cod.de  Prccib.  Im- 
peraror,ofteren.&  ratio  idconuincic.Nam  pri- 
uilegium temporale  dicitur, quod  ad  definitum 
tempus  concediturjergo  nec-,  fle  efi  finiri, finito 
termino,quia  ceflTat(vt  fic  dicam)influxus  cau 
fic  conferuantis,  fcilicet,  voluntas  condentis, 

(^U2  in  priuilegio  ineflfe  cenfetur  tamquam  in 
ligno, & ideb  folum  durat, quantum  in  priuile- 
gio  fignificatur,vel  certe  (8c  fere  in  idem  redit) 
quia  a principio  datum  fuiefub  illa  conditio- 
ne, vt  illo  tempore  finiretur,  8c  ita  non  fuit 
produdum, nili  cum  illa  duratione,  &ita  hic 
modus  prouenit  ex  parte  formiv,  quia  limitata 
fuit  ad  tempus, vel  exprefse,  vcl  acquiualcnter, 

Vt  dicam,& ita  fuit  a principio  imperfeda,  & 
tandem  ceffauir.  Neque  in  hoc  occurrit  diffi- 
cultas, fed  videri  poliunt  fupra  didade  priui- 
legio temporali,  &qu£  in  fimilidixi  tom . 
tradando  de  furpenllone  ad  tempusfadla,  & 
Panormic.acDodorcs[inc.C«w  accefij[ent,dc  Paturm'. 
Confi. 

Atque  ad  hunc  modum  reducitur  amifsio 
priuilegij  fub  conditione  concefsi,nam  cefian-  Priuilegium 
te  conditione,  ceflabir,  vt  lumitur  exCouar.  ijicexduienale 

Variar.c.i5.&Molin.tom.2.deIuftit.difp.2p8.p"‘’'”‘’‘^‘'"^' 

Ratio  vero  cfi, quia  talepriuilegiu  virtute  con-i^^^^,. 
tinet  in  concersionefuatemporis,&durationis  idol». 
terminu  prsfinitum.non  quidefixum,&  certu, 
fed  per  comparatione  & condiaone,fcilicet,vt 
iadiudujet,quandiucoditio  durauerit,talisvo- 
luntascocedcntisper  adiundam  conditionem 
fignificatnr,&  ideo  iolu  confert  priuilegio  du- 
rationem  proportionatajtale  ergo  priuilcghim 
ideo  preditur , ablata  coditione,  quia  finitu  efi 
tempus, pro  quo  fuit  conceffum,  & ita  hic  mo- 
dus amifsionis  fub  pr^dido  mebro  continetur, 

Ex  ratione  autem  fada  coftat,  neceflariu  efle, 
vt  conditio  litappofita  non  folum  ad  ficfi,  fed 
etiam  ad  conferuationem  priuilegij.  Certum 
efienim  vtroquemodoadiungipolTc,  & pofita 
tantum  pro  fieri, no  fufficere,  vt  ad  mutatione 
eius  mutetur  priuilegium, quia  tunc  priuilegiu 
non  pendet  in  conleruari  a conditione  , fed 
tantum  in  fieri,  feu  no  efi  coditionatum  quoad 
perfeuerantiam , led  folum  quoad  produdio- 

nem,& 
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ncrn,  it>4  ideo  iinpleta  condicione  in  iplu  liorij  ,inteil;genda  dt 
50itea  nianec  priuitsgunn  oinnino  abloiutuinj 
6c  ided  non  perditur  mutara  conditione  . tx- 
emplo  res  declaratur.  Namli  Papa  concedat 
alicui  monalterio  priiucgium  non  loiuend. 
decimas , li  Epifeopus  coiuenlerit,  Epifeo- 
pus  lernel  conlcntiat , acquiritur  priuilcgumij 
«eceric  in  porelhte  Epilcopi  reuocare  liliid. 
quia  illud  non  donauic  j fed  Papa,  & liccc  Epi- 
IcopuspolleadilTentiat , non  aniitcicur , quia 
non  fuit  eius  conlenlUstequilicus  ,vt  conditio 
perpetua , fed  folum  ad  vaiorem  conceisionis. 

SecusVero  ellet,{i  in  priuiiegio  diceretur,qua- 
diu  Epifeopus  confenferic,  vel  li  conditio  po- 
neretur non  ex  parte  priuilegij,  fed  exparte 
adusjteu  vius  eius.  V t li  diceretur,  Cocedimus 
tibi,  vcpofsis  non  Coluere  decimas,  non  refi- 
gente Epifeopo,  vel  vt  pofsis  concionari  con- 
fentiente  E pifeopo- tunc  enim  celTarec  priuile- 
gium.ccffante  conditione- tunc  autem  no  om-j  i 
nino amitteretur  priuilcgium in  Ic  , fed  folum;' 
quoad  vfum pro  illo  aefu,  nam  poftea  iterum  B 
conlentientc  Epifeopo,  poffet  quis  vti  tali  pri  - 
uilegiojquiacondicio  non  fuit  appolita  proip- 
fo  pnuilegio  in  fe,  fed  tantum  pro  vfu . Et  ideo 
modus  conditionis  ex  tenore  priuilegij  dili- 
genter ponderandus  efl. 

Prjcterea  ad  hoc  membrum  reducentur 
amifsiones  pr-iuilegiorum,qux  contingunt  per 
mutationem  ftatus , vel  alicuius  vinculi,  a quo 
talia  priuilegia  pendebant  tanquam  a condi- 
tione necclTaria,  faltem  virtuali , fcu  genemli, 
dcideodefinuntelTc  delinente  conditione,  & 
ita  omnia  illa  habent  certum  terminum  dura- 
tionis  in  concefsione  praefixum , non  in  parti- 
culari definitum,  fed  per  comparationem  ad 


oo  1 


frr  VKX 
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, - . r , teu  \bi  neque cx 

.verbis  priiulegi,,  neque  cx  d.o  iurc  .00,., t' 

imaiorem  hen  tommuuicationem , vt  ibrucm 
lexpiicuimus. 

I andem  ad  hunc  pnrrium  medum  anilttfdi 

priuilcgium  pertina  ordinarium  dubium.  Au, 
(priuilegium  amittatur  per  vnum  adu.m  vten  j-'-''?"'"--'’  »/- 
joi  illo.Quod  attingit  Natur,  in  cap.  Huai 
iPcenit.a.6.nu.  1 ^6. de  Panoi. in cap.^.dc  '1  reg. 

I Sc  pace.& ibi  Felin.iate,&  ex  iliiscoiiigi  yiae- 
jturhxc  regula.  Udiofa  priuilegia,  qua;  au  iiic- 
jdantur,fintri  per  vnuni  aciuiu  coiuimimatum, 
tauorabilia  autem  non  amitti,  ctiain  tiniio  taii 
adUjVel  vlu.Fauet  Bai  th.in  l.vlt  If.dcCoimn. 
i^rinc.num.6.  dicens.  pr.i.uilrgiiim  au  agenoum 
n nidiciodurarC;djiantcitjii;cio,dc  ibo  iimto, 
miri;aiijque,addunr,priuijeg:um  ad  cxcipiui- 
dum  non  ita  finiri, icd  clle  per  etui.nudc  ui;i.i- 
CUrexOioil.il»  l.Faijff.C-  uc  iriuerl.  rclcnpr. 
verb.  Futfju,  vbiair,  j riuiiegium  ad  ■ xtipic  n- 
Juin elie perrccuum, Latius  tradit  P.inoiiT). iu 
czp.Cian acceptjjhii , de  Conliir.nu.  6 ■ K.itio,-‘u. 
cera  effe  viuccur,quia  | riuilcgium  ad  agcdimi, 
odioium  eli,quia  eit  contra  alium,  ao  e.Ncipie 
dum  vero  dl  fauorabile , quia  ell  ad  propium 
detenfionem.. 

Sed  dicendum  cenfeo,  refolutlcnem  prepo- 
Gti  dubij  non  ptMidere,pcr  fe  loquendo  , e\  to, 
quod  priuilegium  lit  fauorabile , vei  ociolum, 
tedex  forma  concefsionis,  &c  vi  v rborum. 

Nam  fi  priuil^egium  detur  tantum  ad  viium 
actum, illo  iLiitOjfinitur  priuilcgium,  fiucflu  111 
materia  cdiola,  liiic  rauorabdi ; fiue  lit  reteri? 
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ptum  ad  litem,  fiuc  ad  eletiioncm,liue  ad  in- 
dulgentiam 5 in  quacumque  enim  materia  po- 

vuirtii  uviimvv..*. , i— r”'  ‘ ' i tcit  tantum  ad  vnumaCtum  dari  pro  arbitrio 

alium  terminum , fcu  conditionem.  Sienoui-  ^concedentis.Vndc  propter  eandem  caulam  ,de 
tiusreligionisjdimilTo  habitu  religionis,  amit- 


J4d. 


tit  priuilegia  , quibus  in  probatione  gaudebat 
quia  folum  fuerunt  concelTa  fub  illa  conditio- 
ne , leu  durante  illo  viuendi  modo . Sic  etiam 
religiofus  mutata  profefsione , amittit  priuile-- 
gia  prioris  religionis, vt  illius  funt,5c  a fortiori 
li  pofsit  tranfire  a ftatureligiofo  ad  non  reli- 
giolum,  vel  per  difpenfationem,  vei  alio  mo- 
do,amittit  priuileg  a omnia  religiofi,  quia  Ifa- 
tui , feu  ratione llatus  potifsimeconccduntur, 
atque  adeo  dep  mdenter  ab  illa  conditione.  Et 
eadem  ratione  fam  iliaris  religionis  intra  illam 
habitans, murando  habitationem , amittit  pri- 
iiilegia  , qux  per  religionem  communicaban- 
tur quafi  fiib  conditione  illius  V nionis  cum  il- 
la,iuxta  regulam  traditam  a Ba^d.  in  1. 1.  C-^dc 


cum  alio,  cui  princi; 


erit  in  referipto  ad  lites, ctiamli  lit  ad  excipien  • 


quo  folo  ratio  concefsionis  inuenitur,tunc  dif- 
ifoluta  vnionc.&  a fortiori  intcrucnicnte  mor- 
Ite  priuilegiarij,confequenter  amittere  pnuile- 

giumalteVum,velalios, quibus  perta.emcom- 
'municationem  priuilegium  conceditur  Eun- 

dametum  huius  reguix  elE,  quia 
rumconcefsioilla  eft  virtuahter 

ta,&  temporalis, fcihcer,quamdiu 

vel  quamdiii  duraucrit  vmbra  illuis  vel  comu- 

aio  cum  illo,vt  fic  dica.  Et  hoc  modo  d.ximus 

fupra,aIiquibuspriuilegijsgauier^vxojv  I 

tione  mariti,  viuenteillo,  j \ l 

tre  ouibus  non  gaudent, mortuo  natre,  ^ cl  etia, 

vu^te.fiamififpriuilegium.Hocau— 

e7vniu;rfale , vt  ibi  dixi.  regula  Baldi 


dum, quia  etiam  illud  potell  dari  ad  vnum  tan 
tum  aEtum  , quid  enim  repugnat  i E comrano 
vero  li  priuilcgium  detur  indefinite  ad  aliqua 
fpeciem  ad:uum,vel  fi  detur  per  modum  f otc 
ffacis  ad  aliquid  agendum  abfolute,vt  ad  eligc- 

dum  confelibre, ad  audiendas  cofelsiones,  b:c. 

tale  priuilcgium  non  finitur  per  vnum  adum, 
quia  de  fe  elt  vniuerfale,  vt  fupra  ollcnfum  ell^ 
imo  de  fe  perpetuum,  cionec  reuocetur,  li  ttm- 
(poris  limitatio  in  eo  non  addatur. 

I FIoc  autem  modo  potell  dari  priuilcgium 
tam  in  materia  odiota,quam  in  tauorabili,quia 
■hoc  etiam  pendet  exarbitno  concedentis,  fv 
iconiequenter  invtraque  materia  ncnhni..cur 
^ ^ priuilcgium  per  vnurn  adwm,  nec  per  pliires, 
jnilidefinianturin iplb referipto.  Igituimate- 
ria fauorabilis,  vd od.ofa poteritdelcruirc ad, 
rsffringenda,vel  amplianda  verba  reici  icti,  ts,  j 
interpretandum  dari  aci  hos,  vel  lilos  adu.-jku’ 
efFcdus,iuxta  fuperiusdida.Proxima  vero, 6: 
per  fe  regula  ell  Forma  concefsionis  ,an  fic  de  - 
finita  ad  vnum  adum  , vel  ad  certum  numeru 
ad:uum,necne.  Q^od  primo,  & prxeipue  i.ncvuw 
ex  verborum  propr.et.itc  colligendum 
quando  enim  datur  ad  lolum  vnum  adum,aa- 
dilbletjfcmcl  in  vita, vel  in  morte, vel  m anno,  au. 
aut  pro  hac  vice  duiaxat,  vel  aci  taleeffedum, 
vel  quidpiam  fimile  . Qiiando  vero  hoc  no  ad- 
ditur rec^ulare  eil,vt  latiusdttur,niG  ex  luppli- 

cationcfada,vel  ex  qualitate  materix,vela!ijs 
eircunfiantijs  contrarium  fatis  confler.  I irei- 

'edaaiite  mente  cocedentis,fcilicef,quod  fue- 
rit folum  cocedere  priuilegium  ad  ynuadurn 


lii 


verif-  1 


66i 


Lih  yilL  De  lege  humana  fauorahilt. 


Bm. 


laftth 


Cnuf* finalis 
frimlegi- 
C.  enet  cef- 
[anu- 

Caufa  finalis 
pttprie  fH 
mtnda. 


fossem» 


Jelin, 

Batd. 

Ttron» 

Cestar. 

Gutigr, 

tarbof. 

Sosse, 

C-  Jihhatt» 
Gl»fio%^  , 


In  <fHc  pri- 
ttilegukeum 
habet  diSa 
dearinot 


veriisimunieft,  illofadto,  extingui  priuij^- 
gium , & idem  eriede  duobus,  & quolibet  alio 
certo  muncro.Tunc  autem  dico, modum  hunc 
definiendi priuilegij coincidere cum  illo,  qui 
ellper  laplum  teporis  inpriuilegio  defignati, 
nam  licet  ibi  non  determinetur  certa  menfura 
temporis  abfolute , defignatur  tamen  quafi  l’ub 
conditione  ,*fcilicet  , itatim  ac  fuerit  adus 
perfedus.  Interdum  vero  folct  defignati,  vt 
adus  intra  tale,  fcu  tantum  tempus  faciendus 
fit,  & tunc  finito  tempore  finitur  priuilegium, 
ctiamfiadus  fadusnonfit,  quia  fub  illa  con- 
ditione , & menfura  fuit  datum , vt  tradit 
Barth.  fupra,  & procedit  per  fe  loquendo, 
an  vero  limitandum  hoc  fit,  quando  per  ac- 
cidens impedimentum  intcrcefsit,vt  voluit  la- 
fon  in  1.2-C.  de  Diuerf.Refcrip.  dicemus  infe- 
quentibus. 

CAPVT  XXX. 

Ytrum  cejptnte  coufo  finali  frmlegij^  rr/pt 
legsumt  cs"  exmgmuti 

SEcundus  modus,  quo  finitur  priuilegium 
quafi  ab  intrinfeco,  efi,  cefTantc  caufa  finali 
eiuSjiuxta  regulam  iuris , Cejfanie  cauja,cejfat  ef- 
/(rdw,cap.  Cum  ceffasitc,  dc  Appellat.!.  Adtgtre.^. 
Quamuis,SAc  lur.patronat.  Sumitur  autem  hic 
caufa  finalis  proprie,  & rigorosc,  prout  a luri- 
dis didinguitur  ^ caufa  impulliua , quat  folum 
fecundario , & per  occafioncmmouet  j caaia 
autem  finalis  hic  dicitur  ,quxell  propria,  & 
principalis  caufa  dans  fufficientem  rationem 
concedendi  priuilegium,  atque  ita  reddens  il 
lud  iuftum,  & honertum , vt  line  illa  tale  non 
cffet.Et  fic  explicata  afifertio  communis  cft,  vc 
condat  exPanorm.in  a.Suggefium,  dc  Decim. 
nu.5.&  in  cz>Recokntes, dc  Sac.Monach.num.  i. 
in  fine  Fclin.in  cn.Qua  in  EccUJiarum, dc  Condit. 
nu.29.BaId,inl.Gt»errf/itrr,  Cod.de  Epifeop.  & 
cler.nu.  j.Tiraq.in  traid.Ceflant.cauf.in  prin- 
cip.num.i  p.  & a nu.  z to.  vfque  ad  2 20.&.  tota 
limit.2;.Couar.libr.i.  Variar.cap.ao.  Guiier. 
lib.z.Canonicar.quxd.ca.  i5.num.30.  Barbof. 
ini  i.ff.Solut.Matrim.p.i.anum.  83.  & Sane. 
lib.S.de  Matrim.difp.3o.num.i4.Probarurquc 
ex  Ci.Al/l/ate,in  finede  Verbor.lignif.  vbi  id  ex- 
pendit Gloda,&  ap.  Generaliter.  1 6.qu.  i.verb 
No»  deuaganteS)5c  ca.  Tua^dc  Cleri,  non  refid.  6c 
ex  1.  Expolio,  in  princip.  ff  de  V ulgar.  & pupil. 
Ratio  vero  ed,  quiavalor  priuilegij  pendet  i: 
tali  caufain  fieri,  ScconicruarijUcut  enim  non 
podet  concedi,nifi  iudum  cirer, quando  conce- 
debatur, ira  nec  poted durare,  nifi  vfusei:isfir 
iudus.  Quat  ratio  ex  fcqueeibus  animaduerlio 
nibus  elucidabitur. 

Primb  ergo aduertimu?, hunc  modum  defi 
nicionis  non  habere  locum  in  priuilegio , quo  1 
non  derogat  iuri , fiue  communi , fiue  alrcriu? 
tert  jjfed  ed  m^ra  gratia, & beneficium  Princi  - 
pis.Quia  vt  tale  priuilegium  rite,  & licite  con- 
cedatur,vel  non  requirit  caufam  (vt  aliqui  vo 
Iunt)vel  licet  illam  requirat, vt  honefte,&pru- 
denter  concedatur  (ficut  nos  diximus)  poRqua 
femel  faida  ed  concefsio,  iam  non  amplius  re- 
quiritur talis  caufa , quia  folum  fuit  necclTaria 
refpeidu  voluntatis  Principis , vt  honede  mo 
neretur;  volunta«autem  Principis  fimpliciter 
contulitbeneficium,  & ad  hoc  habuit  legitima 
caufam, & ideo  beneficium  permanet , etiam  fi 
caiifa  cedauerit.  Decet  enim  beneficium  Prin- 
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cipis  ede  manlurum , vt  in  regula  iuris  dicitur, 
quod  maxime  locum  habet  in  beneficio  mero, 

& fauorabili,quod  fine  conditione, & abfolute 
fit.Sicut  elcemofyna  fada  pauperi  rata  manet, 
etiam  fi  definat  ede  paupcf,  ic  donatio  faCta 
amico femper  durat, etiafi  amicitia ceff  t.Vn- 
dc  fit,  ad  hanc  priuilegij  amifsionem  non  fuffi- 
cere , vt  fit  talis  mutatio  cauiie , qute  mutaflet 
voluntatem  Principis , fi  tunc  operatura  elfer, 
idelfquiacedante  tali  caufa  eo  tempore  ,quo 
con?e(sidct  priuilegium , forte  non  cocederet, 
vel  quia  fi  nunc  concelluruseUet  priuilegium, 

(ecundum  prsfcntcm  datum  rerum  non  face- 
ret. Nam  hsc  conditio  non  variat  priorem  vo- 
luntatem, qua:  ablbluta,&  efficax  fuit,  vt  in  fi 
mili  dixi  in  materia  de  V oro. 

Hinc  pratcfca  colligo,  & aduerto , priuile-  j 

giumrigorofum  derogans  iuri  communi,  vcl  friuHiglum 
alicuius, duplex  effe  polEe,  vnum  ed,  quod  vno  d fegjmmtt 
a<du  confummatur,vel  perficitur, quia  vel  folu  ^tlaiuum 
id  per  modum  vnius  adionis,vcl  ad  fummum^in/».» 
per  modum  potedatis  ad  vnu  aidum. Aliud  ed, 
quod  habet  rraidum  fucccfsiuu , quia  datur  per 
modum  potedatis  ad  fuccefsiue  operandu , vcl 
omittendum.In  priori  ergo  genere  priuilegio- 
rum  ,fi  priuilegium  ’am  habuit  confummatum 
effeidum.non  habet  locum  hic  modus  cciTatio- 
nis.leu  defitionis.Quia  confummato  effcidu,  la 
priuilegium  non  eft.led  tranfijtiuxta  proxime 
aida  in  prteceden  f i pumdojergo  non  ed,  quod 
pofsit  delinere  ceflante  caufa.Diccs;Potcd  re- 
traedari  clTetdus,  qui  per  priuilegiu  fa<dus  fue- 
rat. Sed  cocra,quia  aliud  ed  priuilegium, aliud 
effeidus  priuilegij, vt  condar,&  non  ita  pendet 
effccdus  a caufa  priuilegij,  ficut  priuilegium  ip- 
lum , quia  priuilegium  pendet  a fua  caufa  pro- 
pria,& per  fe,  eficdus  vero  folu  renu>te,&  per 
accidens, quatenus  ad  elfc  priuilegij  ncccffaria 
fuit  illa  caula  ; ergo  non  cclTat  eficidus  iam  fa* 

<dus, licet  caula  priuilegij ceffet  = Er  confirma- 
tur primo,  quia  fi  vfus  priuilegij  confiderctur, 
vted  aidus  pra:teritus,irrcuocabiiis  ed;  fi  vero 
fpcidetur  cfFeidus.quem  reliquit, iam  ed  in  illo 
ius  acquifitum  , & in  eo  talis  ed  faida  mutatio, 
vt  non  pendeat  ex  caufa  priuilegij. 

Confirmatur  fi  eundo,  quia  fi  priuilegium 
confidat  in  vnica  tantum  aiflione,  quam  Prin 
ceps  per  le  facit, vi.  cft  habilitate  perfonam,  le- 
gi 1 nare, nobilitare,  &c.  tale  priuilegiu  potius 
habetrarioncmcuiufdani  d.fpenfationis , dif- 
penfatio  autem  poftoiiam  habuit  confumtnatu 
elfeclum,non  rctratdaTur  quoad  eff;<Gum,  ctia 
li  caufa  mutetur,  quia  fatdum  legitime  non  re- 
rra<datur.  quamuis  podea  deueniat  ad  datum,, 
in  quo  non  pofsit  inchoari,  vted  regul,37.  iu- 
ris in  6.  & tradt  late  Tiraquel.  diefo  trad:.  Tiratf. 
Limir.  12.  Menoch.de  Prstfumfti.Iibr.  4. 
praffumpt.iSp  num.  tp6.  & patet  in  difpenfa- 
cione  voti,  nam  femel  faeda,  non  redit  votum,' 
etiam  fi  caula  mutctur.&  idem  ed  in  fimiiibus, 
ergo  idem  ed  de  priuilegio  quod  in  vna  tan- 
tum aedione  Principis  confiiVit.  Et  confequeh - 
ter  idem  erit  in  priuilegio  dante  potedatem  ad 
vnum  aidum, quando  iam  operatum  ed  perfe- 
<de,  ac  integre  fuum  a<dum,  quia  tunc  etiam  (e 
habet  vtdifjjvnfarioconfummata  Quod  fi  pri- 
uilegiarius  fortade  nondum  fecit  atdum , qua- 
tum  ad  illum  habet  priuilegium  traidum  fuc- 
ccfsiuum,&  non  comprehenditur  fub  pr^diida 
regula.  Imo  hinc  etiam  intelligitur,  qu6d  licet 
priuilegium  det  potedatem  generalem,  & ha 


beat 


<-ap^  XXX.  AnaJJante  cciu^ p7mt levium . 


OiitSu- 


6 

Ctfttu  eaa 


beac  tractum  luccelsiuum  in  varijs  actibus ; fi 
ahquos  actus  operatum  cit , non  habet  locum 
cellatio,  ceiFante  caula,  quoad  illos eifcctus, 
quia  de  illis  ell  eadem  ratio , nec  ellei^iam  cef- 
iatio,  ied  retractio  a6tus  perledi  , & con- 
iummat!.  Igitur  alFcrcio  poiira  inteliigeiida  cit 
dc  priiulegio  habente  tractum  iuccclsiuiim, 
& prout  refpicir  vfuin  futurum , fic  enim  cel- 
fare  dicitur,  cefFaiue  caufa.  Et  ita  diferceex- 
plicuitPanorm  tan.quem  Firaqucl.  imicatur, 
6c  eadem  eft  mes  aliorum, quos  fupra  Menoch. 
refert. 

Obijciverb  pocefl  1.  Expaclo,  ff.  de  Vulga, 
pupil.  vbi  priuiiegium  datum  ad  fubitituen- 
dum  pro  filio  amente , non  folum  dicitur  cef- 
fareccfFance  caufa  quoad  futurum  vfum,  fed 
etiam  retractari  quoad  lam  factum . Quia  fiho 
amente  ad  mentem  reitituco , dicitur  cuanel- 
cere  fubliitmio  iamfai^a,  & redditur  rario, 
Qttia iniqutm imfit ej[e priiiile^hm  Principis,  fi  ad- 
huc id  valere  dicamiu ; aufert  emm  teflamentt  fa£lio-\ 
nem  homini  fana  mentis,  vbi  Doctores  aduertunt, 
cfiedtum  illum  rcuocari,  quia  rcuocabilis  erat, 
& perfeuerantia  eius  fuilFet  iniulta . Rcfpon- 
detur  primo , ilium  effedum  non  fuilFe  plene 
confummacum,  quia  femper  erat  in  fieri , 
pendens  ab  euentu  futuro:  nondum  enim  fub- 
llitutus  fuccefTerar,  &fubfi:i turio  includebat 
eandem  conditionem,  quam  priuiiegium,  fei- 
licet,  nifi  filius  habere  pollet  haeredem . Vn- 
de  dicitur  fecundo,  & clarius,  priuiiegium  il- 
lud, vt  elEet  iultum , a principio  fuille  concef- 
fum  fine  pr.Tiudicio  tertij,  & ideo  nonfuilTe 
rubfticutionem  omnino  abfoiutam , fed  qua- 
li fub  conditione,  vel  prsefuppofitione  amen- 
tiae fiiij,  & impotentis  ad  teltandum,  ac  fubin- 
decelTantc  illa  conditione  > non  proprie  re- 
trai^arur  clFedus  piiuilcgi)  iam  fadtus  , Icd 
per  fe  definit,  & irritatur,  propter  conditio- 
nem non  impleram  , quia  non  fuit  ablbluta 
lUbliitutio,  fedlub  conditione  amentis,  vti- 
que  vfque  ad  mortem, fcu durantis  vfque  ad  cf- 
fei^um  decedendi  fine  tefiamento  ratione  il- 
lius. 

Tcrcib hinc aduerto,  necelTarium  clTc,vt 
caufa cclFet,  non  tantum negatiuK  fed  etiam 


'contrarie, Vt  ea  celTante,  celfec  priuiiegium  ha 
bens  cradtum  fuccefsiuum  etiam  quoad  futu- 
lultiiHtn.  ‘rosactus.Dedaratur  ratione,  explicando  tcr- 
• minos,  tunc  enim  dico  caufam  priuilegij  ceffa- 
re  negatiue , quando  ratio , qus  induxit  Prin- 
cipem ad  concedendum  priuiiegium , iam  non 
fubfifiit  , nihilominus  tamen  vfus  priuilegi) 
non  eft  iniufius  , rtcc  per  fc  contra  aliquam 
virtutem , vt  contingit  fspe , & llatim  dccla- 
'rabitur  exemplis  addudlis.  Contrarie  autem 
dico  celTalTe  caufam  priuilegij,  quando  vfus 
mrurii.  Ipriuilegi) , propter  mutationem  materis , vel 
•circunilantiarumfadus  efi iniuftus,  vel  ini- 
jqnusjvr  v.g.li  monafterio  applicata  clTct  aliqua 
Ipars  decimarum  alicuius  Ecclcfis.quia  tempo. 
re  conCefsionis  ex  reliquo  poterat  Ecclefia  fut- 
ficienter fuilentari , & prouideri , pofiea  vero 
mutatis  rebus  non  pofsir  fulkntari.li  m tota  il- 
la parte  decimarum  defraudetur , tunc  celut 
cauta  priuilegij , & conlequen^er  cefiac  priui- 
lecium.  Hiiic  ergo  facilis  e!t  ratio  alFertionis 
fic^declarats  , quia  priuiiegium  de  re  illicita 
nullum  efi  ^ ergo  priuiiegium , cuius  vfus  ta- 
tfu«cfl:jllicitus,  fadum  eft  nullum,  quia  quo- 
ad hoc  eadem  eft  ratio  dc  conferuatione.  quj^ 
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A ,de  inceptione  , quia  neutro  modo  porcilda 
hccncia  ad  illicitum  perpetrandum  . Sjeque 
haoethic locum prmcipmm  uns.  ^uod^Lt 
adjtatum,m  quo  i,u  tpere  non poljet,  w.  co  rananerc  mu 
:lot£jt,l.  Vxamus,jz . §.  Hodtum  duo,  ft.  ce  Ficc  uis, 

lybi  Gloir.ferc  «quiualentibus  verbis  ait. 
impedit  factendum,dejirut7e  quoque  lamfaHtm . i:  1 1 
jin  1. t'4fre, lF.de  his,  qui  tui,&cc.  vcib.  liitmere,' 

^jriarat  hoc  procedi  re,  quando  imptdimen- 
t^eft  cx  parte  caufs  finalis.  Ego  vero  addo, 
intelligendum  elFe  dc  impedimemo  contrario, 

& tunc  deftrui  quod  facium  eft,  quatenus  eft 
principium  acftus  futuri,  & faciendi,  in  quo  ra- 
lle impedimentum  inueni  ur . Denique  confir- 
mari hoc  pofeft  ex  diclis  fuprade  lege  com- 
muni, celFare  c liante  caufa  per  contrarieta- 
rem  ad  legem,  nam  priuiiegium  cftqusdarn 
lex,&  camo  mutabilior , quant6fj  cciaiigr,iu- 
xra  legem, ft.de  Militar.fcftamen. 
vbi  Giofta  id  uotac  vctb.Qiwcumquc  n^cdo,  &:  ibi 
alij  Dodores,  «Sc  Tiraeucl,  v icto  tract.  l.mita:., 

1 1.  ad  finem- ergo. 

Altera  vero  pars,fcilicer  priuiiegium  cx  ve-  y 
ra,&  fubfiftente  caufa  legitim.e  obtentum  iioii  Abnapari 
amitti  propter  folam  cellationem  cauf^nega- 
tiuam . Declaratur  primo  exemplis , lum  pri- 
uilegium  non  foluendi  decimas  datum  mona- 
ftcrio  propter  indigentiam , non  cefla:  etiam  li 
monafterium  iam  non  indigeat,  kd  aliund.e 
habeatjvndefufficienter  ali  pofsir . kemf  riiii- 
legium  retinendi  plura  beneficia  fimul,  quia 
neutrum  fufficiebac  ad  fuftentationem  , non 
extinguitur,ctiam  fi  vniim  beneficium  crefeat, 
&fiatfufficiens ad  congruam  fuftentationem.' 

Item  priuiiegium  ad  anticipandum  tempus 
recitandi  diuinum  officium  vitra  commune 
ius  datum  alicui  propter  nimiam  occupatio- 
nem alicuius  muneris , non  videtur  ceflare, 
etiam  fi  munus  relinquat,  niliihipfopriuile- 
g'o  dicatur:  Qjtamdiutale  munus  exercueris , vel 
aliquid  squiualens . I tem  in  religionibus  limt 
multa  priuilegia  propter  caulas , &:  rationes, 
qus  re  vera  per  temporum  varietatem, & mo- 
rum mutationem  celFarunt,  & nihilominus 
non  cenfetur  ceftafFc  priuilegia.  Ratio verb 
eft, quia  tunc  lich  ratio  cclFaueric,  non  eftfa- 
dum  iniquum  priuiiegium , quia  vfus  eius  nec 
iniuftiis,  aut  perniciofus , nec  illicitus  fadus 
eft,  vf fupponitur  j ergo  non  efteur  priiiile- 
gium  ccnleatur  ftatim  cuerfum  , ac  deftru- 
jdum  . Et  confirmatur  etiam  exemplo  legis 
'communis,  quia  non  ceflat  obligatio  eius  ex 
Q eo,  quod  negatiue  tantum  ceflec  ratio  cius  in 
particulari. 

Sed  contra  hanc  partem  retorqueri  pereft 
Vtraque  ratio  . Namin  primis  vt  priuiiegium 
cefFec,  fatis  eft,  quod  confcruatio  priuilegq  fiat 
illicita  propter  murarionem  , vcl  cefTatio- 
nemcaiifx,  licet  vfus  priuilegij.  id  cftadusip- 
fe , qui  ex  priuilegio  fieri  folcbar , per  fe  nen  fic 
ill.citus,  fed  vt  priuilegij  confcruatio  fit  illi- 
cita,  fatis  eft,  quod  ceftet  ratio  cius  negatiue, 
neque  oportet, vtin  ipfo  vfu  orra  fitaliqua  ma- 
litia,vel  iniquitas  diftinda  ab  illa,  qii?t  rclultat 
exceftatione  priuiiegijjergo.Maiorpatetjquia 
non  eftpracfurncndum,  Principcmfacere ali- 
quid illicirumj  ergo  neque  quod  conferuet  pri- 
uilcgium  eo  tempore  , quo  fada  eft  illicita 
eius  confcruatio , fed  potius  pr^fumendum  eft 
1 principio  illud  conccfsifte  cum  ea  intcnfto- 
ne,vf  efFct,  quamprimum duratioems  lada 
__  fuerit', 
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fuerit  illicita.  Minor  autem  probatur  ex  prin- 
cipio iuris  fupra  polito , quod  m aliquo  eueritu  iu~ 
(boari  non  pofit  liclth^  non potejl  tn  eodem [ubfinere,feu 
conjefifan.  Nani  hoc  eandem  rationem  veritatis 
habet  in  ipfopriuilegioj  quam  in  vfu  eius  . Et 
fortius  vrget  illud  principiunijprout  habetur 
in  lege  prima,  If.  de  Condid.liiie  caufa,  & in 
hgCjNthilintereft.  ff.de  Nautico  foen.fcilicer,p»i- 
rht  e jfe  a principio  non  habuijfe  caufam^vel  idm 
pjfe, quod  ita  recipitur  a iurilfis,vt  videre  li||K 
inTiraqueI.didfotra<5lat,in  princip.num.  14. 
fcd  li  a principio  non  fuilTet  illa  caufa,  priuile- 
gij  concefsio  fui  ITct  illicita  , nam  fupponimus 
elTe  caufam  finaiem , & principalem , line  qua 
concedere  priuilcgiuni  iuri  derogans, iniquum 
elTet.vt  fupra  oftenfum  eft  j ergo  lirhiliter  con- 
feruare  priuiiegium,  celTante  illa  caufa,  ell  ini- 
quum. Fticain  exemplis  addudis  dicendum 
erit, vel  illas  caufas  non  fuilTe  principales  fines, 
fsd  motiuas, vel  non  fuifle  adxquatas,vel  fi  ta- 
les fuerunt,  ccHafle  priuilegia,  quia  perfeuera- 
tia  illorum  fada  eft  iniqua. 

Declaratur, & Confirmatur  exemplo  difpcn- 
;la;ionisj  nam  fi  concefla  fit  ad  vfumhabentem 
tradiimfuccelsiuum  propter  caulam  neccfsi- 
taris  tanquam  principalem  , & adtequatam, 
celTante  necefsitate  , ceflat  quoad  adus  rcli- 
duos,  etiam  fiin  illis  non  fit  noua  malitia.  Pa- 
tet in  difpcnlatione  non  ieiunandi  pro  tota 
quadragefima  propter  debilitatem  virium , vel 
nimium  labotcm.nam  fi  in  medio  quadragefi- 
maeceiretneccfsitas,  celTabit  difpenfatioquo 
ad  adus  refiduos,  quia  alias  eflet  irrationabilis 
difpcnfatiQ , idemque  dicendum  erit  in  exem- 
plo^ fupra  addudo  de  licentia  non  recitandi,  vel 
anticipandi  horas, fi necefsitas  re  vera  fuit  cau- 
fa ad.vquata , alias  non  eft  ad  rem  • ergo  idem  q 
erit  dicendum  dc  priuilegio , quia  & dilpenla- 
tionem  continet,  & quoad  hoc  habet  eandem 
rationem.  Vnde  obiter  etiam  aperitur  acquiuo- 
catio,  quae  committi  potert  in  fuperius  didis. 
Quando  enim  dicitur  debere  cclTare  caufam 
'priuilcgij,  itavtvfus  eius  redditus  fit  illicitus, 

I dupliciter  id  intelligi  poteft . Primo.vt  debeat 
reddi  illicitus  per  fe,  & ab  intrinfeco , ita  vt  fit 
contra  iufticiam , vel  contra  naturalem  legem, 

& hop  quidem  licet  fufficiat , vbi  contigerit, 
falfum  autem  eftjelTe  neceflarium,vt  conltat  in 
exemplis  addudis  de difpenfatione . Secundo, 
intelligi  poteft,  necelTarium  elTe,  vt  vfus  priui 
Icgij  fiat  illicitus  faltem  contraius  politiuum, 

& hoc  quidem  eft  verum, eft  tamen  confequens 
adcelTationem  difpenfationis,  feu  priuilcgij, 
non  tamen  eft  caufa  c-.ftationis  priuilcgij , & 
ideo  propter  illam  rationem  non  rede  dici 
tur  tunc  ceflare  caufam  priuilegij  contrarie, 
quiacelTatio  caufie,  quae  lupponitur  ad  cefla  1 
tionem  priuilcgij, tantum  eft  negatiua.  AlTum- 
ptum  declaratur  in  exeplodifpcnfationis.Nam 
eoipfo,  quod  celTat  necefsitas  comedendi  car 
nes  , fit  illicitus  ille  adus , non  quia  habeat  in- 
trinfecam  malitiam , fed  quia  eft  prohibitus, 

Sc  taliperfon^iamincipitefle  prohibitus.cum 
antea  non  eflet , quia  iam  ceflauitdifpenfatio- 
ergo  malitia  adus  non  eft  caufa  ceflationis  dif- 
penfationis, fed  ad  illam  confequitur.  Difpen- 
fatio  autem  ipla  fb'um  ex  carentia  negatiua 
(vtfic dicam)  & pura  ceflationc  cauraccefTa- 
uif.  Sic  ergo  erit  in  priuilegio,  quod  vim  habet 
cuiufUam  difpenfationis . Qupd  fi  quis  dicat, 
etiam  tunc  cefTare  contrarie  caufam,  quia  facit 


I 


D 


10 

^itCTquetUY 

* lege  dtltwj 
ptur/i. 


II 


A illicitam  conferuationtm  priuilegij , in  primis/ 
de  nemine  difpuiabit , dcincic  non  poterit 
diltinguere  iv  gatiuam  celliuicnem  a contra- 
ria ,ncc  declarare  quando  caula  pruiiiegij  cct- 
fet  tantum  negaiiuc. 

Tandem  retorqueo  argumentum  a lege  de- 
fumptiim  . Nam  lex  conimunis  in  particulari 
non  definit  obligare,  ccllante  tantum  negatiue 
caufa  eius  in  illo  particulari , quia  non  ccilat 
tunc  caufa  cius  ad.equaia  etiam  in  illo  parti- 
culari j at  vero  fi  finis  legis  cefiet  in  vniucrfali, 

& generaliter,  etiam  li  tan  um  ncgaciue  ceftet, 
lex  cellare  cenfetur,  quia  fit  inutilis,  Seconfe- 
jquenter  irrationabilis  ,etiamfi  vfus  eius  aliam 
particularem  malitiam  habere  non  incipiat:, 
ergo  curn  proportione  loquendo  idem  dicen- 
dum eft  de  priuilegio,  celfante  fine  eius  negati- 
ue . Probatur  confequencia , quia  priuilegium 
eft  lex  particularis , vnde  ita  comparatur  ad  ri- 
nemluum  particularem , licut  lexvniuerfalis 
ad  finem  vniuerfalem,  quia  tum  adaequatus  eft 
finisparticularis  legi  particulari,  licut  vniuer- 
falis  vniuerfali  Icgij  ergo. 

Fateor, rem  efle  intricatam,&  perplexam,  vt 
folentelTehae  res  morales,  quando  generales|D«/<»<//r«r 
regula;  tradendae  llint,  quae  vix  pollbmelle 
gulares,ne  dum  infallibilcs.Dko  nihilominus,!^"^ 
abfolute  veram  clTe  regulam, indicatam, vt  pri- 
uilegium celTet,  non  faris  efle  caufam  eius  fina- 
lem negatiue  celTare, etiam  adaequate.  Loquor 
autem  nunc  de  caufa  finali  more  aliquorumlu- 
riftarum,id  eft,  de  illa,  qua:  ita  mou.t  Principe, 
vtfuerit  vnica,  vel  ita  principalis- vt  fi  illa  non 
adfuilT  t, Princeps  non  cocederet  priuilegium, 
vt  exponunt  Panor.Deci.Couar.Tiraq.Sc  alij, 
vtin  iib.de  Simo.c.  44. latius  traiftaui. 

Dico  ergo , ceiTatione  huius  caufae  mere  ne- 
gatiuam  non  efle  fufticicntem  caulam, vt  celiet 
priuilegium.  E t idem  dico  dc  difpcnlatione.  Et 
confirmatur  ac  declaratur  exemplo  de  dilpen- 
fatione  voti.  Nam  fi  concedatur  fjeminf  dilpe- 
fatio  in  voto  caftitacis propter  morale  pcricu- 
lumincontinentiae,  ita  vt  haec  fit  caufa  exprelTa 
in  induito,  & vnica , & illa  poftea  nubat,  non 
obligabitur  ad  non  petedum  debitum , etiam  fi 
pro  certo  fupponamus , quoad  hoc  ceffalle  pe- 
riculum incontinentiae , quia  fufficienter  fub- 
uentum  eft  periculo  incotinentia:  faemin«fifit 
in  flatu, in  quo  pofsit  licite  reddere, quia  hone- 
ftae  faeminx  vixfolentpetcre.  Dices, tunc  non 
celTare  omnino  caufam , fed  cantum  quoad  ali- 
quid.Sed  hoc  non  latisfacit,  tum,  quia  eade  eft 
proportio  partis  ad  partem, qux  totius  ad  totu. 

Tum  etiam  quia  alias  fi  tanta  eft  dependentia  a 
caufa,vtlicitedifpenfatioconccderetur,debuit 
a principio  ita  intelligi,  vt  elTet  ad  contrahen- 
dum matrimonium,&:  ad  reddendum,  no  vero 
ad  petendum , quiarefpecftu  integrx  difpenfa-' 
tionisnoncratadsquatacaufa.  Athoceftinu- 
fitatum,&  nimis  fcrupulofiim,ergo  etia  inter- 
pretatio priuilegij  fub  intelletfta  conditione,  vt 
non  duret, ccflaiKe  caufa  tantum  negatiue , eft 
nimis  dura,  &fcrnpulisplcna,  &ideo  nec  ne- 
celTariarcpuranda  eft  ad  licitamcocefsionem, 
nec  confueta.aut  prafumenda. 

Quod  amplius  corroboro  , vrgendo  idem 
exemplum.namfiineo  cafu  faemina  illa  vidue- 
tur in  ea  state, vel  difpofitione,in  qua  iam  non 
timet  periculu  inconrincnri2,nihilominusire- 
rutri  nubere  poteft  licite, ergo  non  ceftatdifpc-p 
fatio , celTante  caufa  negatiue  j ergo  nec  priui-1 
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i gmm.  Antecedens  probatur,  quia  luppono,  A quod  non  firperT^lam  cdilHi^ 
la  uilpeniacione  non  dicijVt  lemci,vcl  pro  vna 

vice  nubere  poisit,  led  ablolute,  quod  diipcn- 
fa.ur  in  voto  calhta  is^ergo  ex  illius  vi  poterit 
itet um  nubere , tum  quiaillac  diucriie  fornix 
dirpenfandi,  qux  folent  eiFc  in  vlu,  ollendunt, 
plus  concedi  per  fecundam, quam  per  primam, 
tum  quia  verba  indcrin:ta  aequiualent  vniucr 
fali  in  his  dirpolitionibus,  vt  fupra  oifendi,  & 
ita  illa  difpefatio  eft  abloluta,  &,  perpetua,  tum 
denique  quia  alias  non  elTct  propria  difpenla 
tio  voti,  fed  quali  rufpenlio.  V t li  humanus  cre 
ditor  remittat  debitori  debitum  limplicitcr,  & 
abfolute  propter  paupertatem  eius , Jicet  hic 
veniat  ad  pinguiorem  fortunam , non  tenetur 
foluerc , nec  remifsio  retratftauir  propter  cef- 
fationem  caufx  • li  autem  non  abfolute  remit- 
teret, fed  quandiu  effet  pauper , tunc  acquili- 
tisdiurtijs  tenetur  folu  re;  prior  autem  non 
fuiffet remifsio,  fed fufpcnlio debiti.  Voti  au- 
tem difpeniatio  eftquxdam  remilsio  debiti  ad 
D tum,  & propter  caufam  prxfentem  poteft 
fieri  abfolute, & ita  litpcr  propriam, & abfolu 
tamdirpenfationem , ideoque  etiam  fi  cefTet 
caufa non  redit  deb  tum , nec  rerraiStatur  dif- 
penfatio.  Sic  ergo  dicendum  cenfeo  de  priuilc- 
gio;  eft  enim  velrem.fsio,  vel  donatio, vcl  ali 
quid  xquiualens,qux  lemci  facfta  de  fe  perma- 
nens eft,  licet  caufa  ,qux  ad  illam  faciendam 
principaliter  induxit,  celfer,  & ita  cefTatio  ne- 
gatiua  caufx  non  eft  luthcicns , vc  priuilegium 
cefTet , quamuis  hxc  regula  aliquam  limitatio- 
nem, vel  exceptionem  recipiat,  vt  refponden-i 
do  ad  propofitam  difficultatem  melius  expli- 
cabo. 
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/iprincip»-  dco , in  cafupponi  vnum,quod  nec  neceflanu 
hm  <^#^“^*jnec  verum  eltjfcilicetjconfcruationcm  priui- 
tttmrejp,  legij  fieri  malam  ceflancc  caufa  concefsionis. 
Aut  enim  per  conferuationem  iiKclligitur  po- 
fttiua  adfih  conferuans  priuilegium  ; 6c  fic  fal- 
fum  eft , priuilegium  femcl  concefTum  indige 
re confcruatione  concedentis,  quia  in  rigore 
Utiseit,  Vtnon  recradetur  ab  habente  pote- 
ftatem,quia,  fiue  Princeps  inale  faciat,  fiue  be- 
ne.non  retra<ftando,&  fiue  id  omittat  cx  igno- 
rantia,fiue  ex  voluntate, priuilegium  permane- 
bit fine  aliapofitluaconferuatione  conceden- 
tis, li  aliunde  prauum  non  fiat , vel  corrumpa- 
mur,autfiniatur.  Etitainrigorefalfacft  Ma- 
ior, quiaeftaffirmatiuade  fubieifto  non  fup- 
ponentCjfeu  impofsibili , quia  conftruatio  non 
poteft fieri  illicita,  cum  non  fit  adio  huma 
na  imo  licet  fpeculatiue  res  confideretur,  ta- 
lis confideratio  priuilegij  non  eft  permanentia 
prioris  aiftionis , vcfuitaifto,  fed  eft  tantum 
/permanentia  ipfius  efFeaus,  qui  fuit  lus  ali- 
quod, vel  poteftas  acquifita , qui  efledus  femel 
fadus  iam  non  pendet  pofiaue  in  Iconferuari  a 
'concedente,  fed  tantum  negatiue  vtnon  re- 
tradetur,  iuxta  infra  dicenda . Sic  er^o  talis 
conferuario  non  poteft  fieri  mala.  Quod  fi  ipfa 
perfeuerantia  priuilegij  vocetur  conleruatio, 
«iam  illa  non  poteft  fieri  mala  perqrdinem^ad 
concedentem . quia  non  eft  adio  eius , ncc  ha- 
bet nouam  dimanationem  ab  illo,  & 
quam  habuit, fuit  bona,  & iam  pcrtra^nfijt:  fuit 

enim  a ccncefs  onc praeterita, 

vt  fupponitur . Solum  ergo  poteft  illa  perlcue- 

rantia  fieri  mala,  fi  primleg-uni  fiat  ma lum^ 
dando  licentiam  ad  adum,vel  vTuminiquumy 


ficuc  explicatum  eft.  Vn.  e probatione?, 
qux  in  ilia  ra.ionc  adduntur , omnes  orocc- 
duntexfuppofitionefalld,  faheet,  quodpri- 
uilegium duret  per  adionem  politiuam , qux 
vere  iit  aftiohbera  concedentis.  Et  ita  non 
rede  applicantur  principia  iuns  ibi  citata, 
quia  intciiigenda  funt  de  caufa,  a qua  pen- 
det effedus  m fieri,  & conferuari , quamuis 
etiam  pofsint  aho  modo  intelligi,  vt  paulo  poft 
dicam. 

Dicet  vero  aliquis,ipfanimet  priorem  adio- 
nem  conceisiuam  priuilegij  vocari  conferua- 
tionem cius, nam  in  virtute  illius  permanet , & 
tantum  durat,  quantum  fuit  per  illam  mten- 
'um,  & non  amplius , vt  in  prxccdenti  pundo 
dicebamus.  Eritafenluspropolitionumin  ea 
difficultate  fumptaium  eft , intentionem  con- 
cedetis cfTcjVt  folum  durerpriuileginm,quam- 
Jiu  caufa  eius  durauerit, nam  ahoqui  fieret  illi- 
cita conferuatio , nonquzinre  litdiftindaa 
conccfsione,vcI  qux  in  re  duret,  ilia  tranfada, 
fed  qux  virtute  in  illa  includitur , & morahter 
permanere cenlctur,  quamdiu  non  rctrada- 
tur.Tamcn  iicd  fit  vna  adio;dicitur  magis  fie  - 
ri  illicita  vt  conferuario, qua  vt  concefsio,quia 
concedere  tale  priuilegium  pro  tempore  du- 
rantis caufxliciium  fuit  ; concedere  autem  il- 
lud,vt  duret, etiam  ceifante  caufa , efle  illicitu, 
ht  ita  dicitur  conleruatio  fieri  illicita  ex  illaj 
hypothefi , no  quia  malitiam  illam  de  nouo  ac- 
quirat,quando  definit  clTe  caufa, Stpriuilegium 
conferuatur,  fed  quia  a principio  habuilkt  hk 
Imalitiam,  fi  eonccfsio  cum  tali  intentione  fic 


Ad  principalem  ergo  difficultatem  refpon-  ^jret.Etquiahocprflumendumnon  eft, inde  ne- 
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ceftario  fit,  vt  concefsio  talis  a principio  fuerit, 
vt  a i coRleruationem  priuilegij  ceflante  caufa 
r,on  fufficiac. 

H ic  aurem  difeurfus  eflet  efficax, fi  probare-!  , 5 

rur,  concefsionem  priuilegij  fumram  fuilTe  \W.ojftniiiuT 
licitam,  nifi  caretur  cuna  illa  intentione  for-j^<^^«“^ 
mali,  vel  virt uali,  vt  non  duret , n.fi  quamdiu 
durauerit, nam  inde  rcifte  fcquitur.dcCncrc  cf-  j 
fe, deficient*  caufa  & hanc  illationem  redectia 
probat  principia  iuris  adduda,qux  hunc  etiam 
Ifenfuni  pprirric  habere  pcfrunt,&  eft  optimum 
exemplum  in  Ci-Abhate,dc  Vcrbor.figmficat.in 
jfine,  ibi.  Tamdiu  mvnaUenum  tpfum  buc  Imorts de- 
beat pre.rogatiuagaudeTc , donec  ibidem  viguerit  ebfer- 
\uantU  regularis.  Vbi  clare  ponitur  caufa  illa.leu 
j circunftantia, vt  nece fiaria  ad  conferuationem 
□ prinilegij,&  redditur  optima  caufa,  in  qua  ex- 
j plicatur,  illum  terminum  defignari,  vtpofsic 
I effe  licitus  vfus  priuilegij, fcilicct.rr  tdoueaperfo- 
I na  inueniantur  in  illo(monzileTio)qut  pofnt  in  Abba- 
tem  ajfumi . Atque  ita  illa  defitiq  priuilegij  fere 
reduc  rur  ad  modum  amilsionis  priuilegij  po- 
fitum  in  ca.prxcedcnte:  nam  tunc  duratio  cau- 
fic  eft  veluti  conditio  requifita , vt  duret  priui- 
legium. 

Veruntamen  illud  afllimptum  no  fati?  pro-  , ^ 
batur,nec  probari  poteft  vniuerfaliter,  vt  pro-'sfl/«„fcr, 
banc  exempla  adduda,  prxeipue  de  priuilegio, 
non  foluenci decimas,  & dedifpenfarioncab- 
foiuta  voti  caftitatis  Ratione  etiam  declara-' 
rur,  quia  multa  illicite  fiunt , qux  tamen  fada 
licite  confcruantur;crgo  e contrario  multa  li- 
cite conferuantur  in  cfTe, qux  tunc  non  polTent 
licite  ce  nouo  fieri;  ergo  lich  priuilegium  ex 
dcfcdu  caufx  perueniat  ad  ftatum,  in  quo  non 
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poflcr  licite  inciperejpoccriclicite,  &honeftc 
^permanere  j ergo  a principio  potuit  honede 
concedi  lub  intentione  ablbluta  donandi, & vt 
permaneat,  licet  prxfenscaufa  iieceiTaria  ad 
concelsionem  ceffer , quamdiu  vfus  eius  non 
fuerit  alioqui  illicitus.  Probatur  haec  confe- 
qucnua,tum  quia  plus  requiritur  ad  honeilan- 
dam  rei  produdtionem,qu.ini  ad  honellandam 
permanendam  rei  iam  produdar.  Tum  quia 
donat  indigenti , non  tenetur  f ;mper  limitare 
donationem,  pro  tempore  indigenti*,  etiam  fi 
fortaffe  non  pollet  licite  donare,  nifi  propter 
'indigentiam  j ergo  idem  dl  cum  proportione 
in  priuilegio , quod  veluti  quandam  donatio- 
nem concinet.Tum  pr*terea,quia  decet, bene- 
ficium Principis  clTc  manfurum, etiam  fi  caufa, 
qu*  ad  benefaciendum  mouir,  non  maneat, 
dummodo  beneficium  ipfura  pofsit  prodelTc 
accipienti  line  iniuftitia,  vel  iniquitate,  quia 
alioqui  non  eflet  largitio,  fcd  quali  mutatio,  & 
inde  dubia, & fcrupuli  in  fubdicis  oriretur  cir- 
ca intentionem  Principis,  6c  circa  caufam,  qu* 
illum  fubilantialiter  mouit,  quia  f*pc  latet,  & 
non  facile  intclIigitur.Tum  denique,  quia  licet 
caufa  mouens  Principem  fit  temporalis  , & 
tranfiens,  potell  elTe  fufficiens  ad  perpetuam 
largitionem,  vt  confiat,  quia  ficut  apud  Deum 
momentanea  tribulatio  aternum  glori*  pon- 
dus operatur,  ira  apud  Principes  momentanea 
viifioria  parentis  comparat  filijs  perpetuam 
nobilitatem . Et  fimili  modo  apud  Pontificem 
pr*fensvti litas,  velauftcritas religionis  poteft 
clTe  fufficiens  caufa,  vtei  priuilegia  perpetua 
concedantur,quf  durent.ctiam  li  celTct  illa  vti- 
iitas,vel  aufieritas,&  religio  perueniat  ad  illum 
fiatum , in  quo  impudenter  talia  priuilegia  illi 
concederentur.  Ergo  vt  concelsio priuiledj 
fub  ratione  quacumque  fpetfiata  licita  fit , non 
efi  nccefie , vt  includat  illam  limitatam  inten- 
tionem, vt  foium  duret  quamdiu  caufa  duraue* 
rit.Eo  vel  maxime  quod  fi  ceflante  caufa  priui- 
legium  fuerit  reuocabile , fucceflbr  conceden- 
tis iudicare  poterit, an  talis  rcuocatio  expediat, 
nec  ne,&  hoc  efi  fufficiens, & fuauc  remedium, 
vtfiatim  declarabo;  ergovt  intentio  conce- 
dentis fit  licita,  hoc  (ufficit,  & ita  nullum  indi  - 
cium  fufficiens  fupereftpr*fumendi  intentio- 
nem magis  rigorofam,  & limitatam,  &ideo 
prsfumenda  non  efi , cum  prxfumptio  fit  pr*- 
ter  abfoluta  verba  concefsionis , vt  fuppono, 
&pr*ter generales  regulas  dePrincipumbe- 
neficijsconferuandis,& ampliandis,  quia  illa 
limitatio  intentionis  efi  valdeodiofa,  & feru- 
pulofa;  non  efi  ergo  admittenda, nifi  vbi  cuide- 
ter  fuerit  ncccfiaria. 

Ad  confirmationem  igitur  illius  difficulta- 
tis confequenter  relpondeo , etiam  in  dilpen- 
fationibus  non  efle  generaliter  veram  illam  rc- 
mlam,vc  mihi  probat  argumetum  ex  voto  af- 
umptum  . Propter  exemplum  vero  ibi  addu- 
dum  dc  dirpenfatione  priuilegij  inieiunio  ob 
necersicatcm,addo,in  difpenfationibus  haben- 
tibus tradum  fuccefsiuum  habere  nofiram  do- 
drinam  exceptionem  aliquam : nam  in  illo  ca- 
fu fateor,  difpenfanonem  non  extendi  vitra 
tempus,pro  quo  durat  necefsitas.  Ratio  vero 
clara  efi,  quia  fola  necefsitas  in  illo  calu  talis 
efi,  vt  non  pofsit  iuftificaredifpenfationem, 
nifiadxquate  (vtfic  dicam)  & commenfu- 
rate  ad  durationem  fuam . Nam  debilitas  ho- 
dierna nihil  confert  ad  excufationem  crafii- 
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nam,  fi  pro  de  futura  nullo  modo  duratura  cft,  HatU  Um. 
quod  ex  qualitate  materi*,&  conditione  cau 
1*&  difpcn  lationis  efi  adeo  notum,  vt  fere 
aperte  fiatim  appareat  talis  intentio  difpen- 
fantis.  Hoc  autem  non  ita  efi  in  omnibus  cau . 
fis  prsfcntaneis  difpenlationum,  & multo  mi- 
nus priuiiegiorum  , & ideo  non  poteft  inde  lu- 
mi  generalis  regula,  fed  potius  contrariaregu- 
la  ftatuenda  efi , propter  ceffationem  negaii- 
uam  cauf*  non  fiatim  defincre  priuilegium, 
nifi  contrarium  moraliter  appareat  ex  condi- 
tione cauf*,  & imperfedione  eius  comparat* 
ad  priuilegium , vel  difpcniationcm  in  illo  in 
clufam . Quod  fi  aliquando  ex  parte  cauf*  res 
fiierit dubia,  ali*  circunfiantixconfidcrand* 
iunt , & fi  materia  non  fuerit  nimis  odiofa,  in 
fauorem  potius  efi  inclinandum,  vtin  exem- 
plo illo  de  priuilegio  anticipandi  horarum  re- 
ci:.itionem  propter  muneris  occupationem, 

Jubium  efle  poteft , anaifiualis  ncceisitas  oc- 
cupationis, vel  munus  ipfam  trahens  r.gulari- 
ter  talem occupationem.dederic caufam  priui- 
iegio , & in  tali  dubio  hoc  pofteriori  modo  in- 
terpretandum efijita  vt  non  opoi  tcar,  finguiis 
diebus  attendere  ad  atfiualcm  necefsita:em , vt 
licitus  fit  priuilegij  vfus,  & fic  de  alijs. 

Ad  id  autem,  quod  additur  de  xqumocatio- 
necommiffa  in  declaratione  de  duplici  cdfa- i 
tione cauf*  negatiue,vel  contrarie,  negamus 
aiTumptum , ita  enim  ilia  difiinciione  viimur,i 
ficut  illa  communiter  vmntur  auefiores,  vt  fu  - 
pra  oftenfum  efi  tractando  llmiiem  quxfiio- 
nem  de  ceff^rione legis,  cefiante  caufa  . Sen- 
fusergo  efi, talem  requiri  mutarionem  in  cau- 
fa, qu* reddat  iniquum  priuilegium  expar- 
te adtus , ad  quem  datum  efi , & confequenter 
cfie  necefiTarium  , vt  actus  fiat  malus,  non  tan- 
tum confequenter  ex  ceffatione  priuilsgij , fid 
aliunde, ita  vt  propter  illius  malitiam  , leu  no 
uam  moralem  conditionem  priuilegium  fa- 
(fium fit prauum,vel  nociuum , Etiiihocfcn- 
fii  procedunt  omnia , qu*  diximus, cum  ratio- 
nibusfa<fiis. Ncccontraillum  proceditexem- 
plum  de  difpenfarione  in  ieiunio , quia  non  in 
omnibus  difpen  lationibus  id  locum  habet,  fed 
lolum  vbi  materia,  vel  caufa  id  pofiulat,  vt  di- 
xi,& pater  a contrario  in  exemplo  de  dilpcnla- 
rioncinvoto.  Imo  in  illo  &in  fimilibusde 
difpcnfatione  in  irregularitate , ilkgitimatio- 
ne,  &c.  non  foium  hoe  inuenitur , vt  non  cef- 
fct,cefiante  caufa , verum  etiam  nec  retratfiari 
pofsit  a difpeniante,  quia  difpenfatio  abfiultt 
impedimentum , vel  obligationem,  qu*  a folo 
difpenfante  iterum  fieri  non  poteft propter 
folam  negationem  cauf*  , talis  enim  efi  obii 
gatio  voti , vcl  tale  impedimentum  efi  irregu- 
laritas,&c.  \ nde  etiam  relponderi  poteft  non 
in  omnibus  xquiparandum  efle  priuilegium 
cum aifiuali difpcnfatione,  qu*  non  efi  pro- 
prie priuilegium , vt  lupra  dixi , quia  priuile- 
gium cft  per  modum  cuiuldam  inris,  & peten- 
ti*; dilpenfatioautemper  modum  a<fiionisj 
qu*  non  cenfetur  fieri  tora  fimul , quando  effe- 
(fius  cft  fuccefsiuus,  & caula  difpcnlationis  efi 
etiam  fuccefsiua  , qu*  non  proportionatur 
adioni,  nifi  quatenus  cum  illa  extenditur , & 
durat;extra  hunc  ver6  cafimi,&  fimilcs  durare 
poteft  cfie<fius  difpcnfationis  plus  quam  cius 
caufa,  & idem  contingit  regulariter  in  priuilc- 
gio.vt  dixi. 

Denique  ad  infiantiam  ffimptara  ex  xqui- 
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.paratione legis  cum priuilegio,  dico,  pofT-lu- 
‘ itineri  tequiparationem , h priuilsgium  conli- 
deretur  fub  ratione  legis  obligantis, lecus  vero 
cfTe,  fi  fpedetur  in  ratione  priuilegij  conce- 
dentis fauorem  j nam  fub  ea  ratione  nonell 
propria  lex,6cidco  non  oportet, proportionem 
in  omnibus  leruarc  adlegem , &;  praefertim  in 
eo,quod  m argumento  intenditur.Declaratur, 
quia  lex  inducit  obligationem,  non  autem  pri- 
uilegium  per  fc,  & vtfauorem  pratbet  tali  per- 
fonx.Vndefit,vtlex  communis, celTante  nega- 1 
tiue,6c  in  vniuerfali  fine  eius,ceflct,  quia  facta 
eft  inutilis  communitati , & conlequtn ter  de- 
finit effe  lex , quia  amittit  proprietatem , qux 
cft  de  effentia  legis.  Vnde  rede  etiam  dici  po 
teft  eo  ipfo  fieri  prauam  in  ratione  legis,  quia 
imponere  onus  mutile  communitati  iniquum 
eflee,  ac  denique  fiib  ea  ratione  non  male  dici 
pofFct  talis ceffatio  caufte  non  tantum  negati- 
ua,ted  etiam  concrarialegi, quia  tollit  iuftitiam 
eius,  ficutinaduindifferenteexobiedfo,  & 
bono  ex  fine  honefto,  celTatio,  vel  carentia  ta- 
lis finisdici  potell  contraria  tali  adui  iubra-j 
tione  meriti, aut  virtutis.  At  priuilegium  de  fe  j 
non  eft  onus , fedfauor  priuilegiarij , & licet  ■ 
ratio  concedentis  ceffet,  feu  tranfeat , non  fia- 
tira  fit  inutile  priuilegium  «i,  cui  conctfTtim 
eft,  nec  etiam  onerofum , & ideo  ex  hac  parte  j 
non  procedit  in  illo  dida  ratio , vc  cellare  de- 
beat. Et  confequenter  etiam  v^r  habet  ratio-j 
nem  legis  refpedu  aliorum, ceflat  vtilitas  eius,  { 
ncc proprie  tunc  cclTat  finiseius  fub  ratione! 
lcgis,quianece{Teefi,  vt durante  fauore  priui-j 
Iegiarij,&  vtilitate  eius, durer  in  alijs  obligatio  j 
non  violandi  ius  cius.  <^od  fi  continga^nonj 
folum  cellare  finem  priuilegij , l'ed  etiam  ipfum ; 
fieri  omnino  inutile , tunc  probabile  efl;  amitti  ! ^ 
priuilegium  tam  in  ratione  legis , quam  in  ra-| 
tione  priuilegij , & quoad  hoc  leruari  aliquam! 
proportionem  inter  legem  communem , & 
priuilegium  , etiam  vt  priuilegium  cft,  fem- 
per  tamen  elldiuerficas  in  modo,  & ratione, 
nam  lex  &da  inutilis  fit  nulla  & fado . & iu- 
re,quia  ficiniulU^  priuilegium  autem  inutile 
fit  nullum,  non  quia  fit  iniufium,  fed  quia,  vel 
fit  moraliter  impolsibilis  vliis  cius, vel  non  ap 
petibilis.  Et  ita  ellnullum  fado  ipfo  . potius 
quam  iure.  Itemhatc  nullitas  non  prouenitin 
uli  priuilegio, ex  folo  defedu  caufx  finalis,  fed 
jcxdefedu  materiat,  qute  ex  alijs  caulis,  vel 
circunftantijs  fada  eft  inutilis , nam  fola  cef- 
Tatio  finis  concedentis  ad  tantam  mutatio- 
nem non  fulficcret  regulariter  loquendo,  vr 
(dixi. 


OetTKtt 


Pitnerm. 

TtTA(J. 

SUnock. 

Gmm, 


22 


I Ex  quibus  omnibus  aduerti  potefi  quar- 
hiuLxrr^  ro,  dupliciter  pofie  intcliigi  cclTarc  priudc- 
(tfjkn  gium,  celTante  caufa  finali , fcihcet  iplb  !ado, 
teeaufA  .ygj  adione  hominis , quod  multum  in- 


’•'<  Nampriori  modo  priuilcgiomlitlla- 

"■  tim  nu'lU.m,poftetiori  autem  modo  fit  tantum 

retraflabile.  quod  longi  diuetfum  eft.vt  con  - 
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|ielliuita  rano,  propter  quam  priuilegium  ic* 
jUocetur.  Et  de  hac  initatione  loquuntur  niul  ■ 
jtaiuraallegata^  &; declarat  Deci.  ini.  In  utr.bu 
^uis^  8 5 .§•  New  nuiiuin.ii.  de  Regul.uiris,  nu.  4. 
i Eaucne  etiam  huic  doctrina:, omnes, qui  Uicut, 
IpolUtquihtum  lus  perfcde,&;  conlummatc, 
jnon  celTare  gratiam, vel  fauorem  Principis, ctia 
li  caufa cell.r, vt  tradunePanormitan . in  cap . 
iPeli  translaiioi:m,  de  Rcnunciat.num.  i7.Tira- 
jquel.Sc  Menochi.lupra  cum  alijs  quos  referut, 

Gutier.lib  i.  Canonicarum  quatition.ca.i^. 
lnumer.2  2.qui  loquuntur  de  dilpenfationc,  elt 
autem  de  priuilegio, per  quod  la  elt  lus  acquili- 
cum,  mli  emm  reuoccrur,  non  amircitur  pro- 
pter ceflationem Tolam  cauix,nili  laiis  fit,  quae 
vfum  eius  reddat  illicitum. 

Quinto  aducrco,  vt  priuilegium  extingua- 
turdido  modo,  necelTarium  eilc,vt  ectiiuo 'ceffAnocAu^ 
caufae,  etiam  contraria  iit  perpetua,  nam  li  ctum  em 
Ium  fit  ad  tempus,  non  exringucrnr  priuilc-:'^"”" 
gium,  Tcd  Tolum  fufpcndctur  etus  etfcdus. 

R.vtio  eft,  quia  tunc  vfus  priuilegij  non  fir  lim- 
pliciter,  perpetuo  prauus,  lecl  ad  tempus, 
ergo  nec  priuilegium  in  fe  ht  limpliciter  ini- 
quum, cum  pro  alio  tempore  pofsit  habere 
honeftum  vfumjergo  nec  limpliciter  irritatur, 

:icd  ad  lummum  pro  tuivc  lulpenciiur.  Con- 
firmatur, quia  priuilegium,  verbi  gratia,  im- 
munitatis ab  oneribus,  vel  munenbus.lcu  c6- 
tribntionibus,  tempore  neccfsitatis  non  va- 
let, nec  iuftus  erit  illius  vfus,  cum  neccfsuas 
carcat  Icge,nc  dum  priuilegium,  & tamen  non 
propterea  excinguitur,  licet  pro  eo  tempo- 
re vius  eius  liifpendatur,  vt  fupra  libro  quinto 
late  diximus;  ergo  limiliicr,  & extera.  Item 
indultum  Pontificium  addilpeofandum,  de- 
ficiente caufa  ante  illius  exeeutionem  , fuf- 
pendirur,nc  liceat  vfus  eius,  non  tamen  ira  ex- 
tinguitur,quin  tedeunte  caufa  tempore  habili, 
valeat,  & licitus  fit  eius  vfus,  vt  rede  tradit 
Sanci.lib.S.difput.  30.  numero  t6.  ergofimili- 
ter,&cxt. Denique  lex, cuius  obligatio  cclTat, 
celTante  caufa,no  ftatim  extinguitur,  fed  fuf- 
penditur, 'nam  redeunte caufa  iterum  obligar, 
vtlafe  Mencha.  libro  i • Controuerf.illuitri. 
cap.46.num.3.6clib.i.dc  Sucefin  Prxtat.anu. 
:d7.ergo,&c. 

I Sexto,  Scvltimo  in  hoc pudoaduerto  quod)  23 

i fupra  dixi,in  hoc,& prxcedenti  modo  amiirc-  .VKiiKirrM 
jdi  priuilegium  includi  delitioncs;  vcimutario- 
nes.qux  in  priuilegio  rclultare  polTunt  ex  mu-  f^didu 

I ratione  materi^jcircaquaverfantur, nulla  emm  decLrAntur» 

imaterix  mutatio  extinguic  priuilegium  ipft>| 
fado, nili,  quxvfum  eius  reddit  vel  iniquum, 
veiinutilcjVel  de  quo  aliunde  cenftare  j-olsit, 
non  cccidilTe  fub  imetienem  legislatoris. Quo-, 
ties  autem  per  mutationem  materix  vfus  hcj 
iniquus, vel  inurilis,celTat  finis  priuilegij  maxi-| 
me  intrinfecus.  quielTc  debet  vfus  aliquis  yti- 
lis,&honeftus.Si  aute  extra  hos  calus  contige- 
rit,vfum  priuilegij  ciTe  contra,  vel  extra  inten- 
tionem concedentis(quod  raro  acciact,A  t dixi) 
tunc  ncceficcftjVt  id  proueniat  ex  aliqua  limi- 
tatione .addita  in  forma  priuilegij,  vel  de  qua 
'ufficienter  conflet  ex  tenore  eius, & tunc  cel- 
latio illa  pertinebit  ad  defedum  form.x  , vt  ex 
didisde  primo  puncto  conftac,  & ita  fol^^ 
fupereft  dicendum  de  defe<^  ex  parte  effi- 
ientis. 
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CAPVT  XXX  r. 

Yttnim  priuilegium  expiret  per  mortem 
feUm  concedentis. 

HI  c efl  tertius  modus  amifsionis  priuilc- 
gij,  qui  cogitari  poteltjdc  quo  dubita- 
ntur, an  verus  fit.  In  quo  generalem  regulam 
'conftituo  , priuikgium  non  amitti  propter 
mortem  concedentis,  nili  conccfsio  illius  in 
Tua  forma  illam  limitationem  contineat.  Atq^ 
ita  pro  generali  regula, & fine  exceptione  ha- 
beri poteft.priuilcgium  fcmel  rite  compara- 
tum,noncelTarc,  vel  amitti  per  mortem  con- 
cedentis per  fe,&  vtfpe<^at  addefe<5um,&  ca- 
rentiam  caufae  efficientis  . H*c  aflertio  com- 
munis efi,  & fequitur  ex  regula  iuris , quod 
gratia  femel  obtenta,  nonceflat  per  mortem 
concedentis,  iuxtacap.  Si  fuper  gratia,  de  Of- 
ficio delegat.  in  d.  &cap.  Is  cui  nulla,  de  Pr*  - 
bend.in  fcxto.ex  quibus  iuribus  illam  regulam 
colligunt  GlofTaibi, Archid.  & Anchar. irem 
Deci.in  cap.Rrl4taw,de  Offic.delegat.nu.j.Re- 

tbulF.in  Pradt. 2. p. tit.de  Grati J.  Rattoni  congruit, 
per  torum  Molin.  lib.  2.  de  Primogen,  cap.  7. 
num  d^.Anton.Grabr.lib.d.titulodc  Prsbed. 
conclufio  prima.  Summiftacverb.  Gratia, Nz- 
uarr.§  1«  notab.51.nu.  25;. & in  Summa, 
cap.  27.  num.  lyj.  & confi  2.  de  Officio  de- 
legat. & eonf,  I.  de  Priuileg.  num.i.Giirier. 
lib.  I Canon.  qua:ftion.cap.»5.num.24.& lib. 
2.cap.i7.a  principio.  Atpriuilegiumell:  qua- 
dam gratia^ergo  eadem  regula  in  priuilegio 
verum  habet,  quod  non  cdTar  per  mortem 
concedentis.  Ratio  vero  regula,  etiam  prout 
de  gratia  generaliter  dacursClTc  poteft,vel  quia 
ius  ipliimitadeclarauithuiufmodi  concefsio- 
nesin  fauorem  fadtas,  fub  quibus  priuilegia 
continentur:  vel  certe  quia  talis  declaratio  iuris 
fupponithancefTsintrinlccam  ratione  gratia, 
vel  certe  effe  maxime  confenraneamilli,  nam 
gratia  conccfsio  eft  quadam  moralis  largitio, 
vel  donatio, donatio  autem  fcmel  fada  non  fi- 
nitur morte  concedentis. 

^ Hac  ergo  regula  multis  modis  explicanda 
eft,&  quando  amplietur,  vel  limitetur.  Primo 
ergovideri  poccll, regulam  politam, eius  ratio- 
ne attenta, folum  procedere  in  priuilegio  om- 
nino fauorabili,  nam  illud  eft  propri»  gratia, 
no  vero  in  priuilegio  odiofo,nam  illud  licet  fit 
fauor  refpeAu  cius, cui  conceditur,odium  co- 
tinetrefpedu  aiiarum,&itanon  eft  pura  gra- 
tia,fcd  mixta, ideoquo  non  debet  fequi  regulam 
gratiarum.  Atque  ita  videntur  fenlifie  Gloffa 
in  cap.PenuItimo  de  Cleric.non refiden.  verb. 
Licentia, dc  Anton^n.  ibi.  num.  7.  Syluell.  verb 
I«rf«/gWu.quaftion.y.n.  I <5.Angel.n.7  qui  fpt  - i 
cialiter  loquuntur  de  licentia  non  relidendi, 
quia  eft  odiofa  propter  Ecclefia  praiudicium. 
exaratio  fi  folida  efTet,  idem  confequenter 
dicendum  eflet  in  omni  priuilegio  odiofb.  Ni- 
hilominus tamen  verius  eft,  regulam  pofi- 
tarn  generaliter  habere  verum  in  omni  priui- 
legio, etiam  fi  deroget  iuri  communi,  vel  ali- 
cuius tertij. Ratio  eft, quia  iura  citata  abfolute 
loquuntur  de  gratia,  & non  diftinguunt  inter 
eam,  qua  alteri  praiudicat,  vcl  non  praiudi- 
car  j ergo  neque  nosdiftinguerc  debemus  fi- 
ne textu,  vel  ratione  cogente.  At  priuilegium 
etiam  rigorose  fumptumoro  illo,  quod  dero- 
gat  iuri,  eft  vera  gratia  abfolute,  & fimplicitcr 
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Alloquendo,  imo  tanto  eft  maior  gratia  refpe- 
(ftu  eiuSjCm  fit,  quanto  non  obliame  lege,  vcl 
iure  alterius,  ei  conceditur.  Vnde  nulla  rat.o 
permittit,  vt  propter  eam  caufam  fit  gratia  mi- 
nus ftabilis,  Icu  perpetua. Praterea  ratio  fada, 
quod  concefsio  priuilegij  eft  qu^-quam  liberalis 
donatio  de  quocumque  priuileg  o proceditrna 
licet  deroget  iuri  alterius.de  hoc  ipfo  fit  perfe- 
da donatio.  Et  ius  ftabile  contra  ius  alterius 
conceditur,  vt  patet  clare  in  priuilegio  no fol- 
uendi  decimas,  na  de  fe  praiudicium  affert,  & 
tamen  durat  poft  mortem  concedentis,  non 
folum  quando  in  co  explicatur , vt  fit  per- 
petuum, l'ed etiam  quoties  non  explicatur, 
iVt  fit  temporale , Icd  indefinite  conceditur, 
iuxta  principia  fupra  pofita.  Et  idem  eft  oc 
priuilegio  recipiendi  aliquam  partem  de^i  - 
marum,  vel  non  fubeundi  onera  communia, & 
limilibus. 

Vnde  oftendi  poteft  ampliatio  hac  indu- 
<ftione,&  exemplis,qua  vel  clara  funt,vel  pro-  — ... 

babiiia.  Et  in  primis  faciunt  proxime  polita. 

Deinde  difpefatioceieturodiola,tame  quia  re 
fpetftudifpefatieft  gratia,  femel  concefla  per 
manct,necceflatper  morte  cocedentis.  Quod 
fi  dicas,  ideo  id  contingere  in  difpenfatione, 
quia  iam  habuit  cffecftum,  id  non  eft  vcrfi,nam 
fifuperiordifpefauitinieiunio  totius  quadra- 
^efima, licet difpefans  ftatim  moriatur,  poteft 
difpenfatus  fua  difpenfatione  vti  ad  effecftus, 
nondum  fequutos,  fi  alias  caufa  fubfilfat,  & 
dem  eft  in  difpenfatione  matrimonii , fi  per 
Papam  fuit  commifta  Epifeopo,  vel  officiali 
cius,&  ifte  iam  difpcnlauit,nam  licet  Papa  mo- 
riatur ante  elfecftum  talis  difpcnfationis,  id  eft, 
ante  matrimonium  contratftum,  valida  ma- 
net, & poteft  confequi  effedum.  Qu^in  potius 

icet  commiffarius  nondum  diipenlaftetjfi fa- 
cultas illi  efTet  commiffa  cum  obligatione,  & 
jrasceptodifpenfandi,  fi  preces  veritate  nitan- 
tur, non  ceflauit  difpenfatio,  vtin  fimili  dixi 
tom.  5.  difp.4i.fe(ft.2.in finc,&  latius  explicer, 

& multis  all-gatis  confirmat  Sanci,  lib.  8.  Sami. 
Matnm.dif.2  8.  n.8.  licet  Nauar.in  locis  citatis 
conrradicatjcuiusfententia  poffet  procedere, 
quando  Princeps  moreretur,  nondum  lite- 
risexpeditis,  vt  vult  Molin. fupra,  quod  nunc  Melh: 
non  examino:  & videri  poteft  Gutier.  dido  <^9t**r* 
cap.  17.  Deinde  licentia  audiendi  confefsio- 
ncs,&  facultas  eligendi  confefforem  non  ex- 
pirant morte  concedentis, licet ill«  contineat 
priuiiegia  praeter  ius  commune,  & qua:  pol- 
funt  derogare  iuri  ordinarij,vel  luccefforis,  vt 
etiam  dixi  tom.4.dif2d.fed.3.  &difp.  27. fe- 
dion.4.&plures  ad  id^m  allegat  Sanci,  fu- 
pra n.7  2.&  75. Et  idem  docent  de  licentia  non 
rcfidendi,Abb  dido  cap.  Penult.d::  Cleri,  non 
rdid.n.9  & Nauar.q,  j.d.^  Rcdit.mon  .S.  & in 
cap.  p/<jfftit,de  Poenit.d.  d.  n.  I6d.&  Saized.  in! 
Prad.Bernard.Diaz  cap.2d,& Sanci.n.78.Ne- 
que  reddunt  aliam  ratione, nifi  quia  illa  iicetia 
eft  gratia.cum  tamen  negare  no  porsint,quiii 
aliqua  ex  parte  odiofa  fit, & contra  ordinariu 
lusjhoc  ergo  nihil  interet  cenfetur  adlimita- 
damconclufionem  pofitam. 

Secundo  interrogari  poteft, an  regula  intel- 
Hgenda  fit  abfolute  de  priuilegio,  etiam  fi  res  Aliud  duliu 
fit  integra,  id  eft,  etiam  fi  priuilegiarius  non- 
dum  inceperit  illo  vti,  vel  limitanda  fitadpri- 
uilegium  iarn  firmatum  per  alicjuem  illius 
vfum,poft  que  dicitur  res  no  effe  integra.  Feli. 
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enim  in  CA^.Lket  vndique  de  OHic.delcg.num.i . 
verb.P/i/wi?  (afu,ii^  iimiure  vid:mr  dictaiii  re- 
gulam , priuilegium  non  expirare  morce  con- 
ccdcnciSfStcaptumfu  tllo  vtt,cC  esi  parre  fequi  vi- 
detur Syiuelt.  verb.Gmw.q.z.ybi  air, quod  po- 
teftas  ad  dirpcnlandum  alicui  cccdla  per  viam 
gratiae  per  vnum  adiuni  dirpcnfandi  perpetua- 
tur , vtnoncxpiretper  mortem  concedentis, 
fentiens,  re  integra  non  effe  tirmatam  gratiam, 

Sc  citat loan.Andr.6c  Anton.in  capit. txr«;i,de 
Filijs  presbyt . Moti  aute^  videntur  hi  audo 
res  ex  dido  ca.Lirff,8c  ex  a.Gratuin.c.  ReUtum, 
eodem  tit.  vbi  hoc  dicitur  de  commifsionc  po- 
tehatis  delegatae,  qus  commifsio  gratia  qua- 
dam cft,  defauor,  &idco  videtur  illa  decilio 
extendi  ad  quamcumq-  aliam  gratiam,  vel  pri- 
uilegium . Prxiertim  quia  videtur  militare  ea- 
dem ratio, ideo  enim  relcriptum,  per  quod  de- 
legatur poteilas,extinguitur  morte  conceden  ■ 
tis,re  integra, quia  nondum  eft  firmata, & qua- 
li radicata  iuriididio,vt  dicitur  in  ca.  Quamiiis, 
de  Offic.deleg.in  6.  fcd  eodem  modo  ius  quod- 
iibec  per  priuilegium  concefliim,  non  videtur 
firmatum,  & radicatum,  rc  integra,  quia  non- 
dum eft  tradita  priuilegiario  poffelsio  talis 
priuiiegij,  quia  non  videtur,  nili  per  aliquem 
vfum  comparari. 

Nihilominus  regula  hate  non  recipit  talem 
limitationem , fed  abfolute  intclligenda  cll  de 
priuilegio  plene  concelTo,&  comparato, etiam 
fi  nullus  vfus  cius  fuerit  inchoatus.  Ita  fentiunt 
omnes  alij  citati  audlorcs  . Probatur  autem 
haec  fententia  fufficienter  ex  eo , quod  in  didis 
iuribus,qus  loquuntur  de  gratia,  talis  limitatio 
non  additur, cur  ergo  a nobis  audenda  ell^Ma- 
xime  cum  gratiae  fint  potius  ampliandae , quam  ^ 
reftringendae.  Secundo  probatur  abfpccialiex 
eifdem  iuribiis,  qus  in  contrarium  allegantur. 
Nam  illa  conditio,  vt  res  non  fit  integra,  fo- 
ium  poftulatur  in  referiptis  iuftiti» , per  quae 
delegatur  iurifdidio,  vt  ex  ipfis  capitibus  con- 
llat  i ergo  extra  illum  cafum  non  habet  in  gra- 
tijs  locum  illa  conditio.  Imo  multi  valde  pro- 
babiliter ccnfcnc  , illam  conditionem  folum 
requiri  in  delegatione  iurifdictionis  conten- 
tiofae,  Scinuoluntariae,  namde hac  plane  lo- 
quuntur dida  iura , quae  in  hac  parce  non  funt 
extsndenda  , quia  non  continent  lauorcm, 
.fed  potius  funt  iWdi  iuris . Vnde  lequitur 
contra  Syiucft. Sc  alios, priuilegium,  per  quod 
datur  potefia^  abfoluendi  a culpis  referuatis, 

6c  a cenfuris , vel  difpenfandi  in  aliquibus  irre- 
gularitatibus , vel  impedimentis  m fauorem 
ciuSjCui  tale  priuilegium  datur , non  expirare 
morte  concedentis,  fi  res  firintegra,  quia  cll 
mera  gratia  plene  fada,  & non  ell  delegatio 
iurifdidionisfori  contentiofi.  Hac  enim  ra- 
tione, vt  fupra  dicebam , per  morrem  conce- 
Idtntis  non  ceffat  licencia  fada  fecerdo  . ad 
.‘audiendas  confefsioncs . licet  per  illam  delegc- 
Iwr  iurifd.aio  in  foro  poenitent.rr ; ergo  idem 
dicendum  erit , etiamii  ille  facerdos 
fuerit  illa  vfus . Idemque  ell  cum  proportione 

‘delkemiaeligendicoilfeirorem. 
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non  cit  nccefidria 
ex  natura  rei, qua  potdt  fieri  perfecta  donatio, 

cctrauicio,  antequam  donatarius  incipiat  vei 
re  donata 5 lic  ergo  pruuieginm  daii -pccclt 
priuiquampriuilcgianusiUo  xti  nc.pj.>r-  er- 
go Ita  mteiiigcndum  elt  . can  cuniabiilu-e 
conceditur, cum  nec  lus,  nec  homo  hmiTaric- 
ncmponaiu.  Ecitaexpraxi,  Scconfuciud.irc 
viQcrur  conltJre.priuilegiumcenleri  lutfiLien 
ter  radicatum,  ^polldluni  ante  vfum , prx- 
ferum  fi  relcriptum  lithuJlatum , & trsditum. 

Ht  ita rcfponlum  elf  ad  rationein  contrariuhi 
nam  quod  iurildidio  contcntiola  nen  firnie- 
itur,  rc integra,  non  elf  cx  natura  rei , ledex 
* inftitutionc  iuris  politiui , & elt  fpccialc  in  il- 
la, & ideo  non  extenditur  ad  alias  gratia? 

An  vero  in  his  requiratur  faltem,  vt  pnui- 
iegium  fit  acceptatum  a concedente  , dicam 
Itatim. 

Tertidinquiripotefi:,  an  regula inteliigen 

da  fit  tantum  de  priuilegio  alicui  concelio  in 
fauorem  fuum , vei  -etiam  fi  deiur  in  fauorem  prtdici:.m 
alterius,  vtroque  enim  modo  concedi  poteft,  tegulam- 
Czpc  enim  modo  conceditur  poreitas  dilpcn- 
landi  in  fauorem  delegati, 'aliquado  verd  in  fa- 
uorem cius, qui  difpelandus  eif,vc  in  referiptis, 
per  quae  committitur  prouido  confcllori,  aut 
dodori,&c.  vtdifpenfetcum  aliqUb  in  rali  vo- 
co. Videtur  ergo  aflertio  indifFcrcnterinteili- 
genda,quiapriuilegui  vtrouismod6  datum  ell 
vere  gratia,  nam  elt  cohdefsio  poticllaris,6t  iu- 
rifdidionisnocontenrioi£c,vel  alterius  fimilis 
fauorisj  ergo  regula  ctia  de  firmitate  gratix  elt 
de  illis  indilFeren  ter  accipienda.' In  contrarium 
vero  elt  didum  a.Si  cuinuUj,  vbi  dicitur,man- 
datum  a Pontifice  datum  alicui  PrxIato,proui- 
dendi  aliquem  de  beneficio  in  gratiam  p rouilT, 
expirare  morte  concedentis.  V iide  cblligirur, 
idem  dicendum  efle  in  omnibus  fimilibus  gra- 
tijSjVt allegati Dodores  fatentur. 

Hxc  dubitatio  ponitur  ad  explicanda  verba 


in  principio  aflenionis  pofita.  Loqiuiti  enim 
fumus  de  priuilegio , femeirite,  &perfedeK' 


Sflue.l. 

^ederic. 


auaores  in  pricedenti  pundo  citati,& 
quos  Sanci-Vafart  num=.8.&  idem  Syueil.ib.- 

dani  fatetur  cum  Fcder  vconyr8.  quam  o Pa^ 

uaconceditalictii , '^'‘''1^?'’’'^''“.™ 'q,’ 
amitti  gratiam  per  ™ 

fiantea^dirpenrauerit,  'i"?'* ^^,’e \ 

patebit  ex  uuuao  fequenti.  Ratiojen^ 
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Adhsc  difen 
ditur  frtdt^ 

comparato, & intelleda  regula  hoc  modo 
lam  habet  exceptionem , vei  limitationem  ex  raU 
parte  priuiiegij  femel  obtenti , fiuc  detur  in 
Ifauorem accipientis,  fiue aliorum.  Secus vc- 
(ro  cft, fi fiieric tantum  inchoatum,  ita  vrad- 
jhucnon  fit obtentum,fed obtinendum.  Prior 
! pars  probatur  ratione  fada,  & declaratur  am- 
! piius,  quia  in  primis  nullum  eft  priuilegium  (fi 
i verum  priuilegium  fit]  quod  non  lic  gratia,  & 

□ fauor  accipientis  , etiam  fi  forraffe  detur  in 
! aliorum vtilitatem,& frudum,  gratix  cnim 
gratis  datx  vere  gratix  funt,  & lauores  acci- 
pientium , licet  in  alioium  vtilitatem  dentur. 

Sic  ergo  facultas  concionandi,  abfoluendi,  aut 
difpenfandi  dii  cc^e  fada  ei,  cui  conceditur, fa- 
uor eft  eius,  licd  ratio,  vel  caufa  dandi  illam, 

& principale  forte  mociuum,  fit  aiicrnrn  vtih- 
tas.Solet  autem  in  hoc  communiter 
priuilegia  ali js  vtilia  procer  rccipie n temjcupli-, 
citer  concedi  folere  > vno  modo  rcQ.eciu  aiio- 
rum  in  communi,  &generatim , alio  modo  re- 
fpedutalisperfonxpro  talicafu,  vel  cafibus. 

Priori  modo  cenfetur  gratia  fimphcitcr  fada 
eijCuiralU  poteftas  conceditur,  pofienori  au- 
tem modo  cenfetur  cratia  fieri  potius  pcrlo- 
nx  defignatx , vt  ei  dilpenlatio  ad  beneficium 
conferatur.  Vndefit,  vt  priuilegium  arcete 
conceffum  alicui , vr  per  illud  algs  mccfinite, 

fcu 
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lf:u  in  communi  bentfacere  poisic,  vc  fic  di- 
kamjvei  ius  aliquod  exercere  extra  iurifdidio- 
ncni  contcntioiam,  non  expiret  morte  conce- 
dentis propter  rationem  fadam.  Et  in'hoc  c6- 
ueniunc  G lofT.&  interpretes  in  didlo  cap.  SI  cui 
»ull4  , per  ilium  textum , & alij  , quos  Anton. 
Gabr.  lupra  refert. 

At  verA  quando  poteftas  per  priuilegiurn 
conceditur  ad  exercendum  aliquem  adum  fa- 
iuorabilem  circa  determinaram  perfonam , re- 
gulariter cenfetur  expirare,  re  integra,  per 
, mortem  concedentis , etiam  li  aclus  exercen- 
dus non  fit  iurifdidioniscontenciofaei  & vide- 
tur colligi  ex  dido  cap.  SicuinuUa  , vbiGIofla 
rationem  reddit,  qu  .a  tunc  gratia  non  elt  per 
fedefada.  fed  facienda  . Quia  tunc  non  fit 
proprie  gratia  illi , qui  talem  adum  cfFedurus 
eil,  fvd  illi  in  cuius  commodum  aduscft  effi- 
ciendus, nam  tota  gratia  ordinatur  ad  illum 
adum,  idcoque  dum  ille  non  eftfadus,  non 
cenfetur  gratia  fada , fed  facienda , & confe- 
quenter  commifsio  poteifatisad  illumadum 
faciendum  non  elb  firmata,  re  integra.  Exem- 
plum efi:  in  cafu  didi  textus , fi  Epifeopo  com- 
mittat Papa , vt  dcc  beneficium,  quod  vacaue- 
rit,  Petro  , gratia  cenfetur  conccifa  Petro , & 
antequam  beneficium  conferatur,  cenfetur  fa- 
cienda, non  fada,  &idc6  expiratineoftatu 
exiftens  per  mortem  concedentis.  Hoc  tamen 
limitandum  cfl: , nili  poteftas  illa  etiam  circa 
determinatam  perfonam  detur  infauorem  de- 
legati,qui  daturus  eft,  vel  fadurus  beneficium, 
nam  tunc  cenfetur  gratia  iam  fada , & non  efl 
dubiumjquin  poteftas  ad  operandum  circa  de- 
terminatam perfonam  pofsic  committi  alicui 
in  fauorem  eius  , non  minus  quam  poteftas 
operandi  circa  pUircs  indefinite.  In  quo  fenfiilc 
videtur  loquutus  Syluclf,  fupra  citatus  cum 
Federic.&idcm  tenent  Rofel&Tabien.verb. 
Gr.nirf,&  Angel.ibi  nu.2.vcrb.D//])<?«/i«o.  n.13. 
Domin.&  Fran.in  dido  cap.  S:  cut  nulla,  Sccol- 
Iigi'ur  ex  illo  textu,  nam  vr  liiec  facultas  expi- 
ret,  requirit,  vt  detur , non  ob  fiam,  i J eft,  acci- 
pientis , ed  in  cui  r>rouideri  mandatur, gratiam. 

Imb  inde  rede  colligitur  , neceiranum  effe,  vt 
f gratia  non  fiat  delegato , fed  foli  alteri , atque 
I adeo , fi  in  vtriufque  fauorem  fiat , non  extin- 
gui  per  mortem  concedentis,  quia  in  eo,  cu 
fada  eft  permanet , & quia  ex  illo  textu  am 
piius  non  colligitur , vt  cum  alijs  notauit  San- 
ci. fupra  num.  8 1 .&  intelligendum  puto, quan- 
do gratia  conceditur  vrriqueacque  primo,  & 
principaliter  , nam  alidqui  li  fauor  delegati 
fit  tantum  accefforium  quid , & quafi  caufa 
tantum  motiua,  tunc  fequetur  principale,  & 
fimpliclter  cenfebitur  talis  gratia  nondum 
fada.  I 

Dices  j Nulla  eft  ergo  difFeremia  inter  pote- 
ftatem  datam  indefinite , vel  circa  determina- 
tam perfonam  conceffam,  liam  indefinite  da- 
ta poreft  principaliter , vel  etiam  totaliter  dari 
in  fauorem  communitatis  , vel  multitudinis 
comprc.henfx  fiib  illo  termino  communi  in 
definite  fiimpco, nihil  enim  repugnat.  Imo  per 
bullas  iubiJeorum  videtur  ira  dari , per  illas 
enim  non  intenditur  fauor  facerdorum,  vel 
confefibrum.quibusdantur  poteftatesjfiapce- 
njtentibus  e ligentur, feci  gratia, & fawor  peeni- 
terium.  E cocrario verb  fimiJes  poreftates  dan- 
tur per  pruilegia  religionufn  in  fauorem  ip- 
fbrum  r^digiofonim  . At  verb  eodem  modo 
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quando  delignatur  perfona  difpenfanda  , vei 
promouenda,  poteftdari  eifdcm  modis , redi- 
cet , vcl  in  fauofem  delegati  tantum  , vel  pro- 
uidendi  tantum,  vcl  vtriufquie  llmul , ergoea- 
dem  ratione  ceftabit , vcl  non  ceflabit  pote- 
ftas per  mortem  concedentis, fi  fuerit,  vei  non 
fuerit  data  in  fauorem  delegati, fiue  fit  indefi- 
nita, liue  particularis,  & ita  in'»pert!ncns  erit 
obfciuatio  fupra  polita,  & nulia  erit  diftindio. 

Relpondeo , cx  dido  cap.  St  cui  nulia,  hanc 
colligi  dilFcrcntiani  inter  iJla  duo  membra, 
quia  cum  datur  facultas  ad  bvsefaciendum* 
alijs, nulla  perfonarum  fad:a  exprefiione,  gra- 
tia cenfetur  fada  communitati  fimpiicircr  ,dc 
fine  addito, vcl  reftri(‘fione,&  ideofimiJi  mo 
do  ccnletur  permanere  poil  mortem  conce- 
dentis, etiam  re  integra , & nulla  limitatione, 
vcl  diftindione  adhibita , an  detur  in  gratiam 
accipientis,  vcl  aliorum , fed  abfulute,  at  verb 
quando  perfona  particularis  exprimitur , circa 
qua  facultas  habitura  eft  elfe  dum, tunc  dicitur 
expirare  per  mortem  concedentis,  re  integra, 
non  abfoluce,fcd  cum  illo  addito,li  datur  pote- 
ftas alicui, »0»  oh  fuam,fed  in  eius, cui prouiden  man- 
datur, gratiam.  Ratio  amem redei  poreft,  vcl 
quia  talis  facultas  Cemper  eft  magnus  fauor  de 
legati,  qui  non  exduditur  faltem  prscfumptio- 
ne  luris, etiam  fi  fimul  fauor  aliorum  generali- 
ter, feu  indefinite  intendatur , vel  quia  fauor 
communitatis,  feu  multitudinis  praefertur  fa- 
uoripriuato,  &idc6iicet  non  fit  ad  effedum 
perdudus , propter  iplara  concefsioncm  cen- 
feturfirmaricxvirtuaii declaratione,  & con- 
cefsione  iuris.  Atque  ita  fimiles  facultates  con- 
cefTaeper  Bullam  Cruciatziuxta  communem, 
& receptam  dodrinam,  quam  lat^  refert  San- 
ci.fupranumer.  non  expirant  per  mortem 
concedentis.  In  qua  bulla  aliqui  confideranr, 
quod  ipfametprafcribit  tempus fute  duratio- 
nis,fcilicet,annum,  vei  triennium.  Sed  licet 
hxc  pofiTct  elTc  ratio  fufficiens , vt  fumitur  ex 
Anton. Gab.fupra  nu.35.  non  credoelfe  ratio- 
nem adaequatam, nam  idem  cenfenc  omnes  dc 
duratione  iubileorum,  licet  non  prxfcribant 
tempus  fuac  durationis,  Ratio  ergo  fumenda 
■cftexipfomodoconcelsionis  indefinita,  quae 
eo  ipfo  cenfetur  continere  priuikgium  perma- 
ncns,quanuis  aliie  rationes  probabiles  reddan- 
tur , quae  in  Sancio  fupra  videri  poftunt,  At  ve- 
ro quando  facultas  datur  in  ordine  ad  defigna- 
tam  perfonam,  confiderat  in  cuius  fauorem 
datur, vt  declaratum  eft, quia  ius  videtur  pr^fii- 
raere, concefsioncm  fic  fadam  ordinarie  fie- 
ri in  faUorem  defignara  perfon»,  nifi  aliud  cx- 
prefic  declaretur. In  hoc  ergo  poteft  confiftcre 
differentia. 

Sed  adhuc  fupereft  difficultas  circa  ratione 
fupra  datarn.ob  qua  concefsio  fada  in  fauoreni 
perfonic  defignat«p>rouidendf  ,feu  difpelande, 
cenfeatur  amitti  morte  concedentis.  Ratio 
enim  data  non  videtur  foiida,  fcilicct,  quia  tuc 
gratia  non  eft  fada,  fed  fac'cnda,  nam  aliqua 
gratiaeft  ibi  fimpliciter  fada  ; ergo  illa  perire 
no  debet, iuxta  regulam  datamj  ergo  nec  effe- 
dus  eius  impedietur, etiam  fi  nondu  fit  fadus, 
fed  potius  fuftinendus  erit , ne  prior  gratia  pe- 
r«ar,tanqua  annexus  illi,  feu  tanqua  accelToriu 
fub  principali.  Antecedens  probatur, quia  qua- 
do  alicui  mandatur  prouideri  de  beneficio , cq 
ipfo  datur  aliquod  iusprouide>'o,non  in  re, fed 
ad  rem : nam  licet  fit  valde  remotum , aliquodl 
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proicctocitjvei  ceree  licec  appelletur 
ve  prouideatur  cum  prolatione  ad  aiios/ai.s  li- 
centia, vel  IUS,  magnus  fauor  tll , 6c iile  non  eii 
faciendus  jied  tactus,  v t per  le  condatjergo  da- 
tur ibi  gratia  tai^a , dc  conle4uemer  nouperi 
tura  iuxta  noibrani  regulam,  non  po;clt  autem 
permanere,  nili  in  delegato  manear  poceit,;s,vi 
per  Ic  notum  eltj  ergo. Contirmatur,  quia  ille, 
cui  tunc  conceditur  tacultas  conterendi , vei 
difpenfandi , videtur  quali  exeeufor  grano  al- 
teri iaiji  fadbo , ergo  debet  permanere  rat.one 
illius,  tanquam  accefToriumfub  principali  ar- 
gumento capit.  Si fuper gratia,  de  Oliic.  ddeg. 
cum  his,  quaibi  notantur , &a  Gabr.  fupra 
hum. 

Confirmatur,  8cdeclaraturexemplis:vnum 
eft  de  licentia  eligendi  conteflbrem  , quo  non 
ckpirac  morte  concedentis,  vt  dixi,  Tolum  quia 
clb  quidam  fauor  fa6lus  poenitenn,  etiam  fi  de- 
tur propter  efFedum,  qui  nondum  eil  compa- 
ratus,im6  ne  illud  priuilegium.fcu  licentia  pe- 
reat, fuftinetur  potcftasconfcirorisclct^bi,  & 
validitas  abfolutionis  ab  eo  collato . Cur  ergo 
non  idem  dicitur  in  altero  priuilegio  i vel  cur 
in  eo  non  rcfpicitur  ad  licentiam,  vel  iuslta- 
cim  conceifum , led  adelFedum  nondum  fa- 
rnum, vt  dicatur  gratia  nondum  tadaj  fed  fa- 
cienda? Et  vrgeturhoc  exemplum,  nam  licd 
facultas  direde  daretur  facerdoti  determinato 
ad  abfoluendum  Petrum , vei  dirpcnlandum 
cum  illo,  non  expirabitre  integra  per  mortem 
concedentis, non  folum  fi  detur  in  fauorem  fa- 
cerdotis , quod  omnes  fere  fatentur,  Icd  etiam 
fi  tantum  fit  in  fauorem  poenitentis,  tum  quia 
in  tali  maceria  maior , & durabilior  effe  debet 
fauox  poenitentis , quam  lacerdotis,  tum  etiam  j 
quia  in  re  in  idem  redit,  quod  poteftas  deturj 
facerdoti  circa  poenitentem  , vel  quod  detur 
poenitenti  licentia  ad  eligendum  confclTorem, 
fed  data/hoc  modo  durat , ctiamli  principaliter 
detur  in  fauorem  poenitentis  j ergo  & data 
pnori  modo.  Quid  enim  ad  rem  moralem  hoc 
interefl:  ? Neque  enim  confiderari  in  prsleuii 
potell,  quod  licentia  ad  eligendum  confeflb- 
rem  eft  indefinita  ex  parte  conleffaris,  liccnr  a 
vero  data  confelTori  direilbe  iam  determinet 
perfonam.  Hoc  enim  nihil  videtur  referre, 
tum  quia  determinatio  perfonae  4_conf€rcnre 
IpoteHatcm  fa^a, videtur  magis  inrcnta,&  pr? 
Vumitur  magis  prudens , &ideo  ex  hac  parce 
facultas  erit  magis  durabilis,tum  quia  luet  poe- 
nitentis licentia  fit , vt  tali  confclfori  confiteri 
polsir,non  expirabit, re  integra,  quia  efipriui 
legium  illi  iam  fadum,non  minus  quam  licen  - 
tiaeliecndi  indefinite. 

Praeterea  multi  probabiliter  defenduntor- 
dinaria  refer  ipta,  per  qux  committitur  difere 
to  confclfori  facultas  difpenfandi  cum  Tino 

V.g.  in  tali  voto, vclimpcdimcnto,&c.  non  cx- 
pirarc,rc  integra, morte  concedentis , vt  videri 
potclllatfe  in  Sancio  fupra  nume.S/.  Stamen 
illa  eft  gratia  nondum  facTta  quoad  effecftum 
intentum  , tamen  quia  eft  fada  quoad  litcn- 
tiam.fcu  facultatem  . cenreturpcrmaiierei er- 
go idem  in  omni  fimili.  Refpondent  abqm, 
illam  facultatem  d.rpenfandi  ^on  relinqui  m 
arbitrio  dclegari.fed  necelfar.o  elT.  ab  .lio  d.f- 

penfandum, eo  ipfo, quod  refcriprum  accepta 
fi  inucniat  preces  veritate  mti, 

non  elfe  tantum  licentiam  ^ 
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.i  latio  non  rctradatur  per  mortem  conceden- 
|tis,ita  nec  illam  facultatem  extingui.  Sed  hoc  tn,f^puLtm 
.non  videiurfansfaccrc, primo  quia  coulidera- 
co lutum  relcripti, antequam  acceptetur, vel 
japcViatur,  nullam  nccelsuatem  ponit,  fed 
:meram  facultatem  concedit.  Secundo, & pra:- 
jCipue, quia  neccisitas  ilia,  qux  imponitur  dc- 
jlegato, videtur  potius obilarcdurationi  gra 
lix,  nam  tranlit  in  maudatum,  & commune 
proloquium  elt,  mandatum  ceffareper  mor- 
tem mandantis,  re  integra,  iuxra  dictum  cap. 

(jTaUirn,^  cap.Kr/rfiMr/;,dc  l.Et  quia,  fi.de  lurilo. 
omni,  iudic.be  l.M4  .dai«/«,C.  Mandm, ergo  fi 
facultas  diipeiilaiiui  dat4  lacerCoti  in  fauurem 
tantum  difpenfandi  curat, quia  fuit  prxeepta, 
etiam  durabit  data  fine  pracepto,  quia  ini 
nus  habet  mandati  , &c  plus  fjucris  refpcdu 
delegati,  quandoquidem  vius  ponitur  iii  cius 
arbitrio,&npn  cogitur.  Et  profedo  difficile 
creditu  efi,  quod  licentia  data  a fuperiori  cui- 
dam fubdito  facerdoti  ad  audiendam  confef 
fionem  Petri,  in  fauorem  lolius  Petri, & fine 
prxfepto  impolito  facerdoti,  vt  talem  confef- 
fionem  audiat, ceffet, re  integra  per  morte  con- 
cedentis,& tamen  quod  eadem  facultas  data 
eidem  facerdoti  in  fauorem  tiulde  pcenitcntts, 

& cum  prxcepto,non  expirct,  re  integra,  cum 
alias  fit  vulgare  principium,pr*ccptum  ab  ho- 
mine,quod  nun  eft  per  modum  lUtuti,  ceflare 
mortuo  prxeipiente. 

Hxc  argumenta  petunt , vt  ex*plicemus , 
quando  gratia  cciifenda  fit  iam  fada,bc  quan-'T''^*  ^ 
do  tantum  facienda, in  quo  explicando  non 
facile  generalem  regulam  prxfcribcrcinam  e/t 
etiam  dilficiie  diferimen  confiitucre  inter  mul- 
,tos  cafus,  de  quibus  ferri  Iblet  diuerfum  lu- 
dicium,  cum  tamen  videantur  omnino  limi- 
Jes.Vnde  cogitari  pollent  duo  modi  dicedi  ex- 
treme diuerli. Vnus  eft, omnem  licentiam,  vcll^”"'“* 
facultatem, aut  qualccumque  priuilegium, fcu 
referiptum  gratix  conceifum  vni  in  ordine 
ad  eifedumgraiixconlequendumab  alio,  cui 
poteftas  conferendi , vel  difpenfandi  dclega- 
turjccnfcri gratiam  ftatim  faciam  ex  vi  priui- 
legij, ante  quemcumque  vfum  cius,  fi  materia 
gratix  fir  fpiritualii,pcrtinens  principaliter  ad 
bonum  animx  eius,  propter  quem  concedi- 
tur, alTequendum  pervium  iurifdidionis vo- 
(luntarix,  qux  llneftrcpitu  iudicij  illi  operari 
jpoteftjideoquc  talem  facultatem  non  expirarc 
iper  mortem  concedcnris,etiamfi  res  fit  inte- 
gra.S.cusvero  elfe  in  alijs  facultatibus  extra 
>3  huiurmodi  materiam  concelsis.  Nam  iura.oux 
de  fimilibuspriuilegijs  iudicant  tamquam  dc' 

'gratijs  non  concefsir,  & ideo celfarc  in  fimili 
cafu  ftatuuntjloqiuintur  vcl  in  materiaambi- 
tiofa, qualis  eft  ma.cria  beneficialis,  dequa  eft 
fermoindi(ftocap.5»fw  nulla, Sc  a.Sifupergra-  eXuuinuU 
tia,  nam  illa  materia  fempereft  odioia,  & ra- 

ftriai  iuris.Vel  loquuntur  in  materia  fon  con  - 
tentioli,  ad  quam  reducuntur  externi  contra- 
aus,&  negotia  humana.de  quajoquuntiir  di- 
aum  cap.  Gratum,  & cap.  Relatu,  & alix  hges, 
quf  dicunt, mandatum  expirare  morte  manda- 
tis, re  exiftente  integra. 

Atque  hic  modus  dicedi  videtur  Mn  proba- 
bilis, tum  quia  iuxta  illum  facile  coponuntur;v,„^;^r*. 

omnes  difficultates  pofit?.&comuniaiura,quf  taiitu 
;n  hac  materia  loquuntur, comode  explicatur, 

'umetia  quiavtrumq;  mebrum  eft  per  fe  pro- 
babile,nam  primu  fauetanimf,&:  religioni,  8c 
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in  illa  materia  venlimilc  elt,  Pontifices  non 
minus  velle  faucre  ijs , pro  quibu^gratise  con- 
ceduntur, quam  ijs,  quibus  conceduntur . Se- 
cundum autem  eil  latis  cxprefTum  iniure,& 
reifringit  amb.tioneS;6c  fraudes,  ac  lites.  Tum 
denique  quia  omnia  exempla  in  contrarium 
obiecta pertinent  ad  primum  membrum,  & 
fere  omnia  admittuntur  communiter,  licet 
propter  alias  rationes jquod  parum  refert.  So- 
iumque  illud  de  licentia  data  confefTori  infa- 
uorem  poenitentis  a multis  negatur , vt  videre 
licet  in  Sanci. fupra  nume.8  3.  Sed  profedio  ra- 
tiones a nobis  fadtae  videntur  contrarium  effi- 
caciter fuadere , & non  carere  audtoribus^ 
Nam  Fedcr.  Sylueft,  Angel.  & alij,  qui  id  ad- 
mittunt in  facultate  difpcnfandi  cum  tali.idsm 
dicerent  in  poteftate  abfolucndi  facramenta- 
liter,&  cum  indiftinde  loquantur , non  opor- 
tet reftringere  illam  fententiam  ad  priuile- 
giurn  datum  principaliter  in  fauorem  delega- 
ti. Prtefertim  quia,vt  dixi, quando  perfona  de- 
dignatur, regulariter , & ex  vi  formae  cenfetur 
dari  in  fauorem  eius,fiue  facultas  fit  ad  difpcn- 
fandum,liueadabfoluendum.  Nec  etiam cft 
cur  id  limitetur  ad  facultatem  datam  cum  prf- 
cepto  exercendi  adlum,  vel  fine  illo,  quia  hxc 
differentia  a paucis  Dodoribus  confideratur, 
nec  iure  probatur, & parum  inrerert , vt  ollen- 
fum  cft,pr2cfcrtim  in  negotio  confefsionis . Et 
ita  re  tota  attente  conlicerata,  nihil  cx  illo  me- 
bro  fequiiur,quod  lingulare  fit, vel  nouum,  vel 
alicui  iuri  repugnans, quia  iura  in  alijs  materijs 
loquuntur, vt  dixi* 

Secundum  autem  membrum  habet  funda- 
mentum non  in  fola  rei  natura , nec  tantum  in 
Jconiedurata  mente  concedentis,  fed  in  iure 
qut  pofitiuoitadifponente.Etidconon procedunt 
contraria  exempla,  quia  nec  materia,  nec  dif- 
pofirioiur  um  citfimilis.  Nsc  etiam  proce- 
dunt rationes,  quia  cum  hacc  res  pendeatex 
iure , rationes  non  pofTuntelTe  efficaces.  Nam 
illa  licentia,  vel  qualecumque  ius,  quod  vide- 
tur refiiltare  in  prouidendo  ex  facultate,  vel 
mandato  alteri  dato  ad  prouidendum  illum, 
in  iure  non  reputatur  vt  aliquid  fadum,  fed 
'vtexiffens  in  fieri,  & ideo  ficut  fupra  diceba- 
mus, iurifdidionem  delegatam  inforocon 
tentiofo,non  firmari,  re  integra,  exdirpoficio 
neiuris,  ira  dicendum  eft  de  illa  licentia,  vel 
qualicumque  iure  in  illis  materijs  . Et  ita  fa- 
cile conciliantur,  & expediuntur  omnia.  Et 
hunc  modum  dicendi  ego  libenter  amplcde- 
rer , quia  ver6  illiimnon  inuenio  fub  hac  for- 
ma ab  audforibus  aflertum,  alijs  confideran 
dum  relinquo. 

Alter  ergo  modus  dicendi  elTe  potefi , vt  re- 
gula hsc  vniuerfalis  fit  in  omnibus  materijs, 
quod  facultas  alicui  data  ad  exercendum  tfre 
dum  gratiofum  circa  alium,  fi  fit  fada  tan- 
tum in  gratiam  perfons  defignatx,  cui  talis 
'effectus  efi  conferendus , dum  res  efi  integra, 
nonccnfctur  gratia  fada,  fed  facienda.  Et 
fundamentum  effe  debet , quia  quadam  iura 
itaftatuunt.  Et  licet  in  determinaris  materijs 
loquantur,  non  videntur  niti  in  ratione  fpe- 
clalitatls  materia , fed  in  forma,  & modo  con- 
fsionisjVt  Glolla;  &Dodores  interpreran- 
tantur . Et  ita  admittendum  non  eft,  quod  in 
quadam  obiedione  dicebatur,  in  his  referiptis 
delegatum  efle  exeeutorem  gratiaalreri  con- 
ceffa,  fed  dicendum  elf , delegatum  effe  exceu  - 
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torem  grana  alteri  concedenda^  nam  ante- 
quam ille  vtaturluo  munere,  laltem  inchoaci- 
ue,non  cenfetur  gratia  fada , cx  iurium  difpo- 
litione.  Ad  exempla  autem  in  contrarium  ad- 
dudtarefponderipoffet,  negando  cmnia , in 
quibus  regilla  illa  proprie  non  fcruarur,eciara- 
fi  maxime  vcrleiuur  circa  materiam  lpiri.ua- 
lem,  vel  concernentem  illam,  & oninmofa- 
uorabilcm , ac  pertinentem  ad  iurildiaionem 
voluntariam,  &liue  potdias  ddcg;u.v  detur 
directe  laccrdotidilpenfaturo  , fiue  detur  per 
licentiam  direiSfe  conceffarniplldilpeniando, 
Vclabfoluendo.  Hxc  autem  refponfioell  ni- 
mis rigorofa,  & valde  contraria  praxi,  &fa- 
uori  animarum,  &c  ideo  illam  non  caifeo  ad- 
mittendam. 

Quocirca  melius  fit  diflindtio  inter  faculta- 
tem hanc  diredte  datam  delegato  in  fauorem  Bi/hncHo 
ccrtij,&  datam  diredte  ipfi  poenitenti,  vt  eligat 
confefforem,vel  quid  limile^nam  per  priorem 
non  cenfetur  fieri  vlla  gratia  ill.  tertio , fed  fo-  dste. 
Ium  parari  viam  ad  illam  obtinendam, & crea 
ricaulam,vtfic  dicam,  per  quam  fiat,  &idco 
Jonec  illa  cauta  aliquid  opcrcair  circa  illum 
tertium,non  cenfer  i gratiam  vilam  factam  il- 
ii tertio, neque  effe  in  illo  fatuum  aliquid, quod 
mipfo  permanere  pofsir,  fi  re  integra  conce- 
dens moriatur.  Nam  illud  ius,  vel  licentia, 
quod  in  obiedione  principali  confideratur, 
non  reputatur  vt  aliquid  in  illo  exiftensjied 
vel  elt  lolapermifsiOjVt  alius  pofsit  circa  Illum 
operari,  vcl  elt  quali  denominatio  extrinleca 
refultans  ex  potellate  alteri conceffa,  quae  de- 
nominatio non  poteit  durare,  deficiente  illa 
pocefiate,nec  poteftas  illa  firmari  poteft  ex  illa 
denominatione, cum  ab  ilia  potius  rcfulcet.Po 
tclias autem  ipfa  fic  conceffa  etiam  fi  iamfit 
moralicer  in  eo,  cui  direCte  conceditur,  non 
cernetur  priuilegium  eius,  nec  gratia  illi  fada, 
cum  non  fit  data  in  fauorem  eius,  ideo  per  fe 
non  firmatur  jjnealiquc  vlu,  quiareputatur- 
mandacum,&  ii5  gratia.  Et  id;m  cenfeo  quoad 
hanc  partem  in  referiptis  difpenfationum, quae 
fecum  afferunt  obliga.ionem  difpcnfandi, 
quia  ibi  non  habet  locum  ratio,  vel  natura  pri- 
uilegi;  refpcdu  delegati,  fed  potius  ratio  man- 
dati. 

At  vero  quando  refcriptnm  direde  concedit 
facultatem  aliquam, vcl  licentiam  fubdito, licet 
vfus  eius  pendeatex  alio  operate  circa  ipfum, 
vt  eft  in  licentia  eligendi  confefTorem,vel  con- 
fitenci  tali  Sa.crdoti  defigna^o  a concedente, 

& in  literis  dimifforijsad  iufeipiendos  ordines 
a quocumque  vel  a tali  Epifeopo,  .&  in  fimili  - 
bus,  tunc  talis  liceniia  eft  verum  priuilegium, 

& gratia  re  vera  effiam  fadaquoad  fuam  im- 
mcciatam  concefsionem,  & ideo  criam  fi  mo- 
riatur concedens, re  exiftente  integra,non  pe- 
rir,ledineoetiamferuatur  regula  principalis 
a nobis  polita,,  vtio  a’ijs  locis,  qu«  ciraui,  in 
p.irticulari  dixi. Et  declarari  nunc  poteft,  quia 
fimiles  licentiae, & priuilegia  data  ad  adus,qui 
non  pendent  ex  adione  alterius  tertij  circa 
priuilegiatum ,,  vtfunc  licentia  non  iciunan- 
tii,  laborandi  in  die  fefto,  celebrandi  in  priua- 
tooratorio,  audiendi facrum tempore  inccr- 
didi,&  Cmilia  rioncdlant  per  mortem  con- 
cedentis,etiam  re  integra,  vt  eft  fere  commu- 
nis confenfus-ergo idem  crit,e tiam  fi  adus co- 
cefTusconfiftatin  recipiendo  aliquid  ab  alio, 
quia  eodem  modo  eft  iam  fada  gratia,  non 

tantuml 


Aherepan 
' difiiuBienis 
deilaratuu 


c Sifuptr 

DjfmnttM 
inter  duos 
medos  pridi- 
[ Ses.' 

\ 


> DuiiMm  h' 
tiitm. 


20 

^ rtcjtti*' 

THlUHT,  Vt 
friuilegium 

ftrmemat 

ftjl  mertem 
tonteiimis- 


lifrumentu 

fcTtpiHf»  & 
htMuum  M 
mftrt  »d 
pMtgmm. 


Sjliug., 
ion.  Andr. 

drthid^ 

iinri, 

hhn. 


2t 

dUud  diihiu 

^ooueptj,, 
fioot  priuflt 

P*rij. 


tu 


A c 


prum  fn  perlona  pnuiieguti 


Cap.  XXXII.  QmndoJ^Moj,nmIeri  Imitetlii^d  .j_ 

tantum  taciendx,  cum  fub eadem  forma  de- 
tur licentia . V nde  in  illo  habere  potelt  iocuin, 
quod fupra dicebatur,  fcihcec, ilium  ternum 
clfc  quali  executorcm  graux  alteri  iam  fa- 
dtae  & ideo  firmari  ratione  illms,  etiam  li 
res  lit  integra } argumento  cap.  SijupeT^rutia, 
de  Offic.  delegari,  m lexto,  SCs|eguijc  genera 
lis,  quod accclTorium  fsquitur  princiDale.bt 
ita  conflituitur  facile  differentia  inter  hunc 
rnodum,  & procedentem,  quia  in  hoegra 
quo  fit  priuilegiato , nOn  elf  foius  elFect 
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futurus,  neque  elt  Iblapermifsio,  v^el  deno- 
minatio a poteftatc  alteri  concefTa , fcd  ell  ve- 
ra concelsio  alicuius  immunitatis  , vel  mo-^ 
ralispoteftatis,  vt  fatis  explicatum  eft.  Ne- 
que videtur  neceffarium  ad  lingula , quo  ift 
inculcantur, fpeciatim  refpondere.Solum  po- 
tcll;  in  particulari  inquiri,  an  in  indicio  con- 
fcfsionis  admittenda  etiam  fit  illa  differen- 
tia intef  facultatem  datam  peenitenti  ad  affu- 
mendum  talem  confefTorem , vel  datam  con- 
feflfori  ad  audiendum  talem  poenitentem  in  fo-  B 
Ium  fauorem  iplius  poenicentis . Multi  enim 
ita  fentire  videntur , quia  hoc  eft  generalis  iu- 
ris  difpofitio,  quo  non  cefTat  in  illa  materia 
particulari,  licet  fortalTc ceffet  ncgatiuc  ra- 
tio eius,  quod  eft  probabile,  mihi  tamen  con- 
trarium magis  probatur , vt  in  materia  de  pee  - 
nitentia  dixi,  quia  illud  iudicium  magis  eft 
gratio , quam  iuftitio , & ita  iurifditftio  in  illo 
foro  conceflo  per  regulam  gratio  potius  quam 
iuftitio  metienda  eft. 

Adhuc  vero  fupereftin  alio  lenfuexplican  • 
dum  , quo  requirantur  ex  parte  priuilegij , vt 
cenfeatur  plene  conceflum,  & firmatum  ad 

permanendum  poft  mortem  concedentis . In  , 

quo  primo  peti  poteft,  an  oporteat eift  fcri-l  ^ vel  prouilionc  in  integra  dignitate,  aepota- 
ptum.  Nam  finonfolumficconceffum,  fcd  ftate. 
etiam  authentice  feriptum,  & a priuiL’giario 
acceptatum,  eo  ipfo  habet  illam  firmitatum, 
quia  iam  eft  plene  concellum  in  adfu  primo,  vc 
fic  dicam , & nullus  atftus  fecundus , feu  vfus 
eft  nece  flarius.  Et  ita  in  hoc  omnes  audbores 
ciiati  concordant  . Difficultas  vero  eft , an 
procer  concelsioncm  concedentis  verbis  fal- 
temexpreffam  fufficieater  (nam  hoc  faltem 
indubitanter  neceffarium  eftjrequirantur  alio 
jduo condiciones.  Etprimoeft  dubiumde  in- 
Iftrumento  feripeo,  & bullato,  feu  authenti- 
co . Sed  hoc  dubium  definiendum  eft  iuxta 
fupra  dicfta  de  necefsitate  feripeuro ad  fubftan- 
tiam  , vel  valorem  priuilegij  . Nam  fuppo- 
nendo,  feripturam  non  ellc  nccelTariam  ad 
effe,  fcd  ad  probationem,  dicendum  cft,pri 
uilegium  fblo  verbo  conceffuni , & non  - 
Idum  in  feriptis  redadum  non  amitti  permor- 
jtem  concedentis  ex  folo  illo  dcfedu  , quia 
(iam eft  firmum  , & validum  exea  parte,  & 
ita  in  illo  procedit  regula  polita  . Tradit  Syl- 
luefter,verb.  Gratia ^ quoftione  2.  cumloan- 
/ncAndrea,  & Archid.  in  Prolog,  libro  6. &; 
alios  pluresfefertSanci,  diefolibroS.  diipu- 
rac.  20.  & Nauirr.  de  Reddit.  Eccles.  quoftiq. 

^ . Moni.  8.  cum  Fclin.  in  Rubrica  de  Confti- 
tution. 

Aliud  dubium  eft , an  requiratur  acceptatio 
priuilegiarij , & confequenter  an  priui  egium 
nondum  acceptatum  a priuilegiario  , neque 
ocr  fe.neque  per  alium , expiret  morte  conce- 
dentis . Videtur  enim  expirare , quu  nondum 

eft  fadum , fed  eft  in  fieri,  nondum  enim  eft  rer 
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tur  conlemus  cius , regulariter  loquendo , ui-1 
,xta  luperius  diCta  . Nihilominus  dicendum  Centlsfim 
It,  taie  pnuilegium non  exungui ipio  tacfo 
morte  concedentis , led  manere  in  eoecm  fta- 
tu,-m  quo  antea  erat,  vt  polsic  acceptari  ab 
eo,cui  ehconcelTum,  &itaconlumman,  & 
prodcffciili.  Hxcfuitfentemia  L^pi.  Domi-  i»p. 
nici,  branci,  & Portij,  quos  retert,  6t  hquiiur 
Sauci.iibro  8.d:Matrinion.  dilputat.zS.  num.!p^^"^‘ 

43. &,  Fundamentum  ell, quia  pnuilegium' 

I iudex  parte  Principis  tuit  perrecte  concef- 
lum, & in  morte  non  cifreuocatum  per  ex- 
preliam  voluntatem  concedentis,  vtfuppbni- 
musjergoinillopnuilcgioferuaiida  clt  regu- 
la  gratiarum,  qus  non  cxpirant  morte  conca- 
dentis, quia  in  ca  magis  attenditur  abfoluta 
voluntas  concedentis,  quam  acceptatio  alte- 
rius. Accedit, quod  in  alijs  donationibus  li- 
milis  regula  leruatur  iuxta  probabiliorem  fen-' 
centiam  , de  qua  videri  potelt  Mniin.  l.bro  4.  Afo/ot. 
dc  Primogen,capir.2,numer.  77.  & Couarr.  ce 
reftament. in  Rubric  j.parr.num.  1 3.  & Sane. 
iibr.i.dc  Sponfal.difputa.^.numer. y,  Dixlau- 
tem  illud  priuilegium  permanere  in  eodun 
ftatu,  in  quo  antea  erat , quia  non  confert  no-j 
uum  ius priuilegiario,  ied  folum ad hoeper- 
ieuerat  ex  vi  voluntatis  defundi  , vt  pofsir 
ab  illo  acceptari  . Vnde  fit,  vc  ficuc  antea 
erat  rcuocabile  a concedente  ante  acceptatio-  '* 
nem , argumento  1.  iHecamliigt , C.  de  Donat. ) 
ira  poftea  pofsit  reuocari  a luccelforc  conce- 
dentis antequam  fit  acceptatum  : nam  eandem 
omnino,  & jeque  plenam  potellatem  habet, 
quia  nonfucceditranquamhxrescx  volunra 
te  defundi,,  fcd  fuccedi:  cx  noua  eledionc, 


CAPVT  XXXII. 

Quando  ratione  forma  conceponis  durat  io  priuilegij 
Imitetur  ad  vitam  concedentis, 

IN  regula  fuperiori  capite  polita  limitatio- 
nem  addidimus,  videlicet,  priuilegium  non 
amitti  per  mortem  concedentis,  nili  forma  id  eejjat 
lexigac,  propter  hanc  ergo  partem  explican- 
Jdam  prxfens  caput  proponimus . In  quo  vnum 
'eft  clarum,  fciJicet,  hoc  maxime  habere  Io- 
lcum, fi  exprefse  concedens  dixerit,  quamdiu 
^ vixere  , vel  quid  fimile,  quia  non  poteft  clTe 
iciarior  forma  . Tunc  autem  (vt  hoc  obiter 
Q -notem)  non  fit  exceptio  proprie  a regula,  quia 
j tunc  non  amittitur  priuilegium  ex  vi  defecius 
caufx  efficientis,  fed  per  iapfum  temporis, 
iuxta dida  in  primo  modo  amilsionis.  Quia 
illa  verba  habent  vim  ponendi  terminum  du- 
rationi  priuilegij , vt  fi  concedens  diceret, 
quamdiu  prxfens  fuero , vel  quamdiu  abfens 
fuero,  vcl  quid  fimile.  Sicut  ell  etiam  proba- 
bile , ex  efficacia  verborum  formas  fieri  pof- 
fe,  vt  priuilegium  non  ceffet  morte  conce- 
dentis , quod  alias  perirer  , nili  talis  effer 
forma  . Vt  quidam  dixerunt  de  priuilegio 
V.  g.  eligendi  confefTorem  abfolute  concef- 
fum  5 amitti  morte  concedentis  , fi  aurem 
concedatur  per  annum  , non  perdi  intra  il- 
ium , etiam  fi  moriens  in  illo  decedat , quod 
an  fit  confequenter  didum , in  dubio  fequenti 
licam. 

Et  hinc  confequenter  fsquitur,  idem  efle  di- 
~~Kkk  cendum, 
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cendum,  quoties  in  tornupriuilegij  acquiua- 
lentia  verba poiita  fuerinc.  Explicandum  ve- 
ro lupereft,  quxnam  hse  line,  ftatimque oc- 
currunt illa  liipracada  in  capit.  5.perquxfu- 
penor  declarat,  fe  concedere  priuilegium , vf 
que  ad  beneplacitum  fuum  ^ tunc  enim  cenfetur  li- 
mitari priuilegium  ad  vitam  concedentis, ideo- 
que  amicti  per  mortem  eius. Vt  explicatum  cfl 
in  ca.ipit. St  gratiose,  de  Refeript.  in  6.  vbi  in  hoc 
coniiituitur  differentia  inter  illa  verba,  adbe- 
veplacitum  meum , ad  beneplacitum  fedh  y quod 

priora  includunt  beneplacitum  quod  vita  fi- 
nitur ,&  ideo  etiam  priuilegium  illud  finitur 
cum  vita  concedentis , pofteriora  vero  indu 
dunt  beneplacitum  perpetuum, nam  fedes  non 
moritur , fed  per  ruccelsionem  femper  eadem 
perrcucrat,  & ideo  tale  priuilegium  non  fini- 
tur per  mortem  concedentis,  feddurat,  donec 
reuocetur.  Et  ita  in  hac  dodrina  Dodores 
conueniunt,  exponentes  didumcap.  Gratiose, 
& in  alijslocis,quoslate  referunt  Anton.Gabr. 
libro  (J.  tit.de  Prasbend.  concluf.  i.  per  totam, 
&Nauarr.in  In  leuttko,not.2S.num.  28.  Di- 
dac.Perez.in  libro  2,Ordin.tit.2.1.2.  Couarr.li. 
^.Variar.  capit.  15.  Et  pollerior  quidem  pars 
nec  difficultatem  habet,  nec  ad  praefens  fpe- 
dat , cum  illa  non  limitet, fed  potius  ampliet, 
vel  faltcm  confirmet  generalem  regulam  po- 
fitam. 

Circa  priorem  vero  partem  duo  aduerten- 
da  funt , vnum  eft , fub  illis  verbis,  ad  beneplaci- 
tum meum,  includi  omnia  atquiualentia  verba, 
tilitiCunt.  ^uamdiu  voluero,  vel  donec  voluero,  li- 
cet aliqui  Summilla:  moderni  aliter  fentire  vi- 
deantur , plane  fine  caufa , quia  illa  verba,  do- 
nec, vel  quamdiu  voluero , non  reqpirunt  no . 
uumadum  voluntatis,  nec  durationemPhy- 
ficam,vtfic  dicam, eiufdemadus,  fcu  mora- 
lem,& humanam,  fcuinterpretatiuam  j hanc 
autem  etiam  pofiulant  illa  verba  ad  beneplaci- 
tum meum,  vt  per  fc,&  ex  contextu  conflat.  Et 
idem  iudicium  eft,  de  omnibus  verbis , qua  fi- 
milem  pcrfeucrantiam  voluntatis  poftulaue- 
rinr,&  non  amplius . De  alijs  vero  poteft  elTe 
dubitatio,  de  qua  dicam  llatim.  Aliud  notan- 
dum eft,  regulam  hanc  procedere  in  omni  pri 
uilegio,non  folum ambitiofo,  vel  odiofo.feu 
derogatiuoiuris,  fed  etiam  in  quocumque  fa- 
uorabili, etiam  in  indulgcntijs,  vt  alibi  dixi. 
Qnodrede  notauit  Couarr.fupranumer.  4.& 
Sanci,  numer.  50.  contra  aliquos,  quioppofi- 
tum  dixerunt  , profedo  fine  fundamen- 
to, & contra  textum  abfolute,  &fine  limi- 
tatione loquentem , & contra  rationem , nam 
ha:c  non  eft  reftridiio  priuilegij,  vt  ob  eam 
caufim  dicatur  habere  locum  in  odiofo , 
vel  ambitiofo  , non  in  fauorabili  , fed  eft 
propria  , & genuina  explicatio  conditio- 
nis inclufs  in  verbis  illis  j conditio  au- 
tem eadem  idem  operatur  , vbicumque  ad- 
ditur. 

His  pofitis,  vt  res  magis  declaretur , obijei- 
tur  primo.quia  conditio  illa  vfque  ad  beneplaci- 
tum meum,  eft  intrinfece  inclufain  concefsione 
cuiufcumque  priuilegij , etiam  fi  verbis  maxi- 
me abfolutis  fiat , quia  femper  priuilegium  eft 
dependens  a voluntate  concedentis, vtinfra  di- 
cetur, ergo  talisconditio  expreffa  non  mutat 
naturam  difpofitionis:  nam  iuxta  principia  iu- 
ris, conditio  inclufa,  licet  exprimatur,nec  facit 
difpofirionem  conditionafam,nec  aliquid  ope- 
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A ratur.  Sed  concefsio  priuilegij  abfolute  fatfta 
non  expirat  per  mortgm  concedentis  ■,  ergo  li- 
cet addatur  illa  claufulajr/ijttc  ad  beneplacuu.  non 
expirabit.Secundo,  fi  Papa  dicat,  Conceoo  tibi 
hanc  indulgentiam  , donec  illam  reuocaue- 
ro,  nbn  expirat  morte  concedentis  j ergo  ne- 
que fi  dicat  vfque  ad  beneplacitum  meum.  An 
recedens  fumiturex  capit.  D elegat  tu  , deOffic. 
deleg.  in  6.  & notant  ibi  Doniiriic.&  Erane. 
&indi(fto  capit.  Si  gratiose,  vbi  etiam  loann. 
Andr.  & Anchar.  Hc  plane  Barthol . in  lege 
Centefinus,  46.  §.  si  ita fhpulatus.  ff.  ^e  Verbornm 
obligation. numero  p.fiSC  iti.inlcge  M<ne,ff,  de 
lurifditftion.  omn.  iudic.  numer. 17.  vbi  etiam 
l^on  numer.  1^.  Decius  incapit.  de 

uonftitutioH,  in  fine,  & ibi  Fclin.  numer.  9.  & 
io.AngcI.v'erb.  Voluntas,  numer.  i.Tabien.  & 
Armil.verb.  Gratia, in  fine.Nauarr,  conf.  3 «de 
Priuileg.Couarr.&  x^nton.Gabr.fupra.  Etra- 
io  non  videmur  efTcalia,  nili  quia  illa  condi- 
cio eft  intrinfece  inclufa  inquauis  concefsio- 
nepriuilegij , vt  fumitur  ex  dicto  capit.Sid#- 
legatu».  V nde  probatur  co(equentia,quia  etiam 
altera  condicio  eft  inclufa, vcofteiirum  cfi.Pro- 
baturitem,  quia  illa  verba  vidcnturxquiua- 
lentia^  quid  enim  fignificat  vfque  ad  benepla- 
citum meum , nifi  donec  voluero  ? hoc  autem 
perinde  eft,  ac  fi  diceretur,  donec  reuocaue- 
ro  voluntatem,  quia  quamdiu  nonreuoco , in 
priori  voluntate  perfifto  interpretatiue,  nec 
oportet, vt  aliter  velim, ergo  quamdiu  voluero 
idem  eft,  ac  quamdiu  non  reuocaucro.  Ter- 
tio fequicur  eandem  differentiam  effe  confti- 
tuendam  inter  formas  priuilegiorum , fi  in  eis 
explicetur  luperior  concedens  , vcl  proprio 
nomine perfonaefuac,  vel fuae dignitatis,  nam 
priori  modo  conceffum  priuilegium  extingue- 
tur  per  mortem  concedentis  ,poftcriori  aurem 
modo  minime . Confequens  autem  eft  faifum 
quoad  priorem  partern  , quae  ad  praefens  fpe- 
ctacj  ergo.  Sequela  patet  a paritate  rationis. 
Minor  autem  probatur,  quiafic  dcftrucrentur 
omnia dida circa  hanc  regulam,  vnde  plane 
repugnant  cum  decifionibus  cap.  Si  cui  nullapSc 
ap.stfuper  gratia. 

Hsc  argumenta  folum  proponuntur  ad  ex- 
plicandam magis  decifionem  iuris>&  lutionem 
eius,  nam  veritas  illius  ccrcifsimaeft.  Ad  pri- 
mum ergo  rcfpondeo,  negando  Maiorem, 
nam  illu  J additum , Ad  beneplacitum  meum , ali- 
quid addit,  quod  in  abfoluta  concefsione  non 
fuilfet  inclufum.Quia  abfoluta  concefsio  folum 
requirit,  vt  cum  fit , interueniat  confenfus,  & 
voluntas  concedentis , de  perfeuerantia  autem 
eius  nihil  ftaruit,  nec  poftular,  & ideo  talis 
concefsio  nunquam  ab  inmnfeco  amittitur 
propter  folum  defedum  voluntatis  priuatiuu, 
vt  fic  dicam, feu  negatiuum,  fed  neceflaria erit 
aliqua  contraria  voluntas,  per  quam  illa  prior 
rctradetur . At  vero  quando  cocefsio  fit  ad  be- 
neplacitum perfonae , tunc  vitra  confenfum  ad 
fieri  priuilegij , requiritur  perfeuerantia,  feu 
permanentia eiufdem  voluntatis,  vt  neceffaria 
ad  perfeuerantiam  eiufdem  priuilegij , & inde 
fit,  vt  tale  priuilegium  amitti  pofsit  non  folum 
per  contrariam  voluntatem , fed  etiam  per  de- 
fcdum  priuatiuum  voluntatis  concedentis, 
fcilicct , per  carentiam  durationis  illius  be- 
neplaciti, qux  contingit  per  mortem  conce- 
dentis, vt  magis  in  fequenti  rcfponlione  decla- 
rabitur. 
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j-  Ad  fecundumj  aliqui  dilUoguunt  inter  has 
duas  formas  j concedo  tibi  hanc gruttani  donec  teuo 
cetur, \ti  donec  veimamo  j nam  prior  magis  ab- 
loluta  eli,  & indefinita  jquia  non  dicit  relatio- 
nem ad  perlbnani  concedentis,  fcd  ad  potella- 
temiplam,  perquam  reuocaiipoteif,  ita 
quamdiu  reuocata  non  fuenc,  permanebit , &c 
fic  aequi  parabitur  hsc  clauluia  cum  illa , vjque 
ad  beneplacitum  [edis.  Et  in  hac  parte  nullum  vi- 
detur eiFe  dubium.  De  altera  verb, donec  reuoca- 
uero^  videtur  contrarium  dicendum  propter 
contrariam  rationem , dicunt  enim  ilia  verba 
habitudinem  ad  perfonam  concedentis,  ita 
videntur  includere  dependentiam  a vita  eius, 
nam  poftea  non  poterit  reuoCare , ac  flibinde 

deficiente  vita  concedentis, celFabit  gratia, qu2 

ita  videtur  concefla , vt  fi  rcuocari  non  polsit, 
ceflfet.  Etita  fenciuntTabien.&  Armiil.verb. 

olunt  as , in  principio.  Sed  vera  elt  fentemia 
communis  in  obiebtione  adducla,dicens,clau- 
fulam,  donec  reuocauero,  non  facere  priuilegium 
dependens  a vita  concedentis , & ita  quoad 
hoc  xquiualere  illi , donec  remeetur ^ quamuis  ra- 
tio fit  reddenda  diuerfa . Quia  negari  non  po- 
teft  illadilFercntia , quod  verbum  retiocauero, 
magis  rellridum  eft , magifque  particularem 
rcfpedam  dicit, quam  pafsiuum  verbum  reuo- 
cetur iViAm  vt  hoc  elTet  omnino  xquiualens,  de- 
beret iddijonec  remeetur  d w;e.Nihilominus  di- 
co,ex  illa  habitudine  ad  concedentem  non  in- 
ferri dependentiam  priuilegij  a vita  eius,  fed 
potius  contrarium. 

Ratio  reddi  poteft  duplex,  prior  efi,  quia 
particula reuocaueroyzid  inclufaintrinfece 
in  concefsione  priuilegij , quod  natura  liia  re - 
uocabilc  cft,  tam  a concedente,  quam  a fuccef- 
foribus,&  ideo  fiue  generaliter  addatur,  de. 
uee  reuocetur,C\nt  fpecialiter,  donec  remcanere,  ni- 
hil additur,  quod  in  abfoluta  concefsione  non 
fit  inclufum,  & ideo  non  fic  concefsio  magis 
dependens  a vita  concedentis , quam  fi  abfolu- 
t^  effet  faifta . Etita  facile  refpondetur  ad  ob- 
ieftionem, negando  confequentiam,&  negan- 
do etiam,  illa  verba  vfquead  beneplacitum  meum, 
& donec  r^Morrfam.efTcaequiualcntia.quiahxc 
folum  explicant  clar^  quod  tacite  inefi,  & non 
deferuiunt  adfpecialem  effedfum , fed  folum, 
Vt  facilior  videatur  reuocatiojilia  vero  aliquid 
addunt,  vt  explicui,  & magis  iani  declarabo. 
[Atque  ha:c  ratio  eft fatis  conformis dic^ocap. 

* 5ide/e’^4fiu.Potefl:  tamen  habere  difficultatem, 
quia  fupponic , omne  priuilegium  efle  reuoca- 
bile,  alias  non  cflet  conditio  illa  inclufa  in  ab- 
foiuta concefsione  priuilegij.  Illa  vcr6  diffi- 
cultas infra  tradanda  eft.  Altera  ergo  ratio  fit, 
.declarando  magis  diferimen  inter  ilia  duo  ver  • 
jba,  nam  clauiula , vfpie ad  beneplacitum,  folum 
poftulat  perfeuerantiam  in  priori  voluntate, 
& non  aliquem  nouum  adumeius.  Vndefit, 
vt  illa  perfeucrancia  nihil  aliud  fit , quam  con- 
ditio  requifita  ad  conferuationem  priudegij, 
ideoque  ablata  pcrfeuerantiailla,  ceflTat  priui- 
legium, quia  erat  qiiafi  conditionatum , & ita 
dependens  a conditione.  Aufertur  autem  con- 
ditio, feu  beneplacitum  per  folam  mortem  co* 
cedentis,  quia  licet  perfeuerantia illa  tantum 
fit  moralis, & interpretatiua , ad  illam  reqmri - 
turduratioperfonai,  & voluntatis  eius  m tauj 
ftatu,quia  moralis  haic  praefumptiOjfcu  durano  j 
non  extenditur  vitra  ftatum  prieientis  vit^.j 
prjefertim  quoad  voluntatis  dirpofinonem  de^^l 
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A pendentem  a putefiate  propria  imius  vite.  Que 
ponderatio  nurus  tonallc  Ipecuiatiu.r  \ 
pollet, nili  dlct  in  mre  exprefta.  /,t  vero  ciau- 
luja  donec reuocauero,  addciliucticnem  priuilc- 
gi)  vei  exprefle , vel  iaitcin  tacite  poftulat  re- 
luocarionem  eius,  & idco  quamdiu  iiia  non  ..r 
priuileg.um  permaner.  Vnde  quia  per  mortem 
lolam  iion  fic  reuocario,ideo  non  onitiir  con- 
aitio  neceflaria  ad  deurudionem  priuilegij 
luxta  verba  concedentis,& ideo  cxvi  talis  tor- 
macnon  ccftat  priuilegium  per  mortem  conce- 
dentis. imo  per  illam  quodammodo  magis  fir- 
matur ex  hac  parte,  quatenus iam  ilia  conditio 
impofsibilis  fadacft. 

Ad  tertiumjnegatur  confequentia,  & fimili- 
cudorationis.  C^amuis  enim  etiam  in  expri-  jtJj. 
menda  pci  fona  concedentis  foleat  obfeniari  li-! 
la  duplex  forma , fcilicct , vel  nomine  tantumj 
digmtausjvel  ctiarn  pro,-  rio  nomine  ptricna-,1 
Si  in  alijs  poteftatibus  delegancis,rcii  m rclcri-; 
ptisiuftitiac  contcntiqfa:  inde  nafeatur  aliquaj 
^^^^^htas,  vt  videre  liCct  in  P anoi  . cc  aiijs  cx-’ 
politoribus  in  c.ReUtum,^c.  Licet  rnduiue,6c  ca.  /i™’ 
Q_uo»;am Abbas, dQ  Offic.deleg. Pelui. iu cap.  Va-  Tebn.' 
jioralis.  b.  Quoniam, di  Kefcript.nurner.^.lalien.' 
5.Couarr.in  Prad.capir.  j i.&  Sanci.uida  dif-  Cohmt. 
put.28.nu.  44.  nihilominus  quoad  priuilegio- 
rum  durationem  nulla  inde  oritur  diueriuas- 
nam  liue  in  priuilegio  dicat  Papa , Sedes  Apop- 
lica  tibihoc comedit,  fiue  «icat, Pa«- 
/WjV.g.hoc  tibi  concedit,  non  extinguetur  pri-, 
uilegiumper  raortcnuoncedentis.  Quod  eft 
clarifsimum  ex  vfu,  & cx  iuiibus  citatis , & cx 
omnibus  didis.Ec  ratio  eft,  quia  illa  verba  va- 
riata folum  ex  parte  perfonx  non  Jimitan  t for- 
mam concefsionis  cx  parte  durationis , fed  ab- 
fbiutam  illam  relinquunt,  & ideo  ilJa  non  ob- 
ltant,quo  minus  procedatregula  polita,  quod 
priuilegium  abfolut^  concelliim  non  expirat 
per  mortem  concedentis.  Hoc  enim  verum' 
eft,  fiue  concedatur  a dignitate  (vt  fic  dicam) 
feu  i fede, fiue  concedatur  a perfona.  Imbpro 
fola  concefsione,  quae  fit  a perrona,pofita  eit  il- 
la regula,  nam  pro  illa,qu$  fit  a fede,  non  erat 
neceflaria  , imb  nec  congruenter  poliibiiis, 
cum  fedes  non  moriatur  . Secus  autem  eft, 
quando  claufuU  illa  additur  ad  modificandam 
Iconccfsionem  ex  parte  curationis  cius . Cum 
jenim  Papa  etiam  in  propria  perfona  conce- 
jdens  pofsit  priuilegium  concederedcpcndens, 
jvel  independens  in  fua  durationca  vita  con- 
( cedentis , ex  eo  folum , quod  cx  parte  conce  - 
[)  i dentis  exprimatur  perfona , non  limitatur  pri- 
uilegium ad  concefsicmem  cum  dependentia  a 
vita  concedentis  , fed  indefinita  m.inct , & 
ideo  fcquitur  fauorem  gratis  ,&  indepen  ien- ' 
ter  concefla  cenlcrur,  quando  vero  additur 
declaratio  cx  parte  duracionis,  iam  limitatur 
forma,  &ideo  fit  dependens  priuilegium  a vita 
concedentis. 

Ab  hac  vero  dodrina  videtur  diferepare 
Nauar.in  rumma,ca.27.n.2^4.in  editione  Hil-'^'"^'*- 
pana  , vbiloquensde  prcefentatiene  rciigiofo- 
rum  fada  Epifeopo  ad  confclsiones  audiedas, 
de  approbatione  cius,leu  licentia  ad  coiifef- 
fiones,  audiendas  dicit,  durare  illam  licentiam 
poft  mortem  concedemi-sfi d:ta  fit  nomine  di- 
gnitatis Epifcopalis , non  vero  fi  nomme  per- 
fonx  fic conce{Ta;&  citat  Cardinal.inClemenr. 
Dudiim,§.Etfiijdem,di  Sepulr.q.  i.  Veruntamen 
Nauarr.  non  videtur  confiderafle  illam  licen-,*^y*^'"^ 
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tiamvc gratiam,  vel  priuilegium,  Ted  vc  potc- 
llatem  delegatam , qusccflarefolccper  mor- 
tem delegantis,  rc  integra,  nili lic nomine  di- 
gnitatis fadta  delegatio . Sed  illa  conlideratio, 
vtdixi,non  habet  locum  in  prsfeocijnecrede 
applicatur  ad  didam  licentiam . Qn^od  poltea 
videtur  Nauarr.  conlideralle,  & ideo  illa  ver- 
ba in  Latina  editione  omilit.  Ratio  vero  eft, 
quia  fi  fit  fermo  de  licentia, quae  nunc  ell  neccl- 
faria  ex  decreto  Concilij,quat  folum  eft  appro- 
batio perlonx.  Haec  fine  dubio  perfcucrat  poft 
mortenvapprobantis,  quia  non  eft  delegatio 
formali  ter  loquendo,  imo  nec  priuilegium,  fed 
eft  quali  iufta  fententia,  feu  declaratio  fuffi 
ciendae  perfonae.  Vndovixeft  reuocabilis , nili 
ex  magna  caufa.  Si  vero  fit  fermo  de  licenda, 
prout  dicitur  de  facultate, & iurilditftione  con- 
cefla  ad  audiendas  confcfsiones , de  qua  Na- 
uarr. loquitur,  fi  detur  indefinite  ad  quofeum 
que  fubditos  concedentis , fine  dubio  eft  fauor 
perfonae,cui  datur , verumque  priuilegium,  & 
ita  verius  eft , non  ceftfare  per  mortem  conce- 
dentis, etiam  fi  in  propria  perfona  illam  dede- 
rit. Quia  licet  illud  priuilegium  contineat  de- 
legationem iurifdi(Stionis,non  tamen  fori  coa- 
ccntiofijfed  pcenitentialis,  ad  quod  non  exten- 
dituf  regula  illa  de  potefta  te  delegata , vt  fupra 
dixi.  Supponimus  autem  in  hoc , regulam  da- 
tam de  priuilegio , quod  non  expiret  per  mor- 
tem concedentis,  non  limitari  ad  folum  Pa- 
pam, vel  fupremum  Principem  , fed  in  Epifco- 
pis  etiam,  & in  quibufeumque  alijs  locum  ha- 
bere quoad  ea  priuilegia , qux  ipfi  polTuntin 
perpetuum  concedere.  Quod  verifsimum  cen- 
leoj  nam  licet  iura  clarius  loquantur  de  referi- 
ptis  Pontificijs, tamen  id  eft  gratia  matcrix,ra- 
tio  vero  eadem  eft , & cum  iura  non  aliter  in- 
terpretentur concefsionem  inferiorum,  nec 
innitantur  in  illa  declaratione  in  fpcciali  pote- 
ftate  Pontificis , fed  in  ipfa  ratione gratix,  & 
fauoris,non  eft, cur  illa  decifio  iuris  ad  fola  pri- 
uilegia pontificia  limitetur. 

Solum  fupereft  aduertendum, interdum  oc 
currere  poffc , vt  in  forma  priuilegij  vtraque 
determinatio  adiungatur,  & temporis , & b • 
neplaciti  concedentis  in  propria  perfona , & 
tunc  dubitari  poffc,  an  priuilegium  expiret 
per  mortem  concedentis,  intra  aliud  tempus 
defignatum.  V t v.g.  fi  Papa  concedat  priuile- 
gium vnius  anni,  vel  provno  anno  ad  bene- 
placitum fuum,  dubium  eft,  an  fi  Papa  intra 
annum  moriatur , ceffet  priuilegium . Vnde 
etiam  eft  dubium, an  elapfo  anno,  priuilegium 
extinguatur,ctiamfi  Papa  viuar,  vel  duret  quo 
ad  vixerit , vel  vfquequo  ab  illo  reuocetur. 
Prius  dubium  attigit  Anton.  Gabr . vbi  fupra 
numer. 3 & dicit,non  extingui,  etiam  fi  Papa 
moriatur,  donec  annus,  feu  tempus  praefixum 
finiatur, (equitur  Sanci.fupra  num.  j i,&Hcnr. 
lib.7.dcIndulg.ca.2i.nu.4.quialenrusconccf- 
fionis  eft, concedo  ad  annum,  & alterius  fecun- 
dum meam  voluntatem.  Ex  qua  interpretatio- 
ne fcquitur  refponfio  ad  fecundam  dubitatio- 
nem,nimirum  in  eo  cafu  non  extingui  priuile- 
gium, lapfo  anno,  & non  mortuo  concedente, 
donecillud  reuocet.  Patet.quia fenfus  concef- 
fionis  fuit , vt  daretur  per  annum,  & deinceps 
dum  duraret  voluntas;  itavt  prior  duratio  ef- 
(et  quafi  abfoluta,&  independens  a vita  conce- 
dentis,non  tamen  effet  prf  cife  definita  ad  illud 
tempus,  fed  continuari  poffet  alio  modo,  fcili- 
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cctjcum  dependentia  a vita,  & beneplacito 
concedentis. 

Quod  fi  petatur  ratio  huius  interpretatio- 
nis,non  redditur  a didis  audoribus , cum  ta- 
men fenfus  illorum  verborum  multiplex  effe 
pofsit , & ideo  interpretatio  illa  non  videatur 
neceffaria,  quia  optimus  fenfus  effe  poteft,C5- 
cedo  per  annum , & in  illo  , ac  intra  illum  ac 
beneplacitum  meum . Et  licet  prior  fenfu*  ma 
gis  fauorabilis  fir,  qus  forte  ratio  mouit  didos 
audoresjpofterior  videiur  fimplicior,&;  magis 
intentus  ex  vi  verborum.  Nam  illa  additio. 

Ad  beneplacitum  meum,hdtz  in  concefsione  abfo 
I luta  non  fit  natura  lua  ad  augendum,fed  ad  re- 
ftringcndura.vt  patet  ex  didis;  ergo  etiam  ad- 
dita poft  concclsionem  ad  annum,  additur  ad 
reftringendum  cum  proportione  concefsione 
illius  anni,vt  fit  dependens  a vita  concedentis. 

Ncc  refert,  quod  verbis  mutatis  dicatur, Con 
cedo  tibi  licentiam  ad  beneplacitum  ad  an- 
num; nam  licet  materialis  ordo  verborum  fit 
diuerfus,  fenfus  eft  idem,  fcilicet,  licentiam  ad 
beneplacitum  tantum  ad  annum  concedi;  lice- 
tia  ergo  femper  eft  annua  tantum , & intra  iliu 
limitata  ad  beneplacitum. 

Vnde  circa  fecundam  dubitationem  difHcilc 
creditu  eft,illam  concefsionem  durare  trafado  , 

anno,  cum  fimpliciterannua  tantum  fit,  & 
ditio  ad  beneplacitum  videatur  reftringere , non;tt  dipluu 
augjrc.  Et  confirmatur;  nam  fi  cocedens  dicat, 
ad  annum , nifi  rcuocaucro,  certe  finito  anno, 
extinguitur facultas,  etiamfi  non  reuocetur, 
quia  fecundum  communem  fenfum,  ilia  addi 
tio,fi  non  reuocauero , non  auget,  fed  limitat, 
vel  declarat  concefsionem  annuam,  vt  nihilo 
minus  intra  annum  pofsit  rcuocari , idemque 
erit , fi  dicatur , ad  annum,  donec  rcuocaucro, 
quamuis  enim  inufitatus  fit  talis  loquendi  mo- 
dusjtamen  fi  vfurpetur,idem  erit  fenfus,  & ea- 
dem intentio  loquentis.Alioqui  cenferetur  co- 
cedere  irreuocabiliccr  per  annu,  & poftea  per- 
petuo, donec  reuocetur,  quod  certe  verifimile 
nondl.  Ergo  idem  cum  proportione  videtur 
jdicendum  dc  illo  coplexo.  Ad  annum  fecundu  be- 
'neplacttum,  tumquia  magis  reftriftiua  eft  haec 
particula  ai  beneplacitum)  quam  iila  do:':ec  reuoca^ 
uero,tum  etiam, quia  magis  ampla  effet  concef- 
fio  illa  complexa,  ad  annum  fecundum  beneplacitu, 
quam  fimplcx  ad  beneplacitum,  quod  n5  videtur 
verifimilc.Deniq;  iuxtaprierem  expofitionem 
fcnfiiseftqtiafidiuifiuus,  &copulatiuus,  fcili- 
cet,concedo  ad  annu,  & ad  beneplacitum,  que 
ego  lib  ;n  ter  admitterem,  quando  didio  copu-| 
latina  in  cocefsione  poneretur, modo pr^dido. 

At  vero  quando  non  ponitur  non  eftliipplcda, 
quia  iam  eft  lenfus  volutarius,  & improprius. 

Nam  concefsio  eft  fimplex,  & per  cathegorica 
propofitionem  de  pra:clicato  coplexo  ex  dupli- 
ci addirione  fe  inuicem  determinante , fcilicet, 
annum  ad  beneplacitum,  feu  beneplacitum  ad 
annum,  & hoc  fecundo  modo  eft  limitata  con- 
cefsio  annualis, vt  explicatum sft.Arq;  hic  fen- 
fus in  rigore  verborum  videtur  mihi  magis  in- 
tentus, licet  forraffefuccrior  vtfauorabilior 
frequentius  fit  acceptandus.  \intentut. 

Aduertendum  tamen  eft,  illam  fententiami  H 
probabiliore  videri , fi  verba  concefsionis  fint, 
do  licentiam  ex  beneplacito  ad  annum, de  qua  for- 
ma  loquitur  Henr.  fupra , quia  ibi  bcneplaci-, H«r. 
tum  non  ponitur  ex  parte  termini , nec  vt  li- 
mitatio durationis  annuxfted  tantum  vt  prin- 
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cipium  grau-E,  U conc£lsionis  limpliciicr  h-  ji  proprium 
ctxpcrknnum.  Ec  m hoc  fcnlu  vcriisimum 
centeo,  noa  ceffare  gratum  lutra  annum  per 
mortem  concedentis , quia  proiilo  anno  iim- 
piiciter ell facta cx  beneplacito.  OonLcquijn- 
ler  tamen  m eodem  leniu  diccnciam  clt  ii- 
lani  gratiam  non  durare  polt  annum,  etiam 
viuente  concedente  , quu  prccise  ad  an 
num  illam conceisit,  nccbcncplacirum  c;us 
ad  maius  tempus  fuit  extenlum,  nec  per  »o- 
iam  vit$  durationem  extenditur,  vt  per  fe  no- 
tum elt> 
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DEcIaratis  modis,  quibus priiiilegium  ex 
ie,&  quali  ab  intrinlcco  finitur , lequitur 
dicendum  de  ablatione  illius  per  actionem  ali- 
quam contrariam,  qus  poceii  elle  vel  ipfius  B 
proprij  priuilegiarij , v'cl  alterius . Vna  ergo 
adtio  priuilegiarij  lufiicicns  ad  tolicndunaab^ 
ipfo priuilegium cenfecur  cllc  renuntiatio , de 
qua  in  praclenti  capite  dicendum  elt.  Ec  m pri- 
mis fiippono , priuilegium  habens  permanen- 
tem durationem  cum  tractu  fuccefsiuo  in  or- 
dine ad  futuras  adtiones , vel  receptiones , aut 
omifsionem  illarum,!  enuntiabiie  cflcab  iplb 
priuilegiarib,per  fe  loquendo.  Loquor  de  pri- 
uilegio  permanente  per  modum  potentiae , leu 
adtus  primi,  vt  excludam  priuilegium,  quod 
momentaneum  habet  cffedum,&  folum  datur 
per  modum  difpenfarionis  tollentis  aliquod 
vinculum,vel  impedimentum, illud  enim  poft-i 
quam  f^mel  elt  concelTum  renuntiabile  non 
elt , quia  lemel  fadtum  inferum  elTe  non  po- 
telt , feu  quod  ablatum  elt,  redire  non  potelt, 
praecipue  per  priuatam  hominis  voluntatem. 

Sic  priuilegium  tollens  irregularitatem  renu- 
dari non  potelt,  quia  non  potelt  homo  illam 
priorem  irregularitatem  in  fe  iterum  facere. 

Sic  etiam  quidirpenCationem  voti  obtinuit,  & 
lemel  acceptauit,  non  pordt  amphus  illi  renu- 
tiare,  quia  non  potelt  priorem  obligationem 
reparare,  iichpofsit  nouum votum  denouo 
facere.  Ita  etiam  qui  elt  dirpenfatus  in  impedi- 
mento conlanguinitatis,non  potelt  illi  proprie 
.renuntiare.  Poterit  quiciem  ille  non  contrahe- 
re matrimoniurn,  qui  clt  veluti  vfus  illius  dif- 
penlationis,  licet  remotus,  &ianquam  a caufa 
per  accidens, icilicet,remoueiite  prohibens,  no 
tamen  potelt  ita  renuntiare  dirpenfacioni , \ t 
reddat  fe  inhabilem  ad  rale  matrimonium, 
.quia  hoc  non  elt  in  voluntate  eius , fed  pende 
ex  voluntate  Prselati , qui  potdT; quidem  limdt, 
(impedimentum iterum  imponere  ,reuocando 

'difpcnfatiofiem , tamen  fpeculatiue  loquendo,  I 

Icenfebitur  idem  in  fpecie,  non  numero , cumj 
'eo, quod  per  difpefationem  ablatum  fuit . N on 


& quali  auaquatum  compartiUf* 
liumrelpeduiihu.  beneuuum  priuiLeii  non 
Clt  coactum,  nec  confertur  iiimio,  idct-oueab: 
toacm  renuntiari  potelt , 1,  velit . Conur.git ! d>r;lui 
autem  priuiiegiu.n  uon  polle  renuniuri  ab  ai»-  '‘"f'-' 
quo,  quiiUogauiict.quuvdnoneitpropnum.T'"'^"; 
lubieCtum,  cui  datum  elt  priui.cgium.  pro- 
pter  quod  ei't  darum,vel  quia  noi,  puidei  ad-.- 
quate  cx  voiuntaic  e:us.  Pnori  niuuo  neu  po- 
teit  renuntiari  a particularibus  peiionis  pri- 
uilegium principaliter  contelilun  iu  graium 
jCommunitacis, \ c clt  priuilegium  citri,  uin  to-  \ 

■ri, quam  canonis,  vefupra  Miumcit,  &iin 
quentibus  dicetur . Poltcriori  autem  modo  iiol^’'" 
aorelt  aliquis  renuntiare  priuilcgio  l.b. 
ce  flo,  quod  coiuinec  etiam  lus  ai.  trius , tui  per 
calem  renuntia. ionem  p;a:iuj,caitiur . i.i  i.t 
Pr.xlatus  non  potelt  remnitiare  iibcr.au 
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ereo  traaamusde  dilpenrationc , fed  de  priiu 

lefio  propriUump!o,8£  de  illo  dic.™^^ 

acperfc  loquendo,  renunnab.le  elTe  abif-fo 
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priuilegium  rcnunti..bileclt  ,Cc  do  laaciti.ua-  ;<-;<• 
tiationc  nunc  tradaimi'..  I 

Secundo,  fiippono  duplicem  pofle  difting-.i 
renuntiationem priuilcgijjvnamimpro;  ri-m,  2 Sup-cntih- 
aliam  propriam . Pnor  confiliit  in  puro  non 
viti  aduali  priuilegij  , vt  cum  quis  Jubens* 
luflicientem  excufationem  ad  non  iciunan- 
dum , nihilominus iciunat , dici potell  rcnuii-| 
tiare  priuilcgio  fuo.  Proprie  autem  renuntia- 
re  priuilcgio , non  tantum  clt  non  vti  illo,  o* 
etiam  voluntarie,  fed  cli  tollere  a fe  ius  & 
teftatem  vtendi , funt  enim  ha:c  duo  valde  di-' 
uerfa , nam  per  folam  negationem  vfus  non 
tollitur  potellas,  Icd  tantum  non  cxcrcctur 
aftus  j vt  fi  quis  habeat  priuilegium  loquendi 
cum  excommunicato,  & nolit  loqui,  etiam  fi 
pofsit,non  fe  priuat  poteftate,fed  aCtu  tantum. 
Priuilegium  autem, de  quo  tradamus, in  pote- 
flate  confiflitjVt  explicatum  elt,  & ideo  iilc  no 
vfus  etiam  voluntarius  per  fe,  & intrinfece 
non  clJ  proprie  renuntiatio  priuilegij,  an  vero 
fit  fignuni  illius,  infra  dicemus.  Renuntiatio 
ergo  priuilegij  propria  elf  voluntaria  abdica- 
'tio  , & refutatio  illius  iuris  , & poreflatis, 
f quam  priuilegium  concedebat,ex  qua abJatio- 
Inc  confequirur,  vt  non  pofsicquis  amplius  vti 
jtali  priuilcgio , quia  nemo  potefl  vti  re , qux 
iamnon  clt.  Vnde  a fortiori  fit,  vt  non  polsit 
Iquis  amplius  licite  vti  tali  priuilcgio , quia  ne- 
;mo  potefl:  licite  cum  deceptione,  Scnullirate 
i aliquem  adum  exercere,  talis  autcrn  efllt  \fus 
jpriuilegij  iamnon  exiftentis.Itcm  fipriuilegiu 
concedebar  vfum,  qui  fine  priuilr^io  non  licc- 
: batjiam  ille  vfus  non  potefl  mag  s licere, quam 
antea.  Vnde  tandem  fit,  vt  ex  tali  renuntiatio- 
neoriatur  obligatio  non  vtendi  amplius  tali 
priuilcgio, quia  eo  ipfo, quod  res  fit  illicita, ori- 
tur obligatio  vitandi  illam . Atque  ita  qui  re- 
nuntiat priiiilegio in  fauorem  alterius , co  ipfo 
obligatur  illi  ad  non  vfum  talis  priuilegij,  feu 
(quod  idem  eft)  dat  alteri  ius  contra  > fum  pi  i • 
uilegij,  &confequenter obligatur ipfesd  non 
vfum  priuilegij , tum  quia  tenetur  Icruarc  ius 
alteri  femel  datum , tum  etiam  quia  tenetur  110 
vti  iurc  iam  per  renuntiationem  am  flb. 

In  pratfenti  ergo  de' propria  renuntiatione  ^ 
pt  iuilco'i]  tradamus , quxpoteftatem  iplam,_p<^«^r«4 
Scius  auferat  J & ideo  de  altera  rennntiatione  teuitMuat 
impropria  breuiter dico , per  fe  licitam  cfre,| 
confiflereque  formaliter  in  voluntario  noni 
vfu  . Dico  autem  Vo/awt<mc,  quia  fi  voluntasi 

defit,  1 
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dciit.non  erit  renuntiatio,  criamipliusvius, 
iederitnecefsicasquardam,  velcoadio,  aut 
impotentia,  yt  paulo  inferius  magis  explica- 
bo . H«c  autem  renuntiatio  per  fe  licita , & li- 
bera elFe  dicitur,  quia  priuiiegium quoad ip- 
fum  priuilcgiarium  ell:  quafi  lex  permittens 
leu  dans  facultatem  , non  vero  obligans  ad 
vfum  illius , & ita  liberum  vnicuique  ell  illo 
non  vti,  argumento  capit.  Cum  nobts,  de  Elcct. 
prxtcr  alia  ixpe  allegata,  ^od  intcliigendum 
eft,  vc  dixi,  per  fe,  id  eft , nili  aliunde  a fuperio- 
re.vel  a lege  poficiua,  vel  naturali  cogatur  quis 
ad  vfum  priuilegij,  vc  in  multis  calibus  Ipe- 
eialibus  in  iurc  prohibetur  , quos  magna  ex 
parte  notat  Gioflainl.  SiqutsinconfcribendOyC. 
dc  Padis,  dcibiaiij  Dodores . Maxime  vero 
hoc  contingit , quando  priuiiegium  eft  iuris 
publici , & non  tantum  priuati  iuxta  dida  fu- 
pra  capit.d.cxtra  hos  verd  cafus  regulariter  li- 
citum clt  vnifuique  non  vti  fuo  priuilegio, 
quod  eft  quali  renuntiare  aduali  vfui  eius.  Di- 
cesj  Ergo  qui  habet  priuiiegium  audiendi  Mif- 
fam  tempore  interdidi , poteft  libere  renun- 
tiare vfui  cius  in  die  fefto , <5c  licite  non  audire 
Miflam.  Refpondeo,  quantum  eft  ex  vi  priui- 
legij libere  quidem  poflet  illam  non  audire,ta- 
men  quia  in  dicfclto  aliud  prxeeptum  obli- 
gat, non  poteft  tunc  licite  Miflam  omittere. 
Eft  enim  conliderandum  , priuiiegium  illud 
non  tam  dare  facultatem,  quam  tollere  prohi- 
bit>oncm  & impedimentum,  & ideo  licet  quis 
pofsitmere  negatiue  non  vti  priuilegio  quo- 
ad effedum,  qui  ex  illo  fcquitur  tanquam  a re 
monente  prohibens,  non  tamen  poteft  ita  il- 
li renuntiare,  vtfe  reddat  impeditam,  &qua 
fi  interdidum  ad  Miflam  audiendam,  quia  ta- 
le priuiiegium  quoad  hoc  renunciabile  non 
eft,  vtfupra  declaraui,  &idc6  nonpotcfl  vi- 
tare , quin  obligari  pofsit  prxeepto  audiendi 
Millam. 

Tercio.diftinguere  oportet  renuntiationem 
proprij  priuilegij  in  tacitam  , expreflam, 
qux  dillindio  non  habet  locum  in  non  vfu 
mero,  quia  quoties  aliquis  feiens,  & potens 
vti  priuilegio,  illo  non  vtitur,  fatis  aperte 
oftendit  voluntatem  non  vtendi.  De  priuile- 
gio autem  proprio  eft  communis  illa  diftin- 
dio,&  fumiturexiurc,  vt  ex  dicendis  pate- 
bit , & ideo  ante  omnia  explicare  oportet, 
quidfufficiat,  & ncceflariumfitad  expreflam 
renuntiationem  j nam  per  analogiam  ad  il- 
j4d  reufintU  latn,fcu  per  imitationem,  vel  participationem 
tionempra  jiliius  explicanda  efl  tacita . Primo  igitur  ad 
«'7«<*!expreflam  renuntiationem  proprij  priuilegi) 

* ' “"'neceflaria  eft  voluntas  abdicandi  a fe  totum 

iius,& facultatem  priuilegij.  Probatur , quia 
mpritiiliig%  renuntiatio  priuilegij  voluntate  fic  ranquam 
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principali  caufajergo  vt  renuntiatio  fit  expref- 
fa,  e fle  debet  voluntas  exprefla.  Declaratur, 
quia  ex  parte  obiedi  non  eft  fatis  voluntas,  fcu 
propofitum  nunquam  vtendi,  quia  talis vo 
luntas  non  inducit  obligationem,  ncc  tollit 
poteftatem  faciendi  oppofitum  , & mutandi 
propofitum ; ergo  ex  vi  illius  non  abdicabitur 
proprium  priuiiegium, quod  in  facultate, & iu- 
reconfiftit,  vt  explicaui;  ergo  eft  neceflaria 
voluntas  abdicandi  a fe  ipfum  ius,  & faculta- 
tem priuilegij  . Imo  vt  fit  propria  retmntia 
tio  , oportet , vt  voluntas  fit  de  toto  priuilegij 
iure  a fe  abdicando  , nam  fi  quis  tantum  inten- 
dar, vcl  pacificatur,  renuntiando  iur:  priuilegij 


provnavlcc,  vel  pro  vno  munere,  &c.  non 
idcopriuacur  toto  priuilegio, argumento  J.  yo- 
luntaruy  cum  Giofla  ibi  C.  de  bxcuf.  tutor.  & 
ita  illa  non  eft  abfoluta  reiiunriario  priuilegij, 
dici  tamen  poreritrcnunriatioparriaiis,feu  le- 
cundum  quid  . Ad  illamquc  cum  proportione 
applicari  poterunt,  qux  de  renuntiatione  di- 
cuntur. 

Sed  obijci  poteft  contra  affertionem;  quia 
ex  illa  fequeretur  , generalem  voluntatem  re- 
nuntiandi iuribus , aut  priuilcgijs  non  fuffice- 
re  ad  expreflam  renuntiationem  Ij^ecialium 
priuilegiorutn  •,  confequens  efl  aperte  faifum, 
vt  cxfc,  &exvfu  conflat  j ergo . Sequela  pa- 
tet, quia  ibi  non  interucnic  formalis  volun- 
tas renuntiandi  fpccificapriuilcgia.  Adde  non 
tantum  formalem  voluntatem , fed  etiam  vir- 
tualem  fuflicerc  , vt  fi  quis  veiic  aliquid  re- 
pugnans priuilegio,  eo  ipfo  virtualitcr  vult 
abijcere  priuiiegium. Ad  obiectiouem  refpon- 
deo , negando  fequclam,  fc  probationem  eius, 
licet  poisit  efle  xquiuocatio  in  terminis  j aliud 
enim  eft  voluntas  formalis  , aliud  fpecifica . 
Nam  voluntas  vniuerlalis , bc  generica  etiam 
elt formalis,  nonfolumde  iplo genere,  fed 
etiam  dc  lpeciebus,qux  lub  illo  conceptu  con- 
fufo  comprehenduntur,  nam  licet  cx  parte  in- 
tellciftus  contule  cognofeantur, tamen  quia  af- 
feiftus  tendit  ad  res  in  fe,idco  voluntas  illa  for- 
malis eft  dc  omnibus  fpeciebusibi  contentis. 
Imo6c  cxprelTadici  poteft  exparte  volunta- 
^ , licet  ex  parte  cognitionis  non 

fit  diftintfla , declara , & hoc  fignificatur  cum 
dicitur  voluntas  fpecifica , fciiicet  qux  termi- 
netur ad  rem  diflimfte,  &in  fpecie  pofitam. 
Igitur,  quod  ad  rem  fpetftar,  renuntiatio  ex- 
preffanon  requirit fpccificam  voluntatem  , vt 
obieiftio  probat , &vfiis  tam  iuris  quam  fatfti 
confirmat.  Et  ratio  efl,  quia  voluntas  generalis 
de  fc  vrqucadlpeciemdefcendit,  deideoad  ta- 
lem renuntiationem  fufficit,  de  requiritur  for- 
malis voluntas  abdicandi  a fc  tale  ius,  fiue  illud 
in  fpecie  proponatur  voluntati  ,fiue  fub  gene- 
re,in  quod  voluntas  indiftinfte , de  generaliter 
fertur. 

In  hoc  vero  applicanda  eft , de  feruanda  rc- 
giila  iuris,  vt  lub  generali  concefsionc  non  ve- 
niant, qu.-enon  eflet  quis  in  fpecie  conceflu- 
rus;cadcm  enim  ratio  procedit  in  renuntia- 
tione generali  priuilegij,  Ecinvniuerfum  lo- 
cum hic  habet  vulgaris  regula , quod  claufula 
generalis  comprehendit  Ipecies , quantum  po- 
teft,falua  ratione  iuris,  de  redi  fermonis  argu- 
mento 1»  Si  ex  puribus,  If,  de  Solut.cum  fimili- 
bus , Sicut  enim  confenfus  non  extenditur  ad 
non  cogitata,  nec  verifimilitcrcomprehenfa 
lub  cogitatis, ita  nec  renuntiatio,  quia  confen- 
fum requirit.  Etideo  fub  formali  voluntate 
comprehendimus  illas  conditiones, qux  ad  vo- 
luntarium confenfuni , de  ad  contrahendum 
feufe  obligandum  fufficienres,  ac  neceflari* 
funt . V c quod  non  fit  voluntas  coada,  vcl  per 
dolum, deceptionem, aut  fimilcm  iniuriam  ex- 
torta.Nam  fi  hxc  deficiant, non  cenfebitur  efle 
voluntas  flifficicns.  Quia  eadem  eft  ratio  dc 
hac  renuntiatione  , qux  de  aiijs  contradibus, 
vel  obligationibus, vt  lateper  Socin.eonC  26^. 
volum.a.de  plura  congerit  Tufch.lit.  R.  conci, 
id/.  168.169. 

Ad  confirmationem  refpondeo,  fi  quis  vc- 
lit  aliquid  repugnans  vfui  priuilegij  , non 
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perpetuo,  fcdin  aliqua  occalione,  vclproali 
quo  tcmpqrs , taiis  voluntas  de  le  non  lumcic 
ad  renuntiationem  priuilegij, quia  nec  viruu 
iis  voluntas  ccnleri  pote il.  At  vero  ll  quis  ve- 
lit aliquid  repugnans  ipil  piiuiitigio  in  le , quu 
tollit  tundanicntum  eius  , vel  perpetuo 'm- 
habilitat  ad  vlum  eius  , tunc  illa  voluntas 
ccnlctur  Tufficicns  ad  cxpreflam  renuntia, 
tionem  priuilegij  , & dici  poceft  voluntas 
foimalis  ex  parte  volentis  , licet  ex  paitc 
obicdi  virtualis  fit  , cum  hac  enim  ampli 
tudine  intelligcndum  hoc  cil , quamuisin  lioc 
modo  femper  amittatur  priuilegium  cx  alijs 
principijs  , & caufis , pr*ter  renuntiatio- 
nem. 

Sed  quseripotefi  circa  hanc  partem,  an  fo- 
la  voluntas  interior  nullo  exteriori  figno  in- 
dicata lufficiat  ad  hanc  priuilegij  renuntiatio- 
nem. Quas  interrogatio  folum  fieri  poteft  in 
ordine  ad  forum  confeientise,  nam  in  exterio- 
ri foro  conflat , adlum  mere  internum  nihil 
operari,  vt  lupra  tradando  dc materia  legis 
diximus , & idem  cfl  in  contradibus  & fimili- 
bus.Et  hinc  fit,  vt  quoties  renuntiatio  talis  eft, 
Vt  in  gratiam  alterius  fiat , ita  vc  vel  ius  illi  re- 
mittat, vel  conferat,  aut  obligationem,  necef- 
faria  fit  exterior  manifcftatio  voluntatis . Ra- 
tio eil,  quiaiola  voluntas  interna,  vel  promif- 
fio  exterius  non  indicata  non  inducit  obliga- 
tionem ad  hominem , nam  hoc  eil  proprium 
promifsionis,  quae  Deo  fit,  vtin  materia  dc 
Jufticia  late  tradatur,  & videri  polTunt  Sanci, 
libr.  i.  deSponfal.  difpuc.  6.  Cordub.  in 
fumm.  quacftio.  1^5.  Et  in  particulari  faucne 
authores , qui  dicunt,  renuntiationem  priui- 
legij non  elie  irrcuocabilem  , nifi  fic  ab  alio 
acceptata,  quia  aequiualet  donationi , vel  obli- 
gationi, vtfumiturex  Gloffa  in  capit.  Cum 
ivi!j//e«t,deeoquimitti  in  pofTelsionem  verb, 
Ohtultt,  & ibi  notat  Bald.  numero  8.  latius  la- 
fon  aiios  idduccnsinL  Pojlquam liti  y C.dePa- 
dis.  numero  1.  Hxc  enimdodrina,  & cius 
ratio  maxime  procedit  de  renuntiatione  pri- 
uilegij , per  quam  alteri  ius  confertur,  vel 
ex  qua  iialcitur  obligatio  rcrpeduaiterius,cu- 
ius  acceptatio  pofiulatur, propter  quam  aliqua 
exterior  manifellatio  necelTariaell. 

Igitur  tantum  fupere ll  qusflio , quando  re- 
nuntiatio fit  folum  quo.id  abdicationem  pri- 
jUilegijab  iplo  renuntiante,  an  fola  voluntas 
'fufficiat , vt  redeat  obligatio , quat  per  priuile- 
gium fuerat  fublata.  Exemplis  declaratur,  vt  fi 
habens  priuilegium  eligendi  confeflbrem,  ve- 
lit fc  illo  priuare , ita  vc  non  folum  velit  illo 
non  vti , fed  etiam  non  hab^rein  fe  talem  po- 
tellarcm . Idem  dc  habente  priuilegium  come 
dendi  )adicinia,ycl  exigendi  decimas,  aut  tri- 
buta , & fimilibus , de  qua  re  nihil  inuenio  di- 
duma  Dodoribus  in  propria  fpecie , cum  ta- 
men res  dubitabilis  fit , & videatur  elTefunda  • 
mentum  aliarum,  de  quibus  confequentererit 
Icrmo 


Quod  ergo  hoc  fuffictat  ad  amifstonem  pri- 

uilegii,  videtur  fuaderi  pofTc,  prtmd,quiaad 
hunc  efFedum  non  eft  neceffana  acceptatio 
alterius,  neque  etiam  vtilla  voluntas  nota  hac 

alijs;  ergonulla  necefsiraseftmanifellationts 
exterioris  illius  voluntatis; ergo (blavo  untas 
interna  fufficit.  Antecedens  probatur,  quia  tlla 

acceoracio  vel  eil  necefiaria  in  a tquotetii  , 
vc!  in  iofo  fuperiore  , qui  priuilegium  dedj^ 


nullus emm  alius cogitan  poiclt,  laquo  ne-' 
cellanaht,  neutrum  aurem  dicipotelt.  Pri- 
niumi membrum  probatur,  quia  renuntiat  o 

f E'Pponimus,  fcd tantum 

jaufert  afa  habente ; ergo  impertinens  ell  acce- 
mn-itioaltenus,  hate  enim  tolum  rcouiri loict 
ipi opter  elfedum  moralem  in  aliorciuhau- 
,tem.fct  lia:c  ratio  probat  etiam  alterum  mem- 
jbrumde concedente.  Praterquamquodiilea 
principio oedicpriuilegrum  depemicmcr  a vo- 
luntate priuiiegiarij , ik.  ita  tunc  virtute  cou- 
ccfsir,vtpolId  pnuilegiarius uimittere piiu  - 
legium,fivellec  5 ergo  non  elt cur  exparte  il- 
lius noua  acceptatio  requiratur . Et  ha  ratio- 
nes probant , etiam  non  efic-  neccflariam  noti- 
tiam, quia  hac  propter  acceptationem  lolti 
maxime  requiri  . Prima  vero  conlcqucntia 
nota  ell, quia  exterior  manifcllatiyj^vOiUiua- 
:i8  interna  folum  ad  hos  eliectus  potell  efle 
aeceiiaria,vt  in  huiurmodi  qualtiombus  om- 
nes fatcntur,&:  videtur  per  le  ciariim.  V lute  fi- 
cucin  promij^ione  ad  Ocum  non  requ  riiur 
externa  prolatio, quia  Deus  i/ituetur  cor, ira  in 

renuntiatione  quam  homo  facit  folum  in  ordi- 
ne ad  le,  non  cilneceiraria  externa  prolatio, 
quiapropria  voluntas  m.erna  fibi  latis  nota 
cfl.  Et  ita  etiam  patet  fecunda  conrcqueiitia  , 
quia  propria  voluntas  efficax,  ell  dc  le  fuffi- 
ciens  ad  relinquendum  proprium  ius,  & fauo- 
rem,vt  iura  fupra  allata  probant, 

Poflumus  fecundo  argumentari,  quia  idc6  ^ 
in  principio  ad  eonfequendum  priuilegium  tii'2,  Arpim. 
neceffaria  acceptatio  priuiiegiarij,quia  fua  vo- 
luntate debet  illud  con/equi,  & propter  hunc 
effedwm  praerequiritur  notitia  concefsionis, 

.quia  hate  debet  antecedere  ad  confenfum, 

Milia  tamen  fiippofita,  interior  confenfus,  & 
acceptatio  fufficit, neque  neceffarium  eft, vtil- 
la voluntas  exterius  manifeftetur:  ergo  eadem 
ratione  contraria  voluntas  fufficiet  ad  abdi- 
candum a fe  priuiIegium.Tcrtio,fimilis  volun-  i^Arium. 
tas  fufficit  ad  abdicandum  a fe  dominium  ali- 
cuius rei.quamuis  enim  non  fufficiat  ad  trans- 
ferendum dominium  in  alterum,  tamen  ad 
tollendum  proprium  videtur  fufficiens,  falrem 
cx  natura  rei,  quia  dominium  eft  quid  morale 
pendens  ab  habentis  voluntate, & non  ab  alio, 
quando  non  repugnat,  rem  manere  fincvllo 
'proprio domino humano;ergo  multo  faCiliui 
j in priefcnti fufficiet  fola  voluntas  interna  adi 
Itollendum  a fe  priuilegium,cum  non  fit  in  aliu 
|transfcrendum,nec  amplius  durare  debeat, fed 
□ deftrui(vt  fic  dicam.) 

j Quarto  non  videtur  pofle  cum  fundamen- 
;to  explicari,  quis  adus  externus  cum  interna 
voluntate  requiratur  ad  hunc  eifeiftu,  qma  vel 
eft  Ibla  loquutio,  per  quam  illa  voluntas  figni- 
ficetur,&  hxc  videtur  impercines,  quialoquu- 
tiofenfibilisfoiueftnccefraria  propter  notitia 
alterius, a(ftualem,vcl  falrem  per  fe  pofsibilcm; 
notitia  autem  alterius  ad  hunc  effedum  im- 
pertinens eftjfiue  in  aftu,Gue  in  poteria.  Quid 
enim necefTc eft,vt aliusfciat,  autfeire  pofsir, 
me  carere  pr.uilegio , cum  nullum  ius  inde  illi 
acquiratur, vt  fupponimusIV el  ille  adlus  exte- 
rior cfl  exeeurio  aliqua,  fcueffeiftus  carcnricc 
oriailegij, qualis  erit  non  vfus  eius.vcl  vfus  co- 
trarius;  & hoc  etiam  non  videtur  dici  pofle 
cum  fuitdametOjtum  quia  hic  effei^us  eft  quid: 
pofterius,  fequi  enim  debet  ex  abdicatione 
priuiiegijiergo hac priusfieper  yolutatemin- 
Kkk  4 ternam. 
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ternam.  T um  etiam  quia  rationes  tad^  de  lo- 
quueione  probant  de  quocumque  eifedu  ex- 
terno , quia  ille  non  ell  neccliarius  propter 
alios , quia  priuilegium  non  debet  ab  alijs  au- 
ferri,fed  ab  ipfo  habcntCjnec  etiam  propter  ip- 
fum  videtur  necelTaria , quia  non  addit  aliquid 
voluntati  i nec  dat  illi  efficaciam . Tum  deni- 
que quia  explicari  non  poteft,qualis  debear  ef- 
fe  hic  effectus , an  politiuus , vel  negatiuuf, 
vnus,  vel  multiplex,  diuturnus,  autbreuis. 
Quod  fi  folum  requiritur  hic  e ffedus , vt  fit  li- 
gnum voluntatis, efi  magis  imper  tinens,  quam 
loquutio,&  minus  fufficiens,  quia  neque  elt  li- 
gnum adeo  exprclTum,  neque  fatis  lignificat 
voluntatem  quoad  affedum  relinquendi  pri- 
uilegium omnino,  & radicaliter,  vt  lic  dicam, 
fed  folum  pro  aliquo  tempore,  vel  vfu.  Si  ve- 
ro propt^  aliud  eft  necclTarius,  explicari  non 
poceftjquid  illud  fit.  Accedit  tandem, quod  pr^- 
fumptio  iuris  videtur  multurn  fauei*e  huic  fen  - 
fentite,  vbicumque  enim ius  praefumit , ex  vfu, 
vel  non  vfu  externo  voluntatem  dimittendi 
priuilegium,  ffatim  declarax,  fuilTe  perditum, 
vt  videre  licet  in  ca.Si  de  terra,  dc  Priuileg.  ibi, 
Depriuile^io  voUs  detrahere  voluiRts  j crgofiippo- 
nit,hanc  voluntatem  efle  efficacem  ad  tollen- 
dum priuilegium,  quia  llatim  fuccedit  alia  re- 
gula iuris, qu6d  remittenti  m fuutn,  non  amplius  /i- 
cet  regrcjfas  ad  idud,cz.  QttampericHlofumj.  qu.i.l. 
]^«<£nt«r,ff.de  ALdilit.jedii^.Hatc  ergo  lententia 
probabilis  videtur.  I 

Nihilominus  contraria  fencentu  videtur 
polTc  efficaciter  fuaderi . Quia  non  poteft  quis 
icipfum  priuare  priuilegio,  quin  noua  obliga- 
tio nort  poteft  oriri  ex  folafua  voluntate  in- 
terna j ergo  nec  poteft  per  illam  folam  abdi- 
care a Ic  priuilegium.  Confequentia  clara  eftj 
vt  autem  probetur  Maior  , fuppono,  fermo- 
nem  efle  de  priuilegio  concedente  aliquid  con- 
tra ius,  feu  quod  iure  communi  non  licerer, 
nam  fi  folumconcedat  ea , qute  iure  communi 
licent,  vix eft  capax  renuntiationis,  quia  non 
tamconcefsiuumeft,  quamdeclaratiuum  iu- 
ris. Illo  ergo  omiflTo,  de  alio  probatur  Maior, 
quia  priuilegium  huiufmodi  proprium , & ri- 
goroium,  ( de  quo  prsfcrtim  agimus ) vel  re- 
mittit aliquid  de  iure  communi , vel  aliquid 
contraiilud  concedit.  Vnde  ex  vi  talis  pri- 
uilegij  aliquid  homini  licet , quod  fine  illo 
noniiccret,  vt  comedere  ladicinia die  pro- 
hibito , recitare  ante  horam  communem, 
& limilia.  Ergo  non  poteft  quis  renuntiare 
tali  priuilegio,  qui  inde  fubijciatur  obligatio- 
ni , quam  antea  non  habebat,  ratione  cuius 
aliquid  illi  non  licet  , quod  antea  licebat 
ergo  orta  eft  obligatio  non  faciendi  , quod 
antea  licebat,  vel  faciendi,  quod  licite  omit- 
ti poterat-,  fic  igitur  ex  renuntiatione  priuile- 
gi j femper  refultat  in  priuilegiario  noua  obli- 
tio. 

lam  ergo  probatur  minor  primo  , quia  vo- 
luntatis promifsio , finontranfeatin  promif- 
fionem  refpedu  alterius,  nunquam  inducit 
nouam  obligationem,  quia  folum  eft  nudum 
propofitum,  vt  ex  materia  de  voto  fuppono^ 
hic  autem  non  intercedit  promifsio,  vtper  fe 
conflat ; iam enim  fuppofuimus , non  tratfta  ■ 
ri  de  obligatione  refpedu  terti) ; ergo  eft  nuda 
voluntas  per  modum  propofiti;  ergo  non  po- 
teft inducere  nouam  obligationem,  quae  an- 
tea non  eflet'-,  ergo  nec  poteft  tollere  priuile- 


A 


B 


D 


gium.  Secundo, declaratur  in  hunc  modum, 
quia  vel  illa  obligatio , quae  refultat  ex  renun- 
tiatione priuilegij  , proxime  eft  a voluntate 
propria  renuntiantis  tanquama  caufa  per 
vel  lequitur  ex  aliqua  lege,  vel  imponitur  ab 
ipfo  fuperiore , qui  priuilegium  concefsit  j ni- 
hil horum  dici  poteft-  ergo . Maior  quoad  pri- 
mam partem  probatur,  quia  nunquam  pg- 
tcil  voluntas  ita  libi  imperare,  vt  dueCle,  ik 
immediate  imponat  fibi  obligationem  pra:ce 
pei , quia  non  habet  propriam  iurifdidtionem 
in  fe,&  quia  femper  manet  domina  liii , & po 
teft  retracftare  quantum  ad  fe  priorem  volun- 
jtatemj  folum  ergo  poteft  fe  obligare  aJiqms 
fua  voluntate  rcfpeCfu  alterius,  contrahen- 
do, vel  promittendo,  quod  non  fit  per  lolam 
internam  vpluntatem,nilirefpedtuDci,  & il- 
li voucndo,  tunc  obligatio,  qux  m con- 
feientia manet,  immeaiatiusefta  lege  natu- 
rali, quam  a propria  voluntate.  Hmc  ergo 
manet  etiam  probata  fecunda  pars  Maions, 
quia  illa  obligatio  non  proucnic  a lege  po- 
litiua,  nulla  enim  eft)  quae  de  hoc  diiponat. 

Imo  fi  humana  fit,  non  poteft  de  adtibus  in- 
ternis difponere , & confequeilcer  nec  ratio 
ne  illorum  obligare.  Diuina  autem  politi 
ua  fingi  non  poteft.  Nec  denique  naturalis, 
quia  ha:c  non  obligat  ad  non  mutandum 
propofitum,  vel  voluntatem  priorem.  Item 
quia  explicari  non  poteft,  qua  noua  materia 
legis  ruturalis  ex  ilia  voluntate  rcfultet,  ne- 
que ad  quam  virtutem  pertineat . Denique 
tertia  etiam  pars  maioris  videtur  clara,  quia 
nullum prateeptum  fuperioris  hic  intetuenir, 
a quo  pofsic  efle  talis  obligatib^nec  enim  gene- 
raliter latum  eft,  necin  particulari  tuncfei^r, 
quando  quis  interius  vult, fuo  priuilegio  fe  pri- 
uare. 

Dicefjhancobligationemprouenireex  illa  tS 
eadem  lege,  cui  priuilegium  derogabar,  & ita  Re/pea. 
ordinarie  tffe  legem  humanam  pofitiuam,  na 
priuilegium  ordinarie  illi  tantum  derogat , & 
ira  non  eft  obligatio  per  f»  orta  ex  voluntate 
propria,  vel  cx  renuntiatione  priuilegij,  fed 
eft  ab  illa  tanquamremouente  prohibens, quia 
fublaco  priuilegio  redit  obligatio  antiqua.  Sed  impugnatur 
hof  non  fatisfacit,  in  primis  quia  fupponit, 
quod  probandum  effet, quodque  in  cpntrouer- 
lia  verfatur  , fcilicet  , nudam  voluntatem 
deftrucre  priuilegium, & ita  rcfultare  priorem 
obligationem , Deinde,  quia  in  multis  priuiie- 
gijs  non  poffTunt  illa  duo  diftingui,nam  concef- 
fio  priuilegij  nihil  aliud  eft,  quam  ablatio  ob- 
ligationis, &ide6  priuilegium  nonpoteftau- 
ferri,  nifi  a voluntate,  quie  pofsit  iliammet 
obligationem  iterum  imponercjhajcautem  eft 
fola  voluntas  fuperioris, aut  legisjcrgo  volun- 
tas folapriuUegiarij  non  poteft  obligationem 
priuilegio  cotrariam  imponere ) &cofequen- 
ter  nec  priuilegium  deftruere.  Exemplisres  de 
claratur. V num  eft  fupra  pofirum  de  priuilegio 
ad  Miffam  audiendam  tempore  interdiifti:  fs- 
mel  enim  obteto  tali  priuilegio, no  poteft  quis 
fola  fua  volutate  ita  illud  a fe  tollere,  vt  tenea- 
tur deinceps  lege  interdiefti,  quia  illa  obligatio 
fublatafuit,&no  poteft  per  propria  voluntate 
reuocari.quia  eft  proprialegis  Ecclefiaftic^ffe- 
clufo  voto.Etidem  eft  de  pri  uilegio  comededi 
laifticinia, anticipandi  tempus  Mifi«,  aut  Offi- 
cij  diuini,  & fimilibus. 

Dices  , per  hac  priuilegia  non  abfo-  i/ 
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■ e auierri  has  obligationes,  kd  cum  limita- 
lions,  quamdiu  pr.uikgianus  confeulencin 
tale  priiiilcgium , & ideo  poliia  contraria  vo- 
iuiuare  non  habenditale priuilegium , epipfo 
cellare  tale  priuilegium,  & coniequenter  redi- 
re priorem  obligationem  ex  vi  prioris  legis  ge- 
neralis. Sed  contra  hoc  ell:,  quiailiud  runaa- 
mentum  gratis  lupponitur,  quiapriuiicguim 
fimpliciter,  & ablolute  conceditur  line  tah 
conditione,  vel  limitatione . Neque  ilia  ek  ex 
natura  rei  inclufajfed  ad  fummum  includit  pri-, 
uilegium  conditionem  li  acceptetur,  poltquam 
autem  acceptatum  ell , abfolutum  habet  elFe- 
dum.  Item  alias  idem  dici  pollet  de  quacumqj 
di fpcnfatione  actuali,  quaellatimhab-t  fuum 
elFedum  j nam  illa  etiam  requirit  acceptatio 
nem, & confenfum  recipientis  illam  j ergo  etia 
intelligenda  erit  concclTa,  vt  foium  perleueret 
effedus,  quamdiu  durauent  conrcnfus,&  con  - 
fequenter  per  contrariam  voluntatem  redibit, 
quod  ell  abfurdum.  Prxtcrea  illa  additio  ell  ad 
limitandum, & rcllringendum  priuilegium  vi- 
tra verba  eius^ergo  admittenda  non  cll.Deniq* 
eadem  ratione  quando  quis  habet  voluntatem 
internam  renuntiandi  priuilegio,  fubintclligi- 
tur  conditio.vel  limitatio,  quamdiu  in  hac  vo- 
luntate pcrfeucrauero,  vel  donec  ad  illud  redi- 
re placuerit, nam  ell  eadem  ratio,  &itaeritin 
poteilate  talis  hominis, mutata  voluntate, gau- 
dere pollea  priuilegio  fine  noua  concefsione 
fuperiorisjergo  fignum  ell, non  fuifle  lublatum 
priuilegium  , quia  non  pofiTet  iterum  fieri  pri- 
uata  voluntate,  fi  fuilTec  corruptum  j ergo  ad 
fummum  fuit  quafi  ligatum,  vt  operari  non 
pofsitjdurantc  illo  affectu,  & quafi  in  fenfu  co- 
pofito(vtficdicam}quodnihilcll.Nam  clarum'' 
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A .vciuti  dilpcnlationes  in  aliqua  lege,  & de  hTs 
•ceiueo  diipenlationcm  coniumniari  ablolute 
|in  acceptatione  priuhegij , & conlcquenicr 
■non  polle  aliquem  lola  lua  voluntate  le  ite- 
rum lubmittere  legi,  a qua  per  priui.egiu  fuit 
exemptus, ita  vt  per  legem  obngeeur,  hcet  pof. 

iit  illam,li  velit,  obferuare  abique  obligatio- 
ne.ttconfcqucnter licet int  r.us\cli.  non  ha- 
jbere  amplius  tale  priuilegium,  nihilominus 
fcmperilliclTc  integrum  retractare  volunta- 
tem, &fuo  priuilegio  vfi.  Hoc  mihi  probat 
idircurfus  lupra  factus,  quia  conccfsio  lupc- 
irioris  fuit  in  acceptatione  priuilegiarij  con- 
fummata  , & fuit  abloluca  quoad  cfledtum 
tollendi  legis  obligationem,  qu2  redire  non 
potcftper  voluntatem  priuatam,led  eiufaem 
legifiatoris,  ficut  dicebamus  de  dilpenfatione 
tollente  impedimentum  matrimonijjvcl  aliam 
inhabilitatem, 

Alia  elTe  polTunt  priuilcgia  per  modum  fa 
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fruendi  priuilegio,  non  polTe  illo  vti,  perfeue 
rante  illa  voluntate, quia  ell  repugnantia  inter 
illam  voluntatem,  &vfum,  fed  rifficuirascll, 
anfola  illa  voluntas  ira  deilruat priuilegium, 
Vt  iam  non  liceat  ad  illud  redire. 

Hffc  ergo  pollerior  fententia  mihi  magis 
placet, quam  ita  declaro.  Nam  in  primis  talis 
voluntas  femper  ita  explicanda  ell,  vtfitfim- 
plcx  nolitio  priuilegij,  id  c{l,vt  non  fit  cum  in- 
tentione fs  obligandi  ad  aliquid  , led  lolum 
per  modum  propofitinon  vtendi  tali  priuile- 
gioin  futurum , nifi  aliud  euidenter  cqnltcr  de 
intentione  volentis.  Hoc  videtur  mihi  certum 
cx  rationibus  faeffis , & quia  nunquam  praefu- 
mitur  obligatio , nifi  manifefte  lie  illa  conllet, 
& qufa  cx  communi  vfu  moraliter  conilar. 
non  aliter  haberi  hunc  affedtum. Sic  aurem  ex 
plicata  voluntate  illa  , ctrtum  mihi  ^de.ur 
non  auferre  priuilegium , fed 
'tarc  propofitum,  vt  ex  generali  doannalup-i 
(pono,&  illo  mutato, licitum  elTe  priuilegio  vti, 

quia  propofitum  illudnoneil  conttzrmm?Ti- 

luilegio,  fed  cantum  vfui,  quod  eil  valde  diucr- 

ytluntu  ;r»  fum,vt  in  principio  explicaui.  D emde  cen  eo, 
•<«</i/i>ri-|iic^tpriuilegiarius  habeat  animum  fxvita  is 
volunratis  priuandi  & priuilegio  ftat.m  & effi- 
^ ‘ cacit=r,reuipro  faao(vtficd,cam)  n.h.lom- 

illam  voluntatem  non  hab:re  ftatim  ta- 
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cultatum,auc  licentiarum  au  aliquid  agendum 
pro  aliquo  tempore,  quod  fine  uli  licentia  k- 
cerenonliceret.Etdchisfimiiitercxiriimo,li-  fMdivdim 
ecc  quis  interius  dicat,  fc  renuntiare  tali  licen-  t»itrnr, 
tiac,velfacultati,  non  ita  illam  ab  fe  abdicare, 
quin  pollea  mutata  voluntate  pofsit  illa  licite 
vtijquiaex  vi  fua:  voluntatis  non  mutauit  vo- 
luntatem 'concedentis,  a qua  fola  illa  licentia 
pendet  poftquam  femel  acceptata  elL  Nec  per 
illam  voluntatem  propriam  contraxit  priuilc- 
giariusfpccialem  obligationem  non  vtedi  tali 
priuilegio, v.g.non  folucndidccimas,vt  etiam 
probatum  eft:na  per  internam  voluntatem  re- 
nudandi tale  priuilegium  non  folu  non  datur 
alteri  ius  ad  decimas, veru  etiam  neciplepriui- 
legiatusmancrquoad  fe  obJigatusad  il/as  ibl- 
eft , eum  qui  habet  abfolutam  voluntatem  non  i ^ uendas,  vt  videtur  receptu  frequentius  in  ma- 

’•  • ' • teria  iuflitia:; ergo  pari  ratione  in  priuilegijs 

quafi  abfolutisjfeu  non  rcfpicientibus  alterum, 
non  obligatur  aliquis  permanere  in  illa  volun» 
tate,nec  illa  habet  ffatim  effedum  auferendi 
priuilegium. 

Alia  funt  priuilegia,per  quae  delegatur  iurif-  20 
di<9:io,&  in  his  etiam  exifiimo  iurildidionem 
no  auferri  per  Ibla  interna  voluntatem  priuile- 
giarijjVt  fi  Praelatus  mihi  comifit  vices  fuas,vel 
jcafus  fibi  referuatos,&  ego  acceptaui  illa,  Ikct  duendum. 
{poflea  habeam  affe{aum,quaiitu  in  me  ell,  effi-  ‘ 

I cacem,  & abfolutum  abdicandi  a mc  talem  iu- 
[rifdi61ionem,nopriuor  illa, fed  mutata  volun- 
' tate,polTum  & valide,  & licite  illa  vti.  Quia  ia 
'illa  iurildidio  non  pendet  in  fuo  cfiTe  a recipic- 
' te, led  a concedente, feu  delegante,  na  adelcga- 
■ to  tatum  in  vfu  pendet.  Quod  videtur  certu  ;n 
delegationibus,  qu*  fiunt  in  externo  foro. 

Item  ille  modus  mutandi  iurifdidionem  per 
adum  mere  internum  noneft  hominibus  ac- 
commodatus, & infinita  incommoda  cx  illo 
polTent  moraliter  oririj  ergo  nec  eft  pofsibilis 
homini  perpriuatam  voluntatem,  nec  ell  ve- 
rifimilc  hoc  elTe  cbnfentaneum  voluntati 
fuperioris  priuilegium  concedentis.  Atque 
hinc  etiam  dico,  non  extingui  facultatem  eli- 
gendi confefiTorem  per  fola  voluntatem  inter- 
nam non  habendi  illam, quia  illa  & cll  qu^darn 
virtualis  delegatio  iurifdidionis,  leu  ell  qusda 
licentia,  de  qua  eadem  eft  ratio,  qux  dereli- 
quis.Et  ad  hos  modos  priuilegiorum  videntur 
cccrera  reduci,  &de  omnibus  ccnfco  eandem 
elffe  rationem,  quantum  ad  prxfens  puniffum 
attipcr.  
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Coneludoigicur,  nccciiariumdie,  vtvo- 
rw«w/i-»'lunus  renuntiandi  priuilcgium  exterius  le 
thMnt  friui  prodat. Qnam  relblunonom  contirmam  argu- 
f?/«^!f’^M**'*Tienralccundoloco  fad:a  , &GlofT.  Baldi  ac 
Fciin.  in  principio  allegati,  &;  exiliis,  & ex 
omnibus  dictis  colligitur  breuiter  ratio,  quia 
ad  elFeCtum  abdicationis  priuilegij  ex  vi  illius 
voluntatis ncedTar ia clt acceptatio,  feu  con- 
fenfus  alterius.  Namli  prmilegium  refpiciat 
alterum  cuius  intercil  taiis  renuntiatio , qua- 
tenus in  eius  cedit  commodum , aut  ius  ei  pri®- 
bet,vcl  aufert  onus,  &c.  Tunc  ad  confumma- 
tionem  renuntiationis  acceptatio  illius  ter- 
tij  requiritur . Qnpd  egregie  confirmatur  cx 
capite  Llfff.dcPfocurat.in  6.vbidicitur,  man 
datum  procurationis  non  cenleriabiolutere- 
uccatum  , etiam  fi  is,  ad  quem  dirigitur,  di- 
cat, fc  nolle  acceptare  mandatum,  nam  hoc 
nonobfiants , poterit  mutata  voluntate,  acce- 
ptare mandatum,  quamdiu  mandans  priorem 
voluntatem  fuam  non  reuocauerit : nam  man- 
datum de  fe  lemper  durat,  donec  reuocetur,  & 
alter  libere  etiam  potefl:  reuocare  fuam  vo- 
luntatem . Qux  dodrina  ex  eifdem  principijs 
in  omni  cafu  fimili  procedit , vt  ibi  notat  An- 
char . In  prxfenti  autem  eadem  clt  ratio , vt 
conflat.  Atquceademproportionel,  fi  priui- 
lcgium fit  abiblutum,&  tertium  non  rclpiciat, 
tunc  nece flaria  erit  faltem  concedentis  acce- 
ptatio , vt  rede  docuit  Sancius  hbr.  8 . de  Ma- 
trim.difput.j  i.cum  Loazes,trad.  de  Matrim. 
Regis  Angl.dubio  t:.numer.  2S,  Ratio  autem 
eft , quia renunriaiio  priuilegiati  non  mutauit 
voluntatem  Principis,  led  eadem  perfeueratj 
ergo  quamdiu  nonconllat  de  illius  mutatione, 
liberum  eft  priuilegiario  mutare  fuam  volun- 
tatem,& priuilcgium  acceptare.  Accedit,  quod 
ad  fuperiorem  per  fe  pertinet  tam  mutatio 
priuilegiorum,  quam  concefsio,  & ab  illius 
confenlii  per  fe  pendet  tum  priuilegij  elfedus, 
tum  etiam  efFcduspriulIegio  contrarius.  Ac 
denique  ita  expedit  humanae  gubernationi , vt 
omniaordinatefiant.  Ha:c autem  conceden- 
tis accep  ratio  tripliciter  intclligi  poteft: . V no 
modo  ab  homine, vt  quia  fuptriori  datur  noti- 
tia renuntMtionis  priuilegij,  & ille  acceptat, 
ficut  fit  in  beneficijs  Ecclefiafticis , & tunc  erit 
res  clara,  non  poteft  tamen  femper  poftlilari 
talis  acceptatio,  Alio  ergo  modo  intelligi  po- 
teft ille  confenfusfuperioris  datus  anteceden- 
ter,  vtfi  inpriuilegiofitclaufula  , vel  condi- 
tio, vt  fi  Petrus  non  acceptaueritpriuilegium, 
tranfeatad  Paulum,  velcenfeaturnonconcef- 
fura,  tunc  enim  eo  ipfo,  quod  Petrus  non  ac- 
ceptat , cenfetur  concedens  acceptare  ipfo  fa- 
do  renuntiationem,  & fuam  voluntatem  mu 
tare , v-t  fumitur  ex  GIolTa  in  dido  cap.  Lich: 
Tertio  denique  modo  contingit  hate  accepta- 
tio cx  vi  alicuius  iuris , vt  in  legibus  fupra  ci- 
tatis in  fine  priorum  argumentorum  , & in 
ali  js  iuribus,  qus  capitibus  feguentibus  tfada- 
bimus. 

Et  ita  eft  facilis  refponfio  ad  priora  argu- 
menta. Ad  primum  enim  dicitur  requiri  acce- 
ptationem,vel  fuperioris.vel  etiam  terti)  iuxta 
conditionem  priuilegij,  & ad  illam  requiri  no- 
titiam,&  confequenter  externum  fignum,quo 
manifeftetur  interna  voluntas.  V nde  licet  pri- 
uilegium  ordinarie  ira  detur , vt  recipiens  pof- 
fit  illud  dlmfttere,fi  velit, intelligitur  nihilomi- 
nus,dimiftionem  ita  clTc  faciendam, vt  ordina 
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A ta  fit,6c  humanis  moribus  accommodata . Vn- 
de  ad  fecundum  dico,  ante  ubcencionem  priui- 
Jcgij  pra:cedcrc  externum  lignum,  quo  volun- 
tas habendi  priuilcgium  manifeltatur,  & noti- 
tia eius  comparatur, & confequenter  etiam  ne- 
cefTarium  clTe  externiim  fignum  accepcandiil. 
lud  vel  aperte, vel  faltem  non  refutando  priui- 
legium,  nam  eo  ipfo  cofentirc  quis  vidctur.Ad 
tei  tium  de  amif&ionc  domini/  aliqui  concedut 
antecedens, quo  dato, poterit  negari  confeque- 
tia,  quia  proprium  dominium  fimpiiciter  pen- 
det ex  voluntate  propria , priuilcgium  autem, 

& cfteiftus  eius,vcl  illi  contrarius  magis  pendet 
jex  voluntate  fuperioris.Ego  vero  nego  antece- 
dens,exprefsc  enim  ita  cauerur  in  1.  Siquts.ir.^. 
DifferemtJy  ff.de  Acquir.poffeff.  ik.  licet  ibidem 
videatur  contrarium  dici  de  poffcfsionc , Icili- 
cer, amitti  folo  animo , prout  etiam  habetur  in 
.3  ^.In  -<?Mht<’«</4,eod.nihilominus  in  l.^temad- 
modum,  8.  expreffe  dicitur  poffcfsionem  non 
amitti, nifi  animo, & corpore.  In  quarum  iegu 
concKiatione  laborant  Gloilx,&  lurift.x, quod 
iliis  remitto . Mihiautem  conflans  videtur,  iu- 
ra,  qux  dicunt , poCfefsionem  amitti  folo  ani- 
mo , non  loqui  de  pura  voluntate  interna , led 
ncceflarium  femper  effe,  vt  quis  cedat  poflef- 
fionem  alterijVtin  L.i.  j.5ivh, eodem  titulo. 
Cefsio  autem  faheni  requirit  manifellationem 
illius  animi  ,&  acceptationem,  non  ergo  hcc 
excluditur  in  alijs  legibus  , fed  fignificatur, 
non  efle  neceffarium  corpore  recedere  a re 
pofleffa  fi  fit  immobilis . Ad  quartum  refpon- 
detur,  requiri  externum  fignum,  vel  luffi- 
cienter  declarans  internum  aftcclum  ab  alio 
acceptandum  jvtl  legiftatutum,  vel  accepta- 
tum,vt  diiftum  eft,&  in  fequentibus  magis  ex- 
ponetur. 

V Ade  tandem  ad^o,  'ad  exprcjfTam  renuntia- 
tionem priuilegij  non  folum  efle  nccclTari^m 
voluntatem  internam  fatis  formalem , fed  etia» 
fignum  externum,fatis  expreffe  deciai  as  illam 
voluntatem  , nam  fi  tantum  illam  oftendat  per 
ahquod  fignum  implicitum,  &obfcurum,erit'  * 
potius  tacita  renuntiatio.V'^nde  refte  videntur 
illa  duo  membra  diftingui,  quia  renuntiatio 
expreffa  fit  verbis , tacita  \erb  fit  potius  faiftis, 
vel  cmifsionibus : verba  enim  cxrrclse  fignifi- 
cant  interiorem  affe<ftum,fa(fta  vero  implicite, 

& fubobfcure.lmbad  explicir.*im  renuntiatio 
nem  neceffe  eft, vt  verba  finr  fatis  clara,  namfi 
iTnt  ambigua, in  dubio  non  priuabiturquis'pri 
uilegio  Tuo  *,  nam  in  dubio  melior  eft  conditio 
pofsidentis.  In  quo  dubio,  quod  attinet  ad  in- 
ternum forum, ftabifur  intentioni , 8t:  affertio 
ni  renuntiantis , in  externo  vero  Rabitur  dif- 
pofitioni iuris,  & conferuabitur priuilegium, 
donec  aliud  fufticienter  probetur.  Et  hxc  vi- 
dentur fufficere  de  priori  membro  illius  diui- 
fionis.rcilicct,  cxplicita  renuntiatic^ntj  taci- 
tavero  in  fequentibus  capitibus  magis  expo- 
netur. 


AdqMrim 


Jdexpuf. 
fam  renum 
tirtionem  ^ 


mm  rtqmft 


C A P V T 


X X I I I r. 


Vtrum  per  non  rfim  perdatur  prmlegwm  propter  taci- 
tam renumiattenem , vel  propter  alium  inulam. 

DVebus  modis  cogitari  poteft  impHcira, 

feu tacitarenuntiatio priuilegij , fc.Iicer, -Tacita reni! 
per  non  vfum  eius,  vel  per  contrarium  vfum, 
quibus  addi  poteft  tertius, fcilicet.per  abuflim, 
quamuis  hic  proprie  ad  renuntiationem  non  ^ 
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pertiaeatjliccE  aliquid  de  ilia  participet,  vt  in- 
tra dicam  . Renuntiatio  enim  tacita,  vt  paulo 
antea  dixi, maxime  attenditur  ex  ligmSjVel  in- 
dici)s  externis,  qus  non  aperte, lea  per  conje- 
cturas oitendunt  voluntatem  carendi  pnuiie- 
gio^htC  autem  coniedturte  maxime  videntur 
lumi  polle  ex  ordine  ad  vllim  priuileg  j,m  quo 
tria  illa  membra  dillingui  poliunt, de  quibus  ll- 
gillatim  dicendum  eit. 

Quod  ergo  ad  non  vUim  fpedat,  lententia 
eft  valde  recepta,  per  aliquem  non  vfum  piiui- 
iegium  amitti , quam  docent  GiolL  Innocenc, 
Panormitan.Decius,Feiin.&;  alij  in  capir.Ctt»; 
acceftjfem,de  Conititur.  Barihol.  & alij  in  leg. 
FaljO, Cod.de  Diuer.rclcript.  & in  leg.  i.  iT.  de 
Nundin.Vnde  cum  proportione  inferunt,  re- 
llringi  priuilegium  per  vfum  reftrictum , qua- 
tenus includit  non  vfum  maioris  gratiat,  vel  fa- 
uorisjvt  notat  Baldus  fupra  numer.S.ex  Barth. 
i n lege  yfum  aqu£,  Codic.de  Aqua:  dud.  libro  i. 
& lal.in  lege  vitima,  lT.de  Conllitution.  Prin- 
cip.  ell  enim  eadem  ratio  in  non  vlu  quoad 
partem,  qua:  eft  in  toro.  Vt  autem  veritas  hu- 
ius lententiae  expendatur , & res  tota  declare- 
tur, quaruor,  vel  quinque  inquirere,  & expli- 
care ncceftarium  eft.  Primum, de  quo  non  vfu 
qmrende’  fcrmo,  Secundum,quomodo intclligi valeat 
hic  amifsiopriuilegij  per  non  vfum.  Tertium 
quanto  tempore  durare  debeat  nonvfus,  vt 
hunc  effeiftum  inducat.  Qu^artum, an  hic  amif- 
fio  priuilegij  Iit  vera  , & in  confeientia , vel  lit 
prilumpta  tantum  in  foro  interno  ; & confe- 
quenter  an  lit  ipfo  fado,  vel  tantum  per  iudicis 
fencentiam. 

Circa  primumoportetadiiertcre,  hunc  mo- 
dum amifsionis  priuilegij  habere  locum  tan- 
tum in  priuilegijs  afRrmatiuis  , qui  aliquid 
faciendum  indulgent  , quia  negatio  affirma- 
tioni opponitur  j ITcut  enim  omifsio  pecca- 
minofa pricepto  affirmatiuo  eft  oppofita,fic 
etiam  non  vfus  priuilegij  folum  opponitur 
priuilegio  aliquem  vfum  concedenti  ; quod 
affirmatiuum  appellamus  . Duobus  autem 
Oi»Itx  nm  modis poteft contingere,  vt  aliquis  nonvta- 
vjui  !tur  huiufmodi  priuilegio.  V nus  dici  poteft  me- 

're  negatiuus  j alius  priuatiuus,  feu  proprie 
omifsiuus, morali  modo  loquendo.  Priori  mo- 
do non  exequitur  quis  priuilegium,  quando 
lopportunitas,  vel  occafio,  pro  qua  datum  eft, 
non  occurrit*,  iTcutcnim  priceptum  affirma- 
tiuum, licet  obliger  lemper , non  tamen  pro 
femper , ita  priuilegium  affirmatiuum , licet 
femper  habeatur,  non  tamen  pro  femper , fed 
pro  certis  opportunitatibus,  vt  patet  de  pri- 
uilegio  audiendi  MilTam  tempore  interdidi, 
lyel  habendi  fuffragiumin  clcdione,&c.Qua- 
;do  ergo  quis  non  vtitur  tah  priuilegio  extra 

occafionem,&  tempus, proquo  datum  eft, tunc 

eft  vfus  mere  negatiuus , licut  qui  non  exercet 
adum  priceptum  eo  tempore,  pro  quo  non 
obligat  affirmatiuum  priceptum,  non  poteil 
omittere  priceptum, fed  tantum  non  exercere 

adum  illius.  . 

Vnde  etiam  fit . Vt  ficut  hic  negatio  non  eft 
contraria  pricepto  , ita  ille  non  vfus  non  op- 
ponatur  priuilegio  , & ideo  talis  non  vfus 

tru, Hexium,  quantocumque  tempore  continuetur  , n 

fufficit  adamifsionem  pnuileg-j , qma  non  e.t 
morale  indicium  voluntatis  f''';; 

uilegio.  fta  docent  omnes,&  facile  probatu 

ex  didis,  ouia  talis  nonvft^^ 
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A .cit  aliquid  pnuiUgio  reimgnans,  ciim  lUinon 
opponatur,  ergo  inducit  tacitam  renuntia- 
jtionem,  quia  nullum  indicium  clt  voluntatis 
relinquendi  priuilegium,  cum  non  procvdat 
ja  tali  voluntate,  imo  nec  a voluntaie  non 
iveendi  priuilegio , fed  habeat  alum  caulam 
^moralem  adiquatam,  & propriam  , Iciiicer, 
carentiam  ocfclion.s , vel  opportunitatis  ex- 
ercendi adum  conccffiim  per  priuilcgiumj 
icrgo  non  poteft  prudenter  artribiu  voluntati 
, renuntiandi  priuilegio  j ergo  illa  negatio  non 
eft  morale  indicium  tahs  volunraris,  &,  con- 
fequenter  non  habec  vnde  inducat  tacitam 
renuntiationem  priuilegij.  Eiira  habetur  cx- 
'prefle  in  Margarita  Baldi.verb.5r.ir«f«w,«,6.& 
citat  i. C.  de  Decuri.lib.  lo  ; propter 
illa  verba,  Etfi  neceptas  non  exibit,  tavit»  patru 
nenremitttt.  VbiGioflaait, habert 
popwins,^fi  f/obif  viilia  fionfunt.  Sic  ergo  habe- 
re polTumus  priuilegium,  etiamli  occ.ifio  non 
detur  vtendiillo.  Arque  ita  notat  etiam  Bar-  E*rt. 
thol.  in  eadem  lege,  & Gloll.incap. 
gta^de  Priuiieg.verb.5f»je/iHrf»no,&  ibi  Panor- 
mitan.& conf.ioi.lib.  i, Deci, in  ca.  Cum accef-  r>teiui. 
fijfetitjde  Conftit.  nu.  17.  & Fclin.  ibi,  & Man- 
dof.trad.de  Priuileg.adinftar,GlofT.  i i.num. 
p.qui  alios  refert, & plurcsMenochi.in  fcholio  yer.e<h. 
ad  Barth.  in  dida  lege  & Franc.  Balb.  Fmik. 

trad.de  Prifcrip.4.p.quinti.p.  princip.q.4.n. 

3.vbi  alia  congerit. 

Alius  modus  non  vtendi  priuilegio  affir- 
matiuo eft,  quando  in  propria  occalicne-  Alimmeiu. 
pro  eo  tempore, pro  quo  concefliim  eft,  omit- 
titur eius  vfusj&  hunc  vocamus  non  vfum  pri- 
uatiuum,feu  omifsiuum,quia  eft  caretia  adus 
in  tempore  habili, & pro  quo  maxime  ciTe  pof- 1 
fet,  vel  deberet  iuxta  tenorem  priuilegij,lcr- 
uara  proportione  ad  omifsionem  adus  price  - IpriuUrpum 
pti  pro  tempore, pro  quo  priceptum  obligat. 

Et  de  hoc  non  vfu  intcliigenda  eft  commu-i^^_ 
nis  lententia, &iura,  qui  de  hac  materia  lo- 
quuntur. Quia  talis  non  vfus  opponitur  fuo 
modo  priuilegip,  & poteft  elTc  aliquod  mo- 
rale indicium  voluntatis  renunciandiilli.Vn- 
de  necefleeftjVtintali  omifsione concurrant 
conditiones  neceflarii , vt  ille  non  vfus  vo- 
luntarius litjqui  funt  fcicntia,&  potentia, quia 
fi  non  vfus  no  fit  voluntarius,  non  poteft  efle 
indicium  alicuius  volunratis,nec  moralem  ef- 
fedum  induere,  vr  per  fe  conftat;  ergo  nec  po- 
itellelle  indicium  renuntiationis, qui  volun- 
itariaeficdebet.Siergo  quis  non  vtatur  priui- 
D jlcgio  tempore  opportuno,quia  eft  impotes, ab- 
|fens,infirmus,autquia  per  violentiam  impedi- 
tur,talis  non  vfus  non  poteft  illi  nocere, vt  pri  • 
uilegium  poftea  amittar,quia  voluntarius  non 
eft,idemque  argumentum  procedit  de  igno- 
rantia,quia  caufar*ctiam  inuoluntariiim. 

dodrina  fumiturcx  Olofia  in  capite  Abbutty  ckjf. 
verb.Dnw£t,de  V erbor.fignificar,  & ex  alijs  au- 
donbus  allegatis.  Qualis  vero  ignorantia  ad 
hoc  fufficiatjin  fequciuibusoicemus. 

Circa  Iccundum  oportet aduertere, duo- 
bus  modis  intclligi  profle  priuilegium  amit- 
ti  per  non  vhim , vnus  eft  per  viam  prircri-,£>„^/^  ffig. 
ptionis,  leu  vfucapionis,  alius  eft  per  viam  dur. 
taciti  renuntiationis.  Hi  enim  duo  modi  fi- 
ne dubio  funt  longe  diuerfi,  nam  quando  res 
amittitur  per  prifcriptionem,  non  amitti- 
tur ex  voluntate  amittentis,  fed  ex  efficacia 
alicuius  legis,  etiam  inuito  priori  domino, 
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& poffefforc , quado  vcr6  per  renunciationem 
de  (eritur,  ainifsio  fit  cx  voluntate  pofsidcntis, 
vt  didhim  e(t,fiue  illa  voluntas  exprcfse^vcl  ta- 
cite folum  indipetur.  Et  ita  Glolla  hos  duos 
modos diliinxit in  cap.vlt.  i($.qu.4.1ignificans, 
longius  tempus  requiri  ad  pracfcriptioncm,qua 
ad  tacitam  renuntiationem. 

Igitur  in  folo  non  vlii  non  4iaberc  locum 
praclcriptionem  contra  priuilegium,  videtur 
fumi  ex  Panormit.in  ca.  loames,dc  Cleric.con- 
iug.numer.  >vbiait,  per  non  vlumnon  induci 
confuetadinem , quia  confuetudo  confiftitin 
afldefail.onejid  eft.aduum  repetitione,  capit. 
Cum  confuetudo, d.  1 . cum  fimilibusjat  vero  in  no 
vfu  non  eft  adus,pratcisc  enim  loquimur jergo 
nec  alTuefadtio , nec  confuetudoindegenerari 
potejijcrgo  nec  prxfcriptio,  quia  hxc  percon- 
fuetudinem inducitur  5 ergo  non  vfusnon  po- 
teft  tollere  n5  vfum  in  vi  prajfcriptionis.  Con- 
firmat hocPanormitan.adhibcndo  exemplum 
in  eo,  qui  damnum paflus  agere  poteftex  1. 
AqutlUi  contra  nocentem  j nam  licet  per  lon- 
gum tempus  nolit  contra  illum  agere,  non 
amittirruam  poteftatem , nec  inducta  cenletur 
confuetudo  contra  illam  legem, & reddit  ratio- 
nem, qui  lUa  ler,  non  neceptat  ad  agendum, [ed  tatum 
prabet  facultatem  agetidi.  Et  inde  concludit  gene- 
ralem regulam , per  negationem  actus  non  co- 
trariam  legi  prxeipienti,  fed  tantum  permitte- 
ti,non  induci  conluetudinem.  Quae  omnia  vi- 
dentur habere  eandem  rationem  in  priuilegio, 
quia  non  necefsitat , fed  dat  facultatem , & ita 
negatio vfus  nonell  contralegem  praecipien- 
tem,fed  permittentem, ergo  per  non  vfum  non 
inducitur  confuetudo , vel  praeferiptio  contra 
priuilegium. 

Confirmatur,  quia  nec  iple  priuil  giarius  q 
non  vtendo  praeferibit  contra  fe,nec  alius  con-j 
traiofumj  ergo  ex  vi  non  vfusnon  inducitur 
praeferiptio  tollens  priuilegium. Confequentia 
clara ell,  quiavbieft  praelcnptio,aliquod  ius 
tribuitj  ergo  alicui  tribuitjcrgo  velpnuilegia- 
rio.vel  alteri, quia  non  datur  medium . Prima 
item  pars  antecedentis  videtur  per  fe  nota, 
tum  quia  nemo  potelt  contra  Icprscfcriberc, 
quia  pr^ferip tio  in  propria  definitione , & ra- 
tione includithabitudincm  ad  alterum’,  con- 
tra quem  iure  conceditur,  vt  ex  propria  mate 
ria  fuppono,  tum  etiam  quia  nulla  materia 
praeferiptionis  ibi  interuenit  contra  priuilegia- 
rium,  aut  enim  polTet  pratferibere  ipfum  non 
vfum,  Icu  ius  non  vtendi , & hoc  non  efl  prz- 
fcriptibile,  quia  vnufquilque  quafiex  natura 
rei  habet  hanc  facultatem,  fimiles  autem  fa- 
cultates non  funt  materia  pr«fcriptionis,vt  la- 
te tradit  Balbus  tradi.  Prsfcnpt.in  5.  p.  prin- 
cip.4.p.  illius  qu.  i . vel  pratferiberet  obligatio-' 
nem  non  vtendi  fuo  priuilegio , & hoc  etiam 
dici  non  poteft  , quia  nemo  prteferibit  contra 
fuam  voluntatem, neque  in  fuum  pr^iudicium, 
fed  in  fuum  commodum  , & voluntarie,  obli- 
gatio aurem  ad  non  vtendum  priuilegio,  eft  de 
feonerofa,  &confequcnter  ell  contra  inten- 
tionem non  vtentis,  per  fc  loquendo,  & fecun- 
dum ordinarium  morem  hominum.  Altera  ve- 
ro pars  antecedentis  in  primis  videtur  clara  in 
priuilegijs  non  dicentibus  ordinem  ad  alios, 
quia  vfus , vel  non  vfus  nihil  interert  aliorum, 
fed  folius  priuilegiarij ; ergo  ibi  nullus  efl,  qui 
poEit  contra  priuilcgiarium  pratCcriberc.  De- 
inde  probatur  etiam  de  alijs  priuilegijs,  qu» 
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circa  alios  verlantur , tum  rationefada,  quia 
alij  nullum  habent  vfum,  velconfuctudinem^ 
ergo  ncc  pratferiptioneni  efficere  polTunt, 
nam,  vt  dicitur  in  lege  Nec  vtilem,  ft.  Ex  quibus 
caufis  maior,  &c.  iniquum  elt  auferre  domi- 
nium,quod  vfus  non  abilulitjid  ell,  dominium 
vnius  fine  vfu  altcriusj  ergo  idem  efl  cum  pro- 
portione in  priuilegio  . Tum  quia  praeferiptio 
fupponit  pofrefsionem,alij  ver6  nihil  pofsidet, 
quod  prxfcribanr.  Tum  etiam  quia  nonimeiltgt- 
turamifum , quod  oblatum  alteri  non  efl,  vtin 
eadem  ieg.  Ner  rfi/m,dicitur,fedquinon  vtitur 
priuilegio, nihil  offert  alteri,  neque  adlioncm 
circa  ilium  exercet*  ergo  nec  amittit  priuilegiu 
propter  aliquam  alterius  praeferiptionem. 

Ad  hoc  vcr6  refponderi  potcfl,licet  priuile- 
gium non  amittatur  per  praeferiptionem  poli- 
tiuam  (vt  fic  dicam)  amitti  tamen  per  prxfcri- 
ptionem  priuatiuam,  feu  priuantem  aliquo  iu- 
re.  Vocoprfifcriptioncin  pofitiuam  illam  , per 
quam  aliquod  ius  acquiritur, de  qua  rede  pro- 
cedunt rationes  fadae,quia  hxc  in  vfucapio 
ncconfffiit.  Vnde&;  hoc  nomine  proprie,  & 
generaliter  vocatur:  non  poteil  autem  intelli- 
gi  vfucapio  line  vfu  pofitiuo.Priuatiuam  au- 
tem prxfcriptionem  ap pello, qaxfblum  tollit 
ius, vel  dominium  aliquod,  & hanc  dicofuffi- 
cere  ad  amifsionem  priuiicgij,&  pofle  fieri  per 
folum  non  vfum.  Et  in  primis  hunc  modum 
amifsionis  efle  pofsibilem  conflat  ex  I. » . & 2 .ff. 
pro  derelido,  vbi  dicitur,  rena  pro  derelido 
habitam  flarim  definere  effit  noftram,  priu^ 
etiam  qua  ab  alio  acquiratur,  vel  pofsideatur, 
quamuis  res  fic  fierelida  occupabilis  ab  alio 
llatim  fic,  & primi  occupanris  fiat,  fi  in  fuo  efle, 
perfcuerec,nam  fi  no  dur6c,led  llatim  deflrua- 
tur,  vt  in  iuribus  incorporalibus  interdum 
contingit,  potsric  ab  vno  amitti, eriain fi  ab 
alio  non  acquiratur, nec  occupabilis  fit.Potefl 
autem  fieri,  vc  res  habeatur  pro  der.ciid:a  ex 
vi  alicuius  non  vfiis,  feu  derelictionis  j ergo 
illa  rede  dicitur  prxfcriptio  amifsiua,  feu 
priuaca,  qux  in  priuilegijs  locum  habebit. 
iSdinor  probatur  primo,  quia  ficutres  acqui- 
ritur vfu  pofitiuo  diuturno,  eadem  ratione 
amittetur  non  vfu  diuturno:  nam  ficut  illud 
expedit,vt  dominia  rerum  fint  certa,  ita  hoc 
expedit  ad  eundem  finem,  vt  fit  certum,qu^  res 
acquirantur  primo  occupanti.Ec confirmatur, 
quia  res  mobilis  aliena  per  triennium  vfucapi- 
tur  bona  fidejergo  fi  per  trienniu  fit  ab  alio  de- 
reiida  pernon  vfum,  & ab  alio  poftea  occu- 
patur,flatim  fiet  illius,  quia  ilia  occupatio  cum 
priori  non  vfu  domini  xquiualertrienali  vfu 
capionijergo  fignum  efl  per  illum  non  vfum 
ftiifferem  amiffiam.  Secundo  principaliter  hoc 
inuenitur  in  iuribus  incorporalibus , vc  fiant 
feruitutes,  & adiones:  nam  feruitus  rufli- 
cana  perditur  per  purum  non  vfum  certi 
temporis,  vt  habetur  ex  i.  Sequitur, §.  Si  viam.ff. 
de  V fucap.  clarius  in  1.  Hac  autem,  ff.de  Seruit. 
vrba.prxd.&  l.PenuIt.  C.de  Seruit.  Et  fimili- 
ter  adiones  extingui  fofcnt,  & amitti  per  non 
vfum  eorum  certi  temporis, iuxta  l.j.C.de  prf- 
fcrip.ergo  eodem  modo  poterit  amitti  priuile- 
gium per  modum  prxfcriptionispriuatis  iure 
priuilegij:  nam  illud  etiam  incorporale  efl,  & 
fimilem  fubir  rationem. 

Sed  hic  modus  explicandi  hanc  prxfcri-  - ^ 
ptionem  non  videtur  cum  fundamento  appli-  r^onjk  di 
cari  aci  priuilegiu.  Primo, quia  licet  fateamur^  3«  i, 

aliquando’ 
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aliquando  poflc  domimumvei  poireflione  rci 
amitci,  etiam  fi  in  alium  non  transferatur,  vc 
probant  aliqua  ex  iuribus  citatis, tamen  nunqua 
hoc  fit  per  praefcriptionem  pure  priuatiuam,mii 
interueniatpofitina  prffcnpcio  alicuius, fedhfc 
in  priuikgijs  non  inuenitur,vt  in  priori  punclo 
probatum  efi:,  ergo  non  poteftilladocifnnare- 
Cie  ad  priuilegium  applicari.  Maior  declaratur, 
difcurrendo  per  duo  genera  bonorum  , qu£  in 
argumentis  tanguntur. Quasdam  enim  funt  cor. 
poralia,qu«naturaliter,&corporaliterpoinde- 
ri  polTunt,quac  quideamittipofiunt, relinquen- 
do illa  pro  derelidis  , etiam  fi  inde  nihil  alius 
acquirat, tamen  h?c  derelidio  nunquam  inteiii- 
gimr  fieri  per  folu  nori  vfum,cuiufcumque  tcm- 
ponis  fit  j ergo  non  fit  per  modii  prasfcriptionis 
' - in  amittendo,  vtfic  dicam.  Minor  probatur  pri- 

mo ex  GlolTa.  i.in  didal.i.ff.Proderelido,vbi 
air,rem  mobilem  tunc  inteJligi  derelida , cum 
abiedacft;  immobilem  vero  cum  de  illa  quis 
exit,animo  derelinquendi, fentiens, non  fuffice- 
re  non  vrum,uifi  & animus,  & adio  aliqua  ex- 
terna illum  manifeftans  interueniat,hoc  ligni- 
ficatur  ibi  in  1,2 .cum  dicitur  , De{xtitrt  omiitentis 
ejfe  • ergo  folus  non  vfus, etiam  diuturnus  non 
iufficir.  Secundo  talis  modus  praefcriptionis  ud 
eftexfola  rei  natura, nulla  enim  prslcriprio  eft 
exfola  natiitalilege , vt  fuppono  tanquam  no- 
tum; fed  nuilu  eit  etiam  ius  ciuile, vel  pofitiuu, 
qnod  difponat  per  non  vfum  alicuius  temporis 
amitti  haec  bona,icavt  fiatim  habeantur  pro 
derelidis , & finfoccupabiiia  a primo  contre- 
dante,  ergo  non  datur  talis  modiis  amifiionis. 
Tertio,  quandiu  aliquis  rem  fuam  po (fidet,  non 
poteft  pro  dereiidahaberijhcet  multo  tempore 
ilia  non  vtatur , quia  dum  res  iufte  pofiidetur, 
non  eft  occupabilis  a quocumque  alio ; vt  vero 
pofleftionem  amittat, non  fuFhcit  non  vfus,  fed 
heceflarius  eft  animus  dimittedi  femcum  ali- 
quo modo  adualis  dimifiioniseius,vt  fupra  di- 
xi; ergo  folu?^non  vfus  talium  bonorum  nun- 
quam lufficitjVt  pro  derelidis  habeantur, 
jj  Vnde  notari  poteft  obiter  differentia  inter 

tifferentis  acquiiitionem  per  vfucapionem,&  amifiionem 
ater  atqui-  pgr  non  vfiim:  nam  vfucapio  fupponit  pofieffi- 
|onemrei,&  addit  continuationem  eius  : nam 
6 ffine  pofleffione  non  eft  pr^fcriptio,  & ideo  etia 
wite/i<r  »»>»'econueffoiion  vfus  per  fe  non  fufficit  adamif- 
fionem  dominij.nifi  prius  poffeffio  tollatur.  Et 
ita  fcruabitur  proportio  , quodficutacquifitio 
fupponit  pofteftionem  ita  derelidio  fupponit 
defitionem,feu  dcfiftentiam a pofTeffione  rei,& 
quando  hxc  procedit  cum  lufficienti  voluntate 
dimittendi  bona,  perillam  amittuntur,  & ma- 
nent pro  derelido;  ergo  hoc  non  ficper  fubfe- 
quentem  non  vfiim, licet  idem  poffic  magis  > ac 
magis  oftsnderc  priorem  dimiffionem,  & veru 
animum,  a quoproceffit.  Et  ita  nihil  includit 
prior  ratio fada, quia  licet  dominiu  poftit  amit- 
ti, relinquendo  rem  fub  nullius  dominio, quod 
vocatur  proderelido  , non  tamen  probatur, 
'hancamidionem  fieri  per  folum  non  vfiim  fine 
adione  prauia  dimittedi  rem.  Neque  etiam  va- 
let con  firmatio.  Namvfucapio  non  tundatur 
in  non  vfu  alterius  , fed  in  dinmrno  vfu  cum 
pofTeffione,  & bona  fide,  & ideorepugnar,do- 
minium  per  vfuc.apionem  fine  temporis  legin- 
mi  fucceffione  comparari.  Vt  autem  acquiratur 
per  rei  occupatfonerh  , impertincns  eft,  qu^ 
non  vfus  domini)  prece  fferittnam  fi  rescimiffa 
fuit,  ftatim  occupari  poteft , licet  non  vfus  per 
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A I aliquod  longum  cempuono.»  prajcdlerit : fi  ve- 
ro nontuK  resdimiffa  , nullus  non  vfus  prarcc- 
I dens  fumcit , vt  per  folam  occupationem  domi- 
nium eius  acquiratur. 

Alia  vero  ratio  de  prsfcripiionciurium  in- 
corporalium,vt  leruitutuiT» , Sc  adionum , non 

videtur  poffe  ad  priuilegi  a accommodari, nam 

in  illis  etiam  iuribus  nunquam  datur  amiffio 
iuris  per  prxfcriptionem,niG  vt  conlequcnsad 
pofitiuam  prxlcrxptionem  , perquam  aliquid 
acquiritur  tali  iuri  contrarium.  Vndeprsfcri- 
ptiq,&  amiffio  non  liinc  in  eodem, fedvnus  pr^- 
icribit  contra  alium  , & pr<elcribens  aliquid  ac. 
quini  repugnans  iuri  alterius, qui  confequenter 
illud  aroittit . Id  declaratur  optime  in  feruo 
prxfcrioente  fuam  libertatem, iuxra  l.z  .Codice 
dePrsfcrip.long.temp.pro  iiberr.ibi  enim  do 
minus  amittit  IUS  in  feruum  , feruus  autem  eft, 
qui  prtefcribit  fuam  libertatem  contra  dominu, 

& ideo  ex  parte  ferui  conditiones  ad  prtefen- 
bendum  necefIariaepoftulantur,nec  fieri  poteft, 
vt  dominus  amittat  ius  in  feruum  per  folum  non 
vfum  eius,nifi  prxceflerir,  vel  ex  parte  domini 
fufficiens  manumifsio,vel  ex  parte  Icrui  poflef- 
lio  luae  libertatis  cum  bona  fide , & fiifricienti 
temporis  diuturnitate . Ita  etiam  accidit  feruata 
proportione  in  amilsione  feruitutis  ruflicanx 
per  non  vfum , licet  inter  illam  duplicem  ferui-' 
tutem  hominis,&  agrijleutrsdij , fitdifferen-| 
tia,qnod  prior  feruitus.quanyperfonx  appellaret 
poffumus,  fundatur  in  dominio  heri  inperfb-| 

} nam  ferui, qui  etiam  a domino  pofsidetur  : alia 
I veroferuitus  reaiis , fen  prxdialis  fundatur  fo- 1 
j Ium  in  iure  vnius  inprsedmm  akerius  quoad; 

1 alique  vfum  eius.  Vnde  ius  illud  cadit  in  re  alie-] 
i nam, & a proprio  domino  po/feffam.  Ec  ideo 
dicunt  iura  de  his  1'eruitutibus  loquentia,  nemi- 
ni rem  fuam  feruire,fed  alienam,!.  In  re  cemmu- 
i «i.ff  de  Seruit.vrb. 

Hinc  ergo  fit  , vt  ius  feruitufis  non  a- 
mittaiur  per  non  vfum  diuturnum  , nifi  qua- 
tenus dominus  prxdij  prxfcribit  libertatem, 

& exemptionem  rei  fux  : iiJa  enim  obliga- 
ta erat,  & obnoxia,  vt  alteri  feruiret  , dum 
autem  dominus  longo  tempore  illam  po/lidet, 
eaque  vtitur  fine  impedimento , & fine  vfu  ler- 1 
iiiendi  , praeferibit contra  alterum  libertatem; 
rei  fu£c,^  inde  confequenter  alter  ius  fuu  amit- 
tit. Idem  cum  proportione  fnuenitur  in  amiffi- 
oneadfionis  per  non  vfum  ; non  enim  fit  line 
prxfcriptione  alterius  contra  talem  adionem:! 
nam  talis  a<5tio  verfttur  circa  alium,  qui  eft  ob- ' 
noxius  tali  atftione  tanquam  debitor;  dum  ergo 
ifte  per  certum  tempus  polfidet  rem  fuam,  re- 
rumve  fuarum  libercarem  , illam  prxfcribir, 

1 quoad  hoc  , vt  non  polfit  tali  titulo  in  indicium 
! voc.ari.At  vero  hic  modiisamilsionis  non  vide-1 
' tur  polTein  priuiiegiisinueniri,quiaoftenfum| 
i eft,  per  non  vfum  priuilegiarij  nullum  alium  J 
I prsfcribere.  Et  confirmari  hoc  poteft  au(ftori-^C<»>yfr, 
j tate  Baldiincap.ild  <j«difnfwrw,dc  Prarferip.  nu..®*^^* 

2. in  fine  dicentis.  Per  priuilegium  Principis'- 
comparari  ius  fine  poffefsione  , 6c  illuc  ius  non  j 
amkUyetiamftpriulle^uritu  per  trigmta  annos  fu  fwo 
poffefione , ex  que  alius  inter im  in  eonirariupi  non  pra^ 
fcripfu  ex  diifta  i.  Necnilm.  ff. Ex  quibus  caufis 
maior.  &c.  _ | j. 

Denique  addi  poteft  argumentum  Alberici 
in  I.F4//0, Cod.de  druer.res.  Quia  lex  non  rolJi-  Itudargi 
tur  per  non  vfum,  quia  perfolnm  non  vfum  ne- 
mo  prstferibit  contra  legem , ergo  idem  erit  in 
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priuilegio.Sed  rcfponden  poceft  negando  ante- 
cedens quia  lex  praecipiens  aliquid  rieri,  tollitm 
per  non  vlum,vcfup radiolum  eft.  Athbcloiu 
procedit  in  lege  imponente  ncceflicatcm, quan- 
do pro  temporibus,  in  quibus  obligat,  non  fer? 
uacur,&  de  hoc  fit  longa confuetudo : nam  ille 
non  vfusefilegi contrarius,  Scfempei’  irtcludit 
(moraliter  loquendo)  vfum  legi  contrarium, vt 
libro  fuperiori  didum  eft.Ratio  autem  fadta,vt 
veru  m antecedente  rumat,6i  cum  proportione 
concludat,  intelligi  debetde  lege  concedente 
faculcatem,feu  permittente, non  verodc impo- 
nente neccllitarem,  vt  eX  Panormit.fupra  nota- 
uimus , & fenfit  Molina  trada.  a.de  luft.difp. 
5 1 3.in  finc,&  ita  confequentia  videtur  optima, 
vt  lupra  circa  di<ftum  Panormit . notatum  eft. 
Nihilominus  tamen  Deci.incap.Ca»»  a(cefj[(ntt 
de  Praefcnp.negatconfequentiam.Qtiia  diiiici- 
lius  (inquit)  tollitur  lex  communis,  qua  fpeci- 
alis,  iuxta  1.  Eiut  .Miliiia.ff.de  Milit.  tefia. 

vbi id  notat  GlolTa  verbi  ^oeumque  medo.  Sed 
non  placet  ratio,necrerponlio,  nam  licetquoad 
alia  diliicilius  tollatur  lex  communis, non  vero 
quoad  modum  derogationis  per  confuetudine, 
fcu  praefcriptionem,feruata  proportione, Sc  hoc 
Vltimumlblumadprsfens  fpedlat  Itaque  tol- 
litur dilEcilius  lex  communis  quoad  effedum, 
nam  id,quod  iure  communi  habetur,  difficilius 
tollitur,  quam  quod  habetur  ex  Iblopriuilegio, 
& hoc  ad  fummum  probat  didus  §.  Militia,  vc 
6x  Barth.ibifumitur,&  ex  Gloff.  incap.vlt.id. 
caufaVitll  ^•4-  grauior  caufa  neceffaria  eft  ad  tofien- 
lendum  itis  dam legemcommunem, quampriuilegium,d£ 
(cmmun^, . ’ gjj  parte  difficilius  etiam  tollitur , quia  bonum 
nttam^Tiui  gommuiie  Priuatoprsefertur,  Authen.  de  Non 
alien.&c.c.ji.coil.z.  vbi  Gloflfa  verb.K^ftr^,  & 
Glofia  in  csp.Sifuper gratia,de  Offie.deleg.iab. 
Verb.Pri»rip47».In  modo  autem  tollendi  legem, 
vei  pnuilegiu  per  confuetudine, vel  non  vfum 
nulla  ratio  differcntiag,vel  exceflus  firmitatis  ex 
parte  legis  aflignari  poteft,feruaCa  proportione, 
nili  fortafie  in  hoc, quod  maius  tempus  forte  re- 
quiritur ad  tollendam  communem  legem , qua 
priuilegiu,  de  quo  poftea  videbimus, nunc  enim 
non  refert.  Iri  hoc  vero , quod  ad  vtrumquelit 
neceflarius  vfus  contrarius,&  non  fufficiat  non 
vfuSjOmnino  videtur  eadem  ratio,  quia  ficut  in 
non  vfu  talis  legis  permittentis , nullus  eft,  qui 
pratfcribatjVelquafi  pr*fcribat  contra  lege , ita 
in  non  vfu  priuilegij  nullus  eft , qui  contra  illud 
praticribac. 

Nihilominus  in  hocpuncfto  diftinguendum 
videtur  inter  pii  uilegia:quaedam  enim  funt,quf 
dliquid  concedunt  priuilegiario  refpedu  alioru, 
ex  quibus  in  alios  redundat  aliquod  onus,  vel 
quali  feruitutisgenus.vtffiint  priuilcgia  decimas 
accipiendi  extraordinario  modo, vel  imponendi 
aliquod  tributumj  talis  etiam  reputari  poteft  fa- 
cultas eligendi  ex  priuilegio,quatenus  redundat 
in  grauamen  aliorum, & limile  reputatur priui- 
1 |gg[^p;^  nundinarum  a Gloffi  in  dida  1. 1.  ff.de 
priuiUgh!*  Nundinis.  Alia  vero  funt  priuilegia , qusvcl 
funtquafiabfoluta  , quia  folum  concedunt  pri- 
uilegiario aliquid  circa  adiones  fuaslinerelpe- 
pedu  ad  alios, vt  funt  priuilegia  audiendi'  miffas 
iniocointerdido , vel  tempore  non  conceflb, 
vel  recitandi  ante  horam,veI  comedendi  ladi- 
einia,&  fimiliarvel  certe  licet  circa  alios  verfen. 
tur,  fauorabiliafimpliciter  reputantur  refpedu 
I aliorum,  quia  funt  vtilia,  & in  rigore  neminem 
grauant.  Talia  videiltur  priuilegia  audiendi  i 
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Uonfeffiones,  vei  eligendi  confclTorcm , 
enim  videantur  aliquo  modo  in  praeiudiciuor-  rigore„f  . 
dinarijpaftoriy,  hoc  tamen  non  confideratur,  '^•’*^>ngr4. 
quia  potius  eft  iuuamen  eius,  & prateipue , quia  / 
magis  confideratur  fauor  animarum.  j 

Dko  ergo  primo,  Priuilegia  prioris  generis, ' j(j 
qux  redundant  in  grauamen , & quafi leruitute  Prima  m. 
aliorum, eatenus  pofTepraeferiptione  amitti  per 
non. vfum priuilegiarij ,.  quatenus  alijpoflunt 
contra  priuilcgiarmm  praeicribere , quod  fre-  fumjunU. 
quenternon  fit.fineialiqixo.pofitmoaduipfiiis  ttrattr. 
prsfcribentis.Haec  aflertio  fumitur  ex  commu- 
ni lententia,inprirjcipio  recitata:  nam  audio* 
res,qui  dicunt,  primlegium  amitti  per  no  vfum, 
certum  tempus  r^quiruut  ad  illam  amiffionem. 

V nde  plane  fentiunt  ^ illam  amilTionem  efle  ra- 
tione alitius  praeferiptipnis  , feu  vfucapionis; 
ergo  necefTe  eft,  hoc  intelligi  de  priuiiegi  js,  in 
B quibus  alius  poteft  pratferibere  contra  priuile- 
giarium  ob  non  vfuro.Refponderi  verp  poteft, 
etiam  tunc  non  intercedere  praefcriptionctn  cx 
parte  alicuius, fed  fimplicem  amiffionem  piiuir 
Icgij  ex  voluntate  Principis, vel  ex  inftitutjone 
alicuius  luris  determinantis  modu  confer^andi 
priuilegium. Sed  licet  hoc  fitprobabiIe,quando  itapugn». 
Princeps  in  ipfa  feriptura  priuilegij  tamen  mo- 1 
dumpraefcribir,velincafibusin  lure  expreffis,’] 
vtftatim  dicam  ; nihilominus  extra  hoscafus 
j poteft  amitti  priuilegiu  pernonVfiim  legitimi 
temporis;crgo  necclTe  eft,vt  id  fiat  per  modum 
praefcriptionis,&  ex  vl  alicuius  communis  iuris 
ad  praeftriptiones  pertinentis , quia  non  poteft 
alio  modo  cum  fundamento  affirmari  talis  mo- 
dus amittendi  priuilegium,cum  tame  fint multi 
cafus,in  quibus  non  videatur  poffe  negari,  vt  in 
jnon  vfu  priuilegij  ad  eligendum  cum  alijs , qui 
ius  habent  ordinarium  eligendi, & illo  de  fado 
foli  vtuntur , & in  non  vlu  priuilegij  exigendi 
decimas, & fimilibus.  Ratio  vero  eft , quia  h*C 
priuilegia  redundat  in  feruitute  , fcu  obligatio- 
nem aliorum  ,&  ideo  iura , quatdifponuntde  a- 
mifiione  feruitutum  per  non  vfum  , in  fimilibus 
priuilegijs  locum  habent.  Sicut  fi  priuilegium 
exprefk  concederet  feruitutem  per  alienu  prf-  ^ 
dium  (imo  licet  proprius  dominus  praedij  illam  j 
donalTet)  nihilominus  per  non  vfum  legitimi 
temporis  amitteretur;crgo.  Addidi  autem  in  fi-  Pialitetut 
ne  aflertionisjfacpius  hanc  praefcriptionem  non 
fieri  finepofitiuoadluipfius  pratfcribentis.quia 
liEpe  non  intelligitur  prioilegiarius  non  vti 
priuilegio,  nifi  quando  alij  exercent  a<ftum  fine 
illOjVt  eligendo  v.g.finepriuilegiato  ad  eligen- 
dum,acquirendo  dccimas,fine  liliusconfortio, 

D &c.Et  tunc  fit  pracfcriptio.contra  priuilegium, 

Ad  inftar  prxfcripiionisvrbanarum feruitutum*! 
in  qua  requiritur  aliquis  a<ftus  ex  parte  prffcri-  j 
bcntisjVt  ex  propria  materia  conftat.  j 

Dico  fecundo.Priuilegia  , qu*  non  cedunt  in 
aliorum  grauamen , fed  funt  fauores  fpeciales  x.Ctnclttji»* 
circa  modum  operandi  abfblutum  ipfius  psiui-  priuilegia, 
legij,  non  amittuntur  per  non  vfum , vel  alio-  j 
rum  pratferiptione  , poliunt  tamen  per  tacitam , 
renunciationem  amitti  » fi  interpretati®  talis  jitnt. 
voluntatis fufficienter  ex  iureconftet.  Priorem ' 
partem  negantem  mihi  fufficienter  probant  ar- 
gumenta fa<fta  in  principio  huius  punefti , quia 
intelligi  non  poteft  in  his  priuilegijs  pratferi- 
ptio  aliorum  contra  illa, cum  ipfa  alios  non  re- 
; fpiciant , veiillos  non  grauent,vtfupponjmus, 

' multoque  minus  poteft  talis  prsefcriprio  intel- 
ligi in  ipfo  priuilegiario,  vt  etiam  oftenfum  eft. 
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tas  tacita  moraiiteraquiualcatexprellx.  Dixi 
autem,  neceffariumeflfe,  vc  intercedat  aliquod 

ius(vtique  commune,vei  fpeciale)  ita  interpre- 
tans voluntate  priuilegiafij, quia  Ibius  non  vius 

no  eft  iignum  certum, & intailibile  talis  volun- 
tatis,&xdeo  per  fe  non  poteft  fufficere  line  ad- 
mii^iculo  iuris  ad  tollendum  priuik gium , quia 
hon  vlusin  talicafufolumie  habet  vtinoicium 
voluntatisjergo  li  re  vera  in  re  no  fuit  talis  vo- 
lutas,quia  priuiiegiarius  no  cxilia,fed  propter 
alias  occalionesprinilegio  vfus  no  fuit, no  erit 
fufficiensno  vfus  ad  renunciationem,vel  amif- 
fionem  priuilegij,nili  iure  & voluntate  Princi- 
pis iuuetur,  quu  dee/l  voluntas  propria  priuile- 
giarij , qua:  fola  polTet  elTe  caula talis  efferus,  j 
non  interuenience  fupeiiori  voluntate.An  VerO 
de  fat^-o  inueniatur  tale  ius  quoad  ha:c  priuiie-  • 
gia, dicam  in  duobus  pundis  fequennbus.  ' 

Solum  hic  aduerto, etiam  li  iure  Itatutum  Iit, 
vtpriutlegium  aliquod  per  nonvfum  amitta- 
turjnihilominus  non  amitti  per  tacitam  renun- 
ciationem,led  quia  cum  limitata  conditione  fui: 
ptrlton  vfu  concellum,  qua  non  impleta , vel  abipfo  lurc, 
'mittatur,  ^ concedente  tollitur , vel  certfe  per  fe  cei- 
ifat  perkplum  temporis  ad  modum  explicatum 
in  cap.z8.&  fequentibus.  Declaratur  Uoc  opti- 
me in  priuiiegio  nundinarum,  quod  per  non  v- 
fum  in  decennio  amittitur, quia  lex  .ff.deNun-- 
dinis  ita  ftatuit . Qua  lege  polita  conftat,  tale 
priuilegium  fub  tali  conditione  concedi,  & lila 
non  implcta,vcipcr  fcce{Tare,vel  virtute  illius 
legis  auferri.  Cuius  etiam  lignum  eh,quia  lieri 
poteft,vt  tale  tempus  elabatur  line  aduertenda 
priuilegiarij;  qui  poftea  plurimum  doieat de  a- 
midione  priuilegij  , ergo  lignum  eft,  non  elTe 
necelTariam  renunciacionem  propriam , led  ab 
extrinfeco  tolli,vel  per  fe  extingui  priuilegium 
ex  vi  formaEConccnionis,autfpeciali,&expref- 
fa,veifubintelled:aex  vi  iuris  communis.  Qui 
modus  loquendi  probabililhmus  eft  , & pollet 
ad  alios  cafus  extendi, nam  rede  explicat  amil- 
lionem  priuilegij,dc  res  eodem  recidit.  Sed  ni- 
hilominusper (e , ac  moraliter loquendo,  latis 
conuenienter  illa  vocatur  tacita  renunciatio, 
quia  is.quinon  vtitur  priuiiegio  , noli  obftante 

illo  iure.moraliter  conuincitur  nolleillud , fal- 
cem virture,&  interpretatiue.Nam  quod  inad- 
uertentia  intercedat.accidentanum  elljan  vero 
fi  inculpabilis  liti  poflithunceffeCtum  impedi- 
re,dicam  in  pundtis  fequentibus. 

Tertio  Igitur  inquiri  poteft.qiianti  temporis 
non  vfus  necelTanusfir,&  fufficiat,vt  per  ilium 
priUilegiumamittatur.  In  quo  fere  communis 
fententia  eft,  decennium  fufficere  , ^requiri. 
Ita  docetBart.in  l.Falfo,  C.  deDioerf  refeript. 
vbi  etiam  lafon  late, idem  Bar.in  l.r.ft.deNun- 

din.vbi  alij communiter. Idem Panor.Deci.Fe- 
Jin.&  alij  in  c. Cum  accefiffent, de  CoT\(ii.  Rebut. 

in*Praa.tit.deDifferen.interpriuilegium,&re- 
fcri.n.4i.Mandof.ind.rra(ft.dePriuii.adinftar, 

Glof  I i.n.5.Balb.di<ft.  rra<ft.  de  Prslirip.  in  4. 
p.quintx  partis  princip.q.fvbiplures  alios  re- 
ferr,cum  varijs  limitationibus,  quasFclin.& 

alii  etiam  adhibent.  Etomne$ fundantur  tantu 

in  diaa  l.i.ff  de  Nundin.  Quia  ex  folo  iure  na- 
turali non  poteft  tale  tempus  determinari  , vt 
per  fe  notum  apparet, & in  iure  pofitiuo  aha  de- 
terminatio  nbn  inucnitur.^ 

20  Mihi  tamen  in  primis  videtur , quoties  per 
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tra  priuiJegiarium pratlcnbitjnuilu  tempus clfc  I ‘''•prin>U‘ , 
determinamm  iniploncnvfu  ad  amittendum 'rr?"'/'  '• 
priuiiegiumjflu  ex  parte  priuiJcg!^ri),led  illud  I IuL  "tiTtta 

tempusiiecclfarium  elTe , acfufficcrc,  quod  cx  ■ 
parte  alterius  tertij  fuerit  determinatu  jd  prae- 
fcribenduni  conira  hunc, vel  illum,  ouocilolet 
elfe  iure  ordinario  aecem  annorumiiuerprx- 
(Tentcs,velvigintiinterabfemes,veLextraordi. 

nario,  ac fpeciaii  iure  requiritur  tempus  trigin- 
ta,vel  quadraginta  annorum,  vtdcmonaltcrijs 
fignificaturin  didt.cap.  Cum acctpjfet.  \bi  loaii. 

Andr.bc  alij  id  notant,  & Felin.ait  generaliter 
procedere  in  Ecclefiis  ,leu  locis  piis,  iuxta  ge- 
neralem regulam  textus  in  Authcnr.vk.  C.  de 
Sacrof.Fcclcl.&,c.l|?#((i.de  Prxfcrip.cum  timili- 
bus.  Ratio  autem  allertionis  eft, quia  m huiui- 
modicafu  priuilegium  noaniitntur  fortr>aliter 
pernon  vluiTi  , fed  vi  prxfciiptionis  alterius 
contra  perfonanon  vtentem,ergo  illud  tempus 
fufficiet&  requiretur  ex  parte  n5  vfus  ad  amif- 
fionem  priuilegij , quod  fuerit  legitimu  adprx- 
feribendu  contra  priiiilegiariu  , tali  conditione  | 
fuppofitajergo  non  poteft  in  his priuilegiis  cer- 
tior regula  prxfcribi. 

Secundo  dicendum  eft, in  priuilegiisabfolu- 
tis,cootra  quxab  aliis  non  prslcribitur 


non 
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efle  cerrum  tempus  iure  definitu, intra  quod  per  t‘dpr  'iuiU. 
non vfum amittantur, idebque generalem  regu.  ginmpr*- 
lam  elTe, talia  priuilfgiaper  nullius  teporis  non 
vfum  amitti, etiam  fi  longiftimum  fit, in  cafibus 
Vero  iure  expreftis  anrtiui  tempore  pro  eis  defi- 
jnito.  Priorparsafterticnisconftat , quiahxc 
priuilegia  nonamiriuiuur  per  n odu  prxlcri- 
p'ionis,vtiamdecl.iratueft  j ergo  nonpoftunt! 
ad  illa  applicari  tempora  prxfcriptionu;  feciu-j 
fa  autem  prxfcriptione , nuLu aifignabitur  ge- 
nerale ius, quod  certum  tempus  flatuat , in  quo 
priuilegium  amittatur  per  fe,  ac  formalircr  per 
non  vfum;ergo.  Minor  probatur  primo  quoad 
ius  canonicum , quia  canones  nunqua  loquun- 
tur de  amiftione  priuilegij  per  no  vfum,fcd  per 
contrarium  vfum,vt  capite  fequentividebimus, 
vnde  licet  circa  tempus  contranj  vfus  aliquid 
definitint  quod  poftea  vidcbimusjillud  non  po- 
teft ad  puru  non  vfum,  de  quo  lolo  nunc  loqui- 
mur,applicari  : tum  quia  materia  eft  odiofa, in 
qua  nbn  licet  leges  extendere.aut  de  cafu  ad  ca- 
fumfimilem  transferre  5 tum  etiam, quia  longe 
maior  ratio  eft, cur  tollatur  priuikgiu  per  con- 
trarium vlum,  quam  per  non  vfi;m.  Vndeca- 
nones  loquentes  de  contraiio  vfu,  tortafle  locfi 
habent  in  omnibus  priuilegiis  tam  abfolutis, 
quam refpetftiuis, cum  tamen  amiffioper  non 
vfum  per  fc  non  habeat  locum  in  priuilegiis  ab- 
i follitis, vt  diximus.In  iure  item  ciuili  non  inuc- 
! nio  legem , qux  vniuerfaJircrdc  hoc  tempore 
idifponar.  Solum  enim  aDotftoribus  allegatur 
diftal.i.ff.de  Nundin. lex .lutem  illa  non  loqui- 
tur generaliter  de  priuilegiis , fed  in  particulari 
, de  priuiiegio  Nundinarum  ; ergo  ex  illa  non 
poteft  generalis  regula  fumi  pro  omnibus  pri- 
uilegiis abfolutis, vel  refpediuis,qu*  aJiosnon 
grauant,  vtftatim  dicam. 

Hinc  ergocondudi  poteft  altera  pars  after- 
tionis.Nam  fi  ius  pofitiuo  non  limitat  tempus, 
non  eft  vnde  determinetur ; ergo  nullum  rem- 
pus  fufficit , nifi  vbi  in  particulari  lex  illud  de- 
terminauerit . Quod  femper  intelligendum  eft 
depriuilegiisfimplicitcrloquanribus  ; nam  fi 
in  eis  addatur  limitatio  , feu  poftulcrnr  vfus  | 

1 I 3 certi' 


vnd*  limiti 
tur. 


/ 


Lth legehumana fanor ahili. 


Gloffa. 

Arshidt, 


Clejfdi 

Alheric, 

Dtcius. 


2? 
Ltx  HifpA- 

nu. 


Greg.  Ldp. 
Ieli4, 


24 


certi  temporis, vc  valeant, vel  durent, ciaru  eft 
lila  amitti  per  non  vfumin  tepore  in  ipllsprj 
Cripto,quia  voluntas  concedentis  non  plus  ex- 
tenditur. Atvero  in  priuilegijs  abfolute  loqucn- 
tious,  procedit  regula  negatiua  generalis  , Vt 
oltenfutn  eft  > cum  did:a  exceptione  de  calibus 

in  lure expreliis. Quae maixime  additur  propter 

di(5taml.i  ft.de  Nundin,qute  videtur iusfpecia- 
jie  coiicinerejnon  generale.  Qu'*  priuiiegium 
inuiidinarum  refpediuu  potius  videtur, qua  ab- 
folutum,quia  verfaturcirca  humanam  negotia- 
tionem,rbercaturam.eiqj  certum  locu  deter- 
minat cum  aliquibus  fauoribus  priuiiegiarij, 
negotiatio  autem,  & mercatura  eit  actio  , quae 
circa  alteru  verfatur.Vnde  ex  tali  pnuilegio  alij 
grauantur  mercatores , qui  aliquid  foluere  co- 
guntur domino  loci , quantum  illi  priuiiegium 
conceditiuxta  1.7.HifpaniaE  tic  S.parr.^.vel  alij 
populi,  in  quorum  prasiudicium  redundat  illa 
loci  dcterminatio,vtfenftt  CloiTaineademi.  i. 
dicens,^!  'm^etr(ttnmdmas,in  praiudiciuin  vnmr- 
forum  ideo  breuiori  tempore  priuiiegium  aroir- 

f/f,&idem  habet  Gloffa.inl.Frfl/o,  verb.Pm»- 
»14  C.deDiuerf.Refcri.&  Archid.incap.  1.25 
q.a.Vnde  dici  facile  poteft,  etiam  illud  priuile- 
gium  am  tti  per  non  vfum  propter  praelcripcio- 
nem aliorum,  quorum imerell  talis  pnuilegij 
abolitio.  Vei  certe  licet  demus, ibi  non  imerue- 
nire  praeferiptione , led  putam  ceflatione  priui- 
Icgij  per  non  vfum  pro  tempore  ibi  derinico, 
nihilominus  ms  illud  non  em  extendendum, 
extra cafum,in  quo  loquitur , quia  lex  illa  eft  o 
diofa,&reftringenda,tum  quatenus  obligat  ad 
non  vfum  priuilegij  intra  certum  tempus,  quod 
eft  prater  naturam  priuiIegij,quod  liberum,  ac 
Yoluntariu  vfum  dele  concedit, luxta  1.6’i  iudex. 
ff.de  Minor,  tum  quatenus  limitat  priuiiegium 
ad  certum  modum, &conditionem, etiam  li  ab- 
folute,&  fimpliciter  videatur  concelfum.  V nde 
fit,vt  priuiiegium , quod  ex  Vi  verborum  effet 
ablblutum,&  de ie perpetuum, reddatur  condi- 
tionale,&;  temporale  ac  caducu  ex  defedu  con- 
ditionis inciufae  ex  vi  illius  iuns,tum  etiam  quia 
potuit  illa  elle  determinatio  fpdcialis  pro  illa 
materia  propter  fpecialem  rationem  in  illo  in- 
uentam , vt  ienferunt  Gloflsc  proxime  allegatae 
cum  Arehiditk  Albcric.in  di£tail.F4//o,  & pro- 
babile reputat  Decius  in  dit^o  cap.  Cum  aceepf- 
fen(,etgo  extra  illu  cafum  , vel  ft  quis  eft  limilis, 
generalis  regula  eft,priuilegia  , contra  quae  non 
praeferibitur  ab  aliis, non  amitti  propter  purum 
hon  vfum.cumfeunqj  temporis  lit,  quod  magis 
in  vlcimo  punCio  confirmabitur. 

Contra  hanc  vero  parte  obftare  videtur  lex 
Hifpanis  in  parnt.3 itic.i 8.1.42.qua: diftingues 
generaliter  pnuilegia  negatiua,  quae  onus  aufe- 
runt,ab  atfirmatiuis,  quae  aliquid  fpecialeface- 
re  permittunt , de  hispofterionbus  fpecialem 
regulam  ftatuit,  per  non  vfum  decem  annorum 
amitti.Et  praeter  exemplum  nundinarum, quod 
primo  loco  ponit , adhibet  alia,  fcilicci,  pnuiie- 
gium  vendendi aliquidprohibitu.vei  extrahen- 
di a regno  merces  vetitas  , vcl  vcendi  fpeciali 
menfura  in  rebusvendendis  5 ergo  lignu  eft.illa 
temporis  determinationem  efte  generalem  pro 
omnibus  ptiuilegiis  negatiuis.  Et  ita  fenlit  Gre- 
gor .Lop.ibi,&  iuxta  illam  legem  intclligit  lege 
1 .ff^de  Nundin.&  folum  remiftiue  addit  limita- 
tiones,quas  Felin.&  alij  pofuerunr. 

Sed  in  primis  digo.ius  illud  non  effe commu- 
ne,fed  proprium  H.fpani*,&  ideo  per  fe,  & vi 
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llianon  habere  locum  extra  illud  regnum.  De- 
inde  confidero  illa  exempla  omnia,quae  lex  illa  legem  Hifp. 
adducit,effe  fereeiufdem  rationis  cum  nundj- 
nisniam  omnia  redundant  in  grauamen  regni, 
aut  communitatis , aut  emptorum,  &:  ideo  pro- 
babile eft,  in  illo  non  vfu  interuenire  pratferi- 
ptionem  eX  parte  aliorum,  vel  certe  Ipecialita- 
cein  illam  qu*  confiderara  eft  in  nundinis  ad  fi- 
miliaextendiper  modunouiiuris.Veiper  mo- 
dum declarationis  iuris  communis.  Atque  ita 
non  colligitur  ex  illa  regula  generalis  pro  om- 
nibus priuilegiis  abfolutis , fed  tantum  pro  his 
fefpe Aiuis^quae  fuerint  tali* generis, feu  condi- 
tionis. Pro  quo  expendo  vltima  verba  genera» 
lia,qu*  lex  illa  jjoft  exempla  fubiungit,  Icilicet, 

0 otiis  cofas  quMesquier , quet  juefett  deflat  maner 

talesprifdUegios  comoefos  iurdn>(jre>id  eft, vel  res  jimi- 
les,qui  huiufmodtfint,nam  talia  priuilegia,  qualia  funt 
iila  durant,  Grc,  & in  eis  confidero  reftringi  illa 
conditionem, & temporis  determinationem  ad 
priuilegia  eiufdcm  rationis,&  tnbdi ; quae  circa 
materias  talis  conditionis  vetiantur  ^ ergo  inde 
licet  potius  colligere  generale  regulam  incon-- 
trarium,fcilicet, alia  priuilegia,  quae  huiufmodi 
non  fiint,fcdomninoabfoluta,velfine  illogra- 
uamine  aliorum, non  habere  talem  modum  de- 
fifionis,neque  in  eis  habere  locum  talem  tem- 
poris determinationem.  _ 

Tandem  circa  eandem  legem  confideranda 
clTe  cenfeo  verba, quibus  illa  conditio  adhibe-  ^**^*^f 
tur  ,&  tempus  praeferibitur.  Nam  videtur  ibi  perpenditur 
illa  limitatio  poni  longe  aliter,quam  cqmunitcr 
foleatinteliigi.  Audoresenim  allegati  abfolute 
afferunt,priuilegivi  amitti  per  non  vliim  decem 
annorum,  & non  limitant  cerrum  tempus , vcl 
initium  eius  ,aquo  coputancum  fit  illud  dcce- 
nium,fedabfolutum  , & vniuerfaliter  videntur 
intelligere , computandum  efte  ab  vitimo  tem- 
pore,in  quo  aliquis  eft  vfus  priuilegio,  feu  a pri- 
mo non  vfu,poft  que  nullus  vfus  liicceflit. Iuxta 
quepi  fenfum,licet  aliquis  in  principio  concef- 
fionis  vfus  fuerit  priuilegio  per  multu  tempus, 
fi poftea interrumpat  vfum  per  integru  decen- 
nium,amitti  priuiiegium.  Et  huic  fenfui  occa- 
lionem  prtebuit  didal.  i. ff.de  Nundin.nam  ab- 
folute  dixi.N««d/»i#  imperatis  d Principe  non  vtendot  j 
qui  meruit, decennq  tempore  vfum  amitti.Ybi  nullum 
initiumilliusdecennijaffignatur.  At  vero  in 
didal.Partitaru  initium  praeferibitur  hoc  mo- 
do . Hac  priuilegia  perpetuo  durant,  fi  quis  illis  vtaiur 
intra  decennium  d die  concefmis  computandum  : fi 
autem  intra  illud  tempus  illis  non  vtatur, deinceps  amif 
tuntur,d^  valere  non  debente  Et  idem  apertius  ex- 
plicatur in  1. 3.  tit.7.partu.5.  his  formalibus  ver- 
bis.Ofro^  decimos, que  fi  algun  horne,  oconcejo  otiieren 
frtuilegio.que  pueda  haz.erferia  nuciia , a fi  como  di- 
iho  es, e dejpues,que  lo  otaere  , pafaren  diex.  ahos , que 
non  vfen  dei , que  de  alii  en  adelante  no  les  deue  valer^ 
quae  facile  ex  fupenoribus  intelligentur  • 
iuxta  illa  folum  videtur  amitti  tale  priiiilegiuml 
nundinarUm,velfimile, quando  per  totos  inte- 
jgros  decem  annos  poft  oiem  concefiionis  pri- 

1 uiiegiarius  illo  non  vtitur  , quia  hoc  folum  lex 
'ilia dilponir.  Vnde e conuerfo fequitut,quodfi 

intra  illud  decennium  quisvtatur  tali  prmile- 
gio, poftea  non  amplius  amittitur  per  lolu  non 
^fum,fiue  in  decennio,  fiuein  quoeunque  alio 
tempore , quia  de  hoc  lex  illa  nihil  difponit , & 
extendenda  non  eft  vitra  id  , quod  prateife  fta- 
tuit tum  quia  vt  dixi  materia  eft  odiofa , tum 

quia  poteft  habere  fpecialem  rationem, & con- 

gruen- 


^ priutlegium  perdatur. 
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gruentitm  quoad  ilUm  partem. Nam  priuucgjj 
polLflio  videtur  capi  corporaliter  , Sc  realncr 
per  aliquem  vlum  pnuilegij.&ideo  qui  per  pri- 
mum decennium  priuilegio  nonvtitur  , toto 
illo  tepore  eft  finepolfelTione  priuikgi; , idcoq- 
meritoftatmt  alia  lex,  vc  contraillum  pricfcri” 
batur  ,vel  vtconcefliopriiiiJegij  amplius  non 
valeat.  Q^ui  autem  intra  illud  teiripuspriuile- 
giq  concefio  vtitur  illud  poffidet,&'magis pro- 
prium efficit,  (k  ideo  non  tam  faciie  illo  priua- 
tur.Q^i  fenfus  eft  probabilis,  & fecundum  ilJu 
pofTe  intelligi  didtal.r.quia  illi  non  repugnat, 
exiftimo  tamen  priorem  efTe  commune,  &L  vfu 
receptumj&  ideo  illi  ftandum  efte. 

(fartum  dubium  erat,  an  haec  amiftio  priai- 
legij  per  folum  non  vfum  , intelligatur  effe  in 
toro  exteriori  tantum  , \'el  etiam  in  foro  con- 
fcierttiac,etiam  fi  re  vera  priuilegiarius  non  ha- 
buerit animum  , aut  volnnratcrnrenunciandi 
priuilegio.  De  quo  dubio  nihil  inuenio  ab  au- 
dorfous  dnftum  > cum  tamen  difficultatenon 
careat.  Quia  hinc  tota  hee  iuris  difpolitio  vide- 
tur in  prffurnptione  fundata,  fciiicet,  quia  illcj 
qui  non  vtitur  priuilegio,  cenfetur  illud  renun- 
c iare;crgo  fi  veritas  non  eft  przfumptioni  con- 
formis, non  obligabit ius  illud  in  confciehtia. 
In  contrarium  vero  argui  poteft , quia  prxfcri- 
ptio  dat,&  aufert  ius, etiam  in  confeientia. 

Igitur  iuxta  haec  principia  reifte  applicatain 
hac  materia , & iuxta  diftiniftionem  fupra  da- 
tam breuiter  poteft  bxc  res  definiri.  Primo 
enim  , quando  priuilegium  amittitur  per  non 
vfum , quia  alius  legitime  contra  illud praeferi- 
bit , non  folum  petditur  quoad  externum  foru, 
(edvere,  Stinreipfaac  fubinde  in  confeientia 
fine  vIlacondemnatione,vel  declaratione  fadfa 
in  foro  contentiolb,  quando  priuilegiario  fuffi- 
ciciiter  conftat  de  legitima  aliorupraefcriptio- 
ne.  Haec  afTeftio  fupponit  principium  in  mate- 
ria de  luft.  receptum,  Praeferiptidnem  legitima 
dare  iuftum  titulum  in  confcientiajquod  lam  fc- 
re  indubitatum  ell,&  ideo  illud  hic  confirmare 
nccefie  non  eft.aliquid  vero  attingemus  in  libro 
fequenti. Didum  eft  autem  amiflione  priuilegij 
per  non  vfum  in  didocafu  prouenire  ex  alte- 
rius praeferiptione  contraria  •,  ergo  in  confeien- 
tia amittitur, quia  non  eftcompacibile  cum  iure 
acquifitoaprxfcribente.  Vndeetiam  fit, qua- 
cumque ex  caufa  impediatur  prxfcripao,confe- 
quenter  non  amitti  priuilegium , non  obftante 
quocumque  non  vfti.Et  hac  ratione  dicunt  lu- 
riftx } fi  aliquis  multo  tempore  non  vtatur  pri- 
uilegio propter  aliqua  conuentionem , per  qua 
aliquid  ei  datur  in  fingulos  annos  aut  dies  , ne 
vtatur  priuilsgiojtunc  nunquam  amittere  illud, 
qiiia  per  illam  conuentionem»  & prxftationem 

fit,  vt  contra  illum  non  prxlcrioatDr.  Et  aliud 
fimile  videri  poteftin  Felino  in  c.  ISud  de  Prae- 
fcrip,concl.i  Balb.didaq»4*dum.<5. 

Secundo  dicendum  eft  , priuiiegia  omnino 
abfoluta.&  aliis  non  onerola,contraqux  aba- 
liis  nori  praferibituri  non  amitti  111  confeientia 
perfolum  non  vfum  cuiufcumqus  temporis, 
regulariter  loquendo.  Hanc  vltimam  particu- 
lam addo  ad  excludendos  cafus  Ipecialitcr  in 
expreflbs  , fi  qui  fortaffe  iunt , de  quibus 


«9^ 


lure 


ftatim  dicam.  Et  fic  afferrio  eft  clara  , quia  talia 
priuiiegia  non  amittuntur  per  m^um  prxfcri- 
ptionist  vr  oftenfum  eft,  & ita  ceflat  in  eis  ratio 
fada.  Denique  celTat  voluntaria  renunciatio, 
maxime  quando  przfumptio  non  eft  veritati 
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A ,contormii,,vt  ratjoiupiarau.iconuincir.  Vc- 

runtamen  etiam  fi  non  vfus  oriatur  ex  interno 
animo,&  voluntate  non  habendi  priuilegium. 
adhuc  non  fufficit,  vt  in  confeientia  cenkatur 
amiHum,donec  auferatur.  Quia,  vt  dixi, ilia  re- 
nunciatio non  foium  non  eft  acceptata , verum 
etiam  nec  eft  fufficienter  llgnificata  exterius, 

, nam  feJus  non  vfus  non  fatis  uidjcat  talem  vo- 
I Juntatem  ,vr fupra  etiam probaui , ncc  inueni- 
tur  ius  faciens  huiufinodi  interpretationem  in- 
talibus  pr  iuilcgijs.aut  djfponens , quod  ipfo  fa- 
ifto  amictanrur,propter  foJum  non  vlum ; ergo 
nullum  habemus  fundamentum  ad  aflercudum 
in  conftientia  amitti» 

An  yeroin  foroexremo  veniat quispriuanJ  p,  3 ,, ,, 
dus  hniulmodipriuilegiis,non  eft  mei  muneris  ienen^md 
definire,  fateor  tamen,  nullum  mc  vidifle,  vel  [‘tutandum. 
allegatum  inuenille  ius , quod  talem  pcenam, 
vel  quafi  poenam  imponat , nec  etiam  inuenire 
me  in  taii&us  priuilegiis  tundamentum  talis 
poenx,veI  priuacionis  priuilegij, cum  in  illo  no 
vlu  per  le  non  inueniaturculpa,necaliorumin. 
commodum, aut  grauamen.  Ht  quamuis  regula 
communiter  recepta  de  amiflione  priuilegij  per 
nonvfiim  , videatur  efle  contraria  huic  alferti- 
onijfi  tamen  attente  legantur  exceptiones,  qu» 
acidi  folent  illi  regtilx,maiori  ratione  excipien- 
da judicabuntur  h^cpriuiJegia.Aitenim  Fclin, 
indidtqcap.  Cum  Accefffent^  num^a^.in  fine,& 

27.  Priuilegium,quodconfiftitinmera.  &cx-! 
prefia  facultate,  non  amitti  per  bo  vfum  & dicit  i 
I effe  communem  fententiam.  Ipfe  vero  ait,  ne- 
j ceftarium  efie,vt  in  priuilegio  cxprefledicaturj 
; Quando  volueru,vel  quid  fimile.  Sed  certe,  vt  be- 
j ne  ibi  notat  Abb.hoc  parum  refert,  quia  in  ipfa 
ratione  priuilegij  includitur  iJJa  conditio  , & 
i ideo  ilJeeffedtusnon  nafeitur  ex  folaexpr  effio - 
he  illius  particulx.  Meliusergo  dicitur , talia 
ipriuilegia,cum  natura  fua  in  mera  voluntate 
|confiftant , & contra  illa  alij  non  prarferibanr,  i 
amitti  per  non  vfum  in  vllo  foro.  1 

Tertio  dico,  in  priuilegiis iqux  expeculiati  29 
difpofitione  iuris  per  decennium  non  vtendo  friutUgu 
amittuntur,  probabile  elTe in  confeientia  amit- 
ti,  licet  fit  incertum.  Probo  fimul  vtranque 
partem.  Nam  iii  primis  probabile  eft,  per  hu-  cennttdm  s 
iufmodi  leges  induci  prxfcriptionem  refpetftu  •fttttuniur 
aliorum , quibus pofibnt  efTc  oncrofa  talia  pri- 
uilegia,vtdeclaraui  : & iuxta  hoc  principium  eU. 
procedit  probabiliter  prima  afTertio  etiam  in 
his  priuilegijs,non  tamen  cum  certirudine,quia 
hocproximum principium  de pr^feriptione  in 
eo  cafu  interueniente, dubium  eft.  Dcindcm- 
teJJigi  poteft  hxc  priuatio  per  modum  pcenx 
ipfo  iureimpofitf  propter  non  acceptam  pof- 
' fefiionem  priuilegij, vel  propter  quendam  qua- 
fi  contemptum  eius.  Hoc  aurem  modo  magis 
erit  incerta  aftertio,tu  quia  non  inuenittinfuifi- 
ciens  fundamentum  talis  posnx.tum  quia  leges 
loquentesde  hoc  modo  perdendi  priuilegium,  1 
non  addunt  particulam  ip/i/43o,  vel  jiure  , vei, 

Ahf<{ue  Aliqud  deelaratme,aut  fimilem,  vt  patet  in 
di(ftal.r.&  inlegibus  Partit,  ergo  faltem  donec 
priuentur  itiridice  , non  tenebuntur  in  con- 
feientia abftinere  ab  vfu  priuilegij  . Aliunde 
vero  eft  valde  probabile,talia  priuiiegia  quoad 
I durationem  fuam  fieri  condicionata  ex  vi  ta- 
lium legum  , quando  autem  priuilegium  non 
concediturnifi  ftib  tali  conditione  , illa  non 
polita  ceflat  priuilegium,  non  prxfurrptionc 
tantum,  fedvcre,  ac  in  re  ipfa,  ac  fubinde  in 
Ll  I 3 con" 
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^onfcientla  j ergo  etiam  inillocaiu  amirtiturj  i 
ilatim  in  confcientia.  Confeqiienti*  cum  Mi- 1 
nori  clarat  fune.  Maior  autem, licet  non  iit  om- 
nino euidens^  probabilior  tamen  videtur , at- 
tente conllderacis  verbis , & difpoiitionibusdi- 
iftarum  legum, & ideo  ex  hoc  fundamento  pro  - 
habilior  videtur  hic  fcntencia  quoad  hxc  pri- 
uilcgia»  Et  in  illis, & in  aliis,  de  quibus  prima 
condulio  loquitur , fufficienter  videtur  proce 
dere  communis fententia , qui  abfolute loqui- 
tur di  amilTione  talium  priuilegiorum  per  non 
vfumrvhde  videtur  plane  intelligerc  de  amilli 
One  vera , & in  re  ipla , ac  fubinde  ipfo  fado, 

& non  tantum  prasfumptione  iuris , vcl  in  pce 
ham  per  ludicem  imponendam. 


C A P V T XXXV. 


Quando, ^ quomodo  amittatur  priuilegium 
ptr  contrariam  vfam. 


Ummifsw.  TTlcmodos  amittendi  priuilegium  proprie 
(XTliiabet locum  in  pnuileeiisncgatiuis.quac 


'RexMphtti 

fHi . 


2)«  /imifsia, 

prZatti^-  )*^-^habet  locum  in  pnuilegiisncgatiujs,quac 
rium  vfum.  dant  facultatem  non  faciendi  aliquid , iure  or- 
dinario alias  debitum , vt  hon  Ibluendi  tributa 
debita,  vel nonfubeundi  onera, &limilia,  vc 
tedte  explicuit  RexAlfonfusin  1.4i.tit.  i8.part. 
3 Vfus  autem  cotrariushispriuilegiiseftadfio 
contraria  negationi , feu  omi/lioni  per  priuile- 
gium conceUae  i vt  foluere  tributum,  fubire 
onus, a quo  priuilegium  exQufabac.  Oicitur  au- 
tem haec  oppoiltio  contraria  , quia  licet  inter 
politiuum  adum,&  negationem  eius  tantum 
videatur  efle  oppolitio  contradidforia , nihilo- 
minusadtusillepohtiuus  cumipfo  priuilegio, 
feu  eius  conceflione  habet  pofitiuam  oppoiitio- 
nem  , & ideo  merito  contranetas  appellatur, 
ficutaflenfus  proportionu  concradidonarum 
inter  fecontrarij  funt.  Et  ita  in  hoc  multum 
differt  vfus  contrarius  priuilegij  anon  vfu,quia 
non  vfus  re  vera  non  habet  propriam  op poli- 
tionem cum  pritiilegio , fed  tantum  cum  exer- 
citio eius  ,leu  cum  adu  illius,  cui  concradido- 
rie  opponitur.  Vfus  autem  contrarius  priuiie- 
gio  negatiuo  non  tantum  opponitur  vfui  priui- 
legij , fed  etiam  poiitiue  repugnat  ipfipriuilc- 
gio , quia  qui  lic  operatur,  adu  ipfo  profitetur, 
fe  non  habere  talem  fauorem,Vel  exemptione. 
Hinc  ergo  magiftralis  regula  in  hoc  pundo 
Iis  re  ula  «ft^pr^uilcgium  amitti  per  contrarium  vfum  fi 
%imUgium  circunftantianeceffariae  concurrant.  Itafentit 
mmittitur  i Gloff.per  texcum  in  cap. Gr4iaiw,  de  Offi.deleg. 
\fer  centra-  ' verb.RiCfjjTaw.Gloff  in  cap.  Bx  »rf,  dc  His,  qus 


Maiifira- 


\fiadrtmeZ  ^ maior .par.&^yer^*.R?na«fi<jf^,etiam'per 
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emjlanti*  ,ilium  textum.ltem  Gloff.  per  textum  in  capite 

ttaceferU.  jvlt.de Vit.& hoHeff .cJcr.verb. Qu« 


Glejfa 


CCumai- 

etjfiffent. 

Qti  Sidf 

terra. 

C,  Cumae- 
ceasnttbus 

Bart. 

lafon. 

^uis  vfus 
dtcatnr  pri- 
uilegio con. 
tranus. 


I .fupfonsn- 


Gloffae  alia  iura,tam  canonica, quam  ciuilia  ad' 
ducunt,  quf  in  difcurfu  attingemus . Ec  idem 
fentiunf  interpretes  eifdem  locis, & incap.Ca», 
'accefpniydc  Conftit.Sc  capoSid«,rtrr4,&cap./!t- 
cedentibui,de  Priuilcg.Bart.in  1.  i.C.  de  His,  qui 
i fponte,&c.lib,!o.&  iri  l.vlc.ff.de  Conft.  Prine, 
j vbi  etiam  Iafon,&  alij.  Ad  explicandam  autem, 

I & fundandam  didam  reguIam,oportet  trada- 
re  fere  eadem  punda,quse in  fuperiore cap.tra. 

I data  lunr, 

j Primo  ergo  declarandum  eft,quis  vfus  dica- 
jturin  pr«feiui  contrarius  priuilegio,  vt  illud 
j pofiit  extinguere.In  quo  in  primis  fuppono,ne- 


gium,nou  erit  priuilegio  contrarius , ctim  con* 
traria  debeant  circa  idem  verfari,cuiu3  rei  cxc-| 
pia  paulo  poli  fubiiciemus.Dcinde  addo,adum  | 
debere  effe  repugnantem  non  tantum  rniteriaii » 
omjflioni  t^isadus,vtfic dicam, feu  cafentiae 
eius,fcd  etiam  debere  opponicxcmptii5ni,quam ! 
priuilegium  cocfcdebat,  ita  vt  intelligatur  adus 
fieri  ex  obligatione,velfubdedofe  obligationi, 
quam  priuilegium  auferebat.  Hoc  conitat, quia 
alias  adus  non  eft  contrarius  priuilejgio,vt  v.g. 
fi  quis  habeat  priuilegium  hon  ieiunandi,&  po'  ^ 
fte.i  ieiunet  diebus  non  prarceptis,adusille  non ' 
cenlebitur  contrafiuspfiuilegio,quia  priuilegiu 
non  pro  iliis  diebus  datus  eft,  fed  pro  diebus,  in 
quibus ieicniumpr*cipitur.  Hinc  dixit  Barch. 
in  didi  l.i.  quem  Panorm.  &alij  lequunturin 
dido cap.Ciri»  accejiijfem  eum.qui  aliquidopera-  c.Gum ae. 
tur.quod  videtur  contrarium  priuilegio,fi  pro-  cefstjfent. 
teftctur , ita  id  agere , vt  non  pfa:iudicet  iuri  fui 
priuilegij, non  efficere  vfuni  priuilegio  contra- 
rium , ideoque  per  fimiies  adus  non  amittere 
piuilegium,quia  ex  vi  illius proteftationis pro- 
ncetur,  non  id  facere  ex  obligatione  contraria 
exemptioni  priuilegij, neq;  animo  renunciandi 
priuilegium  , (ed  ex  mera  voluntate  i vel  h- 
beralitace.  4 

Idemque  eft  in  exemplo  illo  non  ieitinandi,  'Exemplnm, 
fiquis  exdeuocione  tantu  ieiunet  in  die  aliquo 
quadragefim*,&:c.Icem  in  priuilegio  non  reci- 
tandi,fi  quis  exdeuocione  recitet,  &fimilibus. 

£t  declaratur  hoc  amplius,  quia  etiam  ad  hung 
modum  amittendi  priuilegiu , ueccflarium  eft, 
vt  aliquis  ftiens , & videns  contra  priuilegium 
operetur.  Nam  qua  ratione  conditiones  huiuf- 
modi  neceffariae  funt  ad  non  vfum,  exdem  fune 
neceftarix  ad  vfum  contrarium , quia  etiam  hic 
vfus  debet  effs  voluntarius , vt  vel  contineat 
virtualem  renuntiationem  priuilegij,  vel  alia 
ratione prsiudicce operanti ; ergo  neceffarium 
etiam  eft,vt  ille  vfus  fit  voluntarius , non  tantu 
materialiter  (vefie  dicam)  quatenus  talis  adus 
eft, fed  etiam  formaliter,vteft  contrarius  priui-; 
iegio.Nam  fi  quis  ira  operetur  non  putans , vel 
iion  aduertens,  illud  elle  cotra  priuilegium,non 
erit  adus  fufficienter  voluntarius  ad  prxdiduj 
effedujidera  ergo  eft,quoties  aliquis  diredtprf  - 1 
cauet,ne  contra  priuilegium  operari  videatur.! 

Secundo  principaliter  neceffarium  eft,  vt  vfus  i 
ille  contrarius  fit  in  tali  perfona  efficax  contra ' ^ 

ptiuilcgiam,id  eft,vtfiataperfona  , quxpoffic  Secundum 
renunciare  priuilegio.Qiiia  fi  quis  eft  impotens 
ad  renunciandum  priuilegio , multo  magis  erit  Jg„aqu/ 
impotens  addeftruendum  illud  per  fuos  contra-  pefsitrenun- 
rios  adus,  quia  nec  tales  adus  recipient  effica-  «>«?««<• 
Clam  a voluntate  operantis , vt  per  fe  conftantj 
nec  ab  aliquo  iure, quia  potius  ius  prohibet  cales 
adus  tali  perfonxjcrgo  no  n pof  eft  dare  illi  effi- . 
caciamad  tollendum  priuilegium.  Quapropter 
iicuc  talis  perfona  ipfo  iure  eft  impotens  ad  re- 
nunciandum priuilegio , ita  etiam  ad  deftruen- 
dum  illud,  vel  ad  expellendu  illud  a fe  per  adus 
contrarios . Duobus  autem  modis  contingit. 


/ 


adumpriuilegiarijeonantis  contra  priuilegium  T>HthustM' 
effc  inefficacem  ad  toIIcndUm  illud.Primo  quia 


dut». 


ceffariueffe,vt  abfus  fitipliusmecpriuilegiarij; 

^ am  J-,.  ^ ^ ^ — J - t 


namfificab  alio,proquonon  eft  datu  prmiie-  * 


priuilegium  pertinet  ad  ius  publicum, & cornu-  inij^cax  ef- 
ne,&  ratione  illius  non  folu  conceditur  fingulis  fepetefl- 
de  communitate  facultas  vtendi  priuilegio , fed  j 
etia  imponitur  illis  ncceffitas,quia  quilibet  vfus 
contrarius  priuat*  perfonae  redundaret  in  dam- 
nu  totius  comunitatis.Ec  tunc  adus  contrarius 
‘nonfolum  non  valet  ad  renunciandum  in  to- 


tum 
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^tunde, 
Ithc  du- 
flieitif. 
trimi. 


tum  priuiiegio  etiam  proadibus  , Icu  tem- 
poribus futuris  , verum  etiam  non  valet  ad ! 
jrenunciandum  in  pr*fenti  pro  vno  adu.  Cafus 
C.Cisinzit  .^  C«nnngtt , de  fententia  excomlnunic. 

namclcrjcus  renuncians  immunitati  canonis, 
& voluntarie  fc  fupponens  violentae  pcrcuffio- 
n j, nihil  operatur, fed  priuilegium  retinet, etiam  i 
quoad  iilu  aduni,&ideo  percutiens  illum  eti5 
volentem  , excommunicationem  canonis  in-' 
;currct,vc  ibi  notat  GlolT.vlt.&eft  recepta  fen-| 
tentia.Simile  eftin  c.Si  diligehtlydi  Foro  compe. 
de  priuiiegio  fori.nam  licet  clericus  permittar, 
fe  afeculari  criminaliter  iudicsri,non  folum  no 
amittit  exempiionem  , verum  etiam  tale  indi- 
cium nihil  valet,&  ita  neque  pro  illo  adu  pri- 
uilegium ^fe  auferre  potuit.  Idemqueeftin  C- 

|'inilibus. 

Alio  modo  contingit  haec  prohibitio,  quan- 
do priuilegiu  non  eft  per  fe  primo  perfonae  pri- 
juat^  concefTum,fed  communitati  alicUi.  Quod 
j contingit  duobus  modis. Primo  vt  priuilegium 
jita  deturprocommunitate,vtfitad  prarogdi- 
uam  eiuSjVt  taliscommunitas  eft  , vel  etiam  ad 
vfum  totius  corporis  communitatis,  Vt  eft;  vna 
perfona  fida.  Et  tuncadusin  contrarium  fa« 
di  a fingulis  de  commUnitate,nihil  auferunt  dfe 
priuikgjo,racio  eft  clara  ex  didis,quia  tunc  qui; 
conaturcontra  priuilegium, non  eft  ipfcmet  pri- 
uilegiarius.Nam  aliud  eft  corpus  myfticum,cui 
datum  eft  priuilegium, aliud  membra  illius,feu 
fingulaeeius  perfonae , quibus  tale  priuilegium 
non  datur.  Igitur  licet  finguli  de  communitate 
cotra  priuilegium  agant,  nihil  illi  nbcet  falterh 
per  modum  renuciationis,  an  vero  per  modum 
praferiptionis  poflic  nocere, ftatim  videbimus. 
Alio  vero  modo  cotingitpriuilegiu  concedi  co- 
munitati  per  fe  primo , ad  vfum  vero  fingulo- 
rum,ita  vt  eis  detur  facultas, non  tame  impona- 
tur neceffitas  vtendi  tali  priuiiegio, quiacotra- 
rius  vfus  non  cedit  in  iniuriam,vel  detrimentu 
comunitatisj&ralia  funt  multa  priuilegia  re- 
ligioforu  vt  conflat. Huiufinodi  ergo  vfus  con- 
trarius fingularum  perfonarum  nunquam  pote- 
rit auferre  priuilegium  abipfa  communitate, 
propter  eaadem  rationem , poterit  tamen  ipfis 
priuatis  perfonis  pr*iudicare,etia  per  modu  re* 
tiutiationis,quia  fauor  illoru  feparabilis  eft  ab 
ipfis  fine  praeiudicio  comunitatis.  An  vero  ha?c 
renuciatio  tunc  fit  de  toto  priuiiegio, etiam  pro 
futuris  temporibus, vel  folum  pro  folis  adibus 
prajfentibus,qui  Qontra  priuilegium  fint , infe- 
quentibus  videbimus. 

Secundo  exponendum  eft, quomodo  fitintel- 
ligendahaecamiffio  priuilegij  per  contrarium 
vfum.Duobusenim  modis  fupra  politis  poteft 
intclligijfcilicetpcr  renuntiationem  tacita,  vel 
per  modum  alicuius  praefcriptiotiis.Quibusad- 

di  pofTet  tertius  modus,videlicet  per  modu  pee- 

n*  in  iure  impofit*,fed  hunc  omittimus ; tum^ 
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Sicunde  fup 
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nim  legitur  latahsec  amiflio  priuilegij  in  hoc 
cafu  per  modum  poen*;tum  etiam  quia  ficut  de 
non  vfu  dixi , ita  etiam  in  contrario  yfu  verum 
eft:nullam  ratione  ptensin  eoreperiri,quia  li- 
cite poteft  quis  agere  contra  priuilegium  faum. 
non  eft  ergo  ob  eam  re  dignus  pcena.Imo  quan- 
do aliquis  delinquit  agendo  contra  priuilegium 
fuum,cui  rcnunciare  non  poteft  , non  punitur 
Driuilecii  priuatione.fedalijs  poenis,Vt  patet  ex 
dido  cap.Cowt/«^it,& cap. Si diligeml.  Interdios 
autem  duos  priores  modos  eft  difficultas , quia 


iurefundamentum  habettnullibi  e- 


^ St  deii- 
imi. 


Cip.  Si  it 
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k!  y^erque  infinuatur,nam  in  ca.Si  dt  terrd. 

K c.AuedentibusAt  Priuilegijs  requiritur  tem- 
pus tr*ginta,vel  quadraginta  annorum , vt  per 
contr^arjum  vfum  priuilegium  amittatur.In  quo 
hgniticaturihunc  eftedum  fcqui  ex  aliqua  prx- 
Icriptione.In  contrarium  vero  cft.quia  in  eifdc 
luribus  fundamentum^uius  aroiflionis  dicitur 
elle  tacita  renunciatio,vt  patet  ex  illis  verbis  c. 

Si  de  terra.Depriudegh  tamen  induito  tanto  tempore 
vobis  detrahere  voluiHis , cum  liberum  jit  vnUuiq^iuri 
juo  renunciare.^Et  ex  illis  c.yfccedtntihus.  Cum  enim 
tanto  tempore  contra  indulta  priuilegia  decmas  folue- 

vjritieisrenunciajfeprafumuntur.ltem  ex  c.Exore^dt 
ijs,qua:  fiunt  a mai.l^c.ibi,  Per  hec,qucddiclo.*s, 
Vitierentiam  exhibuit,qut  dtbetur  prapefito  , turi  [u$ 
renuncia^e  videtur. 

In  hoc  pundo  communis  opinio  videtur  efTe  8 
priuilegium  in  hoc  cafu  amitti  propter  tacitam  AnpnuVt 
renuiiciationem.Itafentiunt  Giofla:,&  Dodo- 
res  circa didaiura,&  Panorm.indido  cap.Cam! 

Conftit.nu.8.  magis  rem  explicans 
dicitper  contrauentionem  amitti  priuilegium 
ex  tacita  renunciatione,  quoties  contrauentio 
fitaperlbna,  qux  poteft  rcnunciare  priuiiegio, 
nam  fi  perfona  talis  non  fir,runc(ait  Panormir.^  Tnnorm 
efrc  necefrariamprxfcriptioncm,&  idem  fentit 
Felin.ibin.a8.rcgul.3.&  nu.ap.limit.  5.  adhoc  PtHn. 
poncetans  texrum  illum, & 1.2.  C.de  lur.dotiu,  ( 
ac  denique  varia  dida,  & dodrinas  Dodorum ' 
congerit, quibus  femper  indicant, per  contraue- 
tionem  amitti  priuilegium  propter  tacitam  re- 
nunciationnem  abfque  prxfcriptione  , nifi  in 
(pecialibuscafibus,quosper  varias  limitationes 
ibi  profequitur. 

^ ihilominusaduerto, renuntiationem  priui* 
iegij  duobus  modis  intelligipoflc  , vno  modo 
folum  quoad  valorem  illius  adus,  qui  continet 
vfum  priuilegij, alio  modo  quoad  totam  facul- 
tatem priuilegij  , fcu  quoad  vfum  eius  in  toto 
futuro  tcmpore,&  iuxta  hos  duos  fenfus  diuer- 
fis  etiam  modis  refpondendum  cenfco.Dico  er- 
go primo,per  vfum  cotrarium  priuilegio,amit- 
citur  priuilegium , vel  potius  frudus  priuilegij 
quoad  pr^fentem  adum,feu  caufam,de qua  tra- 
datur propter  tacitam  fenunciationem  abfque 
titulo  contrarix  prxfcriptionis.  Hxc  aflerrioj 
communiter  recepta  eft  ab  audotibus  allegatis, ' 

& ftatim  refercndis.Sumiturqucexdidoca.Ev  C.Extn 
ore, de  His.qux  fiunt  a mai.&  ex  cup.Gratum^cu  C.  Gtnium, 
Glofla  ibi  de  Offi.delcg.qux  allegat  varia  iura 
hoc  probantia, & non  amplius. laem  paret  ex  I. 
vltim.ff.de  Priuil.  veteran.  & fumitur  etism  ex 
Uz.ff.dd  municipalia^^  l.z.in  fine  ffdc  Decur.  & 

J.j.C.dc  Hjs.qui  fpon*publi.munc.rube.li.  10. 

Et  habetur  optime  in  1.43. tir.i8.parr.  3.  vbifij 
quis  habcnscircarem  aliquam  priuilegium.de' 
re  illa  in  iudicio  conuincitur  , & in  eopriuile-  j 
gium  non  allegar, & ideo  condemnatur , perditi 
priuilegium  quoad  rem  illam,de  qua  condena-  • 
tur,ita  vt  amplius  no  poffit  circa  illam  eandem  j 
ru  allegare  priuilegie.Vbi  obiter  noto, quod  li- 1 
cet  non  allegare  priuilegium  videatur  potius  no  | 

Vfus,qua  contrarius  vfus  priuilegij, nihilominus  ; 
caufam  talem  agere  in  iudicio,  & velle  iudicari  [ 
fine  fundamento  priuilegij , eft  vfus  pofitiuus' 
contrarius  priuiiegio,  oui  fatis  eft , vt  adus  re- 
pugnans priuiiegio  validus  fit  cotra  priuilcgia- 
hu  no  obftate  priuiiegio.  Quod  certe  no  poteft 
fundari  in  prxfcriptione,  quia  ibi  nulla  inter- 
u en  it,vt  coftat  ergo  prouenit  ex  tacita  renutia- 
fione,  quxperpetua  manet  in  illa  materia  , cir- 
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ca  quanj  verfatuf  . Ratio  eft^quia  haec  rcnun-|  A 
ciatjo  tacita  rit  per  poiitiuam  adionem,  pei  qua 
ius  acquiritur  alten  , a quo  acceptatur  ,&  i- 
deo  quoad  illum  efFedum  raia&  tirma  manet. 

Et  in  hoc  differt  multum  inter  non  vfum  p.riui- 
!legij,&  vfum  contrarium,vt  magis  in  lequen- 
tibus  punctis  deciarabituf. 

Dico  fecundo.  Per  vfum  priu  ilegio  contra- 
rium nunquam  amittitur  pnuilegium  quoad 
vfum  futuri  temporis  > feu  quoad  tacul- 

tatemj&.fiibftaiuiam  priuiicgij  perioum  ta- 
citam renunciationem  , fed  necelfa  eit , vt  le- 
gitima prafcriptio  contra  priuilegiatum in- 
tercedat . Hanc  affertionem  docet  fatis  cla- 
jte  Gregor. Lopez in I.qz.titul.iS.parttj.Glof- 
Ta.i . quatenus  au , eum , qui  ex  ex  pnuilegio 
immunis ellafolutione  tributorum,  licetfa:- 
! pius  illafoluatjli  non  continuauit  per  legitimu 
tempus  neceffariu  ad  pr*fcriptionem,hccc  pr?" 
iudicet  libi  in  loiutis , non  tamen  in  foluendisj 
Ex  quibus  duabus  partibus  prior  pertinet  ad 
prxcedentem  affertionem , & illam  confirmat, 
poflerior  vero  aperte  continet  hanc  fecundam. 
Pro  qua  citat  Cynum, Salicet.in \.Vo\mtariA, 
C.de  Excufat.tutor.&  Barth.cum  GlolT.  ini. 
/s.C.de  his>qui  fpon.mun.fub.l.io,  &inl.a.  ff. 
j de  Priuil,  veter.quo  textu  aperte  colligitur  hxc 
1 affertio. Dicit  enim  priuilegium  immunitatis  a 
i muneribus  ciuitatis  non  iabcfadari , . etiam  fi 
j aliquis  voluntate Jua  honorem , aut  munus ^ufeeperit. 
Vbi  Gloffa  dicit  non  labefiadari, quominus  ip- 
jfi,&eofu  liberi  pcrfeuercnt  immunesin  alijs. 

I Quia  nimirum  non  inteliigitur  amiffum  pri- 
'uiiegiumin  fe,&in  fubftantiafua,fed  foluquo* 
i ad  ilium  efFedum,qui  voluntarie  admiffus  eft. 
i Idem  in  dicatur  fatis  in  dida  1.43.  Partitar.  ibi 
! Pierdefe  el  priuiltgio  quanto  d aqaelie  fenaladamente, 

; en  quefue  dado  el  luicio,id  elf,  non  allegando  pri- 
uilegiu  in  iudicio,qui  in  eo  condemnatur, perdit 
priuilegium, quoad  id,  in  quo  condemnatur  , & 

! non  amplius, hanc  enim  vim  habet  illa  particu- 
hfenaladamente , vt  ibi  etiam  expendit  Gregor< 
Lop.referens  Alexand.  conf.  3 3 .volum.5.Deni- 
j que  ad  hoc  etiam  confirmandum  faciunt  capit* 

1 Si  de  terra, ^ c*  Accedentibus , lupra  allegata, qua- 
tenus praefcriptioncm  requirunt.Ratio  vero  eft 
quia  per  folam  contrauentionem  non  cenfetur 
quis  renunciarc  priuilegio,nifi  in  eo, in  quo  ve- 
nit contra  priuilegium  , fed  per  aliquem  vfum 
contrariu  no  contra  totu  priuilegiu  in  le,&  to- 
ta facultate  fua  etia  in  pro  futuris  teporibus, fed 
tantum  hic, & nunc,&  intalimateriajergonon 
debet  amplius  extendi  renuntiatio,  ncc  eft  vn- 
de  maior  prafumatur,  imo  etia  nullum  eft  ius* 
in  quo  talis  pratfumptio  fundari  poffit.  Nam 
lex  vltim.ff.de  Priuiicg.veter,  ScctCum  atceftj- 
fent  ,deConftitut.  qusin  contrarium  induci 
poffunt,re  vera  non  funt  contraria  , vtinfe- 
quentipundo  commodius  dicetur  , vbi  ha;G 
etiam  refblutio  magis  explicabitur  ,& confir- 
mabitur* 

Tertio  igitur  interrogari  poteft.quantu  tem- 
pus neceflarium  lit,&  fufficiat,vt  priuilegiu  per 
con trariu  vifu  amittatur,&  confeqilenter  quot 
adus  huius  cotrarij  vfus  fufficiant,vel  necelfa* 
rijfint,vt  priuilegiu  amittatur.  Vbi  primu  oc- 
currit tradanda  vulgaris  quaffio,  an  priuilegiu 
pcrvnuadum  contrariu  amittatur.In  qua  Pa- 
nor.in  dido  c.Cum  accepffent , ciffinguitde  pri- 
uilegiodato  priuatae  perfona,veI  communitati. 
|Et  de  priori  diciqamitti  per  vnuadu  contrariu. 


Et  ratione  reddit,quia  in  priuato  qu?dibec  oire- 
da  contrauentio  inducjt  renunciatione  valida 
quiacompleditur contrarium , & lumic argu  - 
mentum a iimiiiex  capite.  Cum  renuntiatur  , C Cumre. 
33.  quaefUone  1.  &ita  etiam intelliguoidum^^’^*^^’'' 
czp.Cumaccepjfentfdiccmfhunc  elfe  cafum  eius,  te{fi£tnu’ 
CitatetiamBart-in  l.i.C.de  His, qui  fpon.mun.  h»uh. 
pub.  fub.l.io,  vbi iemitjpriuilegiatu,  uefoluac 
tributa,lifemel  fbluat , praciudicare  fibi  in  fu- 
turum nifi  fucncproceftatus . At  vero  de  pofte- 
tioripriuilegioconceflocomunitatijleu  Eccie-'cap  sui 
liaeaic,nonamittipervna  contrauentione , fed  terr». 
'.requiri  pradcripnonemiuxtadidum c.6/ rer-  Cap.^w 
{ ratio  eft  j quia  lingulares 
) perfonx  non  poliunt  renunciare  priuilegio  Ec- 
' defis, vel  communicatis exprefle, ergo  nec  ta- 
circ,&  ideo  non  fufficitcohtranUsvfus  vnius,’p^„^,^ 
vel  alterius  de  comunirate,  ledprcefcriptione-  innoc^  ’ 

, ceflaria  eft.Qua  diftindionem  fumpfitPanor. 

“ i ex  Innbc.inc.4fffdf«fft»«j,  de  Priuilegijs  , licet 
I paulo  aliter  ab  lnnoc.explicetur,&.  fequitur  Fe- 
* ]in. fupran.28.be  ap.regul.j.limit.^. 
j Hxc  vero  diftindio.oe  ratio  differenti*  mi- 

; hi  probari  non  poteft.(^ia  fi  fit  fermo  de  amif- 
fione  priuilegij  in  fe,&  quoad  vfum  futuri  tem- 
poriscenfeo  priuilegium  etia  priuat*  perfon* 
concelfum  per  vnu  adum,feu  vfurti  contrarium 
non  amitti : 6e  ita  quoad  hanepartem  non  ha- 
betlocum  differentia.  Aflumptu  probatu  eft  in 
pr*cedenti  pundo, dido  2.&  probatur  ad  ho-  concoium 
minem  contra  Panor. quia  ipfe  fatetur,  (&tae-  ptrvnum 
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nc  fubeat  aliqua  munera publica,&  fponte  cli 
gatur  ad  vnum.nonprxiudrcat  fibi  in  alijs,  ne- 
1 que  etiam  in  illo,fi  iterum  eligatur  ad  illud,iux- 
|tal.Fo/«»t4rU,C.deexculat,tut.qu*rede  poteft 
/fic  intelligi,  licet  alios  fenfus  patiatur.  Verba 
legis  fUnt, Voluntaria  tutela  munera  priuilegiis  nihil 
derogant,  fcilicetcjuoadalia  munera  fufeipienda 
prxter  voluntarie  fufeepta , vtibi  Gloffa expo- 
nit  allegans  alia  iura.Et  idem  fentit  ibi  Bart.  cu 
Gloff.&  alijs.Deniqueidemfatetui  Felin.  fu-j 
pralimir.a.vbiad  hanepartem  confirmandam  Prcletur 
multa  allcgat.qu*  plane  dcftruunt  fuam  regu- 
lam,&  didam  differentiam, noftramque,  fente- 
tiam  confirmant.  Primo  quidem  quia  qua  ra- 
tioneJhabens  excufationem  a multis  muneri-^ 
busjtenuncians  quoad  vnum,non  cenfetur  re^ 
nunciafe  quoad  alia,eade  profedo  ratione,  qui 
habet  priu.legium  perpetuum,licet  in  vno  mo- 
mento admittat  aliquid  contrarium  priuilegio, 
non  pr*iudicat  fibi  pro  toto  tempore  futuro  : 
nam  eft  eadem  proportio.  Maxime  quia  acce- 
ptans munus  afiquod  contra  priuilegium  fuum  panornii 
vna  vice,  non  fibi  prxiudicat , vt  acceptare  co. 
gatur, fi  iterum  ad  illud  idem  eligatur,  vt  Panor. 
expreffefareturjergoideeritin  quocumq.  alio 
vfu  contrario, nam  licet  iu  vno  adu,vel  tempo- 
re admittatur,noideopr^iudicat  vtenti  pro  to- 
to tempore  futuro, qu*  enim  ratio  differenti*'» 
afiignaripoteft?Praterea  quando  in  adu  con- 
trario  priuilegio  poteft  cadere  alia  prafumptio,  1 
quam  renunciationis  totius  priuilegij, no  eft  ta- 1 
lis  renunciatio  prafunienda,vt  ex  Anto.  in  di- 
do  c.  Accedentibus  refert  FeJin.fupra,  & merito  j 
fequitur  quia  talis  prafumptio  eft  odiofa,  & te-  i 
ftringend^jVt  ex  Paul.Caftren.  conf.a^adeFe- 
lin.aitjSc  fatisfauet  Glof.in  Clem./<cfr,de  verb.  /iren. 

I fignif.verb.P4rfibr,in  fine  & Panor.in  c.Adaa-  ^a$n. 
idientiam.  de  His,qu?  vinu.^.vbiait  , modicam 
Iconieduram  fufficereadexcludedamprafum-^ 
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\ pcionetn  Ipontane*  renunciadonis.  Ac  vero  in 
ivnu  a(3um  priuilegio  contrarium  optime  ca- 
idu  alia  prxlumptio  line  renunciacione  totius 
priuilegij  in  fe,&pro  toto  tempore  futurojfci- 
licet , renunciatio  proprij  fauoris  in  hoc  nego»  I 
Uiojvel  in  gratiam  talis  perfonae , vel  ad  firiien- 1 
dam,aut  vitandam  hanc  Jitem;  ergo  immerito, 
& fine  fundamento  extenditur  pr^fumptio  ad/ 
renunciationem  totius  priuilegij.  • 

Ac  vero  fi  fitfermode  amifiidnc  priuilegij  j 
folum  quoad  priefente  matena, circa  quam  ver- 
, fatur  vfus  contrarius femel  facftus  , fic  verum 
quidem eft  .amitti  pervnuiti  adtum  contrari- 
!um  in  priuilegijs  priuatarum  perlonarum,iux- 
tadida  in  fu  penori  dubio.  Dico  tamen  idem 
elTe('reruataproportione)ih  priuilegio  conceflb 
communitacijidcoque  etiam  quoad  hanc  parte 
non  procedere  diftindtionem  . Probatur  hoccx 
'Innoc.in  diidlocapite.  lAtcedentiius  , ait  enim 
imonafterium  habens  priuilegium  non  foluen- 
di  decimas, fi  foluat  illas  femei , aur  iterum  ex 
I communi  confenJu  totius  conuentus  , nona- 
J mittere  priuilegium  (vtique  in  fe ) quia  priefu- 
jmitur  id  agere  ad  vitandam  licem  , quod  eft 
'laudabile  j & ita  quoad  illam  loiutionem  valet 
|aduSj&  confequenter  etiam  renunciatio  prini- 
legij,quoad  loiutum  , licet  noii  quoad  loluen- 
dum.Lt  Panormit  .fupra  in  fi  ne  fatetur  , quod 
vbi conuentus potelt  lenunciare  priuilfgioco- 
cello  , per  vnicam  contrauentionemdire<9:am 
illud  perderet, fed  clarum  eft , poffe  renunciare 
priuilegm  quoad  vnu  aduni,v.  g.  quoad  vnam 
loiutionem, velquid  fimile^  ergo  quoad  hoc  ve- 
let vluscontrariusi&ln  hoc  quiiem  poteft  co- 
fiderari  differentia  in  talivfu,  fi  fiatapnuato 
reiigiofo  propria  authoritate  , Vtl  a reto  ton* 
uentu,feu  cx  poteftatc,  & Icientia  tius : nam  a 
<ftu'  priori  modo  faiftus non  Iblum  nonvalet  ad 
renuiiciandum  priuilegio  fimpliciter  , veium 
etiam  nec  fecundum  quid  pro  tali  adiu  , nam 
Validus  non  eft, fed  tetradiari  debet , quia  hon 
eftfad^us  ab  babeptepotcftatem,ncccx  confen- 
fu  proprij  priuilegiarij.  Quod  fecus eft , quando 
talisconuentio  fic  cx  communi  confenfu  , quia 
tunc,  licet  non  fit  fatis  ad  renunciationem  pri- 
uilegijinfe,  fufficit  tamen  ad  renunciationem 
quoad  talem  adum,contraria  ratione.  Tamen 
idem  cum  proportione  intelligi  poteft  in  ptiui- 
legio  non  foluendi  decimas  concello  priuata 
perfona  ; namfi  ipfcmec  priuilegiarius  femel 

foluat.rcnunciarccenfetur, non  fimpliciter,  led 

quoad  illum  a(ftum,fi  autem  minifter  cius,  ipfo 
infeio  & excededopoteftafem  fibi  commilTam, 
foluat^non  valetrenuciario, etiam  pro  tali  adu, 
quia  non  eft  apriuilcgiario,  nec  voluntate  eius; 
ereo  feruata  proportione  non  inuenitur  dilcri- 
men  ,ideoq.  fruftra  fit  diftir  dio  inter  priuikgia 

priuatorum,&  communitatum. 

Vnde  tandem  concludo  , priuilegium  non 
amitti  fimpliciter  per  vnarti  contr^uenciboem 
fed  fecundum  quicl  quoad  talem  aaum  , li  ab 
ipfo  pnuilegiariojvel eiusauthoxitatedcientia,  i 
& voluntate  nat . Vtrumque  fatis  patet  ex  di- 
<ftis.  1 1 hxc  relolufio  fumitur  aperte  cx  Bar- , 
thol.indidaleg.  VolunurU  , & ml.  vlt.lt.de 
Conftitut.princ.&  cx  Alexand.cotif.  33.  quod 
refert  & valde  commendat  Gregor.  Lop.  i* 
lege  42.  cmifirmaiionemhuras 

fententi*  jdducit,  qui  ui  , 

indiraui.Ex  quibus  colligo  , 
Fciin.rupranumer.28.  cumloan.  Andr.fi  Do- 
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dtor  nabeat  pr^O^ni  n^^cifeLtal^diT^ fe- 
meldilputet.artmure  priuilegium  . Nam  fi  in- 
tel  Jgatur  de  amiffionc  fimpliciter  / vripfcin- 
rendit)talfum  eft, de  amifllonc  autem  fecundum 
quid  eft  impertinens.quia  ibi  non  eft  alia  amif- 
lio  przteracftualem  vfum  contrarium, qui  fup- 
ponitur.Infcro  etiam,  non  rededixiflc  Anee- 
lum.quem  fupra  etiam  Fclin.refert  & fequitur, 
fi  (|uis  habens  priuilegium  non  foluendi  vedi- 
gaiia,delcribatur  in  libro  talium  grauaminum, 

& iple  non  contradicat  intra  decem  dies  , amit- 
tere priuilegium.  Hoc  enim  nullo  iurc  proba, 
tur  , &:  illa  remiftio  in  contradicedo.feu  appel- 
lando ad  fummum  eft  confenfus  in  quendam 
ylum  priuilegio  contrarium, qui  non  fufficitil. 
lu  tollere  Vfquc  ad  legitimam  prttferiptione, 
vtiate  lafon  in  l.vlt.ffde  Conftitut.  Princip.& 

Gregor.  Lop.fupra. 

Nequecontrahancpartemobftantiura,  qufi 
Panormitan.adducit.nam  in  cap.  Cum  renuncU- 
r«r,non  eft  fermo  dehoc genere renunciationis,  pre  taner. 
fed  de  renunciatione peccati,  quK  fit  per  peeni- 

t.am  , quae  debet  efte  abfoluta  , & i.n»  propofito 

perpetuo,vtabijciatur peccatum,  neque  Ibfficit 
facere  adum  virtutis  peccaro  contrarium  , vt 
intelligatur  quis  fimpliciter  peccato  renunciaf-j 
le  Ita  fi  per  analogiam  textus  inducatur,  po-' 
tiusprobat  contrarium.  Alia  veto  cap.  Side  Cip  s»<i 
terra , & tap.Accedentibus, potiun  probant,  vnum 
adum  contrarium  non  fufficere  ad  tollendum 
pnuilegium.Nequeidfuitfpeciale  , quiamo-/' 
nafteua  non  poffent  renunciare  priuilegio  , 
liam  contrarium  fupponiiur  io  ipfis  textibus, 
vt  fupra  vifum  eft  , &c  infra  amplius  declara- 
bimus. 

Aliunde  vero'jobijci  poteft  cap.  Cum  acceff- 
fent.dt  Conftit. ibi.Ni/: pradicU canomet  cmauene- 
rint, aliquem  videlicet  in  primicerium  elidendo.  Pet  C.  Cum  ai 
quae  verba  indicatur  , vnamcontrauentionem^*'.^/*”^- 
efte  fufficientem  ad  deftruendum  priuilegium.  ^ 
Refpondeo  tamen  in  illo  textu  non  efte  fermo-  ‘ • 
nem  de  priuilegio  priuat^  perfonx,fed  de  priui- 
iegio  conceffo  Ecciefia-,leu  capitulo  canonico- 
rum, & ita  etiam  Panor.&  alij  tenentur  illi  ref- 
pondere.  VncePanor.fcntitillud  refcripiuper- 
tinuifte  ad  vtiliratecanonicoru,non  Ecclcfix,& 
ideo  de  iliocenferiiicut  de  priuilegio  priuat* 
perlbnx.Sed  certe  difpofitio  de  numero prxben- 
darum  , & qualitate  earu  perfe  prjmo  refpicit 
vriliratcm,&  commune  bonum  Ecclefiz,etiam 
fifecundarib  redundet  in  vtilitatem  fingulo- 
rum,&  de  tali  difpofitione  ibi  agebatur  , vnde 
non  poflent  omnes  canonici  vtfinguli  tali  in- 
ftitutioni  renunciare, licet  poffent  renunciare 
I fuxvtiiitatqfignum  eft  ergo  , fuifleremcom- 
‘ munitatis. Addit  vero  Panormitan.  fubcondi- 
tiohe,quod  fi  illud  priuilegium  rcfpcxiffet  Ec- 
clcfix  vtilitatem, quoad  id  non  fuiffetfublatum  1' 
percontrauentionem  a capitulo  fadam.  Quodj 
fi  hoc  verum  effet , etiam  contra  nos  ceftarctj 
obiceftio,  tamen  quia  verba  textus  plane  repu- 
gnant,aliter  rcfpondendum  eft. 

Refpondeo  ergo  fecundo  cum  Bart.  Alex.  & 
Creg.Lop.fupra  , priudegium  illud  feu  referi-  RtCp^i 
ptum  non  habuiffc tra<ffu,fucccfiiuum,fcd  in  v- 
nicoeffedu.quiin  cotinenrifit.vel  tollitur con- 
ftitiffe,&  ideo  per  vnacontrauentione  potuiffe 
amitti, ouia  in  tali  materia  renuciatio  quoad  v- 1 
num  aiftum.eft  renunciatio  fimpliciter.quia  to-  j 
tum  priuilegium  in  vno  adu  confiftit.Hoc  auJ 
temitacontigiffe  in  materia  illius  textus , pa-| 
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tet  y quia  agebatur  de  exttngucnda,  velerr 
g<mda quadam  pracbenda,feu  dignitate  cuiufda 
Ecclelix.qu^  prius  excinda  Fuerat  cum  confen* 
fu  Papsjfi  autem  canonici  contraueniffeiit.ite 
rum  lilam  erexiflent,  & quia  dignitas  dele  eli 
effedus  ftabilisj&  perpetuus  , ideolicut  prior 
extindio  vnb  adu  confummata  Fuit, ita  per  v- 
num  adum  contrarium  Fuirtet  ptiuilegium  re- 
uocatum.T  ertio  addo,ibi  effe  Fermonem  de  fta- 
tuto  communi  cdnfenfu  canonicorum  Fado,& 
a Pontifice  confirmato  > quod  in  taliEcclefia 
ampiius  non  eflet  talis  dignitas, quod  ftatutum, 
praeterquam  quod  per  vnumadum  omnino 
conuellitur  ex  parte  materi*  5 vt  decla- 
ratum eft  , quia  dignitas  extinda  non  relti- 
tuitur  pro  vna  vita  vel  procerto  tempore , fcd 
vt  perpetua  ; etiam  ex  parte  ftatutireuocatur 
omnino,quialicut  ftatutum  communi  confen- 
fu  Fadum  fuerat, ita  communi conFenfu  reuo- 
catumeft,& contrarium  fuit  in  virtute  Fadumj 
confirmatio  autem  Papae  cenfetur  fuilTe^infa- 
uorem  pacilcentium  , & ideodilToluro  pado 
cenfetur  reuocata.Et  fimilis  dccifio  habetur  m 
I.a.C.dc  lut.dominij  impetr.&  melius  ini.  45». 
tit.i S.part. 3, vbi  hac  ratione  exprelTe  declara- 
tur,talia  priuiiegia  per  primam  contrauentio- 
! nem  amiitijibi autem  fignificatUr , id  non  tan- 
' tum  cile  per  modum  renunciacionis,  fed  etiam 
per  modum  pcen*,propter  circunftantiam  con- 
traucniendi  pado  a R ege  confirmato. 

I Secundo  obijei  potclt  l.vlt.  fF.  de  de  Priu.ve- 
ter.vbi  dicitur  , vetera  nos  excufarosabaliqui- 
j bus  muneribus,Si  pafi  fwt,fe  in  ordinem  legi , mu- 
neribus f angi  cogendos  ef  e , per  quod  fignificatur 
Ipervuam  contrauentionem  amitti  totum  pri- 
uilegium.Scd  refpondetur  primo,  non  clTe  in- 
telligendum de alijs  muneribus, ad  quaecledi 
inonlunt.nec  etiam  vt  cogi  pollint  , fe  iterum 
'cligi,fedfolum  vtcogi  poflint  fubire  muncr^ 
j ad  quaefe  eligi  paflilunt.  Et  ita  non  probatur 
!per  vnam  contrauentionem  amitti  totum 
jpriuilegium,fed  folum  amitti  in  eo  , quoda- 
dum  eit,&  in  eo  amitti  conftanter , & irreuo* 

I cabiJiter.  Nam  qui  confenfit  elcdioni  ad  ali- 
j quod  munas,virtute  renuciauit  priuiL  gio  quo- 
I ad  omnem  omnem  obligationem  , quae  ex  tali 
eledione  fequi  folet, alias  Friuola  eflet, & inuti- 
j lis  confenfio.cum  quo  tamen  optime  flat  , vt 
priuilegium  quoad  alia  integrum  maneat.  Ali- 
ter refponderi  folet  communirer.ibi  elTe  fermo. 
nemde  eledione  ad  decurionatu,  vt  ibi  Clof- 
fa  exponit  citans  aliaiura:  tenebantur  autem 
decuriones  certa quxdam  munera  exercere,&,  ^ 
ideo  qui  contra  fuum  priuilegium  decurionem 
fieri  pafluseft , munera  decurionis  fubire  cogi- 
tur.I  ta  Barth.&  ali  j ibi,  & Panormit.  & Feiin. 
fupra^Senfus  vero  in  idem  redit,quia  etiam  hoc 
modo  non  fundatur  decifio  illius  textus  in  illo 
principio,  quod  per  vna  contraucntione  amit- 
titur totum  priuiiegium,fed  in  hoc  , quod  re- 
nuncians  priuilegio  in  vno  munere  cenleiur  re- 
nunciare  in  omnibus  , qua  cum  tali  munere 
funt  connexa, quod  veriflimum  elb  , cft  tamen 
longe  diuerfum,vt  per  fe  conflat. 

Declarandum  vero  fuperefl  , livnusadus 
contrarius  non  fufficic  ad  deflrucndum  omni- 
nopriuileginm , quot  fufficianr.  Ad  quod  duo 
breuiter  refpondco, vnum  efl , ficut  vnus  adus 
non  fufficit,ita  neque  plures  in  quolibet  nume- 
ro fufficere,nifi  legitimo  tempore  ad  praiifcri- 
ptionem  neceflario  talis  vfus  cotinuetur.Aliud ' 
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li  tempus  necelTariurti  ad  praferiptibneni 
cum  alijs  conditionibus  requilitis  intercedar^ 
ex  parte  vfus  contrarij  non  effe  neceflarium 
Icertum  numerurri  aduu  j imo  nec  plures  adusj 
jnili  quatenus  necelfarij  fuerint , vtpritlcriptio 
’per  rorum  legitimum  tempus  no  inrerrumpa- 
I tur.pj  imum  manifeflum  ex  didis , quia  eadem 
ifeflratiodevno.&depluribus  adibus  feruata 
proportio  ne , femper  enim  porefl  priuilegium 
ad  plures  extendi  tradu  tcniporisjvel  per  am- 
jplitudinem  marcri*,vtfupponitur.  Item  quii 
nullus  cerrus  numerus  aduum  defignari  poteft 
nec  per  aliquam  legem  efl  determinatus.  Se- 
candum aurem  ita  declaratur  fupponendo  vna 
ex  conditionibus  ad  praeferibendum  requifitis 
cfle,vt  tempus  prxfcriptionis  non  iterrumpa- 
tur.  Suppono  deinde  praeferiptionem  contra 
Ipriuilegiarium  in  pr^fenti  incipercco  ipfo  , 
qiiod  ille  contra  priuilegium  fuum  bperatur. 
Vndefuppono  tertio,eum  ,qui  contra  priuile- 
giariumpraeferibere  potefl,inciperequafi  pof- 
lidereiuscontraiilum , ftatim  , acipfe contra 
. fuum  priuiiigium  operatus  efi,  quia  non  poteft 
. inchoari  prxfcriptio  ablque  pofTeflidne,&  quia 
] qui  agit  contra  priuilegium  futim  in  fauoteni 
jaltetius,  quantum  cft  exfe  aliquid  illi  confert, 
i quod  alter  poflidere  incipit,  vt  fi  foluat  tribu- 
I tum, alius  incipitpoflidere  ius  petendi^fi  habens 
jimmunitatempermittat  fe  eligi,  alius  videtuf 
j habere  ius  eligendi,  & fic  de  alijs.  j 

His  ergo  pofitis  dicimus, ad  con  tinuationem, 
& confummationem  prxfcriptionis  neceflari- 
um efle,vt  poft  vnum  adum  priuilegio  con- 
trarium nihil  priuilegiarius  faciat,  quo  videa- 
tur priore  adum  retradare,8c  id  fufficiCt  , fiue 
, repetat  fimiles  adus.fiuc non* eatenus enim  e- 
j runt  ncceflarij, quatenus  ad  non  retradandum 
'priorem  voluntatem neceflfarij fiicrint,&  non 
aliter.Ratio  eft,quia  continuatio  , feunonin 
terruptioeft  necefTariaad  praeferiptionem  ,fed 
priuilegium  non  amittitur  per  contrarium  v- 
fum,nifi  media pr*fcriptione,vtdidum  efl*  er- 
go eadem  continuatio  neceflaria  efl  ad  hunc  ef- 
fedum.Haec  autem  continuatio fufficiens  erit, 
fi  per  totum  tempos  neceflarium  prior  adutf 
nonretradctur,naper  hoc  durat  virtus  eius,& 
alter  femper  continuat  pofleflionem.qua  incho- 
auit;ergo  nihil  aliud  per  fe  neceflarium  efl  jcr- 
go  multiplicatio  aduum  non  efl  per  fe  neceffa- 
ria,  fed  poft  vfum  priuilegio  contrarium  fatis 
efl.amplius  non  vtipriuilegio  toto  tempore  ne- 
ceflario  ad  pr^fctiptionem,nec  direde  reclama- 
re contra  priorem  vfum  - nec  retradare  illum: 
his  enim  medis  poteft  interrumpi  prxfcriptiojfi 
autem  nihil  horum  intercedat, cenfetur  durare 
prior  adus,&  femper  magis  pratiudicate  .Vt  v. 
g.fi  quisfemel  foluit  gabellam , etiam  fi  iterum 
non  foluat,non  ex  vfu  priuilegi j , fed  quia  non 
occurrit  occafio  , ^ineo  flatu  permaneat  per 
legitimum  tempus, amittet  priuilegium  faltem 
quoad  illam  fpeciem  tributi , quia  prxfctibiiur 
contra ipfum.Idemeftjfi pafluseft  , feehgiad 
munus,  a quo  erat  immunis  , vel  fi  paflus  efl 
eledionem  fieri  fine  fuo  fuffragio  , ad  quod 
habet  priuilegium:  nam  licet  nulla  alia  elcdio 
fiat,  ilia  cum  tempore  fuflicientc  fufficit.  Et 
fic  de  aliis.  Quod  poteft  etiam  declarari  per 
proportione  ad  prxfcriptione contra  (eruitutes 
vrbanas,in  quibus  aduscontrariusfupponitur, 
vnus  tamen  fufficit  cum  continuato  iion  vfu. 

Explicandum  vero  adhuc  fupcreft,  quantum 
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refpondendum  eft, tempus  hoc  non  efle  defini- 
endum per  viam  tacita  renunciationis,fcu  qua, 
fiperconieduram  illius  , quia  hoc  modo  nihil 
poffumus  cum  certitudine  dicere  , quianecin 
iure  naturali, nec  in  pofitiuo  fundari  poteft , vt 
in  fimili  dixi  in  capite  praecedenti.  Explicandu 
ergo  hoc  eft  per  viam  praefcriptionis  , nam  il- 
lud tempus  neceflarium  erit,  vtamittatur  hoc 
^ |nipdopriuilegium,quodad  pr«fcribendum  fit 
jfufficiens.  Hoc  autem  tempus  regulariter  efte 
interfra-  Ifoletdecem  annorum  inter  prafentes  , & vi- 
^urlbfm-  : namhoctempusfoletrc- 

.quiriinpraefcribendis  feruitutibus , &iuribus 
!incorporalibus,quaeintarimmobiljabonacom- 
' putantur, vt  videre  licet  in  Couar.lib.i.Variar. 
cap.i7.&  Alton, Gom.lib.3.Variar.cap.25.  & 
Molin.trad.2.deIuftit,dilput.7.  Ad  haec  enim 
iura,&  bona  pofTunt  haec  priuilegia  reduci.  In 
jEcclefijs  vcrOjfeu  monafterijs , vt  talia  priuile- 
jgia  amittanr,maius  tempus  neceflarium;  eft  ex 
Ipeciali  diljpofitioneiuris,nimirum  quadragin- 
ta annorum  iuxtacap.^ifredes/i&w,  de  Priuileg. 

I Alij  Veroexiftimandufticere  tempus  triginta 
annorumjquia  ita  fignificatui  in  dido  cap.  Si  de 
terra  , eod.&  in  alio  capite  dicunt  mentionem 
fieri  quadraginta  annorum, quia  ira  in  illo  fado 
contingit, & ita  narratum  fuit,  non  quia  necf  f- 
farium  effer.  Sed  hoc  non  admittit  Glofta 
dido  apJ {cedentibus fqui\in  ap.lUud , de  Prae- 
fcrip.expreffe dicitur  contra  Ecclefias  minorem 
prxfcriptionem,quam  quadragenalem  non  ad- 
mitti,liret  quidam  canonetconiprobent  tricennaltm,&, 
idem  confirmatur  in  cap.De  . Vnde  dici 
poflet,illudius.Siterrrr<t  ,efleper  aliud  corre- 
dum.Hoc  tamen  obftante  Gloflain  dido  cap, 
^((edetihttSi^  loan.Andr.Hoftien.  Abb.  Felin. 
& alij  communiter  docent, requiri  tempus  qua, 
draginta  annorum,&  ad  cap.Si  de  ttrra^  nihil  a- 
Jiud  re/pondcntnili  hodie  non  procedere,  Mi- 
j.  j hi  autem  verifimile  eft,  Alexand.I  II. licet  in  a- 
i Ilis  priaefcriptionibus  contra  Ecclefiam  quadra, 
/ginta  annorum  tempus  neceflarium  efle  volue- 
‘ rit,in  hacjqu*  eft  contraria  priuilegio , mi  nori 
tepore  fuiffe  contentu,vcl  quia  non  confidert- 
uit  ilia  vt  pura  praefcriptionem , fed  vtconiu- 
dam  voluntaria:  renunciationi  priuilegii , qux 
facilitate  videtur  praifcriptionero  , yel  etiam 
quia  per  prsfcriptionem  contra  priuilegium 
reuertitur  res  ad  ius  commune  , ideo  etiam i 
debet  breuiori  tempore  fieri.  Nihilominus  ta- 
hntt.  men  Innoc.III.in  didocap.4r«dfntft«j,exten- 

C:ilUul.  difle  videtur  regulam  cMlud,At  Prslcrip,  etiam 

ad  prxfcriptionem  contra  priuilegia  Ecclefia- 
rum.Et  hoc  vfii  confirmatum  eft , & communi 
fententia  Doderum. 

Tandem  ex  didis  in  hoc,&  pratcedenti  pun- 
**  do  tria  infero.  Primo  amiflionem  priuilegii  per 

i vfum  non  habere  locum  m illis 

priuilegijs  , quae  fupraabfoluta  appellauimus, 
quatenus  non  verfantur  circa  alios, nec  tertiam 
perfonam  grauant.  Ratio  eft,  quia  contra'  hxc 

priuilegia  non  praeferibitur  ab  alijs , cum  alios 
non  rcfpiciant  , nec  per  contrarium  vfum  alus 

conferatur  aliquod  ius.Exemplis  patet , quia  li 
ouis  habens  priuilegium  non  recitandi  , per 

multum  tempus  recitet  , non  amittit  ommno 

priuilegium , quia  nullus  contra  cum  prslcn- 

bit  & fic  de  omnibus  fimilibus.  Ac  denique 
jrationes  fadse  de  non  yfu , quoad  hoc  eodem 
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Infero  ex  didis,  amiftionem  priui- 
multis  conuenirc 
ouia  i pcriolum  non  vfum, videlicet, 

quia  in  neutra  earum  fufScitlola  pr?fumpta  re- 
nunciatio,vt  vere  ,&  inrcdeftruaturpnu.le- 
gium  , vtraque  debet  adiungi  prxlcri- 
ptio.  Inqua  prsfcriptione  etiam  conucniunt 
quoad  temporis  longitudinem  & ita  in  hoc  in- 
differenter de  vtraque loquuntur  authores.  In 
duobus  tamen  maxime  differunt, pnmo  quia 
jpriuilegium  ad  agendum  pcr.vnam  omiffio- 
nem  , vtficdicam  , vel  perpiures,  1’eupcr 
iolum  non  vfum  , nec  perditur  , necminui- 
»on  exercetur  , vt  exfupra 
didis  conftat.  Priuilegium  autem  ad  non  a- 
gendum  per  Vnam  contraucntionem  quodam 
modo  amittitur  per  renunciationem  operan- 
g tis  , ^antum  adhoc,  vtfolutiojvelaliafi- 
milisacriofada  contra  priuilegium  tcncatmam 
m nocaliquo  modo  derogatur  priuilegio. Quod 
habet  locum  in  priuilegijs, qu2  verfantur  circa 
alios,  nam  in  abfoluris  hfc  differentia confide- 
rabiJis  non  eft, fed  contrarius  vfus  mor,.]iter  per  j 
indefe  habet,  ac  non  vfus.  Secundo  d.fferunt, 
quia  contra  priuilegia  affirmatiua  prarferibi 
poteft  line  vlla  adione  .priuilegiarij  , quia 
per  Iblumnonvfum  eius  poteft  inchoari  , & 
conlummari  alterius  prtelcriptio  t in  negatiuis 
autem  vtpraftribatur  contra  illa , neceflarium 
eft , vt  inchoetur  prsfcripto  ab  aliquo  vfu  con. 
crario  priuilegiarij  , quia  fine  tali  adu  nullum 
ius,nullusve  pofleflioni.s  modus  poteft  in  alte- 
ro c6fiderari,quodjJJi  tribuar  initium  pr*lcri- 
bendi,qujc  omnia  ex  didisfaris  conftanr. 

Tertio  intelligitur  ex  didis  , quam  vtili- 
tatem  habeat  proteftatio  priuilcgiarij.vtadus 
intelligatiir  , fieri  fine  pr^iudicio  fui  priui- 
legij,de  qua  dixit  Barth.inlib.i  .C.dc  His , qui  j 
fpon.  mun.  & catr.libro  decimo  parari,  vt  per  Bart. 
adum  contrarium  non  perdatur  priuilegium,' 
quod  valde  commendat Panormitan.  in  dido  Bmorm, 
capite  , Cum  accefijfent  3 numeto  kptimo  it)~ 
teljigens,proGcffc , vt  priuilegium  non  perda- 
tur per  vnum  contrarium  adum  , & ad  hoc 
efle  neceffariam  talem protcftationcm  , &hoc 
modo  idemintcllcxitj&  fequutus  eft  Felin. ibi  y,/,*. 
nlim.5o.limjtaiione  5.  citatque  Romanum,&  Remen. 
Baldum, in  eandem  lentcntiam.Ac  veroiuxta 
dodtinam  datam  talis  proteftatio  ncccflaria 
non  eftjVt  priuilegium  non  perdatur  fimpJicir 
terper  vnum  adumcontrariummam  licet  non 
fiat  proteftatio  , vnus  adus  contrarius  non 
fufficiet  perfc  tollere  priuilegium  : quoad  fo- 
rum vero  externum  poteritefle  vtjlistalispro. 
reftatio  vt  magis  confter  de  animo  operantis. 

Praeter  hoc  vero  efle  poterit  vtilishscprore-' 
ftatio ex iuftacaufa fada  , vt ipfemetadus  ,1' 
qui  in  praelenti  fit  , non  noceatinaliquocon-; 
tra  priuilegium  , etiam  fecundum  pr^fentem 
cffedum,quem  habere  poffet:  vt  fi  per  talem 
proteftationem  profiteatur  operans , vel  non  j 
voluntarie  , fed  coade  operari  talem  adum, 
vel  certe  ignorare,  an  aliquid  detrimenti  con-' 
tra  fuum  priuilegium  fibi  afferre  poftit  , &i-, 
deo  non  effc  intentionis  fuae  cum  fuo  prziu- 
dicio  illum  facere  , Nam  cum  adus  agen- 
tium non  operantur  vitra  intentionem  , 
renunciatio  priuilegii  etiam  fecundum  quid,& 
quoad  praefentem  effedum  a voluntate  pti- 
uiJegiarij  pendeat  , per  talem  porcftationem 
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merito  impedietur  talis  eftettus. Denique  etiam 
poteft  prode(l'e,vc  a tali a(ftu  non  poflit  inchoa- 
ri prxicriptio  contra  priuilegium  , quia  per  ilr 
la  mtitjVC  nullumius  tribuatur  alteri , nec  ali- 
quis modus'poirelIioiiis,  8c_c0nlequencer  etiam 
bona  fides  illius  impeditnr.  Et  in  hoc  Jenlli  ve- 
rum eft.protellationem  illam  deferiiire  , ne  a- 

micratur  priuiiegium  , non  vtiqne  per  vnum 
Iblum  adum  integre  fcd  ne  per  illum  inchoe- 
tur j & confequenter  ne  confucnmari  polfir, 
prascedcnte  tantum  illo  contrario  vfu. Quando  j 
autem  talis  proteliatio  nihil  profit.pocdl  vide-/ 
ri  in  Gloll.  in  cap.  Cnm  M.de  Coniht.verb.]i«e  ‘ 
piiadicio» 

j Vlcimo  videndum  fupcreft, ‘an  hxc,  qua?  di- 
i^lalunt  de  amillione  priuilegij  per  vlura  con- 
I trarium  locum  habeant  in  foro  confcientiat,  vel 
I folum  in  exteriori , exiurispraefumptione.  In 
I quojbreuiter  duo  lunt  claraex  didis  in  prxce- 
j denti  capite.Vnum  eft, quoties  vius  contrarius 
priuilegij  dat  alteri  occafionem5&  tempus  pr^- 
fcribendi  contra  priuiiegium  , confummata 
j prsfcrjpcione  amitti  priuiiegium  in  re  ipfa , ac 
j lubinde  etiam  in  conftientia.  Secundum  eif, 
quamdiu, aliter  non  pracfcribit  contra  pnuile- 
Igiurn  habens  tradurn  fuccefliuum,per  nullum 
j vfum  conrrariumamitti  in  confcientsa  tale  pri- 
j Uiiegium  omnino, & quoad  facultatem  vtendi 
i illo  in  temporibus  futuris.  Haecduononindi- 
'gent  probatione.  Solum  ergo  fupereft  difficul 
jtas  de  illa  amiflione  priuilegij , qua  fieri  cenfe- 
tur,per  quemlibet  adum  contrarium  per  mo- 
dum cackaErenunciationis,  vel  limpliciter  , II 

priuiiegium  in  vno  tantum  adu  confiftat , vel 
fecundum  quid  tantum  quoad  priefentem  adu, 

& efftdum  eius.In  quo  breuiter  dico,regulari- 
i ter  loquendo, talem  renuntiationem  efle  vali- 
I dam  tn confcientiarllippono  enim  verfari  circa 
1 alterum,qui  ftatim  acceptat  illam, vel  clFedum, 
j qui  ab  illa  pendet, quod  perinde  eftjnam  de  a- 
llijs  priuilegijs  abfolutis  iam  non  tradamus, 

I Deinde, licet  haec  renunciatio  non  fitexpreffa, 
j fed  tacita, quatenus  per  adum  contrarium  pri- 
uilegio  indicatur  voluntas  renunciandi  priuilc- 
i gio  laltem  pro  illo  adu,  nihilominus  moralitcr 
ioqusndo,acper  fe  procedit  eximerrio  effedu 
fufficiente  , quia  ille  adus exterior  voluntate 
fic,&  ex  animo  valide, & cum  effedu  operandi, 

I etiam  fi  fit  contra  proprium  priuiiegium.  V c in 
Icafu  czpite,Cam  accefiffem,^.  canonici  ilii  contra 
‘ prius  ftatutum  a fe  fadum , dignitatem  Primi- 
ccr  jj  in  fua  Ecclefia  creaflent , vere  & no  tantu 
prafumptiuepriuilegiuamitterent,  quia  talis  D 
adus,&  efedus  neceffario fecum  affert reuo- 
cationem  prioris  ftatuti  j & fimiliter  qui  acce- 
ptat munus, cum eflet exemptus , in  confeientia 
tenetur  illud  adminiftrare,&  fic  de  alijs.  Secus 
vero  elTec  ,fiaiiquisinuoluntarie  exerceret  a- 
dum,velcoa6fus,&  pofitiue  interius  intendes 
fibi  in  nullo prariudicare, vel  ignorans  effedum 
illum  repugnare  luopriuilegio  5 tunc  enim  ex- 
cufaretur  in  confeientia  propter  defedum  con-' 
fenfus  fine  quo  obligari  non  poteft.  V nde  etiam 
luriftje  docent, qnotiefcumque  exlignis  vel  con- 
iedurisconftare  priuilegiatum  nonhabuiffca- 
nimam  renunciandi, non  efle  priuandum  priui 
legio. Ita  Gloffa  in  cap. Pro  il/or«»», verb.  Authori 
de  prsben. quam  Barthol.  locis  citatis  , & 
aiij  Dodores  allegati  fequuntur.  At  vero  fi 
tunc  priuilegiarius  iufte  condemnaretur  in  foro  | 
exteriori  , quia  non  pollet  intentionem  fuam 


Quomodo 


probare  , ^unc  etiam  in  foro  exteriori  tenere- 
jtur  parere  , licet  pofTct  occulte  fe  indemnem 

feruare,li  abfque  fcandalo  pofiit. Aliquando  ve-  

ropofTetper  fententiam  veluti  confirmari  talis 
renunciatio  priuilegii  jctiam  fi  non  elfet  ex  ani..  Iwf  i""” 
mofada,inpccnamfidionis  , vel  negligentiae,  nemincoa. 

I iSC  tunc poft  fententiam  teneretur  quis  111  con-  fiuntiA. 

: fcientia,non  vri  priuilegio  quoad  talem  effedu, 

1 feti  ratum  habere  vfum  priuilegio  contrarium, 
j etiam  fi  fortafle  antea  non  teneretur,  quia  fen- 
j tentia  iufta  poteft  effedum  hunc  inducere  , vt 
j in  luperioribus  vifum  eft. 

C A P V T XXXVI, 

QjiandOf  C <l(iowodo  amiitatur  priuiiegium  per 
iUiuiAbufum, 

VVIgaris  eft  regula  iuris  i amicti  priuilegt 

um  per  abufum . V nde  eft  illa  fencentia ' DeMhfu 
j Simplici  j Pzpx,  Priuiiegium  meretur  amittere , qui 
I conceffafibi  abutitur  poteftate.csip.  vbi  diftind.  74. 

(capite  Priuiiegium, 11. qux^.  3.  qua  etiam  vtitur 
I Innocentius III.  in  cap.  Licet ^ de Regular.  6c  in  Simphem 
I capite  Ftpr/ttih^Mjdc  Priuil.  & in  capite  Contin- 
i^it.z.de  Sententia  cxcommun.idemquefereha-| 

I b.tin  cap.i.& 7.dePoftula.Prfben,&  Alexand.  AhxtnL, 
3.U1  czp.Recdentei  de  Statu  Monach.  vbi  Glof- , «/«/4. 
jla  verb.  Communi  iure.  Hanc  vero  regulam  ita  * 
j exponit  Sylueft,verb.PnH;7e^/«»i.q.  lo.dyb.  lo. 

'vcidem  di&u  fit, Per  abufum  y quod  per  non  vfum: 
vel  contrarium  vfum.  Sed  contra  vim  verborum, 

& contra  iurium  intentionem  , 8c  contra  veri- 
tatem , nam  re  verahitcftdiftindus  modus  a- 
mittendi  priuiiegium  . Igitur  ad  explicandam 
Cjhanc regulam,  eiufque  rationem  reddendam, 

tria  breuiter  expKcandafunt.Primum,de  quo,^”«»«»* 
abufu  priuilegij  fitiermo,vt  cenfeatur  fufficiens  j 
ad  priui]egiuma>miitcudum.Sccundum,cuaIis, 

& quanta  fit  hasc  amifIio,fcilicec,aut  totius  pri- 
uilegijjVei  cantum  alicuius, vel  aliquorum  effe- 
duumeius.  Tertium, quomodo  amittatur  , id 
elt,anipfo  fado  perabufum  perdatur  priuiie- 
gium vel  folum  veniat  quis  iijo  priuandus. 

Circa  primum  aduertere  oportet , aliud  effe 
priuiiegium  perdi  propter  deliftum  , aliud 
vero  propter  abufum  : nam  abufus  proprie  fi- 
gnificacdefe<ftum  m ipfomec  vfu  priuilegij, vel 
in  his,quiE  illud  concernunt, vt  ex  vi  ipfius  vo- 
cis fatis  conftat;deiiiftum  autem  latius  patet,  & 
comprehendere  poteft  quodeumque  peccatum 
ipfius  priuilegiarij.In  praefenti  ergo  proprie  tra* 

«ftamus  de  abufutnam  quodammodo  per  fe  con- 
fert ad  amiflionem  priuilegij, vel  tollendo  eius 
fundamentum, vel  fecundumquandam  propor- 
tionem poenae  ad  culpam  > quia  in  his  aliquis 
punitur , in  quibus  deliquit.  Propter  alia  vero 
deliba , quae  non  continent  abufum  priuilegij, 
puniri  quidem  poteft  aliquis  pro  arbitrio  legiS; 
feu  Principis , licut  poteft  puniri  in  alijs  bonis, 
tamen  id  extraneum,&accidenrarium  eft  , & 

I ideo  inpraifenri  non  confideratur  , fed  dicere 
j tantuntpoflumus.poffe  interdum  priuiiegium 
propter  deli<ftum  amitti,  fi  lege  ftatuatur  , quae 
Ipeftandacrit  , vt  ex  verbis  eius  qualitasdeii- 
<fti, quod  requirit  , & modus  inferendi  talem 
poenam  colligatur.  Vnde  foletefte frequens  re- ' ^g.uUiui 
gula  luriftarum  , priuiiegium  rton  amitti  pro-  rifiarm 
pter  deli<ftum,nifi  in  cafibus  in  iure  expreffis>vt 
videre  licet  in  Socino  regula  3§o.  alias  regula  So«». 
rrigefima  prima.  Videri  etiam  poteft  Bcrnar- 1 
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|. 0/>«XXXVI.g»WQ^jHQWo  m\t,prii^l~p^rfuuni  ahuf^ 

dusDuz  regula  592.  exempiii^^rdkTot^r  £t5d  idemiuuat 
jquia  Clericus  exercens  iodomiarn  priuarur  in 
■pcenam  pnuilegio.  clericali  per  Bullam  Prj 
;Quintij;&  ordinatus  in  minoribus  , Sedeva. 
cante  cum  dimitTorijs  illegitime  datis  a Capitu-! 
lo  , priuaturpriuilcgio  clericali  in  Concido  ! 

.Tridentino Sefiioned.c. io.de  Reformat.  | 

Abulus  aurem  priuiiegi)  multiplex  fubdi-| 

; ftingui  poteft , vnus  eft  quali  formalis  in  iplb- ; 
met  actu  priuileg;|,in  quo  priuilegmm  vlurpa- 
tur,tanquam  principium  abulus  exercendo  il- 
lum. plus  quam  priuilegiumconcedit.fcmper  j 
enim  hic  abulus  eli  per  excellum  , nam  li  dcfe.  I 
'dluslit  in  minori  vlu,  vel  in  non  vlu,  veliaco- 
irario  vfu,non  poteft  dici  abulus  priuilcg  j.quia 
' el  nullus  eft  vluspretextu  priuiiegi),  vei  non 
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jcft  vius  peccaminolus, qui  proprie  dicitur  abu 
jlus.  Verum  eft  tamen  quod  vbi  quis  obligatur 
■ priuilegio  vti.ll  id  non  taciar , quantum  poteft, 
j &:  debet,dici  poteft  priuilegio  abuti , tamen  ille 
abulus  magis  pertinet  ad  non  vfum, vei  contra- 1 
:rium  vlum,de  quibus  faris  diciurn  eft.  Abufus, 
|€rgo  de  quo  agimus  per  excellum  proprie  com- 
'mutitur,hic  autem  exceiTus  vcendi  priuilegio, 

! amplius  quam  ipfum  concedat  per  omnes  rerej 
jcircumftantias  humanorum  actuumvariari  po-| 
!rcft,fciiicct,vcencopriuiivg  oiniempore , aut' 
jioco,aut  circa  materiam,  velperlonamnon  co-j 
'Ceflam  , ac  denique  bucfpecbatomnisiniufta,t 
(feu  irrationabilis  exrenhopriuilegij.  Alius  abu- 
; fus  dici  poteft  orcaftonalis, in  cuo  pr iuilegium 
fcilicec  habet  per  modum  objecti  per  occaiione 
jmouentis,  vt  cum  quis  ex  priuilegio  fumit  o:-! 
calioncmdelinquendi,  vc  cum  exemptus  indej 
fumitlicentiam peccandi  , velinterendi  alteri: 
iniuriam.non  quia  faciat  illarr  prztextu  priui- 1 
legij  (hoc enim  pertinet  ad  priore  a <nodum)' 
fed  quia  fpe  impunitionis  ex  priuilegio  conce- 
pta liberiusdelinquir,  vel  cerre , quia  quocum- 
que alio  modo  ex  pnuilegio  fumit  peccandi 
occaiionem.Tertioitem  moco  cici:ur  quis  ab- 
uti priui  legio, cuando  luis  prauis  moribus  cire- 
‘ die  repugnatfani  priuilegii,  feu  deftruit  funda- 
mentum cius.fic  beneficiatusprmiiegiatus  vtut 

abiens  propter  ftudium,dicicur  abuti  priuilegio, 

quando  negle(ftoftudio,alii5  inutilibus  asioni- 
bus occupatur.Et  ad  fasc  tria  membra  videntur 
polle  reduci  omnes  priuilegiorum  abulus. 

Dicendum  ergo  eft, regulam  pohtam  gene- 
raliterelleinteiligenaam  ce  quocunque  abulu 
, priuiiegi),  tum  cuia  ira  communiter  videtur  a 
i DoSoribus  intelligi.T  um  etiam  quu  verba  lu- 
ris  lunt  abfoluta,&non  debent  a nobis  limitari, 
cum  omnes  illi  exceffusftnt  proprie  abulusprj- 
uile‘^ij,&  in  illius  injuriam. vel  concedentis  ce- 
dant. Tum  maximequladeomnibusillismo- 
diccolluntiniureesemplainue.niri  .Xam  ca- 
piu  in  regula  allegata  poriflime  loquuntur  ce 
primo  abufu  per  excellum  , vtenao  poteftate 
vltralimiteseius  , vteft  , v:i poteftateorci- 
nandi cogendo lubditumvt  ordinetur  , ecquo 
leftfermoind.c.rtf  & ftmih. abulus  eft  n^a- 
le  licentiam  tranfeunci  ad  religionem 

: rem  kginme  illam  poftulann,ce  quo  eft  femo 
‘ in  diao  capite  Luet  , fm.i.s  eftcu^libe.  in-f 
'diferetaextenCo  priuiiegi)  . 

carita  i.&  2.dePonul.Prac!at.&:  Janus diSi.m, 

' car.Ff  priw/ef.vT  t huc  rpeSat  decifioc..«^f£«,  ■ 
de  Decim.vbi  propter  rerum  mutationem  cen 

ferur  m^eranduptiuileg  une  ^Tus,  qutanteal 
licebat,propter  fcancalumtranfeatmabi^ 


''-rcregor. 

P-  *' ponit eoiuir, cui'  <^rziep. 
prstextu  priuiJegjorum  aliqua  faciunt, vel  vl-  j 

trapriuilegium,vel  etiam  contra  illud,  & aiiai 

«p.Onu„^,r,ape.teloQu.-  j 

' ^ °^^*honalj,qni  committitur,  qua-  , 

; do  occafione  prjuilcgij  fumitur  licentia  pecta- 
; c«<^cnci  luftas  ptenas,.  Sede  eodem  fere 
.aoulu  loquitur  cap.vlr.de  Vit.  & honclLclcr. 

! \ m c*encusnfgociarorpriuatur  immunitate  a 
tn&utisjub  certis  conditionibus  . Etadidcm 
.reducitur  difpofttiocap.vlr.de  Jmmun.  Ecde- 

ha.vbi  delinquens  in  Ecclefta.  Ecclcfiar  immu- 
nitate  pr!uatur,confonat  1.  iWapj.  C.  de  luiev, 

|Den  qjincap^Keraftffrfi;  ferm.o  effe  videtur  de 
j abuiuconrra  hnem  & fundamentum  priuiiegi).' 

I Et  ad  idem  caput  reuocantur  canones , qui  clc- , 
g ; ncos  conjugatos laice  viuentcspriuanrpriuiic'! 

gio  clericalqvtcap.  Exp4Ue,de  Clcri.coniug.&  c.lxtxrti 
c.l  m.eod.in  d.&:  Trid.fefl.j^^cap.e.  de  Retor--  j 

mat.&  concordat  lUhetx,  ff.de  Ftcuiio . & lex ' 

Chtifii jHv  C.dQ  Pagan.Rario  vero  omnium  eft, 
quia  quilibet  ex  diSisabuftbus  culpabilis  cft,& 
priuilegio  iniuriofus.^c  ideo  priuatio  priuilcgij 
merito  illi  correfponder,  vel  in  poenam  prop>or- 
tionaram  , aiioCmilimodoin  lequentibus 
explicando. Neq;in  iioepunSo  alia  difticuicas 
occurrit.  1 

Circa  lecondum.cuxfcilicct  amiftio priuile- 
gii incurratur  per  abuium  cius,aducrto  cu  pro-  CwA  d*. 
portione  addita  in  prxcedenti  capite,duplicera  hxm. 
efle  poffepriuilegi)  amiffionem.aitcram  radica.  ‘ 
lem,vt  fic  cieam, vt  quando  ipfum  lus  v tendi  c- 
ttam  in  futurum  amittitur,  ftue  priuilegiom  in 
_ tora  lua  materia ami  ttarur,  iTue  in  aiicua  parte 
i illius,  vtramque  enim  amiffionem  nunc  voco 
radicalem.feu  amifiionem  ftmpliciter:aJiomo-i 
do inteliigi poteft  amitti priuilegium  lolum  in! 
prsfenti  nimirum  ;ouo2d  aSum  iiium,quint  cu 
, abufu  priuilegn.quia  fcilicet, ratione  abufus  per- ' 

I dit  vaJorem, vel  qualitatem  , quam  ex  influxu^ 

I priuiiegij.feu  poteftaris  habiturus  cllct , CelTct  ‘ 
j legitimus  vfus.  j 

I Dico  ergo  breumer,  aliquando  amitti  pr.ui-  ^ 

I legium  piiori  mcdo.fcilicet  quoad  iusipfum,&  Ke/p. 

. omnem  futurum  vfum  priuilegij,intcrdum  ad- 
xquate  , 5c  in  tota  materia  ; interdum  vero 
j inadxQuare  , feu  in  parte  materif  ,alicoan-,  ^ 

I do  vero  amitti  tantum  quosd  prefentaneum  ef- 1 
fcdum.Prior  pars  fumitur  ex  dicT  c.Prir/r^«w».  c.Priiti!e- 
: it.q.j.Vbiaduerro,  addi  in  regula  poGt  a par- 
I ticulsm  pprni»».lcilicet,pr/fci/r^i«m  cmninv metetar 
f &c.  (^x  non  ponitur  in  cap.I'6;,cum  tamen  ca- 
pitaillavnum  el7e,vel  ex  eodem  originali  fum- 
I pta  efte  cenleantur.Nec  etiam  in  aliquo  ex  alle- 
, garis  capitibus  inuenio  illam  particulam, Owiw- 
^ ne,  Sc  ideoincertu  mihieft,  an  fitadditaa  Gra- ' 
tiano.vel  cafu  irrepferit  in  textum  ex  aliqua  in- 
terpretatione.fcufcholio.Illa  tameadmilTa,re- 
Se  per  illam  declaratur, alicuancopropter  abu- 
fum  priuilegij  mereri  quempiam  radicalem,  & 
totalem  amillioncm  priuilcgij . Quod  etiam  li- : 
gnificauitAuguftin.ferm.24-.de  Tetnp.  j«d:rio 
Itaum  ture  ebuntA  digtihdte  demum  , qai pnui  e^io 
fihicsticf(f9jbstituT.  Dura  enim  dicit  ,dri/ri  »6-  i 
ienudionhAte,{iz\s  demonftrat  integram,  & ab- ' 
foluta priuilegij  priuatione.Quodautenofem-l 
per  h*c  priuatio  fit  integra  , fatis  oftenditur  in' 
eodecap  rri,  & incap.  DrrfcjTfunjflij2^.c.  i.rbi  C 
i propter  abulutn  priuilegij  fit  cominatio  fub  dif-'^'^"* 
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iun^ionc , Ordinationes  tfbi  Rauennatii  Ecclefu ,vel ^ A 
jEtnilienfis  noueris  auferendof  . Sape  etiam  pro-- 
peerabufum  , verbi  gratia  , i(!  pnuilcgio  c.i- 
gendi  , priuatur  quis  poteftate  eligendi  in 
tuturum,non  limpliciter  jfed  pro  aliquo  tempo- 
re, vel  aliqua  vice, vt  in  cap.  Cum  in  ftt»<3«.$.vl- 

tinio  & cap.CwwFttiwtowi^w^ijdeEledion.  &c  in 

capite  primo,& lecundo  de  PoRulat.  Prailat.  Et 
ratio  cft  clara  , quia  non  lemper  excelTus  eft  di- 
gnus aequali  poena.  Vr.de  etiam  fieri  poteft , yc 
tantum  priuetur  quis  pnuilegio  in  illo  aeSiu  , in 
quo  illo  abutitur , quoad  hoc,  icilicet,vt  talis 
atrius  non  valeat,  vel  vt  caflaricebeatnonob' 
liante  priuilegio.  Quod  probari  poteft  facile  ex 
fupra  di(5tis  de  lege  irritante  ,nam  irritatio  ac^us 
faepeeftpxna  illi ufmet abufus , qui  in  illo  ai^u 
committitur  : ita  ergo  efie  potell  in  praefenti. 
Sicut  etiam  propter  abufum  ordinantis  inter- 
dum fufpenditur  ordinatus , capite  Vel  non  eSi 
campos. dt  Tempor.  ordmar.  Et  lic  dicitur  irrita 
ordinatio  ordinantis  alienum  indebite,  capite 
primo  71. d.&  fimiliterin  capite  De«w>w«j.id. 
qu^ftione  feptima.Et  ratio  ell:,quia  vel  hate  po- 
teft aliquando  videri  fufficiens  poena , velcum 
ilia  polTunt.aliat  adiungi,  abfque  maiori  priui- 
'legij  priuatione. 

j Circa  tertium pundum  de  modo, quo  priui- 
legium  perditur  5 aduertendum  eft,  dupliciter 
pofle  intelligi  hanc  amifiionem , vno  motio  ex 
natura  rei , alio  modo  ex  iuris  pofitiui  difpofi 
tione.  Prior  modus  poteft  habere  locum  in  cel  • 
fatione  priuilegij  quoad  valorem  a<ftus,quipcr 
abufum  fit  fub  vmbra  , feu  colore  priuilegij. 
Quod  tunc  poteft  contingere,  quando  quis  vti- 
tur  priuilegiovltra  vires  eius, vel  extra  materia, 

'vel  cafum  , inquoipflim  loquitur,  vel  quando 
jadlusnon  fit  fecundum  formam  in  priuilegio 
jpraeferiptam  5 tunc  enim  aiftus  fit  fine  legitima 
'poteftate,  & confequenter  eft  nullus,  vel  fim- 
jpliclter,  vel  quoad  id,  in  quo  excedit  potefta- 
te. Et  hocfignificauit  Syluefi.  vtxb.friuilegium. 
q.io.di<ft,  argumento  c.Por/o,&.  c.  Recepimus. 
de  Priuikgijs.  Siquis  autem  reifte  confideret, 
h^cnon  elt  amiffio priuilegij, quando  talis  defe- 
<ftus  exnatura  rei  contingit, quia  potius  hic  de- 
fe<ftus  fequitur  ex  carentia  priuilegij  quoad  ta- 
lem cafum  , quam  fit  caufa  illius , poteft  etiam 
habere  locum  ifte  primus  modus  amittendi  pri- 
uilegium  exnatura  rei  , fi  per  abufum  tollatur 
fundamentum  priuilegij , vt  in  illo  exemplo  dc 
beneficiato  habente  priuilegium,vt  in  abfentia 
caufa  ftudij  faciat  fruiftus  fuos,  nam  fi  nihil  ftu- 
deat,re  vera  non  faciat  frutftus  fuos,8ifatispro' 
habiliter  dixit  Perez  libro  i.  Ordina. Reg.titul. 
a.l.  8.  quia  feruitium  Ecclefiat  commutatum  eft  j 
in  ftudium,  & ita  fruiftus  dantur  ratione  ftudij, 
ideoque  , qui  abeft  titulo  ftudij , & non  ftudear, 
ita  abutitur  priuilegio , vt  fundamentum  pnuk 
legi  j auferat, & contra  intentionem  conceden- 
tis faciat , & acceptationem  ftipendij  fine  labo- 
re,feu  feruitio  iuiuftam  reddar,  ac  proinde  iplb 
fadlo , & ex  natura  rei  priuatur  frutftu  priuile- 
gij. Et  fimilisdecifio  , ve)  potius  declaratio  in 
fimili  cafu  fumatur  ex  lege.  Generaliter , Codice 
de  Epifeop.  6d'Cleric.  & Generaliter.  j6. 
quaeftione  priitia.  Idemque  erit  quoties  ex  pri- 
uilegio conftiterit,priuilegium  omnino  conce- 
di propter  ralem  atftionem  . T unc  autem  in  fi-\ 
milibus  cafibus  (quod  notandum  eft)  non  amit- 
titur priuilegium  in  radice  , vel  pro  tempore 
futuro , fi  abufus  cius  tollatur , quia  «Eoe  ex  na- 


[ tura  fci  non  fequitur,  vt  per  fe  conftat , nec  in 
lureftatutum eil,  vt  iupponimus.  Aliquando 
vero  poteft  per  abufum  fieri  , vt  celfet  omni- 
no caufapriuilegij  adsequata  illi  fecundum  fe 
& fimpliciterfpedtato,  & tunc  celfabit  etiam 
priuilegium  , non  lormaliter  ratione  abufus; 
nam  idem  eftec , fi  abiqueabufu  caulacellallet, 
fcd  immediate  propter  cellationem  cauix,5c 
ideo  tunc  feruandat  lunt  regulae , fupra  datae  de 
modo  delinendi  priuilegij  caufa  cellante. 

Alter  modus  perdendi  priuilegium  propter  „ 
abufum  eft  ex  iuris  difpolitk)ne,&  hic  eft  fre- ' 2.  Modus 
quemior,&  infinuatur  in  verbis  ipfis  regulae  demritdif. 
propofitx  : Priuilegium  meretur  amittere  qui^t!y-c.^rf^*^ 
Nam  licet  meritum  hoc  exnatura  rei  iniit  ^ 
tali  abufui , nihilominus  ipfa  amifiio  non  in- ; 
trinfece  fequitur  nili  ab  alio  inferatur.  Eft 
enim  quaedam  poena  illius  mali  meriti,  & ideo 
j dicimus  fieri  ex  iuris  difpoluionc  , ftib  quo 
'includimus,  &fententiamiudicis,  velaclio- 
nem  fuperioris , qux  fecundum  ius  effe  debet, 
&dilpofitioncmipfiufmec  priuilegij  , in  quo 
interdum  additur claufula,  vt  propter  lalcm, 

Vei  talem  abufum  perdatur.  Atque  hinc  fit, 
cum  haec  amiflio  fit  poenalis , attendenda  efie 
verba  legis  , vel  reicripti  ad  indicandum  , 
an  per  takm  abufum  amittatur  iplb  fatftopri- 
uikgium  , vel  folum  veniat  quis  priuilegio 
priuandus.  Vel  omnino,  vel  ex  parte.  Nam 
fi  verba  non  contineant  fatis  exprefle  femen- 
tiam  ipfo  iurelatam,  non  amittitur  ipfo  fadfo 
iuxta  regulam  legis  poenalis , & legis  irritan- 
tis, £ t fi  citata  verba  regulae  praecife  Ipedlen- 
tur , effcdushicnonlequitur  iplofadto.quia 
folum  dicit  , Meretur  amittere:  at  qui  mere- 
tur, non  ftatim  habet  quod  meretur  . Idem- 
que erit  etiam  fi  lex  oicat,  Priuetur,  ydeareat 
priuilegio,Sik(onioxi  fi  dicat,  propterabulum 
pofle  auferri , aui  reuocari , Vt  in  capite  primo 
de  Poftulation.  Praelat.&  in  capite  V t ptiuilegia, 
dc  Priuileg.  At  fi  dixerit,nouerint  fe  priuatos, 

ipfo  fado  incurretutjVt  capite.  Cftiw  in  §.  

vltimo  de  Eledtio.  & idemfignificaturin  capi-  enndit. 
fecundo  de  poftulat.Praelat.  Et  hoc  modo  aic| 
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Cleric.verb.  Cum  facio , ibi  amitti  priuilegium! 
ipfofado.  Quod  licet  in  fe  verum  fit,  vt  dixi,  j 
non  redbe  ex  illo  textu  colligitur , in  quo  dici-  j ijcetetpfe 
tur , Cum  faUo  priuilegium  abiiciant  clericale : nam ' h^o.cimi 
aliudeftabiicereEdbo , aliud  amittere  ipfo 
dio, qui  enim  per  prauum  vfum  meretur  priua- , ^ * 

ri  priuilegio,  dici  poteft fuofadloabiicere  pri- 
uilegium, etiam  fi  non  priuetur  illo  ipfo  fadio. 

C^amuis  dici  poftit  in  cafu  illius  textus  priuile- 
gium amitti,non  tantum  per  modum  pcen2,ied 
quia  per  ilium  abufum,  quo  Clericus  fe  immi  - 
fcetnegotiationibuslecularibusjtolliturfunda- 
mentum  priuilegij  exemptionis  a foluendis  ali- 
quibus tributis.Et  in  hoc  fenfu  dixit  Glofta  in 
cAp  Recolentes  i dc  Statu  Monachorum  , verb. , 
Communi  ime.  In  eo  cafu  lic  abutentero  priuile- 
giotaciterenunciare  ilii.  Idemque  in  fimili  di- 
xit  Ancharanus , conf  J04.  quem  refert , & fe- 
quitur Felinus  in  capite, C«»i  acceftjfentydc  Con-  i 
ftitut.num.aS.Nihilominusin his,  Sefimilibus 
cafibus,  cenfeo,  ordinarie  neceffariam  elTefen-  Jtntfnimiu 
tentiamfaltem  declaratoriam  criminis , quan-  puis, 
do  priuatio  fuerit  poenalis  , iuxta  dodrinam 
datam  de  lege  poenali.  In  alijs  vero  cafibus, | 
quando  abufus.  tollit  fundamentum  priuile- 
gij , fi  res  fir  certa  , & clara  , non  ericj 
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neccflariaalia  declaratio,  tamen in calu duoio 
poterit  cxpedari . 

C A P V T XXXVII 

An  fiiufltgium  fmel  concedunt  reuecari  pofit 
d comedente , vel  ab  aliquo  alio? 

Hic  eft  V Iti  mus  modus  perdendi  priuilegiu,  | 
quem  diximus,proprie  elTe  per  adtionem  i 
extrinfcce  agentis  , a quo  eft  reuocatio  , feu 
abrogatio  priuilegijjin  quo  propter  fpecialem 
dilBcultatcm  prius  necellc  eft  de  poteftace  di- 
cere,& poftea  dicemus  de  adu.  Eft  ergo  peculi. 
are  dubium,  an  poflit  priuilegium  reuocari.  Et 
ratio  dubitandi  eft,quiafi  poflet, maxime  acon- 
cedentcjfcd  ab  illo  non  poteft.ergo.  Probo  mi- 
norcm>quia  donatio  femei  fada  non  pottll  re- 
uocari a donante,  fedptiuilgijcocefliocftquf- 
dam  donatiojergo  reuocari  non  poteft.In  con- 
trarium vero  eftconfuctudo  recepta , videmus 
enim  quotidie  reuocari  priuiicgia  per  leges 
Poniificias,conciIiares,&  Regias. 

I n hoc  pundo  in  primis  diltinguunt  Dodo- 
res  inter  priuilegiaconcefta  nonlubdito  , vel 
concefla  ftibdito,&  de  illis  duas  affertiones  c6- 
ftituunt.Prima  eft, Priuilegium  concelTum  non 
] fTimaaf-^^  fubdito,  & ab  eo  acceptatum,  irreuccabile  eft  aj 
concedente.  Ita  docent  communiter  iurisca 
. nonici  interpretes  in  capite  Kouit.  de  Judic. 

I lnnoc.verb.Tfcf«</o/i«,  Panormi. num. 2 j.6cle- 
quentibus,  vbi  alios  refert  Decius  num.  14.  & 
Fclin.num.S.ac  lo.  Idem  in  cap.  i.  de  Conftit. 
num.i9.ver,il/i«f  cafw  eli.quando  lex^i^c.  in  cap. 
i.de  Probar.num.  2.  plurima  referendo.  Idem 
Hoftienfisin  Summa, titul.de  Immunit.Eccie- 
HzCtic.^.Sed  Kffilif,Aluar.Peiag,dePland.Ec- 
cJeftae  lib. i.cap. 44, circa  finem, Dried.libro  pri- 
mo de  Jiberfa.Chriftiana  cap.p.  Maticnz.libr.  5. 

! Rccopilat.titulo  io.i.7.Glollaprima,nuin.4.^ 

, pJuresrefert  Anton.Gabr.libro  tertio,  tuul.de 
Iur.qu2fit.n0n  toJlendo,concIu.6.n.20.  Ratio 
aucc  comunis  eft , quia  priuilegium  conceflum 
non fubdito,&  ab  co acceptatum  tranfit  in co- 
tradum  j ergo  non  poteft  reuocari . Probatur 
confequentia , quia  nullusprincepshabet  ius 
priuandi  non  fubditum  rebus  fuis , Sc  legitime 
acquilitis , vndecumquead  iilum  peruenerintj 
& ideo  licet  aliquis  illas  receperit  a Principe 
non  fuo,poftea  perinde  manet  in  illis  non  fub- 
ditus,ac  fi  aliunde  illas  obtinuifTet.  Et  hac  ratio 
probat  non  loium  dePrincipe  refpedufuperio- 
risjVC  eft  Rex  rcfpedu  Papj ,nec  folum  relpedu 
aqualis,  vt  eft  Rexrefpedu  alterius  Regis  vel 
cuiulcumque  non  recognofeentis  fuperiorem 
in  temporalibus  (nam  in  hoc  folum  confidera- 
turaqualiras)  ftd etiam  dePrincipe  lupremo 
refpedualteriusfiticj  non  fubditi, etiam  fi aliu 
fuperiorem  habeat  in  temporalibus ; nam  hoc 
accidentarium  eft,  & impertinens,  adpradi- 
dam  rationcm,ob  quam  tale  priuilegium  irre- 

uocabilecft.  j • r 

Dicens;  hoc  adfummum  procedere  de  iplo- 
met  concedente,  no  vero  de  fucceftbribus  cius, 
quia  ipfi  non  contraxerut,nec  tenentur  feruare 
pada  fuorum  pr*decefIorum . Refpondeo,imo 
maxime  teneri  ad  feruandapada , &conuen- 
tiones  iuftas;  tum  quia  poft  padu  confummatu 
ius  eft  fimpliciter,  acquifitum  ei,  cui 
concefTum  cft,&ita  *que  procedit  ratio  fada  in 
fucceflore.ac  in  ipfo  con  cedente,  tum  qmaneq 


nonlubditum  iurefuo, 
tum  etiam, quia  ahas  nulla  pada  cum  Princim. 
busfuprcmis  efTepoftent  firma  .&  perpetua 
quod  eft  contra  lus  gentium , & contra  redam’ 
gubernationem, & pacem  generis  humani.Quf 
Mtio  non  minus  procedi:  m alienatione  lunR 
didionisper  priuilegium  datum  non  fubdito, 
quam  in  alus  materiis, etiam  fi  Fclin.&  aln  cir- 
ca  lurifdidionem  hoc  limitent.  Et  tam.cn  circa 
h«c  pr^uilegia  generaliter  Ipedandum , an  res 
concefla  per  priuilegium  non  fubdito  talisfit,! 
vr  potuerit  a Principe  alienari  ,&  diuidi,non 
Jf^»"japerfonafua,  fcd  etiam  a Corona  ,fcu 
Sedcfuainam  tunc  irreuocabiie  manet  priuile- 
fucceflbrum , quia  fupponimus 
efle  ablolutc  ,&  fimpliciter conccflum  ; tunc 
enim  procedit  ratio  fada.  At  vero  fi  priuilegiu 
datum  eflfet  de  re  notabiliter  prxiudicante  fuc- 
ceflbri,&  ftdi,feu  Coro  112  cius, ita  vt  ab  co  no 
polfit  fimilirer  alienari,tunc  verum  eft,priuiie- 
gium  efle  reuocabile , quia  non  eft  de  (c  perpe- 
tuum,nec  omnino  abfolutum,fedhabctcondi- 
tionem  inclufam,fi  fucceflor  confenferit  , vcl 
faltern  non  reuocauerit.  Atque  eadem  ratione 
intelligenda  eft  aftertio  rebus  in  eodem  ftatu 
manentibus,  id  eft,  non  fada  tanta  rerum  mu- 
tatione , vr  priuilegium  vergat  in  notabile  de- 
trimentum Regis, vel  Regni fui,ita  vt  fia  prin- 
cipio detrimentum  illud  interueniflet , priuile- 
gium iudicaretur,iniuftum,& iniquum : tunc 
enim  etiam  poterit  princeps  non  feruare  priui- 
legium, quia  conditio,  vel  limitatio  illa  ex  na- 
tura rei  intelligiturinciufa  in  prima  conceftio- 
ne,quapropter  illaccflante,celTatobIigatio  fer. 
uandi  priuilegium  . Ideoque  ilia  non  tam  erit 
reuocatio , quam  declaratio,  quod  prima  con- 
ceflio  non  fuerit  ad  illum  euentum  extenfa , & 
in  hoc  includuntur  varis  limitationes  , quas 
lurifts  allegati  adhibent pr2did2rcgul2,  & 
modoprsdido  intelligendj. 

Stcundaafiertio  eft,  Priuilegium  conceflum 
fubditorcuocabile  efle  a concedente.  Ita  tradut  TriuiUiium 
Dodores  allegati , & pr2terea  Gloffa  in  cap.  conceffum 
Betetido.  Regul.  iur.  in  6.  vbi  allegat  multa  iiira 
canonica,  qii2in  praxi  hocoftendunt,  & aha 
allegat  Gloffa  in  Clement,  Dudum^  deSepult. 
verb.  J»/rf»tf.Idem<iocct  Abb.  libro  2-conf  3.  j4hb, 
num.10.qu2ft.1p.BaId.ini.  Qtti fePdtritC.y ndo 
liberi.Paul.Caftrenf.in i.volum.  confilior. in 
229. num.  4.  & in  3 17.  num.  3.  & plures  refert 
Anton.  Cabr.fupra  dida conci.  7.  aprincipio. 

Quia  vero  aflertio  ita  generatim  pofita  varie  li- 
mitatur a prsdidis  audoribus , & quia  in  hac 
generalitate,& confufionc  nopotcft propria, & 
accommodata  ratione  probari,  ideo  erit  operx- 
pretium,fingulaferc  eius  verba fubdiftingucrc, ' 

& declarare.  I 

Priuilegium  ergo  in  primis  diftinguendum'  5 
eft  in  illud , quod  datur  per  contradum  onero-  PriuiUiium 
fum,fcu  lucrariuum,&  illud, quod  gratis  conce- 
ditur. Conclufioenimperfcloquendonopro- 
cedit  in  priuilegio  dato  per  contra  dum  lucra-  trsttui:  & 
tiuum.quia  Princeps  tenetur  Icruare  pada  ctia  friuiititum 
cum  fubditis  fada : quia  hxc  obligatio  nafeitur 
ex  naturali  iiiftitia,  quxetiam  Principem  obii- 
gat,  vt  eft  per  fe  clarum, Multaqoe  de  hoc  pun-  tUanna 
do  congerit  Anton.  Gabr.fupraconduf.  5.  & tr^dtta.  ^ 
d.Dico  autem  per  le  loquendo,  quia  in  calu  ra- 
ro,in  quo  poflet  Princeps  priuare  fubditum  re- 
bus  fuis , etiam  poterit  rcuocare  priuilegium , 

> non  obftante  contradu,  "quia  eadem  eft,  vel\ 
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fimilidixi)magis  cii declaratio, quam  rcuoca- 
tio  , quia  apnneipio  inteiiigitur  idaconciino 
in  priuilegio  inclula , etiam  li  per  modum  con- 
tr^i^us  conceflamfit,  quia  etiam  aiia  bonafub, 
ditorum,intelligunturefTe  hoc  modo  , & pro 
taiibuscafibuslubieda  dilpofitioni  Principis, 
Addendum  vero  eft,in  tali  cafu  debere  Princi- 
pem recompenfationem  tacere  fubdito  de  pri- 
uilegio ablato  quatenus  commode  poffic . Ra- 
tio etl , quia  licet  Princeps  pofli  t refeindere  pri* 
brcmcontraiflum  propter  neceffitatem  publi- 
cam, vel  aliam  vrgentemcaufam  , non  tamen 
poteft  itifte  omnino  priuare  fubditum  re  fua  fi- 
ne vlJa  recompenfarione , & cum  hoc  necelTa* 
rium  non  fit  ad  commune  bonum , & lubditus 
non  teneatur  gratis  cedere  iuri  fuo.quandopo- 
iteftei  recompenfatio  fieri  > cum  princeps  non 
jfitabfoiucus  dominus  rerum  fubditi,  vi  egre- 
, gie  dicitur  in  1.  a. tit.20. partit,  i.  legum  Hiipa- 
,nif.  Ex  qua  lege  optime  ha?c  veritas  confirma- 
tur,& ex  J.^i.titul. iS.part.  Grfegor. Lop. 

vtroque  loco.Ettradunt  Paul.Caftrcnf  libro  j. 
t confe.229.in  finc,&  Matienz.fupra  numer.  1 3. 
j Denique  addunt  fere  omnes  communiter, 
pftutiegtum  priuiiegium  remuneratiuum  reduci  ad  illud, 
quod  per  Viam  contractus  obtinetur  J eC  ideo 
cfTc  tcque  irreuocabile.Felin.fupranum,  12.  & 
Abb.d.conf.3.verfusfinem,&  in  czp.  Peruenit 
de  Immunit.Ecclefiafl.num.24.  Bart.  in  1.  Qui 
/mei. fF.de  Decrec.abordin.faci.in  1.  i.  C.  cie 
, His  quae  fponte.&c. libro  jo.Alexand. libro  z. 
'conf  .2  i5.inprinc.&  Oldrad.conf.266.num. 7. 

I & late  Tiraq.in  J . Si  mquam^  verb.  Vehatione  Ur- 
gitar.num.jq.  Et  ratio  efl  , quia  rcnunciatio 
continet  vniuerfalcm  contra(fhim,nam  quod  in 
renunciationem  datur , non  cenfetur  gratis  da- 
ri. Item  quod  datur  cum  onere, & obligatione 
in  futurum, reuocari  non  poteft, impleta  condi- 
'tione  I ergo  idem  eft,  quando  aliquid  datur  in 
• remunerationem  pr^teriti  laboris.  Eftque  h»c 
jpats  longe  certior  , quando  remuneratio  eft  ex 
debito  iuftiriae  ; quando  vero  eft  tantum  ex 
gratjtudine,  poteft  pati  dubitationem , vt  ex 
i Archid.hotauit  Felin.dufto  cap.  Nottif, numero 
oifFauo  in  fine. Quia  fola  ratio  graiitudinisnon 
fufficit  ad  proprium,c$6  rig#roium  contradlum. 

I Quae  ratio  redte  probat,non  cfle  tam  irreuoca- 
bile  priuilegium  datum  ex  gratitudine,  ficut  ex 
iuftitia  , quia  fortium  eft  luftitiae  vinculum, 
vndein  cafu  necefFitatis , ac  caeteris  piribus, 
potius  eftetreuocandum  priuilegium  datum 
ex  antidorali  obligatione  ,quam  datum  ex  co- 
mutatiua  iuftitia.  Et  fi  excaufareuocetur,for-| 
te  non  erit  debita  ex  iuftitia  recompenfatio, fcd  j 
tan  fum  ex  gratirudinc  ficut  fuit  prior  remune- 
rario.  Nihilominus  tamen  priuilegium  remu- 
nefatiuum  eftperfeirreuocabiJe , quia  ipfara- 
: tioremunerationishocintiudit,  idemque  po- 
ftulat  ratio  gratitudinis , nifi  remuneratio ex- 
ce.fiiua  fit,  vt  in  fuperioribus etiam  efttadum. 

Supereft  dicendum  de  priuilegio  gratis  om- 
nino Ibbdito  concelTo  . De  quo  vltcriuslubdi- 
I ftinguendum  eft.  Nam  quoddam conliftit  m 
abfoluta  donatione  cum  tranflatione  domin  j 
alicuins  rei, vel  iuris,vt  cum  conceditur  caftru,' 
vel  ius  ve(ftigalium,aut  alterius  tributi, aut  fer- 
uitutis.  Aliud  vero  eft  priuilegium  confifteni 
tan  tum  in  facultate,  vel  licentia  operandi  ali- 
quid prarcr  commune  ius. Secunda  igitur  after- 
tiopofita  non  inteiiigitur  procedete  abfolute 
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reuocabilia  cfte  cenfencur,  per  fe  loquendo,  & 

|fine  Isgitimacauia.Ica docent Panormit.  Deci. ' 
|Archid.Feiin.&:  alijin  didocap-^NoM/r. 

:quos  refert  Anton.Gabr.didFa  conclu./.nu,  3. 

, & 5,  Ratio  vero  eft , quia  non  poteft  Princeps 
fuo arbitrio, voluntate  rem  afubdico  tollere, 
j cuius  verum  dominium  habet , feuius  ineam 
' acquifitii,  vt  late  per  Anton.  Gabr.  liipra  conci.' 
ji.quia  etiam  Princeps  tenetur iuftitiamferua- 
;re,  vtnon  auferatreminuitodominorationa- 
Ibiliter.  Et  eadem  ratione  non  poteft  Princeps 
fuo  arbitrio  reuocare  donationem  fnbditofa- 
(ftam, per  quam  in  illum  dominium  tranftulit, 

I alias  non  fuifTet  donatio , fed  commodatio,  vel 
conceffio  precario,  certum  eft  autem  pofle  vere 
' donare, & transferre  dominium  in  fubditumj 
ergo fadfa  donatione, fuccedit  praedidfa  obliga- 
tio naturalis  iuftiriae ; ergo  idem  in  priuilegiOi 
quando  res  per  illud  concefla  in  verum  domi- 
nium fubditi  tranfiuit. 
i Atqueita  haeeparsfere  habet  eandem  ratio-  xionMiiotli 
nem,  quam  praecedens,  quia  etiam  donatio  eft  quiionti. 
quidam  comradus , qoi  poftqua confummatus , traSu. 
eft,obIigatiure  gentili,  6c  naturali  ad  non  vio- 
landum iJliim.  Vndeoeclarationes  adhibitae  in 
praecedenti  punctio , in  hoc  etiam  locu  habent. 

Quia  non  folum  in  concedente  , fcd  etiam  in 
fucceftbre  hicc  aftertio  locum  habet, quia  de  illo 
procedit  eadem  r.atio , laJtem  ratione  dommij 
acquifitia  fubdito.  Oportet  autem  fupponerc,  q^unllm 
potuiffe  anteceflorem  ablblutamdonationem,  dehfrufm 
&perpetuam  talis  rei  facere  ,vtfnpra  declara- 
tum eft.Et hac obferuatione  adhibita,non 
detur  multum  neccflaria  limitatio  , quamfre-1 
quenter  adhibent  citati  Do(ftores,fcilicec  , vt 
afTerrionon  procedat  in  conceflionc  iurifdi- 
dfionis per  priir.leg  um  .Nam fi  iurifdidfioab- 
; follite  donari  pottlt  gratis,  ficut  per  feudum, 
vel  alium  fimilem  contradum  poteft  transfer- 
ri,nonerit  admittenda  exceptio  quoad  illum 
grac  um  , & modum  in  quo  iurifciidio  poteft 
alienari.  Si  vero  fit  fermo  deftiprema  iurifdi- 
dfione  , quam  a le  non  poteft  abdicare  Princeps 
refpeiftu  fubditi.  Sic  vetiim  eft,  quod  per  limi- 
tatione intenditur : illa  vero  non  eft  propria  li- 
mitatio,quia  ilia  nen  eftdonatio,fedcommi(Tio 
tantum, fcu  delegatio  iurirdi<ftionis,quaE  femper 
reuocari  poteft. 

Denique  per  hanc  aflerticnem  non  excludi- 
tur , quin  ex  legitima  caufa  po/fit  Princeps  tale  ultima 
priuilegium  reuocare  , ficut  etiam  ex caufa  po-  priuilegium 
teft  priuare  fubditum  iure  acquifito , vel  rei  ali- 
cuius  dominio.Oportet  ramen,vc  talis  caufa  ad 
comm une  bonum  pertineat , & moraliter  ne- 
ceflaria  fit  j fimiJisergo  in  pratfenti  requiritur. 
Probabile  autem  mihieft,in  rcuocatione  huius 
priuilegijgratuiti  ex  caufa  legitima  , non  efle 
1 nece  flaria  recompenfationem, & quoad  hoc  fir- 
I mius  effe  priuilegium  ex  contraftu  onerofol 
comparatum, quam  gratis  receptum  . Quia  in  1 
onerofo  obligat  ad  recompenfationem  resipfa 
j recepta  a Principe  propter  priuilegium  jin  gra- 
! tuito  vero  folum  poteft  obligare  donatio  , & 
voluntas  Principis,  verifimile  aurem  eft, cum 
Princeps  gratis  donat  priuilegium,non  fe  obli- 
gare adnonreuocandu,  etiam  ex  legitimacau- 
fa, fine  recompenfatione  , quia  fi  talis  caufa  in 
principio  cxtitifTet.nec  donaffetjnec  rem  aliam 
Joco  illius  daret,  quia  non  eft  hoc  intrinfecum 
liberali  donationi,  ficut  efTe  videtur  contra^uii 
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includenti  commutationem  leiad  rem, vel  aa 
laborem, cum  aliqua  squalitate , & ideo  in  hoc  1 
non  videntur  feruarclimilitudinem  , licutin' 
csterisferuant.Et  hoc  videtur  fenhfle  Deci.in 
didocap.NoHif.num.  7.verb.  Quam  fallit , vbi 
ialiosrefrertjSc  exponit, 
i Secunda  igitur  alTertio  fuperius  pofita  fim- 
Triuilegtum  plicitcr  procedit  in  priuilcgio  gratuito, manen- 
gTAiuitum.  jg  ratione  priuileg. j,id  eft, facultatis, & 

licentis, prster  vei contra comn, uncius  5 nam 
_hoc  poteli  a concedente  reuocari  omnino  libe- 
re,&iine  caufa,  faitem  cogente, aut  neceffita- 
tem  inducente.  Ita  explicant  omnes  audores 
citati,  quoslate  congerit  j & ita  etiam  explicat 
Ant.  Aug.dido  cap.  7.  num . 1.  Et  in  hoc  lenfu 
probant  aflertionem  confuetudo,&  omnia  iura 
allegata  in  didis  Clodis.  Ratio  vero  eft , quia 
hocpriuilegium  non  tranfitin  dominium  fub- 
diti  ,Sc  ita  Icmpcr  pendet  ex  voluntate  Princi- 
pis; per  illam  ergo  poteft  reuocari.  Item  quia 
Jicetfuperiorauferatprsccptum,  poteft iterum 
jilludponere  , ficut  econuerfo  poteft  auferre 
iprsceptum,quod  antea  pofuif ; ergo  eadem  ra- 
'tionepotell  libere  reuocare  huiufmodi  priui- 
jiegium,  quia  hscreuocatio  nihil  aliud  eft , qua 
j iterata  impofttio  virtuaiisprscepti  priusfubla- 
!ti  , vei  virtualis  prohibitio  eius,  cuod antea 
|conccdebatur  . Vnde  hoc  modo poteft  etiam 
fuejl  dtfpe-  Papa  reuocare difpenfationcm,  verbigratia,  in 
jtutnem  m marrimonio;priufquam  matrimoniu  liat, quia 
vtertUA.  poreft  impedimentum  fubiatumreftitucre, non 
potefl  autem  reuocaiedifpenfationem  fadam 
in  voto,  quia  non  poteft  vinculum  voti  repara- 
re,2ur  prscipere.Dices  jft  priuilcgium  hocfuit 
legitime  datum , contra  rationem  videri , illud 
reuocare  line  caufa,idcmqueeftde  difpenfatio. 
nejergo  non  poteft:  abiolute  dici,pofte  reuoca- 
ri line  caufa. Rclpondeojdufliciter  intelligi  va- 
let  illud, poj(/'e,primo  ita  vt  reuocatio  valida  fiat, 
& hoc  eft  prscipue  intentum , & conuincitur 
rationibusfadis  : &:  quia  talis  reuocatio  non 
continet  iniuriam , faltemcontracommutari- 
uamiuftitiam,  & ita  in  hoc  pctiflimuconliftit 
differentia  inter  hoc  pundum,&  prscedentia. 
Secundo  poteft  intelligi , vt  etiam  licite  Hat , & 
lic  neceftaria  quidem  eft  aliqua  ,honefta  caufa, 
vt  reuocatio  decenter  fiar,quia  non  decet  Prin- 
cipem reuocare  priuilcgium  a fe  conceflum, 
nulla  noua  infurgente  caufa  , argumento  cap. 
Decet, dc  Regul.  iur.  in  6.  & ftgniftcatur  in  cap. 
Su^eftttM,de  Decim.V nde  li  Princeps  id  faciat, 
adus  proTedo  non  erit  vndiquehoncftus,quia 
indecenter  operari  aliqua  culpa  elTe  videtur, 
faltcmvehialis'.  Ex  hoc  vero  folocapirenun- 
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quam  erit  mortalis,  fecus  vero  cfle  poteft  ra- 
tione fcandali,  autodij,  vel gratiis  nocumenti 
proximi, quod  licet  iniufte  non  inferatur , con- 
tra charitatem  non  vitatur, cum  faedepoflit:  in 
his  enim  calibus  poterit  effe  culpa  lethalis , ex- 
tra illos  vero  ad  fummum  erit  venialis , & fi 
quslibet  ratio honefta  intercedar,  & inrcnda- 
tur,nullum  erit  peccatum. 

Atc|uc  cx  his  r3tis  dccJ^rsM  c/l  sflcrrio  ejuo- 
ad  illos  duos  terminos  , defriuile^w  reuocabili. 
Circa  vltima  m vero  de  Ccwfedewte,adnorandum 
in  primis  eft,  deftgnari  concedentem  ad  exclu- 
dendum omnem  inferiorem , quia  non  poteft 

inferior  voluntatem  fuperioris,  vcl  decretum 
eiusreuocare  , vt  per  fenorum  videtur,  licetj 
loannes  Faber.  aliterfentiar,dequovidc  An- 
ton.Gabr.didaconclu./.n.g.Deinde  aduerto, 
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! A ffl  i notat 

ftaTel  =^quai.  potc- 

ea  ^ eadelncq*^^  m 

diJare  Ir^  pr«cedens  fucccdcnti  prsiu- 

dicare.Item  eft  certum, hoc  maxime  habere  Io- 
cum  in  contecente  habente  fupremam  potc- 

Dc  inferiorjbus  vero  habentibus  lupcnorcm, 
dubitari  inpnmis  poteft, an  ipfemet  concedens 
poftit  reuocare ffnc  caufa  priuilcgium  a fccon- 
cellum  Aliqui  enim  negant, limitando  in  hoc 
fconclufionem,vt  procedat  in  non  rccognofcc- 
nbus  iupenorcm,non  autem  in  aliis . 1 ta  loan. 
raber.inl./ft/,o.C.deIudic.Ruin.conf  220  nu 
9.V0I.1  .quos  refert,  & fequitur  Anton.  Gabr 
iupra  num. 9. 

Hi  vero  audores  nullam  rationem,autfun- 
damentum  afterumruxfentcnriae  , neque ceo 

g nlud  reperio,  nec  rationem  diflerentix,  licum 
proportione  fiat  comparatio.  Ec  ideo  dico  re-  tAhttrdt- 
gulam  datam, vt  pofita  eft  de  talipriuilcgio,  & {**>dtndA- 
intra  illius  limites  liftendo  , locum  habere  in 
quolibetconccdentc , etiam  fi  fupremus  Prin- 
ceps non  fit, dummodo  proportio  icructur.Pro- 
batur  quiaPrxlatus , vel  Princeps  lupcrior  lo- 
lum  poteft  concedere  priuilcgium  in  re , qux  a 
ftia  poreftate,&  voluntate  pendeat , & non  dc- 

rogetiuriluperiorisjfcdadfummumfolisiegi 
busipfiuftnct  inferioris  concedentis  ,vt in lu- 
perioribusoftenfum  eft:  ergo  poteft  jrcuocarc 
priuilcgium  ftio  arbitrio , ficut  illud  concedere 
poteft  lua  voluntate. 

Probatur  confequentia , quia  rationes  fadx 
de  fupremo  Principe  cum  proportione  proce- 
dunt,quia  tale  priuilcgium  etiam  pendet  ex  vo- 
luntate concedentis , & quia  ille  poteft  iterum 
ponere  prxeeptum, vel  prohibitionem,quxab- 
ftulit : nam  illius  fubfunr  poteftati.Dixi  autem 
intra  limites  illiuifijletido,  quia  tradamus  de  priui- 
legio  mere  gratuito , & qui  non  tranfit  in  con- 
tradum, vei  donationem  transferentem  domi- 
niurn  in  alterum.:  nam  hoc  cum  fit  irrcuocabiic 
a Principe  fupremo  , multo  magiscritab  inYc- 
riori.  Imo  in  cafu,in  quo  poteft  reuocari  afu- 
premo.fxpius  non  poterit  ab  inferiori, quia  no 
habet  tantam  potcftatem  inferior  Princeps  ad 
tollendum  dominium , vcl  ius  acquilitum  fub- 
dito  quantam  habet  fupremus  in  cafu  publicx 
nectlfitatis.Pofui etiam  eadem  verba, vt  Gfta- 
musin puropriuilegio  inferioris:  nam C illud 
fit  confirmatum  alupcriorirationeconfirma- 
tionis,&  iuxta  modum  cius  poterit  fieri  irre- 
uocabilc  ab  inferiori  , vt  cum  Hoftien.tradit^ 
Sylueft.verb.  ?rw<7r^ittw.q.io.  intelligendum 
eft  aurem  iuxta  fuperius  didade  lege  libro  6. 
cap.i  S.Denique  dixi, ^frtt<jfrf/irff/er/i«flr,vt  com- 
paratio fiat  in  ter  priuilegia  vnicuique  propria, 
nam  fi  commutentur,  erit  dillimilitudo , vt  fta- 
tim  explicabo. 

Obiici  enim  poteft,  quia  inferior  Prolatus 
non  femper  poteft  reuocare  fine  caufa  difpcnfa- 
fioncm  a fe  datam  , licet  Papa  femper  id  poflii: 
ergo  idem  diferimen  quoad  priuilegia  confti-i 
tuendum  eft.  Confequentia  patet  a paritate  ra- j 
tionis.Anteccdensvero  quoad  pofteriorem  par-i 
tem  de  Papa  tanquam  certum  fupponitur, quo- 
ad altera  vero  de  inferiori  Prxlato  fumitur  ex 
GlolT.  in  c.Cum  exto,de  Eled.  in  d.yerb-S^tea- 
wi«w.  dicente, no  poffcEpifcopum  rcuocarclicc- 
tiam  datam  parocho  fibi  fubdito  ad  non  rcCdcn. 
dum  , vcjfaccrdotijordincmdiffercndum  peri 

^ ^ " M m m j fepten- 
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Archiciic.  Domin.Cji  Franc.  & Roman.  lingul. 
517.  RefpondeOjdiiFercntiameirs inter  difpen 


fepteirnium  . Quam  GloiTam  ibi  fecjuuntur  IA  /tateconcedentis.  Ac  vero  quando  data  eftproD/W/^ 

Unani  tcmpore  defiiiito,probabiie  cit.  iion  poffc  vaii>  dlplotl 

de  reuocari  line  caulaantc  illud  tempus,in  quo 

cafuloquunturdia:iau<aores,&fauctcap.vnic.  ZZZt- 
de  Commodato , vbi  dicitur  ^ rem  ad  certum  cart. 
vfum^vel  tempus  commodatam  non  polle  an-| 
tea  repeti,  & pro  ratione  redditur,  Cum 


lationem , & priuilegium  inferioris, quia  infe- 
rior iolum  potelj  concedere  priuilegium  iuri 
fuo  derogans , difpenfare  autem  non  Iblum  po- 
teft  in  iurefuo,  fed etiam  ixpe  in  iure  fupc- 
rioris.  Si  ergoantecedensinteiligatur  de  dif- 
penfacionc  infepioris  in  iure  proprio  , falfum 
ert.nam  poteft  ab  illo  line  caufa  reuocari, &qu  ia 
hascdifpeniacioieruat  proportionem  ad  pruii- 
iegium,  inde potell retorqueri  argumentum,? 
quia  licut  hac  djfpenfacio  reuocari  potdl , ita‘ 
& priuilegium . Si  veroficfermodedifpenfa- 
tione  in  legefuperioris  , probabile  quidem  eft 
antecedens,  tamen  illo  dato  , negatur  conle- 
quentia  , quia  inferior  non  concedit  priuiie- 
j gium  contralegemfuperioris,&ita  non  ferua- 
tur  proportio,  nec  comparatio.  Et  ratio  aUi- 
gnari  poteft,  quiadifpenlatio  data  ab  inferiori 
in  lege  fuperioris,non  ita  pendet  ex  arbitrio  tp- 
lius  inferioris,  fteut  difpenfatio  in  lege  propria, 
j & idem  eft  de  priuilegio ; tum  quia  per  dilpen- 
fationem  in  lege  fuperioris  tollitur  illa  lex  re- 
! fpedu  difpenrati , & non  poteft  inferior  legem 
■fuperioris  femel ablatam  iterum  ponere,  licut 
j poteft  facere  in  propria  5 tum  etiam  quia  infe- 
1 rior  non  diipenlat  in  lege  fuperioris,  nili  ex  ta- 
' cita, vel exprelTaconcellione  fuperioris,  qua 
iconcellio  forte  fatfta  eft  ad  difpenfandum  non 
ad  reuocandamdifpenfationem,  & ideo  lemel 
|fa(fta  non  videtur  ita  pendere  ex  voluntate  il- 
j liui,  ficut  pendet  difpenfatio , aut  priuilegium 
circa  propriam  legem. 

I Addo  vero,  fatis  probabile  die, pofle  inferio, 
rem  reuocare  fuam  dilpenlationem  datam  in 
^ inferioris  lege  fnperioris , ita  vt  lic valida  reuocario  fatfta 
adreuocan-  ctiam  line caufa,licec non bcne  fiat.  Quialicet 
h^Imvd  ‘^Ip^nfando roliat legem fuperioris,non tamen 
dlfpenfatto-  abfoluce/cd  dependenter  a fua  voluntate,  feu, 
nem  in  lege  fub  conditione  tacita,nifi  aliud  iuftero  , vcl  nifi 
, reuocauero:  nam  bxc  conditio,  licet  non  expri-j 
j matur  videtur  intrinfece  inclufa,  quanciu  nonj 
I excluditur.  Quia  re  veta  eft  poftibilis,  & noni 
j turpis , fed  honefta,  & ita  pendet  ex  voluntate  j 
(Praelati,  quia  nunquam  prslumitur  abdicare  a 
jfefuam  poteftatem.  Nec  refert,  quodpoteftasj 
jfitconceflaafuperiore,  nam  f«pe  data  eft  per 
ordinariam  iurifdi(ftionem,&  ita  eundem  habet 
Vfum  quoad  hanc  depcadenriam;&  licet  inter- 
dum fit  delegata,  pendet  in  vfu,  &,  in  modo  il- 
lius ex  libera  voluntate  habentis  .Et ideo Ho-, 
ftienf.in  Surti.iibro  tit.de  Cleric.non  defiden* ' D 
circa  nnei^,attJngens  hoc  puntftum , folum  di-  j 
xic,  Nen  debetremcdriy  quod  verbumnon  dicit  j 
impotentiam,fed  indecentiam,  & potius  vide-  j 
tur  fupponere  poteftatem.  Et  forte  Glofla , & ; 

I alij  Dodfores  non  amplius  voluerunt, no  cnina 
1 dicunt, reuocationem  n5 fore  validam,  fednon 
pofte  fieri, vtique  iufte,  & bene.  Qui  fenfus  col- 
ligi poteft  ex  his,  quaj  Glofla  allegat  ,fcilicet, 
regulam  Dfcft,&cap. Ex  r/i(t,de  Filiis  Presbyr, 
vbi  textus  foiumdicic,«ol«»;i«  irritari,  & Glofla 
dicit;  non  elfe  irritandam,  & magis  loquuntur 
de  iplb  Papa.  I 

yd  certe  dici  poteft,  difpenfationem  datamj 
ab  inferiori  in  lege  fuperioris  cum  tradu  fuc-1 
cefliuo,&  fine  temporis  determinatione  poffe' 
rcudtari  fine  caufa/quia  tunc  maxime  procedit! 
difcurliisfadus:  nam  ipfametindeterminatio| 
temporis  fuam  trahit  dependentiam  avolun- 


B 


Hoftien. 


Clofs/s. 


x6 
AlittexpVt- 


etstto. 


, . - . - nonde^l 

fcdt , veneficio  nos  de(\pi,^ed  iuuaii,  Quanquam  h^c 
j verba  magis  probent  indecentiam,  quamim- 
j pocentiarn.  Ratio  tamen  pro  altera  parte  tadta 
jin  hoccalu  magisvrget , quiadifpenlaiio  data 
jpro  definito  temporelimul  valuit  pro  toto  illo, 
j durante  caufii,&  ita  pro  toto  illo  abftulit  legem 
j fuperioris , quam  inferior  poftea  reflitiiere  non 
I poteft  , nec  quod  femel  fadum  eft , infedum 
reddere  * Sicut  ctiam  nonpoiefl  retradaredif- 
j penfationem,quc  in  momento  habuiteffedum, 
vc  difpenfando  in  impedimento  ad  petendum 
debitum,  vel  quid  fimile , quia  non  poteft  iteru 
tale  im  pcdimentum  reparare, 
yitimocirca  eandem  partem  de  reuocatione 
priuilegij  aconceciente , poteft  e contrario  in- 
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terrogari,  an  priuilegium  conceflum  ab  infe-  concefium 


riori,poflit  a fuperion  reuocari.  In  quo  certum 
cft,ex  iufta  caula  polle  & valide , Ce  licite , quia  fup 


luperior  reuocare  poteft  legem  in  ferioris,  quia  reueeati. 
habet  altiorem  iurifciidionem  , cui  inferior 
lubordinatur;  ergo  maxime  id  poteft  ex  iulta  *^'^^^*^^**^*' 
I caufa.  Secundo  elt  certum  , id  non  rede  fieri  aj 
fuperiore  fine  caula  iufta,  quia  eft  contra  debi-l 
tum  ordinem  , 8c  non  fine  iniuria  inferioris  Requiritur 
I Praelati,necfine  detrimento  fubditorum , per  fe  iu^»cuuft. 
loquendo, ac  regulariter. Dubitari  ergo  tantum 
poteft  , an  talis  rcuocacio  fine  iufta  caufa  fada, 
valida  fit.  In  quo  breuiter  dico , fi  reuocatio 
fiat  a Papa  efle  validam, quia  ab  illo  pendet  om- 
nis iurildidio  inferiorum.  Si  autem  Iit  ab  in- 
feriori Pratiato,  videtur  probabile,cfle  inualida, 
quia  talis  fuperior  non  poteft  priuare  inferio- 
rem fua  ordinaria  iurifdidione, fine  caulaiufta, 

& pro  fua  voluntate.  Vndefiid  facere  tenret, 
non  habebit  cffcdum.quiaexcedit  fuam  pote- 
ftatem ; ergo  idem  eft  in  propofito,  quia  pri- 
uiJegium  conceditur  ab  inferiori  Praelato  ex 
ordinaria  poteftate.  Et  ita  in  fimili  cenlui, quan- 
do iniuftitia  eft  manifefta,  in4.tom.difput.2d, 
fed.^.num.^.&fequiiurSanci.  dida  difp,  53. 
num.7.lnteJligendum  autem  eft, nifi  vbi  ex  pe. 
culiaii  inftituto  fuerit  maior  dependentia  in- 
ferioris a fuperiori  Praelato.iuxta  dida  fupra  de 
Legib.lib.d.cap.  15. 


C A P V T XXXVIII. 


Qmbm  modis joUdt  priuilegium  reuocari. 


c qnatftio  valde  eft  ad  praxim  nscefla-l  j 
ria,8cadinteJJigenda  relcrlpta,velleges,lDe  medis 

autftatuta  ,perqualoienrpriuilcgia  reuocari., 

Igitur  ficur  derenunciationediximus , ita  pnc 
poteft  diuidi  reuocatio  in  expreflam,&  tacitam, 

Prior  etiam  dupliciter  fieri  poteft . Primo  non  t»d 
iolum  expreflis  verbis,  fed  etiam  in  fpecie,&  in  tu.tecprejus. 
particulari',  & tunc  nulla  fupereft  difficultas , 
iuppofita  poteftate reuocandi  priuilegium  quia 
^ ‘ voluntate  fatis  per  illa  verba  conftat , ideoq; 


de  illo  genere  reuocationis  nihil  amplius  di- 
cendum occurrit.  Aliter  fieri  foletexprelTa,&  Secunde- 
direda reuocario,  nontamenin  fpece,fcdper  . 

clautulam  generalem,  fcilicet  non  obfiamibm  qui,  ^/^^Uriter 

bufeum- 


'filffieit  de 

mkgiafpe  _ 
fjglU.  Dtxt 
fignUriter. 
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1 lunor. 


■ CUmnt»i. 
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CUjfi. 

Cardin. 

,Az.eh, 

Stnd, 


4 

Ticit^ 
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buffumque  priuilegqs,&c.  & illa  etiaiiTreguiariceT^A 
Tufficic,quia  genus  de  fe  comprehendit  fp^cies. 
Dico  autem  regulariter  , primopropterpriuile- 
gia  in  iure contenta,  quxaliquid  fpecialmsre, 
quirunt.Nam  eo  ipfo,quod  in  corpore  iurism* 
teruntur>non  cantum  priuiiegia,fed  etiam  leges 
public^  cenfentur,  & ideo  non  derogantur  per 
generalem  clauiulam  reuocatoriam  priudegio- 
rum  in  pofteriori  priuilegio  pohtam.nili  adda- 
tur etiam  claufula  derogatoria  legum,leu  cano- 
num, vt  redte  notat  Gloila  in  Authenc.l^drf.  O 
ybi  de  crimin.&c.verb.  Illic  omni  priuilegio.  Qux 
ibi  communiter  probatur, &:  fenfic  etiam  Gio^ 
in  l.H<em  4t/fm.ff.de  Fudi.  verb.  £i:cay^trttr  , Sc 
Gloil.ini.^.C.deSiientiarijs  iib.io.  Ecpoteft 
fumi  ex  illis  verbis  illius  legis , Non^praiudicatu- 
ra  quacumque  generalitaie  pragmaiica.  Et  de  hoc  j 
pundto  videri  potelUalonin  l.i.C. Soluto  ma-  | 
trimi  ^ fi 

Secundo  dixi  regulariter  , propter  priuile- 
gia,quaein  fuo  tenore  continent  , vtreuocari 
non  poflinc , nifi  fiat  expreila  eorum  mentio  de 
verbo  ad  verbum.vel  aliquid  limile.  De  quibus 
quomodo  reuocari  valeant, feu  per  qux  verba, 
late  cradlant  Canoniftac  , videriquepoteft  Fe- 
iin.  in  cap.Noun«//j,de  Refcrip.n.6.&fequentib. 

& Panormitdn  c3p»C«?«  inflantia)  de  Ceniib.  n. 

5.  Summa  tamen  omnium  eft,oporcere,  vt  ad  - 
dantur  alia  verba  reflexiua  ( vt  ita  dicam) vtre- 
uocari poflint.Vc  verbi  gratia , fi  dicatur , Non 
obflanve  taliyvel  tali  claufuU  intelligantur , vel  figna- 
tim  dicatur , Nonobftante  priuilegio (ub quacumque 
verberum  forma  cenceffO)  vtin  Clemenc.  t . deSe- 
pulc.in fine,  vei alio  fimiii modo  , vtin  Cle- 
ment.2*eiuldem  tituli, &fimilibus, qua: funt  in 
vfufrequentiilima.Etracioclaraeft , quia  non 
eft  cogendus  Ponti  fex,  vt  de  verbo  ad  talia  pri- 1 q 
uiiegia  referat,  ejuae  forcafle  feire  non  poteft, ne- 
que elt  priuandus  poteftate  reuocandi  iila,qua- 
oooportuerir;ergolatiseft  , vt  per  alia  verba 
genera)ia,qu§  priora comprehcndanc,fufficien- 
ter  explicet  mentem fuam. 

Tertio  dixi  , propter  priuilegia 

concelfa  per  modum  concradtus,  qu*  no  reuo- 
cantur  per  claufulam  generalem  , etiam  ex- 
prefTam  , nili  faltern  in  genere  reuocentur  pri- 
uilegia,modum  eontradus  fuerim  concefla. 
Quia  cum  talia  priuilegia  iure  ordinario  fint 
irreuocabiiia,& neceflariafit grauiffima  caufa> 
vt  iufte  reuocentur,  non  prafurnuntur  reuoca- 
ri,nifi  prxdiAo  faltem  modo  fufficienter  expri- 
matur.! tem  quia  calis  reiiocatio  eft  in  prariudi- 
cium  tertij  in  iure  acquifito,&  iuftitis  j tale  au- 
rem praciudicium  non  pratfumitur  , nili  expri- 

manir.vtfupraoftenfumeft.  Etita  poteftfumi , q 

ex  ClolT.in  Clement.Dttdaw;,  de  Sepulr.  verb. 
Pada  , circa  lin€,& vide  ibi  Cardin. &notauic 
Azebiin  tit.j.l.i4d.i.Rccop.n.4  Sanc.ditS^a 

dilp.j2.n.8i 

Venio  ad  tacitam  reuocationem , quae  m v- 
niuerfum  dici  poteft  omnis  illa , qua:  non  fit  per 
claufulam  expi'cffe,&  d.rea:e,vel(  vt  lic  oicam; 

‘ . ied  hc 


iUlUidLJl  .1  r • £ 

aftu  Cgnato  derogantem  priuilegio,  ied  hc 

m adu  exercito, & implicite, feu  per  quandam 

confequutionem.  Quod  maxime  cenfetur  con- 
tingere,quando  Princeps  facit  aliquem  at^am, 

qui  non  poteft  fubfiftere  , vel  habere  effecftum 

mtentum,veiraitem  non  adfquatum  fine  dero- 
gatione priuilegij  prius  conce(li;tunc  enim  cum 
hxdux  voluntates  Principis  fint  contrariae  , 
necefle  eft,vc  vna  impediat  aliam , qma  eaimm 


rt  

tttedtu?,  V t lupponitur,  uoii  polTunt  efle  fimul; 

ergo  pofterior  voluntas  vincet  priotem,&«.ou- 

fequenter  co  let  efteaum  eius  , qu.afemper  I 
poUerior  voluntas  efficacior  eft.quiacadit  fu.  : 
pra  praecedentem.  De  hoc  ergo  genere  tacitz 
reuocationis  duo  (unt  certa. Vnum  cft,tunc  no- 
ftenorem  atftum  habere  vim  tollendi  prius  pn. ' 
uiiegiumjquanCiO  habet  omnesconditionesiie* 
cellarias  ad  virtualem  voluntatem  vniusobie- 
aimalio,vcleffeausin  fua  „ufa  . Aliud cil,  s,„.dum 
iine  conditionibus  huiufmodi  non  iubfiftere  ta- 
citam reuocationem  priuilegij.  Rario  prioris 
partiseft,quiahic  efledlus  reuocandi  priuilegia 
pendet  ex  voluntate  Principis,quia  iam  1’uppo- 
nimuspoteftatem  , fedin  moralibus  virtualis 
voluntas  yquiuaiet  formali  ,&  ideo  in  iure  ta- 
citum aequiparaturexprcflb,vt  fupra  vifumeft- 
ergo  etiam  in  pr^efenti  aequiparantur  , & ilia 
voluntas  habebit  eundem  effedum.Vnde  a c5- 

trario  concluditur  altera  pars ; nam  deficienti- 
bus iliis  conditionibus  , deficit  voluntas  non 

tantum  formalis, fedetiam  virtualis, fine  voiun. 
tace  autem  non  poteft  effeteuocatio  , vt  con- 
flat. 

His  autem  addendum  eft,conditiones  requi- 1 
fitas,  &fufficicntesexparte  Principis  ad  hanc  Ccndlicnn 
virtualem  voluntatem  , & #nfequentcr  ad  nettffaru. 
reuocationem.tacitam,efre,fciemiam  priiiilegii, 

& voluntatem  faciendi  adum  illi  repugnante, 
non  obftante  priuilegio.  Nam  fi  hac  duo  con 
currant  tam  ex  parte  inteliedus,quam  ex  pane 
, voluntatis  , concurrunt  omnia  necdlaria  ad 
i virtualem  voluntatem.  At  vero  fi  inieruemat  noratopfi- 
ignorantia  priuilegij,  voluntas  formalis  alte- 
. rius  adus  de  fe  repugnantis  priuilegio, non  erit , 

I virtualis  voluntas  reuocandi  priuilegium,  quia  1 
ignorantia  caufat  non  voluntarium  , eo  quod  j 
nihii  fit  voiitum,quin  praecognitum. Quod  ele- 
ganter indicauit  lurifconfultusin  1.  Idem  Vlpia- 
^nus.§.Sunt  & alij)&.d€  Excufat.tutor.Dicitenim 
j facultatem  aiicui  tutori  datam  ad  mutandum  t 
j domicilium,tuncefle  virtualem  licentiam  di-j 
mittendi  munus,&  folicitudinem  illam  cum  da- 
ta eft,  refcripto  Imperatoris  [demis  tutorem  tjfe' 
eww.lnaicansaperte  fine  tali  icientia  non  polTe  ••  - 

efle  illam  tacitam  facultatem  , vbi  id  notant) 
Gloft.Barth.&  Dodores.  Idem  fumicur fatis' 
aperte  ex  cap.i.de  Conftit.in6.  vbi  Papa  dicit, 

Ic  non  reuocare  tacite  per  luam  legem  genera- 
lem ea,  qusc  ignorare  pr^fumitur  , quia  nimi- 
rum cum  illa  ignorantia  non  ftat  virtualis  vo- 
luntas .Vbi  etiam  id  communiter  notatur,&  in 
cap.No«md//,de  Refcripf.exquo  textu.  & ex  aliis  ^ 
referendis  idem  collig!tur,& eft  res  clara,  6cab. 
omnibus  recepta  . Solum  eft  obferuandum  flobCetuan. 
quando  conftat , Principem  non  ignorafie  pri-  dum. 
‘uilegium,cunc  atremeinipiciendumeflc,qua- 
■ta  fit  repugnantia  inter  adum  Principis  , & 
priuilfgmm.quia  folumin  eo  derogabit  priuK 
legio, & non  amplius.  Itaque  fi  abfolute  efl in- 
comparibilis  noua  difpofitio  Principis  cum  to- 
to priuilegio, totum  auferet, reuocabit ; fi  vc-  r 
ro  folumexparte  deroget  , tantum  fufpendtt' 
illud  pro  aliquo  tempore  , vel  derogabit  in  vno 
eftedu,vel  adu  iuxta  menfuram  repugnantis. 

Vt  fi  Rex  iubeatjfemel  exigi  tributum  a priui- 
le<»iato,non  ftatim  cenfetur  abfolute  reuocare 
prmilegium  totum, fed  tantum  pro  illa  vice , li- 
cutfupVa  in  fimiii  de  tacita  renunciatione  di- 
cebamus. Quia  reuocaiio  eft  odiofa,&  ideo  non 
eft  extendenda  vlirapr^cifam  necefiitatem. 
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rtem  quia  fi  repugnantia  non  cft  maior  j nec 
virtualis  voluntas  m rigore  efi  maior  niii  aliun- 
de dc  illa  confiet. 

Difficultas  vero  eft  circa  hanc  reuocationem 
tacitam,  quando ccnlcatiir  Princeps pofterio- 
rem  aefium/cu  dilpofitionem  facere  cum  igno 
rancia,velfcienciapriuiiegij  , quando  id  non 
conftarcc  ex  fecundo  refcripto,vel  lege.  Nam 
fi  id  conftet  per  verba,  velclaufulam  aliquam 
id  fufficienter  explicantem,  tollitur  obfeuritas, 
imo  tunc  potius  cenfebitur  exprefla,quam  taci- 
ta reuocatio,vt  fi  addatur  claufula,Non  obftantct 
c5rr.'vel  fimiles  , dequibusinfuperioribusdi- 
ifium  eft.Propria  ergo  difficultas  eft  , quando 
in  pofteriori  referipto  nulla  fit  mentio  priuile- 
gij,nec  in  fpccicjncc  in  genere  , fed  folum  fit 
fimpliciter  noua  difpofitio  repugnans  priuilc- 
gio.De  quare  multadicunt  iuriscanoniciinter- 
C.rfHitm.  pfctesin  cap.FfwirWjdePraefcript.&incap.  i.& 
Csb.Sen.  'cap.NoMwalli.dc  Refcript.GlofT.&  alij.a^.q.a.in 
jprincip.Sylucft.&  alij  Summift*  verb.  Priuile* 
gium  : nos  autem  nonnullis  regulis  breuiter 
'rem  totam  in  fequenti  capite  comprehende- 
mus. 

C A P V T XXXIX. 

Qjundo  cenfetur  Princeps  tacite  re»ocafcpiu\~ 
legium  centra  iUud  operando, 

SVpporio  tribus  , vdquatuor  modis  po fle 
Principe  derogare  tacite  priori  priuilegio. 
Primo  per  legem  vniuerfalc,qux  vmuerfaliter, 
vtfonat,incelle<^a  derogabit  priuilegium.  Se- 
cundo’pcr  hominis  mandatum , vel  referiptum 
priuilegio  contrarium.  Tertio  per  fcntenciam 
datam  contra  priuilegium.Quarto  per  nouum 
priuilegium. 

Prima  ergo  regula  eft  , per  legem  vniucrfa- 
Primare^H-  lem  non  derogantem  prkiilegia  exprefie , non 
'■  ' derogantur  tacite  priuilegia  in  corpore  iuris 

noncontenta.Ita  docent  auefiores  allegati.  £t 
ratio  efi  , quialegillator  noopr^rumicuefeire 
ius  priuacum,nec  particularia  fada  iuxta  cap. 

].  de  Conftitur.in  6. ex  quo  textu  plane  colligi, 
tur  dida  regula, quia  certum  cft  , priuilegium 
continere  particulare  ius.vel  potius  ad  fadum, 
quamad  ius  pertincre.Et  ideo  additum  eft  in  te- 
gula,fermonem  efle  depriuilegijs  in  corpore  iu- 
ris non  contentis, nam  illa',  qux  in  iure  conti- 
ncntur,iampertincnt  ad  vniucrfales  leges  , & 
confequentcrnonprxfumuntur  ignorari  a le- 
giflatore,ideoquefequuntur  aliam  regulam  ge- 
neralium legum  , quod  lex  pofteriorrcuocat 
priorem jetiamfi  id  non  exprimat, iuxta  fuperius 
didal.d.c.  i<>. 

Secunda  regula  eft.  Per  particulare  manda- 
tum hominisjleu  referiptum  Principis  non  de- 
rqgatur  tacite  priuilegium , fi  exprefla  claufula 
derogationis  in  eo  non  addatur.Efi  etiam  com- 
' muniter  recepta  ex  capite  Cum  c»j'd/«r»j,fcxto,de 
j Referi pt. cum  Glofta  vltim.in capite  primo  co- 
j dem,&  habet  idem  fundamentum, quod  pr^cc- 
! dens,quia  etiam  in  prfcepto  ab  homine,vel  rc- 
Ifcripto  particulari  ad  lites  , vcl  aliquid  fimile, 

{ non  prxfumitur  Princeps  habere  notitiam  pri- 
■ uilcgij.  Imo  multo  maiori  ratione  intaiicafu 
hoc  non prxfumitur,quia('vt  dixit  Glofiain  ca. 
pite primo  de  Conftitution.in  d.verb.Nofcrftar, 
quam  alijfequuntur  ) maiori  cum  delibera- 
tione , & maturitate  fit  publicx  legis  editio. 
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'quam  priuati  referipu  conccflio,  ergo  fi  in  lege 
confiituenda  non  prxfumitur  inPrincipefcicn-i 
tia  priuiiegiorum  particularium,  mulco  minus j 
prxfumetur  in  referiptis  , vel  particularibus 
mandatis.  Et  conrirm.iri  hoc  poceft  , quia  re- 
feriptum contra  communem  legem  non  dero. 
gat  illi, imo  non  valet  , nili  ilims  mentionem 
faciat,iuxta  1.  Referiptay  C.  de  Precibus  Imperat. 
offer.Sc  habetur  in  capite  Re/c 2 5. q.i.  Er- 
go a fortiori  particulare  referiptum  non  valet 
contra  priuilegium, cuius  mentionem  non  facit, 
ac  fubinde  non  poceft  illud  tacite  reuocare.  Et 
ex  fequenti  regula  hxc  amplius  confirmabitur, 
nam  a fortiori  ex  illa  fequitur,  vtfenfit 
fain  dido  capite  rrjjim  , de  Prxfcript.  verb. 

Nullam. 

Tertia  regula  fit,  Per  fentcntiamnonreuo- 
catur  priuilegium  fed  interdum  reprobatur. 

B Hanc  pono  propter  cAp.Suborta^de  Re  iudic.cx 
quo  aliqui  colligunt,  fententiam  contra  priui- 
legium  latam  efle  fufficientemad  reuocandum 
illud, prxfercim  fi  illa  fentcntiaaPapa,ftuPrin* 
cipe  feratur, qui  potuit  priuilegium  concedere, 
quia  illafentcntia  xquiparatur  iuri  contrario 
ipfi  priuilegio, & ideo  poteft  reuocare  illud.Scd 
inhocin  primisconfidero  , in  illo  capite  non 
dici, 5/  Innocentij  priuilegium  fuit  /ilexandro  in  iudicio 
prafentaium  , contra  illud  fententiam  tulit, per  hoc 

ipfum  intelligitur  rmf4fa»j(vt  aliqui  allegant)fed 
dkh,lHtelligitur  reprobaJfe.Longe  autem  aliud e(l^ Diftnntis 
reprobare, quam  reuocare  , nam  reprobatio  cft  intemui. 
declaratio  nullitatis  priuilegij  , vel  quia  male 
obtentum  fuit!,  vel  quia  iameratdifTuctudine 
amifTum,  reuocatio  autem  eft  ablatio  priuilegij 
prius  validi  , aepoflefii.  Atque  hinc  fumo  ra- 
tionem afTcrfionis.Nam  vel  priuilegium  tolli- 
tur,per  fententiam  iudicis  direde , propter  ali- 
quam culpam, vel  fimilem  caufam , & fic  reuo- 
cari  quidem  poteft  priuilegium,feu  auferri  per 
fententiam,  tamen  illa  non  eft  tacita  , fed  ex- 
prefla,& direda  reuocatio , qux  in  peenam  fit, 
vel  ex  aliqua  caufa  pertinente  ad  commune  bo- 
num.Etidco  tunc  ncceflc eft, vt  fencentia  fera* 
tur  vcl  ab  eo,  qui  poteft  reuocare  priuilegiumj 
vcl  ex  vi  alicuius  legis  habentis  audoriratera 
cius  , quiaalitcr  non  poteft  priuilegium  Prin- 
cipis per  inferiorem  iudicem  auferri.  Vcl  priui- 
legiura  tollitur indirede  per  fententiam  , qua 
condcmnatur{rcus,non  obftante  priuilegio , & 
tunc  non  poteft  clTe  reuocatio , fed  reprobatio, 
quia  per  talem  fententiam  virtute  declaratur,! 
tale  priuilegium  non  cxcufare  reum  , velnoii| 
prodeflfe  illi,&  ita  fupponit  nullitatem,  vel  de- 
fedum  in  priuilegio, non  autem facitjvel  fi  iu-  j 
dex condemnat  folum  , quiapriuilegium  non , 
extenditur  ad  illum  cafum,  fic  etiam  non  limi-i 
tatdcnouo,  fcddcclarat  authentice  valoremj 
eius  limitatum  efle. Ratio  autem  eft , quia  feii- 
tentiacondemnatoria  fupponit  defedum  ina- 
dujvel  in  iurc , de  quo  tradatur  ; ergo  fi  tale 
ius,  vcl  fadum, pendet  ex  priuilegio, etiam  fen- 
tenda  cadit  indirede  in  qualitatem  priuilegij 
vtantcaerat.non  vero  illam  immutat, &ita  ca- 
dit in  illud  declarando, & reprobando,  non  re- 
juocando.vel  derogando. 

Quarta  regula  fit.  Priuilegium  prius  nun-  ^ 

I quam  tollitur  omnino  per  fubfequenspriuile- 
Uium  per  racitam  reuocationem, diminui  autem 
interdum  poteft,  feu  ex  parte  derogari.  Ratio 
prioris  partis  eft  , quia  priuilegium  pofterius 
non  prxualet  contra  primum  , nifi  mentio- 
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nsm  illius  faciat.  Itaenitnafortjon  fumitur  ex  ( a 
capite  de Praeicripc.  vtibinocat 

C.  Veniens-  j Gioff.  verb.N«M<tOT,&  omues,  & fumitur  etiam 
^ 'ex  capite  Mbaiem,  de  Refcript.  & tradit  Gioffa 
gUS*-  vlcim.commanicer  receptam  capite  i.  de  Re- 
kript. Ratio  autem  eft , ijuiaprariimitur  Prin- 
ceps concefiiffe,  (ecundum  priuiiegium  ex  ig- 
norantia pnmi, quando  illius  mentionem  non 
factt.iuxta  dictum cap.i  .de  Conftit.in  6.  Quia 
priuiiegium  eft  iuspriuatum,  & particulare , & 
ideo  ignorari  creditur  , quando  ilims  mentio 
non  fit.  Ac  proinde  polterius  ^priuil  gium  cen- 
Ifeturfurreptitium , quia  line  fufficicncs  narra* 
tione  impetratur.Sicutetiani  priuiiegium  con. 
cra  ftatutum  Patriat,vel  contra  lirniiem  coiifue. 
tudinem,  non  pratualec  ontra  illa , quia  cenfe- 
turcum  virtuali  deceptione  Principis  obtcn- 
tum*Vnde  intelligitur  obiter  panem  hanc  non 
procedere,  quando  prius  priuiiegium  eft  infer-  ' B 
tum  in  corpore  luris , tunc  enim  poteft  per  po-  ' 
ftsrius  abrogarijVel  etiam  omnino  reuocari,& 
toili,  li  pofterius  illi  opponatur,  liue  poftenus 
ponatur  in  corpore  iuris,liue  non.Ratio  eft, quia 
(vtfupradixi)priuilegium  infertum  in  corpore 
luris,  i 'iin  clt  commune iusj&  ideo  non  praclu- 
mitur  ignorarijiuxta  dicium  eap.i.  de  Conftit. 

6, Ac  fubindeliciicius  commune  derogatur  per 
I liibfequens  priuiiegium , ita  & priuiiegium  in- 
I fertum  in  corpore  iuris,vt  in  fuperioribusetiam 
cidtum  eft. E contrario  vero  nihil  reterer,  quod 
pofterius  priuiiegium  inferatur  in  iurecommu* 
nifti  prius  non  eltin  illo  , quialempcr  procedit 
regula, & rario  eius. 

^ Ex  hac  ergo  parte  iTc  probata  , aperte  con- 

^uaioduo  eluditur  , quando  vtrumque  priuiiegium  eft 
fmtiU^i»  i generaiejprius  valere, non  pofterius , quia  non 
pofterius  derogare  priori , nili  in  totum 
w/Ji;.  ' illud  aur'-rendo,quia  non  eft  maior  ratio  de  v- 
na  part.jouam  dealia.  Eademque  ratio  proce - 
froportio-  dit,ii  Vtrumque  Iit  fpeciale,vel  eriam  ft  primum 
Iit  lpeciale,&  fecundum  generale  , quialempcr 
|tjj.pej.etppgci?.ie  priuiiegium  in  totum  auferri, 

I ! quod  fieri  non  poteft.  Et  ita  in  histribuscom- 

!.  jparationibus  ?cque  p rocedunt  iura  rationes 

^Ude  ge  addu(5l^.Poteft  autem  elfe  quarta  comparatio  ,fi 

ne/aliper  Ipnus  pr.uilegiun»  gencrale  fit,& pofterius  Ipc- 

ciaic.  In  qua  eft  maior  difficultas.  Nam  ex  vna 
parre  videtur  idem  elTc  dicendum  in  ilio  calu  , 
quod  lcilicet,pofterius  priuiiegium  nihil  vale- 
at contra  prius,neqne  illi  deroget,  tum  quia  et- 
iam tunc  pratfumitur , Princeps  ignorare  prius 
priuiiegium, & confequenter  pofterius  efic  fur- 
reptitium,&  non  continere  virtualem  volunta- 
tem Principisderogandi  priorii  tum  etiam  quia 
Dcr  prius  priuiiegium  eft  ins  acquifitum  pri- 
ailegiario,quod  non  cenfetur  Princeps  auferre 
/clle  line  illius  notitia.  Atque  hanc  partem  te- 
ler  Gioffa  in  Summa  2 5.quaeft.2.  &in  Regul. 
m fexco,&  ex  parte  fequitur  Panorm.  ftatim  ci- 
tandus. 

Nihilominus  propter  hanc  comparationem 
pofui  alteram  partem  regul2,nam  fpeciaie  pri- 
uiiegium,licet  non  pofft  in  totum  aulerre  ge- 
nerale piscedens  , nihilominus  poteft  ex  il- 
la fpeciali  parte  minuere  illcid  , & hoc  modo 
probabilius  cenfemus,poffe  priuilegio  ge^ra- 
ii  tacite  derogari  per 

fenrentiafreqtientius  recepta  eftmdiifto  capite 
primo, &di(fto  c.VenitnsM  eam  tenet Sylueft. 
referens  Hoftienfem  verbo  ?rmlegwm-  q.io.Et 
videtur  expreffe  probari  in  capite 
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<^uar,dc  capite Praebcnd.in 
mveroque  allegatur  communis  regula  .generi 
per  fpeciem  derogari,  etiam  fi  jnfpeciah  nulla 

hat  mentio  generalis , 6c  declaratur  in  priuilc. 
gijs  etiam  procedere  ; namiuracirata  expr.ffc 
loquun  tur  de  priuilegio  fpcciali , poft  generale 
conceffo.  Ratio  vero  elTe  poteft  , quia  Prin- 
ceps concedendo  generalem  tauorem.non  cen- 
l=turfibi auferre  poteftatem  faciendi  aliquam 
fpecialemgratiam , illa  generali  nonobftantc. 

Et  ob  hanc caufam  potuerunt  Pontifices  ita  ex- 
plicare mentem  , &conceftiones  fuas : habet 
enim  rationem  fatis  congruam  , quiaillanon 
eft contrarietas propria  volunrarum  , fcd  eft 
quadam  exceptio  a generali  gratia,  quam  exee- 
ptionem  , feupoteftatem  ad  illam  faciendam 
voiuit  femper  Pontifex  fibi  referuare , fine  de- 
pendentia ab  expreflione,  feu  commemoratio- 
ne prioris  priuilegij  ,vt  fatis  ap;rccdeclarauit 
Bonif.VIII.indiiftoc.DHifww.  ^ .. 

Ad  primam  ergo  rationem  in  contrarium  j 
refpondetur, rationem  ignorantia  non  ita  pro-'  yidiin 
cedere  in  hoccafu.tum  quia  illa  non  eft  contra-  eenireertumt. 
rictas  voluntatum  , &i<5conihil  obllatpriorl 
j voluntas  , quominus  fecunda  fit  valida  , tum 
etiam  quia  ilia  ignorantia  eft  tantum  concomi- 
t.ins  , quia  non  minus  concederetur  fpecialis  / 
graua,etiamfigeneralisveniflctin  memoriam, 
vt indido capit.Dtfd8J«,dicitur  : rum denique  c.Vudum. 
quia  ipfe  Princeps  voluit,  vt  illa  fcientia  , vel 
memoria  non  elfct  fibi  neceftaria , vt  efficaci- 
ter poffet  fpccialem  gratiam  facere, non  obftan- 
te priori  generali.  Aa  fecundam  rationem  re- 
fpondeo  , regulam  didam  quoad  hanepartem 
jmelligi  , fiftcndo  in  pura  ratione  priuilegij , 
quod  cantum  concedit  ius  ad  rem.  Nam  fi  vir- 
tute  prioris  priuilegij  iam  fic  res  acquifita  , & 
pofleffa  tanquam  propria  , probabiliffimum* 
profedo  eft,quod  Panormit.  ait  in  dido  capite  Ttmtrm. 

1 FenieMJ,num.i2.quemalufequuntur,tunc  non 
procedere  prat  idam  partem  regulx  . Quia 
non  eft  verifiir.ile  , voluiffe  Principem  praiu-j 
dicium  inferre  terti^perfonac  in  re  iamfuafine 
maiori  cognitione,  & examinatione  caufg.  Et 
ita  explicata  haec  fentetia  eft  valde  rationi  con- 
feiitanea. 

C A P V t XL. 

Q^ndo  incipiat  reuocatio  priaileg^  fuum 
[oniri. 


SVppofitisqusede legum  irritatione, & abro*, 
gatione,  & de  concellione  priuilegiorum  in ' 
fuperioribusdida  funtjbreuiter  poteft  prxfens  * 


qufftio  expediri.  Diftinguencum  ergo  eft  inter  „u. 

' generalem  reuocationem  priuihgiorum  fadam,  DijIi^U 
'per  publicam  legem  , & priuatamreuoca-io-.**'*"^ 

I nem‘alicuiu5  priuikg  j:nam  de  illis  diuerlimo- j 
de  cenfendum  eft , licut  de  conceffione  priuilc- 1 
gijdiximus.Primoergo  dicendum  eft,fi  priuilc-^ 
gia  per  publicam  legem  rcuoccnrur.ijlamrcuo-  prestslegis 
cationem  non  habere  efiedum  , donec  lex  illa  perpuoU 
fufficienter  promulgara  fit. In  hoc  omnes  ftatim 
allegandi conueniuntj&eftclanim  .quia ante 
promulgationem  nondum  eft  lex  illa  vere  & .ttenem  (uf- 
fufficicnterconftiturainrationelcgis  , &ideo  faentemex 

habet  alios  effedus  1 egi sjergo  neque  hunc  ^'^'**'* 
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nem  in  curU  Principis,  vel  in  loco  ad  hoc  con- 
ftitutofufficeread  huncefFecfium  reuocationis 
priuilegiorum,ficutfufficitad  alios  effedus  le- 
gis, quando  aliud  non  exprimitur  in  ipfa  lege, 
Ica  etiam  fentiunt  frequentius  audorcs  alie- 
gandi.Et ratio cft  , quiack  natura reinonfunt 
plures  promulgationes  ncceffari*  adhunee/Fe* 
«^um,quam  ad  alias, vt  per  fe  condat, nec  etiam 
leges  humanae  aliquid  circa  hoc  fpcciale  dilpo- 
nuntjergo.Dieunt  vero  aliqui , in  legibus  cano- 
nicis reuocantibUspriuilegia  confuetudine  in- 
troductum cfre,vthtnccelTaria  promulgatioin 
fingulis  dioeccfibus,vt  priuilegia  maneant  cum 
efFc(dureuocata.Quod  tenet  Sotolib.  i.de  Iu  - 
ftic.q.i.art,4.& Medin.  i.2*qusft.9o.art.4.poft 
I quintam  conclulTonem.Sed  non  conflat  de  ta- 
j li  confuetudine,imo  potius  videmus , quotidie 
I fieri  leges  Pontificias  reuocantes  priuilegia,  vt  I 
P/us  V.&  Gregor.  Xlll.reuocarunc  priuilegia  i B 
ingrediendi  monafteria  monialium  motibus 
proprijs  ad  hoc  fpecialiter  editis,  & Rom*  tan- 
tum promulgatis  , necjuflerunt,autprocura- 
runt,alias  promulgationes  in  lingulis  fieri  , & 
fimiiia  exempla  funt  frequentia  : ergo  lignum 
jcftjnon  elTcneceflarias  tales  promulgationes. 
Irem  faepefiuntaliaelegesPontificiatdireCte  ad 
alios  effectus  cum  claulula,N(»«ofef?4mifi«;  priwi. 
/e^^y,quae ad  illorum  derogationem  fufficic  , & 
vmca  promulgatio  Romae  fai^acenfetur  fuffi- 
cere  ad  totam  obligationem  eius  , & ad  illius 
clauful^  effeCtum  , ergo  eadem  promulgatio 
fuffilcit  ad  priuilegiorum  reuocationem.Iila  er- 
go fententia  merito  a poflerioribus  Theologis 
reijcitur, quia  fundamentum  non  habet.  Sicut 
etiam  de  lege  irritate  diximus , quia  eft  eadem, 

Vel  maior  ratio. 

T ertio  dicendum  eft, legem  reuocantem  pri- 
uilegianonftatim  habere  hunc  effedlum  a die 
promulgationis,  fcd  poft  tempus  neccflarium 
ad  illius  obligationem, quod  regulariter  eftduo. 


LihM\\\J)t  kgt humana fauordhili. 
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us, 8c  pro  locis  diflantioribus  debeat  promul- 
gari , prout  ncceffarium  fuerit  ad  humanam 
notitiam, vefupra  declaratum  eft*  Lt  ita  etiam 
fentiunt  Barth.Sc  alij  referendi. Ratio  vero  elt, 
tum  quia  nihil  fpeciale  dehocdifponunt  lura, 
nec  ex  natura  rei  cum  fundamento  cogitari  po- 
teft,tum  ctiani  quia  idem  didum  cft  deiege  ir- 
ri:anre,qui  effciffus  eft  valde  hmilis  reuocacioni 
priuilegiorum  j tum  denique  quia  lex  rcuocans 
priuiiegium,  limul  obligat  ad  non  vtendum  il- 
lo: igitur  non  prius  reuocat , quam  poftit  obli- 
gare,& confequeiiter  idem  tempus  ad  vtrumq. 
requirit.  Probatur  conff  quentia,quia  moraliter 
loquendo.non  minus  conueniens,acneccfTaria 
eft  publica  notitialegis,vtreuo:atio  priuilegio- 
rum conuenienter,  & fine  publicis  incommo- 
dis fiat, qu.am  vt  obligatio  imponatur.  Contra 
hanc  vero  affertionem  fentit  Franc.in  cap.Ear 
parte,  dt  ConcefIion.Pr*bend.putatcnim,adie 
' publice  promulgationis  manere  priuilegia  re- 
uocata  , quando  lex  direifte  fertur  ad  illorum 
abrogationem.  Fundatur  in  1.  vJt.C.de  Decu- 
ri.lib.io.ibi  anterioribus  modU  , quos  mn 

comprehendit  prajens  fancUo,ex  prafenti  die  antiquan- 
dis, Et  aliqui  hoc  maxime  affirmant  de  legibus 
Pontificijsreuocatorijs  priuilegiorum  , putant 
emm  a die  fadxpromulgacionis  Romat,itare- 
I uocari  priuilcgia,vtadluseoTu  no  valeant, etia- 
|fi  propter  ignorantiam  finecuipafiant . Rario 
jroddipoteft,  quia  plus  requiritur  ad  obligatio- 
) 


'nem, quam  reuocationcmphuilcgi)  , quia  illa 
pe  ndet  ex  confeientia  ,&  confequeiiter  ex  no- 
titia legis, reuocacio  autem  fit  ab  excrinfeco  per 
voluntatem  reuocantis  , & ideo  ad  illam  non  Seluuntue  i 
eft  tam  neceffaria  temporis  ddatioi  Sed  h*cpa-  fundamen- 1 
rumvrgent  : nam  irt  illalege  particula  ilia  Ex  *ufo»irarii! 
prafemi  d;>,fecundum  ius , & debitum  ordinem  ‘ 

intelligenda  eft.  Alioqui  etiam  poffecintelligi 
ex  die  condit*  legis  in  Regioconftlio.Vnde  ad 
rationem  dicitur,  verum  quidem  effe,  notitiam 
legismagisab  intrinfeco  effe  neceflariam  ad 
obJig  Itionem  legis, quam  ad  effedum  reuocan- 

di,quia  re  vera  fit  per  extrinfecam  voluntatem. 
Nihilominus  tamen  ad  conuenicniem  ordi-j 
nem  & ad  vit  anda  publica  incommoda  mora-l 
liter neceffarium  efTe,vc  reuocatib  nonfiat,nifi 
talimodo.quo  poffitcommodead  priuilegiato- 
rum  notitiam  prouenire,&  ideo  fecundum  iu- 
ra,&  redam  rationem  *que  expedari  tempus 
fufficiens  ad  diuulgationem  legis  , adreuoca- 
tionem  priuilegiorum  , ficuc  ad  legis  obliga- 
tionem. 

Quarto,lcx  rcuocans  priuiiegium,  effe  dum  , , 

hunc  fortiturpoft  promulgationem  ftacimac 
elapfumeft  tempus  fufficiens  ad  communiter 
obligandum,etiamfiin  particulari  inuincibili-  tL^s1i!et 
ter  Ignoretur.  H «c  aftertio  non  eft  quidc  certa,  i»ui»ctbili, 
videtur  tamen  probabilior,  & fere  confequens 
ad  dida,quia  hic  effedus  non  pendet  per  fe  ex 
fcientiafubditi  , ergoex  natura  rei  fequitur  ex 
lege  perfede  promulgata,&  de  fc  omnibus  fuf- 1 
ficienter  propofita,  & cx  poficiuo  iure  non  dif- 
fenur,  ergo  ftatim  fit.  Confirmatur  a flmili de 
cftedu  irritandi  adum,qui  non  impeditor  pro- 
pter ignorantiam, vt  fupra  oftenfum  eft;  eft  au  - ' 
tem  maxima  flmtlitudo  in  reuocatione  priuile- ! 
gij  , & nulla  fufficiens  ratio  differenti*  reddi 
potefl.  Confirmatur  fecundo,  quia  fupra  often-  Seamd». 
fumeft,priuilegiump  rlegem  concefTum  poft 
fufl?cien':cfn  promulgationem  , &euulgatio-j 
nem  legis  , nonobliante  ignorantia  , habe- 
re fuum  effedum, qui  ab  aduali  notitia  priuilc-' 

I gij  non  pendet  j ergo  idem  e contrario  dicen- 
dum eft  cic  lege  rcuocante,  cum  reuocatio  a no- ' 
titia  priaiiegiaci  per  fe  non  pendeat.  Tandem 
liges  communes  attendunt, quod  eft  per  fe , & 
morale, non  vero  ea,  qu?  funt  rara  , & per  acci- 
dens, qualis  in  pr*fenti  eft  illa  ignorantia. 

Contra  hanc  vero  affertionem  allegari  fo- 
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ipfo,&  dicunt, non  prodeffepriuilegiario  , do- 
nec habet  notitiam  eius.  Etillud  vel  folum  ha- 
beat verum  in  priuilegijs  priuatim  conceffis  , 
non  communi  le^e  , vd  intelligendum  eft  de 
vfupriuilegij,  quia  pendet  ex  notitia  habentis 
illud.  In  quo  non  eft  eadem  ratio  de  reuocatio- 
ne. Allegari  etiam  poffunt  contra  affertionem’ 
alij  auctores , qui  indiftinde  dicunt, priuilegia 
vel  gratiam  non  expirare  propter  grati*  reuo-  I 
cationem, donec  de  reuocatione  cerrus  fiat , qui  I 
(illam  habebat.  Ita  docet  Sylueft.verb. 
numero  4.&  verb.Indd^pnt/a,  numer.r/.  cumi 
Geminianoincap.  primo deConceflion.Pr*- 


bend.in  6.&  fequitur  Armill.verb.Gr4ff4  , nu- 
mero 6.&  idem  fentit  Cordub.in  (3u*ftion,Iib. 
4.  qusftionej^.  conci.  5.  & poffunt  pro  hac 
I parte  allegari  omnes  , qui  dicunt  iurifditftio- 
nem  vicari) , rei  delegati  non  tolli  per  reuoca- 
I tionem, donec  illi  intimetur  , quos  refert  late 
’ Sanci.libro  j.deMatrim.difput.  50.  numer.  1 1. 
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Dico  tamen,  hos  audtores  loqui  de  reuocatio-i  A 
ne  facfia  ab  homine, non  a lege,,  &ita  non  pro- 
cedere contra  aflertionem  poiicam  , nameft 
longe  diuerla  ratio,  vt  dicam  in  fequencipun- 
<i^o.  A ddo  \ero  propter  incommoda  vitanda, {fi  i 
contingat  aliquem  vti  priuilegio  fic  reuocato^ 
exignorantia  publica’,  & communi  , & vfum  1 
priuilegij  pertinere  adiurifdictionem  , vel  ad 
aliud  fimile  munus  publicum  tum  actum  fufti- 
neri,&  effe  validum, non  in  vi  folius  priuilegij,  ’ 
fed adminiculo  iurisfuftinecisfimiles  adtus  ta.' 
dtos  titulo  publice  reputato,ac  tolerato,iuxta  1.  j 
BarbariuSiff.  deOffic.  Prstor.& ita  vitantur  in- j 
commoda  pnblica,priuata  vero  minoris  confi- 
derationis  effe  polTunt,cum  fint  valde  acciden- ' 
cana  ,&eafusiuft2 ignorantia  polii telTe rarus; 
fuppofita  tanti  temporis  promulgatione.  i 
Vitimo  dicendum  eft,  reuocationem  priui-i 
legijab  homine,feupriuatimfadam  non  habe-  B 
re  effedtum, antequam  priuilegiato  fpecialiter , 
intimetur  ,feu  ad  eius  notitiam  pcrueniat.  Ita' 
fumitur  ex  allegatis  audoribus,6c  ex  aiijs.quos 
retuli,&fequutusfum  in  materia  de  Induigent. 
difp.vit.quartitomi  fed.  2.  Scquanuis  hoc  non 
fit  in  iure  declaratum  , & pendeat  multum  eX  | 
intentione reuocantis,nihilominus  communis  i 
vfus,& communis  fenfus  Dodtorum  ita  inter- 
pretatus eft  mentem  Pontificis  , vel  Principis 
reuocantis  priuilegium  . Ratio  vero  reddi  po- j 
left,  quia  per  fe  loquendo  neceftarium  eft  adi 
conuenientcm  modum  reuocationis  priuilegij, 
vt  fiat  in  ordine  ad  notitiam  vtentis  priuilegio, 
quia  ex  alio  modo  reuocationis  plura  fequeren- 1 
rur  incommoda,&  ideo  non  eft  verifimile  ,ell'e 
intentum  a Principe.Sed  in  priuata  reuocatione ; 
non  eft  alius  modus  per  fe  ordinatus  ad  didtam 
notitiam,nifi  propria,  &fpecialis  intimatio, er-  ^ 
go  fub  hac  conditione  , feu  habitudine  intelli- 
niftrenti»  j genda  eft  reuocatio. Vndc coll'gitur  differentia 
mtr  hanc,  j inter  haiic,&  pratccdcntem  afiertionem  : nam 
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parte,  quanou  requirit  aLceptationcmnon  fit 
tanta  neceffiras,tamcn  ex  alia , qua  continet ri- 
gorem,&  periculum , videtur  efle  quodam 
do  maior. 
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reuocatio  priuilegi)  fada  per  legem  habet  defi- 
nitum modnm,quod  per  fe  pofiit,ac  debeat  pu- 
blicari,& diuulgari  , vt  in  aliorum  notitiam 
poftitperuenire  , & ideo  illa  notitia  publica 
per  fe  lufficit,&particularis  ignorantia, quae  per 
accidens  cft,non  confideratur.  At  vero  reuoca- 
tio priuata  non  habet  per  fe  alium  modumpro- 
mulgationis, neque  illum  poftulat , & ideo  per 
fc  expediat  fiugulorum  intimationem. Et  potefi 
hocconfirmari  ex  di(ftisfupra  infimili  de con 
ceflione  priuilegij, vbi  fimili  diftindiione  vfi  fu- 
mus,&diximus,priuatimconceffum  non  ope 
rari  donec  intimetur  ei  > cui  datur,  ergo  idem 
de  reuocatione  dicendum  eft  t nam  licet  ex  ca 


Scdquxres.an  necefle  fit,  reuocationem  no- 
tificari  per  nuncium  ad  hoc  milium  , vcl  re- 
fcriptum  reuocantis, vel  fufficiat , quod  notitia 
ad  pnuilegiarium  peruemat  quacumque  via. 

I Quidam  dicunt  neceflarium  efle,  vt  priori  mo.  . 
jdo  reuocationotificetur.  Iiafumitur  ex  Sanci,  u^,*. 
jdidta  difp.  jo.num.i  dilp.36.nu.9.qui  non  Sautt. 
generaliter  de  priuilegio  , fed  de  reuocatione 
iurifdictionis  commifT|,  feu  deiegatx  loquitur, 
i de  qua  forte  eftfpecialisratio,  quam  modo  ex- 
i pendere  non  eft  necefle. Praeftrtim  quoa  etiam 
jin  illa  materia  pluresau(ftores,quos  ibidem  rc- 
fert,contranum  docent , & non  fine  graui  fun- 
damento in  iure,&  ratione.  Quidquid  vero  lit ! 
in  fpeciali  calu  iunfdiiftionis,  velcommifltonisj 
muneris  per  fe  ordinati  ad  regimen  communi- 1 
tatis,  feu  reipublicat  j loquendo  generaliter  de, 
priuilegio, non  video  fundamentum  illius  limi- ' 
tatioiiis.Et  ideo  cenfeo  hoc  pendere  cx  volun- 
tate  reuocantis, qui  poteft  vno,&alio  modofa-  dabupr». 
cerereuocationem,{cilicet,velper  nuncium, vei 
epiftolam  intimandam, ira  vt  aliter  non  habeat 
cffeiftumj  vclabfolnte  , vt  quacumque  ratione^ 
perueniat  ad  notitiam  priuilegiati  , effedum 
f uum  faciat.  Quod  fi  de  priori  modo  non  con-  , 
ftiterit,  & reuocatio  abfolute  fada  innotcfcat,| 
praefu mendum  cenfeo  , poltcrion  modo  effe 
factam.Ratiocft,quiaad  valorcir  reuocationis 
non  eft  neceffaria  acceptatio  priuilegiarij,  nam 
eo  inuiro  poteft  priuilegium  rcuocarijcrgo  no- 
titia foium  expetatur  ad  vitandainconucnien- 
tia,quxalifer  fequi  poflunt.Atveioadhoc  fuf- 
ficit  notitia  quacumque  via  comparata  jCrgo  fi- 
ne fundamento  alius  modus  prxfcribirur  , fine 
! iure,  vcl  ratione  cogente.  Nam  ratio  illa , quod 
ires  per  quas  caufasnafeitur  , per  eafdem  tolli 
debet, non  ifiulrum  vrget  , quia  facilius  eft  dc- 
ftruere , quam  conftruerc , & ad  acquifitionem 
priuilegij  per  fe  requiritur  acceptatio  recipien- 
tis,ad  reuocationem  verofufficit  voluntas  rc-j 
uocantis.V Itinr.o  poterat  hoc  loco  ifatftari  qui- , 
bus modis  impetratio  priuilegi)  nulla  fit.  Sed. 
hocfufiiCTenter  rratftatum  eftin  libro  6. capite 
I7.vbidc  difpcnfatione  diflueruimus , & illiusj 
occafionc de  priuilcgiodiximus.quia  in  hoc  fe-| 
re  eadem  eft  vtriufque  ratio.  In  luperioribus 
etiam  in  hoc  libro  multa  per  occafio- 
riem  ta(ftalunt,&  ideo  tam  de 
Priuilegijs,qua  m de  toralcg* 
humana  hec  fuificiant. 
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Iflinximus  in  fuperioribus 
legem  pofitiuam  inhumana, 
qu*  a voluntate  humana  pro- 
xime vim  habet  obligandi,  & 
diuinam  , cuius  proximus au- 
dor,&  coditor  eft  Deus,  a cu- 
ius voluntate  vim  habet, &au- 
thoritate  : & de  humana  lege,  & fpeciebus  eius 
hadtenus  dirputauimusrlupereil  ergo  diqendum 
de  iegcdiuinapofitiua.H«c  autem  inveterem, 
& nouam  quali  in  duas  fpccies , leu  membra  di- 
uerfa  diftingui  folet , & ideo  de  his  duabus  legi- 
bus ligillatira  dicendum  eft . Nam  de  ratione 
legis  diuinje  poCtiuas  communi  vtrique  nihil 
praemittere  oportet, tum  quia  ex  fuperioribus, Se 
ex  notatione  ipllus  vocisfatis  conftac,  vnde  ha- 
beat aliqua  lex,  quod  diuina  Iit,  curque  politiua 
dicatur,  in  quo  vero  a naturali  diftinguatur , in 
libro  i.cap.j.  decl?’’atum  eft , proprietates  au- 
tem, vel  elFe<ftus,qui  ad  hanc  communem  ratio- 
nem confequuntur , partim  noti  funt  ex  didis 
fupra  de  lege  in  communi,  partim  declarabun- 
tur commodius  fecundam  fpecificas  rationes 
de  Cngulis  legibus  differendo  * Jn  hoc  ergo 
libro  dicemus  de  lege  veteri,  &infequenti  dc 
noua,generationis  ordinem  potius  ,quam  per- 
fedioniscumD.  rhoraa  , & aliis  audoribus 
obferuando. 

C A P V T r. 

Vtrum  ante  legem  Mojfi  dati  fuerit  htmiftihfU  ' 
aliqua  lex  pofiiiua  diuina. 

RAtio  dubitandi  eft , quia  lex  diuina  poftti- 
ua  non  minus  fuit  neceffaria,vei  vtilisho-j 
minibusantcMoylis  tempora  , quam poft illa, 
fed  Deus  non  tradit  homini  fpecialem  legem 
vitra  naturalem,nifi  proptcrillius  necellitatem, 
vel  vtiJitatcm;  ergo  debuit  dari  talis  lex , etiam 
ante  Moylis  tempora.Et confirmatur:  ham  vi- 
demus ,Deum  dediffe  homini  in ftatu  innocen- 
tis fpecialem  legem  non  comedendi  de  ligno 
feientiae  boni,&  mali,  Genef*  2.  Poft  peccatum 
autem  datu  fuit  hominibus  praeceptum  devfu 
alicuius  Sacramenti, quo poffunt  nonfoluma- 
dulti,fed  etiam  infantes  a peccato  originali  pur- 
gari , vt  videtur  effe  communis  Theologorum 

dodrina.Deindeantediluuiulcgimus.qucdamj 

animalia  reputata  fuiffe  munda,  queda  vero  im-. 

munda;  Genef.  7.  illa  autem  diucrfiras  non  eft 
ex  lege  naturs.vt  conftatjerat  ergo  ex  hge  diui-j 
na  pofitiua.Etinde  fumi  poteft  indicium,  tuillc; 
tunc  aliquas  leges  facrificioru  aDeolatas,guia) 


Uan.7. 


Gin.tjl 


A 1 munda,  & immunda  animalia  non  diftingue- 
bantur  nifi  in  ordine  ad  facrificia;  ergo  fuerunt 
antediluuium  plures  leges  diuin^  poiitiu^.Pri- 
terea  poft  diluuium  legimus  a Deo  datum  prx- 
ceptum  illud, non  comedetis^ 
fanguinem  enim  animarum  vefirarum  requiram , (<rc.  | 

' Genef.p.hoc  autem  praeceptum  non  eft  natura- 
le, vtconftat,  vnde  hodie  non  feruatur.Dcnique 
lex  circuncilionis  multo  ante  Moyfem  data  eft: 
nam  ideo  dicitur  loann./.non  fuiffe  ex  Moyfe, 
fed  ex  Patribus , quia  nimirum  data  fuit  Abra- 
hatjGen.iy.vbi  DemdkiuCuflodias  paclum  meu 
drr.fuit  ergo  lex  illa  diuina,&  politiua , & prior 
lege  Moyfi.In  contrarium  vero  eft, quia  fi  datur 
aliqua  lex  Dei  ante  Moyfcm,infufficicnscftdi. 
uifio legis diuinae  induas  prxdiffas,  & incom- 
pletus etiam  erit  traffatus  de  legibus  , de  illis 
3 duabus  tantum  differendo.  l 

H«c  quxftio  folum  propofita  eft  ad  comple- ! 
mentum  huius  dodrinar,&vtconftctdiuiGone  t j u 
illam  effe fufficientem,nihilquc aliud  dediuinis  ' 
legibus  defideretur.  Aduertchdum  eft  ergo,  no- 
men legis  interdum  fumi  in  vi  nominis  coUe-  ' 

«ftiui, frequentius  autem  in  vi  terminicommu- 1 
nis.Hocergopofteriori  modo  dicitur  de  fingu. 
lis  particularibus  legibus,  prout  illam  fere  tota 
hac  materia  vfurpauimus  j priori  autem  modo 
figiiificat  multitudinem  plurium  legum  prout  j 
ab  vno  legislatore  traduntur  in  ordine  ad  infti- 
tacndam.feu  dirigendam  aliquam  rempublica,! 
feu  congregationem  humanam  fecundum  ali-j 
quem  peculiarem  ftatum,&  hoc  modo  accipitur  ^ 

Tepein  Lex  per  lloyfem  data  ^ 

e/l,8c Cxpiffime  apud  Paul.prafertim  in  Epift.ad  1. 
Roman.&ad  Galat.Scfic  etiam  lex  gratiz  ap-  <?«/-»*• 
pellatur, ifx JpirUus  vita, tanqua  vna  lex,  ad  Ro- 
man.S.Et  fimilitcr  lex  natura:  tanquam  vna  lex 
fignificatur, vtique  per  modum  vnius  collcdio-  j 
nis. Ita  ergo  in  przfeti  dc  diuina  lege  loquimur, 

& explicata  notione  vocis, facilis  eft  quaiftionis 
refolutio. 

Dicoergoprimo,Antc  Moyfem  non  fuiffe  4' 

Deo  datam  pofitiuamlegcm,plura  diuina  pras-^  Mte  m$j. 
cepta  continentem, per  quam  homines  ,vcl  ali- 
qua  hominum  congregatio  in  peculiari  Itatu  a uMUxm‘*' 
Dcoinflituta,&  peculiari  modo  ad  aliquem  fi- 
nem  ordinata  fuerit  . H*c  aflertio  certa  eft, 
fulficienrerprobatiir,primo  ratione  in  contra- 
rium fa(fta,quia  lex  diuina  fupta  hoc  modo  fuf- 
ficienterdiuiditur  in  legem  veterem,  & nouam 
ex  communi  fententia  Thcologoru,  & exdiui- 
na  Scriptura, in  qua  non  legimus, nifi  aut  legcm| 
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vetereni,aut  nouam.  Priorem  quiaemmtoto 
veteri  tcftamentocontentam, propter  quod  to- 
tum illud  interdum  folet  nomine  legis  lignifi* 
cari,tcfte  Hieronym.in  Ep1ft.150.ad  Algaliam* 
q.8.  vbi  late  ex  Scriptura  id  probat : quo  etiam 

modo  Hidor.lib.  i .Sententi ar.cap  2 S.legem  di- 

uinamintresparteSdiftinguit  > inhiftoriam, 
pr^cepta,&  prophetias . Proprie  vero  fumitur 
pro  colledione  praeceptorum,  pracipue  vbi  di- 
jcitur  lex  data  perMoyfem,&  Ec  etia  dixitChri- 
ftusLuc.24.H-rr  fimt  verb3,&c.  qn£ [cripta [unt  in 
Jcgei&ProptfetUiCr-  pjalmudefine.  Alteram  Vero  le- 
!gcm  promifitDeus  leremiae.  ji.dicens^Datr /e- 
'gem  meam  invifieribus,  eorwro,dequa  etiam  prae- 
dixerant Ilai.cap.2i&:  Micheas  cap',.4.  De  fien 
exibit  lex  , cr  verbum  t>a  de  Hiertifalem,  & h^c  eft 
, lex  noua,  quam  Paulus  vocat  etiam  Legem  fideit 
ad  Roman.  5.  & gratiam , feu  legem  gratia:  ad 
> Caiat.5.Pr|terhas  ergo  duas  leges  nulla  eftalia 
data  a Deo  j ergo  ante  Moyfis  tempora  nulla 
^fuit  lex  diuina. 

} Ratio  autem  eft  , quia  lex  diuina  hoc  modo 
ftgnificat  ius  quoddam  integrum  a Deo  ipfo  po. 
litum  continens  ftatutum  religiofum  , in  quo 
homines  fub  peculiaribus  fig  uSjleuSacramen» 
tis  in  ordine  ad  diuinum  cultum  in  vnum  cor- 
pus myrticum  congregentur  > hoc  autem  modo 
nontuerunc  homines  ante  Moyfem  Ipecialiteri 
inftiiuti  aDeo  aut  Ipecialit?!  congregati  in  vna 
tempublu  a;  ergo  nori  oportuit , ante  iiJud  tem- 
pus dari  1'pecialem  legem  cicinam . Maior  fatis 
declarata  eft.  Minor  vero  cdnftat  ex  difcurfu 
Scripturae  Iaerae , & in  materia  de  Sacramentis 
lar  usofteiiditur , non  tuilTein  illo  primo  tem- 
pore datas  a Deo  peculiares  1-gcs  de  facriheiis, 
aut  facramentis , & eadem  ratio  eft  de  alii  par- 
ticularibus ritibus. aut  moriinis.  Et  ideo  totum 
illud  primum  tempus  vocatur  tempus  Lgisna- 
tur^, quia  ilia  fola  turte  vig.batj  lub  illa  copre- 
hendendo  legem  coniiaturaicmgr.itii,  vtfupra 
lib.i.cap.g.declaraui.  Vbieciam ollen«Jit,ne  ef- 
fitate  legis  diuinaehoc  modofunipta:  non  fuillc 
neceffitatcmlimpliciter,led  ad  meimsel].-,quod 
beneficium  noluit  Deus  conterre  hominibus 
pro  ilio  tempore.  Per  quod  Ibluiiur  ratio  dubi- 
tandi in  principio  pofita.Cur  autem  itafegef- 
ferit  Deus  eo  tempore  tum  hominibus  , licet 
poffemus  dicere,  id  tecifle  Deum  pto  arbitrio 
luo , congruentiam  aliquam  inferius  trademus, 
circunftantias legis  veteris  explicando. 

Dico  fecundo. Ante  1*  gem  Moyfi , probabile 
eft,dedi{Te  Deum  homintous  interdum  vnum, 
vel  aliud  peculiare  praeceptum  opportunum  pro 
illo  tempore  iuxta  conlilium  voluntatis  & fa- 
Ipientiaefuz.Hoc  ptobant  alia  exempla  in  argu- 
jmentisaddutfta.QUanquam  primum  non  mul 
' tum  ad  rem  praefeiuem  pertineat,  agimus  em  m 
de  hominibus  in  ftaru  naturae  lapfa.  Cum  aute 
innocentiae  ftatus  fuerit  adeo  diuerftis,  miru-m 
non  eft, quod  in  ilio  fuerit  lex  aliqua  aDeo  poli- 
ta illi  ftatui  accommodata  . Deinde  vero  dici- 
mus,etiam  in  illo  ftatu  non  fuifte  a Deo  datum 
ius  integrum  pofitiuum » prout  illud  explicui- 
mus, fed  tatum  fingulare  quoddam  praceptum 
quali  in  lignum  peculiaris  fubiedionis,  & obe- 
dienriae,& ad  humilitatis  , & aliarum  virtutum 
exercitium. Sic  enim  probabile  eft  , eciam  an- 
gelis dedifTeDeum  aliquod  pofitiuum  prarce- 
ptum  oblimiles  caufa',  vt  in  propria  maferia 
latius  dicemus  . Imo  fiinr,ouicenreanc,prec’-' 
ptum  iilud  datum  primis  hominibus  non  fuifte 


A\  propriam  legem  de  fe  perpetuam,  fed  quali  per* 
fonale  mandatum  foli.s  primis  parentibus  pro 
fuisperfonis  , non  pro  tota  pofterirate  datum, 
etiam  fi  in  ftatu  innocenti^  perfeuerarent . Sed 
hoc  ego  non  probo  ,imo  cenfeo  illam  fuifte  ve-  j 
ram  K gem, ac  de  fe  perpetuam,tum  quia  eadeni  ^ 
ratio  erat  in  filiis,qiiac  in  parentibus , vt  legem 
aliquam  pofitiuam  aDeofcmperhaberent,tum 
etiam  , quia  illud  prateeptum  fuitrelpetftu  Ad«  ^^^^*** 
non  tantum  perfonale , fed  etiam  (vtitadicam^  Ux  fuit 
capitale.quando  enim  illi dixitDeus ,,  Lxemni  perpetua, 
ligno  paradifi  comede,  de  ligno  (cientia  boni  o- mali  ne 
loquebatur  cum  iilo,vt  capite,ac  fubin-  j 
de  cum  tota  eius  pofteriracc,vt  oftcndut  fequen- 
tia  verba  , In  quocumque  enim  die  comederu  ex  eo, 
morte  morieris.  Ibi  enim  toti  pofteritati  mortem 
comminatus  eft . Etideotefte  Paulo,omnes  in 
illo  jJracceptum  iilud  tranfgrefti  fumus,  & mor- 
tem incurrimus ; ergo  fuit  lex  illa  pro  totapo- 
Itcritate lata.  Imo  eadem  ratione  cenfco,pr*ce- 
ptum  illud , femei  datum  foli  Adac  ( iuxta  fim- 
plicem  contextu,  & ordinem  capitis  z.Genef) 
compreheodiffe  Euam  co  ipfo,  quod  illi  per  A- , 
dam  fuit  pr^ceptum intimatum,iuxta  probabi- ' 
liorem  fcntentiam  Auguft.S.Gcnef.adliteram,  Jugu/f, 
cap.i7.&  aliorum,  quia  nimirum  , lex  illa  pro 
toto  genere  humano  pofita  erat , ficque  vere  di 
xitEua  Genef.  5. Pr-<«pu  nebis  Deus,  ne  comedet  e 
&c. 
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Ad  fecundum  exemplum  de  prxeepto  vten- 
di  aliquo  facramento  , feu  GgnonecefTarioad 
impetrandam  a Deo  mediante  fide  Chrifti  re-  tmplum, 
milhonem  peccati  originalis, fatemur , femper 
fuifle  inhumano  genere  hoc  praeceptum  oiui- 
num,vt  in  tom.  9 tertiae  partis  oftendimus.  Di- 
cimus aurem  in  primis , illud  non  fuifte  integra 
legem  in  fenfu  fuperius  declarato,  fed  fuilTe  vnu 
fingulare  mandatum  ob  peculiarem  neceftita- 
tem  datam.Deindc  dicin.  non  fuifte  omnino 
rofitiuum  , fed  (prout  a Deo  datum  eft  ) fuifte 
fuo  modo connaturalc  fidei , fecundum  ftatum, 
quem  pro  eo  tempore  in  hominibus  habebat,& 
ideo  generaliter  tantum  politum  fuit , & per  le- 
gem,vel  confiietudinem  humanam  determina- 
tionem accipiebat , vt  in  citato  loco  ex  profefto 
tradatum  eft.Vt  tamen  fimul  refpondeamus  ad 
aiiud  exemplum  de  praecepto  circuncifionis 
(quod  iuxta  probabiliorem  lententia  fuit  qu*-  Aialiui 
dam  determinatio  prxdidi  generalis  praecepti  exemplum 
fpecialirer aDeo fada pro  populo Ifracl)  addi- 
mus, oracceptum  illud  fuilTe  inchoationem  qua- 
dam legis  veteris , quae  a Deo  fiiigulari  ratione 
fuit  anticipata  per  aliquod  tempus  fufficiens  ad 
multiplicationem  populi,  quod  libi  peculiariter 
congregabat, &cui  poftea  Jex  danda  erat:&ideoj 
'dem  prxeeptumeademque  circuncifio  femper 
in  ea  lege  mmfir,eratque  ianua,  & profeftio  il- 
lius, obligationeminducens  , tefte  Paulo  ad 
G.ftat.  5 ^ I 

Tertium  exemplu  erat  de  animalibus  mun* 

^'s,  & irnmundis , quorum  fit  mentio  Genef./.  '//wm. 
ad  quod  refpondemus.nullum  praeceptum diui- 
"um  ibiinfinuari . Refponfio  enim  communis 
eft  Moyfem  ibi  efte  loquutum  per  anticipatio- 
nem: nam  ea  animalia  , ciiae  poftea  lex  vetus  in 
munda  & immunda difereuir,  ideo fienomina- 
nit,quia  ipfe  fcripfitpoft  legem  latam, quamuis 
tempore  diluu-j,de  quo  ipfe  Icribehat,  nondum 
fuiftet  faifta  d fcretio,it  ' Af  ui.8e  alij.Sedhoc  no 
rpfet  difficiilc?fe:nam  quidquid  fitde  vfu  vocis, 
ouem  probabile  eft,per  p'foccupationem  ftiiffe, 
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nihilominus  ctiamia  re  ipfavidvturciareiup- 
3oni  difcretio  iamfatUquandoDeusiufTit  in- 
troducere in  arcam  Tcptena  & lepcmaex  mun- 
dis animalibus,  & bi.  a ix  bina  cx  immundis, 
quia  nili  iam  reputaremur  diuerfij  conuicionis, 
aeftimationis,  vel  vfus , non  haberet  loeum  ilic 
diuetfus  modus  pr«cipiendi.  Et  ideo  Chry foft. 
Homil  24un  Genef.probabile  exifiimat,  Deu, 
qui  praeceptum  dabat , manifcftam  fecide  ciffe- 
rentiam  illam  ipfi  Npe,quod  potuit  facere,  etia 
Ii  nulla  lege  tunc  Habiiita  fuillet. 

Valde  etiam  probabile  cft,quod  ibidem  fentit, 
Chryfoft.ante  diluuium  fadam  efle  diferetione  | 
aliquam  inter  animalia, vel  in  ordine  tantum  ad 
diuina  facrificia  (fi  ante  diluuium  non  erat  m 
vlu  eliis  carnium, vt  fentu  Cliryloft»  lupra  Ho- 
mil.i7.&  D.Thom.i.2.q.i02.art.5.ad  3.  & Ai 
bulenfi  & alij  Genef  g,)  vel  etiam  in  ordine  ad  B 
lumanum  cibum,  fi  ad  illum  tunc  animaiiafu- 
mebantur  ,vt  voluit  Sotolihro  5. de  luitit.q.i. 
art.T.  Non eft  autem nei-cdle,  vtiliad  fer^tio 
fada  fuerit  lege  diuina,  fed  prudentia  ,6ccon- 
iuetudinc  humana, v: idem  Chryfoilom.prlori 
oco  declarat, dicens,  Ipfa  [ciemUiiiJio  infita  doce- 
,ut  ,qii<tnam  ad  tibum  ac(mmoda<t^  qua  immunda, 
non  q jed  ita  fi»i,fed  quod  pro  immundis  habeantur  , tk  ^ 
inferius  dicit  , Scientiam  d Deo nsbis  fuppeditatam 
docere  quadam  quadrupedia  efe  apta  ad  cibum,  & non 
n/u.Quod  etiam  late  oftenditHieronymJib.2. 
contra  iouinian.  colum.  7*  & Zachari.  Papa  in 
Epift.ad  Bonifac.air,  Gemiksad  Chnfiucon- 
ucrfosabftinuilTe  interdua  quibuldam  anima- 
libus, quae  natura  abhorrere  foiita  eft . Sic  ergo 
dudu  naturae, &confuetudine  , ac  tracincaej 
fuorum  parentum  potuit  Noe  habere  eciamv-| 
fumdifeernendi  inter  animalia , maxime  in  or-  i 
dine  ad  facrificia,  quam  differentiam  anticipato' 
nomine  fignihcauit  Moyfes  per  differentiam _ 
mundorum, & imiur>idoru  animalium,  quam-' 
uis  talia  non  effent  fune  ex  ritu  legis , nec  for-j 
talfe  omnino  eadem  cum  illa , quam  poftea  lex 
vetus  induxit  . Et  ideoctiam  Sancti  docent, 
plura edeferuaraex  animalibus  mundis,  quia 

ex  illis  Deo  facrificandum  erat. 

Vltimum  exemplum  erat  de  prsceptoabfti- 
inendi  afanguine,dato  a Deo  Gend.4.  De  quo 
Ipracepto  aliqui  lentiunt,per  illud  loium  prohi- 

jbitumfuiffe  carnes  crudas  comedere,  quod  len- 

: tit  Soto  fupra,  a!i j vero  dixerunt, ibi  folum  pro* 
jhiberi  homicidium,  quafi,  fub  tropo,  & figura. 


7« 

ttio  Is^no  ex  omnibus  nsn  ederei,iu  bic  ditium  eti,  rum 
omnia  ad  tfnm  valde  licenter  permira  (jfent,  verumta- 
; rntn  carnem  cum  jan^uine  non  comedaus.  Vnde  pof- 
Ict  generalis  ratio  pr*;epti,vtriquc  accommo- 
dari , paifkularis  aute  talispratcepti  in  tali  ma- 
,teria  redditur  ibidem  ab  eodem  Chryfoft.  di-  cw,/f. 
te.  Hoc  facit, vt  primis  illis  temporibus  comprimat  i/- 1 


Errer  enti. 


j — primis lUis  temporibus  comprimat 
krum  impetum,  Csr  propenfionem  ad  homicidia.  Quam 
:ratio;iem  habet  etiam  Auguft.Sc  iuxtaillam  ex- 
ponendi funt  Patres  pnus  allegati.  Aliam  vero 
rationem  addit  AugulKdicens, arcam  Noe  fuifle 
'typL'mEcclefiae,&  ideo  tunc  latum  etiam  efle' 
jpraeceptum, quod  tacitam  prophetiam  connne- 
|rer,qua:cceptacrt impleri  ingentibus  ad  fideui 
I accedentibus, proptereaque  praeceptum  illud  ab 
1 ApoflolisrenouatumelTe.de  quo  plura  dicemus 
' inifa  tradando  de  ceflatione  legalium. 

C A P V T II. 

Vtram  lex  Afoyftd  vero  Dee  data  jit,  ita  vt 
diuina  fuerit. 

FVit  antiquus  error, legem  illa  datam  fiiiflc  a 
malo  Deo.Diftingu^bant  enim illi haeretici 
duo  principia, malum, &.  bonu,  & priori  tribue- . 
bant  non  folu  mala  omnia, & peccata,  fcd  etiam  ] JjiTonlZlt  ■ 
corporu  creatione, & eifde  attribuebat  antiqux  ' x«i  veum. 
legis  latione,  vel quialexiliafacrificia  cruenta 
principaliter  praecipiebat, & circa  ii  fticias  car-' 
nis  verfabatutjVt  ait  Paul.vcl  etia  quia  putabat, 
non  fuiffe  puram, fandam  , 5c  immaculatam. 

I Cuiushaerefis  primum Audoreni fuilTc  Simo- 
nem  Magum  intelligimus  ex  Clemente  Roma- ; 
jnolib.f.Conffit.cap.  19.1  umfequucifuntMar  - , A.Mnien. 
cion,  Valentin.&alij.coiura  quos dirpiuat  Ire-  raltnunt. 
jnaeusiib.l.c.io  32,29.  &alijs,  Epiphail.haircf. 

'2I.&<?6.  Potifiimum  vero  amplificarunt  hunc  £p,^hj,„. 
errorem  Manichxi  5 quibus  ob  eam  rem  tribui  Uenieh**- 
IfolctjVt  patet  ex  Auguft.  hxref.46.qui  late  dif- 
1 putat  contra  hunc  errorem  in  libriscontraFau-  j 
1 ftum,&  contra  Adimantum Manich^um,5c lib. 
contra aduerfarium  legis , & prophetarum  , & 
optime  in  lib.  de  Spirir.  & lirer.  Fundamentum 
aurem  huius  erroris  de  duobus  priiuipijs  , eft 
contra  naturalem  r3tionem,&  in  t.p.late  impu- 
gnatur. Deinde  audorem  veteris  tcftameiui 
luifTe  Deum  ipfum  oftcnth.tur  lare  in  materia  de 
Fide,&  ideo  nunc  furFci  u teftimonium  Chrifii 
Domini, & Apoftoloru,fxpe  in  nouo  teftamen- 

1 _• A ^rri  — 


riugu^. 


ikikpri  homicidiuin,  Quau,  luu  to approbantium  vetus  tanqua continens  Seri 

t Et  ftuee Cypri.l.bw  3 .ad  p > fac„n,.& difi.a  pr^ccpta.auod  tuam  C,u.T,U. 

„ .'r.  iTmiii  ni-a-eeoto  Ad.  K.  icoiitra  iilum  errorcm  aefiniuit  Conoiium  To- 

letan.T.in  confeflionemfideidicens..q9aod<A:f- 

rit  relcrediderit.  alterum  Deum  efffprifaUiu,altet« 

Euangeliorum, anathema  ftt,8c  Co.ncil.  1 rid.fefl.  4.  * • 

definiuic  vtriufo' tcftatpentivnum  elTe  authorc. 

Aliter  (Epiphanio  teftc  hxref. 3 3.)in  hoc  cr- : ^ 

rauit  Ptolomeus  Quicam  dicens  audorem  il- 
lius  fuiffe  vnum  ) it<i  trcs>  nul- 

Ium  eorum  fuifie  verum  Deum.  Nam  partem  tteUme*. 
legis  dicebat  fuiffe  datam  ab  opifice  mundi  , 
quem  non  Deum,  fed  numen  fecundum  ellcai- 
cebat,  partem  vero  a MoYfe& aliam  partem  a^ 
fenioribus  illius  populi.  Sed  prima  pars  huius ^ 
erroris  eft  manifefta  hxrefis  , iundaturquein| 
aliahxrefi  , quod  Verbum  non  fit  verus  Deus» 

&ideo  non  indiget  alia  impugnatione.  Ter- 
tia item  pars  intelleda  de  legeMoyfi  prout  con- 
tinetur in  Pentateucho  vfq.  ad  finem Dcutcro- 
nomi), erronea  eft,&  fine  vllo  fundamento.nam 
in  illis  libris  nullum  eft  indicium  alicuius  legis 
Nn^iTi  fiat* 


Qu1nti.cap.r19.qui  in  hmili  prxeepto  Ad.  15. 
legit.  tacite l.c «ponendo 

verba  ptJcepti.  Et  videntur  fequi  Chryloiloin. , 
Sl  Bed.ibi, Tertul.lib.de  Pudicit.cap.i 2.  iequi- 1 
mrque  Saimer.plura referens  trad.43.  m Ada 
verfus  finem.Vnde  iuxta  vtruroque  ienfumta- ; 
cile refpondebitur. illud  prxeeptum  ciuinu  non . 
fu.fle  pofitioum,fed  naturale.  Vtraque  vero  ex* , 
pofitio  fi  excludat  proprium  feufum  de  e fu  fan  , 
guinis  & luffocati , reficienda  eft , vt  al^gonca . 
S,mis,8.  contraria  finceruati 
gi  latae  ab  A poftolis  Ador.  15.  & communi  Pa  ^ 
mim  expofitioni  in  vtroque  loco  Genefis , & ^ 

Adorum,&:  optime  declarat  Ambr.ad^Galat.2. 

• • V Aueuft  ;2.ContraFauft.cap.  13. 

C^CSoeifoiiKneillndfp»^^ 

ctumpofitiuL  i Deolatum,fuiiIetatnen  lTn- 
Ke  & non  plenam  legam.  Et  .tachtyfoft. 

farhomil./r.compatatrnudeump^ 
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pet  aliiim  Seniorem  praeter  Moyfem , licet  j A 
poftea  fuerint  illi  legi  aliqua  praecepta  humana 
adiun(5i:a,vt  de  quadam  lege  iudiciali  legimus,  i. 
Reg.  30.  & de  cacremonialibusquorundam  fe- 
tiorum Elthef.jp. & i.Machabi4.&c.Omiflis  er- 
go illis  duabus  partibus,  circa  lecundam  poteft 
elle  nonnulla  difficultas,  qUia  illi  ex  parte  fauce 
aliqui  Catholici,  & prffertim  refertur  Orige- 1 
nes,  Homll.  id.in  Numeros  , qui  fenfit aliqua 
pf^cepta  fuifle  data  a Moyfe  proprio  arbitrio,  & j 
non  diuina  infpiratione,dc  lege  permittente  re- 
pudium. Et  poteft  fundari  in  verbis  Chrifti  Do- 
mini Mar.i  9.  vbi  prius  dicit  legem  illam  , Qmi 
Dem  cemuhxit,hmo  non feparai, elle  diuina,  poltea 
I vero  fiibdit  de  lege  repudi],iiii(i«rmfw  cordis  ve~ 
firi  permifit  vbttis  Moyfes. 

Dicendum pfimoeft, Icgcmfcriptam  & tra- 
iegisinqulxt’  ditam  in  quinpue  libris  Moyfi  tuiffe  verediui- 
^ue  libris  nam,&Deumipfumfui(Tc  principalem, & pro- 
* ximuni  ^ihs au^bfe.  Hxc  aflertio  eft  D.Thom. 
q.  98.  art.  li  & (impliciter  loquendo  e(t  de  fide, 
addo  S impliciter  loquendo  yVt  excludam  quxftione, 

I an  aliquod  pfxccptumpollit  excipi  tanquahu- 
I manum, de  qua  infra  dicam.  Atque  ita  probatur 
fufficienter  Exod.26.  vbi  in  principio  legis  dici- 
tur , Loquutufque  eli  Doniinus  eundos  fermones  hos, 
Egofum  Doniinut  Deus  tum  ,qut  eduxi  tede  terrdJe- 
gypti.Non  habebis  Deos  alienos, &cc.  Et  pafiim  llmi- 
lia  verba  in  illis  libris  repetuntur,  vtfxpeinfe- 
quentibus  videbimus-,  certum  autem  de  fide  efl, 
illum  Dominum  fuifTe  verum  Deum,vt  ibidem 
conflat, & ex  Pfal.  IS.iex  Domini  immaculata,&c. 
de  c\uAdixerit,C(di  enarrant  gloriam  Dei.  Et  Ptal., 
iiB.Beaiiimmaculati  invia, qui  ambulant  in  lege  Do - 
w»n/,idemque  fxpe  in  aliis  habetur,&  in  omni- 
bus Prophetis,-  Concordat  etiam  tefiamentum 
nouum,  in  quo  illa  lex  vocatur  lex  Domini,  & 
lex  Dei.Mirir.ltritumfeciJlispraceptu  De/.M.itth. 

1 ^,Deus  dixit, honora, iirc. Ad  Habrx.  9. ' Hic  [anguis 
tesiamenti,quod  mandauit  ad  vos  Driw.Propterea  lex 
illa  erat  prophetica,  & figura  futurarum  tefle 
Paulo  u Corinth.io.&  Galat.4.  Quodeonfir 
mac  latius  m Epiil.ad  Hebr.&  Ioan.cap.19.  Os 
non  eminueris  ex  eotSolus  aute  Deus  potuit  pr^- 
ceptis  , & factis  futura  infaiiibiliterprxligna- 
re,pra;fer tim  quia  talia  erant,  qux  ab  illius  pen- 
debant voluntate.;Tande  argumentatur  optirrte 
D.  Thom.  quia  lex  ilia  difponebat  ad  Chfiltum 
Dominfi,  vndead  illum  tota  ordinabatur  pro- 
pter quod  ille  dixit  hucMuOportebat  impier t, qua 
in  lege,pjalmis,&pr9phetis  feripra  funt  de  me.Et  loan. 
5.remittit  Pharifeos  ad  leg^m  Moyfi, N4w  de  me 
(\nqwt)dlefcripfit;  ergo  idem  Deus,  qui  Chriftu 
ad  nos  miiit, legem  illam  tulit.Contra  hanc  ta  - 
men  veritatem  obiiciebant  hxreticialiqua,  qus  D 
pertinent, ad  proprietaies,prxcepta , & materia 
huius  legis.Sed  commodius  infra  in  propriis  lo- 
cis tratlabuntur. 

Dico  fecurtdo.Lex  vetus  a Deo  data  eft  mi- 
, nifterio  Angelorum.-  Ha^calTertio  eft  D.  Tho- 
mx.q.95i.art.3.'S-.  abfolute  ac  generatimfumpta 
I omnino  certa  videtur.Primosx  teftimonioPau- 
i Ii  ad  Gala.  3 . Qutd  igitur  lexfpropter  tranjgreffiones 
' pofitaeft,  &c.  Ordinata  per  angelos  in  manu  mediato- 
i rw.Chryfoftom.  autem  ibi  per  angelos,  facerdo- 
tes  inteiligir.Sedipfemet  orat.  3.  adHebrxos 
expofitionehanc  reijcit,  & merito, quia  efteo- 
rra  proprietatem, & ff equentiorem  vfum  vocis 
fine  nece(iitate,&  fine  fundamento  in  iitera,aut 
contextu.Item  quia  nullus facerdos  interfuit  in 
promulgatione  illius  legis, nifi  Moyfes,*&  tame 


ibidem  condiftinguuntur  angeli  a Moyfe,vt  in- 
s ferius  declarabo.Ponderat  etiam  ibidem  Chry  J 
foftom.in  pofteriori  locb  angelorum  nomen  in 
plurahponi  > &facerdotcm  , quiibiinter- 
fuit,&  aliquo  inodb  niiniftrauit,lblum  fuifTe  v- 
num.An  vero  angeli  revera  fuerint  plures,in- 
fra  dicam  . Prxtetca  hoc  confirmant  alia  verba 
Pauli  ad  Hebrx.i.vbi  de  ilia  lege  loquens  dicit, 
per  angelos  didus  eii  fermo , vbi  fine  dubio  non 
Ibquituf  de  facerdocibUs  , nam  ftatimfubdit. 

Non  enim  angelis  fubiecit  orbem  terra  fututum,  Seco^ 
fequenter  affert.iilud,  Minuidi  eum  paulo  minus  ab 
4«^f/*j.Denique  Stephan.A<ftor.7.de  Moyfe  in- 
quit,Hicefi,quifuit  in  Ecclefta  in  folitudine cum  ange- 
io,qui  loquebatur  ei  in  motite  Sina , & cum  patribus  »•- 
liris,qui  accepit  verba  vit<c  date  nobis 

Nonnulli  aurem  expatribus  antiquis  inilloj 
&fimilibus  locis  veteris  tcftamcnti  per  ange- 
lum Verbum  Dei  intelligUnt.vt  Cyptian.lib.2, 
contra Iudxoscap.5.&Tertull.  lib;  cbntralu- 
dxos  cap.p.&  Eufeb.Cxfarieuf.lib.i.dc  Demo-  Eufib.c^i 
ftrat.EuangeI.cap,5.&lib.5.cap.  io. &alij,qubs  l 
refert  Lorin.A<ftor.7.nu.30.Vndc  ifidor.  lib  .1. 
fenteritiar.proregula  ponit,PfcifttW(j«f  i/» 
ris  Sandis  pro  Deo  angelus  ponitur, non  Patrem , neque  ( 

Spiritum  Sanitum,  fed  pro  incarnationis  di/penfationej 
folum  pium  intelligi.  Non  defignat  autem  Ifidor.  j 
loca  Scriptur^jin  quibus  angelus  proDeo  pona-  i 
tur,necegoilla  inueni,prxter  ilum  Ifai  .9.  vbi 
Chriftus  vocatur, Magni conpq  angelus,  iuxta  ver- 
fionem  Septuaginta  : nam  in  viilgara  non  habe- , 
tlir, nec  etiam  in  Hebrxo,vt  Hieronym.  notat^, 

& quanuis  in  vero fenfuadmittatar.vt commu- 
niter Ecclefia  admittit,folurndeVerboincarna- 
to,id  prxdicitur.Verbo autem  vt  Deuseft,  no- 
men angeli  non  redfc  accommodatur,  nec  eftj 
confentaneum  dignitati  Verbi,vt  Deus  eft, quia ' 
nomen  angeli  ablolute  miniftrum , & nuntiuril 
Dei  in  Scriptura  fignlfica  *H,,  ndc  Malachix  3. 
dicit  Deus  Ecce  ego  mitto  angelum  meum,  fcilicct, 
loannem  Baptiftam,tanquam  prxnuiuiumVer-j 
bi,dc  quo  fubditur,Er  fatim  veniet  ad  templum  [an-  j 
dum  (mm  dominator  DominusSciVicct,  filius  incar-  j 
natus, qui  ibide  voc  tur  angelus  tcftamenti.iux- ; 
ta  Hebrxa, vel  Angelus iullitix  , iuxraftptua- 
ginta.  Vbi  etiam  aducrto,uon  vocari  Chriftum  | 
angelum, nifi  & cum  aliquo  addito  extollente  fi-  j 
gnificacionem  vocis, & adiunciis  alijs,qu^  diui- 1 
nitatem  eius  indicant.  ' 

Pr^terea  iuxta  illam  expofitione , vel  magna  6 
eft  admittenda  xquiuocatio  in  fermonibus  Seri- 
pturx.prxfertimin  teftamcnto veteri  . Namctt 
in  Genefi , & Exodo  dicitur  Angelus  Domini  ^ * 
apparuifle,loquutus  efTe , aut  aliquid  fc<.ifle,cun1 
Patriarchis,Moyfe,&  populoDei,aut  omnia  illa 
erunt  tribuendaVerbo  Dei  immediate  loqucnti, 

& operanti, aut  quxdam  V erbo.qu^da  yero  cre-  ^ 
ato  angelotVtrumque  autem  magnum  incomo- 
dtim  eft  J ergo  verius,  & fincerius  incelligimus, 
femper  effe  lermonem  proprium  de  Angelo  mi- 
niftro  Domini.  Explicatur  rotu  Antecedens  vno 
vel  alio  teftirhoniotnam Exodi  14  dicitur  deAn- 
gelo  DsiyPraiedebat  cadra  l/r4f/,&latiuscap,2  3. 
promitriiur . Bcceego  mittam  angelum, qui  prae  edat 
te,f9  cuflodiat  ifi  rw.Adlor.autem  d.dicitur,  fuifle 
angelusDomini,qui  apparuit, Sdocutus  eftMoy- 
fi  in  iqne  famma  rubi, Exed.  3 .ergo  vel  vtroo;  loco 
eft  proorie  fetmo  de  V erbo  Dei , quod  eft  plane 
abfiirdum^quis  enim  dicat, ipfum  Verbum  fuilTe 
angelum  cuftodem,qtu  prxcedebat  populum, & 

ducebar  illumfVeldicendu  eft  in  vno  loco  fumi 

angvlum 
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Sc  certitudinem  fermonis;ergo  dicendum  iep^» 
;ft,hzc  miniAeti^  faifla  fuille  per  veros  angelos»  ^ 

Et  ita  h*c  efl: c5munis  expofitio  Patrum.  Ratio ‘ 
vero  non  eft  alia, nifi  quatfumiturexfuaui  pro- 
uidentia  Dei, qui  gubernat  infima  per  media,  & 
homines  docet,  acinftruitmihifterib  angclorui 
Poteftdcmq;  addi  alia  ratio  fumpra  ex  Paulo  ad 
Hebr^os  udicente,Mulcifarir,  multisque  modis  lo-j 
quensolwi  Dew  Patribus  in  Prophetis, noui^imt  lequutm 
ejl  nobis  in  jiliOfVbi  hanc  ponit  tanquam  prjcroga-! 
tiua  propria  legis  nougiQ^bd  Deus  per  filiu  im-| 
mediate  homines  docuerit , quod  impleri  ccepic  j 
Matth.5.  C5  Dominus  aperiens  osfuu  docebat  eos,^c‘»  i 
vt  notauit  Auguft.l.i.de  ferm. Domini,  ih  prin- ! 
cipio.  Haec  autem  ptaerogatiua  fere  nulla  elTet,  fi ,, 
Verbum  ipfu  per  le,8c  immediate  lege'  dedifiet.  C 
Vndeidem  Paul.ad  Hebr.i.exprelTe  ponit  diffe-! 
rentia  quod  lex  vetus  fuit  data  per  angelos  tani 
qua  mihiilros,&  feruos^  quia  erat  lex  feruitutisj 
vt  D;Thom.notat;  noua  autem  per  Dominum^ 
quia  eft  lex  grati^. 

Quiret  vero  aliqiiis,  quod  fuerit  minifteriurti 
ab  angelis  exhibitu  in  illius  legis  promulgatio, 
ne.  Ad  quod  exponendum  tria  diftingui  polfunti  ^ 
qu^Exbd.Tb.&iomarrantur. Primo  enim  prati 
mittutur  figna  aduetus  Domini  ad  ferendam  le- 
gem,fcilicer, ignis  & fumus,  & fonitus  buccinx. 
Secundo, in  c.20.  principio  narratur  promulga- 
tio Decalog',his  verbis. DntDeaitww, 
qui  eduxit  te  terra  Ae<ijtpti,^c.TeTno  in  fine  einfde  i 
capiti»  additur, Dixit  praterea  Dominus  ad  MojffJsac ! 
dices flijs  jfrael.Prima.  ergo  fetentiacft,roinifteriu 
ingclorum  fuifle  efficiedis  lignis  primo  loco  nu- 
meratis , loqumionem  aute  fuifle  immediate  ab 
ipfo  Deo,  Itafentit  Chryfoftom.ad  Galar.j.  Sc' 
magis  explicat  orat.  ad  Hebrx.  Sed  licet  prior 
pars,  qua  affirmatur-illa  Ggnafaftaefle  minifte- 
rio  angeloru, vera fir, tamen  altera  exclufiua  ad-| 
mitti  non  poteft.rum  propter  omnia  adduda  in 
probatione  conclufionisjtum  maxime  quiaPaul.l 
exprelTe  dixit , ^i  per  angelos  dlduicH  jermo , ad 
Hebr.a.nam  plus  elf, dicere  fermone, quam  tuba 
canere  vel  igne  accendere, aut  tonitrua  excitare. 
Item  ad  Gal.  5; dixit,  Ordinata  feu  difpefita  per  an- 1 
^elos ; rtim  plus  certe  eft  ordinare  vel  difponere 
legem, qua  folumaflifiere  legislatori  cum  lignis 
luflitiXi&maicftatisi  ^ 

Poteftergocffe  fecunda fentehtia  diftinguens 
inter  duas  partes  vitimas  probarionislegisrnam ; ^ 
prima,qu?  fere  tantum  continuit  prajcepw  legis 
narurx, immediate  ab  ipfo  Deo  prolata  efl, alte- 
ra vero,qux  coprehendit omnia  praecepta poli- 
tiua, data  eft  minifterio  angeli  immediate  loque- 
ris Moyfi.  Qux  differen  tia  colligitur  cx  modo 

narrationis  Scripturxmam  primam  illam  parte 
prxceptoru  immediate  propofuit  Deuspopulo, 
incipiens,E^fl/fl»i  Dominus  Detutm,&c.Vndttcr- 
refadus  populas  , finita  illa  lege  morali  dixit 
Movfi  loquere  tu  nebis , non  loquatur  nehts  Dominus* 
Polka  vero  in  aliis  prxeeptis 

Vixit  tominus  ad  ’ 

vt  oatet  ex  rel.qua  parte  Exodi, & ex  Leuit.  &c. 
Qifi  modus  loque'di  comums  cfteftens 

& ita  coftar,  id  cfle  fa^u  mmifterio  angelo- 

tem  verboru  Pauli,  tum  quia  prxcipue 
de  kge,vc  pofititia  fuit, tum  etia,quia  vt  lex  ilU 
dicatur  difpofita , & di(9:a  per  angelos , faris  eft, 
rma.&quoaao.minilla.  gwerant^ 


angelos,quaui5  Deusipfc  perfciplum  inclioa- 
j uenefermone  iliu  quoad  moralem  pactem,  quat 
;ad  ipfumctiavtauthoie  naturxfpccialitcr  per- 

j|inebar,Dcniqjhoc  modo  videntur  pofle  conci- 
liari fentencix  Pacru , namquica  dicunt,  Deum 
fper  feipfum  immediate  tradidiire  legem  illam, 

' propter  verba  illa,  E^ofuni  Dotniniu  Deus  tuus , vt 

vicere  licct  in  Chryloft.homi!.i6.  in  Ada,  &in 

aliis  locis  luper  Pauiu,  voi  Theophyl.&Oecu-J 
meni.illuIeqmuur.Alijverodocentjperargelos’ 

Fuilk  ioquutu  Deum.vt  ftatim  referam.  Poliunt 
ergo  ebeiliari  fecundu  diucrlaspariesillius  legis. 

Hanc  verof-ntentiam  quoad  pofteriore  par-  „ 
temiioenter admittimus, fci]tcet,quod.prxccpta  Pf/}er,op 
cceremonialia,&iudicialiaperangelo6immedi-  faft  z.Sen 
ate  Moyfi fuerint  propofita . Quoad  altera  vero 
parte  non  Videtur  admitteda,  probabilius  enim 
I eft, etiam  prima  promulgationem  prxeeptorum 
! Decalogi  fadfaeflc  minifterio  angeioru  rorma- 
I tiuvoce5,qu3s  populus  audicbat.id  enim  eft,ma- 
, gisconfentamu  Dobtrinx  Dionyfij,in  cap.4.de  hietyfsut. 

; Cxleft.Hierar.voIentisbmniahxc  minifteria  fi-  j 
leri  per  angelos^quod  etiam  probant  cbmuniterj 
j Theologi,  &fpecialiter  in  hac  materia  D.Tho.  ^ 
q.pg.art.j. Sumitur  etiam  ex  Auguft.libro  a.dc 
TrinitiC.i g.& iib,^.  c,  10. Probatur  etiarationi- 
bus  pro  conclufione  fa<ftis,qu#  abfolutc  probant 
de  tota  illa  legc.Item  quia  ex  textu  Exodi  io.no 
1 poteft  colligi  illa  differentia ; na  poft  promulga- 
I tibne  moraliu  pr*ceptorum  a Deo  fada,  fubdi- 
I iur,Di^  praterea  Dojni««i  ad  Hcyfet» , hac  dices  flijs 
ffrael,(jrc.ergo  idem, qui  dixerat,  fum  Dominus 
Deus,&c.  conrinuao.c  (vt  ita  dicaj  fermonem  lo- 
quendo Moyfi.Deniqj  non  oblLt  modus  ille  lo-  i 
quendi,  Pgo{um  Dominus  Deus  tutu, lum  eodemo-) 

; do  dixit  DeusMoyfi,in  flamma  rubi.£^<?  jm  Deut ' 
patris  tui,  & nihilominus  tunc  per  angelum  fuifle 
i loquuiUjStephab,  interpretatus  eft . Reifte  ergo 
idixirGrego.inPr^fat,  ad  libros  Moraliu  cap.  1.  D.Creg. 
laiias  2.  fuifle  angelum,  qui  exterius  loquendo 
feruiebat.Dominu  autem  dici,  Qma  intercus prafi- . 

I dens  loquendi  e^caaa  minifirabat, Q^od  aliter  icho- ! 
i laftici  dicere  lblent,perfonam  miniflerialiter  lo- 
I qUente,&:  immediate  efficiente  verba  fermonis, 

.fuifle  angelu , perfona autem  immediate repr»- 
’ fentatam,  & cuius  nomine  minifter  loquebatur» 
fuifle  Deum,&  ideo  non  in  fua,fed  in  illius  per- 
fona,qucm  reprefentabat,  potuifle  angelum  vc- 
tc  dicere,  Ego  fum  <Deus. 

Dico  tertio . Lex  vetus  data  eft  per  Moyfem 
tanqua  per  proximum  promulgatorem  refpedn  , 

totius  populi  Ilracl.non  vero  tanqua  per  autho-  mnigater 
rem  legis.  Prima  pars  de  fide  eft  : nam  habetur  mnauRtr 
expreflain  Scriptura loan.  t.Lexper  Moyfen  data 


fff.Rcifteq-, ponderat  Clcm.Alexaiid.iib.r-  Poe- 
dagogicap.y.nondixifle,  factam,  ficutdixttdc  chm.Ms 
Chrifto.fed  datam, qvh  ab  alio  legem  rccepit,vt 
eam  daret  hominibus. Et  fic  etiam  dixit  Chrilius 
lozn.y. t^onne Mojifts dedit vobulegtm,^  itaetiam  Isan.7- 
videtur  intelligendfi , quod  Paul,  de  eadem  lege 
dicitad  Gal.3-Ordi»4f(*per4«^e/«  w mammedu- 
! toris  vbi  Chryfoft.quem  aliqui  Giasci  fequumur, 

‘ & multi  Latiui  per  mediatorem  Chriltum  intel-  ^ 
ligit.qui  eft  vnicus  mediator  Dei,  & hominii.i. 
adTimot.a.iuxtaquam  expolitionem  particulay.^'^*  ** 
illa.I»  manu, non  de  minifteri.fti  auihoritate,  fedj 
deprincipaiipoteftateintelligcndaeftjita  Ytfen.j 
fus  fit, angelos  difpofuifle legem  in  virtute,  &j 
authoritare  Verbi  diuini , & in  hoc  fenfu  poreftj 
expofitioiiibfifterecum bis ,qu^mxirnus.  S:di 
J non* 
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non  video , cur  ibi  potuerit  Paulus  mentionem 
facere  de  Chrillo  fu b nomine  mediatoris,  cum 
quia  non  cft  mediator  vt  Verbum  tantum , fcc 
vc  Verbuincarnatom,ac  vero  ad  veterem  legem 
ferendam  non  vt  Deus  homo,fed  tantu  vc  Deus 
operatus  e(l, tum  etiam  quia  Verbudiuinum  ni 
hil  peculiare  habuit  in  illa  legislatione,  propter 
quod  ei  magis  tribuatur, quam  Patri, & Spiritui 
San<Slo,ncc  etiam  ei foletappropriariinScriptu- 
'ra, neque  apparet  fundamentu  talis  appropiatio- 
nis.Et  ideo  probabilius  cenfeo,  quod  cu  Nazian* 
& Cyrillo  Alcx.dixi  j.p.q.atJ.arc.i,  ibi  Paulum 
vocare  Moyfem  mediatorem  inter  Deum  & po- 
pulum quoad  illius  legis  promulgationem,  allu- 
dens ad  verba  eiufdem  Moyfis  Deuter.5.  vbi  lo- 
quens  de  eodem  tempore,  &a<51ione,  dicit,  Igc 
fequefter,&  medius  fui  inter  Dominum , vos  in  tem- 
tporeiUo>vt  unnuntUrem  vobis  verba  eiui.id  eft,  legem 
eius^ic  ergo  fuit  Moyfes  mediator  inter  dantem 
Deum,&  populum,  cui  lex  dabatur  tanqua  pro- 
mulgator ciufdem  legis.  Et  hanc  expolitione  late 
confirmat  Salmer.ditp.28. in  Epilt.ad  Galat.  vbi 
etiam  profequitur  difficultatem*qu«  oriri  poteft 
ex  verbis  proxime  a Paulo  fubiundlis . Mediator 
autem  vnus  non  eft.  Deus  autem  vmu  eft,  qu«  non  vi- 
dentur apte  coniungi  cum  pratcedentibus , fi  de 
Moyfi  erat  lermo.Omiflis  autem  quae  dicit , exi- 
llimo  Paulum  fubiunxiffc  illa  verba,vt  oftende- 
ret  Moyfem  non  fuiffe  audorem  illius  legis  fcd 
miniftrum  inter  populum,&  Deum  legis  audo- 
rcra,  & ideo  fubiunxifle,  Deus  autem  vnus  eft,  vt 
oftenderet , quod  prius  dixerat  legem  noneua- 
cuarepromillionem. Et  ideo  concludit.  Lex  ergo 
aduerfuspromijfa  Dei  ^ abfit,  quia  fcilicct  Deus  non 
poteft  effe  fibi  contrarius,fuit  ergo  lex  illa  prin- 
cipaliicr  quidem  a Deo , per  Moyfem  vero  tan- 
quam  mediatorem  data.Et  ideo  lex  illa  faepe  vo- 
catur lex  Moyfi  Malach.  4.  Mrwmore Mojft 
/erui  mei , quam  mandaui  ei  in  Horebad  omnem  If^ael, 
& Luz.2. Seeundum  legem  Mojft.  Et  ob  hanc  eciim 
rationem  Clemens  Rom.ditfto libro fexto.Con- 
llitut.  capite  i9.MoyfemRegem,Sacerdotem,& 
legislatorem  appellat . Ratio  autem  huius  afler- 
cionis  eadem  eft,  qux  praecedentis , proportione 
feruaca,lcilicet,fuaue  Dei  prouidentiamelTe  ho- 
mines per  homines  gubernare , faltem  vt  mini- 
ftros,quamuis  ipfos  Tupremos  Principes  per  an- 
gelos illuminat. 

Secunda  pars  aflertionis  videtur  fequi  mani 
fefte  ex  prima.  Na  fi  Deus  fuit  illius  legis  auiftorj 
ergo  non  fuit  Moyfes,  nam  vnalex  vnu  tantum 
habetproximum  aucftorem.  Item  fiMoyfesfuit 
proximus  a.U(ftor  illius  legis  ,ab  illius  huma- 
na voluntate  habuiftet  proximam  vimobligan 
di  jcrgo  fuiflet  lex  humana  jcrgo  non  eflctdiui 
na, quod  eft  contra  aflertione  primam , vel  clTct 
fimul  diuina,&  humana  proprie , quod  plane  re- 
pugnat. Circa  hanc  vero  partem  non  nulla  no- 
tanda funt.  Primum  eft,  caticndu  effe  modu  lo- 
quendiTiraquclliinPr*fat.?d  Retra<ft.num.io. 
vbi  addudtis  incxemplu  quibufdam  illius  Icgis 
prxeeptis,  ita  concludit.  £x  quibw  plane  inteUiges, 
pracepta  legalia  Mojfts  non  fuiffe  iuris  diuinimam  ft  talia 
fuiffent,  perpetua  quoque  (st  immutabilia  permanftftent, 
nec  crimini  atque  peteato  feneftramaperuiffent . Lo- 
quitur autem  de  pr5ceptisc«remonialibus,&iu- 
diciaiibus,  de  quibus  fi  intelligit , non  effe  iuris 
diuini  naturalis,  verum  quidem  eft  didum,  fed 
tameninutiie,  & extra  rem,  & itaindiftinde 
probatum.errandioccafionem  praebet  : fi  vero 
loquitur  de  lure  diuino  pofitiuo,grausm  errore 
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fert,  quia  non  oportet , omne  lus  diuinu  effeper. 
petuum>&  immucabile,fed  poni  poteft  prodiui- 
nae  voluntatis  atbitrio,acconfilio,  vt  exiequen- 
ribus  conftabiti  Altera  vero  eius  probatio  faifu 
fupponit,  nam  illa  lex  non  aperiebat  feneftram 
vllicrimihi,vt«x  dicendis  conftabic,  explicando 
permifijone  repudij,in  qua  maxime  ille  fudatur. 
Secundo  obferuandum  eft,Alfonfu  Salmero^ 
nem  difp.5 1.&  6i.in  Ada  late  docere,  Moyfem 
fuiffe  proprie  legis  veteris  audorem,&non  tan- 
tum  promulgatorem  quoad  praecepta  exremo- 
nialia,  & iudicialia,  inter  qu« , & decalogu  hanc 
differentiam  conftituit,  quod  decalogi  Deus  fuit 
audor  immediatione  virtutis, & fuppofici,cxte- 
rorum  autem  prsceptorum  cantu  immediatio- 
ne virtutis. nam  immediatione fuppofiti  Moyfti 
fuit  ex  illius  fententia.V nde  cum  in  difp.  61,  late 
diftinguat  ius  diuinu  large  fumptu  &proprie,vi- 
detur  plane  fentire,lege  illaqucad  cf  remonialia, 
&iudicialia  no  cotinuilleius  diuinu  proprie,  fed 
large, provt  dici  fbletetia  de  iure  Apoftolico  ,& 
de  canonico,6cin  vniueilu  de  omni  illo, quod  fer- 
tur abhomineper  iupernacuralepoteftatediuini- 
tus  data,&  per  diuina  inlpiratione,&:illuftracjo- 
nem.  Quam  fententiam  folum  probat quibufda 
teftimoniis  Patrum,  qui  non  tam  generaliter  lo- 
quuntur,vciam  dica.  Et  quia  illa  lex  appellatur 
lex  Moyfi,  & ipfc  Moyfes  legislator  effe  dicitur. 
Sed  hxcfcntcntiamiht  non  videtur  probanda. 
Dicendum  emm  omnino  cenfeo,  Deum  fuiffe 
proximum  audorem.&legifiatorem  illius  legis, 
non  tantum  immediatione  virtutis,  fed  etiafup- 
pofici.  Et(vt  non  fit  ambiguitas  in  verbis)  fen- 
fus  eftprfcepta  illiuskgis, etiam  cxremonialia, 
& iudicialia  habuiffe  vim  obligandi  immediate] 
a voluntate  diuina  , independenter  a voluntate 
Moyfi,&ita  legem  illam  f”iffc  propriiflime  di- 
uinam,acfubindein  hoc  etiam  fenfu,  Moyfem 
non  Fuiffe  aucftorem  illius  legis, fed  tantum  pro- 
mulgatorem.Hanc  enim  veritatem  in  hoclenfu 
Jfobantqux  adduxi  inprimaaffertione.  Et  de»! 
claratur,quiaMoyfes  tulit  illa  legem  ex  ipeciali  | 
reuelatione  diuina, vt  didlus  audor  fatetur,&  ex  ^ 
feriptura  expreffe  conftatjper  illam  autem  reue-  j 
lationem  immediate  indicabat  Deusvoiuntatem 
fuam  circa  ea, qux  ab  illo  populo  obferuanda  c- 
rantjergo  ab  illa  voluntate  habebant  illa  praece- 
pta vimo  bligandi,&illam  immediate  indicabatj 
ergo  erant  a Deo  immediate  immediatione  fup*; 
potiti  quoad  vim  obligandi,iicet  quoad  minifte-  [ 
riumferibendi  illa, vel  promulgandi  effent  im- 
mediate a Moyfe.Confirmatur,quia  alias  illa  lex 
quoad  illas  partes  noneffet  magis  diuina,  quam 
lex  canonica, vel  qua  propria  Apoftolica , de  qua 
dicit  Paulus , Dico  ego  non  Dominas^  confequens  eft 
plane  faifum,  tum  quia  eft  contra  expreffuroo- 
du  loquendi  feriptur* , in  qua  Deus  ipfe  dicitur 
tradidiffe  illa  praecepta  , & Mofes  femper  refert  j 
illa  vt  tradita>&  di  da  fibi  a Deo,5c  vt  oftenden-  i 
cia immediate  diuinam  voluntatem : tum  etiam 
quia  Patres,  & Theologi  communiter  ita  intel- 
ligunt  Scripturam  , & in  hoc  lenfii  vocant  illam 
legem  diuinam  : cum  denique  quia  alias  non  fu- 

iftet  illa  lex  immutabilis  ab  homine, fed potuiffec 
Moyfes  omnes  illas  caeremonias  immutare , & 
alias  loco  illaru  introducere , quod  plane  abfur- 
difiimu  cftjVtoptime  docet  D.Thomasquodlib. 
4.articul.i3.  vbi  aperte  hanc  docet  veritatem, 
conftituendo  diferimen  inter  'legem  veterem. 
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^ & nouam , quod  in  ilia  determinationes  coere-  ( A 
moniarum,&  obferuanti*  erant  ex  iure  diuino, 
in  hoc  vero  minime  , feddciute  Ecclcliafti- 
co  ,^qu*  differentia  nulla  eflet , nifi  propniffi- 
mo,&rigorofo  lure  diuino  inteJligeretur.Dice* 

I re  vero  aliquis  pofTetjlegem  quidem  illam  fuille 
|hoc  modo  proprijffime  oiuina,&  habuilTe  De- 
(um  proximum  aodtorem  etiam  immediatione 
fuppofitijnihiiom  iniis  tamen  etiaMoyfem  au- 
i thoritate  a Deo  accepta  illa  tulifle.vc  proprium 
|legislatoremy&  itaobjigaffe  etiam  immediate 
ex  vi  voluntatishumans  MoyOjatqueadeoob. 
ligatione  humana  non  excluuente  diuinam  ilii 
adiund:a.RefponQeo,fic  explicata  fententia  no 
continere  errorem, quia  non  repugnat  Scriptu- 
re,vel  traditioni  ,ac  vero  didus  audior  non  lo- 
quitur in  hoc  fenfujVt  plane  confiat  ex  difp.i6i, 
ad  5. prioris  partis  > &exdifcurfuprecedentis 
difputationis.  Necetiamihi  videturprobanda, 
quia fiipeifluaefl illa  duplex  obligatio,  line 
fundamento, quia  ipfe  Moyfesfemper  proponit 
illam  legem  vtprecepta  Dei  , & vt  indicantia 
diuinam  voluntate, obligantem, neque  authori- 
ratem, aut  voluntatem  fuam  ipfeinterponir,fed 
omnia  lemper  ad  Deu  refert,  Vt  autem  lex  illa 
interdicatur  Moy  Ii, facis  eft,quod  per  ipfum  da- 
ta fuerit, vt  ait  loannes. 

Tertioveroluperefffpcciale  dubium  an  hfc 
■generalis  regula  aliquam  admittat  exceptione, 

; nimirum, quialicet  non  omnia  faltealiqua,  vel 
aliquod  prjeceptum  illius  legis  Moyfes  proprio 
arbitf io  tradiderit, & confequenter  illius  fuerit 
non  tamu  minifter,fcd  etiam  audor  Origenes 
citato  loco  tradit  fpecialicer  de  lege  repudi) . Et 
licet  Cano  l.i .de  locis  ca.  1 $•  ad  r.dicac  illu  non 
perflitifTe  in  ilfa  fententia  , id  non  offendit , 
neque  ego  apud  ilium  inuenio.  Accedit , quod 
fententia  eff  plane  A mbr.lib.S.in  Luc.in  prine. 
Verutamencriaad  dium  tacite  refpondet  Ca- 
no,aliter  fenfiffeji.Cor.y.  exponente  illa  ver- 
ba,ego  dicontn  Dominus,  Dices , ibi  potius 
dicere  Ambrpf.id  dixifle  Paulum , Vt  oiienderet,^ 
quid  proprie  Dominus  iu fu  ,&  quid  Pauli  auihoritaxi 
(tnce/tt,qui4  & per  ijlum  Dominus  loquitur.  Hoc  ta- 
men non  oblf at, quominus  ibi  diffinxerit  Pau- 
lus praeceptu  Chrifti  a fuo  humano  , vtomnes 
interpretatur, & verba  declarantjergo  fi  ideac- 
comodaturad  Moyfem,non  tra<ftat,fed  potius 
confirmac  Ambroi.  prioretnlententiam.Adde, 
duas  ibi  efle  quxftiones,quas  Canus  confundit, 
vna  ell,an  MoyfcsficutPauIusaliquid  humano 
arbitriojlicctauthoritate  a Deo  data,pr2cepc- 
rit*aliaeft,anvterquecu praeceptu  illud  fcripfit 
ac  retulit,  humano  , vel  diuino  rpiritududus 
fcripferit.Etin  hac  pofterioriqusflioneccrtif-l 
fimum  eff, omnia  verba  vrriufq.fcriptorisfuif- 
fe  canonica, & a Spiriiu  Sanaodidfata.^Ncquel 
hoc  ibi  tradabat  Ambrof.ncq.  dubitabat, quin  j 
vterque  canonice  luu  pr?ceptu  fcripferir,at  inj 

priori  loco  docet  illam  non  fuiffe  legediuinam,  | 
quod  in  pofferiori  non  negat.Cano  ergo  priore  j 
tracrans  quabionem . finecaufa  adducit  Am-| 

brofiu  ,&  immemo  ait  ilm  mutaffe  fententiam,, 

na  de  paulo  conftat,praceptum , vcl  confiltum; 
eius  ibi  fuifle  humanumjita  ergo  Ambr.videcur 
fenfifledeMoyfe.  Et  eodem  modo  interpfeta-j 

tur  verba  illa  Chrifii  loqucntis  de  lege  repuoij, 

Mduritiem  cordisrejlri  perrnifttvcb^Mojfes.H^r 

Matt.io.& fequuntur  ibi  Beda,Hugo  Card.& 

D Thom.Neque  oblfabit  huic  opinioni  autho- 
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rcticam  damnat  , quia  vel  id  inteiligendum  eff 

ratione  pr,m^  partis, qua  fiaretica  tlf,vtlu;  ra 

dixi, vel  illa  etiam  pars  in  illo  harctico  damna- 
tur , qma  non  folum  dicebat  Moyfem  authori- 

tate propria tuhfle aliqua przcepta  , fedetiam 
proprio  fpimu.Sc  contra  fpiritum  Dei  tuliflc  il- 
la,vt  Salmer,fupra  late  exponit. 

Nihilominus  tame  dicendum  eff  totam  lege 
contentam  in  libris  Moylivfq.  ad  finem  Deu- 
teronomij  diuinam  fmfie,&  Moyfem  n5  autho 
rem,(ed lolu  fuifle  promuigatorc ommu  partiu 
ei«s,finc  vlla  exccptionc.Notauit  hoc  Maldon. 
Macth.ip.  vbi pie lan<3os interpretatur.  Ht  ice 
lentitBellarm.l.r.de  Verb.Dei  feripro.  Arbo- 
ratus  l.io.Thefcmhiac.^.  idem  pianc  fenfit  E- 
piphan.d.Haref.  5 g.imo  videtur  eflc  commu- 
nis fenfus  Doi^oru.  Bt  probatur.quia  Exod.ao. 

^ * 1*^  lcquentib.&  fere  per  torum  Leuiticu 
pramittuntur  illa  vetbatltquuiuseli  Dominus  ad 
MojffmM dices  f ijs  ifrael.Et  Dcutcr.i.in  prin. 
ftmiliur  diciivit,LoquutuseJl  Moj(es  adfdos  Ifratl 
omnia  qua  praceperat  ei  Dominus  vt  diceret  eis. Quod 
ipfe  repetit  c.d.initio  & poftea eodem cotcxruj 
& modo  omnes  leges  profertjergo  nuilam  pol- 
ium us  cu  fundamento  excipere, alias  nihil  ma- 
net firmum  in  reliquis. 

D inde  IpeciaJis  illa  exceptio  de  legerepu- 
dij  nullum  habet  fundamentum, nam  quod  illa  >Ad*xc*p. 
permifliOjVellex  dicatur  a Moyfe  data,  vel  feri- 
pta,non  obftat, quominus  Iit  a Deo  audore,  na 
M^tt.S.dixit  Chriff  us  leprolis,vt  oflerret,quod 
praecepit  Moyfes, licet  illud  fuerit  diuinumpr^- 
ceptum,imo  Marc.7.fimul  dixit,  Moylesdixitybo-  Uare.j. 
nor  a patrem  tuum.Scfuhiungt,  Irrttumfeciftiipra- 
ceptum  Dei, ergo  licetin  alio  loco  dicatur  Moyfes 
permififle,nonexcluditur,quinDciauthomate 
permiferit.  Vnde  rede  Chryfoff.Homiiia  dj.in  ^ Chryfojltm 
Matth.dicit  Chriffu  inxffimabiii  lapientia  pro 
Moyfe  fatisfeciiTe,&  fubiungit,  Idam  quoniam  ab 
ipfo  etiam  illa  Ux  emanauit, iure  ab  omni  crimine  tUa 
<ff/r«d<r.Pra:tcreamateriaipla  diuinam  requirit 
audoritate.Duobusenim  modis pocell  illa  per- 
miffioiiitelligi, primo difpcnfatiue,conceuenao  s.Dtfptnf* 
veram  diflblutionera  vinculi  matrimonij  rati, 
&confummati,quefenfum  multi  Patres  appro- 
bant,& in  eocertiflimum  cft , folum  Deumpo-j 
tuilTeefleaudorem  talis  difpenlationis . Alius 
fenfus  eff,  vt  fuerifpermiffio  minoris  mali , que 
fcholaffici  magis  probare  rolent,&iii  eo  facilius 
inccJligi  pofTet,authoritarem  humanam  ad  ta- 
lem permiflionem  fuifie  fufficientem  , tamen 
di  prior  fenfus  fortafle prior  eff, de  quo  infra; 

& in  pofferiori  etiam  non  eff  verifimilc,  Moy- 
fem fua  authoritate  aufum  fuiffe  taiemper-i 
miflionem  concedere  in  materia  intrwfece  ma.  - 
la  , &qu«perfe  fpedata  non  videbatur  ad-  ceptumlts. 
eo neceffaria ad  maiora  mala  vitanda.  Sit  er-  tran» 
gocertura,nullu  ex  illis  pr*ccptis  humana  au. 
thoritate  laturo  effe,  ac  fubinde  totam  illam  le. 
gero  ftrido,acpropriecfTc  diuiiuro. 
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T7  Xplicatacaufa  efficiente  retetis  legis,  vt  e- 
Joius  ratio, qualitas  intcllig;tur,iilius  cau- 
fa  finalisexplicanda  eff.  Circa  quam  nonullam  5, 
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difficultatem  ingeritPaulusad  Roma.5.dicen$. 
Lex  [ubitttrMtt.vt  abundaret  deliUum  , qu*  verba 
indicant.fine  filiuslegis  fuifle,  vt  occafione  illius 
hominum  peccata  multiplicarentur,  cui  confo- 
natiliud  ad  Galat.3.Q«id  igitur  lex^ propter  tras 
greJSwnem  poftta  rfi,  quia  vt  idem  ait  ad  Rom.  7 
per  illam  legempeccatumjquod  mortuum  erat, 
reuixitjVndc  ibidemcap.8,  vocat  illam 
worrw.Et 2.ad  Cotinth.^.dicit,Litteramocctderi, 
periiteram  incdligenslegem  veterem,  de  qua 
fubdit , Quoiift  rnimftratwmrth  literis  deformata 
in  lapidibus -Jutt  in gloriaydrc. Si  ergo  Icx  vetus  fuit 
miniftratio  mortis  , hic  intelligitur  fuifle  finis 
per  ll*  intentus  per  illam,  quia  non  dominatur 
lex  talis, ex  ijs  , qu«  per  accidens  , & praeter 
intentionem  eueniunt . Secundo  videtur  finis 
illius  legisjfuifle  mere  temporalis, fcilicet, pecu- 
liaris initttutiocuiufda  temporalis  regni , quod 
in  hac  vita  temporalem  fcelicitatem  conlequc- 
retur.Quodpstettum  ex  pluribus  pr^ceptis  il- 
lius legisjquf  foium  pertinent  ab  bonam  rcipu- 
blic^  gubernationem, iuflitiam,&  pacem  :nam 
licet  multa  alia  pertinerentad  coeremonus  fa- 
cras,  omnes  illst  ordinabantur  ad  temporalem 
felicitatem  illius  reipublic^.  Tum,  quia  omnes 
promiflioncs,quf  a Deo  fiebant  obferuatotibus 
i illius  legis , tcporalcserar,vtc6flat  ex  torodif- 
ifcurlu  vereris  iegts,& docent  multi  Patres  infra 
referedijcrgoad  lummti  fUit  illa  lex  veluti  ci- 
uiiis  fpeciali  Oei  prouidentia  data  illi  populo. 

Nihilominus  certum  efl  finem  illius  legis, 
bonu,achoneftum,8d  non  temporalem  taiuu 
fed  etiam  fpiritualem,imo  &fupernaturaiecx- 
titilTe.  Quod  totum  fufficienter  probari  pofler 
|ex  emininentia  legis  diuinar.vt  tamen  declare- 
tur,fu  ppono,poflc  nos  Ioqui,autde  fine  vltima- 
te  intento  per  legem  illa,autdc  fine  proximo. 
Qui  etia  duplex  efle  poteft,fciiicet,vcl  finis  qua- 
fi  exirinlecus  ipfitislegiflatoris , vel  finis  quali 
intrinfecusipfius  legis  de  qua  ruifus  ( iuxta  fu- 
perius  didta)loqui  poflumus,  vel  collediue  pro- 
tit  comprehendit  multitudinem  , & ordinem 
praeceptorum, quibus  illa  lex  conflabar,  vel  di- 
tiifiue  de  lingulis  ordinibus  , feu  fpeciebus  illo- 
rum prseceptoru.Et  ita  etiam  agere  poflumus, 
Velde  fine  comuni,&  adaequato  toti  legi, vel  de 
fincj&ratione  Vniuscuiufq.legisjfcu  praecepti. 
Dico  ergoprimo.Finis  vltimus  per  illa  lege 
Tinis  viti-  j a D eo principaliter  intentusfuitfpiritualis,  & 
^us  k Difllfupernafuraiis  fcelicitas  illius  populi, vel  in  hac 
tnteMtut  jjQpQg  mores, & veram  famflitate , vel 

etia  in  futura  per  fupernaturale  foelicitate.Hxc 
aflertiofumipoteflex  D.Thom.i.i.q.  p8.art. 
I.&  q.pp.art.a.&prob.ex  illo  Pfal.18.  Lex  Do- 
mini immaculata  conuertens  animas  y tefiimoniu  Do- 
mini fidele fapietniam  praBans  paruulisyiuftitia  Domi- 
ni recht  Utificantes  drr.vlque  ad  illud.  Iwc«- 
iiodiendis  illi  retributio  multa.  Item  fumitur  aperte 
ex  toto  Plal.ii  S.Beati  mm  tculatiinviaqui  ambu- 
lant in lege'i>ominiy&‘c.Pr£ictQ9.  ex  Paul,  ad  Ro- 
man.  7.  Lex  quidem  fancla,&  mandatum  fanLlamydc 
infra  Lex  fpmtualis  e^i,ego  autem  carnalis  fum.  Vbi 
licet  videatur  principaliter  loqui  de  illa  lege  na- 
turali,No»  tamen  idem  fine  dubio  in- 

telligitde  tota  lege.I dem  reifte  oftendunt  ver- 
ba Stephani  Aiftor./.ibi  accepit  verba  vite,  da- 
re nohis,yh\  per  verba  vitie  lcgeintclligit,’quam 
Moyfesaccepit,  vt  eam  populo  daret.  Conflat 
autem  ibi  no  loqui  de  vira  teporaii,fed  de  atter- 
ua.VndeMatt.i  p.qutda  Chriftu  inrerrogauit, 
quid  facUm,vt  habea  vitem  eterne- Chri&usiutem 
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docuit  iJlu,peroblcruantia  mandatorum  legis 
poflciplumc6f.iqui  vita  accernamjcrgo  propter 
finem  vit^  aeternas  data  efl  ilia  lex.  Et  fimiliter 
Luc.io  interroganti  legisperito,  quidfaeledo  vi- 
tam eternam  pofidebo?  refpondit  Chtiftus , in  lege 
quidfcriptm  eft  quomodo  legis  yftgnitiias  profero, 
legem  illa  datam  efle, vt  viam  vitz  asternseco- 
fequend^.Ratio  autem  efl,quialcx  illa  data  cft  a 
Deo  non  tantum  vt  Autflore  nafutf  j fed  etia  vt 
fupernaturali  Audore  gratiae,ergo  data  efl  pro- 
pter ipiam  gratiam,  & gloria  obtinenda ; nam 
finis  cofentaneusefl  principio  in  eo,  quiperfe- 
<fle  operatur,  vt  efl  Deus*  Antecedens  Vero  pro- 
batur,quialex  illa  data  efla  Deo  ex  prouiden^ 
tia  fupernaturali, & vt  fufeipienda,  6c  credenda 
fide  fupernaturali, imo  tota  illa  erat  quzdapro- 
feflio  fupernaturalis  fidei, vt  magis  ex  lequenti 
aflertione  conftabit;ergo  fuit  data  a Deo  vt  au- 
<flore,&  principio  ordinis  fupefnatufalisi 
Dicofecundo.  Lex  vetus  data  «tiamfuitin 
peculiarem  Chrifli  honorem ^ ad  cohferuanda 
& augendam  fide  explicitam  Chrifti  venturi  in 
hommibus,&  per  lila  dilponendtfm  j & praipa- ' rem  ckrijii 
randu  peculiare  populu  ad  ipfiusaduehtu  Hanc 
aflertionem  fumo  ex  D;  Thom.^.p  8.aft.4.eam.  o’thm 
queproboexillo  adRoroan.i6.Fi«/j /rgn  Cfiri- j 

^us  ad  iuUitiam  Omni  credenti. Item  ex  eodem  Pau-| 

Joad  Calat,  3. dicente pofitam  efle  illam  legem 
donec  veniret  Chriftus,vndc  fubiungit  ^ Prius 
quam  veniret  fides,  fub  lege  euHodiebamur , cencluft  in 
eam  fidem , que  reuelanda  erat.  Itaque  lex  pedagogut 
nofierfuit  in  Chr;jio,vt  ex  fide  iuHificemur . Nam  ex 
his  verbis  fatis  conftat,Deum  dediffeilla  lege 
per  refpedum  ad  Chriflum , ac  fubinde  in  ho- 
norem eius. Deinde  conflat, datam  eflfe  ad  fepa- 
randu  iJlu  populum,&  cuflodiendum  illum  ab 
erroribus,&  idololatriisgentiumfubcuitu  veri 
Dei, & in  fide  Chtifti  venturi,  per  quem  poflet 
iuflificari.  Etideocompaj^t  Paulus p^dagogo 
gubernanti  pupillum, & cuflodienti  iilu  ab  om- 
Ini  malo,&  periculolcomparat  etiamfepi  circu- 
j danti,&  'concludenti  vineam.  Denique  conflat 
datam  etiam  efle  propter  conferuandam  fidem 
Mefliar  venturi. Et  ideo  Stcphan.A^or.y.prius 
quam  diceret,  Moyfem  accepi  fle  hanc  legem, di.  ‘ 

xitjHir  efl  Uojf[es,qm  dixit  filqs  I fraelyProphetam  fuf. 
citabit  vobis  Deus  de  fratribus  reftris,tattquam  me  , ip- 
fum  audietisy<\uod  habetur  Deutero.i  8.  Fui  ter- 
go Chriflus  tanquam  fundamentum,  & fcopus 
illius  legis, data  efl  ergo  in  fpecialem  honorem 
eius,pr^parando,&  famflificando  populum,  ex 
quo  carnem  erat  aflumpturus . Quod  etiam  fl- 
gnificauit  Paul.ad  Rom.p.dicens  de  ifraelitis. 

Quprurn  adoptio  esi  fUiorumy  & gloriay&teslamentUy 
legijlatio  & objequiUy&  prornijfay&c  concludit, Que- 
rumpatresytjv  ex  quibus ejl  Chriiius  fecundum  carncy 
qui  eJl  fuper  omnia  S>eus  benediSus  in  facula.  Ac  fi  di- 
ceretjficnt  ahas  praerogatiuas,ita  etiam  legifla- 
cion:m,feu  legem  data  m efle  illi  populo  pro- 
tcr  Chriflum.qui  ex  illo  erat  nafeiturus. 

I Atque  ex  hac  aflertione  confirmatur  prior: 

: nam  fides  Chrifti  ad  iupernaturalem  finem  or- 
| dinacur,&  efl  principium  fpiritualisfandifica- 
tionis,&  gratiar ;crgo  lex  illa,  quas  cum  illa  fide 
coniun^a  efle  debebat,  &in  iila  fundabatur, 
ad  eundem  fine  principaliter  ordinata  efl.  Di- 
cet fortaffealiquis,rcpugnarehoc  Paulo  dicc- 
ti, legem  illam  no  pofTc  viuificare,  ncciiiftifica-j 
re  Ad  Rom.3.4.&  5.&ad  Gal.  3. Sequela  patet  ^dv.»m. 
quia  fi  lex  illa  data  efl  propter  veraiuftitia,fan- j 
^irate,&  gloria, ftiiflet  mcdiuad  illaaflequeda,! 
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.),u.a  iiceele.,llaoftendeec<  fflueen. , de  via.  cnn.ue 

cu,  Nsm  licet. n quocumque  iliorum  orcinum 
data  ftierinr  praecepta  , nihilominus  ea  , qu* 

moralia  funt,  & ad  legem  natur^fpc<9:ant%r 
antonomaliam  vocat,  lolcnt  pr^cepta.  Solent- 
que  etiam /peciflliter  vocari  verba  Dei , vt  Iu- 
micurcx  Dcuccron.dj.quiafpeciali  modo  funt 
a Deo  ipfo  tradita  vniucrfo  populo  immediate 


'ttm  7( 


eius  , &vtfic  ordinaretur  ad  fupernaturalcm 
tinem,Sc  ad  Chriftum , non  tamen  dabat  vires 
jad  iuftitiam,veUalutemconlequendam  >vt  in- 
'fcriusoftcndemus,&ideo  nonpoteft  diciiufti. 
i ficare,qma  hoc  proprie  lignificat  , eflecaufam 
^ falutis. V ndc  licet  fueri t aliquale  medium,  non 
quidem  per  fe  neceflarium  , fed  ad  lummum  v- 
'tile.nibilominus  erat  valde  infufficiens , adeo 
jVtfine  viribusgratiaepoffeteffe  occalio  m?io- 
jiis  mali,non  quidem  ex  parte  luajnec  exinten- 
I tione  Dei, fed  ex  infirmitate  hominis  lapfi. 

^ I Etita  etiam  foluitur  prima  ratio  dubitandi 
Itluituru  principio  pofita,lex  enim  ilia  non  eft  data tx 
rutiii  in $H§»  intentione  Dei,vtabundaretpeccata,hocenim 
tftfejtt/i,  ^repugnat  Deo,&fummx  illius  bonitati, fed  da- 
ta  fuit,prauidenteDeo,ex  lege  1’umpturos  ho- 
jmines  occafionem  multiplicandi  peccata,idque 
permittente, vt  & infirmatas  humana,  & necef- 
fitas  gratiae  Chrifti  magis  innotefeeret  , ficut 
Paulusad  Roman.^.deciarat , & infra  iterum 
^dicetur.Sicquc  eXponitur*Atque  eodem  modo 
. inteiljgendum  illud  eft  legem  intraffejVt  abun 
jdaret  deliiftummam  illa  particula,  Pt,  non  dicit 
'habitudinem  caufae  finalis,  fed  foiam  confecu- 
tionem , Deo  permittente  , VtelHrequens  in 
btriptura,&  fpecialiter  ibi  notant  D.Thom.& 
alij.&idemD.Thom.ad  Galat.  5.  Vbi  addit, 
ipoffe  eodem  modo  intelligi  illa  verba,  Lex  pro- 
' pter  trMjgre^ionem  po^f4  eft. Addit  vero  ali  im  ex- 
ipofitionem  , quamexiftimo  magis  propriam, 
fciiicetjlcgem  efte  datam, vt  illuminaret  homi- 
nes ad  vi  tandasjtrailfgrcffiones  , ficut  dicitur 
data  ad  cuftodiendos homines. Vel  poteftetiam 
dici  data  propter  tranfgrcffiones  antecedentes, 
quae  adeo  erant  mulnplicataciin  humano  gene- 
re, vtvix  maneret  tii  hominibus  cognitio  pcc- 
cati.Tranfgreflio  igitur  non  fuit  finis  , neque 
propria  caufa  legis,  fed  induxit  legis  necefiita- 
tem , vtper  illuminationem  eius  tranfgreflio- 
nes  vitarentur.  Ex  quo  lenlu  potius  confirma- 
tur afTertio  prima, nam  tranfgreflionum  vitatio 

magna  pars  eft  falutis,  & neceffanum  medium 

ad  arternam  vitam  confequendam.  Quia  vero 
lex  oftendebat  peccatum  vitandum,  & vires  ad 
illud  vincendum  non  praebebat,  ideoper  occa- 
fionem,vt  dix? , vocatur  adminiftratio  mortis, 
Vtc.6.  magis  con  liabit. 

Dico  certio.Finis  proximus  , & adaequatus 
. legis  veteris  tuic , infiruerepopulumi  Deiho-| 
«UMtuiltgit  ncfte,&  conuenienter, nonfolumin  his » 9^* 
VHeris  /9,  i fpedant  ad  naturalem , ac  neceflariam  reftitu- 

dtncm,?i  honeftatem,led  etiam  m his  ,qu^^^ 


i)  Tbem. 


AUm  txpc 
ftio 

D Thom* 


audiente  vocem  eius,vt  fupra notaui ex  2 o.cap 
Exodi, &Dcuteron.4.  ^5*  Caeremoniae  vero 


D.Them. 
Dtuttr,  6- 


'Dtmtrr.  4. 
hxtd.io. 

S- 


Exjcb  za 


7 

Tinis  /idd 


Txed  19. 


o.uinucncultum . & politi.ni  ptrunent-, 

Hjncairettionem  fumoin primis»  vetbisi  - 
lisExodiio-  siWKriiiivwrr»  ^ 

inntmimiicettlotdt,  Narotxliis 

verbi,  conflsi,  fepsraflv  Deum  illum  popu  um  I 

J cunaisueniibusA  rubfuafpecialicuraillura 
Sfl^^ASpesubareiempubliea/eureg^ 


aicuiitur  omnia,quxad  diuinum  cultum  proxi. 
me  ordinabantur, qualia  erant  prxccptaiacrifi- 
Ciorum, facramentorum.facrorum , & aliarum 
obferuantiarum,quf  fub  nommeftbbatoram  vi- 
demur comprehendi  t zechicl.io.  Denique  iu- 
aicia,feuiudiciales  leges  dicebantur,qu^ad  re- 
j gimen  reipublicae,&  ad  iufiitiam  cum  proximo 

( leruandam  pertinebant.  Etad  haec  capita  reuo- 

^ ‘ cantur  omnia  praecepta  illius  legis,  vt  re<fte  de- 

clara^.lhom.ditfta  q.gp  art.  5.  Ratinautem,  D.Thcm. 
& uifficientia  huius  diuifionisfumitur  cx  fine 
intrinfeco  illius  legis, in  alTertionc  polita  expli- 
cato. Nam  per  illam  legem  intenoit  Deus  fa- 
cere homines  bonos, & in  fe,&  in  ordine  ad  ip- 
lum,Sc  in  ordine  ad  humanam  rempubiicam,8c 
ideo  dedit  illis  praecepta  moralia,quibus  mores  i 
necellanj  ad  honeftatem  fimpliciter  praecipiun- 
poteft  efle homo  in  fc  bonus 
fimpliciter,nifi  fitrcdle  ordinatus  ad  Deum  ,& 
ad  proximum,  ideo  praecepta  moralia  haec  om- 
nia comprehencebantfub  generalibus  rationi- 
bus ex  naturali, vel  fupernacurali  lumine  necef- 
farijs.  Quia  vero  ad  vlum,&  obferuantiam  na- 
turalium prxeeptorum  aliquae  politiuj  deter- 
minationes erant  ve/  necellarix,  vel  vald^  vti- 
lesjidco  addita  funt  in  ordine  ad  Deum,  & cul- 
tum eiusprxeepta  cxremonialia,  in  ordine  ve- 
ro ad  proximum, & rempublicam  praecepta  iu* 
dicialia.in  ordine  vero  ad  fe  ipfum  non  fuerunt 
homini  neceflarialpecialia  pracepta  pofitiua  , 
quia  ad  bonum  anim^  fuificiuntea,qux  ad  Deu 
referuntur  , ad  bonum  vero  corporis  naturalia 
prxeepta  fufiiciunt.Ex  hac  ergo  praiceptorum 
varietate, & fufficientia  rc<fte  colligitur  proxi. 
mum  finem  adf  quatum  illius  legis  fuifle  redi- 
tudinem  conftituere  in  moribus  fubcitorum, 
tam  vt  funt  homines,  qua  vr  lunt  Dei  cultores, 
atque  etiam  Vt  funtciues,vtlic  dicam. 

Vnde  obiter  foluitur  fecudaobiedio  in  prln-  g 

cipiofadat  negamus  enim  abfolute  finem  illius  Struitur  1. 
lcgisfuifIetcmporaiem,quamuisenim  finis  pro-  «buBt». 
ximus  illius  aliqua  exparte  fuerit  temporalis, 
non  tamen  adaquate, neque  vhimace  vllo  mo- 1 
do.  Et  folum  illud  oftendit  prima  probatio  ibij 
addudatconcedimus  enim  leges  iudicialespro-  j 
xime  fuifle  datas  propter  temporale  pacem , dcj 
fatlicitatemfillius  reipublicae  : ficutautcra  illa' 
pracepta  pars  quarda  erant  illius  lcgis,non  totaj 
jex,vt  vilum  eft, ita  finis  ille  n5  erat  adaequatus, . 
fed  partialis,etiam  in  ordine  finis  proximi  eiuf- 
dem  legis,  Nullo  autem  modo  erat  ille  finis  1 
vltimus,  quia  illa  foelicitas  temporalis  adae-’ 
ternam  principaliter  orainabatur.  Imo  illamcc 
inftitutio  illius  gentis  lub  temporali, fcu  huma- 
na ratione  vnius  regni, feureipublicx  , aDeo 
fpecialiter  ordinata  cft.vrcftetveluti  ftindame- 
tum  neceflarium  ad  rcligiofam  inftitutione  fubi 
cultu  rniiis  Dei,^  ad  alios  fines  fpirituales , 
fupernaturaiesa  Deo  intentos  , vt  dixlmus^j 
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'Quocirca  fi  quis  rede  conlideret  j inucniet 

illam  legem  in  fe  comprehendillc  prxtcr  natu- 
ralia praecepta  determinationes  poliiiuas , quae 
nunc  riunt  per  leges  canoni<ias,vel  ciuilcs>qu*- 
uis  tunc  fa^f  fuerint  a Deo , &alio  modo  ilii 
tempori, & genti  accommodato,  txquonecef- 
fario  dicendum  eft, finem  proximum  illius  legis, 
illiquc  adaequatum  luo  modo  comprchendille 
finem  legis  canonic^,&  ciuilis.  C^id  autem  di- 
cendum fit  de  promi/fionibus  illius  legis, quod 
in  altera  probatione  illius  obieiftionis peteba- 
tur,dicetur  commodius  inferius  in  c.5. 

Dicoquario.  Singula  praecepta  illius  legis 
Jhabudrnnt proprios  fines immediatos,&  ratio- 
incs,proptcrquas  data  fuerunt, proprijsa<5ibus, 
^feu  materijsaccOmmodatas.HaecalTertio  in  ge. 
neralilumpra  perfenota  eil.Tumquia  vnum- 
I quodque  praeceptum  fumit  propriam  fpcciera 
fuam  ex  fine  proximo,ad  quem  tendit  , &ideo 
ficutprgccpcafuntdiftindta,  icaneceflceft  , vt 
vnuquodq,  habeat  fuum peculiarem  finem.  l'u 
etiamquia  , licet  parces  ordinentur  ad  finem 
totius  , tamen,fi  ipfe  inter  fe  funt  diuerlanim 
rationum, neccffecft,vt  ad  fines  etiam  proprios 
, ordinennir,ficuc  videre  licet  in  corpore  huma- 
jnOj&in  partibus  heterogeneiseius.  Idemque 
videre  licet  in  iure  ciuili,aut  canonico:  nam  li- 
cet vnunquodque  illorum  fuum  finem  habeat 
adaequatum, nihilominus  fiirgulz  leges  fub  eis 
' contenta  proprios  fines , & vtiJicates  neceffa- 
I rio  habere  debent.  Denique  in  illa  partitione 
I generali  pr^ceptorum  hu.us  legis  lupra  tradi- 
jtahoc  ipfum  reperimus  , vt  ex  declaratione 
Idaramanifeftum  eft,nam  moralia  prxccptaad 
I bonos  mores  naturales  , iudiciaria  vero  ad  bo- 
! nos  mores  ciuiies,vt  fic  dica,caeremoniaiia  auie 
! ad  religiofu  Dei  cultum  ordinabantur.  Sic  ergo 
CngulsE  fpecies  praeceptorum  fub  his  generibus 
'conrentatjproprios  &quafi  Ipecificos  fines  ha- 
jbueruntjcos  autem  omnes  in  particulari  nunc 
! prolequi, prolixum  eflet  , & a noftroinilituto 
j alienum,  pr*tcrquam  quod  futficientilfime  id 
JcgitD.Thom.i.a.a  q.ioz.vfqucad  105.  Inge- 
fnerali  autem, declarare  modum  inquirendi  huc 
finem,feu  rationem  in  fingu  lis  praeceptis  huius 
jdegisjopera pretium  vifuni  eft. 

I AduertendueftergOjduplice  fine/eu  ratio, 
ne  elTe  in  iliis  praeceptis  confiderandajVna  dici, 
tur  literaJisjfen  moralis,aliafpiritualis,feu  figu. 
ratiua. Prior  neceftaria  eft  ir.omni  lege  homi- 
nibus data.fiue  a Deo,fiue  ab  homine,quja  cum 
detur  de  atftibus  humanis, neceffe  efi,vteorum 
honeftate,  vel  vtilitate  humanam  refpc<ftcr,  & 
haec  vocatur  literalis  ratio  pr«cepti.  In  lege 
autem  diuina  hoc  proprium  eft,vt  prater  vtili- 
ntem  adlus  intendat  fignificationem  , & pro- 
pheticam figura  alicuius  rei  futurae,quod  Deus 
in  veteri  lege  obftruauic , iuxta  illud  i.  ad  Co- 
rinth. 10. Okww4  \n figura  contingebant  iUis  , & tra- 
dit late  DThomasfupra, cum  Auguft.lib.con- 
traAdimantum  Manicha;um,&liD.4.  contra 
Fauftum  cap.z.&  lib.22.c.4.&  libr.i8.de  Ciui- 
tat.cap.ii.  Haccigitur  fignificatio  dicitur  ratio 
figuraiis.feumyftica,quacfoleta  Theologis  tri- 
plex diftingui,fcilicet,tropologica,  feu  mora- 
lis,allegorica,&  anagogica.  Tropologica,  feu 
moralis  dicitur  , quandoperaiftionemexter- 
nam  fignificatur  interior  famftitas  , & ho- 
neftas  , quae  in  illo  populo defiderabatur,  vel 
m Chriftiano  popule  futura  prodicebatur , ta- 
leerat  prateeptum  circumcifionis  carnis,  qu* 


eLibAy^J)€  dmmfofittm  Veteri, 


circuncifionem  cordis  prsfigurabat, qua  a Paulo 

dicitur  Cirrmi/ia  cordiHnfpmtn  , nonin  Utera  , 
ad  Romanos  a.  Allegorjca  ratio  dicitur  e£Ie  , 
quando  legisopera  Chrifti  myfteria  prsfigura- 

banr,qu*propterea  aPaulodicuntur  , Vmbra' 
futurorum, corpueantem ChriJU^d Coloflen.z.Ana-  Colofzt 
gogica  pofitacftin  fignificationc  futur*  glo-1 
riac,&  bonorum  eius, cie  qua  iiuelligi  potelf  il-' 
lud  Pauli  ad  Hebr.io.Fmir4wfcrf6fnt  lex  juturo- 
tum  bonorum  , non  tpfam  imaginem  rerum , c^c.  Et 
dchac  triplici  ratione  dilputant  late  Theologi 
m principio  prima?  partis  jtradtando  de  vanis 
icnfibusfpiritualibutScriptur»  , qui  licet  fere 
in  omni  veteri  teftamento  locum  habeant, Ipe, 
cialiter  tamen  in  pr^ceptis  illius  legis  obferua- 
tur:&  iuxta  iilos  varix  rationes propri*  fingu- 
lorum  prxeepeoruma  Patribus  |iffignantur, 

Eft  autem  vlteriusaduertendum  , illas  duas  f i 

g rationes, literalem,  &fpirituakm  , non  efle 

xqualiter  , vel  eodem  modo  applicandas  ad  ^tudita  qu$ 
fingulaspartesillius  legis.  Na  in  primis  prxee- 

ptorum  moralium,vt talia  funtnon  eft  quxreda 

lpiritualis,ftu  figuralis  ratio,  quia  prxeepta  ilia 
fecundum  fe  Ipedfata , & ratione  materix  non 
funcpolitiua,fednaturaiia.  Vnde&  ante  illam 
legem  obligabant  , & nunc  etiam  obligant , 
quando  figurx  , &vmbrx  legis  veteris  cefta- 
runt.In  iliis  ergocon  confideratur  ratio  figu- 
ralisjlcd  moralis  , tum  quia ficiit  prxeepta  lila 
funt  perpetua, ita  eoru  ratio , tum  etiam  quia 
ratio  figura  iis  eft  politiua  ,vtfie  dicam  , &ex 
inftjiunonetratio  autem  illorum  prxeeptotum 
non  eft  cx  pofitiua  inftitutionc  , fed  cx  ratione 
naturali,velpura  , vel  adiuta lumine  fidei, in 
hoc  enim  diftinguuntur  illa  prxeepta  a exre- 
^monialibus  , &iudicialibus,vtfentitD.Tho- 
imasquxft.ioo.artic.i . &vbibeneid  explicat 
I Caicr.Idem  etiam  D.Thom.q.5?9.art.2.  4. 

i & q.  I o4.ai  t,  i . & ita  in  omnibus  illis  quxftioni- 
I bus  nullam  rationem  figuralcm  in  hjs  prxee- 
ptisconfiderar.  Pr^cepra  autem  judicialia , & 
cxremonialia  funt  proprie  pofitiua  diuina,  & 

Jn  ejs  maxime  confideratur  dnpiex  ratio  dida,  pLIdapa 
diuerlo  tamen  modo.vt  voluit  D.Thom.  d.ifta,  ttpus  tudi 
q.  io4,artic.2.namcxremonialia  dicit  cfle  fi- 
jguraiia  primo  & per  le,quia  funt  principaliter 
jinftitutaadaliqmdprxfignandum  j iudiciaJia 
j vero  non  primo , & per  fe , Icd  ex  confeauenti 
.fuetuncfiguraiia  , quia  non  ad  fignificandum, 
fed  ad  ordinandum  ftaturo  illius  populi  fecun- 
dum uiftjtiam,&  xquitatem  per  fe  data  funt,  ex 
confequenti  vero  aliquid  figurabant . Exponit 
autem  Caiet.nee  per  fe  primo, nec  per  fe  fecun- 
do fuifle  ad  fignificandum  inftituta  , fed  id  ha- 
builfe  per  accidens, in  quantum  datafuntpopu- 
lo, CUIUS  totus  ftatus  erat  figuratiuus. 

Non  caret  tamen  difficultate  hxc  lententia 
\D.Thomx,quam  auget  interpretatioCaietani. 
IPrimo,quia  a neutro  redditur  ratio  illius  diffe- 
/rentix.  Secundo,  quiaficut,iudicialia  prxee- 
iptafuntper  perfe  primo  inftituta  ad  ordinan- 
}Oum  homines  inter  le  , ita  etiam  exremonia- 
, lia  prxeepta  per  fe  primo  data  funt  properer  cul- 
tum diuinum,&  inde  habent  fuam  literalem  ra- 
tionem 5 vt  docet  idem  D.  Thomas  quxftio- 
ne  io2.articuI.2.ergo  etiam  in  iliis  figuralis  ra- 
' tio  eft  tantum  fecundaria  , & non  primaria* 
Refponderi  poteft  cx  Caietano,efte  quidem 
fecundariam.ledpcrfcj&iiihocdifferre  Cfre- 
I itioniaJiaa  iudicialibus.Sedcontra  hoc  obijeio 
tertio  , quia  vel  judicialia  prxeepta  fueruntj 

^ impofica  / l 


D 


DThttx. 

Caitt. 


Quomodo 


csalibus, 

ceremonia- 

libas. 
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DifficuUta 
circa  doSa 
fententiam. 
D.Them* 


Qp.W . ^imiterialtxts Feteris (^raceptorum 


impofita  exinftitutionediuina ad  lignihcandu  i A 
futura, vel  non?Si  primum  concedatur,  profe- 
doperfe  fignificabantfaltemex  fecundariain- 
tentione,&  ita  nulla e(l  differentia  /quia  cxre* 
monialia  non  aiia  ratione  poffunt  dici  per  fe 
fignificare,n]fi  quia  ad  hoc  fuerunt  impofita:no 
enim  ex  natura  fua  talem  fignificationemhabc- 
bant.  Si  autem  negeturjiudicialia  praecepta  fuif- 
Te  impofita  etiam  fecundario  ad  fignificandum, 
profedonon  fignificabant  ; quia  in  figno  ad 
placitum  impombileeflintelHgere  fignificatio» 
nem  line  impofitione  ficut  relationem  line  fun  - 
damento.Ncc  poteft  intelligi,  quid  Iit  lignifica- 
re  per  accidens  ratione fubicdi,fcilicet,  populi, 
cuius  totus  flatus  erat  liguratiuusCvt  Caietan. 
ait^quia  efle  in  fubiedlo,  cuius  flatus  eft  lignifi- 
catiuusjfeu  efle  partem  illius  flatus,  non  elTet 
fatis  ad  fignificandum  , nili  impolitio  ad  figu- 
randum in  talem  etiam  partem  caderer.Et  tunc 
non  totus  flatus  eflet  quoad  omnia  &(vt  ita  di- 
cam ) totaliter  figuratiuus.  Quod  li  de  fado  fla- 
tus illius  populi  tuit  figuratiuus  quoad  vtrumq. 
genus  prxceptorum  iudicialium,&  caeremonia- 
liu,  iceo  eft, quia  ex  intetioneDei  vtraque  [fue- 
ad  lignificanaum  impolita. 

Dico ergo,vtraque praecepta  habuifle ratio- 
nem figuralem  aliquo  modo  per  fe  ex  inftitu- 


eius. 
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Ctrca  ^uamtn Attium  lex  vetui, & frxteptd  eius 
ver Idt A fuerint. 


n 

''treteptA  _ 

Itumciremt  tione  diuina.Differentiaautem  a D.Thoma in- 
iujieiaha^  tenta  videtur  habere locum  in  illis  pr^ceptisfe- 
j habuerunt  | cundum  particularcs  determinationes, (vt  ita 
\ talionem^,  dicam  ) fecundum Ipecificas  rationcs  corum. 
furalem^ex  loquendo  iu  genere  de  vtroque  ordine 

fa  i illoruni  prajceptorum , non  poteft  in  eis  fuffici- 
teper  fea-  CIIS  ratio  diffcren tix conftitui,vt  probant  ra  io- 
h^utmede.  | nes  ptopolitx : quiare  vera  vterqueordoprx- 
ceptorumper  fe  primo  fuit  inflitutus  propter 
debitum  ordinemhominum ,vel religiomsad 
Deum,  vel  iuftitiie  inter  fe  , & in  veroque  illo- 
rum lignificatio  , vel  figuratio  eft  adiun (fla  ex 
inftitutione Dei.Conliderando autem  particu- 
lares determinationes  prxceptoium  vtriufque 
ordinis,videturelTe  aliqualis differentia, quia  in 
c^remonialibus  particularis  determinatio  cae- 
remoniae in  talifacrificio  , velSacramentqor- 
dinarie  fumitur  ex  ratione  figuralij in  ludiciali- 
bus  autem  fumitur  ex  ratione  literali,feu  mora- 
li. Et  ratio  eft,quia  licet  principalis  ratio  facri- 
ficij  fit  diuinus  cultus , ad  hunc  cultum  parum 
referret, quod  perciperetur  offerri  hoc  vel  illud 

animal, veilub  hac,  aut  illa  a<ftione  propter  re- 

praefentationem  autem,  vel  figuram  determina- 
ta eft  talis  materia,  vel  forma  facrificij  , & 
fere  in  omnibus  caeremonijs  cum  proportione 
inuenietur.  At  vero  in  iudicialibus  non  lolutn 

in  generali , fed  etiamfin  particulari  in  lingulis 

prxeeptis  , & a<flionibus  eorum  confideratuf 
Vtilitas  , feucommcditas  , autrquitasadtio- 
nispr^cepta  in  ordine  ad  commune  bonum 
Ireipublicse  humanae  , quia  nihil  i” 

Idine  praecipitur  , nili  quoa ad  hunc  finem  eli 
accommodatum  : hac  vero  ratione  fuppolita, 
illi  adiuntfla  eft  fignificatio.Et ita  reaefublil  it 
differen  tia,quod  figuralis  ratio  in  cxremoniali- 
bus  eft  primaria  , 'm  iudicialibus  autem  ie- 
cundaria.  An  vero  in  omnibus,  ^ Ungulis  pra- 
ceptis  vtriufaue  ordinis  necelTarium.lu  veram 

que  rationem  fimulinueniri , difputaripo  e , 
id  tamen  expolitoribusdiuins  Scriptura  relin- 
quimus. , 


I N materia  legis  duo  confiderarc  foIcmus,fci- 
iicer,i  >quodpracipi[ur,&perfona , cuiprx- 
ceptumimponitur.Veiumamenhocfecundum 

explicabimus  infra  declaranco  cfildus,  & ob-  

igationem illius iegis ; hiccrgofolu  materiam 
proxima,in  quam  iix  ula  cecidit,vel cadere  po- 
tuitjCxplicaturifumus,  quxres  magna  ex  par- 
tem prxcedtmi  capite  lacfla  eft  , quia  non  po- 
terat adxquatus  finis  i/lius  legis  fine  aliqua  co- 
gnitione materix  ipfius comprehendi  , hisau- 
rem  fu  ppofitis,qux  dicfla  lunt  reliqua  facile  ex- 
pediemus. 

Dico  ergo  primo.  Materia  illius  legis  non, 
potuit  efle, nifi  fan(fla,&  honclla.  Aftcrtio  eft  dcl  j 

I quod  attinet  adprxcepia  monUaJ  hfsttriM 

jiatis  conflat  ex  auflis  fupra  de  lege  naturali, 

B I quod  vero  fpedat  ad  prxeepta  poli tiua,intclli- 

i S^uda  efl  cum  partitione  accommoda.nam  prx- 
cepra  affirmat  uadicui  tur  verfari  circa  mate- 
riam honeflam  , quia  loium  prxcipiuntaiflus, 
quilaiufle  & honellc  exerceri  poliunt , & de- 
bent faitem  luppofira  tali  legejprxcepta  autem 
negatiua  dicuntur  vcrlari  circa  materiam ho- 
neftam,veJ  quia  omifiio  aiflus  prohibiti  honc- 
fta eftjVtl  quia a(5tus  prohibitus  maluseft  , aut 
elfe  poteft  lalrem  rationeprohibit.onis.  Sic  au- 
tem declaratatonclulio  probatur  aperte , tu  cx 
communi  ratione  1 , gis,  de  cuius  ratione  eft , vt 
inrnateria  re^a,&  lufla  verletur , tumcxfpc- 
ciaii  excelientialeg  s Dei,cui  ntnesi  fimiUs  inle- 
ppt oribus,\ i dicitur  \ oh  giS.  &:  id.olcx  , qux 
Deum  habctauiflorem,  nopotefl  non eflelan-  loi  jtf. 
(fla,  ficut  ipfe  lancflus  eft.  Etideo  in  Scriptura 
beati  dicunrur.dc  immaculati, qui  ambulant  in 
lege  Domini, Pfal.ri8.quia  vt  dicitur  Pfal.  18. 

Lex  Domini  immaculata,  teflimonium  Domini  fidele,  if. 

ivfiitU  Domini  reH£,pTs.ctptum  Domini  lucidum.  Ite 
ad  Roman.7.  Itaque  lexfanfla,C:r  mandatum iufiii, 
fandum, Ce  bonum.  Et  ideo  Chiiftus  Dominus  Ix- 
pe  monebar, non  venilTe  foluere  legem  ,fcd  ad- 
implere,& Matt.j. dixit,  lotAYttum  aut  vnus  apex 
nenprateribit  dlege  , & idcirco  & ipfe  legem  Icr-  '^*^^’^' 
uauit,&  fecum  etiam  in  infantia  feruari  voluit,; 
Luc.t.5c  2.&  alios  ea  feruaredocuit,vt  culepro 


D 


fosmiiit,vtoftenderentlefaccrdotibus,&offer- 


Lue.j,(f> 


ret,quod  prxeepit  Moyfes,Matt.8.  &:  Luf.5,  & 

17.  & generaliter  cu  dixit  Matr. 2 3. ^fatt.t. 
dra  Uojfji [ederunt  feribit>&  pbarlfai,  omnia  ergo  qua-  ^ 
cumque  dixerint  vebis,[eruate,& facite, fecundum  ope.  lAatt.z^. 
ra  vero  eorum  nolite  facere.W bi  Hicron.  per  cathe-  ■Wjrrtf». 
dram  Moyfi.docflrina legis intelligit  cui  Chri- 
ftus  honore,&obferuantia  deferri  voluit,  etiafi 
Dotflores  eius  praui  elTenr,&  ea  non  feruaren  r .' 

Contra  hanc  vero  affertionem  objjci  poteft  j 
primo  teflimonium  Ezcchiel.  20.  ^editeispra-  Ctntra  ii- 
cepta  non  bona  , criudicia  , in  quibus  nonviuant, 

& polluit  eos  cum  muneribus  fuis , ctmr  offerrent  om- 
ne, quod  aperit  vuluam.  Secundo  obftat  illud  ad  ^ 
Hcbrxos  8.  vbi  de  veteri  teflamenco dicitur. 

Si  prius  illud  culpa  VAcaffet,non  viiqae  fecundi  locus  in- 
quireretur ; vetus  autem  teftamcntum  idem  eft, 
quod  lex  vetus  ; ergo  lex  vetus  non  vacabat 
cuipa.Tertio,au(floroperisimperfe<fliinMatt.  3 
homil.  28.  circafinem  , prius  de  lege  dicit  ,) 

No«  iniuflitu  opusimungit.Vndcpofiea  infert,  F»-j 
des,quiaimusla  efl  lex,&  enerofa  , & iterum  infra; 
etgoUxiwmitis  eff, quia  quidquid  madauit  in  ira  fua 

mindauit. 
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04.4. 


Matt.f, 

Tiraquel, 


DeHt.zj. 


Lenit- 19 


' wandauitfht  infra, ItfM  lexfuperbaeiiy&c.Quat- 
Ito  obijci  poflunt  particularia  praecepta, quae  lU- 
fta  non  videntur  > vteft  lex  de  libello  repudij, 

'quam  efle  iniuftam , & vt  talem  a Chnfto  effe 
damnatam  Matt.5. dixit  Tiraquel.in  Prxfat.ad 
Ketradt.num.^p.vbi  etiam  refert , quae  dixerat 
num.io.fimilc  videtur  effe, quod  de  vfura  dici- 
tur Deuteron.  a^.vbi  prohibetur  dari  ad  vfu- 
i ram  fratri,  non  aute  alieno. Addi  etia  poteft  leXj 
jquam  au<^or  imperfeifliinloco  citato  adducit 
ex Lqvuic.j p-Dii"t£es proxitnuiuutn,&‘  odio  habebis 


Lib  diuina fofitim  Veteri, 

A 


4 

Locus  Lze~ 
ehiel.dupli- 
citer  exfO' 
Hitur. 


inmicum  ttmn. 

! Locus  Ezechiel.  20.  cluas  habet  ex  pofitio- 
nes,vna eft  Augull.epift.i9.  quam  fcquitur  D. 
Thom.i.2.q.5)8.  art  i.  ad  i.  ibi  loqui  Ezechie. 
lem  de  prasceptiscaeremonialibus,  & ea  vocari 
non  bona, non  quia  ellcnt  de  re  mala , led  quia 
non  erant  talia,vt  homines  facerent  bonos, vel 


i-AuguJi. 

D.Thom: 


Vt  line  illis  boni  effe  non  poftint,  vt  ait  Augull. 


Ambrof, 


Gslat.i,  '7 
P/al.  iit. 


, vel  quia  gratiam  non  conferebant  ,vtait  Diu. 

I Thom.fic  exponens  illa  fubfcquentia  verba,  Et 
I indicia, i»  quibus  non  viuent, vtique  vita  grati*.  Ali j 
I etiam  Patres  illa  verba  intelligunt  de  pr^ceptis 
a Deo  datis  in  lege  veteri , alijs  vero  modis  ex- 
! plicant.cur  dicantur  non  bona , Ambrof.enim 
iib.5.epift.42.Pf<erepM  non  bona, exponit, id  eft, 
'tiouperfeHa.  Deus,inquit,Euangelio  perfecliora 
'feruauit.  Etita  exponitlocum  illum  per  alium 
Pauliad  Calat.  3.  vbi  lex  dicitur  pfdagogus, 
quia  erat  lex  imperfediorum  , & quali  intan- 
'tium.Similc  habet  Pfal.ii8.qa:onar.i6.  verf. 
Oculi  mei  defecerunt, &c.\bi  obijeiendo  ex  eodem 


jloco  infertjEr^o  Dtusntaladat  pracepta  , & rc- 


Chryfofi, 


Hieron. 
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IpondetjDe  prceceptis  fic  [oluitur,quia  inftrmmon  da- 
^ re  debuit  perfera  praeeptaAdem  fere  lenfit  Chry- 
foft.hom.z.in  i.ad  Corinth.dicens,^ii«ll  4«- 
' tem  non  bonafqua  non  multum  conferunt  advtrtutemt 
ideo[ubiungit,iuflipatmes  , in  quibus  non  viuent . 

I Nec  videtur  hac  expolitio  difplicuiffe  Hiero- 
nymo Ezechiel.  20.in  fecunda  cxpoliuone,vbi 
etiam  perpracepta  non  bona, multiplices  legis 
caremonias  intelligit,quasappellari  dicit pra- 
cepta  non  bona, non  quia  lint  mala,  fed  quia  no 
erant  per  fe  bona  , & quia  oc,calione  mali  data 
erant, fcilicetjpi  opter  idololatrias , & bla  Iphe. 
mias,&  ira  datafuc  quali  ad  vitandu  maius  ma- 
lujVf  Deooferrent  vidmas,quas  dttmonibus  offerebat. 
Hac  expolitio  fufficienter  foluic  difficulta- 
tem,etiam  admittendo  , fermonemibi  ellede 
iplis  prpeeptis  Dei ; nara  quocumque  illorum 
modorum  fufficienterexplicatur particula  Non 
&o»4.Imo  etiam  poliunt  dici  non  bona  , quia 
erant  valde  onerofa.qua  vix  poflent  portari, vt 
dixitPetrus  Ador.i  5.  vel  quia  erant  nimis  ri- 
gida,rr  oculum  pro  oculo,dentem  prodente  , Exod. 

2 i.&c.Veruntamen  quod  illa  expolitio  fuppo- 
nir, fciiicet, verba  illa  incelligi  de  praceptis  le- 
gis veteris, fiucceremonialibus,liuc  iudicialibus 
1 difficultate  magnam  habet.  Primo, quia  dixerat | 
ibide  Deus,Do5i  eis  pracepta  mea,&  iudicia  mea  0- ' 
Hendi  eis,qu£  faciens  homo  viuet  in  eis,  infuper&fab- 
bata  mea  Mi  eis,Sc  deinde  conqueritur  Deus.Ir- 
ritauerunt  me  domus  Ifrael  in  defertofm  praceptis  meis 
non  ambulauerunt,&  iudicia  mea  proiecerunt, qua  fa- 
ciens homo  viuet  in  eis,&  fabbata  mea  violauerunt  ve- 
hementer,c]nx  verba  it  cru, atque  iteru  repetit,  & 
poftea  fubiungic , Ergo  (yt  ego  dedi  eis  pracepta  non 
bona,&  iudicia  jn  quibus  no  viuat,  & pollui  eos  in  mu- 
neribus fuis  cu  efferrent  omne,quod  aperit  vuluam  pto' 
pterdelitla  /n^.Ex  quo  cStextu  videtur  manife- 
Humjhac prfcepta non bona,nonelTe illa,  qua 
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Deus  prius  dederat, fed  potius  illis  opponi  tan- 
quamdarain  poenam  tranlgreffionum  priorum 
praceptoru  , quod  etiam  indicatparticulaEr^o, 

& illa  particula  copulatiua  £t,nam  hac  indicar, 
hacprjcepta  non  bonaclTc  dillinaa,&addi- 
tapoft  priora, prior  vero  indicat  caufam,  fcilL 
cet,quod  hoc  fcCcrit , vel  permiferit  Deus  pro- 
pter transgreffiones  priorum  praceptorum.  Et 
eadem  ratione  iudicia  in  vltimis  verbis  pofita, 
non  funt  eadem, qua  in  prioribus , imo  per  an- 
tithelim  illis  oppoiiucur:nam|quifeceritiudicia 
legis  viuet  in  ilJis,pofteriora  autem  talia  funt  in 
quibus  nonviuitur.  Et  hoc  indicalTc  videtur 
Chryfoft.homiI.17.  Ada,  ponderans  , Ste- 
phanum  vocalTe  legcm,eloquia  vi«4,vtipfc  legit, 
quia  funt , inquit  Chryfoft.  etiam  eloquia  non 
viua,dequibus  Ezechiel  dicit , Et  dedi  vobispra- 
cepta  non  bona, ad  qua  rtjpiciens  Stephanusdicit  eloquia 
W«4.Clare  ergodiftinguit  Chryfoft.illaprace- 
ptanon  bona  a lege  Dei,  Et  eandem  expoCtio- 
nem  primo  loco  ponit  Hieron.ibidem. 

Hac  ergo  expolitione  fuppofita  , qua  mihi 
maxime  Iiteralis  vi  detur,  concedo,illapracepra ' 
vocari  no  bona, quia  re  vera  erant  mala,&  tur-  j nen  hiM  4 
pia, neque  inde fequitur,pracepta legis  talia cf- 
fc, fed  potius  oppoli tum  infertur : nam  hac  op» 
ponuntur  illis  ranquam  non  bona  bonis  y llcut 
iudicia,in  quibus  non  viuitur , opponuntur  iu- 
dicijs  Jcgisiqua  qui  fecerit, viuit  in  illis,  & mu- 
ncra,ac  oblationes  , qua  polluunt  offerentem, 
opponuntur  caremonijslegis  . Vnde  videtur 
mihi,licut  in  lege  diftinguuntnr  illa  tria,pracc- 
pta,iudicia,&  fabbatha , feu  caremonia : ita  in 
poena  illata  transgreffbribus  illarum  trium  par- 
tium legis, diftingui  illa  tria  ,praceptanon  bo- 
na,iudicia^in  quibus  non  viuitur  , & munera, 
qua  polluunt  offerentem.  Supereft  vero  expli- 
candum,quomodo  Deus  dicatur  daretalia  prj- 
cepta  non  bona.Rclpondeo tamen  brcuitcrcu 
Hieronymo, intclligipermiffiuc  iuxta  phrallmj 
fcriptura,licutdixitpaul.adRoman.  i.Vtopterl 
quod  tradidit  illos  'Deus  in  reprobum  fenfutn,  vel  ficut 

dixit Dauid  i.Rcg.i^.Doiwiwwipr/rrpir  «i.  Acce-^  * 

dit , quod  propter  tranlgreffionem  legis  dabat 
Deus  populum  illum  in  captluitatem  , Scinde 
per  occalioncm  populus  ille  imitabatur  gentes 
in  prauis  moribus  contrarijs  etiam  legi  natura, 
vt  de  idololatria,&fimiIibus.  Cogebatur  etiam 
iniquorum  Regum  leges  fuftinere,  qua  poffut 
dici  iudicia,in  quibus  nec  vitam, nec  confola- 
tionem  haberent,&  tunc  etiam  impias  oblatio- 
nes fliorum  faciebant,  & fimilibus  muneribus 
poliuebantur.Iuxta  illud  Pfal.  io^,Comminifunt 
inter  gentes,^  didicerunt  opera  eorum , & feruierunt 
fculptilibus  eorum  , & fatlum  eft  eis  in  fcandalum , & 
mmolauerunt  flios  fues,&  filias  fuas  damonqs,& e. vi- 
que ad  illud.  Et  tradidit  eos  in  manus  gentium, & do- 
minati funt  eorum  , qui  oderunt  eos.  Igitur  ficut  eos 
'Deus  tradidit, ita  eis  dedi tpracepta  non  bona, 

6c  polluit  eos  iuftc  id  permittendo. 

Secundum  tcftimonium  Pauli  duas  etiam  j 
habet  expolitiones. Vna  eft,ji culpavacaf[et,\d eft,!  7 

twprrffffiowfjvelvt  Graea  habent  , fieffetirre- 
prehenfibile  tanquamomni  ex  parte  perfedlum,  pitxexpe* 
Senfus  ergo  erit,  fi  veteri  reftamento  nihil  de-  fitit. 
fuiffet,nouu  non  fuiffet  nccelTarium.Ita  Caiet. 
ibi,&lequitur  Francifeus  Ribcra.Alteraex:po- 
fitio  eft  , vt  fit  fermo  de  vera  culpa, & peccato  z-expejisi» 
non  ipfius legis, fed  eorum,  quifubijciebantur 
legi,  itavtienfus  fit  , fi  vetus  tcftamcntum 
culpa  vacaffer,  id  eft , ^ illudprimum  teftatnentum 
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wculfabiles  ejfeeiffet  obferuatetesfuoTi^uquJtn  Ucundo 
locm  reiiw{ueTctur,yt  ibi  ait  Ambrolius,&  fequitur 
D,  IThoniaibi  ieft-z  .dicens, Jegern  veceremj  licet 

bonafuerit, non  vacaffe  culpa  in  his.quibus  data 

cft,tum  quia  non  purgabat  commifla , tum  quia 
non  dabat  gratiam  adiutricem  ad  non  commit- 
tendum alia,fed  tantum  ad  cognofeendu.  Quod 
vno  verbo  expreflit  rede  Chryfoftom.ibi  h^il-. 
le^AicenSiSieulpa  vac4et,  id  eft,  fieos  fffeciffet  nulli 
culp£a§nes.  Et  ponderat  egregie  non  lubciidille 
Paulum, vif«per4»5  enim  ipfum, id  eftjteftamentum  > 
iiia,vuuperattsemmipfoSi  id  ell,  profeflores illius 
legis, in  ipfis  enim  erat  culpa,  noinhge,vtdixit 
idem  Paulus  ad  Rom./.  Ethocipfum  colligitur 
ex  verbis  leremix  ii.Ecce dies  venient, dicit  Domi- 
nu4,&  feriam  domui  l/rael,& domui luda/cedus  muum, 
non  fecundum  paSum , quod  pepigi  cum  patribus  eorum. 
Et  \n€ri,Paclum,quodirritttmfeceTUM,  qu*  vlcima 
verba  Paulus  caulaiiter  ltgn,Qttoiiiamipfinonpef- 
manferunt  in  testamento  meo,  & ego  neglexi  eos , illi 
ergo  funtjqui  cuipa  non  vocabant,non  lex  . Pof- 
funt  autem  hatdus:  interpretationes  conciliari^ 
dicendo, leg©m  quidem  fuiffe  imperfedam,quia 
vires  non  dabat  profefloribus  eius , vt  eflenc  a 
culpa  immunes; 

Ad  rersium  refp6ndeo,audlorem  illius  operis 
non  habere  magnam  audoritatem , & ideo  non 
effe  ncccffarinm  lingula  verba  eius  excufare. 
(Nam  line  dubio  in  verbis  illis  excedit, nunquam 
tartien  dicit,legem  illam  aliquod  malum  prjece- 
pifle,fcd  fuiffe  onerofam,  quia  pr^clpiebat,  & 
non  iuuabat,quod  verum  eft . Quod  vero  addit, 
legem  fuiffe  iniuftam,  vel  fuperbam,  excufabile 
noneft,licutnequc  alia,qu« paulo  interius  no- 
tabimus. 

Ad  quarta  refpondeo  generaliter, licet  in  fen- 
fu  aliquarum  legu,  qua:  videntur hataere  aliquid 
rationi  contrarium  varia:  lint  opiniones, nihilo- 
minus in  illo  fenfu  admittenduni  e1fl'e,pr^ccptum 
aliquod  illius  legis  iniuftum,aut  malum  dici  pof- 
fe,in  quo  etiam  excelfit  Tiraqucl.loco  ibi  citato. 
Nara  lex  de  libello  repudij , II  permiUiua  tantu 
erat,non  erat  mala,nam  licet  facere  malum  cul- 
pa fir,permitterc  malum, praefertim  in  Deo  non 
eft  malum,neque  etiam  eft  iniuftum  , quia  II  id 
permifit,  non  fecit  fine  caufaiufta,  vt  Chriftus 
etiam  declarauit.Matthsi  quinto.  Vnde  non  re- 
de  etiam  loquitur  Tiraquel.  dum  dido  numerb 
decimo  , ait  , Chriffum  damnaffe  , vel  re- 
probaffe  illam  legem  5 nam  licet  eam  abftu- 
lerir,non  damnauir,  ni/i  exponatur , reprobaffe, 
non  vt  malam, fcd  vt  minus  petfedam.  In  quo 
fenfuetiam  Ifidor.  libro  de  Gentium  vocation. 
capite  decimo  quinto,  & libro  fecundo  de  Diffe- 

rent.fpirirualib.cap.  28. dixit  , propter  limilia 

prjecepta  didum  effe  per  Ezechiele , Dedi  eis  pra- 
ecepta mn  bona,vtique-ziT,  quia  quadam  carnali  populo 
carnaliter  agenda  permijfafunt,^2ddaxit  exemplni 
de  permiflione  fada  Hebrsis ad  fpoliandumiE- 
gyptios  Exod.  tertio,  ir.&i2.  qux  tamen  non 
fuit  pura  permiffio,fed  etiam  conce/Iio,  &retri-| 

^“auocirca  etiam  lex  de  libello  repudij  potuit! 
effe^n  tantum  permifflua/ed  etiam  concefliua,| 
& Ec  etiam  nec  iniiiftitiam  contineret,  qiiia  exj 
conceffone  diuina  fubillalege.conditionecon- 
tradus  a principio  fieret.  Atque  idem  dicendum 
eft  de  lege  vfurarumtnam  eildem  duobus  modis 

ab  audoribusinteiligitur  , & yrerque  Ibam  ha- 
bet probabilitatem  , vtviden  poteftinCouar- 
ruuia  libro  rertio  Vanar. capite  primo,  nume-y 
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ro  spcimo.  Neticroauteinmodoeffeclcxiniu* 
lta,aut  maIa,namlit\mpurapermiffio,  fieri  po- 
tuit ex  lufta  caufa  , fi  autem  fuit  etiam  conccflio, 
potuerunt Iuda:i habere luftum titulum  petcnci, 

& accipiendi  illas  vfurastanquam  a Deo  dona-; 
tas,veJ  vtafuprcnio  Domino,  Vel  vta  iufto  iu-‘ 
dice.  Alia  vero  lex  fallballegatur  : naan  in  Lc-i 
uitico  lolumdicitur,  Diliges  amicum  tuum,  fuui  te  Aiv\t. 
ipfunt',  antiqui  autem  Hebraeorum  (vtlumitiir 
ex  Matthxo.^.)  male  interpretando  addebant, 

Er  odio  habebis  mimicum  tuum  , cum  potius  intelli- 
gere  debuiffcnr,  proximum  amici  nomine  ligni-' 
ficatumeffe  , vtintelligamiis,  omnem  proxi- 
mum vt  amicum  diligendum  elTe  , licut  tacite 
illud  interpretatus  eft  Chriftus  Dominus  Matth. 
cap.22. 

Dicofecondo.  Materia  veteris  legis  adus  e- 
tUm  internos  per  le , & direde  comprehende-  i>f*teri»it- 
bar.  Itaque  in  hoc  differt  lex  illa  a lege  huma- 
na  , quia  haec  per  fe  non  extenditur  ad  adus  { 
mere  internos, illa  ^ crocos  praecipiebat, & veta- 1 dtuat  om. 
bat.  Qu2 differentia exdiuerfitatciegillatorum 
halcitur  , nam  homo  non  dominatur  in  adus 
internos  , quia  illos  per  fc  cognofeere  iionpo- 
teft,  Deus  autem  feruratot  cfteordium,  Scideo 
iurifdidionem  habet, & diredum  dominium  in 
adus  mere  interiores  . Qus  ratio  optime  pro- 
bat, legem  diuinam  poffe cadere  iii  adus  in- 
ternos, quod  autem  lex  vetus  hoc  habuerit,  pro- 
bandum eft  ex  Scriptura  , oftendi autem  poteft 
primo  ex  illo  Leuiric.19.  Non  oderis  jrairem  tuum 
in  corde  tuo,  & infra,  0iliges proximum  tuamficut  tt 
ipfum,  & exilio  Deutcronom.  6. Dominum 
Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo,& cat.  Et  infra,  Erunt- 
qut  verba  h*c  in  corde  tuo  & meditaberis  in  eis,  quz 
omnia  in  adibus internis  conlillunt.  Item  fa- 
^Cft  illud Pfalm. 18.  LexDomini  immaculata  con- 
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Iterioreft  , Icx  autem  non  conuertit  animam,* 

! agendo  cdnuerfionem  , fed  praecipiendo.  Vnde ; 
j lex  illa  praecipiebar  veram  poenitentiam , 5c  con- 
j uerfionem  ad  Deum , vt  pafiim  conftat  ex  Pro- 
jphetisj  imoadhoc,  tempusetiam  delignabar, 

Leuitic.  decimo  fexto,  Mtnfe  fepiimo  decima  die 
menfts  a0getis  animasveUras , vtique  per  internam 
poenitentiam-,  nam  exrerior  potius  corpus,quam 
'animam  affligit.  Item  poenitentia  interior  eft, 
quae  mundat  a peccatis  ,&tamin  ibi  fubiungi-j 
tur,  in  hac  die  expiatio  eritvejlri,  atque  mundatio 
ab  omnibus  peccatis  veftris  , coram  Domino  mundabimi^ 
ni.  Erat  ergo  praeceptum  illud  praecipue  de  in- 
) terna  poenitentia  . Denique  Exod. 20.  habetur  txeEio. 
generale  mandatum  Non concupifces.quodntnnem 
immoderatamconcupifcentiarn  prohibebat,  vr 
fumiturexPauload  Rom.7.  ergo  lex  illa  etiam  Rem  7. 

internos  adus  cohibebat. 

Addi  etiam  poteft  ratio  fundata  in  verbis 
Pfalm.  ii  8.  Seati  immaculati  in  via,  qui  ambulant 
in  lege  Domini,  & in  verbis  Chrifti  Matth.  19.  Si 
vis  ad  vitam  ingredi,  feiaa  mandata  .viiquc  in  i-gc  Mait.19. 
veteri  contenta  , nam  cui  Chrifium  iiifcrrcga- 
Uerat  ad  illam obferuandam tenebatur . Item 
in  verbisPauliad  Roman.3.  Y altores  legis  iujh- 
fcabuntur.  Vnde  formatur  ratio,  nam  integra 
obferuatio  illius  legis  conftituebat  hominem  im- 
maculatum, &iuftum,  &digniim  vita  atterna,' 
fed  fine  adibus  internis  ad  faiutem  neceffariis' 
non  poteft  homo  effe  iuftu? , & imraaculatus»| 
nec  vita  , xterna  dignus,  ergo  hi  adusTubma-i 
teria  illius  legis  comprehendebantur.  Er  hucj 
etiam  fpMantdifcurfus  Dioi  Thom*  hicquzft.  1 
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pS.jrtic.i.&qu^ftionepp.arcic.l.nam  in  priori  A 
probar^ad  pertei^in  rationem  legis  dmins  per- 
tinere, vc  dirigat  hominem  ad  vitam  aeternam, 
quae  per  quodeumque  peccatum  impeditur , & 
non  Iblum  peratas  exteriores  » fed  etiam  per 
interiores,lex  ergo  vetus  ,quxdiuinaeft,  circa 
vtrumque  verfari  debuit . In‘*altero  vero  articu- 
lo docec  , (icut  lexhumana  intendit  amicitiam 
hominum  i nterfe,  italegcm  diuinamintende- 
re  amicitiam  hominum  cum  Deo,&  confequen- 
ter  intendere,facere  homines  fimiles  Deo,  iuxta 
'illud Leuitic.ip.  SAn&Vefiote ,iiuomitm  ego  fandus 
fum,  quia  fimilitudoclicaufa  amoris  : hxc  au- 
tem fimilitudo  ad  Deum , & Vera  landitas  prx- 
cipue  per  adtus  internos  comparatur : ergo  hos 
etiam  adtus  ptxcipiebat  lex  illa  ) qux  diuina 
ferat.  _ . , . .0  ■ j X ■ ■ : ; ■' 

Contra  hanc  vero  aflernonem  obiici  poteft 
primo,quia  Paulus  ad  Roman.  3.1egemveterem 
•vocat legem  fadorumjqux  vox adtiones exter-  B 
i nas  proprie  fignificat, indicat  ergo  i legem  illam 
libium  fuiire  de  excernis  factis,  ad  modum  legis 
humanf . Secundo  obiici  poteft  DiuusThomas 
quxft.pa  arric, 5. dicens, legem  nouam  fuper- 
abundare  vcteri,interioresa«ftusanimi  ordinan- 
do. fecundum  illud  Matth. 5.  NijiabundAueritiu- 
fittuve[iTa  &c,Et  (inquit)  dicitur ^quod lex  ve~ 
ttu  cohibet  tn/mum  lex,  nou4  Animum ; ergo  non  ver- 
fabatur  circa  internos  aiftus.Tcrtioaddi  poteft 
au<ftor  imperfedti  in  Matthxum  homil.  vigeli- 
ma  odaua,  vbi  ftc  inquit , Et fi  impleuent  quis  ow- 
nemiuftttUm  legis, riuit  quidem  in  ea,mn  tamen  iufii- 
fcameli.  Et  reddit  rationem,  quoniam  lex  abiti- 
herniam  mandat  malorum  vt  non  occides , non  iuiliti* 
opusimungittVtnoniTafcdfis  jinecaufa,  &nonconcu 
fifies,  Vbi  figiiiticac  legem  illam  non  prohibu 
ilTe  hos  internos  morus,  quod  late  prolequitur. 
Quarto  argumentari  poflumus  > quia  alias  fc- 
quitur, legem  illam  prxcepiftc  adtus  F dei.Spei, 
SeCharicatis  : conlequens  eft  faliiim.  ergo. 

Sequ .ia  patet  ex  didtis , nam  iliifuntadtus  in- 
terni, & maxime  neccflarij  ad  tinem  dium*  le- 
gis , quia  fine  fide  viuaimpoftibile  eft  placere 
'Deo  j confequensell  falfum , tum  quia  alias 
lex  illa  iuiiificaret  contra  Paulum  ad  Romanos 
I terno, & fequentibus,&  ad  Galatas  fecundo,  & 
quarto, tum  etiam,  quia  illa  lex  tantum  habebat 
prxcepu  moralid,  cxremonialia,  & iudicialia, 
lub  nulio  autem  membro  iftorum  comprehen- 
duntur p>-Xv.epta  TheoIogalia,vt  fic  dicam, tum 
denique  quia  alias  lex  ilia  ellct  valde  perfeda, 
fi  prscepta  illa,  quacperfecftifliroa  funt  conti- 
neret jconfequens  eft  contra  Paulum  vocantem 
kgem  illam  infirmam,  & imbecillam  ad  Hebr. 
cap.feprimo.  D 

Ad  primum  refponderi  pbteft  primo, Paulum 
ibi  loqui  de  lege  , quatenus pofitiua  erat , & 
praefertim  quatenus  continebat  prxeepta  exre- 
monialia  , qu*  vc  fic  tantum  circa  aiftus  exter-  j 
nos  vcrfabatur,&  ideo  appellatur  lex  fadotum,  ' 

& ad  Hebr.7.vocatur  lex  mandati carnalu : cum 
autem  dicimuslegem  illam  verfari  circa  aiftus 
internos , inttiligendum  eft  de  illa  quoad  prae- 
cepta moralia.  Haec  vcrorefpOnlio  non  placet, 
primo  qu'a  Paulus  cum  dicit , legem  non  iiifti- 
ficare,non  tantum  caercmonialem,  fed  ctia  mo- 
ralem compledtitur, nam  praeceptum  illud  Nort 
concupifces,morz\c  eft,&  tamen  loquitur  de  lege, 

Vt illud  comprehendit,  vt patet  ad  Roman.  7. 
Item  ratio  Paulus  ad  Galat.  4.  Si  ex  lege  ittftitfa: 
ergo  gratis  Cbriilui  mortuus  ejf,  vt  fitefficax,*que 


Aii. 


procedere  debet  de  lege  morali,  ac  de  catremb-j 
iiiali,vcperleconftac,bc  notauit  Auguftinus  de 
Spirit.&licer.cap.i4.  Secundo  non  placet  illa  StcwflU. 
refponfio  , quia  etiam  lex  ilia  vt  erat  pofitiua 
interdum  verlabatur  circa  internos  atftus , vt 
de  pr^cepeo  fefti  expiationis  fupraoftendimus.  | 

Licet  enim,  verum  fit , ptfceptum  illud  folumj 
quoad  determinationem  temporis  fuifTe  pofi- 
tiuum,&  illam  determinationem  cOniuntftam 
fuifle  cum  exteriori  celebratione  dici  fefti , ni- 
hilominus aiftus  ille  internus  non  erae  per  fe 
coniumftus  cum  tali  celebritace,fed  folum,quia 
diredre  pr^cipiebatur.  Dico  ergo , legem  illam  Vtra  re^. 
vocari  tadorum,  fum pta  denominatione  a ma- 
iori parte,  & J)r*cipue  addita  per  illam  legem. 

Vnde  nihjiobftat.quod  aliquid  etiam  internum 
pr*ciperet.  Addi  etiam  poteft,  omne  opus  ho- 
minis etiam  internum, quatenus  ab  ipfo  fit  , fub 
fadorum  noinfne  comprehendi,  Vt  ex  dicendis 
feonilabic. 

. Adfcciihdamrefpondeb^  illam  differentiam 
aD.Thoma  pofitam  intelligefidameffedcilla 
lege  , vc  pofitiua  erat , vt  lic  cnifh  comparatur 
cumicgegratiznonvt  erat  moralis  : nam  vt 
fic  quoad  rem  ipfam  manet  fub  lege  grati*. 

Deinde  D.T hornas  non  negat , legem  veterem 
direxifte  adus  internos, fed  dicit,  in  hoc  fuper* 
abundare  legem  grati* , quia  perfedidri  modo 
illos  dirigit.  Et  ad  hoc  adducit  verba  Chrifti 
Matth. 5.  Nifi  abundauerit  tufiitia  veftrdpluSi  quam 
fcribarum,  &pbaTifeorum,  non  intrabitis  in  regnum  ^ 
Calorum,  In  quo  tarhen  aducrto,Chriftum  non  1 
loqui  dc  iuftitia  legis , fed  de_bbfcruantia  iegi s, 
quam  ibi  lurfitiam  vocat , vt  rede  ibi  Maldo»  j 
natus  aducrtiuVndefenfus  eft, nifi  legem  ferue- 
tis  melius,  quam  ferib*,  & pharifei,  non  intra-  ^ 
bitis  in  regnum  Coelorum,  nara  pharifei  in  ex- 
terioribus legem  feruabant,  non  interius,  vt 
colligitur  ex  Matth. a 3.  ergo  perfecta  obferua- 
tio  illius  legis,  etiam  interiorem  reiftitudinem 
poftulabat . Et  in  hoc  fenfu  dixit  Gloft.ibi,  il- 
lud, Nift  abundauerit , referendum  eft^c  ad  intcl- 
leiftum  phar;fcorum,non  ad  continentiam  legis, 

& ita  iuxtahuncfenfurh  potius  ex  ilio  loco  con-  j 
firmator  noftra  afTercio . Deinde  adueito  ex 
Auguftin.ip.contra  Fauft.cap.23.&  »8.  ea,  qu*  ^ 
addidit  Chriftus  ad  augendam  inftitiam  legis, 
magna  ex  parte  fuifle  contenta  in  ipfa  lege,  licet ' 
vel  non  fuerint  intelleda  , vcl  non  obferuata  a 
pharifeis,&  inter  hac  fortaffe  ynum  erat , quod 
lex  cohiberet  manum,non  animum.  Alia  vero 
pertinentia  ad  maiorem  perfetftioncm  non  tan- 
tum  in  adibus  internis  , fed  etiam  in  externis 
conftant.  Denique  poteft  illa  differentia  intel-  »'«/? 
lig!  de  lege  non  vt  pr*cipiente,fed  vc  operante, 
vtraque  enim  lex  diuina  vtprxcipiens  verfatur 
circa  atftus  internos,&  externos, lex  autem  ve- 
tus folu  per  fe  quafi  cogebat  ad  exteriores  adtus, 
per  pcenas,&  comminationes,qu*  an  imu  m non 
inducunt, lex  autem  noua  per  Ipiritum  grati*  a- 

hirrum  inducit.  ^ nr  rr- 

Ad  tertium  refpond^o  in  rigofe  fallam  efle 
fententiam  illius  auiftotis,  nam  fine  dubio  lex 
illa  non  folum  vetabat  malaopera,  fed  etiam 
prauuro  animum  vel  inordinatam  concupifeen- 
tiaifi , vt  ex  Paulo  , & ex  verbis  legis  conftat. 

Item  non  folum  vetabat  mala,fed etiam  prxei- 
piebat  opera  iufta.  Vnde  certum  eft , quod  qui 
cx  vera  fide  legem  illam  feruaret , no  folum  non 
eflet  malus, fed  etiam  eflet  iuftus.  Imo  intelligi 
non  poteft,  quod  ille  auiftor  diftinguit  inter  in- 

nocentem. 
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iu  efe  innocentem, m»  tamen  fore  mtum , nif  ofiu  la- 
Jiiti<e  fjciat.  At  c^tte  apud  Deum  nemo  cft  inno- 
■ccns,nifi iuftas:fiam  li  opus  iuftitiac  non  cft  nc-‘ 
-ceffarinm  , ficutpotefteffe.innocensqui  illudj 
non  Facit>  ita  etiam  luFiuSj  quod  (i  opus  iuH;ici£ 
-ttcceilariufn  iit,qui  illudnon  fecerit, nec  iuftus, 
nec  innocens  erit , quia  non  abftinebit  ab  omni 
maio.faltem  omiflionis.  Demque  intelliginon'! 
poceft  alia  diftindio, quam  adhibet  fnter  viuerc,| 
& efle  iuftuni,n6n  enim  loquitur  devitacorpo -i 
raii  , adducit  enim  verba  Chriftj  Luc. 10.  mc\ 
/«  , &[viues  , & ponderat,  nondixiflc  , Bt 
leruiuHus,  quod  certe  inepcilfimum  eft.Nonpo- 
teft  ergo  aut^or  ille  habere  commodam  expo- 
fitionem. 

Ad  quartum  concedo  fequelam,fcilicet,  prae- 
cepta Fidei,Spei,  & Charitatisfub  prxeeptis il- 
lius legis  comprehendi  quam  fententiam  in 
cap.y.latius  tradabo,  & confirmabo,*  & ibidem 
oftendam , inde  non  fequi  legem  iliam  dedille 
iuftitiam,aut  iuftiiicalTe.Et  nunc  breuiter  decla- 
ratur,quia  longe  aliud  eli  praecipere,  aliud  dare. 
Quamuis  ergo  lex  illa  prxciperec  adus  verae 
iidtitiae,non Tequitut  dedille  illos,  & conleque- 
ter  neque  fequitur  dediffe  iuftitiam  , aut  luftih- 
calTe,quamuis  ergo  ilia  icx  praeciperetfidem  vi- 
uam, non  dabat  fpiritum  6dei,&:  viuificantem, 
vt  infra  dicemus,  &;  ideo  non  iuftificabat . Ad 
primam  ergo  rationem  in  contrariam  obiedu 
negatur  fequela  , Ad  fecundam  rationem  qui- 
dam dicunt, hf c pr^cepta  non  contineri fub  ali- 
quo illorum  trium  membrorum,  & putant  efle 
fententiam  D.Thomxdiclaqufft.pp.art.^.qiiia 
ibifignificat,prxceptum  fidei  comprehendi  in 
Scriptura  fub  xeUimontjs  Dei , prxeeptum  autem  i 
Spei  fub /»fhjif4fi<j«*EM5.Sed  veritas  cft,  hxcom-| 
nia  comprehendi  fub  prxceptismoralibusniam 
illa  comprehendunt  totum  id, quod  pertinet  ad 
legem  naturalem,  fiucdicanturrefpedufolius 
naturx, (lue  etiam  per  connaturalitatem  ad  gra- 
tiam.vt  lupra  libro  i.  & 2.declaraui,  & attigit’ 
hic  Caietan.quxft.  i oo.  art.  i . qui  proinde  hanc 
fententiam  indicat.Et  clarius  ibidem  D.Thom. 
in  fine  ^rticuii,vbi  ait,quf dam  elTe  moraliaprf- 
cepta , ad  qux  iudicanda  indigetratio  humana 
introdueftionediuina  , perquam  erudimur dc 
djuinis , &per  hoc  relpondet  ad  tertium  argu- 
mentum , quod  de  prxeepto  fidei  Ipropofucrat. 
Expreftius  vero  in  eadem  quf  ft.ioo.arr  5.  dicit, 
ad  Decalogum  pertinere  illa  prxceptaf.qux  fta- 
tim.velex  principiis  communibus , vel  ex  fide 
diuiniius  inftifx  innotefeunt.  Denique  fupraj 
oftenfumcft,  diuifionemprxceptorumin  triai 
illa  membra  effe  fufficienremjCum  ergo  conftet,  j 
hxc  prxeepta  non  efle  iudicialia , nec  exremo-  j 
nialia.redc  fub  moralibus  compfehenduntur,  | 

non  vt  moralia  a Thcologalibusdiftinguuntur,' 

fcd  vt  adus  liberi>&  honefti  morales  dicuntur. 
Neque obftat,quodde  iuftificationibus  diceba- 
tur,nam  omnium  prxeeptorum  obferuationes  - 
pofTuntdiciiuftificationes,  qnia  generalem m- 

llitiam  includunt , vt  notault  D.Thoroas  dnfta 

uuttft.) 00. attic.2.ad  I. & «d=ni.»t.ouc omnia 

pricepta  kgis  .quatenus  .n  d.uma 

Lcbantur.teftimoniadictpoflunt.  Vnde  11* 

due  voces  generales  funt . ytex  Pfalra.  et.am 
lll.nonobfctite  colligitur,  _&  ideo  non  exeb 
duntrufficientism  partit.onispriceptorumpcr 
illa  tria  membra.  Tertia  vero 
aliquid  a;.-..>miisdeDerFeaione,  vel  imperfe 
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;^us  valde  perfedos  prxeiperet,  dhtiimp.rfc- 

vires  ad  illos  exequendos  non  prx-  ;7T2««2:. 

! Dico  tertio.  Matcrialcgis  veteris  comprc-l  j8 
[hendebatomnes  adusexternos  necellarios  ad 
honeftatcmmorum,ram  naturalem, quam  c^re-  : 

monialem,fcu  rcligiofam,  quam  erum  poluica,  ^ j 
feuciuilcm.HxcafTertiomanifeftacft  ex  didis  (»afrthtn~\ 
j capite  prxcedenti  de  triplici  ordine  prxctpto-1 
’rum;perqux  tres  partes  huius  materie  pr^cipue’ 
dvftinguuntur,  polita  autem  nunceft,vt  ampli- 
tudo illius  materix,  &numertis,  vel  ordoprx- 
ceptorum  fub  fingulis  membris  contentorum 
magis  explicetur.  Aduertendum  ergo  eft,  ma- 
teriam  alicuius  pr^cepti  duobus  modis  pofte  elfc  cefii  dupli 
necelTariam  ad  houeftatem  morum . Primo  ie- 
I eundum  fe , & prout  prxintellieicur  ad  prxee- 
'ptum.  becundo  vtconlequcfis  ad  prxeeptum,  cffmru». 

‘ ciusque obligationem.  Inaflertiuiic  igi:ur  in» 

, differenter,  feu  generarim  fumirurhxc  miteria, 

I nam  vtramq*,  materiam  , leu  adus  ad  illam  per- 
tinentes lex  illa  comprehendebat.  Diuerfo  ta- 
men modornam  lex  ilia  fecundum  moralia  pre- 
cepra  vetfabaturin  materiaper  fencccflaria  ad 
honeftatem  morum,  Vnde  quoad  hanc  partem 
i materia  illa  non  erat  propria  legis  vereris , fed 
I quafi  accepta,  vel  mutuata  a lege  naturali : prx- 
' cepta  autem  czremoniaha,8c  iudicialia  ex  gene* 
reluo  verfabanturin  materia  non ncccflanadc 
fe , per  ipfa  autem  prxeepta  fiebat  ncceffaria  ad 
morum  honeftatem.  Vnde  generalius  loquendo 
pollent  omnia  illa  prfcepta  vocari  moralia, quia 
re  vera  reditudinem  moralem  conftiruebant,' 

; tamen  per  fantonomaliairi  vlurpatum  eft  nome : 
prxeeptorum  moralium  ad  illa,  qux  ex  natura' 
i lua  talia  funt  fignificanda.  • 

1 Circa  priorem  ergo  maceriam  inquiri  poteft, 

I quid  necefTe  fuerit  de  operibus  illis  dari  diuma 
' legem  pofiriuam,  cum  naturalis  lex  ad  illaobli- 
Iger.  Imo  videtur  efte  repugnantia, quod  lex  di- 
^uinapofitiua  fit  in  tali  materia  , cum  de  eadem 
j data  fit  lex  naturalis, qux  diuina  etiam  cft.  Ac-  j 
■cedit  , quod  lex  circa  talem  materiam  daturi 
' Dco.prout  eft  audor  natuix , h^c  vero  lex  eft  i 
Deo, vt  audoregratix,  vt  fupra  diximus.  S«d  f,ff. 
nihilominus  negari  nonpoteft , quin  iex  vetus, 
vt  a Deo  data  eft,  prxeipue  c5prehendat  totam  • 
materiam  legis  naturalis, id  enim  manifefte  co- : 

D 1 fiat  ex  Exod.20,&  j r*  & Deuteronom.  9.  & ex 
Pauload  Roman.a.vfcuead?.  & explicat  late 
DiuusThomasdidaquxftion.99.  arricul.i.  & 
qu?ft.ioo.art.i.&fequeinibus,R.Ttio autem, feu 
ncceffitasfuic,qfia  ratio  humana  valdecratob- 
fcurata  per  peccatum  , etiam  c rea  moralia,  &! 
naturalia  prxeepta,  & ioco  ait  Diuus  Thomas, 

, Oportuit  htnmi  in  hoc  fubueniri  per  auaoriutetn  lex>ii ' 
i diuina, fmt  per  deamaw,fs-  reueUtmem  fdofttbtte,-. 
niiut  bomim  non  tantum  w ba,  qua  rationem  /operam,  | 

1 jed  etiam  in  bk,qua  de  Deo  tiaiur aliter  co^tie/cipojfuiiif 

' ad  excludendum  rationis  humanx  errorem, qui  Kiarttu- 
accidebat  in  multis.  Sic  ergo  non  repugnat,lc- 
fgemdiuinam  pofiriuam  verlari  circa  materiam 
ab  eodem  Deo  prxeepta m per  legem  nature, 
quia  ignorantia  humana  indUxit  neccniiatem 
um  pm'Itiux  legis , fiue  illa  qu^d  hanc  partem  J' 
dicatur  tantum  declarariua  , uue  etiam  nouc  f tam  per  U 
obligationis  indudiua,  quod  pofte.a  videbimus.,  .f**" 

Et  eidem  ratione  conftat,  poruiftcDeum  etiam  p'' 
^00  a vtaudo-j 
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vc  ausiorem  gratix  legem  ferre  in  tali  materia, 
tum  quia  ferebat  illam  in  ordine  ad  finem  fijper- 
naturalem.qnia  nbn  poteft  fupernaturalis  redi- 
tudo  fine  naturali  ltibfiftere,tum  etiam,  quia  vt 
audorgratifadiuuat etiam  naturam,  ficut  & 
naturalia  reuelat  ,5^  auxilium  probet  ad  bene 
operandum  moraliter.etiam  intra  naturae  ordi- 
nem,vt  in  tradtatu  de  Gratia  dicemus. 

Poteft  \erd  etiam  « contrario  interrogari,  ait 
lex  illafecundumpr^cepta  moralia  tantum  in 
materia  naturali, id  eft,  per  fe  neceflaria  ad  ho- 
neftacem,  verfetur.  Et  ratio  dubitandi  effe  po- 
teft,quia  tertium  prateeptumde  laiu^ificationc 
fabbati  pofitiuum  fuit  in  ilia  lcgc;,&  tamen  po- 
nitur inter  moralia  i quia  ponuur  in  decalogo. 

I Idem  videtur  effe  de  primo  prajcepto  quoad  il- 
.lam  partem,  Non  facies  ubi  fculptile,  nam  pofitiuu 
! fuit  in  ilia  lege, & ideo  ceftauit , vtlentit  Diuus 
Thom.quaclt.ioo.articui.  3.  Dicendum  nihilo- 
minus eft , prateepta  politiua  non  pertinuUre  ad 
moralia , fed  ad  c^^remonialia,  vel  ad  iudicialia, 
quod  ex  ratione  fufficientiae  fupra  datte  patet, 
& quia  alias  omnia  pr^cepta  effent  dicenda  mo- 
ralia , quia  fub  generali  appellatione  omnia 
erant  de  moribus  hominum,  & obferuatio  om- 
nium erat  necellaria  ad  honeftatem  morum, 
fuppofita  illa  lege  i Etfilemel  admittatur  ali- 
quod praeceptum  pofitiuum  fub  illo  membro, 
eadem  ratio  eritde  reliquisomnibus.  Igitur  il- 
la tantum, quae  per  fe  bona  funr,&  necellaria  ad 
honeftatem  naturalem,  vel  infufam  dicuntur 
moralia. 

Haecautem  fic  diftingunntur  a D.Thoma: 
namquxdam  (inquit)  adeo  funtperfe  nota,  & 
generalia,  vcfinevllo  difeurfu  ab  omnibus  fei- 
antur per  lumen  naturz,aut  fideijquardamlunt 
conclufiones  proximx,  qux  facili  difeurfu  cx 
illis  principijs  colliguntur , alia fuiit  vt  conclu- 
fipnes  remotx,quac  maiori  fapientia  indigent.vt 
cognoftantur.  Prima  dicuntur  prfamoula  ad 
decalogum,  poftrema  illationes  ,fcu  corollaria 
exilloi  Midia  vero  dicuntur  proprie  , & for- 
maiiter  praecepta  decalogi , vtconftatex  Deu- 
terno.4.  vbi  dicuntur  decem  verba, tamen  vir- 
tutecontinent  mulca  alia, vel  antecedemer,  veJ 
conlequcnter,  vtdixi,  & late  exponit  D.Tho- 
mas  totafere quxft.  100.  Circa quamquxftione 
folenc  abexpofitoribus  difputari  fere  illa  om- 
nia, qux  nos  fupra  libro  fecundo  de  lege  natu- 
rali di  fler  ui  mus,  quia  ad  illum  Joeum  proprie 
pertinebant  , & hic  repetenda  non  fune.  De 
obligatione  autem  illorum  prxeeptorum  , vt 
fpecialiter  in  lege  veteri  data  fune  , dicam 
incap.tSi 

Vc  autem  fatisfaciamustationi  dubitandi,  o- 
portetaducrcerc, differentiam  efre  inter  audo- 
res.  Nam  multi  diftinguunt  quacuor  prxeepta 
erga  Deum,&  fex  tantum  erga  ptoximum,con- 
fundentesduovlcimain  vtium  negaciuum  Non 
concupifees.  Et  hocfupponic  Hieron.  ad  Ephef. 
b.cumaic,  Prxeeptum  honorandi  parentes  cfle 
quintum  decalogi.  Numeratio  autem  quatuor 
priorum  prxeeptorum  non  vno  modo  fit.  Nam 
Origen.homil.  8*  in  Exod^  quem  fequitur  Bur 
gen.diftingmt  primum  in  duo  negatiua.Nc»  ba 
behis  Deos  alienos.  & Non  facies  tibi  fculptile.  Hiero 
nym, autem  Ofcf  ib.  quem  fequitur  Rupertus 
libro  3,m  Exodvcap.^a.  diftinguunt  aliter  illud 
primum  in  duo,  vnumfcilicet,  affirmatiuum, 
E^ofam 'Dominus  Deus tuM.  Et  aliud  negariuum 
comprehendens  illa  duo,qux  diftinguitOr  igen. 
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Efychi.  autem  Leuit.ib.  vtrefcrcD.Thbra.q. 
too.art.4.coniungendo  didasopiniones,diftin- 
guit  primum  prxeepeum  in  tria,vnum  afHrmA- ; 
riuum,&  duo  iiegaciaa,&  confequenter  exclu- 
dit a decalogo  tertium  prxeepeum  deobferua- 
tionefabbati,quiapofitiuumert.  Et  ita  refpon- 
dec  priori  parci  rationis  dubitandi,  non  'tamen ' 
fatisfacit  pofteriori.  * j 

Vnde  nulla  ex  his  fententiisfatisfacit  omni-  23 

bus  diflicultatibub  occurrentibus . Et  in  primis  ^7^** 
tertia noilconiequenter  ioquicunaameadc  ra-  sijsfentseB^ 
tionc  excludere  deberet  a decalogo  aliud  nega-  dum. 
xiuu.Nonfacies  K^i/rM/pfi/e.Naquatcnusdiftingui 
polletab  Aho  Nenhabebss  Deos  alienos , pofitiuum 
eft , & cxremoniale,  vt  notauit  D.Thom.  dida 
quxft.ait.y.ad  2.  Etprxcercaceniiim  prxeeptu 
de  fandificacionc  fabbati  tam  exprefle  dicitur 
in  Exod.  20.  fuifle  feripeum  in  tabulis , vt  non 
poflit  abfoiuterciici  a decalOgo.Et  deinde  con- 
tfa  didas  opiniones  obftat, quia  duovltima  prf- 
ccpcain  lccunda,tabula  vtdillinda  ponuntur, & 
habent  macerias  diuerfaru  racionu,&  Virtutu. 

Etideo  prxualuic  opinio  Auguft.  lib.  de  De- 
cem chord.cap.5. per  totum,  &quxft.  yi.in'  ^ugu^. 
Exod.quem  fequitur  D.Thom.in  pfxfcnti,&  2.  D.neri, 
a. quxft.i 22. & communiter  Schoiaftici  i & fere 
a tota  Ecclelia  recepta  eft,  qUf  diftinguitfepitem 
prxeepta  erga  proximum  , & confequenter  tria 
tantum  ergo  Deum.  Nam  in  primo  verba  iila. 

Ego  fum  Domtnus  Dem  tum , non  fune  pfxccptiua, 
fed  prxfuppoliciua,  vc  fic  dicam,  poteftatis  Dei 
ad  ferendam  legem.Et  deinde  Ii  aliquod  prxee- 
ptum  continent,  eft  de  vnitate  Dei,  quod  inclu- 
dit negationem  plurium  Deorum , quam  expli- 
cant alia  verba,  No«  habebis  Deos  alienos , illa  verb 
Non  facies  tibi  fculptile.  Si  intelligantur  de  pro- 
hibitione idoli  ad  hunc  finem  , vt  colatur,  pro 
Deo, non  diftinguicur  a priori  negatione , & ita 
eft  prxeepeum  morale , vt  expofuit  D.Thomas 
arr.4.Si  autem  exponantur  de  abfoluta  prohibi- 
tione imaginunn  Dei, eft  coeremonifle , & 11011 
morale, vt  D.Thomas  expofuit , & reducitur  ad 
primum  ptxceptum,vt  citcunftantia  cius.Simi- 
liccr  dicendum  eft  de tertio,quatenus  enim  prc.: 
cipiCiVt  aliquod  tempus  cultui  Dei  dicetur, na- 
turale cft,&  morale;  quatenus  vero  determina- 
bat calem  diem, fuit  coeremoniaie, St  ccflauit,  vt 
expofuit  D.ThomascaJem  quxft.  arti  3.  ad  i. 

Vnde  concluditur , in  decalogo  prout  kriptum 
fuit  in  lapidibus,  aliquid  cxrcmonialc  fuiflead- 
mixtura,non  vero  fequitur  prxeepeum  aliquod ' 
pofitiuum  ad  moralia  pertinere.  Cur  autem  in' 
illo  tertio  pr^cepto  Ipecialircr  fiictit  aliquid  fi- 

guraleadditumjtraiftatAuguft.lib.deRitib.Ee- 

clcf.cap.ii.&  12.  alias Epift.  ii^.adlanuari  & 
rationem  myfticam reddit  ,fciiicct,per  Sabba- 
thumfignificari  xternamrequiem , & tertium 
illud  pr^ceptum  Spiritui  Sanaoattribui,qiii  eft 
amor,&  ideo  ad  excitandum  amorem  , quoad 
requiem  tcndimUs,fa<ftam  cfle  in  illo  tertio  pr^- 
cepfb  Sabbathi  commemorationem. 

Circa  aliud  membrum  de  materia  illius  legis 
folumncceflaria.quia  prxeepta, didum  eft  in  fu- 
perior  ibus, duas  habuifle  parces,aliam  adDeum, 
aliam  ad  homines  pertinentem,  quoad  vtramq; 
ergo  partem  fuit  lex  illa  & copiofe  & fufficien-  j 
tiffime  tradita  , quod  breuiter  in  fingulis  com-  j 
prehendi  poteft  cxijs  qU?  D.Thomas  in  prxdi- 1 Matiri* 
disquxftionibuslatifiime  tradidit. Etin  primis  Cceremem- 
materia coeremonialis , feu  ad  Deum  pertinens,  ‘ 

quatuor  capita  cemplcaebatur. Primum  conti. 
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ncc  pr^cepta  facramcntorum,inter  qu^  pnmutn 
eratcircuncifionis,  i5maantelcg6iiKepic,&  m 
ea canquatn  eiusianua, & protedio  tctcnta  eft, 
aiia  vero  fuerunt  in  ipfa  addita, vc  agni  pafdu- 
lis,  conftcrationis Pontificis, &c.  dequibusex 
profefTo  tra<5latur  in  j.tom.  tertia:  partis  , tam 

ciifputando  de  Sacran)cntis  in  genere , quam  de 
Baptifmo,  & Circuncilione  in  particulari.  Se- 
cundum caput  eft  de  Sacrificiis, qu2  ex  parte  re- 
rum materialium, qu^  offerebantur,  erant  mul- 
tiplicia. Formalis  vero  diffindio  illoru  ex  fine 
mUcMfiS  |fumendaeft.  Nam  quoddam  erat  holouufinm,in 

'recognitionem  diuinaeraaieftatis.Aliud  ai  ceba- 

tur  honiapaci(ic a.  c^ux  ad  impetrandum  noua  be- 
neficia, vel  ad  agendas  gratias  pro  iam  fufceptis 
madfabatur.Ahud  denique  dicebuui  yfacrijiciufH 
pro  pfcuto, quia  in  eius  expiationem , 6d‘atisfa- 
ionem  aliqua  immolabatur, de  quo  toto  genc- 
re  facrificioru,  & quomodo  omnes  illx  rationes 
prtpeccAto  • in  vnofacrificio  Eucharifti|  contineantur , dif- 
putatur  eodem  tom. ^.ad finem.  Et  prxterea de 
illis  facrificiis  vitra  D.Thomam  hir,&  Origen. 
Abulenl.5t:  alios  in  Leuiticum,&  Philonem  iib. 
de  facrificiisjVideripoteftRiber.trad.deTempl. 
lib.q.&  Azor.totn.  l.lib.d.a  cap.  25.  per  plura. 
Tertium  cap.concinecfacra.id  eft,  templum,  al- 
tare, omnia  vafa  ad  diuinum  cultu  inftituta, 
de  quibus  omnibus  hte  Ribcra  in  didto  traift. 
lib.i  .&  1.&  ad  eum  ordinem  pertinent  feftiui- 
tatesj^  Sabbatha, do*  quibus  idem  autftorlib,  5. 
& breuiter  comprehendit  Tolct.in  caput  7.  in 
Ioan.&  Azor.liipra  cap.3i.8c  fequcntib.Solum 
aduerto  in  litera  D.Thom.q.!02.arr.4.ad  6. ha- 
beri , Propitiatoriumfuifle lapideam  tabulam. 
Exiftimo  tamen  errore irrepfiffe  in  textu.  Nam 
conftatExod.25.  tuiffe  tabulam  auream , quodi 
D.Thom.non  ignorauit,fed  id  IcripfitadHebr.  { 
p le<ft.  2.  Quartum  caput  continet  obferuantias 
peculiares  illius  populi , vt  erant  Ipecialia  iciu- 
nia, cibi  prohibiti,  &fimilia,  de  quibus  videri 
poteftfupra  art.(5. 

Simili  modo  altera  pars  illius  materiat , quae 
iudicialis.vel  quafi  politica  dici  poteft,  ad  qua 
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& fere  tota  q.  104.  Quatdam  enim  leges  confti- 
tuebant  ordinem  feruandum  interPrincipem,& 
populum  adiunuicem.Alix  ftatuebant  de  mori- 
bus totius  populi  , &finguloriim  membrorum 
eius, tam  in  ordine  ad  communitate,  quam  inter 
fe,vtin  iudiciis,contra(ftibus,&c.Alif  dabantur 

derebusferuandis  in  lingulis  familiis,  yt  inter, 
dominos  &lcruos,  parentes,  & filios, virum  & ^ 
vxorem,  & huc  fpeaabant  leges  matrimonij, 
quod  tunc  erat  contradus  humanus, & non  Sa- 
cramentum proprie  dias.  & ideoprxeepta  ad 
illud  fpcaantia  inter  iudicialia  numerantun 
Denique vltimu caput cotinebat leges  pertine- 
!tes  ad  extraneos, id  eft,adhofpites  feu  peregri- 
nos,&  huc  fpeaabant  leges  de  bello  ferendo 
aut  vitando  cucacteris  exteris  nationibus, & de 
> coniusiis , & aliis  contradibus  cum  eis  ineun- 
disde  quibus  videri  poteft  Azor  fupraa  _cap,4. 
Vnde  Saum  eft,  vt  pratcepta  illius  legis  in  ma-  ^ 
gno  numero  multiplicata  fuerint  fu^eemm, 
fexcenta,&  tredecim  dixit  Gui  lelm.  PariC.  hb. ! 
de  Fide,&  lcg.&  fequitur  Abul.  Deuteron.  27. 

a I.&.  Burgenf.inScrutin.i.p.d.S.cap.p.Ga- 
?atin.autem  aliter  illa  numerat,  quod  nunc  ex-, 

nenderenceefTarinmnoneft. 

^ Dtcoquarto.Materia  legis  veteris  generali- 
ter fumpta  aliqua  comprehendebat  , nonJ_ 


A caatbantlubrigorolopr^ccpto,fedfiibconfilio.|  Msterlale. 

Ad  intelligendam  hancaflertionem  fupponen- 
dum  eft, nomen  legis,colle<3;iuc  lumptu , ligni- 
j ficare  in  rigore  colkdtione  praeceptorum  ao  ali- 
quem fta  tum, feu  communitatem  pertinentium, 

, interdum  vero  latius  fumi, vt  comprehendat  to* 

[ram  aliqua  viuendi  rationem, in  qu?.  multa  alu 
: prster  prscepra  continentur, vt  iex  Euargdica 
jabfoluceditfta  comprehendere  dicitur  conliha 
Euangelica,&  facramenta  omnia, quamuis  non 
de  omnibus  pr^ceptadiuina  dataliiu.  Loquen'-^ 

, do  ergo  hoc  pofteriori  modo  de  lege  veteri,  di- 
I cimus,  eius  materiam  extendi  etiam  ad  aliqua 
conlilia.Et  videtur  pofle  fumi  ex  illo  Deuteron. 

!ll.  Ama  Dominum  Deum  tuum  obferuA  pucefia 
eim,  ^ cwremonus yiudicu , atqut  tnandatA  ontm  ter», 
ipore,  vbiptr  preccepta,  intelliguntur  moralia,  vt 
jlupra  dixi  &adduntur  illis  mandata  prstei  eoe- 
B ;remonias,6ciudicia;ergoilla  mandata  non  funt 
i pracepea  moralia, cceremoniaba,  autiudicialia, 

I quia  ab  omnibus  diftinguuntur;  ergo  funt  con- 
filia.Patet  confequentia , quia  non  poteft  cogi- 
tari medium  inter  illa  duo,  & quia  vox  Mjrdjiu, 

I interdumitaaccipitur  , vtnotaiii  pnmotomo 
1 tertia: partis difp. 43  .fe<ft.i.5c  3.  Et  huic  expoli- 
tioni,8c  feiitemia:  videtur  fauere  D.  i hom.  i,  2. 
q.pp.arr.^.Sentit  enimeavocari  mandata  in  illa 
erant  praceptAyVel prohibita, non  vt  fmpli-\ 

I citer  debita,  fed  propter  nielim.Dc  quibus  ait , Vocari ! 

’ mandata, quia  quandam  indittUonem  habent, ac  perjua-  ^ 
fionem.  Ec  adducit  Hieronym.  in  Preeenuo  ad  ® 
i Marcum , diftinguentem  mandatu  a prxeepto.  { 

Vnde  cu  D.Tho.priusoicit,  Hst  e.:de,  qujc  vo-  J 
cantur  mandata , fuifle  prsece^  ta,vej  prohibita,  j 
late  videtur vti  iis  verbis , quatenus  includunt 
iomnem  indudlionem,&  per iua/ionemtalioqui, 

.'mandata  confunderet  cum  praiceptisiii  liidcmj 
verbis,in  quibus  vult  illa  diftingiietc.ltem  cum' 

! ait  ea, qua:  mandantur  cantu  elle  ad  melius  elTe, 

1 intelligendum  videtur  non  folum  ante  manda- 
j tum, fed  eriam  poft  illud,  alioqui  iam  illud  elltt 
j rigorofum  pr^ceptum  ccercmoni;le,vel  ludicia- 
|le,relinquitur  ergo  vt  tale  mandatu  fit  conliliu.  ' 

Sed  licet  ha:cprobatioprobabilisfit,non  came  28 
'cogit, quia  D.Thom.non perfifticin  illae.xpoli-  perpenditur 
i tione,addit  enim  per  mandata  polTc  intclligi  in 
jlocoDeuteronomij  non  leges  datas  a Deo  per  ^ 
leipfum.fed  datas  per  homines,  Vt  verbum  ip/um, , 


V.Thom. 


inquit, prafefert.  Et  ita  in  illo  Jocoprfccpta  di- 
centur tantum  decem  decalogi,  mandata  vefo' 
alia  moralia, quf  per  Moyfem  data,  vcl  explica-  ^ 
ta funt. Qua: expolitio  elt  probabilis. Alia  etiam  ' 

elTe  poteft  , vtper  mandata  non  in telligantur 
leges diuinae, fed  prscepta,  qusper  homines. 

Dei  miniftros  dari  contingeret  omni  tempore , vt 
ibi  dicitur,  &annnumerari potuerunt  cumie-^ 
gibusDei  , quia  lex  ipfa  pra:cipieb3t  obecire ; 
Pontificibus, & miniftris  Dei.Accedit,cuod  vox 
Mandatum  nunquam  proprie  figuificat  confibu, ' 
neque  in  hac  fignificatione  vlurpata  inucnictur 
in  Scriptura.  Imototalex  vocatur  m.indatunT,‘ 
Malach.2.& tota  lex  vocatur  Jex  mandatorum  UalAth  2. 
ladEphef.2  Nec  D.Hieronym  in  citato  loco  di- 
1 ftinguic  mandatum  a pr^c-pto  in  illo fcnfu,quia 
in  excmplu  mandata aff-rt  verba  Chriffi , m.vi- 
daumnouum  do  vthif,vt  dicatis  inutcem,  quod  eft 
rigorofum  praeceptum.  Vnde  nomine  mandati! 
videtur  intelligere  prxeeptum  affirmatiuum  la« 
ciendi  aliquodboQum  , nomen  vero  pr.xcepel 
accommodat  ad  negatiiium,  quale  ej?, inquit , di- 
uerteredmalo.  

Nihilo- 
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Nihilominus  conclufionem  politam  cenfeo. 
veratn,& facis  confentaneam  menti  D.Thomx. ' 
pocsftque  declarari,  & probari  induftione  qua. 
dam,  & accomodatione  ad  dida  tria  membra 
praeceptoru  . Nam  in  primis  in  illa  lege  fuerunt 
inilicuta  aliqua facrificia.quf  non  prscipieban- 
tur,fedl  voluntarie  offerebantur  iuxta  illud  Pfal. 

I tS.Volmtariaom  mei  beneplacita  fucD omine, quod 
ita  ibi  interpretatur  Chryfoff.  DeUlisergofa- 
crificijs  poltumus  dicere , datum  eile  conliiium, 
iion  prjcceptum.Deinde de  votis  dabatur  con- 
Clia  in  illa  lege  iuxta  ilitid  PulVouete  (sr  reddite: 
nam  licet  fecunda  pars  contineat  pr^cepcum  na- 
turale,prior  continet  conliiium.  Quod  genera- 
rim fumptumpoteft  dici  conliiium  morale,  ta- 
men ex  parte  materia  poterat  elTe  catremoiiia- 
le,quiaetiamconfulebantur  vota  de  aliquibus 
facrilicijs, vel  oblationibus  voluntarijs  illiusle- 
gis  ,quac  dona dicebantur.multa  etiam  in  iJla  le- 
ge dilponebalitur  circa  obferuationem , vel  co- 
mutationem  votorum, quae  proprie  erant  catre- 
monialia  , & interdum  continebant  praece- 
ptum,aliquando  vero  pcrmillionem.feuconcef- 
iionetHjVel  etiam  conlilium.Deniq,.!d  quod  D. 
Thom.  fupraaffertex  iz.  Exodi.Sipignus acce- 
peris vefiimentu  a proximo  tuo, ante  [olis  occafum  red- 
des ei, xideturnon  fu  iTe  rigorofum  praceptum, 
fed  monitionem  aut  inductionem,  rili  in  cafui 
in  quo  veftimetum  effet  proximo  omnino  ne- 
ceflariu, tunc  enim  videtur  fuilTecharitatis  prf- 
eeptum  in  ipfa  lege  lignificarumrextra  illum  er- 
go cafum  erat  confilium,vi  D.Thomas  indicat, 
poteftque dici  conliiium  iudiciaie.Arq;  ad  huncj 
modum  poterunt  in  illa  lege  alia  conlilia  incel- 
lfgij&  explicari  iuxta  exigentiam  materiae,  & 
verborum. 

Hic  vero  occurrebat  itetu  difficultas  de  im- 
perfedione  illius  Jegis,nam  ampledi  & fuadere 
non  tantum  praeceptaj  fed  etiam  conlilia  vide- 
tur illius  legis  imperfedlione  fuperare.  Sed  quia 
demodoimperfedlionis  illius  legis  duffuri  fu- 
mus infra, refpondeo  breuiter,  conliiium  abfo- 
lute  didum  latius  patere , quam  conliiium  per- 
fedfionis,quod  ad  ftatii  porfedfionis  conftitu  m- 
dum  ordinatur  <;  In  illa  ergo  lege  non  fuerunt 
data, nec  explicata  conlilia  perfe  Aionis,hoc  e- 
nim  imperfeiftioriem  eius  fuperabatenam  li  for- 
taffe  aliqui  flatum  perfectionis  profefli  funt, 
illud  non  fuitexdoiflrina legis  , fedex  diuino 
inftineflu  . At  vero  inducere  adaliqua  conlilia, 
qu*  in  communi  hominum  vita  j & ftatu 
exerceri  polTunt  , non  excedebat  perfcdlio- 
nem  illius  legis,  imo  erar  illi  confentancum,  vt 
oflenfum  eft. 

I 

C A P V T V. 

Vtrtfm  lex  vetus  conuenlentl  modo, tempore, dt 
altjs  circtmfiatmji  data  fuerit. 

Explicatis  csctcris  caulis  illius  legis , fuper- 
elt  dicendum  de  forma  feruarain  iJIa  lege 
tradenda,qu*  res  quantum  adfcholafticum  ne- 
gotiu  fpedtat, facilis  eft.  Quia  forma  legis(vt  fx- 
pe  in  hoc  opere  notatum  eft  ) dicitur  externum 
ftgnum,quo  voluntasjfeu  mens  legislatoris  ma- 
niteftatur  . Vnde  hic  non  agimus  de  adtu  ipfo 
interno  in  Deo  exiftente,  qui  eft  veluti  fubftan- 
tialis  lex,&  quali  forma,  & anima  ligni  externi: 
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nam  de  illo  a<ftu  eadem  eft  ratio  in  hac  lege,qu| 
in  omni  alia,feruata  proportione,ideoqueappIi- 
canda  eft  dodtrina  tradita  in  lib. i.deLege in  co- 
muni.  Agimus  ergo  de  lege  externa , & lenlibili, 
per  qua  populollraelitico  innotuit  interna  mens 
& voluntas  Dei . Diximus  aute  in  Ibperioribusj 
duo  principaliter  requiri  in  hae  forma  legis,  fei- 
licet , lignifieationcrn  externam  aliquo  lenlibili 
ligno  fadam  , & publicam  promulgatione  cum 
conuenienci  folemnirate  toti  comumtatifactaj 
, Vtrtimque  ergo  in  forma  illius  legis  feruatu  eft, 
nam  licet  eflet  diuina  ex  parte  aucftoris,  dici  po. 
teft  humana  ex  parte  recipientium , & ideo  hu- 
mano modo,  Icu  hominibusaccomrrodato  da- 
ri,nccelTariu  fuit , &ideo\trumque  anobisex- 
plicandueft.limulquecircunftantias  in  illa  le- 
ge tradenda  feruatas,  quatenus  ad  folennitatem 
illius  formae  pertinent, declarabimus. 

Circa  primum  dicendum  eft , formam  illius 
legis  fuille  verbum  fenflbile  ipflusmetDei,  ho- 
minibusfufficienterlignifieans  ipllas  volunta-(7/«f 
tem.  Hoc  conftat  Exodi  2G,  Loquntuf que  Domi 
tm  eH  cunctos  ferrhones  hos.  &c  iu(to,cundm  autem  po- 
pulus videbatvoces.  Vbi  vefbuni  videndi,  vt  notat  > 
Auguft.q.72;  in  Exed.  generaliter fomitur pro- 
ut de  quocumq;  fenlu  dici  folet,vel  etiam  prout 
ad  mentem,  & intelligentiam  traducitur , & ita 
fenfus  Qt^t,vidcbat  voc r;,id  eft,  intelligebat,  quid 
per  vocem  Dei  iignificaretur.  Illud  autem  di<ftu 
eft  de  lege  quoad  decaIogu,de  cjetefis  vero  prae- 
ceptisfubditur.  Dixit  praterea  Dns  adMpyfe,8ifxpc 
repetuntur  illa  xcihiyLoquatm  ejl  Dominus  adMoji- 
fem.  Neque  refert,  quodiliaverbacffe^iue  for- 
marentur immediate  ab  angelo  in  aere,  vel  in 
Moyli  lenlibus  , quia  nihilominus  verba  illa 
erant  di  data  a Deo  ipli  angelo, & ita  erat  a Deo 
vt  a propria  caufa  principali.  Et  eadem  ratione 
non  folumdata elt  ilia  lex  Moyfi per  proprium 
Dei  v«rbu,fed  etiam  ab  ipfo  Moyie  data  eft  po- 
pulo, ipfomet  Deo  verba  legis  didanta  > licut 
enim  Moyfes  illam  fcriplit,ira  etiam  verba  pro- 
tulit», fcriplit  autem  iJiam  legem  vt  canonicus 
fciiptor,didantc Spiritu  Sando,vtde  fldecon- 
flat-i  ca  ergo  illam  etiam  protulit . Vnde  Exodi , 
24;dicitur,^«»:f  etgo  Moyjesrsr  ttarrauit  populo  omnia 
veroa  domini  atque  iudicia,  recondit  que  omnis  populus 
pnavoic, omnia  verbaDomini  qualoqautns  efi faciemus. , 

& ftatim  add}tur;Scripfti  autemMo^fes  vniuer  fos  fer„ 
monesDomini.  Vbi  flguiheatur,  priusdixille,  & 
pofteafcripliffc  legem, fortafle  tamen  illud  prius 
per  anticipationem  didum  eft , nam  paulo  poft 
iubdituv.  AjjfHwensque  volumen  f aderis , legit  audiente 
populo,qui  (hxeranf  Omma,qu£  ioquutus  eslDomhmftf  1 
ciemus.Et  Paulus  ad  Hebr.p. dixit, Iccio  enim  om-  j 
ni  mandato  legis  a Uojfe  vniuerfa  populo,  accipiens  [an  A 
guir.e.arCiVbi  Riber.me  ritoreprehendit  Erafm, ' 
quod  pro  didionc  ledo  pofucrit  dido nam  licet  ^ 
re  vera  dixerit  , tamen  ex  libro  dixit  , vt^ 
verba  Exodi  oftendunt . Fieri  autem  potuit, 
vt  prius  verbo  retulerit,qu£c  accepcrati&  pofleal 
ea  fcripferit,ac  deinde  iterum  legerit , audientsi 
populo,quod  incertum  eft,&  venflmiiius  appa- 
ret, prius  legem  fcrlpfifle, & poftea ex  feripto' 
l.gilTe.  Vrcunque  tamen  fft,  lemper  verbis  Deij  ‘ 

&:  Spiritus  fandi  didatis  Ioquutus  eft. 

Dices.  Quid efgoefl,quod Paul.ad  Hebr.2. 
legem  illam  minus  petfedam  effe  oftendit,  eo,  J. 
qnod  fit  firmo  per  angelos  didus,nam  fi  fermo  ueir*,  Zi 
ille  erat  fermo  ipfiufmet  Dei,noii  variat, neque 
minuit  dignitatem  verbi, quod  per  angelu,  vel 
-*  hominem.fiue  etiam  per  ipfum  Deum  profera- 
tur,vt 
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fpondetur  ouoad  verbi  certitudine,  &in- 
talhbilitatem,& quoadlegis  aufloritatem  non 
refjrre, quod  per  hunc  vel  ilium  miniftru  pro- 
feratur,&  jn  lenfu  pertinere  ad  magnam  illius 
legis  dignitatem, quod  per  verbum  Deilua  vo- 
luntatem manifeftantis  formaliter  (vt  Ijc  dica) 

' coriftituta  fit.  Nihilominustamen  ad  maiorem 
quadam  lermonis  excellentiam  accidentalem, 
pertinere  poreft  perfona  miniltri  immediate  lo- 
quentisjvelquiaexproxima  habitudine  ad  il- 
lum habet  quandam  dignitatem  moralem, pro- 
pter quam  maiore  reuerentiam  meretur  , quo- 
modo Euangclij  verba  a Chriho  prolata  maio- 
ri reuerenna  audiuntur;  Vel  quia  folet  Rex  gra- 
uiorcslegespsrminiftros  maioris  audoritatis 
proponere,  & hoc  modo  lex  vetus . licet  fue- 
titverburaDei  , in  hoc  ip!b  minorem  digni- 
jtaiem  habet  quam  lex  gratix,  vt  pofieavi* 
debimus. 

Interrogabis Ylterius,quaie  fuerit  iliud  ver-  g 
jbum  Dti,an  prolatumjvel  Icriptu.Refpondeo, 
iam  ex  didis  conflare  vtrumque  interuenilTe, 
nam  lex  decalogi  priu^  voce  prolata  ell  Exodi 
20.  & poftea  digito  Dei  feripta  eft  in  tabulis 
Exod.24.51.8v'  52.  de  caeteris  autem  praeceptis 
iam  d tiaratum  eft.Vndc  fi  queratur  an  veruq. 
•fignum, vel  alterum  tantum  fuerit  de  fubftantia 
jillius  legis. Refpondeo  breuiter,quodJiber  illo,- 
jrum  per  fc  fuille  fufRcienSjConcurrentibus  alijs 
requilitis,8v  attentacommuni  ratione  legis  fu* 
pra  iradita.Ex  difpofitione  aurem  diuina  vide- 
tur fuijOTe  neceiTariafcripttira  ad  fubftantiam,& 
obligationem  illius  legis, faltem  vt  dilratura  e- 
ratin  tota  pofieritate  illio'populi , dmeevemret 
yVwrw.vt  Paulus  air.Nam  iiJe  populas  non  tene- 
batur  leges  alias obfetuare  vt  diuinas,&a  Deo 
exprcflv  traditas  nifi  qufferiprae  erant  , luxta 
illud  Dsiitcr.^.l^onaddetii adverljutn  , quod  vohis 
loquor yneque  auferetis  ex  eo,cu^odite  tnavdata  Domi- 
tis Dei  velhi.&L  ideo  f^pe  Deus  pra;c;pit  , legem 
illamfcribi  Exodi  54.&Deut.2  7.28.  & per  an* 
tonomafiamlexfcripra  vocatur , vt  fumitur  ex 
'Deucer.  50.54  51.  Nihilominus  tamen  fieri po- 

tuiCjVt  populus  ille,qui  aderat  edicionilegis, fla- 
rim illa  obligaretur  ante  feripturam » ficut  obli- 
gabatur lege  circumcifionis  ance  feripturam 
ious.I n quo  poteft  notari  differentia  inter  prs- 
icepc3  decalogi, 84  alia, nam  decalogus  priusqua 
fcriberetur,voceDeifufficienterpropofitusefi, 

(X  ideo  fine  dubio  ftatim  obl:gauir,non  vt  erat 
lex  naturalis  ratione  fundata  ,fed  etiam  vcerat 
lex  fpecialitcr  a Deo  data , qux  hoc^folo  titulo 
oblig.m.t,etiaeos,qui  rationem  taliuprfcepto-  ^ 
inm  ignorarent  Aha  vera  praecepta, licet  Mqyli  i 
per  fcr.monem  tradicafuerint , populo  non  tue- 1 
repropofita.snifi  ex  feripto,  "Vt  diximus,  &ideO! 

antequam fcribereturju^in  habuerunt  plenam j 
,84  ccnfiutimatam  rationem  legis, 
i Denicue  circa  hanc  formam,  quatenus  per 
voces  edita  ef>, nihil  adnotandum  occHriir,pr$-j 
ter  fuptr  tis  didl.a  de  minifteno  hominis  , vel' 

angeli  in  iliis  verfeis  formandis.  Qo^^enus  Veroj 

fcnptaefr/ufficiretiam  dicerc,  confulendaelic 
veterem  feripturam, pr^fertira  n\£x°‘^«’jLeuir.| 

&'Deur.hafnih  illis  tota  forma  liiius  legis,  K 

fingulorurr.  prxeeptorum  einslatifhme  delcn- 
birtir,pra:rertim  quatadcceremonifllia , & Judi- 
cinliafpe&nt,  & X" ftn’ J fib' 
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biis  tabulis  lapideis  knpta,&  Scriptura  nb  de* 

Claret, quomodo  fuerint  difiributa,ideo  alicuid 
• ^^^^^^^|■'tmlcA,namad  formam 

Illius  legis  aliquo  modo  fpcdlat.  Aliqui  ergo  di- 
xerunt , in  lingulis  earum  fuiffequmqu.  prx- 
cepiafcripca.C^od  tradit  lofcph.j.Antiquitx. 

6.  &c  Philo  I.decalog.8c  Hugo  Cardinal.  Exod. 

20  &fequiturSoc.hb.2.deluft.t.q.3.art.4.Ah| 
vero  putant,  in  vna  tabula  fuiflc  tantum  prz- 
cepta  pertinentia  ad  Deum  , in  alia  vero  perti- 
nentia ad  proximum. Quod  fentit  Aiigufiq.  71. 
m t'xod.&q.7.in  lib.qiizA.vtriufquetefiaTi.8c 
l.de Decem  chordis ca.6.  Ethocfequirur  Abu- 
lenf  in  cap.zo.Exod.quzA.x.^c  Burgen.in  cap, 

3 a.Exodi  addit. 4.  Inter  quas  fenrentias  difHcile 
elt  ferre  judicium  , quia  auiAotes  harum  opi- 
nionum non  viderunt  tabulas feriptas , vt pof- 
* fint  de  i/lis  ferre  teAimonium.  Et  feriptura  non 
explicat  modum  partitionis, nec  firma  ratione,,  , opitm 
suctraditionC  certa  cAendi  poteft. Si  tamen  co-  frafmnd*. 
ledlura  vtendum  eft , poftetior  e A praeferenda,! 
quia  decuit  , vt  przcepta  ad  Deum  pertinentia  j 
feparatiin,8cin  prima  tabula  traderentur  Et  ita 
vfus  obtinuit , VI  illa  dicantur  praecepta  primz  D.Tfcow. 
tabuix, 8c  alia  fccund^,vt  patet  ex  D.Thoma  q.  j 
J 00.  art.4.&  5.  Magift.  cum  D odoribus  in  3.d.j 
57.8C  aliis  communiter.  1 (J 

Circaalteram  partem  illius  formz  , quz  eft  Ciremfr». 
promulgatio, diftinguere  oportet  decalogum  a 
reliqua  parte  legis , namfolcnnispromulgatio  rt 
decalogi  fufficicnter  dcfcribitur  Exod.  20.  cum  Dijfingui- 
magnis  lignis  terroris, 8c  maieftatis,  quibus  ille 
populus  tunc  indigebar,&  accommodata  erant  ** 
ilh  legi, quz  timoris  erat.  Et  quia  tunc  przfens 
aderat  totus  pbpulus,pro  quo  tradebatur,8c  vox 
talis  etat,  vt  a eundis  audiri  poAet,  ideoiiafuic 
promulgatio  fijffidens,  vt  nulla  diuulgatio,vel 
temporis  fucceftio  neceftana  Aierit.  atq.  ita  lex 
illafimulcditaj&promulgitaeA.  Vnderede  Augujt. 
fcnpfit  Atiguft.lib.  i o.de  Ciuit.  cap.  1 i.Cume- 
porteret  Dei  legem  in  ediMis angelorum  terubiliter  da- 
ri,non  vnihonunipaucisvefapiefnibusfed  Vniuer^tgeH- 
tl  ,C7  populo  ingemi,  eoram  eodem  populo  magna 
funt  in  monte,  vbi  lexper  vnum  dabatur  , confpkiente 
multitudine  metuenda, ac  tremenda,  qua  pebant.  Non 
enim  populus  Ifrael  fu  Mo^fi  credidit  , quemadmodum  ! 
fud  Lycurgo  Lacedamonq,quod  d loue,  feuJpoUine  le- 
ges,quas  condidit  accepi^et.  Ctm  enim  lex  dabatur  po- 
pulo , qiia  coli  vnus  lubebatur  Deus,  ih  confpeflu  ipfwi 
populi  in  quantum  Jufficere  diuina  prouidentia  iudica- 
! bat,mirabdihus  rerum  fgnis,ac  motibus  apparebat , ad 
I eandem  legem  dandam  docentem  creatort  Jetuire  crea- 
j t«Mwi,Exquii3Usvcrbis  vnulquifque  facile  coJh- 
j ligere  poteft  ,circunftantiasomnes  ncccfluias 
adfumcientemibi  interueniAs,  definitas  luxtal 
confiliumdiuinzlapientiz  , 8c  voluntatis  eius! 
cum  rationibus  feu  copgruentijs  eiufdcm  volu-  j 
tatis.  C^i  vero  plura  de  illis  fignis  in  particula- 1 Abnltnf. 
ridefiderat,legat  Abulenfem  incap.  20.  Exodi 
q.36.8c  fequcniib.Poftiilam  verodccalogi  pro-| 
thulgatione  ad  illius  perpetuitate  voluit  Deus,  1 
przcepta  illa  in  lapidibus  deferibi  minifterio 
angelorum  ad  maiorem  illorum  przceptorumi 
commendat. onem  , vt  plane  colligitur  ex  31. 

Exod.  8c  Deuteronomij  4.  8:9.  PoAet  vero 
Moyfes  iratus  contra  populum  propter  vitu- 
lum conflatilem  confregit  eas  , deinceps  ve- 
ro ipfe  Moyfes  iuAu  Dei  eadem  przcepta  in. 
alijs  duabus  tabulis  fcripfit  Exod.34.  Actan 
dem  tabulas  illas  intra  arcam  Dei  pofuit  ,j 
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ivcmaion  veneratione  pr^ceptailla  habercmui 
vtconllatex  j.Reg.S.a.  Paralipomenoni  5.  & 
ad  Hebr.p.  Reliqua  vero  omnia  praicepta  legis 
..  IpromulgauitMoyfeSjca  publice  legendo  corarn 
ii  populo,  vc  fupra  didum  eft  , & illa  verbo  Dei 

virui  Kfti»  I fcripta  non  quidem  in  arqajneque  intra  San(51a 
’ ' ' fanttorujfed  extra  illaobleruari  voluit.  In  quo 
iignificarum  quidem  eft,  pr^cepta  decalogi  efle 
grauiora,& magis  neceflaria, non  tamen  minu- 
tiora,& parui  momenti, vt  quidam  incaute  lo- 
quuntur. 

Accj\ic  eK  legis  promulgationej&fonna 
eius  colligi  poteft  primOjftegem  illam  nonelle 

datam  pro  vniuerlo  mundo, led  pro  folo  popu- 
lo Ifrael,vt  tradit  D.  Thoni.q.p8.arr,4.  &lu* 
micur  aperte  ex  forma  einldcm  legis  Exodi 
i^.ao.&fequencibus  , vbi  ad  illum  populum 
Deut . I.  d-jfermolegis  dirigitur, & Deuter.i.H<«c  fum  verba, 

^ ' qua  loquutus  ejl  Mojijes  ad  omnem  lfra(l,iSc  c.  B 

Ifrael  drc.&  infra , Dominus  Deus  nojler  pepigit  m- 
bifcumfadus  in  Horeb.  Deinde  lex  illafoli  illi  po- 
pulo promulgata  eft  , tantumqucpraccipieb.it 
eis,quibus'dabatur,vt  eam  docerent  filios  fuos^ 
acnepotes,vt dicitur  Dcuter,4. Denique  paiftu 
circunciilonis,  & prxeeptum  cius  cum  folo  A- 
braham  initum  eft,&  pro  illius  pofteritute  tra- 
ditum,Gencf.17.1iJa  autem  lex  circuncihonem 
fupponebar,vt  conftatex  i z. Exodi,  vbi  fenno 
Ij^eciaiitereft:  de  religione  Ph2se,eacen1  autem 
ratio  eft  de  tota  lege,vt  conftatex  Paulo  ad  Ga- 
lat.j.Vnde  idem  ad  Roman.  ^.interrogans,^^ 
Vtilitas  arcumifionis^KcCpondttymuUum  per  omnem 
modum, quia  credita  |««f  illis  eloquia  Dei. Ac  deniq. 
ad  Rom.nono  , inter  pracrogatiuas  ludacorum 
ponit,quod  eorum  fuit  legislatio.  Ratio  autem, 
ob  quam  lex  illa  data  eft  particulari  populo , &C 
non  omnibus  hominibus  , reddi  poteft  primo, 
quia  illa  non  eft  data  vt  fimplicicer  necelTaria 
adfalutem^a  fine  illa  potuerunt  homines  lal* 
uari  ante  illa, &gentiles, illa  durate, &licetpof- 
{fet  effe  vrilis , non  cogitur  Deus  eadem  media 
■y  ^lia  ommbus  conferre,&  multo  minus  eadem 
pi^cepta  omnibus  tradere.  ' 

Deindedataert  illi  populo  potius , quam  a- 
I lijs, non  propter  iuftitks  cius  , Cum  populus  efflet 
i dura  ceruichiVt  dicitur  Deuterono.p.  led  ex  <n- 
uinaelc(ftionc,iuxta  illud  Pfalm.149.  Qpjia  be- 
j neplacitum  esi  Domine  in  populo  fuo , & illud  PlaJm* 
147. Non/ah  taliter  omii  nationi,  & iudkia  jua  non 
manifeslauit  ejj.idcinque  latelumitur  exDeuce- 
ronomij  4.  & Exodi  ip.  Si  audieritis  vocem  me- 
am , er  custodieritis  paUum  meum  , eritU  mihi 
in  peculium  de  cunilis  populis,  mea  eSl  enim  omnis  ter- 
ra. Qu^  verba  fupponunt  eledfionem  , Sc  voca* 
tionem  gratuitam, & adexecutionem,feu  dura- 
tionem  effe<5fus  conditionem  requirunt . Ratio 
autem  inde  fumi  poteft, quia  ex  illo  populo  erat 
Cfiriftus  nafeituruSjin  cuius  honorem  Deus  vo. 
Juitfpecialiterdifponere  illum  popuIu,median- 
te  Jege,vt  fupra ditftueft , & ita  eledfio  ad  illam 
legem  fupponit aliam  eletftionem  Abrahs  , vt 
dIetChriftiprogenitor,qu«gratuitatu)t  , & 
non  ex  meritis  eius,  licet  illa  eletftione  fuppo li- 
ta,& gratis  recepta  prima  vocatione  ad  fidem, 
per  ilJam  potuerit  mereri  de  congruo,  vt  Chri- 
ftus  ex  fe  nafceretur,&  confeqiienter  difpolirio- 
nem  fuaepofteritatisconuenientem  ad  iilufine 
ex  ordine  diuinacProuidenti«,iuxla  illud  Gen. 
22.Qma feciSii  rem  hanc,  &c.  benedicam  tibi,&  tnul- 
tiplicabofemen  tuumjicut  fiellas  Coeli, &c.de  quo  yi‘ 
deripeflunt  didta  in  primo  tomo  terti*  partis 
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Aduertendum  eft  autem  , licet  lex  illa  non  ^ 
fuerit  gentibus  impolita, nihilominus  volunta-  Dupluutr 
riepotuilTe  illam  arapJedijidque  duobus  mo- 
dis.Pnmo  per  imitationem, acceptando,  v.g.  in 
fuis  regnis, vel  Kebufpublicis  , &incislimiles  tcTcptan. 
leges  llatuendo,hoc enim  nec  perle malu  erat,: 
nec  prohibitum. Tunc  autem  leges  illfin  taii-l 
bus  populis  hurrKm^clTcnt , non  ciiuin*,  quiaj 
ibi  non  obligaret  ex  vi  dium*  legislationis, led 
ex  voluntate  alicuius  Principis  humani , licut 
nunc  lex  foluendi  decimas  in  Ecclelia  quoad 
quotam  humana  eft,licet  in  populo  Ifrael  lue- 
rit diuina,  Secundo  poterant  gentes  legem  illa 
voluntarie  profiteri  , aflumpta  prius  circumci- 
lioiie,vt  conflat  Exod.12.tunc  autem  licet  legis 
profefijo  e iTet  voluntaria,pofteaobferuarioeliet 
necelTaria  iuxta  illud  Pauli  ad  Galat.  5.  Tejiipeor 
omni  homini  circuncidenti  fe,  quod  debitor  eSl  vniuerfe , 
legis  jacienda.  Et  ideo  Chnftus  Dominus  Matth.  n^tth.i\ 

2 g.reprchedit  Pharifaos.qui  fumma  diligentia 
profelytos  facere  procurabat,&  poftea  illos  fa- 
ciebant filios  gehen*.Vbi  non  repreheciit prio- 
rem folicitudincm  (fed  potius  iupponit  elTe  da 
fc  bonam, & conforme  leg'i)fed  reprehendit fe- 
cundu,quia  gentiles  fadlos  profely  tos  ad  obfei  • 
uatione  legis  no  iuuabant,fed  potius  fuis  tradi- 
tionibus,& prauiscxempiis  corrumpebant. 

Vlrimo  circa  hanc  legis  promulgatione  du* 
circunftanti*aduertenuf  lunt,fcilicet,locus,  & ^uteirem 
tempus. Nam  quoad  Jocum  videtur  efle  aliqua 
diuerlitas in  Scriptura,  nam  in  Exodo fapefi-, 
gnificatur, datam  efte in  monte  Sina,vrpatec  exi 
c.3.i9.&feq.&  Aiftor.y.in  Deuter.aute  c.1.5. 
&alijs,&  ;,Reg.8.&f*pe  alias  dicitur  lex  data  19- 
,in  monteHoreb,qui  etiam  dicitur  mons  Dei. 3.  ^ 

j Reg.i9.fortafTe,quiaDeus  iilu eligitad  often- 
C I denda  maieftate  fua-&  tanquam  curia  regni iui^  3 %-i9- 
j peculiaris  ad  legem  fua  promulganda . In  hoc  I 
tresinuenio  lencentias.  Prima  dicit  illos  fuilTe! 
dnos  montes  iuxta  politos  in  deferto  Arabi*. 

Ita  tenet  Eufeb  .in  locis  Hebraicis  a Hier.tras- 
jlatis.Et  aliqui  addunt  illos  motes  radicibus  elTe 
cohf  rentes,8c  Sina  efTe  longe  altiorem,quod  in 
! Euleb.nS  inuenio  explicatum, nec  ab  aiijs  pro- 
jbatum.Et  praterea  nullus  eorum  explicat  quo- 
modo lex  in  vtroque  mote  lata  dicatur  inaiicet 
efTentpropinqui,non  poteft  dici  fimul  fuilTe  da- 
ta legem  in  vtroque  loco : neque  etiam  propin- 
quitas fola  fufHcir,Vtquod  in  vno  fit  dicatur  fie- 
ri in  altero,ncque  vt  nomen  vnins  alteri  tribua- 
tur.Et  ideo  clt  a.fententia  Caiet.Exod. 3. mon- 
tem Sinaifuiflc  montem pr*cipuum,  &mojntej 
vocatu  HeioimjHorebaute  fuilTe  partem  eius, 

& habuifTe  formam  cuiufdam  parui  montis, vbi 
apparuit  Deus  Moyfi  in  flamma  rubi.  Suf  aute 
ailertionis  nullam  probatione  adducit  Caiet.Et 
aliunde  habet  di fficultatc, quia  ipfcciicit  ibi  di- 
dlu  efte  ,^d mentim  Dei  Horeb, sd  celignanda  par- 
te motis  Sinai.in  qua  apparuit  Dominus  MoylT 
ergolimilitercu  Malach. dicitur. legis ' 
Mojfiferui  mei, qua  tnadaul  ei  in  Horeb, 8c  cu  dicitur 
Deut,  ^.Docebis  eam  plies  ac  nepotes  tuos  a die, in  quo , 

JietiSft  cora  Domino  Deo  tuo  in  Horeb, quM-do  (Dominus  | 
loquutus  e Si  mihi, is‘C. In  his,inqu3i,^  fimilibuslo-  i 
CIS  Horeb  defignat  parte  motis  Sinai,in  qua  da- 1 
ta  eft  lexjergo  no  poterat  elTe  pars  illa  in  forma  i 
montis  paruijquia  pars  illa  montis  Sinai  , inj 
qua  Deus  apparuit  ad  dandam  iegem,erat  cacu- 
men.feu  vertex  totius^  montis, vt  conftatExod. 

19.&  fignificaiur  Deut.4,  vbi  etiam  indicatur^ 

partem' 
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Ipariem illam  fuifle  eminentillimam.  Propter  ^ ° 

t^uodalij  eandem  opinionem  c^uoad  priusme 
brumfequentes,fcilicer  , Horeb  fuiffe  partem 
montis  Sinai,dixerunt,Horebefle  velutiugum 
quoddam  eminens  luperimpoltcum  monti  Si- 
na.lta refert  Pereif.PxOd.^.dilp.a.Nori  tamen 
.affert  probationem.^:  praeterea  habet  hoc  diffi- 
'cultatem  totihtncfententis,  & fequenticom* 

|niunem,quam  ftatim  proponam, 
i Eft  ergo  tercia  fementia  D.Hieron.in  diiffq 
•lib-.de Locis  Hebraicisfub  verbo  Horeb,  vbii 
jrelidafcntenriaEufebij  fic  inquit  , Mihi  autem 
Videtur  , quod  dupUei  nomine  idem  mons  nunc  Sina, 
hune  Horeb  vocetur  , & idem  fentit  lofeph.Iib.i; 

Autiquit  cap.5.aiiasi2,  vbi  referens  apparitio* 
nem  Dei  in  rubo,quam  Scriptura  dicit  faftam 
effe  in  monte  Horeb, dicit  faiffamefle  inmon- 
te  Sina.quemceififlimumcflb  affirmat.  Et  ita 
hac  opinio  videtur  fieri  valde  probabilis.  Ha- 
I bet  tamen  difficultatem,li  c.iy.bci^.  Exodi  in- 
jtcrleconferantur.nartiin  i7.dicitur  , Populum 
1 pfefeHum  de  deferto  Sim , caRrametatum  ejfein 
{^aphidim,di.  fubdic  Deus  infra. En  ego  fiabo  ibi  co- 
hamtefupra  petram  Horeb, percutiamq.  petram,  &c. 

Vnde  Hieronym.in  locis  Hebraicis  dicieS  Ra. 
phidim  , fuiile  locum  indefertoiuxta  montem 
Horcb,&  ita  inter  mirabilia  faiffa  eiufdem  mo- 
tis  poni  folent,&  apparitio  in  rube,&:  fluxus  a- 
■quarum  ex  petra.  At  veroinc.ip. additur,  quod 
hilj  lira el  profecti  de  Raphidim  peruenerunt 
in  delertum  Sihai  e regione  montis , qui  flatim 
Vocatur  mons  Sina.in  quo  lex  fuit  data.  Ergo 
heceff  e eft, illos  montes  eflediftimffos,  imo  et- 
iam effe  iaris  diflantes , quandoquidem  ab  vno 


natione  tract  ? n — i ' I 

Dorennrt-I  > tanto  tetn- 

fex 

di  itaad  ,11  ” V"»^,‘"‘^^tnationiseitis , data 
uientia  ^Crenda tempus  iiiud  dmina  la- 

tx  incarnari  ^ relpcctu  teporis  futu- 

Debuifero  elE-t  accommodatum. 

Debuit  ergo  effe  medium,  fcu  interpoli-tum  m- 

^incarnationis.  Nam 
j^onnnis per  multu  tempus  dila- 
fragilitatem  natura 

ffixxdc  indigentia  fui  ffatus  magis  agnofccrcnt. 
line  ll*^  ^ ftialdentia,&  ratione  pr^fumebant.l 

na  uraielibinon  poffcfuflicerc.nam  fibirclida 
p t*mu  obfcurata  eff  ,&  in  varios  errores  lapfa. 

o e veronchoc  malunimiumcrefccrct , & 
omnes  hominum  nationes  prorfus  occeiparct, 
^portuTO  tempore  data  efllcx^Sc  ad  illam  clc-l 
1 ny*  qua  Chriftus  erat  nalciturus, 

quoaamodo  inchoata eft  tempore  Abra-! 

B hx.cuidataeflcircuhfifio.quiatunc fercomnes 

homines  idololarri^  dediti  crat.fct  hanc  ratio- 1 
ne  Illius  dilationis  tradit  Paul  .in  Epifl.  ad  Ro-1 
manos  a principio, vbi  hac  ratione  dicit, per  le- 1 
gemdai a elfe peccati  cognitionem,  ficiimilia. 

Deiiide  data  efl  etiam  illa  lex  multo  tempore  x 5 
ante Chrilli adueiitu,vtabillopopulojpeculia-  vettu 
ri  hdciix  Ipe  crederetur,& fpcrarctur,&  maiori 
a«edu  d., , demetur., c p«eraur,«d.ni<,;  », 

^nr  ulprogtnuorcs  multo  ante  aduentum  eius  ia- 
Ipecialiter  cllent  cultores  Dci  cu  tota  fua  pro-  **• 
genie,leu  natione.  Quia  vero  nbfolui  dc  feien- 
tia,led  etiam  de  viribus  fuis  homines  gloriaba- 
tur,cata  clt  etia  illa  Jex,qus  prasciperet,  & non 
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ad  aiium  protedus  elt  populus.  Quae  rat:o  rede  I C i luuarec^vc  homines  magu  ncceflirafcm  diuinre 
mihi  probat, Horeb  nonpoffefolum  iugume-|  gJ^atia:,&  Chriftiauthorisciusaenofcercnt,  vt 
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imihi probat, Horeb  nonpoffefolum  iugume- 
roinens  montis  Sina.Non  tamen  videtur  vrge- 
fc contra fentemiam  Hieronymi  , quia  licet 
Horeb  fuerit  idem  mons, qui  Sina,nihilominus 
potuit  mons  ille  protrahi  per  magnam  longitu- 
dinem  deferti,  &,ita  potuit  populus  per  radices 
montis  varias  maniiones efficere, vt  idem  Hie- 
ron.declarat  in  epift.tay  adFabiolam,  manlT, 

&:  fequentib.Solum  ergo  probat  mihi  illa  ratio, 
petram  Horeb, de  qua  fiuxerunfaquacExod.r/ 
nonfuifle  in  eadem  parte,eiufdedi  montis  , in 
qua  data  eftIex.Et  forte  illa  pars  erat  in  forma 
parui  montis  , de  qua  poteft  Vcrificari  opinio 
Caietam. Nihilominus  tamen  verum  ceiifco  et* 
iam  illam  partem  montis  , in  qua  data  eft  lex, 
fuiffe  vocatam  Hore.b,quia  hoc  plane  lignificat 
Scriptura  > quoties  dicit  legem  datam  effe  in 
Horeb.  Neque  effverilimile  , loqui  de  eodem 
monte fecundudiuirfasparteseius,qtiando  ea-  ^ 
dem  legispromulgationem,&  omnia  ligna, qu^ ; 
in  ea  acciderunt, indifferenter  defcribirlub  no- j 
mine  Horeb,&  Sina.Re(ffe  ergo  Hieron.dixit,! 
hac  fuiffe  duo  nomina  eiufde  montis.  Verifimi-j 
leq.  eft  Montem  Sinai  fuiffe  quali  nome  appel- 
Iatiuu,fcu  denominatiuu  a vicino  defertb,quod  ^ 

vocabatur  iblitudoSinai.Exod.ip. nomen  sutej 
Horeb  fuiffe  proprifij&pracipua  ac  excelliore; 

parte  eius  lignihcafle  & ab  illa  monte  totu  mo- 1 
te  Horeb,^  monte  Dei  effe  appellatu.  Er  hoc 
modo  facile  omma  in  concordia  redigi  poffunt.  ^ 

Alteracncumfiaiia  promulgationis  efttem*i 

pus  ,qUod  cettum  in  primis  eft, fuiffe poft  mul- 

tosannosacreafione mundi  , & iapftim primi, 
hominis, nam  id  in  Scriptura  euidenseft.Cinusj 
rationem  inueft:gat  D.Thom.q.pS.ar.d.  H«c,  • 

vcroqu*ftio  fere  fimilis  eft  alcen, qua:  demcar- 


graiia:,ik  Chriftiauthorisciusagnolcercnt , , 

Paul.in  eadem  epift.ad  Roin.&  ad  Gal.  profe 
quicur;N 6 eft  aute  illa  lex  data  limul  cu  circun- 
cilione,quia  nondu  erat  ftbfficietcr  multiplica- 
tus populus , cui  lex  illa  danda  erat,vt  in  fupe- 
rioribus  tadumeft.Quodliquisinquirat,  qUo 
tepore,yel  anno  a creatione  mundi  data  fuerit  i»talttn« 
iex.Rdpondeobreuiter.vcrilimile  effe, data  cf.  iin  i 
fe  anno  25 13.3  crearioncmuhdij  vtcblligimus  ^'rati»nt 
excoputatione,  qiiaad  incarnationis  tepns  de- 
clarandu  fecimus  in  i.tom.  j.partis  difp.O.fcft.  ^ 
i. data  etiafuit40o.  annoa  circimcilionedata 
AbrahfjVt  reftatur  Stepha.Ador./.velfqaod  i-  7. 
de  eft)45©.annispoft  vocatione  Abrahf&  egref 
fumeiusdetcrrafua*  Gcnef.ii.  vtliimitur  exf 
PauLad  Gal.j.iraertim  duo  illa  loca concilian-  u. 
tur.  Denique  data  eft  quinquaginta  diebus  poft  ^ 
exitu  populi  de  .£gypto,vtfupputat  Hieron.d.j 
Epift.  1 27.mahfi.12.  Et  de  hoc  pumfto.feu  tem- ) 
pore  videri  poteft  Aug.l.  i8.de  Ciuic.c.n.  & 4.  \^ugujf. 
cont;Fauft.c.2.D.Tho.q  pS.ar.b.&Pereir.inc.  CJ.ihem, 
t2.Exodidifp.1p.  < 

Vltimo  tandeaduertenducft.ca , qua:  de  hi»  T4 
circunftahtijs  diximus,  intelligendaeffe  de  illa  Ctnef.  17. 
lege, quoad  prxeipuaeius  fere  partem, vel  ( vt 
ita  dicam^quoad  totum  corpus  illius ) non  vero 
quoad  omnia, & fingula  prscepta  eius,  fic  emm . 
non  fuerunt  omnia  eius  prtecepta  in  eodem  lo-  j 
co,nec  in  eodem  tempore  data.Nadcprjccepto' 
cifcuncifionis  ia  diftu  eft  raulto  tempore  fuiffe 
datum  ante  legem,& quia  datu  eft,vt  perpetuo  , 
in  illo  populoduraret,Ccnefi7.neceffariufuiti 
Veteri  legi  adiungi  , vt  etiam  ante  illam  lataml 
Exod.  r a.fignificaru  eft,licet  poftea  etii  clarius 
traditu  fitLeuit  12.  Item dicftoloco  Eiod- 12.1 
promiflum  eft  praeceptum  de  celebratione  Paf-j 
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kliacis,&  Azymoriuti,&  c.id.adcitum efl  pra- 
ce.puinideobfcn^«tione  labbathi.  Pofl  legem 
vero  datam  in  monte  addita  fune  ei  aliqua  pr^- 
cepra,vcconltAt  Nume.27.de  modo fucceden- 
dihlij  naredis  in  hareditatePatns  , deficiente 
filio,6<:c.&:  in  fequentibus  capitulis  adduntur  a • 
iia  leges>qu^  videntur  poli  legem,  St:iu  diucr- 
fis locis lat*.  , 


C A P V T VI. 


V€  effediAus  veterh  Ifgis , 


• Caiiclufio 


TiThem. 


DVplexefFedus  legis  dUlingui  poreft  ex 
didlisinlupcrionbus,vnus  per  le,  &un- 
mediatus,  quia  per  ipfam  legem  morali  ter  fit, 

( alius  remotus, qui  refultac  ex  opere^quo  lex  im- 
|pletur,aut violatur : 1'ubpnori  membroconti- 
j netur  pr^cipue  obligatio  mcofcicntia,fubqua,  ^ 
! vt  in  fuperioribiis  dixi, continentur  quatuor  cf. 
jfedilus  legis.quos  Ifidor.numerat,pr^lertim  duo 
i primi, qui  funt  pr«c!pere,&  prohibere, nam  ter- 
! tius,qui  efl  permittere, vel  dicit  pOtjus  ablacio- 
I nerti  obligationis , vel  fi  dicat  exemptionem  a 
; poena, dicit  confequenter  ©bligationem  legis  ad 
: illam  exemptionem  feruanda.  Et  fimili  modo 
! punirio,qu5  eft  quartus  efferus , quoad  obliga- 
tionem eius  fub  hoc  membro  comprehendi  po- 
tcfl.Sub  altero  vero  membro  continetur  in  pri- 
,misopus  ipfum  lcgepr;eceptum,vcl  omiirioo-  ' 
peris  prohibiti  , deinde  poena  impolita  trans- 
grellionis  praecepti, ad  qua  etiam  praemiu  redu- 
'citut  rdenique  huc  etiam  fped:ar  vitimus  eftedlus 
jper  legem  intentus,quiclt  facere  bonum  lubdi- 
j tulegis.Ifti  ergo  omnes  efFedlusjn  hac  lege  di- 
luina  veteri  confiderari  polTunt,&  debent. Vnde 
■dico  i.lege illa habuilTe illum cffedu legis  ,qui 
'pcrfcconuenitlegieoipfo  t quodveralex  eft 
qualis  eft  obligatio  in  confcientia.Hajcaftertio 
'videtur  manifefta  exdiiftisfupra^de  iegein  co- 
rtium.Ite  eft  etia  certa , na  per  tranfgreftioncm 
illius  legis  incurri  poterat  culpa,  & peccatuco- 
ram  Deo, atque  etiam  reatus  mortis  xtcrnaE,er- 
I go  lex ipfa  in  confeientia  obligauit.Itemi  Paulus 
G*Ut,si  Galat.  5 .teftificatur  omni  homini  circumci- 

j denti  fc.quia  debitor  eft  vniu'jrfa  legis  facien  - 
I d^, debitum  autem  illud  potifiime  ad  conkien- 
tiam  pertiner,vt  per  fe  notum  eft.  Dehacaute 
obligatione  dubitari  poteft, quanta  fucrit,id  eft, 

«n  fuerit  fub  mortali, vel  veniali.  Hoc  vero  no 
habet  in  pnjfcnti  fpecialcm  ditficultatc.Nam  dc 
tota  lege  coKetftiue  fumpta  non  poteft  vna  ge- 
neralis regula  tradi, compleiftebatur  enim  plu- 
ra praecepta  jquatdagrauiora,  & alia  leuiora,  & 
ideofecundumdiuerfapracepta  vno,  vel  alio 
modo  obligare  poterat.  Ad  difccrnendam  autc 
quantitatem,feu  qualitatem  obligationis , ap- 
plicandae funt  regulae  fupra  datae  de  lege  huma- 
na.Na  licetlexdiuinaex  dignitate  praecipientis 
maiore  rationem  obligandi  habeat  Iccundu  ge* 
ncraleratione  obedicnti^,iuftitif  ,aut  charitatis 
ad  Deum, nihilominus  lex  etia  Dei  lifppliciter 
lata  in  vnaquaque  materia  obligat  fecundum 
fpecifica  ratione, 5c  grauitatem  eius,  vt  fumi  po- 
teftex  D.Tho.q.ioo.ar.z.vbidcpraeceptis  mo- 
ralibus fpecialiter  loquitur, eft  aute  eadem , vel 
maior  ratio  de  caeteris.V nde  etia  fumitur  ratio, 
na  in  lege  naturali, licet  diuina  fit,itadilcernitur 
illa  duplex  quadras  obligadoni3;ergo  ide  eft  in 
legedimaa  pofidua.  In  qua  reperiuntur  edam 
fpecialiaverba  , & comminationes  poenarum. 
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qu*  expendi  ctiam^pofluntad  grauiratem  obii- 
gadonis  difeernendam. 

Secundo  vero  dubitari  poteft  fpecialiter , an , 
lex  illa  quatenus  continebat  praecepta  moralia  r>uiium, 
induxerit  nouam  obligadoiiem  in  confeientia. 

Et  ratio  dubitandi  eft, quia  illa  praeceptaiolum 
in  materia  neccflaria  verfabantur,id  eft , in  qua 
lex  naturalis  obJigabat.vt  fupra  vilum  eftjergo 
non  potuitlex  diurna  nouam  obligatione  adde- 
rc.Probatur  confequentia,quia  veJ  ilia  obliga- 
tio effet  diftiinSt^  fpeciei,vei  eiufue:  non  primu 
qui  a lex  diuina  pofidua.quatenus  moralis  fuit| 
pr^cipiebatmoralcsaiftusfub  cifde  rationibus 
Virtutum, fub  quibus  naturalis  lex  eOfilem  pr*- 
cipir,vtplancfemit  D.Tho.did,art.2,&  vide- 
tur per  le  rtianifeftum,crgo  non  potuit  induce- 
re obligatione  fpecie  dillnxfta.  Ncq.  etiam  lolo 
numero  diftindta.quia  ficut  accidentia  numero 
tantu  diilindla  no  mulfiplicanturin  eodem  fub- 
ie(fto,ita  ncq.  obligationes  eiufde  rationis  mul- 
tiplicamur circa  eande  materiam  fubietftam,  vt 
plura  vota  caftitatis  in  eadem  pe rfona  non  in- 
ducunt plures  obligationes.  Et  ita  videtur  haec 
pars  pofle  probabiliter  defendi.  Nam  ficut  in 
1 ge  humana  , ita  & in  lege  diuinapofitiua  di- 
ftingui  poteft  duplex  lex,  vna  conftitutiua,qu* 
obligationem  inducit,aliadeclaratiua,qu*  non 
pomt  noua  oblig.itionc,fed  praeexiftentcdccla- 
rat,&:  italex  vetus  quoad  jpraccepta  moralia  di- 
ci poteft  fuilfe  declaratiua,  non  conflitutiua. 

N hiiominus  dicendum  cenleo  , etiam  illa 
prjcepca  de  feinduxifte 'obligationem  in  con- 
1’cientia. Ratio  eft,  quia  illa  fuerunt  vera  pr^*ce- 
pta,& mandata  j imo  illa  per  antonomafiamj 
lolentprarcepta vocari,  & diftingui acaremo-i 
nijs&  ludicijSjVt patet  Deuter-4.&  j.  ergoin- 
ducebant  obligationem,  nam  hjcneceftariofc. 
quitur  ex  vi  pr^cepti,&  legis.Nam  IcxpureVo- 
Ititutiua.fi  de  le  obligationem  non  inducit,ma- 
gis  eft  pura  do<ftrina,quam  lex.Et  ita  lex  decla- 
ratiua  humana.quandonon  inducit  nouam  ob- 
ligationem ad  adum,faltem  obi  igat  ad  fequen- 
dam  illam  declarationem  , vt  fit  vera  lex.  Lex 
autem  illa  diuina  non  folumobligat  per  modu 
do^rinaCjleu  feriptura  lacrf , led  etiam  per  mo- 
dum pr^cepti , & legis.  V nde  etiam  ex  citatis 
locis  manifefte  oftenditur  hfc  obligatio,  vtpa- 
tetex  illis  vcrbis,e«j?odt  icitur  temeiipfuntt  &■  a~ 
ttinidm  tuam  Joltcue  , ne  bhlmjcaris  verborum  qua  ri- 
deruni  oculi  tui, C-C.5CC.  <;,i^iidet  talem  eos  hak re 
mentem, vt  umeant  me,Cr  cu^odianx  vniuerfa  man- 
data mea, &cinfti,cunodite,&  facite  , quapracepit 
Demtnus.Et  infra, Per  viam, quam praceptt  Domir.ui 
Deus  vefier  ambulabitis, vt  omnia  potif- 

fime  ibi  dicuntur  ratione  praceptorum  rr  ora- 
lium. Declarari  preterea  hoc  poteft, quia  prf- 
cepta  illa  folum  quia  erant  pr«cepta  illius  legis 
obligarent  .quencunquq  Iftaelitam  , etiam  fi 
Snuincibilitcr  ignoraret  aliquod  illorum  cfle 
de  lege  naturali,  & econuerlb  non  obligarent 
aliemg-vnaieiia  fifciretdata  eflea  Deo  ilii  popu- 
lo,fi  alias  eodem  modo  ignoraret  omnia  efte  de 
iure  naturali  j nam  etiam  nunc  non  defunt  qui 
aliqua  ex  iliis  vocent  de  integentium  , &non 
nauiralijergofignum  eft  praseepta  illa  induxi  fle 
fpecialem  obligationem  rcfpedu  illius  populi. 
Tandcmidcm  confirmatur,quia lud^i  violan- 
tes.illam  legem  grauius  peccabant,  quam  gen- 
tiles ,‘  qui  folam  legem  naturalem  violabant. 
Dicesjiliud  efte  verum  non  ratione  ncu^  obli- 
gationis per  illa  prseceptaimpofitac,  fedquia  per 
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l legem  data  eft  cognitio  peccati , vc  dicitur  ad 
I Roman.j.  & ex  maiori  cognitione  aggrauatur 
>pvCcatum,nam  ita  explicatur  illud  peccatum  aci 
|Roman.  7*  Sed  licet  his  modus  verus  fit  , non 
',poteft  alius  excludi , nam  etiam  augetur  pecca- 
I tum,quando  mulca  prscepta  etiam  eiufdism  ra- 
jtionis  circa  ‘idem  multiplicatur. Et  ita  commu- 
nicer cenfent  DoiSores  ^ quando  lex  canonica, 
Vcl  ciuilis,vel  in  eadem  materia  multiplicatur) 
vel  aliquid  prscipit  iure  naturali  mandatum, 
I maiore  oriri  obligationem  ,fiuc  illa  maior  bbli- 
gatio  fit  per  aggregationem  plurium  obliga- 
tionum,fiue  per  augmentum  eiufdcro  , quod 
ad  rem  moralem  parum  Cefert.Etita  fbfpondc- 
tur  facilead  rationem  incontrariiim  ; nam  illa 
pr«cepta,dc  fe  poflunt  inducere  obligationem, 
etiam  fi  non  pr*exifterct,&  augere  priexiftcn- 
& ideo  non  repugnat  in  materia  alioqui 
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necefTaria  ex  iure  naturali  dari  legem  pofitiua 
bbligaritem,fiuc  humaham,fiue  diuiftam. 

Tertio poteft  fpecialiter dubitari  citeaprae- 
^ ceptaiudicialia,anillactiaminconfcicntia<Jb- 
uiudich^  Namloan.  Gerforiin  trad.de  Vira 

I Spirit.ied.  2.in  alphab.6i,lentit , praecepta  iu- 
,dicialia,qua8  adeiuiles  mores  infiituendos  or- 
dinabantur, non  obligafle  in  conicientia  , fed 
folum^ad  poenam  temporalem , maxime  quan- 
do illam  exprefie  imponunt.  Fundamentum 
eius  efle  potuir,vel  quia  putat  legem  poenalem 
non  obligarem confcientia,fed tantum fub rea- 
tu temporalis  pOcn^  , vclpotiusquia  exiftima- 
uit, legem  humanam, vel  quf  humanam  in  fine 
imitatur, non  obligare  in  confcientia?Voco  au- 
tem imitantem  humanam  illam  , quat  licet  a 
Deo  la  ta  fit, propter  humanum  fincm,id  cft,gu 
bernationem  humanx  reipubliexpofita  efi.V  n 
de  ibidem  fentit  , talia  pr^ceptaiudicialia  non 
fuiffe  dmina ,non  quia  a Deo  lata  non  fint  ( hoc 
enim  negare  erroneum  efletj  fed  quia  non  fint 
data , vt  homines  redderent  dignos  vit*  «ttr- 
n».  Hanc  enim  particulam  ille  audorpofuit  in 
definitione ieg!S  diuin2,Quamfic definit  5 
gnutn  ditatiA  rationis  volentis  obligare  treaturam  ra- 
tionalem ad  aliquid  agendum, vel  nea  agendum , vt  di- 
gna uddatur  vita  aterna» 

Hxc  vero  fententia  fine  dubio  faliacft,nam 
iudicialia  prxeepta  non  minus  obligabant  in 
conlcientiajfine  poenam  adderentjfiue  non  ad- 
derent,quam  c*tera.<  Hoc  videtur  manifcltum 
ex  verbis  legis, tum  quia  cifdem  verbis  manda- 
ri dicuntur  iudicia,ac  extera, vt  Deuter.6.  Hac 
Jiint praceftajt^  Coeremoniat  atque iudicia, qua  man- 
dauit  Dominus  , tum  etiam  quia  obferuatio 
prxeeptotum judicialium  xqualiterexigitut,&  ^ 
exdem  comminationes  fiunt  non  qbfetuanti- j 
bus  illa  DeUtcron.4. 2S.  & alijs  fimilibus  locis. 
Probatur  etiam  manifefta  ratione,quia  illa  fue- 
runt propria  pfacepta  , & leges  diuini, quan- 
tum ad  formaiTi  prxcipiendidcd  materia  eorum 
etiam  erat  capax  obligationis  in  conlcientia , 
quia  erat  materia  alicuius  virtutis  moralis,  qux 
maiori  ex  parte  erat  virtus  iuftitix,  licet  inter- 
dum alia  etiam  elTe  pofretjcrgomhii  deerat  illis 
prxccptisab  obligandum  in  confcicntia.  Nam 
dicerc.nonhabuilie  Deum  intentionem  ficob- 
lieandi  voluntarium  cflet,&  fidu  contra  vimj 
verborum  ldipturx.,Vnde  fundamentum  con-| 

tl-arixfententix  improbabile eft  , namlexhu- 

mana  etiam  ciuilis  in  conlcientia  obhgat, etiam 
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JndJ  , pcenx  temporalis add/ra 

rij  obligatio  in  confcicn- 

tia  lub  mortali,vt  de  pana  mortis  indicat  Scot 
Ijn  3.d.4o.&docct  Caft.l.i.d.lcg.c4.vtfurra 
jJ.g  . notauimus.  Accedit, quod  non  tantu  IcL 
JudiciaJesfed  etiam  morales , & exremon iales 
umihbus  poenis  fancicbantur  vt  patet  Leui  10 
& fequent.^^  Deutcr.a5.&  i"  xS.fitmt genera- 
ies  comminationes  temporaliu  poenarum.  De- 
nique, quod  illx  leges  ordinarentur  ad  conuc- 
nicntemiUiDs  reipubJicxgubernationem,  non  ■ 
rercrtjquia  etiam  media  conuenientia  ad  hunc' 
nnem  poflunt  vcre,&  efficaciter  prj  cipi  lub  ob- 
ligatione confcientix.Ncquc  hic  finis  excludit 
j Vitimu  vitx  xternx,  fed  potius  fubordinaturil. 
ii,na  feruado  externa  iufiitia,  & pacc  rcipubli 
«jpotefi  quis  mereri  vita  xtema  li  iuflus  fit,  ac 
lubindc  illa  dignfife  reddere.  Quamobrenega- 
: n non  poteft  pr^ceptaiudicialla  fuifle  diuina,no 
loium  ex  authorc , fed  etiam  ex  fine  vltimo  per 
' illa  intento,vtfupravifumeft.  Idcoquefupcr- 
fluum  eft,addere  illam  particulam  in  definitio- 
ne legis  diuinx»quia  ninil  Deus  homini  prxei- 
pit  , nifi  vt  obediendo  tandem  fiat  dignus  vita 
xtcrna,quamuis  alius  proximior  finU  poflit  et- 
iam per  talem  legem  intendi. 

Tandem  inquiri  poteft,an  obligatio  illius  le- 
gis tanta  fuerit,vt adfui obferuatronem  ineo- 
icientia  cogeret, non  obfiante  quocunque  peri- 
culo mortis.Sed  hoc  dubium  eadem  proportio- 
ne expediendum;cft  , qua  fimilc  traAatum  de . 
lege  humana.  Itaque  de  prxccptis  moralibus 
certum  efi, obligare  cum  eo  rigore, prxfcrtim  fi 
negatiua  fint, quia  oppofitum  efl  intrinftcc  ma-  ‘ f$ih 

Ium. Affirmatiua  autem  quia  non  obligant  pro 
femper, poflunt  interdum  non  obligare  ratione 
periculi  mortis. Vnde idem  afortiori  dicendum 
effe  confiat  de  pofkiuisprxceptis  affirmatiuis 
diuiniSjVt  magis  ex  dicendis  patebit.  De  nega- 
tiuis  autem  prxeeptis  a Deo  pofitis  potefl  elTo 
nonnullum,  dubium.quia  obligant  pro  femper, 

& Deus  poteft  ita  obligare  fine  vlla  exceptione 
propter  fummam  autboritatem  , quam  in  pr^- 
cipiendo  habet,  ftante  aute  obligatione  a Deo 
pofita,impofljbile  eft,vt  liceat  cotra  illa  agere. 

Nihilominus  tamen  dicendum  efi  illam  le- 
gem vt  pofitiua  non  obligaUe  per  negatiua  prj. 
ceptacum  pericnlo  vitx, nifi vbi  occurreret  ra- 
tio  vitandi  contemptum  djuiniprxccpti  , aut  non  obliga- 
religionis.Itadoccnromncsauthorcs  fupralib. 
tertiocitati  circaIegemhunTanam,&fpcciali- 
ter  de  lege  diuina  in  genere  id  docet  SotoJ.  r. 
deIufiit.quxfi:.i.artic.6.infinecorporjs,  &A- 
drianus  quodlibet,  i.arr.  j.ad  ^.quodlibcr.iJ  zx-AaMo». 
tic.2.ad  2.&  in  quarto,  quxfiion.  tertia  de  Cia- 1 
uib, excepti  .8.  V bi  in  exemplum  adducit  legem 
Sabbathi,  quxnon  obligauit.Machabxos  , ad 
non  bellandum  dic  Sabbathi,  propter  pcriculu 
vitXjVt  fumitur  ex  primo  Macha  bxor.  2 . Ratio 
autem  efi  , non  quia  liceret  tunc  propter  me- 1 
tum  agere  contra  obligationem  a Deo  politam, 
fed  quia  pro  tunc  cefiabat  obligatio  . Nec  re- 
fert , quod  prxceptumnegatiuum  obliget  pro  j 
femper  , quia  dum  non  prohibet  rem  mtrin-l 
fece  malam, femper  habet  fubintcllcdam  con-' 
ditionem , nifi  interueniat  fufficiens  neceflitas, 
feu  periculum  excufans.Qux  conditio  etiam  in 
diuinis  prxeeptis  includitur, non  quia  non  pof- 
fet  Deus  aliter  prxeipere  fi  abfoluta  poteftate 
vti  velit, fed  quia  in  ordinaria  hominum  gu- 
bernatione illa  non  vtitur  per-gencralia  prx-, 
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cepta^u*  fecundum  regulas  prudentiae  &c6^ 

ueuientis  gubernationis  tradi  cenfcntur.Et  iW" 
de  etiam  tacils  probatur  exceptio  pofita  in  af- 
fei  iione,quii  agere  aliquid  in  contemptu  Dci, 
vel  religionis,  aut  legis  eius, eft  intrinlece  ina- 
lumjbcideo  merito  conditio  illa  non  extendi- 
tur ad  talem  cuentum.  Qjjod  didtum  etiam  e^lt 
de  lege  humana,  multoque  magis  verum  elt  de 
fdiuina^vt  etiam  confirmat  aliorum  Machabaeo- 
rum  exemplum  I.2.C.  7. 

Dico  fecundo.  Permifiiones  aliquae  fuerunt 
efFedus  illius  legis,Mon  tamen  per  modu  purx 
permiflionis.fed  per  modu  dilpenfationis , vel 
potiusper  modu  c5ceflionis,&priuiiegij»DecIa- 
ratur,aduertendo>permiiTionem  interaura  late 
jdici  de  omni  illo, quod  noprohibetur,necpr^- 
! cipirur  legCj&ita  D.Thom.in  ^.d.j^.q.  z.  aru 
! 2.q.2.diftinguit  varios  modos permifiionis.Vr 
nus  quo  minus  bonum  permitticur.reliiffo  me- 
liori j lic  matrimonium  permittitur  refpcdu 
virginitatis,&  de  vfu  eius  ait  ^aul.i.ad  Corinr. 
7.UHAUtemdic^{ecundum  indulgentkm.mn  fecundU 
impe.riumiHxc  autem  magis  eft  approbatio,  qua 
permiflio  * Vnde'magis  improprie  appellatur 
pcrmifTip  > conceflio  melioris  boni  non  prxee- 
pti,nam  illud  potius  eft  confilium  : imo  neque 
licentia  faciendi  aliquid, quod  per  fe  malum  n5 

eft,necprohifcitt>m,  eft  propria permiftio  , do 

qua  nunc  loquimur.  Addit  etiam  D.  Thomas, 
peccatum  veniale  permitti  refpedtu  mortalis, 
quia  non  prohibetur.Sed  hoc  etiam  improprie 
dicitur, na  peccatu  veniale  re  vera  eft  prohibi- 
tum,licet  cum  minori^rigorc  quam  mortale. 

Propria  ergo  permiflio  dicitur  de  quocomq. 

( m alo  j vel  prohibito, non  refpedu  maioris,  vel 
minoris  mali,fed  rcfpedu  cohibitionis  eiufdem 
mali  permifli.  Et  fle  poflumus  diftinguere  du- 
plicem permifBoncm.vnartkfafti  , alteram  iu- 
ris.Fadi  appello,  quando  fine  iure  aliquidfta- 
tuente  de faifto  peccatum  voluntarie  non  cohi- 
betur ,*  & fic  Deus  dicitur  permittere  peccata, 
luris  autem  permiflionero  appello,  quando  lex 
aliqua  permittit  facere,quod  alias  prohibitum 
erat  , & h^c  permiflio  dicitur  proprie  efferus 
legis,quia  per  legem  introdudtaeft.Dc  hac  er- 
go inteliigitur  aflertio,qux  ex  locis  ftatim  alie, 
gandis  manifefta  fiet.  Vlterius  enim  fubdiftin- 
gui  poteft  hxc  permiflio  iuris  , nam  quf- 
dam  eft  immunitatis  tantum  > quam  lex  talis 
concedit  ci,coi  permittit  peccatum, & in  virtute 
folum  iubef,ncfic  operans  puniatur,vt  in  lib.i . 
dixi.  Alia  vero  eft  permiflio  concefliua  exem- 
ptionis tollentis  prohibitionem , vt  fine  culpa 
fieri  poflit,quod  antea  non  poterat,  vtper  dif- 
penfationem,aut  priailegiura  fit.  Dicimus  er- 
go permiflionem,  quf  elt  effedus  legis  veteris 
femperefle  huius  vltimi  ordinis. 

Probatur  primo  indudtione  ex  Scriptura 
iuxta  expolitiones  , qux  probabiliores  nobis 
videntur.Nam  in  primis  pluralitas  vxoru  per- 
mifla  fuit  in  lege  veteri , vt  fumitur  ex  Deuter. 
XI .ibi  Si  habuerit  homo  fxores  duas,(^c.  Non  enim 
inuenitur  lex,quxdifppfitiue,  vr  fic  dicam  hoc 
pcrmittat,fed  prfluppofitiue,vt  extenore  did:o- 
rum  verborum  conftat.Fuit  enim  illa  permiflio 
concefTa  patribus, & traditione,  ac  more  rece- 
pta in  illo  populo,  & poftea  in  lege  Moyfi  non 
fuit  prohibita,ac  fubinde  tacite  fuit  approbata, 
,vt  illis  etia  verbis  declaratum  eft.V  ndc  illa  per- 
Uiiffio  dici  poteft,  non  effe  ex  lege,fed  ex  Patri- 
bus,ficut  circuncifio:tamen  ficut  circuncifio  nu- ' 
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meratur  inter facramenta  illius  lcgis,ita  per- 
mifsionem  hanc  vocamus  efFedlum  illius  legis, 
faltem  rctcntum,feu  probatum.  Talis  ergo  fuit 
illa  permifsioin  ilia  lege, qualis  fuit  in  Patribus, 
in  illis auie  fuit  illa permilsio  conceffiua priui- 
legi  j auferentis  prohibitionem  & culpam , ergo 

&in  illalege.Minor traditurabInnocent.UI.'c”G«<2<* 

incap.  Grfttdewfli,  de  Priuileg.&c  eft  communis  nw. 
fententia  Sandorum,  & expofitorum,Matth.'.rf«r»y?. 

I p.&  Auguftin.Iibro  primo  de  Nupt.  & concu- 
pifcen.  c.p,5c  videtur  indubitatum  ex  fanditace 
antiquorum  Patrum,&  familiaritate , quam  cu 
Deo  habebant. 

Alia  pdlmiffio  in  lege  difpofita  fuit  de  libel- 
lo repudij  Deuter.  2^  quam  multi  explicant 
depermiflione  impunitatis,longe tamen  verifi-  fudq. 
milius  mihi  videtur  efleintelligendum  de  per- 
miffione  difpenfatiua  , feu  concefiiu^  & excu- 
lantea  culpa  , quod  tenuit  Audorimpcrfedi  n.ii*»». 
Matthihom.17.6c  D.Thom.in  4,fupraid  valde 
probabile  reputat,  & videtur  fupponete  i.a.q. 

10  i.art.5  .ad  3. 6c  fequuhtur  quam  plures  fcho- 
laftici  in  4.dift.3  3.&  lurifperiti  in  dido  c.Gau- 
demtUjSi  Bellarmin.lib.i  .de  Matiim.cap.  > 7.  ad 
14.&  Maidonat.Matc.i^  & plures  alij,quos  re- 
fcrt,&  fequitur  Sanci.lib.io.de  Matrim.difput, 

1. nu.7.Ratio  vero  eft  , quia  lex  illa  fimpliciter 
idconcedit,&  nullum  indicium  prxbet , quod 
illud  permicta  t, licet  fit  malum,  ied  ablbiute  vc 
fien  poffir,vt  patet  ex  citato  loco,&  ex  Malach. 

2. na  vidaur  ibi  approbari  matrimoniuiergo  in- 
credibile eft.iJJa  permifsioncm  fuiiTe  quoad  fo- 
lam  impunitate  reijpedu  legis , quia  hoc  modo 
conftitueretur  ille  populus  in  magnO  periculo 
peccandi,cum  hoc  illi  non  explicaretur. 

Alia  permiffio  fuit  mutandi  cum  vfur^alieni- 
genis  , de  qua  eadem  eft  difeeptatio  inter  Do- 
dorcs,mihi  tamen  ob  eandem  rationem  placet 
fententia , qux  permiffionem  illam  explicat  de 
concefsione  excufante  a culpa , faltem  propter 
donationem  a Deo  fadam  , vel  quia  iure  belli 
poterantHcbrxi  accipere  bona  ahenigcnr.fu  yi- 
cinorum,refpeduquorum  illaconcelsio  intel- 
ligendacft.Ecita  explicat  expre  fle  Ambcof.in 
lib.de  Tobia  cap.17.qucm  graues  Theologi  & 
luriftx  fequuntur,quos  refert  Couar.hb.3.Va- 
riar.cap.i.nu.7.  Aliud  exemplum  effe  poteft  ex 
lege  Deutcron.zi.' Ingrejfus Tinedmproxitmtui  , 
comede  vuoiiqudutum  ubi  placuerit , forac  ,atuerH  non 
efferae  tecutn^  Vbi  priora  verba  non  fum  prxee- 
ptiua,fed  permifsiua,eXcufando  non  folum  cul- 
pam mortalem, fed  etiam  venialem , & maiore 
licentiam  dando, quam  foio  iurenaturf  videa- 
tur concefTa.Et  ratio  eft  eadem, qu^  fupra  eft  ta- 
da.  Nam  potuit  Deus  frudus  alicn|  vine?|co- 
munes  facere  quoad  illum  vfum  , & per  illam 
legem  fimpliciter  intelledam  fecifle  videtur. 
Idemque  eft  de  alio  exemplo  de  vfu  fpicarum, 
quod  ibidem  fubiungitur.  Deniq.  afferri  poteft , 
[exemplum  de  vfu  facrificii  zelctypix  Num.5  . Plumer- i* 
quam  inter  permifliones  potuit  D.Thom.in  4,  D.ihemi 
vbi  lupra,&  fignificat,fuifle  taiitum  permifsio- 
nem  minoris  maii,quiatentare  Deum  , per  fe 
fnalum  eft.  Sed  fine  dubio  exiftimo , etiam  per- 
mifsionem  illam  fuifle  conceifiuam,nam  pofita 
illa  lege  , vtiillofacrificio  , hon  erattentate 
Deum, quia  fignum.quodaDeoibi  poftulaba- 
tur  , abipfo  erat  inftitutumcumpromiffionc 
. effedus,&  ita  cefTat  diuina  tentatio, iuxta  dida 
I tradam  3.  de  Relig.libroi  .cap.2.  ergo  etiam 
ceffabat  ratio  culpx  , quia  per  fe  loquendo, 
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SU«a  nulla  permiOio  occurrit  in  illa  lege  faa;a* 
qu*litdea<iiu  maio,Jk  prohibito  ,perlenerante 
m^a  mahtiapoft  permilTionem , quia  femper 
fada  pernione  celTabat  prohibitio  , fiueper 
propria  difpenfationejfiueper  mutatione  matt- 
11«,  vt  proprie  loquendo  dicendu  eft  .N  a hoc  ee. 
nus  permiflionis  tantum  habcrepotu.tlocunfm ' 
aliquibus . qu«  ex  vi  iuris  natura  non  licerent, ' 

Icclula  tali  permilllone  Dei  , quod  autem  iure 
natur*  non  licet,  non  fit  licitum  per  propriam 
lipenfationeni ) fedpSr  materia  mutationem 
vtfupra  Jib.2,declaratum  eftjergoica  fieri  etiam’ 
potuit  iri  didis  permifiionibus , vt  ex  ridis  e- ' 
tiam  facile  intdiigi  poteft.  Vnde  etiam fumiturl 
optima  congruenti*  ratio  , quia  Deus  potuit’ 
illam permilfionem  facere  cu  immunitate  kul-  B 
pa,5c  \erba  concdlionis  iunc  abfoluca^  ergo  in- 
terpretandum efi|ita  fecifle.Pr  obatuf  con^qiie- 
tia,  tum  quia  beneficia  Principis  , & maxime 
fUmmijlacifiime  funt  interpretanda  > illa  aucerri  i 
petmiflio  in  illius  populi  comodum  a Deo  con- ! 
cedebatur, tum  etiam  quia  ita  magis  expediebat  j 
ad  bonum  regimen,  quod  Deus  intendebat  jpef  ^ 
illas  leges  maiora  mala  vitate  , tum  etiam,  quia 
hoc  eft  maxime confentaneutn  legi  diuinae , etia 
pofitius,nimirum,vt  nullum  malum  culpae  per- 
mittat poficiuef  vt  fic  dn.a } luet  negatiue  pofiic 
aliqua permittere,  non imungendo  propter  illa 
fpeciaiem  poenam  huius  vitae.  Ec  (fiquisrede 
confideret^  ad  bocfuadendum  applicari  facile 
potclt  ratio  quaf taDiui  Thom*,qua  probat  ne-| 
cefiitatem  legis  diuinf,i.2.q.pi.ar.4.&  qua  pro- j 
bac  , legem  diuinam  dari  debuifle  de  Omnibus* 
adibus  moralibus  bonis, quia  necelTarij  lunt  adj 
diuinam  amicitiam, vtdeclaracq  $)9.art.z<>  lun? 
do  articulo  a.quatliionis  loo.nam  eadem  ratio- 
ne non  debuit  lex  diuina  per  modum  iuris  per- 
mittere malum  aliquod,in  quo  perfeueret  mali- 
tia diuin*  amiciti*contraria.Vnde  etiam  cori- 
cluditur,non  folam  permiffione,  fsd  etiam  opus 
ex  illa  fadum  poffe  dici  effedu  talis  legis,  quia 
erat  opus  bonum,  & tale  fiebat  per  conceflione 
legis,  ficutopuspriuilcgiocbnceflumeft  slfe- 
duseius.  Neque  contra  hanc  affettionem  Oc- 
currunt obiediones  generales,  illae  vero,  qu« 

Circa  particularia  exempla  adduda  fieri  folent, 
dilficilesnon  funt,&:  in  propriis  materiis  tra- 
dantur. Addendum  vef  o eft, interdum  in  illa  le 
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ge  exprelTe  tantum  dici,  vt  hoc  vei  illud  faciens 
non  fubiaceatpoenf , vc  patet  Exqd,2i.&c.  & 
tuncclarum  cft,folu  quoad  impunitatem  adum 

,>ermitti.  - cr 

Dico  tertio.  Lex  vetus  habet  etiam  eftedus 

poenales, feu  pcenaram.Haec  affertio  per  fc  nota 

elt,  quia  magna  ex  parte  lex  illa  poenalis  erat, 
pailimcnimineaiegimtu  , quihsc  fecerit  morte 
moriatur,  \cl  delebitur  de  populo  fuo  ,y ci dentem  pro 
dente  drlimilta  j erant  ergo  .11*  leges  poenales, 
non  purx.fed  mift*.  feu  habentes  limul  v.m  di- 
rediuam,vtdidumeft.  Ratio  autem,  propter 
quam  comminationes  poenarum  additx  funt  in 
illa  lege,eft  illa  communis, quod  peen*  necefla- 
rj*  funt.prxfertim  propter  iilos,  qui  funt  proni 
ad  malum, vt  ait  Ariftot.lib.  lo.  Ethrc.  cap.  vir. 
ille  autem  populos  erat  valde  imoertedus  , 
pronus  ad  malu , & ideo  maxime  induci  debuic 

c^omminationibuspoenarum.Qu*  propter  hanc 

caufam  fuerunt  in  illa  lege,  &mult|pl^^ 


D 


rum  m-gis,  quamper amorem  inaucebatad 
Im  obLruationcm . Vnde  cccnucrfo  ,.i  tranf- 
grelloribus  erat  caufa  puim.oni', fic  enim  poe- 
1«^  elt  eftedus  icgis  poenalis,  quanuis  non  fem- 
iper  eodem  modo.  Nam  vt  in  lib.a.diximus.Icx 
.interduni  poenam  iplam  per  le  exequitur,  & tuc 
I Cliu  poteft  caula  per  le,&  proxima  ipfius  pcE>'*, 
laliquando  vero  folum  caxar,&  defignat  pamani 
jimponendam,  & tunc  immediate  facit  obno- 
jXiumpoen^  tranfgrclTorem  legis  , remote  au-' 
jtem  , ^icquaficonlcqucntereftcaufaipfiufmct 
pcen*,quamiudex,vclexecutor imponit  , vel 

proxime  elficit. 

PolTumusergo  h*c  duo  genera  legum  poe- 
nalium in  veteri  lege  d.ft.nguere,  nam  quaedam 
imponebanrpanaai  ferendam,vcl  exequendam 
per  hominem, alis  vero  per  fe  le  illam  faciebat, 
jvel  imponebant. In  prioti  ordine  pono  , omnes 
1 leges  imponentes  poenam  corporalem  fignis. 

. Leuit. 2 1. Lapidationis  Leuit,24,Ycrberu,Dcut, 
F^uatalionisExod. 21. Certum  cftenim 
has  leges  non  obligare  in  confeientia  ad  poeiis 
loiutionem  ante  condemnationem.  Nam  con- 
fiderando  verba  legis  videtur  res  clara, omnes 
liias  poenas  tuilTe  impofitas  in  ordjne  ad  fenten- 
tiasiudicum,  vt  pater  Exod.21.cum  fimilibus. 

Item  in  his  corporalibus  psnis  idem  eft  mani- 
feftum,vcl  per  le  prsfumptnm  , vbi  aliud  cuide. 
j ter  non  conftitent  de  voluntate  , & prscepto 
I Dei, quod  in  iJla  lege  oftendi  non  poteft  . Dc 
pecuniarijs  vero  poenis  poftet  quis  dubitare,  vt 
quando  lex  praecipit  reftituere  duplum,  rriplu, ' 
vel  quadruplum, vtExod.3  2.nam  Verbum  rty?/- 
j iuat  indicat  obligat  onem  in  confeientia. ni- 
|hilominus  verius  exjftimo,  quidquid  ibi  habet  j 
’ rationem  pcenf  delignari  in  ordine  ad  fenten- 
tiamiudicis,& antea  non  obligare,  quia  verba' 

Bon  habent  maiorem  vim,&  mitiori  modo  ex-j 
plicanda  funt,&  ita  procedunt  rationes  ali^  fa- 
<fts  de  legibus  humanis  . Dico  autem  quidquid 
habet  rationem  potnn,qma  id,qfiod  ad  refiitutione 
rei  ablat*,  vei  recompenfationem  damni  facfti : 
pertinebat.ex  naturali  obligatione,  ftatim  refti- 
^ tuendum  erat, vt  per  feconftat.  Ethac  ratione 
I probabile  eft,I  gemExod,  21.  vt  dominus  f r-  ** 
uum,  vel  ancillam  percutiens,ocuIum,aut  den- 
tes excluderet, illum  liberum  dimitteret, obliga-' 
ueritin  confeientia  nulla  expctftara  fententia, 
quod  tenet  CaftrJib.i.de  Lege  poenal.c  .4,  qui  Cdjtre. 

; tamen  id  explicat, etiam  per  modum  proprie  p?- 
ri*,non  vero  fatis  id  probat,  facilius  vero  intcl- 
ligitur  per  modum  recopenfationi  damniilla-, 
ti.quam  Icx  diuina  illo  modo  taxabar, & definie- . 
bat.  Addi  etiam  poteft , quardam  aha  onera  im- 
polita fuifle  per  illam  legem  .commi  rtentibu''  a- 
liqua  delitfta,  quf  non  ram  videntur  fuilTe  poe- 
n*, in  vinditftam  impofir^,quam  remedia  , vel. 
medicinx  talium  delitftorum  in  ordine  ad  diui-j 
num  cultum illiuslegis,  &de  his  verifimilcefi,' 
obligaflc  in  confeientia  ante  iudic  s fenrenciam,| 
huiulmodi  videntur  fuifte  leges  imponentes  a-j 
liquas  oblationes, velfacrificia  pro  aliquibus  d?i; 
|!i(ftis,cum  aliquo  modo  confefttonisdclidti,  veli 
fine  illo,vt  late  profequitur  Caftro  cit.loco.  ' 

In  alio  ordine  pono  irreguUritates  quafdam 
quas  lex  illa  ipibfado  inducebat  circa  perfo 
nasjproprer varias occafiones,vel euentus  , \t\tiu- 
propter  taiftum corporis  mortui.  Numer.ip.&l^'"'® 
Leuir.i  i.vcl propter  alias  fimilescaufas,  vt  vi-l^^'^*'’ 
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dere  licetLeuit.  ij.&iequentibus.  Has  autem 
inter  poenas  numeramus, late  loquendo, quia  c- 
rant  onera, & grauamina  illius  legis  , re  tamen 
Vera  ordinarie  non  erant  propriepaenac,quiafi- 
j culpa  inducebantur^  ad  eum  modum  , quo 
jnunc  irregularitas fajpe  non  eft  poena, fed  inde- 
jcentiaqusdam.  Incurrebantur  autem  tunc  ta- 
les irregularitates  ipfo  ia(51o,&;  ex  vi  legis,  &:  i- 
deo  dicimus  illum  fuilTe  proximum, & per  Teet- 
fettum  illius  legisjnam  ex  vi,  8c  efficacia  & in- 
ftitutione  illius  immediate  fiebat.  Atquin  hoc  e- 
t:a  ordine  conftitui  poliunt  leges, auar  ipfo  fa^o 
irritabant  aliquem  cotratl^um  in  illa  lege,  quod 
I maxime  admittendum  videtur  in  legibus  indu- 
icentibus  impedimenta  matrimonij  Leuit.  i8. 

I nam  in  hoc  fcnfu  communiter  ab  expolitoribus, 
:&  theologis  leges  iiifvntelliguntiiri  Et  hoc  in- 
dicant illa  verba, Tttrpifttdmew  patris, tnatris , foro- 
, ris,&c.mn  re«e/rf&fj,nam  per  hate  diret^fe  prohibe. 
|tur,&  fit  illicitus  vfust3iismatrimonij,&ideo 
neceflarium  cft , vtmatrimoniu  ad  talem  vfum 
jOrdinatum,nonfoIum  fit  prohibitum,  Ed  etiam 
lirritum,  tanquam  obligans  ad  adlum  iilidfum, 
j quod  fieri  non  poteft.  An  vero  pra?ter  h^cprac* 
j cepta  fuerint  alia  in  illa  lege  ipfo  fa6lo  irritan- 
I tia  atJfus aliquos, Vel  contra<51us,tefl:amenta,vel 
jquid  fimiie, definiendam exiftimo ex principijs 
fupra  pofiris  , & iudicium  cfTe  ferendum  iuxta 
exigentiam  verborum  ipforum  praeceptorum* 
qu2  confideranda,&  expendenda  funt. 

Dico  quartojopusdignum  aliquo  pr2cmio,& 
Gpuspfd-  ipluni  numerari  poteftinter  effeiffus 

taio  dtgnu,  H-i^s  legis.Hoc  facilc  probatur  fuuponendo,  le- 
&ipfAprt.  gem  illam  induxiffe  adfui  obferuationem  per 
varias  promilfiones,  vt  confiat  ex  libro  Exodi 
cap.i  p.&  Deuteron,4.:  aS.So  ex  Prophetis, 

alijsque  loci  frequenter. Et  rationem  reddit  D« 
Thomas  diifia  q.pp.art.d.  ouia  hoc  generaliter 
pertinet  ad  perferam  prouidenriam  legiflaroris 
humanijcrgo  multo  magis  ad  prouidetiam  Dei, 
cui  non  efilTmilis  in  legillatoribus  ^ ergo  dando 
illam  legem,  conueniens  fuit,  vt  fimul  promit- 
teret proemia  obferuantibu'  illam. Et  confirma- 
tur,quia  non  efiDeus  minus  liberalis  in  promir^ 
tendo, & lufius  in  pratmiando,quam  fit  feuerus 
in  comminando  ,&  iuftus  in  puniendo, fed  Deus 
fanciuitiilam  legem  per  comminationem  plu- 
rium poenarum  , vtdicfiumeft  ergo  decuit,  vt 
etiam  per  promiliionesfuas  illam  confirmaret. 
Et  ideo  folet  lex  illa  in  Scriptura  fignificari  no- 
mine pa(?3:i,ac  foederis,  quia  ita  lata  eft  ad  obli-^ 
gandos homines, vt  per  promiflionemadiumfia 
obligauerit  etiam  Deum  ad  reddenda  pratmia 
feruantibus  illa.Ex  hoc  ergo  fundamento  facile 
probatur  vtraque  pars  aflertioiis.nam  opus  le- 
gis cum  fitjcffedus  eft  legis, licet  no  proximus, 
faltem  remotus, quia  lex, Quantum  in  fe  eft  , ad 
illud  inducit  monet . Deinde  opus  illud  ex 

obligatione  legis  faifium  fub  promifiioneprac- 
mij, quantum  eft  ex  fe,  dignum  eft  tal  i prxmio/f 
ficut  mercenarius  dignus  eft  mercede  fua  , ergo 
opus  dignum  mercede  promifta  in  Iege,effeiftus 
eft:  eiufdelegis.Vnde  vlferius  procedendo, prae- 
mium ipfumeffetftus  eft  oDeris  illo  digni,  cui- 
que ex  pa(fto,&  rromiffione  debetur;  ergo  Icx, 
qu^  eft  caufa  talis  operis,  confequenter  eftetia 
caufa  talis  pr^mii,eft  ergo  effetftus  eius, licet  ma- 
gis remotus  . Neque  in  hacafTertioneabfoIute 
lumptafupereftfpecialis  difficultas. 

Occurrittamen  commune  dubium  , quales 
fuerint  promifliones  illius  legis  an  temporales 
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tantum, vel  etum  fpiri:uales&  «ternat.  Et  ratio  Codemunt 
dubij  eft,quia  D.Thomas  dido  art.6.lignificat, 
promiiTailliuslegisfuilTe  tantum  temporalia, & P' ”»>‘f‘oni. 
reddit  ratione.quia  lex  illa  difponebat  adChri- 
ftum  ficut  imperfedum  ad  perfed:umi&  daba-  ^ ^ 
tur  populo  aohuciinperfedo  in  comparatione 
pcrfecft ionis,quae  erat  futura  per  Chriftum,  im- 
perfedorum  autem  eft,  quod  temporalia  bona 
defidcrentjvk  ideo  illa  icx  per  temporalium  bo- 
norum promiftioneshomines inducebar.  Nam 
qui  vult  (ait  D.Thomasj  inducere  alium  ad  ob- 
feruantiam  prxeepti,  ea  debet  promittere , quae 
magis  funt  in  eius  affeiftu,  nam  ficut  qui  docet, ; 
incipere  debet  a facilioribus  , ita  qui  mouere' 
alium  vult,ea  proponere  dcbet,qui*  facilius  nio- 
uere  poffint.  Vnde ob  eandem  caufam  commi- 
nationes illius  Itgis  erant  de  poenis  temporali- 
bus, quia  earum  timor  magis  mouere  folet  ani- 
males homines, & imperfetftos.  Confirmatque 
hoc  D.Thomas  ex  Paulo  ad  Galat.  j.  compa-  6aUt.ji 
rante  legem  paedagogo, & confequenter  Ifraeli- 
ticum  populum  puero  exiftenti  fub  paedagogo, 
nam  ficut  puer  maxime  fenfibilibus  mouetur,& 
ideo  a p«dagogo  interdum  flagellis  terretur, 
aliquando  veto  Icuibus  munufculis,&  promifii- 
onibus  inducitur, ita  lex  illa  populum  fibifubie- 
cftum  inducebat,  quod  etiam  conflat  ex  tenore  Lseut.ij. 
legis  Deuter.  27.  & 28.  & ex  vfu  Prophetarum 
1 fai. i.i'!  volueritis,  &•  audieritis  me,  bona  terret  come-,  '' 
dem.cJrr.  Etfaipein  aliis.  j j 

Significat  autem  D.ThomaS,hoccffe  intelli-  Explicatur 
gendu  mcxcluliue.itavt  non  folum  lex  illa  tem-  d.  ThemiU 
poralia  frequenterpromiferit ,quodeuidcntif- 
fimum  eft  , fed  etiam  quod  nihil  excellen- 
tius promiferit  , ad  hoc  enim  difeurfus  Di 
Thom*  tendit.  Vnde  promifiio  illa,  quae  ha- 
betur Leuit.  18.  & Ezechi.20.  CttUodite  leges 
metu, atque  iudiciaiqua  faciens  homo  viuet  in  eis, de  vi- 
ta corporali  intelligit  idem  D.Thomas  q.  100. ' 
art.ia.ada.cxPauload  Gaiar.3.  vbi  fignificafj  Ga/nt.j* 
diuerfiratem  cfle  inter  illas  duasfententias,/«j?«i 
ex  pde  viuit,^  Qui  fecerit  ea, viuet  in  i/?«,quod  prior 
inrelligitutdevitalpiritualijpofterioraute  mi- 
nime, quia  lex  non  eft  ex  fide, Et  ideoin  priori 
fententia  fimpliciter  dicitur  viuit,  in  poftenori 
autem  non  fimpliciter,  fed  cum  addito,  viuet  in 
illis. id  eft,in  legc,  cuius  poenas  non  incurret , vel 
in  iufticia  legis, vt  exponere  videtur  idem  Fau-  * 

Ius  ad  Rom.fo.dkens,Mojf/es  enim  fcripfit,qtmiam  Lttos.ie, 
iuftitiam  qua  ex  lege  esl.qui  fecerit  homo,  viuet  in  ea* 

PraEterea  idem  Paul.ad  Hebr^os  feribens  hanc 
fententiam  indicare  videtur.  Nam  cap.y.dicir, 
noui  teHamenti  meliorem  effe fpem, yd<]ut  quia  eft  de 
aeternis  bonis, per  qua  approximante  ad  De«w.Ergo  i 
hxc  non  promittebantur  in  veteri  teftamento,  i 
E,cideocap.8.addidic,nouum  teflamentum  me-J 
lioribus  promiftionibus  1’ancitum  elle,  Hincj 
etiam  fandi  Patres  multum  huic  fententia  fa-* 
uere  videntur, nam  D.Auguft. hb.  i§.  deCiuit.j 
cap.i  i.dicit,  legem  appellari  vetus  teflamentu,*  ' 
quia  promiftiones  terrenas  habet , & per  lefum 
Chriftum  futurum  fuerat  teftamentum  nouum, 
in  quo  regnum  Ccelofdm  promitteretur.  Quae 
differentia  manifefte  rcquirit,vt  promifiio  regni 
Ccelorum  in  veteri  teftamento  fada  nonfueric, 

& fubiungir  rationem  fimilcmdifcurfuiD.Tho. 

dicens. Ha»r  enxm  ordinem  feruari  oportebat, fmt 
in  Vnoquoque  homine  qui  in  Deu  proficit, id  agitur,  quod 
ait  JpohloUu,vx  non  fit  prius  quod  ffiirituale  efl  fed  quod 
animale,  pofiea  ffimtuale.  Eticainq.92.  in  Exo- 
dum dicit,  licetin  veteri  teftamento praecepfS 
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ad  bonos  mores  pertinentia  tepcriantur  , pro- 

miifiones  tamen  carnales , atque  terrenas  fuilTc 
& q.3  5 .in  Nume  .inter  aiias  differ^tias  inter  v ’ 
trumque  teftamentum  hanc  conflMit,  quod  iii 
vereri  promiffa  erant  temporalia, in  nouofpin. 
tualia,quodlib.4.contraFauft.&:epift.  120.  & 
in  alijs locis  faepe repetit.  Vnde  Beirnard.ferm. 
30. in  Cantica,delege  dixit.GfrfHf ^ 
viltprAmium,Hamterraefi  in  f me  .cuilUtini, 

opponit  fuaue  iugum  iegis  gratia,  qua;  promif- j 
fionem  habet  vit2,qua:  nunc  eft.  pariter, & futu- 1 
rs.Hinc  deiiiqjHieronym.Dialog.i. contra  Pe- ' 
lagian,&  Chryfoft.in  Matth.cixerunt,  regnuna  i 
Coelorum  cxpiffe  pr^dicari  de  Euangelio.if^ew  | 
(inquit  Chryfoftom.)  Ltgem, legens  Prophetas, le- 
gens PfalteriatH,  niinquam  regnum  Cdorum  audiui 
nift  in  £«4«^c//o.  Hieronymus  aurem  reprehendit 
Pelagium, quidicebat, regnum Coeiorum  , e- 

tiam  in  veteri  teftamento  repromittt,C«m  perfpi- 
(uum  (inquit)  Jitf  regnum  Cdorum  primum  in  Eu- 
angelio pradicATi, 

In  contrarium  vero  eft  , qiiia  non  videtur 
pofle  negari  , quin  antiqui  obferuatores  legis 
Moyli  vitam  iternam  per  eam  fperarenc,de  hac 
enim  retributione  loquitur  Dauid  Pfalm.  1 18. 
cum  dicit . Inclmatti  cor  meum  ad  faciendas  iujlifi- 
CAiiones  tu.i(  in  atexnim propter  retributionem^lk.  cla- 
rius Tobias  a.  filio  dicebat,  Fdtj (anciorum  fu- 
mus & vitam  illam  expeclamus  , quam  daturm  efi 
Deusqs  , qui  fidem  juam  non  mutam  ab  illo  . Et  z. 
Machab.  7.  vnus  eorum dixit.Rrx  df/im- 
flos  nos  prof  m legibus  in  aterna  vita  refurre^ione Ju- 
fcitabit.  Vnde  de  illa  vita  inteilexitle  videtur  il- 
lam promifiionem.  Q«i  fecerit  ea  viuet  in  eis,  de 
qua  etiam  loquitur  Ezcchiel.i  8.  cum  dicit,  qui, 
cujlodierit  pracepra  mea  &■  fecerit  iudicium  , or /«-i 
yfm«*w,viur/«ft,&(imiliahabetcapice  33 . &vi- 
ta aeterna exprelle  promittitur  Daniel.i2.3c  Sa- 
pientiae tp.luhi  autem  in  perpetuum  ri«fBt.Deniquc 
liaias  cap.64.accerni  prxmij  dignitatem  agno- 
Iccns  & expeCtans  zh,Oculus  non  vidit  Deus, abfq; 
te  , qutepraparafli diligentibus  te.  Sccap.  13.de- 
feribit  aeternum  prxmium  virtutis.  Kon vi- 
detur ergo  dubium  , quin  homines  lub  lege 
viuentes  promillioncm  haberent  vit«  aeternae, 
& illam  fperarent  > quod  aperte  confirmat  A- 
poftolusad  Hebr,  ir.vbifada  longa  numera- 
tione iuftorum  illius  temporis,  concludit  , & 
hi  omnes  tejlimonio  fidei  probati  non  acceperunt  repro- 
mifpwnem, quod  necefle  eft  intelligi  de  repromif- 
fione  sterna  , nam  temporales  promiftiones 
multi  acceperut.de  quibus  in  principio  dixerat, 
San3iperfidem  vicerant  regnat  operati  funtiuHitiamt 
adepti  funt  repromtfiones. Denique  non  folum  pee- 
na  temporalis, fed  etiam  aJterna  cognofeebatur^  j 

& timenda  proponebatur  in  illo  tempore  , vt| 
iConftat  ex  eifdem  locis  . Vnde  etiarn  tunc  pec- 
cando mortaliter  reatus  illius  incurreba- 1 

tur  , vt  eft  de  fide  certum  ; ergo  neceflarium'. 

eft  , vt  etiam  aeternum  praemium  proponere- 1 
tur, nam  hzc  duo  connexa  necefiariq  funt , &| 
eadem  eft  vtriufque  ratio  . Quod  etiam  aperte^ 

oftendit  Princeps  quidam  ludiorum,  qui  Chri- j 
ftum  interrogauit,Qf«d/4rn;«f  vitam  aternam  poM 
fidebo^Luc.iS.  habebat  ergo  normam  illius , 

^ Dicendum  vero  eft,  vtramque  partem  refte 
intelledam  veram  efte.  Nam  lex  propne  Ium. 

pta  non  promittebat  pr«mia  sterna  fed  tempo- 

Sia,vt  priores  Patres  docent.&  rano  eoru  fua- 
dec,  &Lteftimonijsex  legeatatis  coU.gu^ 


A ^ aaoendo,nullum  ex  propria  iege  afferri  teftimo-  j 
_jnium,in  quolpiritualespromiirioncs  fiant.  Et 
i nihilominus  verilEmum  etiam  eft,homincs  i'ub! 

|legeconltitucoshabuinepromifrioijcm  viti*. 
j ternae  , & rpiritualium  bonorum  , & fid?m, 

;ac  Ipem  eorum, line  quaimpoffibilc  eft  remifiio- 
! nem  peccatorum  obtinere..^«ei,„,f;„,cnin,  ^ 

^ Deum  oportet  cr edere, quta  esi,  c-  inqmremil  usfere- 
\muntram  fit. zdHehv  .11.  Neque  hoc  poltcrius 
j cum  priori  repugnar,  quiahanc  promiflioncmi 
Inon  habuerunt  iudai  ex  lege  , fed  cx  Patribus^ 
l(vtfic dicam  ) vtiqueper  traditionemcorum,\ 
j nam  a principio  Ecclefix  facfta  eft  Pomimbus  fi- 
j delibuSjSc  in  eis  per  traditionem permanlit  fides 
J e}us,&in  Abraham  reuocata  eft,  & cxprellior 
fatfta, vnde  eft  illudEcclefiaeinMiffisdefundo- 
i tunn.Signifer  SanUus  Miehael  reprafentet  eas  in  lucapi 
i fan3am,quam  olim  Abraha pTomififti , & femini  eius. 

B Sic  ergo  ad  populum  Ifraeliticumperuenit,  & 
poftea  per  Prophetas  feripta  eft  , nontanquam 
I noua  , fed  tanquam  anti  qua . Quod  totum  fatis 
; probat  teftimonium  Pauli  ad  Hebr.ir.vbi  iiici- 
piensabAbel,&  progrediensper  Patriar.has  vf- 
I que  ad  Prophetas  > omnes  dicit  habu  iTe  h«nc 
i promiftionem.  Lex  ergo  nullam  promillioncm 
ilpiritualem  huicantiqus  addidit,&  in  hoefen- 
j fu  vere  dicitur,  tantum  promilifie  temporalia, 

! fcilicet.qdantum  ad  promiftiones, quas  ipfa  ad- 
Ididit.Etin  faocfenfu  loquutus  cftD.  Thotnas 
I cum  Auguftin.  Et  in  eodem  dixit  Bernardus,  ‘ 
fuiffe  vile  praemium, fcilicet, proprium  illius Ic- 
gis  comparatum  ad  onus  etiam  proprium, quod , 
iex  illa  imponebat.Chryfoft.autcm,  & Hiero-  j 
Q nym.quia  non  de  fola4ege,fed  de  toto  teftamcn- 
to  veteri  loquuntur,exponendi  funt,vt;loquan- 
J tur  de  promiftione  vita:  «ternae  fubexpreftb 
i nomine  regni  caelorum.  Vel  fi  hoc  non  proBa- 
tur.quia  Sapien.5  .vocatur  regnum  decoris,  & cap. 

; 6. regnum  perpetua  ,&  quia  verba  Ifai«,& alia  fu t 
i aequiualentia, dicendum  eft,  ante  Chriftum  nbh' 

] fuiffe  promifium  regoum  Cf  lorum, vt  iam  aper- 
j tum,&  fecundum  ihum  ftatum  aflequendum,?c 
j hoc  modo  inceptum  effe  praedicari  tempore  Ic- 
i gis  gratiae, & hoc  intendifle  illos  Patres ,,  vt  cx 
.anrecedentibus,&  confequentibus  conflare  pq- 
|teft,VeI  certe  regnum  illud  non  fuiffe  promif- 
ifum,vt  praemium  operum  legis, fed  vt  praemium 
' operum  gratiae,&  vt  fic  fem  per  ad  nouum  tefta- 
mentum  pcrtinuifTe.Qua:  docirina  magis  decla- 
biturex  capite  fequenti. 

Aliud  dubium  excitari  poteft  circa  e.mdcrri 
quartam  aflertionerPjfcilicet  , quomodo  opera  3^ 
iegis eflent meritoria  illius  ptaemij  temporalis  ,.slfuddtt. 
promiffi  per  legem , vel  praemij  «terni  promiffi  bim». 
per  fidem.  Sed  de  hoepofteriori  piinfto  dicam , 
in  capite  fequenti.De  priori  vero  dicendum  eft,! 
fuiffe  illud  meritum  de  condigno,  & de 
quia  & opera  erant  fatis  propqrti.onata  tali  prat-  * 

mio,(cnm  Bernardus  dixcritjfuifTc  vile  ptamiu 
refpeiftu  tanti  oneris)  & fiebant  ex  paftu  cum| 

Deo,&  fub  conditione  talium  opetum.Oportc- 1 
batautem , tale  opusefle  faftem  moralitcr  bo- 
num, quale  de  fe  erat  quodlibct  opus  diuin^  le- ! 
gis,nifi  ex  parte  operantisprape  fieret,  tuc  enim  j 
totum  opus  Deo  difpliceret , & ideo  non  poflet  Bernard, 
efle  meritorium  de  condigno  apudDcum,etiam 
prxmij  temporalis,  cum  poenam  potius  merea- 
fur.Et  ita  eft  intelligenda  conditio  illius  promif 
fionis,  quod  fiat  opus  ita  implens  aliquod  prat- 
ceptum  Iegis,  vt  nullum  aliud  prxeeptum  Dei 
perillud  violetur.Imo  addi  poteft  cx  D.Thom_ 
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di(5lo  att.($.ad  aliam  etiam  conditionem  tuilTe 
oeceflariam  e:)C parce  perfon^  operantis, fcijicct, 
vt  operans  non  eflet  inimicus  Dei,  Sic  enim  ait 
D.Thomas,aliquosfcruantes  legem  illam  non 
fuineconfecutos  ttiam  prtemia  temporalia  illis 
promica  , quia  cor  totum  hdbehant  in  temporalibus 
defixam,»'  k Deo  elon^atum.  Nam  in  tali  flatu  ne- 
mo pocefl  mereri  apud  Deum  de  iuflitia  etiam 
temp6raliapromifTa,cum  illis  etiam  bonis  fit  in^. 
dignus.Vnde  licetfortalTegratia  non  tflet  per 
fenecefliiria  adtalc  meritum  tanquam  princi- 
pium per  le  eius, potuit  eife  necelTaria  conditio 
ad  remonendum  impedimentum . £t  ideo  hoc 
noiiobftat  , quominus  tale  praemium  abfolutc 
dici  poflitefFedusiilius  legis,  quod  de  praemio 
tetern*  vitae  fimplicicer  dici  non  poteft,  vt  ca- 
pite fequenti  conflabit. 

• Denique  indicat  D.Thomas  in  didta  folut.  ad 
^.non  obflance di«fla promiflione,uon  fuille  in- 
fallibile illud  praemiu  refpeiflu  fingularu  perfo- 
naru.quiafieri  potent, vt  ah <\aa  pegana  partUula^ 
tts,eiaia^itia  legis  fer  nantes  ilU  bona  temporalia  non 
obtinerent, quia  ia  erant  jpiritualeseff(eli,vt  per  hec  ma^ 
gis  ab  effera  temporalium  abftraberentur,&  eotu  virtus 
probata  redderetur. VndcfcinicD.Thom.promUU- 
one  teroporaliuetiam  cuc  inciufiffe  conditione, 
dummoao  fpiritualibus  non  nocerent,  & fub  il* 
la  tuifle  infailibilem  , ita  vt  ratione  illius  talia 
bona  obtinerentur, etiamll  ad rpirjcuaiem  falu- 
tem  non  etTentnecelIaria,limpiiciter  loquendo» 
Et  Ita  intelliguntur  fpccialitcr  tunc  promilla 
bona  teporalia , vt  talia  funt,  id  efl,flne  politiuo 
refpe<flu  ad  fpiritualia,quanuis  noluerit  Deus  fe 
obligare  ad  ilia  tribuenda,  etiam  cum  fpjrituali 
nocumento 

Vlcimo  dicendunt  efl,quanuis  occafTone  illius 
legispeccaca  multiplicata  fuerint,  nihilominus 
dici  non  pofle, (impliciter  loquendo>multip'ica 
tiohem  peccatorum  fuifle  effedium  illius  legis. 
Hanc  allertionem  propono  ad  explicandas  ali- 
quas loquutiones  Scripturae  praefertim  D.  Pau 
Ii,&  coUenientem  modum  loquendi  in  hac  ma- 
teria*Prior  igitur  pars  exprefle  traditur  ad  Ro- 
man.7.vbi  prius  dicic,C«j;;  e/femus  in  carne,paJJio- 
nes  peccat  ora, qua  per  legem  erant, operabantur  in  mem  - 
brts  nojiris.vt  fruiitficarent  morti . Deinde  obijeit, 
quid  ergo  dicemM,lex  peccatum  ell/abfu,&C  infn,nani 
peccatum  occafme  accepta  per  mandatum  [eduxit  we , 
&■  per  illud  erc/d/fjigituroccalione  legis, non  dara 
ab  ipfa,lcd  ab  homine  acceptajmultiplicata  flint 
peccata. Ratio  vero  eft,quialex dflendebat  pcc^ 
catum  j 6allud  prohibebat  j & coiifequencer 
quodammodo  augebat  appetitum  rei  prohibit^, 
quia  cum  aliquid  (onciipifcitur  i&pojlea  prohibetur, 
concupifeentia  fiamma  magis attollitur.Vt  ait  Chry- 
fofl.  homil.  Iz.inepifl.adRoman.&confentir 
Hieron.quaeft.S.ad  Algafi  Aliunde  vero  lex  illa 
vires  non  praebebat  ad  peccatum  vincendum, 
vt  capite  fequenti  dicam.  Altera  vero  pars  pro- 
batur ex  eodem  Paulo , quia  lex eft bona,  & 
opus  Dei  j ergo  non  potefl  effe  caufa  peccati. 
Probatur  cOnfequentia  , quia  alias  Deus  ipfe 
eflet  caufa  peccati,  & ideo  Paulas  eodem  loco 
cautiflimcloquitur, dicens,  Quod  ergo  bonum  efi, 
mihi  jaBum  e^i  mors  ? ab(it,fed  peccatum  vt  appareat 
peccatum, per  bonuhf  operatum  tft  mihi  mortem . Vbi 
peccatum  vocat  fomitem  peccati , & illi  tribuit 
caufalitatem  aliorum^eccatorum , licet  per  oc- 
cafionera  legis. 

Sed  contra  pofteriorem  partem  obiici  poteft, 
illud  Pauli  l.  ad  Corinth.  3.  Litera  occidit , g>i 
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legem  intelligit,qu*(ic  vocatur,  vel  quia  in  ia-i 
pidibus  (^tA  fuit,  vel  quia  per  antonomaflam 
lex  fcripfj|lppellatur , & confonat  quod  flatim 
Paulus  fubdit,  si  minillratio  mortis  literis  deformata 
in  lapidibus, ^c.  Vbi  clare  legem  deferibit.  Ver- 
bum autem  orr/dit,  deoccifionc  fpiritualiintel- 
Iigitur,opponitur  enim  verbo  vmficandi  fpiritui 
attributo,  quod  plane  intelligitur  de  fpirituali 
vitajcrgo  iuxta  Paulum  lex  fpilritualiter  occidit^ 
ergo  pecca  tu  m,.quod  eft  mors  animf  eft  effedus 
illius  legis.  Atque  ita  illum  locum  exponit  Au 
guftin. de  Spirit.  & liter.cap» 4.& fequentibus, 
pratfertimvfquead  14. & ly.  contra  Fauft.cap. 

8.  & libro  fecundo  contra  Aduerlar.  legis , & 
Proph.cap.  7.  & idetn  ferre  tradit  ibi  dhryfoft; 
homil.ii.  fequunturque  D.Thomas  j Anfelm.  & 
alij.  Etlifliili  modo  ad  Rom^n.  7;  dicitu/illa 
lex  mbrtisjvtiqueabeffciftu,  quia  occidendo, 
mortem  animae  infert»  mors  autem  animae  eft 
peccatum. 

Ad  prius  teftimoniunri  aliqui  ndihine  liter* 
hon  lege  tantum,  fed  totarn  literam  veteris  te- 
ftamemi  intelligunt,quam  dicut  occidere, fi  iux- 
ta  corticem  literacintelligatur,  viuificarc  iutem, 
fi  in  fpiriruali  fenfu  accipiatur.  Ita  Origen»  fib. 

S.conrra  Celfum  circa  finem,&  lib.^.prope  me. 
dium. Quam  (entenriam  non  reprobatAuguftin. 
dido lib.de  Spirit.&liter.cap.4.  fedl>ocius  ad- 
mittit, dummodoalianon  rcijciarufjSc  ita  illa 
vtitur,lib.3.deDodrin.Chriftian.capi5.£;tferi- 
tentiaquidem  fano  modo  intelleda  in  fe  vera 
eft,non  eft  autem  exiftimandum,intelligehtiam 
feriptur*  fecundum  proprium  fenfum  verbo- 
rum malam  effe,  vel nociuam  » hoc  enim  hae- 
reticum eflet , Vtpcrfe conflat, fed feiifus  eft, 
nociuum  effe,  Vel  cum  feriptUra  figurate  loqui- 
tur adb*rere  cortici  verborum  .vel  fpiritualem 
fenfum  feripeur^  in  vniuerfum  abikcrcificenirri 
dixit  Chriftus  Ioan.6.  Spiritus  eli,  qui  viuificatjl 
verba, qua  ego  loquuttafum  vobis ffiiriius  , rita  funt. 

Sed  licet  haec  lententia  fic  intelledi  in  fc  vera 
fitjfihe  dubio  non  eft  intenta  a Paulo  in  illoio- 
co,  nam  cliidenterper  literam  Icgemiiitelligir,^ 
vt  ex  contextu  conflat.  Dicunt  tamen  Chty*  Cbryfsfi. 
foft.Sc  Gratti  legi  tribui,  quodoccidereteorpo- 
raliter,  quia  poenam  mortis  frequenter  impo- 
nebat. Quod  per  fe  fpedatum  fuftineripoffer, 
tamen  non  videtur  intcnttim  a ^aulo , vt  tatio 
fada  probat, & quia  infra  vocat  Paulus  eandem 
legem,  miniftrationem  damnationis.  Etideb 
Anguftin.fupra exponit,  legem  occidete  , etiam  ' 
fpintualiter,  nbn  quidem  per  fe  , &:  Vt  caufi 
mortis  rpirituafis,red  folum  vt  occafib , ficut  iil  i 
aflertione  explicatum  eft.  Qyia  vero  illa  nortf 
eft  occafio  data , fed  accepta  • ideo  fimpliciter  j 
illa  loquutio propria  non  eft , fedmetaphoricai 
ad  cum  modum,  quo  dicitur  Deus  fn  Scriptura' 
praecipere.quando  folum  permittit,  ad  indicin-l 
dam  certitudinem  cuentus,  ita  enim  ih  prjefcn- » 
ci,vt  fignificaret  Paulus,  pofira  lege  fine  fpiritu ! 
gi  stiaeinfailibiliterfequi  lapfum hominis,  idedj 
dixit, literam  dcciccrc.  | 

Vnde  facile  patet  refponfio  ad  alium  locum,  > 4T  ! 
in quoilladiciturlexmoriis  , poteft crtim hoc  . 

intelljgide  mortecorpofali  , iuxta  eXpofitio-»  * i 

nem  Chryfoftomi, quam  etiam  indicat  Gregor. ; aregsr.  f 

li.Mo/al.capite.  io.alias  tl.  vbi  per  vmbram ' 
morrislegem  intelligit,quia  mortem  frequenter 
in  Dcenam  imoonebat.  Et  in  hoc  fenfij  non  prn- 
dit  obic^iojfed  locus  ille  probat  tertiam  affer. 
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nonem  , qaiaiicet  lex  per  le,  iic  abloiute  non 
intenaeret  mortem  , etvam  corporalem  , & 
fub  hac  ratione  dici  poflit  , non  effe  caufam  ii- 

llius  , quomodo  etiam  de  Deo  dicitur  , quod' 
mortem  non  fecit ; nihilominus  in  tranigreflores! 
jlcgis  mortemper  fe  intendit, ficfacir,  luppofita 
I tranfgremone,quia  llc  bona  eft,  quomodo  dici- 
tur Deus  facere  omne  malum  poenz.  Dices-  er- 
go etiam  dici  poterit  lex  illa  lex  vits , qui.-,  licut , 
comminabatur  mortem  tranlgrelToribus  , iraf 
promittebatvitamferuantibus.  Refpondetur, 
denominationem  illam  non  ex  fola  promiflio-i 
ne, vel  comminatione  , fed  ex  elFedlu  deiu mi,' 
Jmors  autem  proprie  infertur  ratione  legis  tanf-i 
gredientibus  ipfam  .vita  autem  cor^- oralis  non| 
j datur  proprie,  ledfolum  non  aufertur , Sc  id>o! 

• non eft eademrario denominationis.  Alio mo-1 
do  intelJigipotert  ille  locus  de  morte  rpirimali,! 
iuxta  expolitionem  Auguftinifupradatam , B 
fatis  confentaneum  dilcurfui  Pauli , nam  veluti  j 
explicans  illam  denominationem  fubiungic, 
Inttentum  r/i  mMim^ndatum,quod  erat  ad  vita>r?J)  c ' 
effe  ad  mortem  , nam  peccatam  occa(ione  accepta  per  \ 
mandatum  feduxtt  me,  & per  illud  occidu.  Loquitur: 
ergo  de  morte  fpirituaii,&  expi.cat  ,iilam  vo-j 
cari  legem  mortis.non  quia (ic  caufa  eius  , fedj 
quia  occalione  eius  fequuta  eft,  !k  taci:e  expli- 
cat verbum  occidendi.quod  in  alio  loco  pofuit, 
Scita  eundem  habentfenfumjSc  vnus  per  alium 
debet  explicari. 
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C A P V T VIL 

Vtram  lex  vetn$  iupficaret^ 

QVonlam  prarcipuus  clFetftus  legis  eft,  fubdi.1 
ros  facere  bonos  , & in  illa  lege  habet  hic ' 
effectus  fpecialem  difff  .ultarem,  operaf  pretium 
vifum  cft,deillolj5ccialiter  tra(ftare.  Pcteftau-| 
Duphz  iu-  jtem  duplex  iuftif ia  diftirguiexPauloadHebrf- 
fittucar-  os  cap.p.vbivnam  vocat  iuHiriam  carnis  ,in- 
dicans  effe  aliam  iuftiriamfpirirus  , quas  alij? 
'hihr  i locis  vocat  iuftiriam  legis,  & fidei,  feti  fpiritus. 
lufiitia  'luftitia  carnisdicitur  opus  , quo  fiebat  mun- 
tarnisqua  'ditiaquaedam  ab  iJlis irregularitatibus,  quaslex 
jila  inducebat,  vtfopra  diximus  , & exponit 
D.Thom.  DiuusThomas  qu.vftione  loj.  articulo  pri- 
mo.vbi  in  hoc  fenfu  dicit, catremoniaslegisvo-: 
cari  iuffitias  carnis  , quia  famftificabant  ade- 
mundarionem  carnis. De  hac  igiruriuft'tia[ma- 
nifeftum  eft  , potuilTe  legem  illam  iuftificare, 
quia  exvi  futEinftitucionis  tollebat  per  certas . 
casremonias illas  immunditias  legales  . ficuti 


lu/litia  ani 
ina  duplex. 


Suptrnatu 

ralie. 


Haturalu 


etiam  illas  inducebat  . De  hac  vero  iuftifica-: 
tionenon  tradfamus  , quia  nec  difficultatem  j 
habet  , nec  p<yteratiuxra  confeientiam  perfe-. 
ftum  facere feruientem  , vribidem Paulusaif. 
luftitia  autem  animat  fubdiftinguipoteft.Nam ' 
vna  eft  fupernaruralis  , qua:  eft  propria  iufti- 
tia  fidei  , .Sclpititus  . 8c  hominem  Tanaum 
ac  iuftum  ffmpliciter  facit , & ideo  illius  efleaio , 

theologico  moreiuftificatiofimpliciter  ab-j 
folute  dicitur : alia  eft  naturalis,  feu  acquifita,j 
qu2  confiftit in  reaitudine  moralium  operum, i 
qux  a Philofopbo  morali  vniuerfalis  iuftitui 
vocabitur.  Hic  de  priori  iuftificatione  traifta- 
mus.tum  quia  illa  fola  facit  habentem  ff  mpJici- 
rer  bonum,  tum  etiam,  quia  illa  luftitia  perfe 
cerrinet  ad  legem  natur*  , lex  aurem  vetus  Iu- 
pernaturaJis  erat , tumdeniquequia  etiam po- 
fterior  iuftit ia  finc  priori  comparari  non  potelt. 


^ I ruatcria  de  Otutia  oitenuemus.  Et  eo  mo~ 
j do  quoad  illam  erat  neceffaria  gratia , non  ma- 
Igis  poterat  per  legem  veterem  dari  , quam  ad 
.alia  opera, vt  dicemus.  j 

j De  illa  ergo  itiftitia  affertio  certiffima  eft, I 2 

legem  veterem  non  habuifle  exfc  virtutem  iu- 
'ftificandi.  ItadocctDiuusThomas  qusftione 
j ico.articul.i  J.dc  prsceptis  moralibus, &;  qu^ft.  ttmmjiified 
i nj.anicuJ.a.decatremonialibus.  Dc  iudiciali-  <<» 
jbiis  autem  hoc  non  difpuratjfedtanquam  mani-  ^ 
feftum  fupponit.  Docu  t autem  hanc  lentcn-^ 

: tiam  Paulus  in  Epiftola  ad  Romanos  jprslcrtim^  rc,, 
acapicetertio,vbiinquit,cxcpcril’«j/c^/5non/Hj?»- 
'pcabitur  omni/ caro  (oram  Jio,  ]Uod  ap.q.Sc  feque. 

Itibus  profequitur.Idem  in  Epiftolaaj  Galatas, 
v:  i capice  tertio,  Quoniam  (mcjur.)  m le^e  nemo 
iuslificarur  apud  Deum.  Ide  in  Epiftola  ad  Hebr*. . 
iybiproptereacap.7.  legem  vocat  infirmam,  & ^*^’'*7* 
^inutilem,quia  nihil  ad  perfcdhim  adduxit, quod 
1 explicans cap.p  dicit, caeremonias legts,non  po- 
tui ffe  fecundum  confeientiam  perfedum  fa- 
cere feruientem.  Explicat  autem  Diuus  Tho- 
f mas,  hunc  fermonem  Pauli  effe  Verum  , non 
I tantum  quoad  opera  caeremonialia;,  fcd  et- 
iiam  quoad  moralia  ex  fentemia  Augufti- 
|ni  libro  de  Spiritu  & liter,  capite  deci- 
moquarto  , &fequentibust  acmerito  , tum 
quia  Apoftolus  fimplicirer  loquitur  dc  tota  le- 
:ge  , tum  etiam  , quia  Ipecialitcr  loquens  de 
■ praecepto  Nob  conCHpifcfs  , ad  Romanos  capite  R#w7 
j leptimo  dicit,  non  folum  non  iu/tHlcaffc,  Ld  et- 
iam per  occafionem  fpiritualem  mortem  atrn- 
liffe  , vt  explicuimus  , tumdeniquequia  ratio') 

Pauli  ad  Galatas capire  fecundo  , 5j  ex  lege  tu~  Calat  t- 
Hitia  : ergo  gratit  Chriflus  mertnw  efi  , jcquci 
procedit  in  tota  lege  , &omnibus  praceptisj 
leius. 

j Difficultas  autem  eftin  explicando  , cur  di-'  ? 

! catur  illa  lex  non  iuftificare, & quomodo  inrdii- 
] gendum  id  fit,&  qu*  ratio  eius  fit  reddenda.  Ad 
)quam  breuiter  dici poteft  , legem  illam  n*n  gtfp. 
iiuftificafle  , qinaoperatius  non  eranttaliajvt 
Ipoffent  hominem  ianiftum  cfttcerc  , nam  lex 
i non  poreft  fantftificarc  , nili  per  opera  , qu* 

*pr*cipir.  Affumprum  dedarafur  , quia  opera 
Jegis  alicuius  dupliciter  poffunt  iuftificare,fci- 
<li;  et, ex  opere  operato  , vel  ex  opere  operan- 
tis,opera  autem illiuslcgis  neutro  ex  his  modfa 
iuftificabani  ; ergolex  illa  nullo  modo  iuftifi- 
cabar.Minor  quoad  prionm  partem  viderurex- 
preffaDiui  Pauli  ad  Calatas  cap.  4.  vbi  rzrc.  Calatia’ 
moniasjcgis  voczt egena  , & infirma  elementa,  j 
I quia  non  poterant  a peccato  mundare  , & ad' 
Hebrs.p.hac  ratione  dicit,  fieri  non  poffe,  fan- 
guine  hircorum, aut  vitulorum  auferri  peccata.  ‘ 

Ex  quibus  locis  ^fimilibirsid  communirer  do-j 
cent  Theologi  in  4.  dift.  1.  ac  definiunt  Conci- j 
liom  Florenr.in  decreto  Eugenij,  fanet  Con-  Ctnt.  The. 
cilium  Tridentin.  feffien.  . Altera  vero  pars 
i minoris  videtur  fiifficjentcr  probata  teffimonijs 
I fupra  addndis,&  ratione  ex  illis  dcfiimpra,qaia 
i nulla  opera  inftjhcant  ex  opere  opetamis  , nifi 
' qux funt  opera  fidci,tcftc  Paulo  jn  eifdcrn  locis, 
led  opera  legis  diftinguumur  ab  operibus  fide-, 

Vt  idem  Paulus  paffim  reperitin  eifdem  locis; 
ergo.  Vnde ad  Calat.j.ex i\lo]oco,lfifUisexpdc 
vidit  , concludit  Apoftrhis  , legem  noniufti- 
tic2re,fudtfcripram  efl,quia  lex  non  ePlexfde, 

Contra  lingulas  vero  ex  his  partibus  Chgulat 
obiedionf  s occurrunt.  Contra  primam  eft  tte- 
qucnsohicdio  decircuncifione,  quia  per  illam 
Ppp  3 aut 
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lutraicertiinilU  dabatur  gratia  infantibus  in 
lcgeMoyfi>&  non  cx  opere  operantisjergo  ex  o- 
pere  operato.quia  non  datur  medium  j ergo  ali- 
quod opus  illius  legis  iuftificabat.  Occafione 
liiiius  obie<3ioiiis  difputant  hic  aliqui  moderni, 
an  facramenb  veteris  legis,  vel  aliquod  illorum 
faltem  circunciiio  habuerit  virtutem  iuftifican- 
di  apud  Deum  a peccato, faltem  originali . Sed 
quia  dilputationem  hanc  alienam  ab  hoc  loco 
exifUmo  , &quia  in  principio  tertij  tomi  tertiae 
partis, qua  potui  diligentia  illam  tratftaui,  ideo 
ad  illam  ledorem  remitto  , dodrinam  enim, 
'quam  ibi  tradidi  riunc  etiam  omnino  veraefle 
cramentum  cenfeo,quaeinfummafeft.  Primo  nullum  iacra- 
vtteris  legis  mcntum  propHUm  veteris  legis , Hoc  cft , in  ea 
inftitutum,  quodque  cum  ea  incepi^  habuiffe 
tem  iu^4  virtutem  iuftlficandi,  neque  in  eo  data  ciregra- 
candinecin  fiam  , cxtra  meritum  operantis.  Hanc  enim 
M dabatur  affgrtjonem  tanqUam  certam  fecundum  catho- 
trlm!riti  Hcamdodririam  tenendam  eflc  cenfeo  , pro- 
'opirantis.  , pter  fundamenta  fidei  fupra  allata  , & propter 
communem  confenfum  Patrum,&  fcholaftico- 
rum,quos  ibi  retuli , & refert  Cardinalis  6el- 
larminus  libro  fecundo  de  Sacrament.in  genere 
capire  decimo  quinto.  Sub  hac  autem  affertione 
comprehenduntur  omnia  facramentailliuslegis 
prajecr  circuncifionem. 

Secundo  cenfeo  omnino  verum  circuncifior 
nem  fuilTe  aliquo  modo  inftituram  in  remediu 
originalis  peccati,  vt  innocent.lil.  docuit  in 
C3p. Maiores, dt  Baptifino  ex  lententia  Auguftini 
'dium pecca-  libro  2.  dcPeccato  origin.cap.go.  &aliislocis 
ttorigmalis.  iijj  cieatis.  Vndefic , vtapplicata  circuncifione 
paruulo  debita  intentione,  & modo,  illi  daretur 
gratia,fine  qua  nulli  remittitur  originale  pecca- 
tum fecundum  veram  , & certam  dodfinam 
Addidi  vero  in  citato  loco , & verifilmum  gsn- 
feo , in  hoc  non  habuilTecircuncilionem  maius 
priuilcgium,^d  ma  orem  vim, quam  anteAbra- 
ham,&  poft  illum  in  cacteris  hominibus  extra 
Ifraelittcum  populum  habuerit  facramentum, 
feu  remedium  fllud.quoparuuli  iurtificabanturj 
hocenim  remedium  in  nullo  tempore,  vel  na 
tionedefuit  iiihominibus,quantum  efe  ex  parte 
Dei.  Solum  fuit  differentia,  quia  ante  circun- 
cifionem  , licet  aliqua  profefiio,  velapplicacio 
fidei  per  fignum  externum  necefifaria  fuerit  ad 
remedium  originalis  peccati,  faltem  irt  infanci- 
bus.vt  probabilior  opinio  fert  : non  habebat 
tamen  determinationem  ex  aliqua  inftitutione 
diuina,&  han<;  determinationem  accepit  quo- 
ad populum  ifraeliticum  per  inftiturionem  cir- 
cuncifionisi  In  reliquis  vero  ad  iuftificationem 
pertinentibus nuKum  priuilegium.nullave  per- 
fe(9:io  circuncifioni  collata  eft,  cum  quia  oppo- 
ficum  in  Scriptura  non  habet  fundamentum, 
tum  etiam  quia  Paulus  ad  Romanos  capite  5. 
per  circuncifionem  folum  dicic.credica  fui  fle  lu- 
dasis  eloquia  Dei,fub  illis  eloquiis , comprehen- 
dendo legem,  & finem  eius,  vt  idem  Apofiolus 
declarat  ad  Roman.^. 8c  10.  Tum  denique  quia 
in  ordine  ad  iuflificationcm  etiam  circuncifio 
comprehenditurfub  infirmis  , & egenis  ele- 
mentis j quia  licet  non  fuerit  in  lege  inftituta, 
a principio  fuit  eius  inchoatio  & praeparatio 
'ad illam  ,&  in  illapermanfit  canquam  profef- 
I fio  illius  vnumex  potiffimis  facramentis 
I eius. 

VltiTio  tam  de ipfa  circuncifione,  quam  de 


r 
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proportione  loquendo  ) fignum  rieceflarium>  . 
vt  illopofitoiuftificareturparuulus.Ratioprio- 
risparti8,&  principaliter  intenta:  eft, quod  nui-  **^mexope. 
Ium  opus  legis  fiucfcript*,fiue  naturalis  potuit  **  *^*'*^* 
iuflificare,  quatenus  eratopus  talis  legis,  iuxta 
dodfrinam  Pauli  fupra  declaratam,&  luxtado- 
drinam  Conciliorutn , & Patrum, fed  circun- 
cifio, &xquiualens  remedium  erajt  opus  iegis 
feriptz.vei  naturalis  ; ergo  non  potuit  habere 
ex fe  virtutem  iuftificandi.  Kequehfcpars  re- 
pugnat pofteriori , quia  Deus  non  ex  vi  legis, 
ied  ex  merito  Chrifti  przuifo  voluit  etiam  pro 
eo  tempore  remedium  paruulis  adhibere  , & 
confequenter  illud  etiam  prouidic  modo  con- 
fentaneo  meritis  Chrifti , & hominibus  accom- 


modato. Et  priori  ratione  inftituit,vt talis  gra 
tia non  daretur, nifi  in  fideDei,  & ChriRi  ven- 
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eifiene  nec  ; remedio  legis  naturz  diccndum  eft,nondediflc 


remedium 


gratiamex  opereopsrato,  quanuiseflet  (cum 


turi,  pofteriori  autem  tatione  inftituit , vt  ilia 
fides noneiret  tantum  interior,  fed  vt  aliquo 
figno  exteriori  oftenderetur,  vc  ita  membra  Ec- 
clefizvifibilis, per  vifibilem  aliquam  fidei  pro- 
feflionem  aggregarentur , & hoc  fiebat  per  cir- 
cuncifionem in  populo  Dei,  extra  illum  vero, 
vel  ante  illum  fiebat  aliquo  figno  arbitrio  ho- 
minum determinato.  Et  itaconftac^  potuifle 
illud  figuum  efle  necelTarium , & fufficiens,  vt 
ad  przfentiam  illius  Deus  iuftificaret  paruulum 
fine  vlla  a(ftione,vel  virtute  talis  operis,  ac  fub- 
inde fine opereoperato,  fed  ex  gratia  Dei  per 
fidem  Chrifti,  & in  eius  virtute.  Quia  nihil 
amplius  neceflariumeft,  nec;  habet  fundamen- 
tum in  feriptura, vel  ratione, neque  erateonfen- 
taneum  illi  ftafui,in  quo  meritaChrifti  nondum 
erane  exhibita,  vt  DiuusThomas fupra rede 
declarat.  _ • , 

Quomodo  autem  in  hoc  baptifmos*  fuperet 
antiqua  remedia  in  di(9to  loco  tracftatum  eft,vbi 
etiam  obic(ftioncs  alizfuYitfoIut*,  riequeinue- 
nionouam  alicuius  monicnti,aii  fatisfacefe  nc= 
cellarium  fit.Nam  quod  quidam  inferunt feqiii,'  ^4. 
circuncifionem  iuftificalTs  cx  opere  operato, 
nori  incelligo,  quam  vim  habear,  quia  neque  il- 
ius  confcqueiitis  feniiim  faris  percipio.  Quod 
enim  cR  illud  opus  operandum  ? aut  enim  eR 
‘pfum  opus  redemptionfs  Chrifti,  aut  de  alio  cR 
fermo.  Hoc  pofterius  non  video,  quod  fit  aut 
quo  fundamento  cogitari  poftit,  & ideo  facile 
negatur  fequ eia.  Si  vero  de  priori  opere  con- 
equens illud  intelligicur,profe<Ro  no  eflet  ma- 
gnum inconueniens , fequelam  admittere,quia 
non  propeerca  Chriftus  gratis  mortuus  elTct, 
quandoquidem  opus  redemptionis  eius  fuppo-j 
nitur  efle, quod  tunc  iuftificabat, laltem  merito-  ' 
rie.  Nunquam  tamen  proprie  dicitur  circiin-| 
cifio  iuftificafTe  quocunque  modo,  quia  noli  erat ' 
caufaiuftitiz  , fed  tantum  fignum  necelTariuni| 
ad  profitendam  fidemjfine  qua  profeflionfe  gra- 
tia non  fuiflet  data  paruulo,  fiib  qua  ratione, 
retfte  dicipoteft  conditio,finequa  non, quia  illa 
non  eRcaufa  , vtcOnftat.  Nam  etiam  ipfe  fi-l 
des  parentum  erat  coriditio  neceRaria , & fine 
qua  non  , & tamen  neque  de  illa  dici  poteft, 
quod  gratiam  daret  infanti  ex  opereoperato, 
nec  quod  gratiam  oonfineret,imo  nec  caufa  iu- 
ftificans  paruulum  proprie  dici  poteft,  nifi, 
vel  late, autimproprio  modo,  ficut  dicitur  de 
quolibet  remedio,  vel  conditione,  fine  qua  non, 
vel  quatenus  fortaffc  habere  po’’erat  aliquod 
meritum  decongruo,  vel  impetrationem,  quod 
pertinet  magis  ad  opus  operantis , de  quo  fu- 
pereft  dicendum. 
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';iuftificatione  cx  opere  operantis,  namhacct-  iniege  vctcrf!  .V  n 


S 

inaJth  ' ‘ prima  &fsc^^  feu 

j«ftific»ti»  augmentum  prims  , Ycraque  autem  obtineri 
tx  opere potuitin  illa  Icge  ex  opere  operantis  per  opera 
%T**^**'  ipfacraccaufa  vtriulquc 

.ludificationis, quia  erat  caufa  operu,per  quae  il- 
» la  fiebatjergo  abfolute  dicenda  eft  iuftificaffe  ex 
jopere  operantis,Minor  quoad  priorem  partem 
,dc  prima  iuftificatione probatur, quia  in  jila  le- 
'ge  comparabatur  prima  iuftitja  media  dilpoli- 
jtione  operantis  per  adus  Fidei, Spei,  & Chari- 
Izeth  ii.  ^3“S,accontritioms,vc  eft  de  fide  certum  ex  E- 
* 'zechiel.i8.&  35.&  ex  dodrina  ConcilijTri- 
Conc.Trid  deBt.feff.l4.cap.4.fupra autem 6ftenfumeft,le- 
gem  illam  priccepifle  hos  aduspccnuenti^  , & 
virtutum  theologaliumjergo  ptf  cipiebatadus, 
quibus  homines  ludificabantur  ex  opere  ope- 
rantis difpbfitiue  , & de  congruo  licet  non  de 
condignojergb ludificabat  per  opera  fua,non 
enim  videtur  lex  aliqua  pofle  meliori  modo  per 
adusfuos  ludificare.  Altera  vero  pars  de  fecun- 
da iudificatione  probatur,quiaopera  bona, qui- 
bus homines  iudi  ieruabant  illam  legem  erant 
meritoria  de  condigno  augmenti  grati  fiuxta 
doidrinam  communem, certam, & definitam  in 
Concilio  T ridenc.fcfTione6.capite  decimo, quat 
non  ed  limitata  ad  datum  legis  gratis  , fed 
generalis  ed  ad  omnia  tempora  , vt  probant 
etiam  rpiritualesptomifiiones  capite pt^ceden< 
ti  addud^. 

Circa  priorem  partem  aliqui  Theologi  ne- 
gant,adus  Fidei, Spei, & Charitatisjfuifie  pr* 
ceptos  in  illa  lege,dudi  potifiimum  ratione  fa- 
da,  quia  alias  homo  ludificaretur  ex  operibui 
illius  legis.  Quam  opinionem  indicat  Medinaj 
1.2  «q.pp-  ar  t.5 . vbi  non  lim  pliciter  loquitur,  fed 
cum  addito  ait , quod  pucepta  fidei  tjfn  pertinent 
pTttcipue  ad  legem  Mofiaicamjed  ad  legem  Euangeli- 
cam,ybl  particula  Pncipue  reddit  oofcuram  fen- 
tentiam,nam  tx  vi  illius  potius  videtur  affirma- 
ri prsccptailla  etiam  pertinuillc  ad  legem  Mo- 
faicamilicet  principalius  fpedtent  ad  Euaiigeli- 
cam.I n hoc  autem  fenfu  idem  diccrc poterat  de 
omnibus  prsceptis  moralibus,  quae  perfediori 
modo  traduntur  explicantur  in  lege  Euan- 
gelica , intendit  autem  Medina  differentiam 
«onditucre  inter  vtraque  prscepta , & ideo  vi- 
detur potius  excludere  praecepta  thcologalium 
aduum  a Moyfitinde  enim  infert,  non  co* 
tineri  fub  moralibus , aut  csrcmonialibus  prae- 
ceptis Et  magis  declarat  in  ratione , quam  ad- 
iungit  , quia  Paulus  difiinguit  legem  a fide  ad 
Roim,4.ad  Calat. 5.Ioq«itur  autem  de  fide  vi- 
ua  • ergo  praecepta  huius  fidei  diftinda  funt  a 
prsccptis  Icgis.Et  confirmari  poteft,quia  alias 
precepta  moralia  illius  legisiuftificarcnt.quod 
repugnat  Paulo, vt  fupra  ex  D.Thoma,  & Au- 
sultin.explicatum  eftjfequela  autem  patet,  quia 
i precepta  fidei  dabantur  in  lege  veteri, fubmo- 

ralibuspreceptisconnnebantur-,ergo  fub  illis 

prsceptis  continetur  fides, per  charitatem  ope- 

ransmegari  non  poteft,quin  illa  praecepta  lufii- 
ficarentfDiccndum  ergo  eft , haec  precepta  non 
contineri  in  illa  kge,fed  effe  fupra  illam, vel  ab 
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iep  veteri  , & noua,fpirituin  autem  grati* 
ad  ilU  implenda  in  veteri  fuiffc  tantum  promif- 
lum,in  noua  vero  datum.  Eft  etiam  D.  Thom* 
q.ioo.ari.2  .ybi  docet, praecepta  moralia  veteris 
cgisdatacflcde  adi  bus  omnium  virtutum 
per  quae  homines  bene  ordinantur  ad  commu- 
nicationem cum  Deo, 5c  loquitur  de  commu- 
nicatione , qusconftituit  amicitiam  inter  ho- 
minem,acDeum  , vtquaeft.p^.  ariic.2.  cxpli- 
^crar  j ergo  lub  iliis  virtutibus  includit  etiam 
Theologicas , Quod  in  fecundo  loco  euiden* 
tius declarat,  dicens  , impolTibile  effe  , ho- 
minem fieri  amicum  Deijnifi  efficiatur  bonus, 

& adduxit  illud  Leuir.  19.  SanUi  eritis,  quia  ego 
, loquitur  ergo  de  bonitate, quz  ho. 
minem  facir  fandum  , qu*  non  eft  fine  Fice, 

I Spe,&  Charitate  ; ergo  lex  illaprzcipiebatet- 
: lam  adus  harum  virtutum.  Et  ita  in  quaftion. 

I loo.articul.^.ad  I. declarat  , quomodoprzce- 
' pta  diledionis  Dei  , & proximi  in  decalogo 
contenta  fuerint.  Atque candcmfcntcntiain 
habet quzftiene  loy.articul.i.ad  2. in  fine, cu- 
ius verba  infra  referam.  Eandem  fententiam 
videtur  fupponerc  Caieran.quzft.  100.  articul. 
i.Dcindepoteft  hoc  indudionc  oftedi  ex  Scri- 
ptura , nam  praecepta  charitatis  Dei  , &pro- 
X mi  cxprclTe  habentur  Deuteronomij  6.  & Veut  t. 
Leuit.ip.  vt  explicuit  ChriftusMatth.  22.  & 
fignihcauitPaul.adRoman.  ij.diccnsinpr*- 
cepto  diledionis  effe  radicata  cftera  mandata.  '****■ 
Item  fidei  praeceptum  non  aliter  ponitur,quam 
fufficicntcr  proponendo  res  credendas , fic  au- 
rem propofita  fuit  illi  populo  fides  vnius  Dei, 
£xoa.20.  Ego  fium  dominus  Deus  tuus  , per  qu* ' «j. 

verba  intellexit  Hieronym.datum  effe  pr*cc- J 
ptum  fidei  , & Dcurcronomij  6.  jiuds  Ifrael, 

Dominus  Deui  tuus  Deus  vnus  e/f . Et  fimiliter  pro- 
ponitur fides  vnius  mediatoris  Deuteronomij 
18.  Prophetam  de  gente  tua , (j^c.  Eefimilimodo 
przceptum  fpei  in  adu  exercito  ( vt,  fic  dicam) 
ponitur  per  diuinas  promifTiones  fufficienter 
propolitas  , quod  milia  lege  frequenter  fie- 
bat. Nec  refert  , quod  effent  promifiionei 
temporales,  quia  vt  erant  diuin*, pertinebant' 
ad  fuperiorem  ordinem,  vt  attigit  D.  Thomas  D.xiem, 
qu«ft.99.art.6.ad  i.&c  ideo  ficut  per  fidem  diui- 
nam  credenda  erant  , ita  per  fpem  infufara 
fperanda  , vteuidenter  docet  Paul.  adHebr. 
io.&ii.  Deniquede  poenitentia  erat  expref. 
fumprarceptumin  illa  lege,  vt  fupra  probatum ' 
eft  ex  Lcuic.td. 

Rcfponderi autem  poteft  > his  tcflimonijs 
folum  probari , cum  lege  MoyfifimuJhabuif-  ^e/p«nf. 
fe  illum  populum  pr*ce  pta  Fidei  , Spei  , & 
Charitatis , inde  tamen  non  fequih*cpr*ce- 
ta>fuiffcpr*ceptaipfius  legis  , nam funt anti- 
quiora } & ita  fueruntin  illo  populo  a Patribus 
recepta  ,ficutfupradepromiffionibus  diceba-' 
mUs.  Sed  hoc  id  primis  repugnat  verbis  Chri- 
ftiMatth.  2 2. vbi  cuidam  interroganti  , qutd 
efi  mandatum  magnum  in  lege  ? rdpondit , Diliges 
dominum  Deam  tuum  , &C‘hoc  eft  maximum,  &c.\ 
ergo  intellexit  Chriftus,  hoc  fuifle  mandatum 
Icgis,aIiasnonrede  interroganti  refpondiffet. 
VndeMatth.ip.aJteri  interroganti  t Qmd  hni 
f aciam, vt  habeam  vitam  aternam]  refpondit.  Si  va 
ad  vitam  ingredi.  feruamandata,vtiqueUg\s , nam 
interrogans  non  alia  cognofccbat , & ita  Chri- 
ftus ftatim  numerauit  prjecepta  moralia,vfque 
id  illud,Diliges  proximum  tuum  ficut  te  ipfum,  in 
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^luo  includitur  praeceptum  dilecS^ionis  Dei , vi 
explicuit  D.Thomas  difta  q.pp,art.  i.ad  2.  Prac- 
cerea  prateeptum  diictftionis  Dd  tam  exprefle, 
& formaliter  proponitur  in  lipfamet  lege  Deut. 
d.Sicuc  caetera,vd  pr§  c^tum  de  dilediione  pro* 
ximi  , quod  dicitur  erfe  fecundum  port  illud, 
cur  ergo  negabitur intnnfcce  pertinere  adip- 
fam  leg-;m?Namin  hoc  iam  cernitur  clara  dif- 
ferentia inter  hacc  praecepta  ]piritualia,vt  lic  di- 
cam,& promiflioncs  fpirituales.quae  in  lege  no 
fiunt:3t;  ratio  fuf?iciens,cnr  tale  prae eptum  ex- 
cludatur a lege, dari  non  potcfl.  Nam  quod  illa 
praecepta  fuerint  antiquiora  in  iege  naturee,  ni- 
hil reterfjtum  quia, etiam  circunciho  erat  anti- 
quior,fienihiiominu»  fuit  incorporata  , vthe 
dicam, in  illa  lege  , tum  quia  omnia  praecepta 
decal  ogi  fuerunt  etiam  antiquiora  illa  lege , & 
nihilominus  fuerunt  in  illa  renouata,&  ideoad 
illam  intrinfeccpertinucrutjcur  ergo  non  dice- 
tur idem  de  pr^ceptis  Theologalibus?Vnde  fu- 
mitur  etiam  efficax  ratio  , nam  ideo  prjcepta 
mere  naturalia  in  illalege iterum  datalunt, quia 
humana  ratio  eratpeccatisobfcurata,ficindige- 
bat  noua  inftru(^^:ione,5c  indui^ione  per  legem 
pofitiuam,fed  non  minus  erat  obfcurara  ratio 
jCirca  praecepta  Theologalia, nec  minus  indige- 
jbatnoua  inltrudione  jergonon  efl  verilimile, 

I data  eile  pricepta  circa  adus  acquiiitos,&  non 
circa  intufos  necelTarios  ad  falutem.  Et  hoc  et- 
iam confirmat  , quod  Paulus  illam  legem  vocati 
|fandain,&fpiritualem  ; ergo  inteJiiglt,  illam, 
ipraecepilTe  adusvergfandfitatis  , & raaximei 
fpi'rituales,qiralesfunt  adus  Theologici.  Item 
illalex data  eft  propter  foelicitatem  aeternamj 
ergo  etiam  propter  veram  fanditatem  *,  ergo 
jdata  eft  etiam  de  adibus, quibus  horno  difponi- 
j tur  ad  veram  fanditatem,alias  etiam  in  ratione 
‘legis non  cflet  adaequata  fuo  fini , nec fufficien- 
Iter  data. 

I ^ Neque  vero  ex  hac  alTertione  fequicur , lege 
‘ iuftifiea(Te,vel  homines  eo  tempore  potuifTe  ex 
Um  noniu- ' opcrihkis  Jcgis  iuftificari.Probatur  hoc, quia  no 
lijicsjfe.  , minus  verum  eft, legem  naturalem  non  habuif- 
jfc  virtute  iuftificandi, quam  legem  Moyli,vc  ex 
i Auguftirt.&  D.Thoma  faepe  diximus, & eft  co 
,ftans apud  Theologos, fedlex naturalis,  vc  in 
I ea  poterant  homines  fa{uari,includebat  intrin- 
jfcce.Sc principaliter  prateepta  Fidei, Spei,  Cha- 
ritatisj&Poenitenciai  , quiah^c  media  femper 
fuerunt  ad  falutem  necefTaria,&  confequenter, 
femper  etiam  fueruntprxcepta  legediuinajer- 
gointriqfecepertinueruntadftatum  leg's  na- 
turalis,provt erat Jex  in  fuaratione  fufficien. 
ter  praecipiens  in  ordine  ad  vitam  aeternam.  Et 
ideo  dixit  D.Thomas  hic  quaeft.i  oo.artic. 5 .le- 
gem Decalogi  , qua:  eftlcK  naturalis  nen  tan- 
tum compledi  ea,qujE  ex  principijs  primis  co- 
gnofei  polTuafjled etiam  illa , quae  ex  fide  diui-  i 
nitusinfufa  ftatim  innotelcunt,  ergo  quod  Iex| 
illa  pr*:ipereradusfidsi  viu^.nofufficit,vt  di- 
catur iuftificare, neque  vt  homo  diceretur  iufti- 
ficari  ex  operibus  naturalis  legis  , alias  gratis 
Chriftus  mortuus  efiet*  ergo  neque  id  fequitur 
in  lege  veteri , etiam  fi  illa  prxeeperit  eofdem 
adus. 

Secundo  declaratur  idem  ex  dodrina  Diui 
Thomaequaeft.io6.artic.7.vbi  hancqufftionem 
tradans  de  lege  Euangelica  , in  ea  diftinguic 
duojfcilicet  , gratiam  Spiritus  Sandi,^^  docu- 
menta fidei  , & prxeepta  ordinantia  affedum 
humanum  ,&  humanos  adus  . Ecjdeindcne 
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A|  gatjlegem  etiam  Euangelicam  iuftificare  , po- 
Iteriori  ratione  lpedata,&  in  illam  conuenir  e, 
ait,  illud  Piu\i  Littera  occidit  , exAuguftino 
de  Spirit.&  Litera  cap.4,&  17.  qui  idem  feutit 
libr.de  Grati.&  E.ibcroarbicr.cap.ii.&  Hiero- 
nym.Dialog.j.CQntta  Pelagian.  in eodem &re 
Icnfu  locum  ilium  attingit.  Negari  autem  non 
poteft,quin  fub  documentis  , praeceptis  legis 
nou^,quibus  ordinatur  affedus  humanus, com* 
prehendantur  praecepta  Fidei  , &Charitatis, 
imo  etiam  confilia,quae  ad  perfedionem  chari- 
tatis  ordinantur . Atque  ita  concludit , legem 
Euangolicamlblum  iuftificare  ratione  gratix, 
quam  confert.  Ergo  licet  prxeiperet  ,&  do- 
ceret omnia  , quxnunc  docet, ac praeapit,!! 
non  daret  fpiritum  gratix,non  iuftificaretj  ergo 
yt  lex  dicatur  iuftificare, non  fatis  eft, quod  prx- 
cipiatadus,per  quos  poteft  com  parari  iuftifica- 
tio,fi  non  dat  vires  ad  illos  eliciendosmec  gra- 
tiam fandificantem*  Ergoquamuis  lex  vetus 
prxeeperit  illos  adus,  nifi aliunde oftendatur, 
dedifle  fpiritumjgratix  ( quodoftendinonpo- 
teft, cum  Iit  plane  falfum,&  dodrinx  Apoltoii 
xepugnansjinferri  non  poteft,  prxeepta  de  tali- 
bus adibus  iuftificalTe.  Neque  oblfat  , quod 
Paulus  diffinxerit  legem  a fide,  nam  per  fidem 
intelligit fpiritum  Fidei,  per  Charitatem  ope- 
rantis. Nam  , quiahoc  eft  pr^cipuum  in  le- 
ge Euangelica, ideo  inde  denominatur,  nomen 
aufem  legis, veteri  accommodat, quia  erat  pura 
iex,  V nde  potius  hoc  confirmat,  quod  diciimis, 
nam  praeceptum  fidei  non  eft  fides,  &idco 
licet  fides  fuo  modo  iuftificet  , non  fequitur 
prxcepttim  cius  iuftificare,  nam  preceptum  il- 
lud per  lefpedatum  fine  fpiritu  fidei*,  nihil  pro- 
defler. 

Ex  his  ergo  colligitur  fenfus,  in  quo  dicitur 
lex  vetus  non  iuftificare  , fcqa?  fit  propria  ' 
ratio,  ob  quam  etiam  ex  opere  operantis  non  fiimUeli- 
potuerit iultificareapeccato.  Senfusenim eft, 
legem  illam  non  dedifle  vires  ad  effitienoos 
actus,qui  ad  iuflritiam  ,&  peccati  remillionem 
obtinendam difponunt  , etiamfi illos prxeipe** 
ret,vndc  D.Thomas  in  ditftafolut.  ad  2.  ficin- 
quit,I«x  vetUi  licet  pueepta  chmtaih  darety  non  ta^ 
meti  per  eam  dabatur  Spiritas  Santius,  per  quem  dif* 
junditur  charitas  in  cordibui  jt.Et  ira  rcfponde- : 7abat*viut 
rtir  facile  ad  priore  parte  obiectionis , negandd'  «de$den- 
conlequentia,  & vltimam  probationem  eius, 
quia  lex  non  iuftificacprfcipiendo,  fed  iuuado,  ‘fiuimlif. 
vtexfrequenti  Auguftinidodirina  conftar.  Di*  penunt. 

CCS , quomodo  poterat  iexfupernaturales  adlus 
praecipere , fi  vires  ad  iiJos  efficiendos  non  prx-  i 
Itabat  ; alias  videretur  impoflibilia  prxeipe-j 
Rsfpondetur  , nondefuifTe  iliis  horni-’ 
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nibus  , quibus  illa  dabatur  , auxilia  gratis 
neceflfariaadiilos  adus  prxftandos  , quodre- 
fe  probat  obicdio  fat^a  j ilJa  vero  auxilia 
aon  fuifle  ex  vi  legis  , neque  ex  vi  alicuius 
principij  pertinentis  ad  illum  flatum  obtineri 
pocuiffe  . Mendicabantur  enim  ( vt  fic  di- 
cam) ex  lege  gratix  , &audoriseius  , nam 
per  merita  Chrifli  venturi,  in  fide  , ^pro- 
pter fidem  cius  conferebantur  , vt  latius  infra 
tradfando  de  lege  gratix  explicabimus.  Addi 
etiam  potefl  ilia  opera  fatfta  ab  homine  lap- 
h , &Jn  flatu  peccati  exiflente  , nunquam 
per  fe  valuiiTc  ad  iufliffcandum  , feu  fanifti- 
ficandum  peccatorem  , neque  ad  remiffio- 
nem  peccati  proflanda  finsfpeciali  gratia  Dei, 
cu^  gratia  nec  dabatur  , nec  prctnittebaturl 
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kx  VI  .egis  veteri»  , ob  hanc  etiam  caufam/  A 
lex  ilia  non  iullificabat  qnoad  primum  iuftirica. 
tionem. 

j Vndead  alteram  partem  dbiedionis  fate- 

Stluitural  |fnur,iuftos  illius  temporis  potuille  de  condigno 
iir*  'p<*r$  j mereri  augmentum  iuftitiac,&  coronam  glori9, 

II  t 2pert«  coiiftac  ex  teftimonijs  Icripturse  capi- 
uiZris’m€  procedenti  allegatis , & prifertim  ex  Paulo 
Ttripothtffe  adHcbr.io.&  ir.&exdodtrinaConciiijTrid. 
decpndfgm  fupra  allegata.  Et  ex  eifdem  principi jseftaquc 
certum.iullosfcruantcs  legem  , hue  moralem, 
iprenam  coeremoiiialemj  fiue  iudicialem  pet  bonos 

florit  jadusmoralestadtdscxfiacpcr  charitatem  o- 
Htbr.xo.  jperante  ,pcr  eoldem  a<5tus  meruiffe  de  condi- 
or.VnV<.  r,entumiuH:itiie,&eterniprsmij,quod 

ell^quecertumtTum  quia  gratia  in  omni  tem- 
pore,& ftatu  tiiit  femen  vit2aeternae,&  fons  a- 
‘quae  in  illamfalientis  , tum  quia  promjflioncs 
vitae  sterna:, vt  mercedis  in  omnij  & pro  omni 
tempore  fuerunt, vt  fupra  vifum  eft,  rum  etiam 
Virtutem  pr^f^cipijspoficis.  Nihilominus  tamen 

mrenJua  verum  etiam  eil , legennjllanti  non  dediffc  aug- 
reicpetuii  meiitum iuftitis  , quia  virtutem  mferendi dare 
hxutttii  |non  potmt.Omne enim  mentum , &augmen- 
j tum  gratis , & vits  stertis  fundatur  m gratia 
jipfa  & requirit  auxilia  eius,&promiflione  di- 
uinam  jnihil  autem  horu  fuit  ex  vi  illius  legis, 

Vt  fatis  o{ienfum,ac  declaratum  eft;Et  ideo  nec 
meritum  ipfum, nec  effeduseius  poteft  illiiegi 
attri^ui,quia  nec  fuit  principium  eius  > ucc  ad 
illud  luuabat/ed  lolum  illuminabat, & inltrue* 
bar,&:  ideo  frequenter  in  Scriptura  vocatur  lex 
illa  lucerna, & lapientia  illius  populi,  qUia  Iblu 
docebai,&  non  iuuabat.Vnde  in  ordine  ad  me- 
ritum,& augmen  turU-iullitis  nullam  fpecialem 
prsrogatiuam  habuit  ille  populus,prster  illam 
quod  credita  fum  eis  elaqtiia  D«,ad  Roman.^.&i  ita 
de  vrraqueiudificatione  veru  eft  illud  Pauli  ad 
Calat.j.r»  lege  nemo  iuUificatUT  apud  Deam, vtique 
ex  viiliiuiffediujlus  exjideviuii. 

Etqiiodditftumeftdc  proprio  merito, djee- 
dum  eft  de  impetratione  ^ ficfatistadlione  lu- 
ftorum non  Iblum  pro  poenis  temporalibus  de- 
prO peccatis proprijsiam  remiftis  , fed ct- 
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iamproaljjs  , vel  vluentibus, vel  etiam  mor 
'tuib  . Nam  quod  fu b illa  lege  iufti  poflent  hoc 

modo  fatisfaccre  apud  Deum,manifeftu  eft  ex 
illo  a.Machabiri.  Sancla&ldlairhcogitauoeil, 
pro  defanBh  exorare,xt  a peccatis  folaadtur.  Item  ex 
i\lo,Jmpliuslauameab  iniquitate  mea  , & i 
meo  munda  wf,cum  fimilibusi  Et  rationes  faaae 
idem  probant.  Quod  aUtem  ille  etiain  effe«us 
no  fuerit cX  vilegis,fedexfide,&  meriti?  Chn- 
fti,ex  eifdem  iocis  Pauli  conflat,  & eodem  mo' 
do  explicandum  eft,vtperfe  fatis  conftati 
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jfhltx  vetuspttfeila,vel  itnpetfeUa  te?i~ 
ftndafit^ 

RA,io  duHandi  effe  poteft , qui.  oflcnrtim 

;ft  lecc illam  fuifte principaliter, & imme- 
diate aDeO, opera  autem  Dei  perfera  funtjcrgo 

& lex  illa . 1 1 m lex  lUa  hiit  perteaa  ex  fin  > 
qu  ft  ad  optimu  vltimG.qua  prox.muor- 

d,D«a  eft..tqu=et.a  i"  nt;d.|S  ordin. 

I.  fuit  ,f,qui.  qUii  aDco  funt.otdm.ta  fUnt  u 
«bm  qltU  ofttnfum 

Iho  fini  erant  accommodata, & 'u"  P | P ' 
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mediorum  pertedta  rmt;ergo  limplicitcr  pcrfci 
da  tmt  Dcn.quc  de  Deoferiptum  cH.  lob 
, onefieetjimtlemin  Ugi fidtor ibus,  c\m 2 leit  ab  illo 
latanon  ioium  afumma  bonitate  , fed  etiam  a 
lummafapientia  , & prudentia  proficifeitur  • 
ergo  non  poteft  non  effe  perfcdajfcdlcx  vetui 
e t a Deo  vdegiflatorejergo.In  contrarium  ve- 
ro  in  primis  clt  didum  Pauli  ad  Hcbr.7.  *fpro- 
batiofit  prioris  mandati  propter  in^rmitattm  em , (> 
mbectllitattmtnihU  enim  ad  perferum  adduxit  lex.  at 
infirmitas, & imbecillitas  funrmagn^  imperfe- 
dione‘j&  caufa  etiam,qus  nihil  pcrfcdu  pro- 
ducit, proledo  imperheda  cft.Dcinde,Pcrftdu 
eli  cui  nihil  deeft  5 ac  illi  legi  multa  pertinentia 

nempe  virtusiu- 
uificandi  , fpiritusadiuuans  infirmitatem  00- 
!tram,perfcdio  Sacramentorum,  & Sacrificio- 
rum,&  conlilia  perfedionistergo  fuit  {implici- 
ter imperfeda. Denique  li  perfeda  fuifret,  per- 
manfi flet, non  permanfit  autem j ergo  reproba- 
ta eft, quia  iropcrfeda,vt  Paulusin  citatis  ver- 
bis fignificat,&  adGalat.^.  dum  illam  compa- 
rat psdagogo, cuius  infirudio  imperfeda  cft,& 
puerilis. 

Refolutio  huius  pun^i  facilis  erit, fi  ex  lib.  q. 

Metaphylic.iupponamus,rcmimpcrfcdamdu-  j, 

plicicer  dici,iciiicet,priuatiue, vel  taiitu  negati- 
ue.Rem  illam  voco  priuatiueimperfedam  , cui  saerdUi. 
dcticic  aliqua  perfedio  libi  debita  fecundum  tur. 
Ipecicm  fuam  * vel  faltem  Valde  ilhcxp.dicns 

iecundum  capacitatem  fuam  J negatiue  acceo), 

dicitur  res  imperfeda,qus  maiori  aliqua  perfe- 
dione  caret, cuius  vel  capax  non  eft,  vel  faltem 
illi  non  eft  dcbita,nccconucnicns  fecundum  a- 
Jiquem  ftaium.  Exempla  pofTunt  efle  facilia , & 
ideo  illa  omitto  , foliimqueaduerto,  priorem 
imperfedionem  conCderari  in  re  fecundum  fc, 

& abfoiutefpedatarpofteriorem  autem  imper- 
fedionis  modum  prscipue  folere  attribui  ali- 
cui rei  per  comparationem  ad  aliam  rem  per- 
fediorcm,veJ  in  ordine  ad  aliquod  genus, intra 
quod  non  habet  maximam  perfedionem  fub  il- 
lopofTi bilem.  Vr  homo  ignorans  imperfedus 
eft  , non  folnm  compara tiue  refpcdufcicntis, 
fed  abfolute,&infc,quia  caret  magna  perfedio* 
n;  conucnienti  , Ccpoflibiii  humans  naturxi 
homo  autem  indigens  difcurfu  ad  intelligen- 
dum  indicandum  , non  dicitur  abfolutc  im- 1 
perfcdu8,quia  ille  modus  cognofccndi  eft  con- 
naruralis  homini, per  comparationem  autem  ad 
angeluio  imperfedus  dicitur.  luxtahos  ergo 
modos  ludicandum  eft  de  perfedione , vel  ini- 
perfedione  legis  veteris,  vtrumq.  enim  diucr- 
fisrefpedibus  poteft  illi  attribui , quod  per  fc** 
quentes  aflertiones  breuiter  explico. 

Dito  ergo  primo.Lex  vetus  imperfeda  fuit  j 
fecUndurti  negationem  plurium  perfedionum,  texvetm 
quibuscaruiCjfeu percomparationem  adperfe- 
dioremlege.Hsc  aflertio probatur  in  primis 
teftimonio  Pauli  cu  alijs  rationibus  ei  adiundis  unem  plm 
polleriori  loco.  Secundo  probari  poreft  per  co- 
parationem  ad  perfedionem  legis  nouf  ,quia 
vero  comparatio  fupponit  cognitionem  vtnuf-  • 
que  extremi  , hanc  probationem  Vfquc  ad  fi-* 
nem  libri  fequentis  omitto.  Tertio  probatur 
numefando  breuiter  imperfediones  iJlios  Ic-, 
gi?.  Prima  eft.qtiia  non  dabat  vires  adiaflequen-! 
dum  finem  fuum, neque  ad  exequendum  prsci-| 
puos  adusfuos.Itafumiturex  D.  Thom.q.  98. 
aft.  I.  & fatis  conftat  ex  didis  in  capite  prxcc-| 
denti. Ratio  enim  huius  imperfedionU  eft,quia| 

opera 
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opera  prscipua  illius  legis  non  pocerAiu  imple  - 
ri  line  ipiricu  fidei, gratia , ac  lubinae  illa 
impleri  integre  non  poterat, vel  colleiftiire  cjuo- 
ad  omnia  pr«cepta,veieti5  diuiHue  quoad  ali 
qua  perfe^iora,line  gratia,qua  ipfa  no  confere- 
bat ,fcd  aliunde  expetenda  & expeiftada  crat.Et 
fimiliter  finis  pr^cipuusilliusiegiscoparari  no 
poterat  fine  iuititia apud  Deum , &iemifIione 
peccatorum,quam  dare  non  poterat, vc  teftatur 
Paulus  ad  Hebrae.9.6c  iam  declaratum  eftjfub 
genere  autem  legis  diuing  daripoteft  lex  habes 
illam  perie<iiionem,vt in fcquenti libro  often- 
de03U£*ergo  hbc  titulo  meritodicitur  lex  vetus 
fuifls  imperfe<aa  in  genere  diuin*  legis. 

Imo  indicat  D.Thom.fupra, legem  veterem 
quodammodo  fuille  in  hoc  imperfectam  per 

comparationem  adlegemhumanam&ciuilem, 

quialexeiuilis, licetdarc  non  pofht  vires gra- 
tif,non  indiget  illis,vt  impleri  valeat, &ideo  il. 
ia  non  cenfetur  tanta  imperfeCtio  in  lege  ciui-' 
humana  , quanta  fuit  in  lege  veteri,  Qux 
dqCtrina  aliquibus  non  probatur, quia  eria  m lex 
d#5Wm  I humana,ciuilis, debet  impleri  per  adus  morali- 
h ter  bonos  , qui  finegraria  fieri  non  poliunt. 
$mf>upfa  Sed  hoc  p^um  obftat,tum  quia  fundamentum 
Defenditur  aflumptum faifum  eft,pofiuntenim  aliquiaClus 
p.Thom.  morales  boni  ex  omni  parce  intta  latitudinem 
rationis  naturalis  finefpeciali  gratiae  auxilio  fie» 
rijtum  etiam quiaiex  aliqua ciuilis  integre  im- 
I pleri  poceftper  adus  bonos  fecundum  fubftan- 
I iia,etiam  fi  ex  circunftantia  male  fiant,  ad  quod 
(gratia  non  eft  neceffaria  in  omni  fenrencia. Ali- 
j ter  vero  videri  poteft  illa  differentia  non  fubfi- 
Itere,  quia  licet  lex  humana  non  requirat  fcm'> 
jper  vires  grati*,  falte  requirit  vires  rationis  na- 
j turalis,&  alicuius  etiam|facultatis,quas  lex  hu- 
I mana  non  probet  Icdfupponit  , &icapropor- 
'tioneiferuata  eandem  habet  imperfeSiontm. 
Kefpondetur,difFerentiam  in  hoc  obleruari  , 
quod  lex  pute  humana/eti ciuilis  nihil  prfcipit 
mii  quod  eft  proportionatum  viribus  natur*, 
& fic  licet  non  praebeat  vires,ex  natura  fua  fup- 
ponicilias  fufttcicnter.Vndcfit , vt efficaciter, 
vel  quantum  infe  eft  lufficienter  ordinet  ad 
proprium  finem  a fe  iritentum.  Lex  autem  an  - 
tiqua requirebat  vires  gratif,  vt  impleri  poflar, 
& illas  non  dabat.necex  natura  fua  ^ vel  liatus 
populi, cui  dabatur,  illas fupponebat  , &ideo 
quantum  infe  erat,infufficiencer,  & inefficaci- 
ter ordinabat  homines  ad  fupernaturalem  fine, 
& ex  hac  parte  erat  quodammodo  minus  per- 
fecfta  refpe^iue, licet  abfolute  fuerit  long^  per- 
fcCtiorexfine.&exalijscaufis.  ' ^ 

Secunda  imperfeCfio  legis  veteris  fuit , ma- 
gnum pondus  operum  irnponere.qu^  magna  ex 
p arte  valde  onerofa  erant,  & grauia  parumqHe 
vcilia.Itafumiturex  verbis  Petri  ACtor.15.  vbi 
hac  de  caufa  legem  illam  vocat  iugum  importa- 
hhe,quod  nec  nos{mquit)nec  patra  mfiri  portare  po~ 
vdrba  nonabfolutarn  impofiibilica- 
tem,fed  grauem  difficultatem  figiiificant,  Qu| 
difficultas  in  primis  oriebatur  exfsrcina  innu- 
merabilium obleruationum,  vt  ait  Aug.ferm, 
^.de Verb.Domin.Nam  ob  eam caufam  lexffa- 
Cforum  a Paulo  vocatur,vt  fupra  nocaui.Dein- 
de  angebatur  difficultas  cx  conditione  operum, 
qua;  pr^cipiebantur, erant  enim  facrifici a mul- 
tiplicia-,& cruenta,&  obferuantla:  carnales  ,rw 
ciltit,  Qr  in potibus^& varus  baptifmatibus , & iuilitijs 
carnis, qua  non  poffum  perfeitum  facere  feruientem,\t 
dicitur  ad  Hebr.p.Sc  eleganter  explicuit  Ciem. 
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A^hb.d.Confti.c.xo.  Er  ideo  dicuntor  etiam  illa | 
pracepta  parum  vtiliatuxta  eundem  Paul.  ad\fietr.j. 
Hebr.7^&  inde  augebatur  onus , & difficultas 
^®g's>quia  pr^cipiebat  multa  , & per  illafpiri- 
tum,&  gratiam  non  pr^ftabat. Dices,  videri  a- 
lienum  a fuauifate  Diuinacprouidentia,  jegem 
tam  onerofamhominibus  itnponere^prafertim, 
non  prabendo  copiofior»  auxilia  ad  illam  im- 
plendam.Rclpondetur,luauitatero  diiiina  pro- 

uidenti^  non  efie  aqualem, nec  eiufdcm  modi  in 
omnibus  operibus  eitis,fed  cu  proportione  dif- 
tribuiiuxta  occurrentes  occafiones.  Homines 
ergo  tunc  indigebant illb  onere,vt  contineren- 
tur in  officio  , & ab  idolorum  cultu  abftrahe- 
rencur,vtClcm,fupra  Auguft.&  alij  Patres  psf- 
fimdocentronerare  autem  fubditum  , quando 
indiget  tah  onere  ad  maius  bonum, non  eft  con- 
tra fiiaiiem  prouidentiam  fuperioris.  Accedit, 
g qttod  illi  popnio  nunquam  negauit  Deus  auxi- 
lium fufficiens  ad  legem  implendam  , vt  docet 
D.Thom.qu*ft.p8.ar.2.1icet  illud  fton  daret  ex  D*rW. 
debito, aut  virtute  legis , fcd  ex  merito  Chrifti , 
vt  fupra  dixi. 

Tertia  impetfciftio  illius  legis  eft,  quia  gra- 
uifiimaspanas  temporales  minabatur , &iHis 
magis  terrebat  homines , quam  amore  attrahe. 
tet,  &ideodidaeftlex  timoris , quia  licet  fpe  pordlesmi- 
etiam  praroiorum  excitaret  homincs,prauale- 
bat  tamen  poenarum  timor, vt  lib.  contra  Adi- 
mamumcap.t^.  & 17.& lib, de  Mori. EccJef.c. 
aS.tradit  Auguft.vbicUm  Paulo  ad  Hebr.12.cx 
ipfa  forma  tradendi  legem  illam  ,id  late  confir- 1 
mat.V  nde  etiam  infert  legcrh  illam  fuifie  potius  i 
feruorum,quamfiliorum,j;  & poteft  effe  quarta! 
ciusimperfc(ftio,quafumitur  ex  illo  ad  Rom.l 
S.Non  enim  accepiflU  fpirimm  fer uimis  iterum  in  ti~  f 
more.Vbi  Chryfoft.&  Grasc/,&  Lafihi,&:  Aug.  chry0. 
lupra  ita  exponunt.Pcr  illam  enim  particulam,  j 
Itoftwjjaliudit  ad  legem, quia  ille  erat  fpirif  us  ie-  J 
gis  Vvteris, propter  quod  dicitur  ad  Galat.  4,'de  GaUt.4> 
veteri  teftameri  to  , In  feruiiutem generajfe  plios. 

Non  quia  iufti  illius  temporis  vere  nonefient 
hlij,fedquiaexvilegiSnon  gubernabantur  vt 
fiilj,led  vt  ferui.Vndein  principio  eiufdem  ca- 
pitis ligniricat  Paulus, populum  illum  tunc  fuif- 
ie veluti  filium  paruulum , qui  no»  differt  d feruo, 

Jedfub  tutoribus  , dp  aSoribus  eit  v(que  ad prafwtium 
tempusd  patre,  fcxquo  etiam  videtur  coiiigiie- 
gem  illam  elTei  ntanttum,feu  pariiulorum,  qua 
poteft  efle  quinta  eius  imperfedfio.Quam  etiam 
ihdicauic Paul. ad  Gal.j.^flimilans  icgemiliam' 
padagogo,  vt  fupra  explicatum  eft.  V bi  ctia  de- 
cfarauimus,huic  impcrfciftioni  annexam  fuifXe 
aliam  fciliCct,quod  lex  illa  res  temporales  pro- 
mitteret,quibus  paruuli  allici  folent  ad  paren- 
dum patdagogojcc  hac  clle  poteft  fexta  liiius  le- 
gis imperfedtio.Ec  feptima  efle  poteft, quia  non 
dabat  conliliaperfetSionis.vt  paupertatis  &ca- 
ftitatis,qoa  eft  etiam  annexa  ptacedentibus,  tu 
quiahasc  non  funteonfilia  puerorum  in  fide,  & 
gratia,led  virorum, tum  etiam, quia  calia  confi- 
iia  non  bene  coharenc  cum  tem  poralibus  pro- 
mi(honibus,qua  affeiftum  iliis  confilijs  contra- 
rium fupponunt.Otftaua  cflepoteft,quod  lex  il- 
la quadam  fecundum  fe  mala  permittebat.  Hac 
enim  inter  imperfedfiones  illius  legis  ponit  Ili-  If*^**- 
dor.lib.z.de  Different.fpirit.c.zS.licet  enim  il- 
la permiflio  eflec  cum  cxcufatione  a peccato 
vc  lupra  declaraui  , fundabantur  in  periculo 
maioris  mali , & in  aliqua  nimia  concupilcen- 
tia  fenfifeilium  rerum, ideo  adimperfedionej 
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^iegis pertinebat.  Denique  plures alite imperfe-^  A 
I (ftiones illius  legis  memorari  pdffenc  , fedhs^ 
jiutKciunt  adeius  imperFediioneu^  oflenden  'a; 
jalia  vero  tractabuntur  mciius  libro  lequenti  , 
jvcramquj  legem  Veterem  , &nouam  inter  fc 
conferendo. 

1 Isihilominus  dicofecundo.Lex  vetus  in  fuo 
ord>ne,&  gradii  perledta  fuit.  Ita  decet  D.Tho. 
q.98.artic.2»ad  i.6c probatur furHcieuter  ratio- 
nibus «iubuandi  priori  loco  politis.  Declaratur, 
que  in  hunc  modum  , namlexilla  conliderari 
poteftjvei  ratione  generis, quia  fciiicet, lex  diuit. 

'na  fuit,vel  fecundum  propriam  fpcciem  , quia 
jfuit  talis  lex  diuina.Prior  modo  fpedtatahabuit 
jomnem  perfectionem  legi  diuinat  politiu^  con- 
juenientem,  Yt  ex  didiis  tacile  conflare  potert, 
inam  Deum  habet  pro.ximuauthorem , inili  us 
enim  voluntate  proximefund.it ; fu.t,  eamque 
indicauit,&  ab  illius  poteltac  procellit  > non 
tantu  vc  authore  nacurai , fed  etiam  vt  authore 
fupemaiurali.V nde  i tiam  habuit, vt  non  folum  g 
lanCt.1  , ocimmacuiata  fu.rit  , ledetiamper 
ifiuem  innotuerit  hominibus, adlupernatura- 
nem  finem  fueritordinata.  Denique  eX  eodem 
principio, 5c  gradu  diuinat  legis  immutabilita- 
tem Ipecialem  habuit, quam  a dmina  voluntate 
participat, id  enim  commune  eftkgi  diuinse,  vt 
diuina  eft,  vt  in  fequenti  capite  latius  explica- 
bitur. 

Pofleriori  autem  naodo  co nliderando  legem 
jllam,vc  talis  lexfuit.quafi!nfpscis,habu.t  4- 
! lium  mocum  perfetfliionis , quiafub  tali  ratio- 
ne nihil  illi  defuit  quali  quod  ilii  eflet^debitum 
fe eundum  talem  rationem  , feu  quod  in  ordine 
ad  proximum  finem fuum  adaequatum  , &in 
ordine  ad  tales  perfonas,feu  talem  populum, & 
talem  llatum  genens  humani  habere  debuerit. 

Et  in  hocfenlu  dixit  Clemens  Papa  l.d.conftir; 
c.  I p.Le^em  diamifuij[e  perfectam, plet}anii&  nulla  ex 
parte  dcpiientem.Dcniqveid  optime  declarat  D. 
Tho.fupraquia  perfeCfioaiicuiuslegis  inipe- 
ciefumpta:non  conlideratur  abfolute , fed  cum 
proportione  ad  eos , quibus  datur,  ita  vt  ftitui, 

& conditioni  corufit  accommod  da.Nam  leges 
religiolis  3CCommodat|,fi  fecularibus  impona- 
tur,exorbitantes  erunt, & deficient  a perfedio- 
nelegis,quialex  quoddam  medium  cft,  mediu 
autem  vt  Iit  perfetfum  debet  elTe  fini  accom- 
modatum. Vnderededicit  D.Tho.filex  impo- 
natur puero, vr  fit  perfedla, non  debet  eapr^ci" 
pcre,qu2  propriafunt  vitorum,fed  qux  puero- 
rum inftitutioni  fint  accommodata.  Ita  ergo  fc 

habui^lla  lex  refpeduhurnani  generis , quod 
tunc  nonerat capax  maioris perfediionis,  qu|a  ^ 
multis  tranfgreflionibusfubie<aum  crat,&  no- 
dumfatis  agnouerat  imbecilitatcmfuarp,&  in- 
digentiam mediatoris, & gratis  eius , per  quam 
pollet  ad  excellentiorem  flatum  afeendere  , K 
ideo  pro  tunc  non  erat  debita, nec  accommoda- 
ta illi  legi  maior  perfei5fio.Quod  autem  Icxilla 
habuerit  omnem  perfedIionem,quam  fla^s ' ^ 
poftulabat, fatis  paret  ex  didis  de  materia  illius 

leeis,nam  prxeepit  omnia  necefTana  ad  cogni- 

religionkeri  Dci,&Chr,fl,A 

r5  moralis.ciuahumane.cx  poiiti- 


fibidebi 
,quia 


ditudine  vit?  ta  moralis, quahuman? 

ce,ergo  nihil illidefuit  ad  perfedione 
tLNecetia  plura  prxcipitjQuaexpedr 

populus  ille  durae  ceruicis  indigebat  tuc  tHa  far- 
ci na  prxceprorum,vt  declaratum  eft.  Et  tra  Ia- 
,tisfadum  eft  argumentis  in  vtramqne  partem 

1 in  principi  o pofitis^ 
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ytn  lex  vetas  fuerit  mmabilif,  (jr  tiuomede 
cejfiTeposuemf 

P Xplicata  tota  ratione  veteris  legis  caufis,cf- 
.^fedibus,ac  proprietatibus  ciu..,fupcr.lt  de 
illmsabrog..t  o .eduendum,  quodiiuiusl.bri 
puirdum  pr^'Cipuum  cft.  Prius  vero  quam  ao  ii- 

ludacc.danius.operarpreciumeritcxron.rvjaii 

I b-.odi  alij  nHitationum,quos  in  lege  poiit.ua  hu- 
j niana  expiicuimusfinlege  illa  Io-  um  liabucnnq 
jOCin  vniuerfum  , quomodo Jcx  illa  mutabilis’ 
vel  immutabilis  fuerit.  Ra:io  autem  . ubitandi 
^ellepoted,qu  aiexiJla  i.ihil  aliud cll, quam  di- 
j uina  voluntas, led  voluntas  Deiclt  immucal  ilis 
1 ergo  illa  leXiConfequetia  videtur  clara.  Ma- 
. iqr  au  te  pacet , quia  lex  illa  propri)lTimc  diurna 
, fuit, vr  offendimus  • Lex  autem  d. uina  inDeo 
nihii  aliud  eft, quam  voluntas  cius,  vt  cx  didis 
in  Ub.i. conflare  porefljergo.V^ndthxc  ratio  dc 
onmilege  diuina  quatenus  talis  eft,*quc  pioce- 
dii5  quia  omnis  diuinalex  immediati  a diuina  ( 
voluntate  pender,non  elfediue  tant6;fcd  quafi \ 
formalitcr  , qtiia  abillaimtncdiateaccipit  vim  ^ 
obligandi  ,per  quam  in  efleleglsconflicuirur  j. 
ergo neceflarium  videtur, vtfjt  aequeininiutabi-k 
iis, ac  ipfa  voluntas  Dei.  P 

In  noepundo  breuiter  dicendum  cft  primo 
legem  vetere.m  nullo  modo  mutari  potuiiTe  ab 
alio, quam  a Deo,  vel  iuxta  decretu  tpfius  Dei . 
Probatur  ratione  fada,quia  fuit  proprie  lex  di- 
uina hoc  modo  immutabilis  efl;,vtiquc  ab  alio, 
qui  a DeOjVt  rede  docet  Bernard;  in  J.  ce  Pra‘- 
cep.iS:  difp.c.^^.fatilq.colhgi  potefl  ex  his , quxl 
fupradeleg  s naturalis  iiunlpenfabiliratc  ,fcu  i 
immutabilitate  diximus, & tradit  Ladan.  li  .6. 
Inftic.c.S.Item  ex  his, qua  diximus  cclege  hu- 
mana afuperiorj  lata  , quatenus  ab  inferiori 
mutari, aut  dirpenfari  no  potefl. Ratio  enim  ea- 
dem eft, quia  voluntas  Dei  fuprema  eft,&  om- 
nis alia  eft  inferior,&  fubditajergo  1 .x per  diui- 
nam  voluntatem  conftitura, etiam  fi pcfiriua  fii; 
per  nullam  aliam  voluntatem  mutari  poteftjer- 
go  eft  immutabilis  ab  alio, quam  a Deo. 

Atque  hinc  fequitur  primo,  iege-m  veterem  V ? 
nulIoaJio,quaa  Deo, feu  quodidem  ift , nfinili 
iuxta prflcriptu  diuinsE  voluntatis potuilfe  ab- 
rogari. fiuein  totfqfineinparce.Probaturracile,  fp*d»bat. 
quia  legis  abrogati#  qu^dl  eius  mutatio  eft,  fed 
n5  potuit  illa  lex  ab  alio, qua  a Deo  mutari,  er- 
gonecabrogari.Vnde  in  hocctiae.'.deratio  eft 
de  qualibet  parte  legis, quf  de  tota  lege, quia  no 
minus  pendet  quailibetpars  falis  iegisadiumaj 
voluntate, quam  fota. Sicut  ergo  non  potuit  to-j 
talex,nifi  aDeo abrogari, ira  nec  pars  eius,  j 
Atque  hinc  vlteriusfequitur  , nonporiiille  ^ 
quempiam  pratter  Deum  ipfum  in  lege  iiladif-  5,;,^ 
peniare. Ratio  eft  eadem,  quia  difper.Ltio  legis  difpenfan 
quadam  eius  partialis  mutatio  cft.  Item  quia  Fetntt. 
par  in  parem  non  habet  poreftate.m  , nedum 
inferior. Atque  hanc  verirarem  Ipccialitcr  , ac 
fufe tradidit  Salmer;trad.6i.in  Ada,vbiill  m Salmer. 
confirmar  verbis  Chrifti  , ken  veni  folaete le- 
gem,fed  adimplere.  Arnen  quippe  dico  vobis  , donec 
tranfeat  cotium, & terra, iota  vnum,aut  vtitisapex  non 
prateribit  a lege, dsnec  omnia  fij«r.M?.tth.5.  6c  alijs 
feripturp  tefti monijs,quibus  diuina  veritas , & 
verbuDeiinxternu  manere  dicitur  Pfal.  itd, 

Qus  teftimonia  potiffime  loquuntur  de  Ver- 
bo 
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bo  Dei  aliquid  affirmantis, vci  pracdiceiicis,  lic 
enim  nihii impedire poreft , quominus  ventas 
eiuslubiiftaC  , & impleatur.  In  quo  fenfu  nec 
Deus  ipfe  facere  potell , vt  verbum  fuum  in  co 
iieiifujiil  quo  ditiiu  eli, deficiat ,feu  n5  veniat, feu 
verum  non  iit.  Nihilominus  cum  proportione 
etiam  prbbant  illa  teftimonia  de  verbo  Dei  ptf 
cipientis,Sc  obiigantis.  Nemo  enim  facere  po- 
tell  , vt  Verbum  priccptiuum  Dei  non  obli- 
get pro  eo  tempore  , & modo  > quo  aD-d 
jprolatum  eft  > alioqui  cale  verbum  fieret  fuq 
|roodofalfum  , & inefficax.  Deinde  adducit 
c,Sfe/>ereo,de  Vfur.vbi  Innoc.III.  fiipponitin- 
difpenfabileefTe,  quod  pagina  vtriulquc  telU- 
memi  prohibitum  eft.eft.V  bi  li  et  Pontifex  lo- 
quatur de  vfura,qua:  nonell  mala, quia  prohibi. 
Ca,fed  prohibira.quia  mala, nihilominus  fi  con- 
fideietur  lantu  vis  diuin^  prohibitionis , eande 
efficaciam  habet  in  quacumque  materia.  Quia  g 
nullus  poteft  facere  licitum  id  , quod  Deus  fua 
abfoluta  prohibitione  facit  illicitu.  Vade  etiam 
in  hoc  acquiparanrur  paginat  vtriufque  tellame- 
ti, infra  aiucrn  oftedemus, legem,  nouam  indif- 1 
penfabilem  elTe,  nili  a Deo, ergo  idem  dicendu 
ell  de  lege  veteri. 

Dices.  Deus  ipfe  potuit  homini  concedere 
facultatem  difpenlandi  in  lege  fua.Reloondeo, | 
^otujlTe quidem  , non  tamen  dcdilTe  (fn  veteri ; 
•teftamento  , quia  nullibi  legitur  talis  potellas 
j data  Pontificibus, vel  alijs  in  ilia  lege,  imo  fspe 
'labfolute  prohibentur  aliquid  addere,  vel  mutate 
de  illa  iege.Vnde  nec  vfus  talis  poteftatis  in  illa 
lege  cernitur, vel  alicubi  legitur  , quia  nec  ne- 
cctlanus  fuit  ,nec  fu’lTet  conueniens,  quia  elTsc 
magis  in  deftrudione.quam  in  aedificationem. 

Si  tamen  Deus  alicui  homini  calem  poteft-item 
dedifTctjiam  illa  difpenfaiio  magis  efTeta  Deo, 
jquam  ab  homine.quia  Dei  voluntate  , &con- 
cefiionefieret.nec  voluntas  Dei  obligandi  per 
tale  lege, fuiflet  omnino  abfoluta  , fed  haberet 
fubintiileclam  conditionem, veldeterminario- 
nem  , fi  talishon-ioinea  non  difpenfaret  , ira 
|difpenfatio  non  eflet  contra, vel  praeter  de;retu 
i' diuin®  voluntatis.  Vitimo  tamen  in  hoc  pundto 
aduerto.non  conlequenter  loqui , qui  dicunt  , 
j legenti  illam  quoad  cercmonialia  , & iudici  lia 
|rion  fuifle  proprie  diuinam.  & nihilominus  af- 
I firmant,  indifpenfabile  fuilTeperhomme  ,quia 
prior  afTcrtiodeftruit  fundamentumpofterions, 
vt  exdid^is  cohftaf^nos  autem  fupponimus,tota 
illam  legem fuifle  propriiffime  diuinam  , & 
ideo  fere  eadem  certitudine  concludimus,  fuif- 
fe  per  homine  indifpenfabilemiloquor  aute  de 
puro  homine, na  Chriftus  Dns  poteftate  habuit 
in  illa  difpefandi,eo  quod  fit  Dcus,vt  ipfe  figni- 
ficauicM  tt.  12»  dicens,  Domitius  efifiUushomwu 
etiam  Sabbathi.  Quamuisnuquam  videatur  vfus 
ilii  poteftate,fediufla  interpretatione  veexf:- 
quentibus  patebit, quia  non  venit  folucre  iegcj 
fed  adimplere. 

Nihilominus  tamen  addendum eft,potuifTe 
lege  illa  recipere  interpretationem  per  homine. 

In  quo  omnes  conuenire  videnrur,&:  pacet  pri- 
mo ex  vfu, primo  Reguc.2i.vbi per  occurrente 
necefiicate  Achimelec  dedit  Dauidi  panes  pro- 
pofitionis,quibus  vefcifecundum  legem  ei  non 
licebatjquod  tamen  per  interpretationem  legis 
licuifle.Chriftus  Matt.t2.apertedocet.Et  eo.  e 
modo  excufatdifcipulos  , quos  phariftei  calu- 
mniabatur,eo  quod  in  fabbato  fpicas  vellerent, 
fricarent, 5c  comederet, vt  late  exponit  Abulen. 


I.  Mae.it, 
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J.i.Reg.q.8.i  i8, Quibus  in  locis  hac  ratio- 
ne lege  illa  vetcnstellamenti  dilpenfabucm%- 
pcllatjloquitur  tame  improprie  de  difpenfatio- 
nc, prout  de  ihterpretatione,&  cpijkia  interdii 
dici  folet,vt  in  1.6.  lilium  cll.  Hac  etiam  inter- 
pretatione vfi  fuiit  Machabati  ad  bellandum  in 
uic  fabbati.i.Machabs.i.  Sic  etia  Chnftus  Do- 
minus Matt.  1 2. dicit, fe  non  violare  legemfab- 
batijopus  mifcricordi^,aut  pietati?, vel  religio-' 
nis  111  illo  exercendo, etiamfi  laboi iofum  iit.Si- 
cut licebat  luraoexcraheredefouca  in  d;e  iab- 
bati  oucm  in  illam  c.identem,vnde  ipfe  conclu- 
dit , licuiffe  fibi  lanitatem  conferre  in  fabbato. 

Atque  eodem  modo  Ioan.5.oftendi:  licoifle  ho- 
minilanato  abipfoj  portare  grabatum  fuum 
in  fabbato , ex  p recepto  eius,quia  ad  opus  pie- 
tatis,&  oflcnfione  miraculi  id  pertinebat,  Ka- 
to  autem  eft,quia  interpretatio  legis.pr^fertim 
pofiiiua  etiamfi  diuina fit, eft  neceflariaadgu- 
bernarioivcm  humanam  ptoptefvarictatcm  oc- 
calionum,  & ncccfiitatum  faepe  occurrentium, 
in  quibus  contingit,  vel  duo  prxeepta  fibi  obui- 
antia  occurrere, ac  propterea  necefTarium  efle 
exponere, alterum  non  obligare,  vel  etiam  c6- 
tmgit, talem  efle  rerum  mutationem, vt  prude- 
ter  prasfumatur,non  fuifle  volutarem  legiflato- 
ris  in  tali  calu  oblig5re,que  necefiitas  etiam  po- 
tuit in  vfu  i liuslegisfatpe  occurrere. 

Quod  fi  interrogetur,quomodo,vel  quapo- 
t^ftare  licebat  time  talem  facere  interpretatio- 
nem  circa  voluntatem  Dei , nbn  enim  videtur 
cuilibet  licere.voluntatemfuperioris  intcrpie- 
tan,fed  fimpliciter  obedire.  Rcfpondeo  tribus  ^e/p- 
modis  hoc  licuilTc.qui  tum  ratione,tu  ex  eadem  : 

iegecolfguntut.Vnus  eft  pcrpoteftate  a Deo  pTet7ndt  il- > 
iplo  datam, qu2  maxime  pro  cafibusdubijs  ne-  Un.itgtm. 
ceflariaerat.  Sicquedkitur  Deur.i7.5i^aiddiji-  \ 

cile,aui  4wtija«w,(^c.Stcundo  ex  concurlu  dtia-  ^ 
rum  legum, vnam  per  aliam  interpretando.  Sic  ASttt.s. 
Cliriftu?  Matt.  5.exponit,licuilIeIud5is  circun-j 
cid. re  homines  in  fabbato  , vt  han  (bJueretur  j 
1? X praecipiens  circuncidi  infantem  bdauo  Uic.  i 
jL  u tic.t2.& eodem  modo  ait  Matr.iVo»  Teuit.n. 

I quia  [abbatis  fucerdotes  in  templo  [abbatum  violam,  & 

\fine  crimine jttnt:violant(At)\n  exteriori  fpecie,fcu^ 
i materiali  opere , & tamen  fine  crimine  funt,| 

1 quia  iliud  opus  erat  corifentaneum  alteri  Egi,  * 

I Leuit.24.  Aciubinde  non  erat  opusferuile  , fed 
j religionis, vt  beneexpofuit  Abul.j.  Reg.ai.q. 

I i/.Sic  etiam  circa  tej  usprxfcripcu  adfaciendu 
Phafe  Exodi  2i.interpretatio  facla  eft , per  lege 
latam  Numer.  i2.  Neque  ante  hancf  ofterio-  num  \i. 
rem  legem  auli  iunt  Moyfes  , &Aaron  talem 
interpretationem  facere,  inconfulto  Domino, 
quia  nondum  videbatur  iliis  talis  poreftasc6-j 
milla,  nec  ratio  , aut  necdfitas  per  le  cogebat.' 

T ertio  ergo  modo  licebat  h^c  interpretatio  per , 
cuidsntiam  fa<fti,&  neceftitatis  , vt  eft  per  fe 
luanifeftum  in  cafu  Machabxorum.Non  opor- 
tebat autem,  fcmpetneceffitatem  fuiftt  extre- 
mam,vt  videtur  fuifte  in  illo|cafu,fed  fufficiebat  j 
efle  moralem, & accomrrodacamprfcepto,  vt  * 
in  cafu  Dauid  late  difpurat  Abui.fupra.  | 

Dico  fecundo  . Lex  vetus  mutabilis  fuic  g 
a Deo  ipfo.  Hxcaflcrtio  faris  nota  eft.  Pro»  tex-veuu 
bari  enim  poteft  ex  generalibus  principijs  , ^Deeipfe 
quod  quilibet  legiflator  poteft  legem  luam 
mutare  , cum  ab  eius  voluntate  pcndeat.  Item 
cx  illa  Chrifti  fententia  , quia  Dominus  eSi 
Itus  hominis  etiam  [abbati  , fic  enim  Deus  eft 
Dominus  fupremus  totius  legis  , & omnium 
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aclioniim,qu2pcrearnpi-xcipiiiatur , aut  ve 
^nLur-jCrgopotertprout  volusritiilam  mutare. 
Denique  abrogare  illam  pottiitjVt  defadoab- 
rogaiTe , rtarim  dicemustergo  h Fortiori  ia  illa 
difpenfare,&  quamlibet  aliam  mutationem  fa- 
cere potuit,  nam  omnis  illa  minor  eft  , q.u4ni 
abrogatio, Vt  autem  Jnodiimpofsibilcm  abro- 
gationis explicemus, aduertere  oportet,  vari) 
modis  inteliigi  pofse,  velle  Deum  legem  ali- 
quana  ferre, Primo  abfoluto  decreto  volutatis 
Fu.v,flatucdo,vt  taiislex  perpetuo  duret  abfo- 
Iute,&  {impliciter,  ac  line  limitatione  vlla  li- 
C-it  flatuit , vc  prxmium  bonorum  operum  & 
pxuam. alorum  aeterna  fint , & talis  lex  femel 
lic  latamutari  feu abrogari  non  potcll , etiam 
ab  ipfo  Deo, in  Feiifu  (vt  aiunt]compo{ito,quia 
implicat  contradidionem,Deum  itadocreuif- 
fe,&  decretum  non  impleri, aut  impediri, allo- 
qui voluntas  abfoluta  Dei,  aut  mutabilis  elTct, 
aut  inerr-erx. 

Secundo  potuit  Deus  legem  ferre  pro  tali 
tempore, vfque  ad  cerrum  termiaum,feueuen- 
tum,  Vel  tertio  potuit  velle,  obligationem  ta- 
lis legis  durare  fub  tacita  conditione, nifi  ipfe 
aliud  flatueret,  vel  vfque  ad  beneplacitum 
fuum.Etvtroque  modo  pofoft  lex diuinaeOTe 
mutabilis, fcllicet, quia  clapfo  tempore, pro  quo 
lata  cid,feu  adueniente  termino  eius  ceifat  line 
aliareuocatione  , vt  contingitin  legibushu' 
manis,  vel  priuilegiis.  Et  ra''iocft  clara,  quia 
hi?c  mutatio  legis  r on  efl  per  phy  fica  m,&  rea- 
lemlbccifsionem  in  ipfalegc,  fed  in  rem  •-'re, 
pro  quo  obligat,  vnde  eftper  modum  delitio- 
nis  relationis  ad  dclitionemtermini.Nam  lex 
elf  iTgnum  voluntatis  obligantis  pro  tali  tem- 
pore , vnde  mutato  tempore  iam  non  ligni - 
ficat  illam  voluntatem  , & hoc  modo  abroga- 
tur , delinit  obligare.  Veletiam  poted  lex 
auferri,  quia  per  Contrariam  legem, feu  volun- 
tatem Dei  reuocatur.  Inter  quos  duos  modos 
loc  differt,  quod  in  priori  lexipraperfe  de- 
init  , etiam  ii  noftro  modo  intelligendi  non 
it  in  voluntate  diuina  a(^ias , quo  velit  legem 
ollere,  fed  ex  vi  prioris  adus  lex  ceffat  ad- 
lenientc  termino  , quia  diuina  vohuntas  vi- 
ra illum  obligare , vel  operari  aolr.it  , S:  line 
idutfiuiiix  voluntatis  aonefflex  In  poPterio- 
'i  autem  modo  inteiligitur  lex  reuocaii  p-t 
idum  voluntatis  diuinx  ratione  dmindurn 
Deus  vult, vel  legem  follere,  vei  aliam  rc  • 
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1 - - cx  artcrnitatc.vtpro 

aliO  tempore  res  aliter  fc  haberet,  vel  alia  IcX 
conlfitucrctur.Vndcfolum  erit  res, fcu  lex  im- 
mutabilis cX  vi  diuin.T  voluntatis  iuxtapri- 
ir.um  modum  fupra  politum,  quando  Dei  vo- 
luntas polltiue  vellet,  & abfolutc  rem  , aut  le- 
gem pro  tora  .xternitate  durare , quali  pofitiuu 
habens  decretum  nunquam  illam  dcllrucndi, 
vcl  abrocandi.  Solum  ergo  rrobatratio  fa.^a. 


U!0 


gandi.  Solum  ergo  probat  ratio  fada, 

legem  diuinam  in  fenfu  compolito  non  polfc 
abrogari  proillo  eodem  tempore, proquoDcus 
voluit  illam  conflitucre, nam  hoc  inuoluitcd- 
tradidioneni , 8c  mutationem  in  ipfamct  di^ 
uina voluntate. Q^od  li  pro  illo  tempore  dif- 
loenfari  potaft  ah  ip!b  Deo, ideo  cll,quia  decre- 
tum conftituendi  Icgtm  pro  aliquo  tempore, 
non  includit  jecr-tum  non  difpcnfandi  in  ijla; 
nam  Ii  lingeremus  cum  hac  veluti  reflexione 
-ffe  politam  , confequenter  effet  talis  lexpro 
-0  tempore, &:  in  fenfu  compolito  in  difpenfa» 
bili?, & cum  proportione  petefl  fingi  omnino 
immutabilis. Seclufa  autem  tali  fuppolltionc  , 

& quali  reflexione  , ac  {impliciter  loquendo, 
lex  etiam  diuina  mutabilis  effe  poteft  , ac 
reuocari. 

C A P V T X. 

Anlix  vetus  quoad [uAm ohli^monem  iam 
(ejfitieriry^eu  mortua  fuerity 

I . Vdeorum  fentenria  , & exiflimatlo  anti- 

I I qua  fuit  legem  illam  fuilTc  perpetuam, ita  vt  f^lJt  ocr  . j 
'nunquam  effet  abroganda  , quandiu  mundus 

hic.S:  flatus  hominum  viatorQ  durarc^  In  qua 
fentenria  pcrfeucr.rrur  multi  ex  pharif.vis , ctia  ■ 

poftquam  ad  fidem  conucrli  erant. vt  A(flor.i  5.  tb.on^Cht ! 
jrefcrtur.Et  poflea  in  eodem  errore  j>erreaera-  na. . i 
runt  militi  h.xrerici antiqui, vtF.bion,Chcrin-i  A*'*,  r^i.  ! 
tus,&Naz.ivei,vt  referunt  Iren. libr.i. capit. a i 

Epipha.  in  hxrcf.  1 8. 28.  50.  in  alijs  Au- 


jugnantem  introducere.  . • j 

Vnde  tandem  facillime  fatisfit  rationi  du- 
litandi  in  principio  poliw  , qux  ex  quadam. 
:quiuocatione  procedit, 

lex  ad  intra(  vt fic  dicam)iiiDeo  ipfo  exifl- 

edefl  lex  aci  extra  in  lapidibus  . 

iisfcripta.  Vnde  non  eft  voluntas  De i,fed  li- 
mum quoddam  externum  voluntatis  Dei, 6. 
=ffeam^eius,&  ideb  lich  voKmtas  Dei  fit  im- 

mit^ilis:  IcK dici potefleffe mutabilis. quia 
acr  remporumfuccefiionem  efferus  diuinx 
rolunmL  mtitari  poffunt  , non  mutata  diuiiu 

I ficut  poteft  Deus  angelum  m nihi' 

ecft  magna  quidam  mutatio. 

iaSreturatfoncloqueldo.proutnuncloqm^ 
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guft.de  Hxref.in.s.&p.  Hieronym.  Epift.Sp. 
ad  Auguflinum.  Damafc.  verb  .■.4t..tr.fJ,Eurcb. 
Iib.?.Hift.caD.ai.Eiindab.mturprxcipiA,quia 
lex  illa  dataeftaDeo,  vt  in  sternum  duraret; 
ergo  neque  .ab  ipfo  reuocari  potuit,  quia  non 
poteft  effe  fibi  contrarius , neque  ab  alio,  quia 
nullus  poteft  prsualcre  contra  cius  vqlunta 

tem. Probatur  antecedens  GcncCyij.EriipaLlur,, 

boc  meam  i‘!C.ime  vejira^in  aternam.  Si  autem 

circ  incifiocftxterna.ctiiirotalex.Item  Lxod. 

I-  HM>tish.:ttcd-cfn  ,5''-'.  [olemem  Dommtn 
mr-amiibus  rellris  cultu femftterno.  Et  infra.  Cujiodu^ 
■isd''e:niliamkoei:!(.imr<es  veSras  n.u  perpetuo,  tt 
Pfal.  T04.  Statuuillud  lacobwpra  fptum  , CT  Ijrae. 

t:ile(famentma-ernum.  - 

Nihilominus  fimolicitei:  dicendum  efl  leg' 
vet-r-m  per  Moyfem  datam  abrogatam  cHe 

poft'chrifti.^ducntum,vimquc  obligandi  a- 
mififfe.  Ita  definitum cft  ab  Apoftolis,  Actor  . 

K.pcr  illa  verba, Pifiem  esi  Sptrrut  ^ 

i Et  in  illius  confirmationem  , & defenfione 

multa  Paulus  fcripfit  vari)  s m locis.  Primum 

in  Epift  ad  Roman.cap.  6.  ibi.  ^0H  efttsfubUge , 
ZfLana.5c  cap.7.  id  declarat  exemplo  vxo. 
ris  qu2  per  mortem  viri  foluta  cft  alegc  lUius, 
vnde  concludit.'r.q«e,W«  ropuor^can 

eLet>i  fcr corpus  CbrtHi  infra  . ^uncautem 
feltttfumHsa  lege  tnoms  ,&c.  & itcrumcapit-  8. 
Lex  elimfpiritus  vit.e  i»  Ortsle  lefu  Itberauitp^^ 
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Lib.lX,  De  lege  diHina  fofitiua  njeteri. 
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Ic^e  marns  . Idem  cx  proteifo  coniirmat  in 
Epift.ad  Galat.quam  adhac  veritatem  perfua- 
dendampr^cipuercripfit . Item  ad  Hebraeos. 7 . 
quem  iocum  infra  latius  expedemus.  Et  in  eo- 
dem fenfu  dixit  idem  Paul. ad  Ephef  2. 
mundattruffi  dixmis  euacu4tJs,Nim  lex  mandato- 
rum vocatur  lex  vetus,  vt  fupra  didum  eft , & 
communiter  Patres  intelligunt,  & illam  dici^ 
tur  Chriftus  euacua{Te,id  eil  abdulillcjO^^re/fy, 
vtique  EuangelijsjVt  infra  declarabimus  . Et 
hxc  quidem  teflimonia  contra  haereticos , qui 
nouum  tcllamentum admittunt,  fatis  cfncacia 
funt,&  fufhciunt.Tamcn  contra  ludios  ncccf- 
farium  eflexalijs  etiam  principijs  aigumen- 
tari, quod  paulo  inferius  commodius  pratfta- 
bimas. 

V''t  ergo  h*c  vetitas  exade  declaretur  > & 
difficultas  in  principio  polita  clarius  expedia- 
tur, duo  a nobis  explicanda  funt  .Primum rc- 
fpedu  quarum  perfonarura  amiferit  lex  illa 
vim  obligandi  . Secundum  refpedu  quorum 
prxeeptorum.  Circa  primum  diftinguendum 
cft  inter  gentiles, & Iudxos,&  vtrique  fpe<5i:ari 
pofTunt,vel  fecundum  fe,&  in  fuafeda , feu  in- 
fidelitate permanentes  , vel  iam  conuerfiad 
Chriftum, Vnde  quatuor  q ux fHones  oriuntur 
Prima, an  gentiles  non  credentes  in  ChrilUim 
obligentur  lege  Moyfi.Sccunda,  an  Chriflia- 
ni  ex  gentilitate  conucrl!  ad  Chriftum  tenean- 
tur,vel  aliquando  fuerint  obligati  ad  feruan- 
damlcgem  Moyli.Tertia,  an  Chriftiani  cx  lu- 
dxis  coi^iucrfi  eandem  Moyfl  legem  feruare  te- 
neantur. Q^rta  limiliscft  dcludxis  nolenti- 
bus in  Chriftum  credere,  fedin  fua  pertinacia 
permanentibus, an  MOyfi  legem  feruare  tene- 
antur . Exquibus  tertia, & quarta  ad  nos  prO' 
prie  fpecfant  ,alix  vero  parum  quidem  ad  no$ 
referunt, & difficultatem  non  habent , tamen 
carum  refolutio  cum  exteris  coniun<fta  cft , & , C 
ideo  breuiter  illas  expediemus.  1 

Primx  igitur  refolutio  viam  parat  ad  fccun<* 
dam,&  ilii  lucem  affert, & ideo  breuiter  dico ,! 
legem  vccetcm  non  obligare  gentiles  in  Chn- 
ftum  non  credentes . Affertio  eft  certa , neque 
fciofuilfe  in  hoc  vnquam  fententiarum  ,aut 
h xrefum  d iuer  fitatem.  Probaturque  facile, quia 
ante  Chrifti  aduentum  lex  illa  non  obligauit 
gerilis, neque  aliquos  homines  prxter  Ifraelj.^ 
ticum  populum, nifl  voluntarie  illam  fufeipe- 
rent,& proficerentur  circuncifloncacccptaj  er- 
go neque  poft  Chrifti  aduentum  tenentur,  ne- 
que vnquam  obligati  fuerun  t.  Antecedens  ma- 
nifeftum  eft  ex cap.  /.in  quo  oftendimus , legc^ 
illam  folum  pro  Ifraelitico  populo  fuifse  data,  1^ 
quiaad  iilu m tantum loquuta eft,  vnde  illuml 
tantum  obligauit , Vnde  Paul. ad  Rom , 5 . in ' 
hoc  ponit  vtilitatem  circuncifionis,  quod 
dxisfpecialiter  credita  funt  eloquia  Dei  , fub 
quibus  clocpiijs  maxime  legem  comprehendit 
qu^  folum  circuncifis data  cft,&  ideo  gentiles 
a participatione  templi, & facrifieiorum  illius 
legis  arcebantur, nifi  prius  circunciderentur,no 
obligabantur  autem  circuncidi,  fcd  in  volun- 
tate eorum  ponebatur  , vt  conftatExod  .12. 
ergo  lex  illa  fimpliciter  non  obligabat  genti- 
les;,ergo  neque  poft  Chrifti  aduentum  obligat, 
quia  p?r  Chriftum  non  eft  data  illi  legi  noua' 
vis  obligandi  ,vt  per  fc  notum  eft,fed  folu  per 
illum  completa  eft. 

Hinc  etiam  manifefta  cftfecund^  qu^ftlonis 


12. 


A jrcfolutio,  qux  potifsjmum  agitata  videtur  ab 

Apoftolis  Acftor,  15. nam  degentibus  conucriis  rtjoiuuo, 
ad  fidem  Chriftiiontroucrlia  ortafuit.proptcr  Aii  15* 
Pharifxos  afferentes, debere  eos  circuncidi , 
feruare  legem  Moyfi.  Veritasautem  ab  Apo- 
ftolis tradita  fuit, cos  non  teneri  ad  circunciE-t 
oncm,Yeilegem,quf  non  folum  eft  de  Ede  r.ad 

prxdidadefinitionc,&aii]s  fupra  addiuftisjfcd 
etiam  euidentsrfequiturcx principiis poEtis  . 

Qma  lex  data  Abrahx  de  circunciEone 
nem  obligauit  abfolure,&  Emplicitcr,nili  A- 
braham.&poftcroscius  ,vtlatc  explicuimus 
cumD.Thoma,5,n.q.70.ait.2.&ideononob-  D.Jhem, 
ligabat  abfolutc aduenas,ac  peregrinos,  Ecut 
etiam  cx  ciuto  loco  Exodi  iz.euidenter  com-  Eued. 
probatur, ergo  neque  lex  illa  ante  Chrifti  adue- 
tum  obljgabatgentilcs , Euc  Edclcs  Eue  idolo- 
latras,neq-pofl  aduentu  Chrifti  obligat  gentes 
idololatras  feu  inEdclcs^ergo  neq-obligatChri- 
ftianos  cxgdibus  ducentes  originem. Probatur 
coiifequcntia,quia  nec  lex  MoyE  lata  eft  pro  il- 
lis,nec  lex  Chrifti  eos  obligat  ad  alteriuslegis 
fufeeptionem  , nunquam  enim  Chriftus  hoc 
prxcepit,autdocuit,n€cprxdicacorcseii!s  tale 
Chrifti  inftitutionem  docuerunt.  Imo  repu- 
gnaret hoc  vcrbisChriftiinuitantisad  ferendu 
iugum  fuauc,cfsetenim  oncroEfsimum,E  pr^- 
ciperet  cum  fua  lege  coniungere  , &rufciperc 
legem  MoyE, qux  iugum  fuit  importabile  , vt 
Petrus dixit,It«m  Chriftus Matth.vltim.folum 
(\ixit,Docete  ojnr,esgen(ts  baptizantes  eos  in  noviitte 
P.itr is  Spiritus  iunih, docentes  eos  [erture 

omniA  qiucunque  nutndauiyobis yh\  nihil  de  cir*. 
cunciEoncpr.xcepitjfedloco  illius  baptifmo 
contentus  fuit,&  confequenier  nihil  etiam  de 
reliqua  lege  veteri  mandauir,fed  tantum  de  fua 
quamfolam  Apofloii  eius  fradiderunt  . Vnde 
[uhdh.Qjetcr^diderir,ar  bapttz,4ius fuerit, fduus  erit 
rbi circuncificncm nonreqnirir,nec  aliquam 
legis  vetcrisobferuantiamjfedfux  , quam  fub 
baptifmo  concludit. 

Denique  poteftfic concludi  ratio, nam  Ege- 
tiles  fadi  Cbriff  iani  tenentur  iila  lege,  vel  eftl^^^Jrl"^, 
ex  viteftamenti  veteris, & hoc  non,  quia  cum 
illis  non  ioq  uitur  per  fuam  legem,  vel  ex  vite-* 
ftamenti  noui,&  hoc  multo  minu.*;  tum  quia 
Chriftus  vt  dicebam  non  extendit  legem  ve« 
terem,fcd  compleuit,  tum  quia  teftamcntum 
nouum, & miniftri  eius  oppoEtum  docent , & 
tradiderunt-ergo.D icere  vero  poffent  Hebr^i 
iudaizantes,Mefsiam,&  frudum  eius  non  fuif- 
fe  promilfum,niEpopulo  Ifrael , & ideo  licd 
gentiles  per  fc  non  obligarentur  lege  veteri  , 
nihilominus vtpofsint  Chrifto  coniungi  , & 
fpiritualia  eius  bona  participare  debere  per 
circimciEonem  illi  populo  coniungi  & con*. 
fequenter  legem  profiteri  , ac  feruare.  Sed 
hfc  fidio  erronea  eft , fupponitquc  aliam  hxs« 
rcfim,nimirum, Euangelium  folis  ludxis  fuiffc 
communicandum,quam  cx  profeffo  impugna 
uit  Paulus  in  Epiftola  ad  Roman  . & in  libro 
fequent!  aliquid  dicemus  Nunc  eodem  argu* 
meto  fado  refutatur  fufEcien  terjtum  quia  nui- 
libi  in  feriptura  gentibus  imponitur  talis  ne- 
cefsitasjtum  etiam  quia  in  Scriptura  non  pro- 
mittitur Chriftus  folis  Iudxis,fed  ^que  genci- 
bus,&  vniuerfo  mundo  quoad  participatione 
fruduum  ei  us,l  icet  promitteretur  venturus  de 
populo  Ifrael, & in  illo  fpeciaiiterdodurus,^ 
prfdicaturu5,ficut  etiam  promittebatur  ven- 
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^ ^ tribu, & famiiia,&  tamen  non  A rcfped:u  eiufdi  dicuntur,  alioqui  oppolita  non 
roni Ittchariir.T*  t r lTenf.fi im  nni^i  -srif  i ^ : 


— vhmicu  non  J 

illifoli,red  toti  populo  ^que  promittcbatur.Et 
ideo  Genef.^  9 . vocatur  Expeitatio  gemium . & 
Aggsi  cap  i.V  tninde^Aeraus  cunctis  gentibus. 

Pr^terea  confutatur  maxime  hic  error  , &; 
propofita veritas  coniirmatur  ex co,  quod  lex 
ilia  non  folum  ad  falutem  (^dritualem  neceffa- 
wj!oru,cr  tia  non  erar,vcrum  etiam  erat  ineffKax  , &per 
•ventas  cen  inutilis.  Quod  argumentum  maxime  vrget 
fir>n<itHr^  Paul,  m epilt.adGalat,& ad  Rom.Sc  poteit  in 
hanc  modum  proponi  , quia  c.eremonie  legis 
antique  n 5 fuerat  nccefsariead  falutc  gentiu  ne 
cefTitatefoLiuspnTCcptir^ulegisjnecetiafticrut 
defe  neceiTari^  neceiTitate  medij , ergo  neutro 
modo  funt  nunc  necefsarix  gentibus  Euange- 
lium ample^litib  i5*ergo  neque  lex  vetus  iiias 
pr.ecipiens  obligat  huiufmodi  Chrillianos  . 
Confequentia:  not;  funt. Prior  verbparsante- 
c.'dentis fiii  icicnrer  ma.iet  probata  fiiperiori 
argumento quia  lex  illa  in  vi  prscepti  non 
fuit  data  gentibus  fedfoli  populo  Ifrael.  Alte- 
ram vero  partem  multis  modis  probat  Paul,  in 
locis  citatis . Primbquia  Abraham  ante  illam 
legem  latam, atque  adeo  fine  csremonijs  eius, 
vel  circuncifione  ludificatus  eft.Q^c\cmplo 
indicare  voluit  Paulus,  omnes  antiquos  Pa- 
tres & iudos.qtti  ante  Abraham,  vel  cumipfo, 
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clTenf,tum  quia  repugnantia  inuoluit, abrogari 
lege  in  fe,&  non  rcfpeclu  illorum, quibus  erat 
impolita, cum  totum  c|]c  legis  fit  in  ordine  ad 
illos.  Vnde  licttpropri)fsimc  dicamus, gcttles, 
vel  Chrillianos  cx  gentibus  profectos  noobli- 
gari  illa  lege  veteri,  non  proprie  dicemus  re- 
|fpectu  iliorufuiire  abrogata , quia  nunqua  fuit 
jillis  impolita, nec  habuit  efie  legis  refpcdu  il- 
Ilorum,at  refpcctu  ludgorum  proprijfsimtfcer* 
'faTe  aut  abrogata  elTe  dicitur^ li  ergo  abroga- 
' taeitqiro  ludiis  ablata efl,quibus  cratimpoli- 
ta,vt  etiam  ollenfum  cft.Q^d  vero  lex  illa  in 
fe  abrogata  fuerit,acccfsaucrit,profiindameto 
politu  elt  in  principio  capitis,  ik  latius  Ilatim 
>ilendctur,nam  polito  hoc  fundamento, c.Tte-| 
ra  euidenter  confcquuntur.Nam  vltimactiaml 
confcquetiamanifcfiaefl.nam  fides  Chrifti  co 
luod  a ludiis  fufeipiatur , non  fufeiratin  cis 
obligationem  legis  veteris, qui  per  aduentum 
iufdem  fidei  fiiblata  eft,  vt  eft  per  fe  clarum, 
Pr^terea fundamentum  illud, in  quo  vis  to- 
fa  polita  e (t^ex  vtroque  teftamento  late  confir- 
mant antiqui  Patres, Cypri  an. libr.t  . contra 
Iud^.cap.o.& fequsntlb.Iuftin.Mart.Dialog . ritni 

_ . -I-»  f ..  ¥ 1_  f>  - "T' I ■ 1_ 


vcl  pod  iplum  extra  poft  :ritatem  cius  iulli  fue 
rc  aut:  Chrifti  a 1 lentu  m-ergo  euidens  3fi,ci- 
remonias  legis  non  fuitf:  per  f:  necefiariasad 
falutcmjcrgo  nec  pod  Chridi  ad  jcntum  necaf- 
farixerun^,  maxiniepro  Chridianisex  genti- 
bus ortis. Q_od  arga  nentum  re  Ts  prorequitur 
CyorianJ  b.r.ad  Qj^iri  cap.S. latius  T emiJIi- 
an.iib  concra lud-tos.  Etcao.^.cxpendif  M:i- 
chjredecinclrci  mcifam  obtulilTe  pane  , 5c  vi- 
num Abraha  n iam  ciredeifo.  Sed  hoc  podi  - 
rius  repugnat  Scripturi  n.am oblatio  illa  pje- 
cafsit  per  aliquot  annos  circuncifione  Abraiic 
vt  condat  ex  Gcnef  14. & i^-.id  tamen.non  di- 
minuit vim  argummthfed  quodammodo  au 

oet.,n.am  ^/tsrq  lecrat  iudu3,v^  verus  Dcicul- 
Toriimo  ^cfacerdos.lic-et  vterqus  cfsct  incir 
CLincifjs.  Addit  pr:terca  Paulus, non  folum  no 
fuifse  legem  illam  nccafsariam  , verum  etiam 
nequs  etficaciam  ,aut  vtilitatem, ad  veram  iu- 
diciam  conferendam  per  fe  habuifsc , vt  fupra 

fatis  ofl^nfum  eft-ergo  non  fuit  medium  necef 

fariiim  ad  raluteniiicd  t.intu  n ludxis , quibus 
prxeepta  fuit, iiccelsarium  fuit  illam  leruarc  , 

qnanliu  illos  obligauit.Neque  contra  verita- 
tem hanc  proceditf  undamenwm  hirctrcorum, 
quia  lex  illa  quocunque  modo  perpetua  fuerit, 
vt  talis  erat, non  ad  gentes, fed  ad  folos  Hebrf - 

osloq  lebatur.  , 

Super  ed  dicendum  de  cefsationeilhusle- 
«is  Hpeau  luJ.torum,  & primo  de  con-jerfis 
^d  Sdem  Chnlti.  & io  illo  baptizatis : certum 
crt, illos  non  obligari  ad  legem  veterem  leiua- 
dam,acOb;n  letefoeau illotam 

c-Tad"  veritas  certa  fide  tenenda  elt, nam 

iiihoc «iam fenfu deSuita eft,&  ex  Scriptura 

aperte  colligitur . Potcftqucin  hunc  modum 

demonftrari;Nam  quando  kx  aliqua  cefsa  , 
vel  abrogatur,refpeau  diorum  maxime  eefsat 
pro  quibi 

SSTa— ^pof- 

ri  ^tn;^rp:rrenotaefi,tumquu^^Ia^&j^ 
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cumTrypnon, contra  ludf  .1^  TcrojU.lib  coi 
tralud^.Epiphan.harref  50.Augull.libt:s  CO  ^ 
tra  FaulUim,&  alijs  contra  dictum  errore,  qui  .y'*^ 
habetur  in  principio  to.ni  5.. Miqu.i  etiam  ha» 
bet  Clemens  Roman.lib.6  Confiitur.Apofix>- 
licar.Cap.T2. 20. 21. 22. & 25. Multaque  ex  C^s.Knm, 

brxi5cong2ritGalacin.lib.1i.de  Arcan  &C  .a’ 
principio.N os  autem  breuiter  pauca  ex  vtro- 
que  tellamento  indicabimus. Ft  in  primis  vi- 
jdentur  optima  teltimonia, quibus  Deus  olim' 
promifit,fe daturum nouam legem, Qu.ale  cfi  jtrem,  ^ 
'illud  lercmic  ^x.F.cceJ:es  ventu;  t^dicit  D»>rnmui,cr 
C ^feriam  domui  Ijr^e!^&  domui  hidj  foedus  nouum  vbi 
inomi ne  fa-d.-m, leg*m  fignlficat,  iuxta  morem 
jScriptur'^Gen.i7.Exod.54.Deut,2  5.Ft  in  eode 


Gtntf,  17. 


lioco exponitur, dum  fubiungitunnafcdF^rfwrrfWj^’'®''.  '4 
--  r . . . I - m . I j Deut.i^. 
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in  vifcertbus eorum  , <yc , vbi  expendit  F aulus  ad 
Hibr.io.Sc  8. vbi  in  fincadiurgit.  Dicendo  no- 
u litu  i vo^erauitp  ri  us . c d m tem  nnti^U4tur,Cf  fene- 

feit, prope iaterimm ejf.Q^detiam fatis  indicaiiit 
Dta$,d\ocns,Eerum fcLitus nouum  , nonftcundum 
pactum  q ifd  pepigi  cum  Pjtribm  eorum, &c  ^ . Nam 
conferendo  illa  duo  pai^a, fatis  ollcndif,pollc- 
rius  fuilfe  futurum  longe  excellentius  ,&  per 

illud  fuific  prius  auferendum. 

Pr^tcrea  mutationem  legis , & flatus  ilhus 
populi  efle faciendam  in  aduentu  Mefsi?  fatis 
oftendit  Deus  dicens  per  MaUch.cap^r  ..V««  ei 
mihi  voluntas  in  vobis  dicit  Demiausexerci:uu,&  mustes 
nofufcipiatn  de  m.tnuveslra.Ah  ortuflts  rfjueadocca- 
fum  eU  nomen  meum  ingemibus/y  tn  emm  locojscrtf- 
catur,&  offertur  nomini  meo  obUiio  munda  .In  quo 
aperta  pr5dicitur,totum  illum  cultum  facnfi' 
Ciorum  veteris  legis  abijciendu  a Deo  fuilTc,& 
in  aliud  purifsiir.um  facrificium  coftimutandu 
vtexpoCuit  ConciliumTrident.feir,  ei.cap.i. 

6 in  i.tom.tertizpartis  tradauimus  latius 

Idemd-figiiificauit Ierem.cap.25. vbi pr?railTa 

Mefsi?  promifsione per  illa  verba,E«e dtes  ve- 
uiun%lntDominus,&fff*r^i’^^ 

jrc  Cubi\iMr,Propterhueccedtesveniutit.duu  Deu 

mnas,  J non  dicent  ylwmt  Dminus.qui  eduxit  f ■ 

Uoslflaeldetcrra^gyp  i,(cd  viujtDomnus  qm  zd 
* xi  & reduxit  femen  domus  ifraelde  terra  Aqutloms 

7 decaniis  terris,  Vnde  lfii.cap.4;  .loquensj 
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rincipio  ciipitis  de  vocatione  lud>jorum  ad|A 
ChriRum,  & ad  conuerfos , & credentes  ia  illd  | 
vt  egregie  exponit  H ieronym.v)  tandem  con- 
cludit, Ne  meminentes prioru,&  atiquu  ne  mfueamitii. 
Qme  verba  licet  Hicronym. referat  ad  flgna,&; 
mirabilia  antiqua, non  negat  polTe  etiam  opti- 
me referri  ad  legem,&  facrilicia,aliafqne  caere- 
monias eius.  Sicut  per  figuram  etiam  indicatu 
efl  Leuit,2  6.  cum  dicitur,  Vetera  nouis  adnementi-, 
busproijcietii,  Pet  k^c  igitur  omnia  lignificatum 
ifjCxremoHias  legis  veteris  antiquandas  hulfe 
inaduentuMefsia. 

Denique  vt  ad  nouutcfiamcntum  tranfitum 
faciamus, hoc  confirmat  Paul.adHebr./.ex  il- 
oPfalm.109.  vbi  de  Chrifto  dicitur.  Tu  cs  Sa- 
cerdos in  aterntim  fecundum  ordinem  l^elchifedec. In.de 
enim  colligit  per  Chriftum  aliud  facerdotium 
nouum  inrtituendum,&introducendumfuiire, 
inferens,  vetus  fuiiTa  temporale,nouum  autem 
ibre  sternum  Ac  deinceps  fubiungit  reguUm, 
Tranjl.ttof.icerdotio,»ece(feefl,  rtlegb  rran^la;io  fiat. 
Namhijc  duo  necefiaria  fefe  concomitantur 
Ex  quo  tandem  concludit , Reprobatio  fit  prioris 
mtndiiti propter  infirmitatem  eius  , inutilitatem. 
Maxim  Wero  profequitur  argnmanttim  hoc  ide 
Apoflolus  in  Epiftol.ad  Ronxan,  & ideo  in  ca- 
3ite  primo  prf mittit, Etiatioelinm, vit- 
tas enm  Det  elHn  falli: em  omni  credenti  liidico  primu 
ir*  GriCC0,&  capite  tertio,  lujUti.i  Deipcr fidem  le  u 
Cbrisli  in  omnes,& faper  omnes, qnicredutr  in  eummo.n 
enim  esldiHinthe , &c.  Quod  late  per  Tequeutia 
%apitaprorequitur,&  cap.io.a,diungit.  1'inule- 
gis  Cbrishisadiitliiti  im  omm  credenti.  Idem  in  Epi 
llola ad  Galat.vbi cap.z.fic  Petrum  alloquitur, 

Si  iu  luistiucim  fiS)gentititer  vttns.cs'  i:oniudaace,qiw-* 
modo  coois  gentes ii{d  tiz..trc.  'Nosuauira  ludat,  & tion 
ex  gentibus  peccatores,  fcientes  autem  quod  noiufiijicatur 
bemo  ex  operibuskg  , nifi  per  fidem  Jcft  CbrilUs  & n(^ 
in  ebrifio  Itfu  a eduniis , vt  hiiViftccmnr  cx  fide, non  ex 
operibus  legis  Propter  quod  ex  opcrihuslcgisnoniuihfica- 
bitttr  omnis  caro.  Et  capite  tertio.  Vhi  venii  fules,iam 
non  fum  iis  fub  lege,Sc  i n fr a , N on  eill uda  m neque  G rx- 
c;«,C^C4',Qj^diatif5ime  confirmat  cap.4-&  5. 
vbi  concludit , Cbrifto  !efu neque  circunafio  ali- 

quid vale  ■, neque prxpuiium,[ed fides, qua  per  chariutem 
operatur. 

Atquccxhisteflimonijs  poiTunt  vari?  ratio- 
nes huius  ventatis  Colligi.  Prima,  quianon  eft 
mimis  fufficiens  fides  , & gratia  Chrifli  pro 
ludxisjqnam  pro gentiiibus, fed  Chrifiianis  cx 
gentibus  couerfis  fufficit  obieruantia  Euange- 
lij  fine  obferuantia  legis , ergo  etiam  ludxi  per 
Euangelium  liberati  funt  a iugo  legis . Secun- 
da,quia  Chriftus  omnes  indifferenter  vocat  ad  D 
iugum  ruurn,quodruaue  effe  dixit- ergo  nullis 
hominibus  in  Chrifium  credentibus  neceffa-^ 
rinmeff  iuguni legis,  fiue  ludatis, fiue gentibus.' 
Tertio  etiam  rerpei^u  ludiorum  fuit  illa  lex* 
imperfecfta,rSc  inefficax  ad  iuflitiam,&  quafi 
per  occafionem  polita  cft  propter  imperfedio- 
ne  illius  populi,  vt  effet  quafi  p?dagogus,crgo 
aduenienre  lege  perfedla,  obligante,  & iuftifi- 
c.ante  ludieos,  ceffare  debuit  imperfecta. 

Vt  tamenhxrationes  amplius  declarentur, 
obijei  poteft.  quia  lex  femel  lata  non  abrogatur 
nifi  pcrexprefTam  reuocationem,  vel  per  legem 
polteriorem  incompofsibilcm  prioritfed  in  le- 
ge nona  vt  lata  .i  Chrifto,  non  inuenitur  ex- 
prcffareuocatio  legis  veteris  , nec  illx  leges 
liint  incompofsibiies , fed  poiTuntfimuI  obfer- 


lUari  • ergo  polijerior  non  reuocauit  priorem/ 
ifaltem  rcfpeftu  illius  populi,  quem  vetus 
jligabar- ergo  non  eff,vude  fit  abrogata. Refpo- 
jdetur  vero  in  primis  negando  vltimam  confe- 
iqueatiam  Nam  pr.cter  illos  duos  modos  abro^ 
gandi  legem  in  uen  iturr  crt  i us,qui  eft,  vt  lex  per 
Ic  ipfam  celfet  per  temporum  mutationem,  & 
fuccefsionem,,  per  quam  completur  terminus, 
pro  quopofitaeft.  Ita  enim  celTauit  lex  vetus*' 
Nam  poiitsitLiit,donecvemretfemen,id  eftChriftus 
vt  ait  Paul,  ad  Galat.  5.  Namnnis  illius  legis 
fuit  C hriftus,vt  idem  dixit  Roman.io.  & ideo 

completo  ilio  fine, ac  termino  cersauit  abfque 
alia  abrogatione,  Propter  quod  dicitur  Luex 
1 6,Lex,^ prophet  a vjque  ad  loannem , & infi*a  hoc 
magis  conftabit. cum  agemus  de  tempore,qua- 
dqieX  illa  mortua  efse  incepit. 

Deinde  refpondctur  negando  Minore  quoad 
fecundum  partem  eius,  quia  licctyerum  fit, 
Chriftum  in  lege  fua  tradenda  non  addidifsfc 
form.alia verba reuocatoria  legis  prioris,  ni- 
hilominus limpliciter  verum  eft,fnanoua  lege 
veterem  abrogafse , idenim  fignificauit  Paul. 
adEphef.  2.  dieens.  legem  tftamlatorttm  decretii 
f/ac«.i«i.Qupd  enim  ait, Dcntrif, idem  fignificaf, 
quod  per  decreta  fua.Ncc  audiendi  funt  Erafm. 


14. 
P.tfp.U 


Sphf.i, 

<Sr  r'  ■ ■ - • o ' EraL 

X G aif  t, q ui  vo Ce,  Decretis  { eu  1,1  decretis, rc fer un 1 1 Catet, 
adlegem  veterem  , ita  vtrenfaj  fit  cuacu.msle*. 
gem  mandatorum  in  decretis, fupple  exiftente. 
AtrecfHntcllexit  vulgatus  interpres, partXH- 
Um,i;2,iicet  inGrxeo habeatur, non  cffencccf- 
fariamjSclicct  addatur  optime  fignificarc  po- 
ceft  idem  quod  per, ita  vt  fit  knfus,EuacHasinde- 
cretis,id  eft, per  decreta,  & ad  tollendam  xqui- 
uocationem  reCi'i  pofitum  oft  abfolutc,Dcfmft. 

Neque  cninfi  recte  vox  illa  refertui  ad  dccteta 
legis  veteris, tum  quia  fit  inutilis  repetitio, tum 
quia  oportet  aliquod  verbum  fitbintelligere 
fine  necefsitate,tum  deniqi^uia  repugnat  co- 
muni  Patrum expofitioni,  V nde  Cliryfoft.  ibi 
D t:m*j,exponit.ideft,fidcrua,q.iiodefsetfacil’, 
inte  lledu  de  fide  ratione  obicdi,  & Euangeli 
cxdoc1:rin.T,vel  li  intelisxit  fidem,  id  eft  fpiri-* 
tu  fidei, no  excludit  lege  nouam , que  folet  etia, 
nomine  fideifignificari.  Vnde  adRoman.j. 

Lxclufa  efii,per  quam  legent:  faclorutn^non  fedpir  kgem 
/i^/^t.lde  verbChryfoft.clarius  exponit  decreta, 
id  eft  Prciepta,qiiz  Hitrosty.  dogmata  Euangelica,  DfThomt 
ibidem  appcllauit.  D.Thomas  etiam  prxeepta 
cxpofuit,&fequitur  ibi,  & bene  declarat  Ada. 
Chriftus  ergo  fuis  prsceptis,  fuaquelege  noua 
veterem  abrogauit. 

Neque,  fuit  «feceffaria  expreffa  reuocatio, 
quia  opera  illarum  legum,  licd  non  videantur 
formaliter  repugnare , nihilominus  leges  ipfte 
inter  fe  pugnant.  Primo  quia  lex  nouaj^raditur 
a Cbrifto  vt  perf  fufficiens  ad  falutem,  & ne- 
ceffaria',cui  repugnat,, durare  necffsitacem  pri- 
orislcges.  Secundoexfine . &fignificatione 
taliurri  aduum,quiaobreruantix  antiquae  legis 
dabantur  ad  figiiificanda  myftcria  futura  Mef-< 
fix,racramenta  aute  legis  no;:ae,pr?fcrtim  bap- 
tifmus,&  cuchariftia  dat?  fa  ntad  repr?fenran- 
dam  redemptioaem  iam  fadam,&  myftcria  il- 
la i.im  impleta . Tertio  quia  priorlex  data  eft 
vni  popuload  diftindtionem  aliorum, pofterior 
vero  toti  mundo,  vt  Ecciefia  habens  pcrfedam 
vnitateiTJjCXomnibtishominibus  cojlgregare- 
tur,  ad  quod  necefsarium  fuit  ligna,  & (peda- 
les obreruantias  vnius  populi  e medio  follere 

"Rt 


Exprtjfaff- 
Kocatm  non\ 
necefarta. 


Utets  qui  £. 
mtngfltHm 
nnt  fujct^t 
fUt  , 

Pro  his  e~ 
tiam  legem 
'vetereuh 
TigatumelJe 


CdptX.,  Ds  fitctjj^itutchgis  ‘U&ttris  cjuoad obligationem. 


ExiJ-iz, 
DdHte  ,iZ, 


lufltn* 


\OiUt'  f. 


Et  hoc  ert,quod  Paulus  dixit  citato  loeoEphcE  A 
1 .Chriftum  abhulilTe  medium  parietem  macc- 
ri2C,&  inimicitias  foluiffe inter  Ytrumque  po- 
pulum, vtraque  rnam.Item  eX  vi  illius  le- 
gis coiiftitucbatur  fpccialis  ftatus  reipublica 
habens  fupremum  Pontificatum  fuum  , iurif- 
diclionem,&.c.Lex  autem  noua  introduxit  no- 
uum  fpecialehatum,&  Pontificatum  diuerfum 
cumfuprema  iurifdidione  in  totum  mundum, 
aefubinde  repugnantem  priori  ftatui . Confc^ 
quenter  ergo  haclexreuocauit  illam  . Et  hoc 
e!l:,quod  ?zui.d}xit,Tra»slatefaccrdo[is  necejjeejl, 
vt  le^is  tramlatio  jiat. 

Atque  hinc  facile  conftat,quid  dicendum 
fit  de  vltima  quf  ftione , an  illa  lex  fit  etiam  ab- 
jtogata  pro  his  ludfis  , qui  Euangelium  non 
rufceperant.Videricnim poteft,none{Te  con- 
'gruum,eos  liberos  manere  ab  vtraque  lege , & 
ideo  debere  antiqua  obligari, dum  nouam  non 
fufcipient.Dicendum  vero  fine  dubio  c fi  , etia 
pro  illisa  brogatameffe legem  illam, quia  fim- 
pliciter,8c infe  fubiatade medio eft,  vtprobat 
omnia,qua:  adduximus-ergo  neminem  iam  ob- 
ligat per  te,  & vi  fua.  Iternlex  illa  non  definit 
obligare  Chriftianos  exiudaifino  conuerfos  , 
vel  qui  ab  illis  originem  ducunt  quia  Chrifti- 
ani  runt,fed  quia  finitum  efi  tempus  obligatio- 
nis illius  legis, pro  quo  lata  eft, & quia  iam  e- 
uacuata  eft^ergo  etiam  ludsos  non  Chrifiia 
nos  per  fe  non  obligat.Prxtereaifti  ludxi  co* 
ftituti  funt  in  fiatu.in  quo  impoffibile  efi  obli- 
gari illalege,quia  nec  funt  in  terra  promifsio- 
nis,nec  templum  habent, extra  quod  prxeipua 
facrificia,&  prxcepta.implerc  non  poterant, vt 
agniPafchalis  Exodi  12.& aliorum, de  quibus 
Dciiter.  1 2. Item  non  habet  facerdotes, nec  ha- 
bere polTunt,  cum  non  habeant  tribuum  diftin- 
ctionem^ergo  ex  conditione  talis  ftatus  fequi- 
tur,  iarri  non  obligari  illa  lege  , vel  certe  ma- 
gnu  indicium  eft  abfolutc,&  pro  tota  illa  gen- 
te celTalTe,vtre<ft:e  argumentatur  ludin  . dicio 
dialog.cum  Tryphone , Denique  ludxi,  etiam 
fi  increduli  fint,  nihilominus  obligantur  lege 
Chrifti,  quia  tenentur  illam  fufeipere  , &in 
Chriftum  credere, ergo  eo  ipfo  non  obligantur 
lege  antiqua  , & ita  non  procedit  contraria 
conicaura.D  ico  autem  per  fe  non  obligari, fcu 
ex  vi  legis-quia  ex  confeientia  erronea  pote- 
runt obligari,  exiftimant  enim  ad  huc  legem 
illam  retinere  fuam  vim,&  confequenter  opi- 
nantur,fe  per  illam  obligari, & hoc  modo  ob- 
ligantur ex  confeientia  erronea.  Ad  hunc  enim 
modum  dixit  Paulus  ad  Galatas  primo.  Tejh- 

ficoromnibofnhficircuncidentifeScilkstyVi^^^ 

co  quia  debitor  ejl  vniuer'£  legis  fadends,  vtiqui!:  ex 

vi  prioris  exiftimationis  de  obligatione  circu- 

cifi  onis, atque  adeo  ex  confeientia  erronea , nS 

abfolute  nulla  nunc  eft  talis  obligatio  . Addo 

vero, quia  igno  rantia  illa  non  eftluie  grauifsi- 
miculpa.dici  polTeptaliqui  loquuntur  h 
gari  potius, quam  obliganiquia  fiue  illam  ^ 

obferuenr,fiuc non, grauifsime  peccant, nam 

obferuantfuperftitiofi  funt,&  mti  deles, fi  vero 
non  obferuat,  trafgrefsores  funt  legis, qua  cre- 
dunt obii  gari faltem  ex pranaconfcientia.  A 
vero  lex  hia  etiam  quoad  omnem  vtilitatem, 
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lex  illa  dicitur  data  vt  perpetua  , ftu  in  ^ternu  perpt-nil, 
duratura  .Duobus  enim  modis  fumitur  vox  Mti 

vel  in  facta  Scriptura. Primo  >no 

vt  excludat  terminum  Jurationis  abfolut  e , & tLnjunu 
fimpliciter.Secudo  vt  folu  fignificcrpcrpctui-» 
tate  taiKu  fec  undu  quid,qux  varijs  modis  con- 
tingit.Lcx  ergoillanonpotcft  dici  perpetua 
in  fc  priori  modo,nam  conftat,  omnem  legem 
huius  vit^  aliquando  clTc infe  finiendam  fal- 
fem  cum  ipfo  mundo. Potcftque  aperte  couin- 
citnam  cum  minori  rigore  dicifoiet  perpetuum 
quod  vfque  ad  finem  mundi  duraturum  eft  , & 
tame  neque  hoc  modo  dicta  eft  illa  lex  perpe- 
tua.Quod  probatur  clare  ex  eodem  loco  Gc- 
jnef.17.vbi  & foedus  Dei  dicitilr  fore  fempiter- 
num,&  Deus  ipfe  promittit  Abrah.x,  & feminij 
eius  terram  promiflionis  in  pofiersionem  iter-! 
nam-ergo  non  eft  magis  x ternum  foedus, quam 
promifsio,at  conftat promiiTionem  illius  terrjt 
non  fuifse  xternam  ilio  modo  , imo  lublatam 
iam  efsc, ergo  idem  intelligendum  eft  de  illo 
foedere. Similifque  pro  riiin,ioli.ibctur  Genef 
Omnem  terrum.quain  confpids,tibi  dubo;cr  femvti  tuo 
in  femptterHum,&C  fimiles  funtaliz  promifsioncs 
rerum  temporalium  in  veteri  tcftamento,cuin 
tamen  conftet,&  bona  tcporalia  non  efsc  per- 
petua fimplicitcr,&  de  fado  iilammct  terram 
nonfuifte  a ludiis  perpetuo  pofselfain. 

Diif  igitur  funt  expolitiones  indlcatf  abi  ,g 
Auguftiiioin  cifdem  locis, vna eft  myiticapo-  Dujilex  ex 
tius,quamlireralis,vtineislocisfcrmo  fit  de  IJ  tw,^ 
perpetuitate  fimpli citer  nontamclntclligatur 
implenda  in  re  illa  materiali, qux  proponitur  , 
fed  in  illa, vei  in  alia  per  illa  figurata, fcu  my- 
ftice  reprijfen tata,  Vtfoiennitas agni pafchalis 
durat  perpetuo  in  fe,vel  in  agno  Dei  per  illum 
veterem  repr^fentatOjOC  patfiu  circ ucifionis  eft 
perpetuum  non  in  fola  carnali  circuncifionc, 

C ;fed  in  illa, vel  in  fpirituali  per  illam  figurata  , 
qu'£  firper  baptifinam,&  d:  fe  perpeevo  durat , 
etiam  in  patria.Sic  quepromifsiones  tempora- 
les permanent  fempermfpiritualibus 
illis  Vt  figura  piomittcbanrur.Itafcre  Auguft.lD.  r^»j. 
0.3  i.Genef.&q.43.&:  124. in  Exod.Sc  hac  re-  j 

fponlioiiem  vidcturfequiD.Thom.i.2.q.i0  3. 
ar.^.ad  i.argum. 

Secunda  refponfio,&  magis  literalis  eft, non 
dici  ^ternam  legem  illam  nili  fecundum  quid, 
etiam rerpecftudurationis mundi.  Solet  autem 
hoc  xternum  fecundum  quid  multis  modis  ac- 
cipi,vnus  valde  viitatus  eft. quo  ^ternum  acci- 
pi foietpro  feculo,vt  notauit  D.  Thom.  i.  p.  q. 
io.ar.2.ad  2.vbiita  exponit  illud  E xo.3.  Dom  • 
niure^nahit  tn  at ernum,0' vitra.  Et  icafaciiepotc.fi 
illi  legi  aecommo  dari . Accipitur  etiani  alijs 
modis  in  communi  modo  loquendi  conluetis. 

Dici  enim  folet  perpetuum, quod  fine  yllo  cer^ 
to  termino  prxfcribitur.quomodo  diximus  fu- 
pra  iib.  i.  legem  propriilsime  fumpta  elTcpcr- 
pctuam,fic  etiam  in  materia  de  Cenfur.  fufpe- 
fio,qu^  fine  termino  imponitur  , perpetua  dici 
folet  : ergo  multo  magis  potuit  lexvecus,aut 
f|dus  circuncifionis , aut  prfceptum  agni  pa- 
fchalis  dici  perpetuum , quia  fine  termino  pO' 
fitumeft.  Namlicerex  mente  Dei  folum  po- 
neretur donec  veniret  femen , hoc  tamen  non 
fuit  in  lege  exprefsum  , fed  fubintciiecaum  in 
eius  conditione, fignificatione  eo  vel  maxi- 
me,quodenam  dici foletin Scriptura  perpe- 
tuum  ,quod  longifsimo  tempore, feu  per  multa 
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fecula  duraturu  «ll,ficuc  lex  illa  durauit.  Dein- 
de dicitur  padtuperpetuu*  quod  natura  fuain- 
d ilTolubile  eft  , licet  per  caufa$  cxtrinfecas,  vel 
rerum  mutationem  folui  pofsit,Sc  fic  etiam  ali- 
qua>qu^  per  fola  vitam  hominis  durant, folent 
dici  pcrpetim^vtvinculumatrimonijjprofcfsio 
reiigiofa,&  quetdam  alia  vota. Sic  igitur  paC^ii 
illiusiegis  dicitur  perpetua  foedus.quiadiirolui 
non  poterat, donec  impleretur, nec  lex  illa  cef-i 
fatura  erat,nifi  per  tantam  rerum  mutatiopem, 
cum  qua  nec  veritas  illius  legis  nec  cius  bbli-’ 
gatio  polTet  fublillierc.  Et  ita  etiam  exponit  di-i 
dam  loquutionerii  Auguft.  in  citatis  locis , Sc 
indicat  D.Thomas  i.z.q.pS.ar.a.ad  2.&  vide- 
ripoteft  AbuI.q.iSin  la.cap,  Exodi,  vbiidenl 
notat  Pereir. & latius  Genef.  1 5 i 

C A P V T xr. 

Ptrumlex  vetus  cejfxuerit , feti  .throg.tti 
fuerit  qujid  omnh  fitt,  prxeeptA 
etum  moYuliif 

Vamuisabfolute  dictum  fit>  legem  IlUitt 
ceOrafsc , tamen  quia  in  illa  lege  varia 
rant  genera  prxeeptorum  , & non  eft  certum 
cefsafscomnia  & confequentsraft  controaer- 
fura,  anlex  illa  dicatur  cefsafse adaquate , feii 
fecundum fe  totam,  vtitadicani,  vel  ratione 
aliquarumpartium  habentium  quoad  hoc  ra- 
tlonemfpecialem , ideo  in  hoc  capite  hoc  am- 
plius explicandum  eft.  Supponimus  autem  di- 
llindionemfupradata de  triplici  geilereprx 
ceptorii  illms  legis, cereaioniaiiu,iudicialiri,& 
moralia. Et  de  cocremoiiialibvis  cirtu  clTe  fup- 
ponimusjilla  mavim  a cefs.afse,& rationi  illorfi 
pr^cipiiedicilegem  illam  cefsafse.  Itadocent 
O.Thom.d.q.io^.ar.^.&oncs  Theologi  infra 
refcr3di,&tr.idit  Innoc.III.inc.Vnic.de  Puri- 
flcat.poftpart,?^  Aug,  lib,6.  contra  Fauft.  vbi  C 
ita  exponit  illadadColor.2.  Natio  ergo  vosiudi^ 
cetincibo,AHtinpott4,  aut  inparte  dkifefti,  autneome- 
aut  Sahhathornm,  qtufunt  vitibra  futurorum^  &c. 
Per hxc  enim  {ignihcaiiit omnia  c'^remonialia,\ 
qux  velut  vmbra  tranlicrunt.  Et  Equis  racfte 
conlide^et  omnia, qux  prxcedcnti  capite  addu- 
ximus , de  coeremonialibas  prxeeptis  maxime 
procedunt , vt  in  punito  fequenti  attingemus , 
ideoquedehisnihil amplius  difputare necefse 
eft.Pofsct  autem  quis  obijcerc.quia  pr^ceptum 
foluendi decimas , coerenioniale  erat  , lita- 
men eius  obligatio  diirat , vt  videntur  proba- 
re qu,edam  iura  dicentia , decimas  cfse  iurc  di- 
uino  debitas.  Sed  de  hac  re  facis  diitd  eft  trait. 

2. de  Relig.lib.i. captio. in  tom.T.vbioftendi- 
nius,  illud pr^ceptum legis  veteris , quapar 


2 
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tepolitiiuim  erat,fcilicet , quoad  quotam  de- , 
cimarum, cefsafse  quoadobligationcmfua.reli- 
(ftum  vero  elTe  quali  exemplar , ad  cuius  inftar 
Ecclelia  potuit  limilem  legem  ftatucre , hoc  e- 
nim  prohibitum  non  eft , vbi  nullum  periculu 
fcanaali,aut  falf^  fignifieationis  imminet , vt 
poftea  videbimus.  Eo  vel  maxime  quod  prx- 
ceptum  illud, quoad  illam  parte, poteft  ao  im*^ 
merito  inter  iudicialia»umerari. 

Circa  prxeepta  iudicia!  ia  poteft  effe  nonnul- 
lum dubium, an  mortua  Ent,  Ratio  aute dubi- 
tandi in  primis, fumicur  exauthoritate  negatiua 
Scnpturxfacr.t , quia  cum  in  multis  eius  locis 
legamus, coeremon  iai  ia  prxeepta  celTaEe,  nul- 
libi i J legimusdciudicialibus-Egnu  ergo  eft, no 


•\  clle  parem  ytrorumqj  rationem, vel  difpoEtio- 
nem,  Tumquialegis  abrogati»  non  eft  magis 
extendenda  , quam  Et  exprclfum  a Icgifl  atore, 
tu  etiam  quia  vniuscxprcfsio  , videturtacita 
!aIceriusexciuEo,iuxtacap.No«w,  de  Prlfiimp- 
‘tionibus.  Antecedens  aute  patet. nam  Ador.rc. 
qu.eftiofubortaprxcipuc  fuit  de  circunciEonc, 
&confcq«enter  de  ali]  s ceremonijs legis, 8c  de 
litstanta  decretum  illud  Apoftolicu  interpre- 
tari videtur  Cyril.  Catechef.  17.  Etdecifdcm 
loquitur  Paul.dicftolocoad  Colofi.5c  de  illis 
dicit,faifte  vmbramfucuroru.Vnde  tum  ibi,tu 
in  epift.ad  Rqman.&  ad  GaUt.&  ad  Hehr.c.in 

duobus  pr.tcipue  vini  facit, vt  oftendat  abro<T^a- 
tionem  illius  legis,  Vnu  eft,  quod  iex  ilia  non 
iuftificabat  apud  Dcum,fcd  tantum  irriperfecfta 
carnis  iufticiam  cnnfereb.u.  Aliud  eft  quod  iex 
ilUcrat  Egura,&:  vmbra,  qux  ce  Ifarc  debuit  ad- 
icniente  veritate, vtrumq-  autem  hora  in  folis 
cereinonial  ibus  locu  habet , quia  fola  eeremo 
a ialia  ordinabantur  adfanctiEcatione,  Vcliu- 
ftitiam  carnis , iqdici.ilia  enim  ad  politica 
bernatione  pertinebant.  Et  ideo  ceremonialia 
tantu  erant  per  fe  primo  inftitata  ad  EgniEcadu 
iudicialia  ycv6  tantu  adcelforil-jSc  quaiipcr  ac- 
cides,ccEante  aute  accelTorid,no  cclT.it priitci* 
pale.Et  itactia  LsoPapa  rermaii«6,dePafsion. 
Onihanc  pofteriorcrationS explicans, fola  in 
ccremonialibus  declarat  legalia  celTationem. 
Accedit quodAugaft,lib.^.Si  lo.cStra Fauft. in 
principio  duo  tantum  genera^«c|j(toru  in  illa 
lege  diftinguit,quxdam  vocat  vit^  agedx,  alia 
vitae  Egnificad^jSc  haec  pofteriora dicit  ceEafte 
no  vero  priora.  At  vero  pr.ee  epta  iudicialia  fpe- 
(ftare  videtur  ad  prxeepta  vite  agend?,vit|(in- 
quam  )politicx,  Sc  ciuilis ; crgo^ilia  non  cefsa- 
runt  ex  fententia  Auguftinik 
Nihilominus  certa  cocluEo  eft,  legem  v-^etere 
cefsafse, fcu  abrogata  efsc  quo.id  onia  praecepta 
iudiciaU.a.  Ita  docet  D.Thom.q.  104.  ar.  5. vbi 
Caieta.Cora.  S:  ceteri  expoEtores  idfupponut 
vt  certUjcftq-jComunc  dogniaTheologoru.Vn- 
de  videtur  de  fide  ccrtUjquia  licet  in  feriptura  in 
particulari  non  fit  cxprefsu,cotinetur  in  gene- 
ralibus loquuti0iiibus,quas  EccleEi^  traditio,& 
ebmunis  cofefusThcologoru  ita  interpretatur. 
Talis  eft  regula  Pauli  adHebrae.Ty,t»;ft,ifopfer- 
dotio  necejfe  esi-,vt  leets  transili  io  ficut  enim  vc>* 

tus  facerdotiufimpliciter  .Volatu  eft,  ita  & lex 
vetus  quatenus  poEtiua  erat,  & cu  illo  facerdo 
tio  erat  coiimfta.  Alia  generalis  locutio  Pauli 
eft  ad  Ephef.2 . MediU  pat  ietem  maceris,  foliiens, legem 
maiidatdrueuacuitnsinxra.  lex  mandator u Enc  du  - 
bio  Iudicialia  c5prehendit,qu(j  erant  non  pafua 
illius  materi^  pars.  Aliud  principium  eiufdem 
Pauli  eft  illud  .id  Rom.  7,  vbi  de  vxore  ait , Si 
mortuus  fuerit  vir  eius , liberata  ejl  'a  Ifge  viri , ex  qua 
Emilitudine  inhxt-^uaque  fratres  mn  cir  mortift- 

caticsHslegiper  morte  Chrijli.Vbi  fimpliciter  dice- 
do '<?«i,tofa  intelligit,  & nihil  excludit.  Facit 
ctia  illa  vniuerfaUs  ciufde  locutio  ad  Galat*  5. 
Tefiifeor  omni  beinini  circuncidenti  f e , quia  debito  r efi, 
viiiuerfs  legis  facienda. 'Nim  inde  virtute  EgniEcat 
euacu.itaG.ircaciEone,euacuata  efse  vniuerfale 
ge,acfubinde  ctiil  iudicialiaprxceptafuifse  fub 
lata.Pr>^terea  hoc  principio  vtimtur  Theologi 
in  materia  de  Matrimonio,  & iimilibus,  quan- 
do':ra£l:ait;a  1 prohibitiones  alicui? HHtis legis 
darent  niic.Vf  v.g.  an  accedere  ad  meftnutam 
etiam  maTimonio  Goiuivcftamfit  peccatu  mor_ 
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tale/icutolim  viditurFmfss  , qma  erat  pro- 
hibitimifahpcena mortis  Leuit.  20.  narnfub 
difttnaioncr3fpondciu,{IlexilU  tuit  iudicia- 

lis,aonobligar3,  li  autem  materia  eratmDralis 
cx  ea^aite  polse  durare, vt  patet  ex  Theologis 
m4.d.3i.Scdilpicat  late  Cadro Itb.r.dc  L?t. 
pxnal.c, vlt.Saiici.lib.^.difp, i i .Et  eodem  mo- 
do difputantde  gradibus  coiiCanguinitatis,  vel 
affinitatis  prohileitis  in  Lcuitico  . De  quibus 
certu  effi  pofse  pontifice  difpcnfarein  nonullis 
gradibus  eorS,vtin  cafu Regis  Anglix  Henrici 
\^II.declarauitClcmes  VII.  de  primo  gradu 
amniutis,in  quo  fupponitur,legc  iilaiudiciale 
cefsafse  , hos  gradus  nuncnoinelse  prohibitos 
'cxvi  iUiusddem  ergo  eld  in  omnibusfimilibus. 
^ Ratio autemUcUereddi poteffirefpoiidendo 
iimul  ad  principalem  rationem  dubitandi . Ma 
licet  fortallc  ex  vi  ToUus  ugnificationis  rerum 
futurarum , no.i  fuerit  neceifarium , bxc  iudi* 
cialiaprxcepraceflfare,  xqu»  ac  cersinonialia, 
quod^oldeavid-Jbimus,  tractando,  an  illa  lex 
iit  mortiferarnihilominus  propteralias  rationes 
maxiint:  iiterales  tiecelfafium  fuit  extingui 
prxeepta  iudiciaiia  fitmil  cum  ceremonialibus. 
Prima,.&potirsimaeil;,qu.v.nindiGauitD.Tho- 
m is , quia  per  Chriflu  n fublatus  ed  illius  rcU 
publicx  datus, ergo  etiam  ccllarunt  illx  leges, 
qux  ad  llatum politicum  , ddeonueniens  regi- 
men illius  reipublicxordinabantur,cuiufmodi 
erant  iudiciaiia  precepea.  Confequcntiaperfe 
euideiis  efi^quia  lublatis  nobis, toliiintuf  ea, que 
fimtiu  nobis, ergpdiiroluto  populo,com  huni- 
tate,vel  religione,  pro  qualatx  erant  leges, de- 
finit talium  legum  obligatio.  Antecedens  au>». 
tem  declaratur  , quia  ille  populus  pofi  Chridi 
aduent^im  , defijt  elTe  populas  peculiaris  Dei, 
hanc  enim  prxrogatiua habuit, qu.andiu  Chd-‘ 
dum  in  virtute,  feu  potentia  continuit;  pod 
Chridum  vero  totus  quodammodo  munius, 
ieuEcclefia  Chrildi  Catholicafaedraed  populas 
peculiaris  D u.iuxta illud  j vobifcum  fii  n 

vfque  ad  l en  fiminMionemf.£Culi,  & illud.  Super  b>vtc 
petram  tcdtjieabo  Ecckfum  meant,  ejport.tmferinou 
pr .tualebiint adaerfus  eaw.Pollqua  autem  I udaiciis 
populus  defijt  elTe  populus  peculiaris  Dei,  de- 
fijt etiam  diuinis  legibus  gubernari  ex  obliga- 
tione , quia  hoc  pertinebat  ad  priorem  datum, 
& ad  peculiarem  coniundrionem  cum  Deo. 

Vade  fumitur  alia  ratio , quia  mutaro  prin- 
cipali definit  etiam  acccfsorium;principale  .au- 
tem in  illo  populo  erat , difponi , & prxparari 
per  legem  ad  Mefsiam  ruu:ipiendam,Scconfer- 
uari  in  fide  cius  venturi,  & in  cultu  vniu?  vsn 
Dci,hoi;  autem  fotum  muratum  ed  per  Mefsix 
aducntu,Sc  hac  ratione  mutata  funt  facerdotiu 
Cacrificia , & alia  ceremonialia  . qux  proxime 
ordinabant  populum  ad  illum  finem^ergo  coii- 
requenter  etiam  iudiciaiia  cefs  ara  nt,  qux  pro- 
xime pertinebant  quafi  ad  temporalem  guber- 
nationem, (fuarn  Deus  ad  priorem  ordinaue- 
rat.Vnde  etiam  magis  confirmatur, explica- 
tur altera  ratio  , quia  leges  iudiciales  fupponc- 
bant  populum  TCraeliticu  vt  feparatum  a gen- 
tilicio,& congregatum,  Siordinaturn  peculia- 
ri modo  ad  rpiritiialia,&;fapernaturalia,&ideo 

ordinabant  etiam  illum  in  politjicis,  ideoqiie 
dedritdo  priori  fine . & fundamento.Icgcs  ena 
hascefstare  necefsario  confequetis  hiit.  _ 

Et  ita  refpondetur  facife  ad  teifimOnia, 
ad  fummuni' continent  authontatem  ne* 
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Addo  vero  in  loco  Adorum  abfolute  efie  fer- 
monem  de  circuncifionc,&  de  Icgc  Moyfi.que 
mcludjtetum  iudiciaiia.  Ad  tedi.nonia  vero 
l auli  dicitur, interdum  illum  loqui  generali- 
ter,vel  indefinite, vt  vidimus  , aliquando  ver^, 
loqui  de  ceremonialibus, quia  illa  erant  prx- 
cipua,&  illis  ablatis  auferuntur  reliqua , qux 
erant  ve  luti  accelToria,vt  explicatum  cd  . Ad 
A igudinum  vero  dicitur , fubprxceptis  vitx 
ligniucaiid^  comprchcndiirc  etiam  iudiciaiia, 
quia  re  vera fignificabant,  & erant  figurx  fu- 
Curoiu  vtin  rupcrioribiis  declarauimus.  Etqua- 
uis  fortade  h^c  fola  ratio  no  fufficeretad  abro* 
g atioii5,qui.a  in  illis  pr^ceptis  figiiifvcatio  erat 
minus  principalis,  nihilominus  fuppofira  alia 
ratione  de  drudione  fundamcnti,&dirsipatio- 
ne,?creiedionc  illius  populi, etiam  illa  ratio 
nonnihil  iuuat;  fitergo  certum, etiam  iudicia- 
l ia  precepta  mortua  circ,6c  abrogata 
3(  Maior  difficultas  fupered  de  moralibus 
pr.tceptis, nam  de  illis  opiniurij>  varix  funt 
inter  Catholicos. Nam  licet  omne*  fateantur , 
prxeepra  moralia, quatenus  erant  prxeepra  le- 
gis naturalis, non  hiiffe  abrogata, imo  nec  po-  j . 
tuilfe  mutari  iuxta  fuperius  didi  in  lib  : 
lege  iiarurau . Imo  etiam  ellc  confirmata  in 
Euangelio Matth.^.vt libro  fcqiienti  videbi- 
mus,& tradunt  Clemens  Papa  lib  . 6.  condit. 
cap.22.Sc  13.&  Leo  Papa ferm. 6. dei  ciun. de- 
cimi ment.Scterm. 4. de  Iciun  feptimi  mcnf.Sc 
Augud.lib.6.8c  IO. contra  Faud.in  prine.  Ni- 
hilominus de  ijfde  prxeepeis  moralibus  prout 
tradita  fuerunt  a Deo  in  lege  Moyli,  funt  opi- 
niones. Aliqui  enim  riicologi  didinguendum 
piifaiic  inter  illa  prxG-pta  , vt  erant  legis  na- 
Q turj,vel  Moyfi,& priori  modo  fatentur  , non 
celTalTe.poderiori  lutem  modo  putant,  necef- 
far io  efse  dicendi! m,iam  ceiTafs e . Ita  docuit 
Soto  lib_2.de  ludit. q, 5 ,ar.4.cnncl.2.vbi  con- 
tfariam  lententiam  dicit  efsc  filiirsimam. Me- 
dia.vero  r. 2. q.  1 03  .ar.3 , quem  aliqui  moder- 
ni fequuntiir,  putat  cfse rem  cerr.im,&  indubi- 
tatam. Vade  fignifica'ir,elsc  de  fiJe»  Allegatur 
pro  hac  opinione  D.Thom.i.e.q  9S,ar.5.qua 
tenus  ait, gentiles  obligatos  fuifsc  ad  feruanda 
prxeepra  decalogi j non  quatenus  erant  de  le- 
ge Moyli, fed  quatenus  erant  deiege  natur.r. 

Fundamentum  huius  fententix  efsc  vide- 
tur,quod  nos  adduximus  in  prxcedcnti  pun- 
clo,quiaPauIn;,cum  ait,legem  euacuatam  ef 
re,abroIute  & limplicitcr  de  fola  lege  loquitur 
ergoaihil  poted  a nobis  excipi, quod  fit  pars 
illius  lcgis,& quatenus  pars eiiis  cd.  Aliqui  c- 
tiam  fpecialiter  expendunt  verba  Pauli  ad 
Hcbr.".  Reprobatio  fit prioru  mandati  propter  infir- 
mitatem eias , (j*  »;«f/7/raff;»,qui.a etiam  moralia 
pr.rcepta  er.int  infirma , 6c  inutilia  , quia  hxc 
jinfirmitas,  & inutilitas  in  hoc  polita  erat, 

Iquod  talia  pr.rccpta  non  iudificabant, quod  «- 
i tiam  conusiiit  pr^ceptis  moralibus , tede  Au-  ' 

Jgud.de  Spiritu,  &iiter.c.i4. &:  ij.Hec  vero 
tedimonium  non  probat  intentum, alias  eode 
probaretur,pr?cepta  moralia, eti.fi  vt  funt  de  le- 
ge natarc,nodur.ire  in  lege gr.itie, quia  cuAu- 
gud.dicitin  citato  loco  prxeepta  moralia  nos 
ludificare  no  loquitur  t.intu  de  illis  prxeeptin 
vt  cotentis  in  lege  Moviijfed  etiam  fecundu  fc, 

& vt  funt  de  legc  natiirx,quia  etifi  vt  talia  funt 
pertinent  ad  lege  faedorum  ,3c  no  ad  lege  fide  i 
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jiuxtadifcurfum  Auguftinididtoiib.  de  Spirit. 
&Ufor.cap.i  j.&Epift.2oo.ad  Afillicum.Natn 
etiam  lex  naturalis  iubec,  & noit  luuat,  5c  ideo 
etiam  illa  non  iuftificat  > alias  Chriflus  gratis 
mortuus eft,  eft ergo fecuiidarnifc infirma,  & 
inutilis  quoad  negotium  iuftificationis  , tum 
quia  opera  eius  ex  vi  illius  non  valent  ad  iufti- 
tiam  obcinendam>  tum  quialcx  ilia  nec  dat» 
nec  fupponit  in  homine  lapfo  vires  fufficientes 
quibus  tota  pofsit  impleri.  Cum  ergo  ait  Pau- 
lus, Reprobdtio  fit  prioris  mandati de  man- 
dato carnali  , de  quo  paul6  antea  loquutus 
fuerat , vt  etiam  D.  Thomas  notauit , quod 
proprie  erat  mandatum  cercmoniale  , &lpc- 
cialiterfacerdotium,  quod  per  originem  car* 
nalerrt  traducebatur,  de  cuius  imp3rtcdion«,& 
mutatione  ibi  fpeeialiter  traiflabat.  Nunquam 
autem  Paulus  de  lege  decalogi  dixit  reproba- 
tam elfc  propter  eius  infirmitatem , & inutili- 
tatem , nec  S an  di  Patres,  aut  Theologi  ita  lo- 
quuntur , & li  permittatur  talis  extendo  in  le- 
ge morali,  vtferipta  in  duabus  tabulis,  eadem 
admittenda  erit  in  lege  naturali, condat  autem 
in  lege  naturali  non  pofse  vcrificari  quoad 
fubdantiam,  & obligationem  praeceptorum  e- 
ius  , fcd  ad  fummum  quoad  imperfedionem 
datus,  quem  habebantante  lcgcmgratiac,ergo 
idem  dici  potent  de  lege  morali  vt  per  Moy- 
fem  tradita. 

Solet  etiam  hsc  fententia probari  ex  varijs 
tedimoniis  epidolx  ad  Rom.  qu?  fupraaddu- 
da  funt  ad  probandum  legem  illam  cefsafse,& 
prxfertim  cx  cap.  7.  iundo  eap.3  .ad  C orinth.2 . 
nam  in  illis  Paulus  abfolute  dicit, nos  liberatos 
efsc  a lege  mortis,  & a Utera  occidente,  rtferui- 
antusin  nouit.t(g  (piritusy  non  in  vttttiiate  literdy  ficut 
etiam  de  Chrido  dixit  ad  Ephef.  x . Let^em  man- 
datorum euacuans,  nam  lex  m jrcis  includit  etiam 
pr^cepta  moralia , na  ad  illa  pertinet  prohibi» 
tio.Now  co»icMp'jivf,qux  moralis  e d,vt  Augudin, 
fupra  ponderauit,  Sc  lex  mandatorum  (Tnc  du- 
bio includit  prima  mandata,  qualia  funt  dcca- 
logi.  He  c vero  omnia  non  conuin«:ere,obiedi- 
one  fada  oden^ditur  per  dedudionem  adab* 
furium. Nam  eodem  modoex  illis  tedimonijs 
inferri  pofset,legsm  dscalogtjVterac  lex  natu- 
ralis, obligabat  gentiles, femper^ue  obliga- 
uit  fideles  omnes  a principio  munii  exidences, 
abrogatam  efse,&:  cefsafse  in  lege  gratis, quod 
efset  plane  h^retiefi.  Probatur  fequela,quiaeT 
tiam  lex  illa  dicebat, & docebat,  Nonconcufffies, 
& tamen  non  iudificabat,  ncciuuabaf,vt  faepe 
didum  ed ; ergo  vt  fic  erat  Icf  mortis ; ergo  li- 
berati fumus  ab  illa^icc  erat  lex  man  datorum  j 
ergo  cuacuata  ed  per  Chridum.  Hic  ergo  ne- 
cefsa.rio  diccndued,&  iegemillorummanda- 
toruquoaifubdantia  & obligatione, non  efse 
ablatam  in  lege  gratix,  & in  ea  datum  efse  fpi- 
ritum,8c  abundans  auxilium,  quo  impleri  pof- 
fit,  Sc  ita  fad  jm  efse,  vt  nunc  non  fit  lex  mortis. 
Ide  ergo  dici  poterit  de  lege  Moyfi  quoad  pr^- 
cepta  moralia,  vnde  fimpliciter  venimed,li- 
berafscnos  Chridum  Uege  mortis, non tame 
eodem  modo  ab  omnibus  pr^ceptis  cius. 

Tandem  Colet  probari  illa  fententia  cx  alio 
loco  Pauli  ad  Galatas  tortio , vbi  prius  dicit, 
legem  fuilTe  pedagogum  , Sc  podea  fubdit, 
Pailq^iam  venit  fides,iam non e^fe  nos  f ub  padagogoinxtn 
ibi  nomine  legis  decalogus  ctia  comprehendi- 
tur, nam  pars  illius  pardigogicj  erat  indrudio. 


d 


D 


circaprxccpta  moralia  decalogi  , Sed  minus 
cogit  locus  nic , nam  in  primis  fere  omnes  cx- 
politores  dc  lege  ceremoniali,vel  faltem  de  lo 
ge  ratione  ceremoniaru  locum  iliu  intclligunt, 
naper  illa  cudodiebatur  ille  populus  ab  idolo- 
ru  cultu, & imitatione  getiliu,  ii  coferuabatur 
in  fidc,&  fpeChridi  Veturi, 8c  in  hoc  cofidebat 
prxeipue  iilap^dagogia.  Deinde  pertinebant 
ad  illam  p.xdagogia  temporales  promifsioncs, 
5c  Comminationes  poenaru,5c  quatenus  hx  fie- 
bant etiam  propter  impletiortem,  vel  tranfgrcf- 
fionem  decalogi,  dici  poted,  decalogu  cclTairc 
quoad  pxdagogiam  , tlon  vere  quoad  obliga- 
tionem,ncc  quoad  fubdantiam  cius.  Qma  hxc 
non  pertinet  ad  puerilem  datum  tantum , fcd 
etiam  ad  viros  fpedat.  Vel  certe,  fi  ipfamet  lex 
decalogi  quatenus  docens, & illurninans  pfdaV 
gogiiC  pars  appellatur,  h.xc etiam  pfdagogia 
erat  irt  lege  naturx  iuxra  illud*  Signatum  e fi  juper 
noslumen  vultus  tui  Domine, Sc  illa  etiarrt  manse  in 
lege  rtoua,  nOn  tantum  per  naturale  lumens  fed 
etiam  perliteram  veteris  tedamenti,  & per  E- 
uangelicam  dodrinam  , quanuis  nunc  dici 
pofTctniutafTc  imperfedionem , & datum  px- 
dagogix,  quia  cum  lege  vitx,  &fpirituscOn- 
iundaed.His  ergo  tedimonijs  nort  fatisproba- 
tur  illa  fententia,  qux  ideo  tetigi,  quia  illo- 
rum iiitellisentia  pr.efenti  itidicuto  necelTa* 
riaed. 

Ed  igitur  fecunda  opinio  aftirniarts,  legem 
veterem  non  fuilfc  abrogatam  quoad  praecepta 
moralia,  etiam  prout  in  illa  lege  lata  funt , ac 
fiibindeChridiaiios  obligari  illa  lege  quoad 
illam  partem  moralium  prxeepebrurri.  Ita  do- 
cent Bellarmi.lib.4  de  ludit. cap.  6,  quem  fe* 
quutus  eft  Lorin.  Ador.  1 5 .&  hanc  fenten tiam 
fibi  maxime  placere  ait  Vafq.difp,  180,  capit.j. 
qui  declarat  legem  veterem  per  pr(jcepta  mo- 
ralia addidilTe  fupra  obligationem  naturalem 
obligationem  diuinam;  & neutram  ede  abro- 
gatam, fed  permanere  nunc. Imo  etiam  addit, 
eam  partem  legis  Moyfi.  vc  talis  ferat,obligadc 
non  tantum  populum  Ifrael,fed  etiam  gentiu, 
quia  lataeda  Deovt  authore  natur?  rationa* 
iis,&  ideo  non  debuit  ad  vnum  populum  re- 
dringi.  Denique  addit , etiam  promifsioncsfa- 
d.xsin  lege  veteri  obferuantibus  decalogum', 
ad  Chridianos  pertinere.  Citat  pro, hac  fenten- 
tia Duranti. in  4.d.i,q.9  numcr.S.vel  potius  9, 
Scio.  fcd  ibi  tantum  dicit  decimas  , & oblatio- 
nes manfide  in  lege  iioua  quantum  ad  id, quod 
morale  ed  in  eis , vbi  non  loquitur  dc  obliga- 
tione antiqua,  fed  de  moral  itate  operis.  Dicit 
etiam  Chridum  impIeuidTc  legem  quoadp  rx- 
cepta  moralia  fuperaddendo  confilia,  ex  quo 
nihil  colligi  poted,  quia  etiam  dicit  impleuiflc 
prxeepta  figuralia  ex hibendo  veritatem, Alle- 
gat etiam  Paludan.4.dift.i.q.<5.ar.y.concl.2.in 
qua  dicit,moralia  praecepta  non  fuifse  abroga- 
ta, at  ex  probatione,  quam  a^iungic , condat 
authoris intentio  , tiuiaiura  ( inquit  ) naturalia 
fimper  vhuiue  immutabilia  permanent*  Loquitur 
ergo  dc  prxeeptis  moralibus  ratione  legis  na- 
tur? .V  iide  in  4.d,  i .q.  9. fic  ait, ratio, & aqui- 
toi  naturalis  femper  locum  habet,  ideo  pracepta  moraUa 
pro  omni  ttpore.fciUcet  ante  le<fe,fub  lege,&poHlege  ma- 
nere debuerant, Et  ita  pofs  et  pro  hac  fentetia  alie- 
gari  fere  omnes  Theologi, nam  abfolute  dicere 
i folent, prxeepta  moraUa  legis  veteris  in  noua 
'obligare,  & Paul,  Burg.in  Scrutinio  Scrip.d. 
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8 •cap,6.iniiollrojalias  d.i  .cap.p^aliiis  cap.77, 

vbi  ait, legem  \cterem  quoad  ea, qux  non  erat 
,dc  \cgc  naturx  cefratTe,non  vero  quoad  mora- 
Ua.Eodcm  modo  loquitur  Caftroiib.i.dc  Le 
gcpc?n,Gap.vlt,&alij , quos  refert.  Ra  tamen 
vera  non  intendunt  dicere, obligare  nunc  illa 
pr^cepta  ex  vi  legis  veteris, fed  ex  viiuris  na 
turalis , ficut  durabant  ante  legem , ycl  etiam 
docent  nunc  per  ius  euangelicum  reuoca- 
ta  elTc. 

Atque  eodem  fere  modo  loquuntur  multi 
cx  Patri bus,qui  pro  hac  fententLa  allegari  pof- 
fentjVtpaterexClem.Rom.lib.d  Cofti.c.22.& 

2 1 .qui  diferte  loquitur  de  lege  naturali, qua  di 
cit,no  fuille  abrogata.  Magis  fauere  videri  po- 
te ft  Leo  Papaf(;rm.6.deIciun.decim.menCdi- 
QGS^Buan^elui5jan^totiibus,dilecHfswii,mukumAutho 
ritatis  frxbet  doolnna  legalis , cum  quxdam  de  mandato 
veteri. idnouum  obferuannam  transferuntur  , Quod 
magis  declaransferm.q.de  leimi.feptimimer. 
N<r  onero  fum  videatur, aut  arduum,  quod  & praceftum 
exigit  legis, & deuotio  temperat  voluntatis . cum  k 

vnum, gratia  Dei  auxrliante  conuemunt,  nonliteraoc- 
cfdit,lcdfpiritusri  nficar. Multo  vero  apparentius 
ferm. 14. ac  Pafsio. Domini  capite  5. cum  eXi. 
plicuifsct  cerenionialium  abrogationem, fub- 
'mnpt.lnpraceptisantem  moralibus  nulla prmis  t.  Ra- 
menti decreta  reprob.ita,(ed  Euangelico  magiflerio  md- 
tafuni  auila.ln  his  autem  locis  omnibus,loqui- 
tur  dc  prxeeptis  legis  ratione  moralium  ope* 
rum,nam  quadam  imitatur  Ecclclia  , yel  quia 
iudicialia  erant , vel  folum  fecundum  aliquam 
generalem  rationem  virtutis, mutando  modii, 
vtieiunia, oblationes. &c.6c  de  illis  interdum 
3ropriam  legem  profert,  quxdam  vero  retinet 
Dropter  in  trinfccam,& naturalem  obligatione 
uam  habent , quam  Chriftus  etiam  docuit,5e 
confirmauit. In  eodem  fenfu  loquitur  Bernard. 
fermo.aS.  cx  paruis,  vbi  diftinguit  duplicia 
^rxcepta,moraiia.&  ffguralia  Sc addit,  Chri- 
" u venirsc,vtmoralia  impleantur  per  gratiam 
& alia  commutaret,  vblli^nihcat,  nonabftu- 
ifse  priora.  In  quo  imitatuseftAugutl,  libro 
'.  contra  Fauil. capite  2. & libro  decimo  capi  - 
te.  vbi  hmiliter  dilfinguit  duplicia  prx- 
cepta  vitit  agenda,  & figmficand£,Sl  fubdit  a 
ebrifitanis  etiam  ex  ipfisbbrts  pracepta  vita  agenda, 
vSicum  zdsdut , etiam  ex  ipfis  libris  , vetus  tcfta*' 
mentum  intclligit^fignificat  ergo  feruari  etiarn 
cx  vi  eiufdem  fellamenti,&  legis. Verumtame 
in  rigore  folum  dicit,  illa  prxeepta  moralia  fer 
uari  a nobis,  & difei  etiam  ex  veteri  teftamen- 

to,quatenus  naturalia  funt  , &vc  talia  in  illo 
Drxcipiuntur.Etin  eodem  fenfu  Epiftoh200.  in 
principio  de  illo  prxeepto , Nonconc//pifces,  nt, 
OHod  viique  a ClmJH  mis  nullus  mhigif  ep  iicendum. 
Paulo  vero  inferius  modum  ex  plicat,durn  de 
prxeeptis  moralibus  ait  ita  elTe  in  illa  Lg« 
cripta, vt  valeant  ad informandosmorespdeltam,  id 
ft.,vt.ahnegarttesimpietatem&  facularu  , delidena 

&c  in  risore  ergo  non  dicit  valere  ad  obliga- 

f fed  ad  informationem  , vt  infra 

MletsTidetur  fauere  huic  totentilDi. 
uus  Thomasin  hac  materia  , difputat  cmm 
diftinae  ,u?ft..o;  -art.j.de 

iudiciaiibus  pr,Tceptis,an  " 

dit  celTatTc  1 dc  mor almus  vero  omnmo 
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quxftione  100.  tradiderat.  Clarius  vero  ad  E- 
phefeos  2. Iccfio .quinta, vbi  tra<ffans  illa  ver- 
ba.verba  Chrifti, 
Mattb,,quuUo  , No  renij  oluere  legem,  fed  adimpleri: 

& refpondet. D/cfWi/r/m  eft ,quod  w veierilepe  duplt  - 
eia  erat pracepta  moralia, & ctrtnmdalia.  Moulta  qiu» 
dem pracepta  Chnsius  non  foluit  fed  adimpleutt,  & ca- 
tera.Et  confequenter  inferiusita  exponit  ver- 
bumPxitU, Soiuens,inre!ligei:dum  ef  e quantum  ad  cl- 
jeruantiam  pracrpii  carnalis,^  iti  virtute  decla- 
rat omnia  teftirrionia.qux  prior  opinio  alTerc^ 
bat,  vnde  mirum  ell, aliquem  1'homirtam  au- 
fum  fuifsc  dicere, illam  opinionem  efsc  dc  fi 
dc, aut  indubitatam  . Namliccrhoc  rcflimo- 
nium  D.Thomapofsir  eandem  rcfponlionem 
pati, quam  }T.rcedcntia,nihilominus  & diffi- 
cilius exponitur,  & negari  non  potcff,quin 
euertat Emilem  exaggerationem, ciufque  fun- 
damentum. 

Prxterea  afferuntur  pto  hacfentenria  varia 
teflimonia  Scripuirs. Primum  eft  illud  proxi- 
me taeffum  Mattlu^.Ncw  1« i joluen legem (cd ad- 
implet e. 'iszxnstxhx  illa  videntur  intclligcnda 
dc  lege  morali, vt  declarant  exempla, qua  Ita'*, 
tim  Chriftus  fubiungit,&  dc  illa  lege  dicit , fc 
non  venifsc,vr  illam  folucret,  ergo  nec  illam 
abrogauit.Etconfirm.itur hoc  teftimonium  , 
quia  ibidem  Chriftus  confirmauit  fua  auiho- 
ritate  illa pr.rccpra,inio  illa  pcrfccftius  d cla*> 
rauit,reprobatis  fallis  ludiorum  interpretatio- 
nibus,imo  illis  etiam  confilia  perfectionis 
addidit,quibus  modis  illam  adimplcuU  > vt 
Patres  e>3ponunt-ergononeft  veriAmile  , illa 
pofteaabrogaffe.Ethoc  etiam  confirmat  illud 
Paul. Rom,  i.legem er%o  def  ruimus  per  pdemc  ab 
ft. Sed  legem JlatHiinusMxtn  Wlud  etiam  inrelli- 
gendum  videtur  de  lege  morali, qux  per  fidem 
non  abrogatur. 

At  vero  prius  teftimonium  apud  me  nihil 
probat.  Primo  quia  fentio,  illud  teftimoniu 
intelligi  de  tota  lege,  Sc  non  de  fola  morali. 
Tum  quiaabfoluta  legis  appellatio  hocpix  fc 
fert,&l  nulla  eft  ratio  addendi  limitationem, 
tum  etiam  quia  quod  ftatim  fubdit,  Arnen  quijp. 
dteo  vobis , quia  totavnun:)  aut  vnus  apex  non  pratcrtbi 
alege,  doiec  omnia  funt.  Hoc  inqua)  Jetota  hg®| 
intelligitur,  Vt  cotiftat  etiam  Luex  16.  Tim 
praeterea  quia  Patres  omnes  ita  locum  ilh  m 
intelligunt,&  ideo  interpretantur  , quomodo 
aliter  impleuerit  legem  inoralem  , & aliter 
ceremonialem  . Hxc  enim  eiat  figur.itiua  , 
& prophetica  , idcoqua  dc  ilU  mj^xime  di- 
citur,quod  ioia  vnum  non  prateribit,  den  ec  omnia  f- 
ant,&  facilius  e([e  caltm  & terram praterire,  quamde 
leaevnum  apicemcadere  , vt  ait  Luca  s.T um  etiam 
quia  Chriftus  dixit  illa  verba  , vt  innocentiam 
fuam  oftenderet,&  fic falfx  accufationi  ludzo- 
rum  occurrsret,quia  illum  dicebant  effc  tranf- 
grefforem  legis,&  difcipulos  ftiospr-Tmoncrct. 
.quando  legem  diuinam  tracftarc  dcbcrcnt^ncu- 
jtrum  autem  expleret , nifi  dc  tota  lege  abfolute 
I loqueretur.Vnde  fecundo  non  cogit  illo  locus, 
jquia  ( vt  ex  hac  ratione  conftat  ) ibi , Soti 
foltiere  , non  eft,  non  df/rojj-rre , vt  neceffarium 
fit  illud  rcftringerc  ad  moralem  legem . de  qua 
vcrificetur,  fed  non  [oluere  , c([  non  tranfgredt  il- 
lam,nec  implere  dum  obligat,  fcu  pro  tem- 
pore , pro  quolata  eft.Nam  tollere  legem  poft 
impletum  tempus  pro  mto  fuit  lata  , nori 
vft  franfsrefsio,nec  iniuna  legis.cum  fitvo 
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lunmlegijlitorisjimo  illud  ipfum  »ii  implere 
legem. 

£,t  ob  «indem  etiam  ciufam  non  vrget  con- 
tirmatio,  quia  cfto  Chriftus  ibi  confirmauerit 
prxeepea  decalogi  ftfo  lege  fua(quod  librofe- 
quenticx  protclio  examinabimus ) aonlequi- 
cur  nunc  obligare  moralia  prxeepta  ex  vilegis 
Moy/i^  imb  oppofitum  inferri  poteft  ^quia  po- 
lita noua  lege  poiitiua  diuina  circa  eandem 
materiam,  lam  non  erat  iiecefTaria  antiqua. 
Neque  inde  fequitur  aliquid  fupcrfluum,vei  ri- 
diculum ( vt  quidam  loquuntur ) fcd  potius  eft 
ordo  connaturalis  inter  duas  leges, quarum  vna 
vique  ad  certum  terminum  lata  fuerat,  & 
ad  ilium  perucnit  , & alia  loco  illius  fuc^ 
cedit.  Nam  li  contingitcomunicare  in  aliqua 
oarte  matcrix.inilla  iam  no  eft  obligatio  ex  vi 
antiqux  legis, quia  ftnitacft,fed  ex  v.i  pofterio- 
ris.  Vndenon  poteft  dici  fuperuacanca  abro- 
gatio , quando  eft  ceftatio  abintrinfeco  cx  vi 
termini  in  priori  lege  prxfcripti , ficut  contin- 
git in  lege  veteri, vt  fupra  declaratum  eft . D i- 
cere  autem,  terminum  illum  politum  effe pro 
lege  illa  vt  cercmonjali,  &iudiclali, non  vero 
vt  morali,  voluntarium  eft,  cum  Scriptura  lim' 
pliciter  de  fota  lege  dicat, fuifte  politam  donec 
veniret  femen, & limilia.Neque  eft  inconueni» 
ens,quodin materia  necelTaria,  & perpetua 
ponaturlex  temporalis  , quia  hoc  pendetex 
voluntat»legislatoris,&  quia  poft  illam  legem 
diuinam  danda  erat  alia  ab  ipfomct  Deo,  qux 
moraluillapr^septaaltiori  modiicqmprchen- 
deret. 

Alter  vero  locus  Pauli  eodem  modo  , quo 
prxcedens  intcUigendus  eft,  nam  licet  ibi  riia- 
ximeloquatur  Paulus  de  lege  ceremonialimu 
tantum  de  illa  foiajlcd  fimpliciter  de  lege  de 
qua  dixerat.  Ex  operibus  legis  non  i:ilHfic4bitur  omnis 
Citro  cor, im  illo,  & Perlegeiit  cognicio ptccuti . E,te.an- 
dem  vo-cat  , Legem  f.tUorum  , quam  a Lege  fidet 
condiftinguit.Eodem  ergo  modo  loquitur  dc 
lege  in  illis  vltiinis  verbis , in  eis  autem 
dejtriure,\d  sl at uer e, noixcH  , legem  abrogare  ,aut 
fuJHnerc.Szd  drftrii  -re  eft  legem  da  n nare, aj.it  ta<» 
quamprauam  reiicre.5f4f«ere  autem  eft,  cam 
defendere  eiufque  p^roprium  fta*-um,  conditio- 
nem,& ofdciumei  tribuere,  ^ quomodo  per 
ddem  fulciatur  exponere.  Qimd  tam  verum  eft 
demOTalibus,  quam  de  cercmonialibusprx- 
ceptis.vtomnes  ibi , & prxlertim  D.  Thoma' 
exponit , qui  etiam  hunc  locum  per  alterum 
Matth. capite  quinto  declarat» 

Melius  videtur  pofse  fuaderi  hsc  fenten^ 
tia  nonnullis  noui  teftamanti  teftimonijs 
in  quibus  obligatio  decalogi  in  lege  noua 
ex  veteri  teftamento  con firmatur,na  in  eis  fup- 
poni  videtur, prxeepta  decalogi  etiam  vt  data 
par  Moyfem  obligareChriftianos.Sifia  lacobo 
infna  Epift.cap.a,prxceptum  illud,  Diligespro- 
■:im:tmmum>icu(  te  ipfum  , vocatur  Lex  regalis  fe- 
CHniemfcripturas^^txmzrt  illud  eft  prxeeptum 
morale  veteris  teftamenti;,  ergo  fentit , prxee- 
ptu  n illud  etiam  nunedurare  ex  vi  SdripCurx 
veteris, quam  (ine  dubio  indicari  voluit. Vnde 
cum  fubdit,Si  perfonam  accipitis,  peccatum  operami- 
m,red.irguti  Uege  cpiaft  tranfgrefores^  de  lege  Moy- 
(is loquitur  , qux  iu  Scriptura  folet  abfoluio 
no  mine  legis  lignificari,  iuxta  illud,  Lexper 
M>yfe!nda-"aellfVndz  di  eadem  lege  fubdit  Ia-. 
'lineum. yue  rourn legem impleuerit,  offendat 


A.  Uutemtnvno,  factus e^t  ommum  reus,  quodftatim 
declarat  in  pr.xccpt  is  decalogi , Kam  qui  dixit f 
non  occides,  dixit  , non  mashabem . Ergo  inteiligit, 
hanc  Icgc,& hac  prxeepta  vt  a Deo  data  fue- 
runt in  lege  veteri^etiam  obligare  Chriftianos, 
limilisque  locus  eft  apud  Paulum  adRomanos 
capite  decimo  tertio  . Qjgidibgitproximumlegcm 
h«pte,vtique  decalogi, fubdit  enim,  Ham  non 
adulterabis, & catera.  In  hoc  verbo  instauratur^  Diliges 

proximumtuumjicut  teip(um.Eta.dEphc{fiosCcx-  ^ 
tOjfuadetobferuationem  quarti  pr^cepti  deca-  ^ 
logi,  quia e6 primum  in  promifsionc,  rrtew 
(inquit)  httibi,  & f sio  ngauus  fuper  terram 
go  fentit  durare  , & prxeeptum  ipfum  , & 

( quod-magis  eft)  promifsionem  f.uftani  ob- 
feruanfibus  illud . Vnde  Adam  ibi  fic  expo^ 
nitiHocenim  iu^um  ejl  (^natura  lex  id  exigit , non 
j olunt  autem  illa  , fed  & diuina  qua  habetur  Exodi 
40.  Eadem  autem  ratio  ^ de  reliquis  prx- 
ceptis. 

Vtinhac controuerfiaquod fentio,  breult.ea 
dicamjoportcbic in  memoria  reuocare  diftin- 
(ftionem  quandam  Icgisa  luriftis  vlitatam,  na 
quxdamcftlex  dcclar.uiua  tantum,  aliatan- 
tum  cqnftitutiua,quxdam  vero  declaratiua,  & 
ordinatiua,  feii  prxccptiua  limul . Exquibus 
membris  tertium  folum  iiabet  locum  in  legi- 
bus,qu?  verfantur  circa  materias,  de  fe  indiffe- 
rentes, feu  non  neceffarias,qux  mere  pofitiux 
dici  poffunt,&;  ideo  nihji  ad  prefens  refert, quia 
ccjtum  eft  iegtm  decalogi  vt  datam  per  Moy- 
fem non  fuifsc  hoc  motio  pure  eonftituti- 
u.tm  , cum  fuerit  de  materia  naturali,  ac  ne- 
ceff.aria.De  alijs  vero  duoJsus  membris  contro- 
uertiporoft  , an  illi  lex  vt  data  a Deo  in  ve- 
teri teftamento  fuerit  pure  declaratiua  , vel 
iimul  etiam  prxccptiua, & eonftitutiua  Qj^c 
dubium  fupra  a nobis  tracftarum  eft,&  ex  illius 
refolutionc  pendet,  vtexiftimo,  qu^ftio  prx 
feiis. 

Nam  fuftinemio  opinionem  afferentem  le- 
gem veterem  vt  proponerem,  feu  promulgan- 
tem legem  decalogi, fuifse  tantum  legem  dc- 
claratiuam  diuinac , ac  naturalis  obligatioiiis, 

& non  addidiffc  nouam  obligationem  pofi- 
tiuam  diuinam , confequenter  quidem  alTeri- 
tur , legem  decalogi  prout  contentam  in  lege 
Moyli  non  fuiffe  abrogatam, fed  nunc  etiam  in 
vi  fua  permanere.  Quia  lex  pure  declaratiua 
nagis  habet  rationem  docftrinx,  quampr^ce- 
ptijdocftrina  autem  diuina  nuuquam  poteft  fua 
luthoritate-aut  veritate  priuari , & ideo  nun 
quam  poteft  reuocari,aut  lumen  ftium  amitte- 
re,ergo  etiam  lex  diuina  pure  declaratiua  nu*» 
qiiam  poteft^brogari,aut  vim  fuam  amittere , 

.]  uia  eft  lucerna, & lux, q u?  femper  eodem  mo- 
do iUuminat.Et  in  hoc  faltemfenfu  fuadetur 
valde  illa  opinio  tcftimoni)s  vltimo  locoad- 
dudisin  eius  probationem, quatenus  jn  eis  vi 
dentur  colligi  prfcepta decalogi  ex  vtteri  te- 
ftamento, & ex  loco  Exodi, ;lla  enim  collciftio 
feu  probatio  in  hoc  fundatur  quod  illa  legisla- 
tio quantum  ad  decalogum  fpciftat  , non  fuit 
nili  promulgatio  legis  naturalis,  qua  promul- 
gationem ibi  Deus  ipfe  fecit,  qux  in  ratione 
dotftrine  femper  retinet  eamdem  authoritate. 

At  vero  authores  prioris  fen  te  nti^  no  viden. 
turin  hoc  tatiiin  fenfuloqui,naexprcfse  dicut 
lege  moralem  vt  eft  data  per  Moylcm  vere  ob- 
ligare Chriftianos.  ImoVafo  .fentit  obliga- 
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cioncm  legis  naturalis  non  eife  diuinam  pro 
prie,ici  elt,  exdiuino  przcepto  , fcd  folum 
clle  a Deo, quatenus  cft  author  rationalis  natu- 
rx.qux  eft  ipfa  lex  n aturalis,  a b illa  fola  pro- 
xime nafeitur  illa  obligatio  naturalis . & nihi- 
lominus ait  legem  p«r  Moyfem  datam  addidil- 
ledmmam  obligationem,  qiue  nunc  durat  in 
^tiriitianis.  Nos  vero  in  fuperioribus  diximus, 
legem  naturalem  cfTe  veram  legem  diuinam,& 
jCX  proprio  imperio, &voluntate  Dei,nihilomi- 
'nus  legS  moralem  v t ab  eodem  Deo  fpecialitcr 
datam,&  promulgat  a illi  populo,addidilTe  po- 
litiua  obligationem  legi  naturali.  Et  ita  in  hoc 
videntur  omnes  couenire.quodlcx  decalocri  vt 
data  per  Moyfem, non  fuit  tantum  dcclaranua, 
fed  etiam  conftitutiua  , & proprie  praceptiua 
Imo  hic  addiderim  , quod  licet  vtrumque  ha- 
buerit, certius  conifare  ex  Scriptura,fuifieprx- 
ccptiuam,8c  elTc  per  fc  obligatiuam  , quam  efle 
dcclaratiu  am.Quia  omnia  illa  pracepta  deca- 
logi feruntur  per  eadem  verba  pracipicndi,  vel 
prohibendi, si  fub  eodem  renore.Etincis  qux- 
dam  mifcentur,quae  nonfuntde  lege  natiiric,& 
ramen  eodem  modo  prxeipiuntur , vel  prohi- 
bentur,vt  fanclificatio  Sabbariii,  & prohibitio 
fculprilium  , fecundum  probabilem  expolitio- 
nem.Nec  ex  verbis  Scripturve  difeernere  po/Tu- 
mus.quid  prohibeatur  quia  maliim,vel  quid  lit 
malli  quia  prohibitu, fed  ex  ratione  naturali, S: 
ex  comunifenfu  Dodloru  EcclcEx  h;rc difeer- 
nimiisac  iud icamus. Ellqucoptimu  exemplum 
Ezechicl.decimoo(5lauo,quo  a Emili  res  decla- 
ratur. Ibi  enim  inter  nccclTaria  ad  iuftitiainj) 
;tque  ponuntur, v.-v9rewpro.vi«ft  n:nvul.'.re,  Si. 
menfiruata}}}  non  accedere,  cum  tamen  primum 
prohibeatur  quia  perfe  malum, ac  mortale  pec- 
catum, fecundum  autem  ( iuxta  probabilifsi- 
mam  opinionem)  folum  erat  .ualum, quia  pro- 
hibitum faltem  in  gradu  peccati  mortalis.  Ita 
ergo  contingere  potuit  in  Jege  lata  Exodi  20 
quantum  efl  ex  forma  prohibendi,  vel  praecipi- 
endi icertius  ergo  conflat  ex  Scriptura,  legem 
illam  fuiffe  praeccptiiiam , conftitutiuam  obli- 
gationis nouacjquam  de^laratiuam  antiquae, li- 
cet acliunda  ratione , vtrunque  colligatur,  & 
verum  fit. 

Hoc  ergo  principio  poEto  probabilius  cefeo, 
ChriEianos  non  obligari  ex  vi  legis  MoyE  aci 
prxeepta  decalogi, moralia  eiufdem  Iems,ac 
fubinde  totam  illam  legem  ceffaire  quoad  ob- 
ligationem, licet  ounad  materiam  non  fuerit 
, itafublata  in  moralibus  preccptis,Ecut  in  cete» 
l/aiiuf  .rh  Qiiam  opinionem  ante  authores  citatos  do- 
■g»i.  IcuitVldor. Rele.de  M.-?trim.2.p.n.^  Jnfin.& 
pofteaeXnoftris  Tolct.Rom.;? .annot.  15  . & 
Salmcr.ad  Roman.j.difp.d  Barradastom.  i . 

lib.  2.  c.  ii.vbi  cum  r?pc  dicat, decalogum  ciTe 
perpetuum,  &in  illum  abrogationem  non  ca- 
dere,clTcque  magnam  legis  partena  qu?  adhuc 
viuit  ,&  Emilia. nihilominus  cautionem,  & 
declarationem  adhibet,  dicens, quidem  il- 
lam lecisviuere,non  tamen  quia  Usis  MojfJispat  s,fed  quu 
nem  A lex  eU  & noua  leoispjrs,Thetdue  inftmpiterm 
Idem  tenet  Valentia  tomo  2. dirput.7.qu*ftio 
r.puniEo./.  vbi  opinionem  Soti  commendat. 
Moueor  autem  prxeipue  auia  tota  lex  a 
principio  decalogi  data  eft  foii  populo  Hebrf- 
omm  vtEipraoEertrum  patet  Exod.  20- 

vbi  Deus  prxmittit  illa  verba, 

Deuftuus , quhduxi  f/  de  terra 


B 


ta 

Chrtfltanos 
ntH  «hligari 
tx  OJi 
ileyfi  ad 
'fracfftadt 
calo^hif^ 
meraha 
dmleZn 
Vitii 
Barrxdast 
Stilmer» 


«iitt»;,&poftilla  llatim  loquitur  au  popuium 
illum  dicens, non bAbebuif  Deosaiunos.cxc. 

Di  eunt  aliqui, etiam  illa  verba  ad  populum 


Cbttd, 


Rom  .5 


DjTfio  tn 


Valent^ 

Fttndamim 

tura» 


Chriftianum  pertinere  , quia  eduaus‘eftcx 
poteEate  diaboli,  & quia  eft  fpirituale femen 
brahx  teftc  Paulo  ad  Galat.  4.  Rom.j.  & GaJai.^, 
4.  i -Cor.  10.  ac  fubinde  legis  etiam  illius  pro- 
mulgarionem  ad  Chriftianos  pcrcincre.  Hxc 
vero  ampliatio  illorum  verborum  in  illo  loco 
litcralis  non  eft , fed  fpiritualis,  & ideo  admitJ, 
tendanoneftin  ordine  ad  extenikmcm  obii* 
gationis  illius  legis. Alioqui  etiam  ilia  verba, 

Memento, vt  ctem j \0bathi San.itjices ad  literam  per- 
t. nebunt  ad  populum  Chriftianum  , S-idem 
critdc  pr^ecpro  tibi  Jculpttle  nec  omnem 

fin  ilitudmem,tt\i[ri  E non  fuerit  mere  naturale, 
led  politiuum  , vt  aliqui  volunt.  Imo  de  rota 
lege  fequente  idem  dici  poterit, quia  eidem  po- 
pulo cdudto  ex  .digypto  data  dicitur , id  autem 
falfiim  effe  conftat  cx  v .vbis  Scripcurar,  & om- 
nium interpretatione , & communi  doctrina 
Theologorum  cum  DiuoThoma  didfaqu^- 
ftionc  98.  articulo  c^iiarto,  5c  cxdiiftisinfnpc» 
rioribusjvbi  oftcndinms,lcgem  illampromul» 
gatam  cETe  popuio  pr^fenti , & fuccclToribus 
cius  fecundum  carncm,vtalijs  locis  ibi  citatis 
Scriptura  declarat,  quf  Enc  dubio  proprie , & 
non  Egurate  loquitur  in  lege  ferenda  , Sc  pro*. 
mulganda,nili  vbi  ex  verbis  aliud  clare  confti* 
ferit, velex  communi  traditione.  Data  «ft  ergo 
iilalexpro  Ifrael  carnali  , non  ergo  obligat 
Chriftianum  popuium.  Qua  ratione  omnes 
vtunturquo.id  prgeepta  c^rernonialia,&  iudi^ 
cialia  • ergo  idem  eft  de  moralibus  quantum 
ad  vim  obligandi  in  virtute  illius  legis,  nam^ 
eodem  modo,&  tenore  tradita  fuiit. 

Et , onfirmatiir  fecundo  ha  c fententia,  quia 
prxeepta  moraiiailiius  legis, vt  orant  illius, non 
obligabant  tunc  gentiles  , Euc  fideles,Eue  inii* 
dclcs-ergo neq-nue obligat  Chriftianos. Prima 
confeqiicntia  nota  eft  cx  paritate  rationis , fe* 
eunda  item  eft  clara  ex  didtis  capitepreceden- 
ti,quiaChriftianijVc]funtex  gentibus,  vel  cx 
ludeis  , E &x  gentibus, non  magis  obligantur 
:i,&quacumq; parte  cius,quiaChri-; 
ftiani  funt,quiim  gentes  infideles;  fi  vero  fiint 
exiudais  , ?qui  parantur  in  hoc  ceteris  Chri» 
ftianis.quia  lox  vetus  non  magis  obligatquof»» 
dam  Chriftianos,  quam  alios  , }>roptcr  folam 
ca'rnis  origine.  Antecedens  aurem  cftexprcffc 
jy  D.  Thomf,vt  citatum  cftexq.98.art  8. quam  ^ 

' omnes fequuntur.  Solus  Vafq.indidlocapitcj. 
numer.i4.oppoEtiim  confequenter  docet, di- 
cens.ex  priori  opinione  fiia  colligi , legem  illa 
moralem  quatenus  datam  a Deo  per  Moyfem, 
non  tantum  ludaicum  populum  obi igalfie  fed 
etiam  gentilicium.  Et  additfuaEonem  confe- 
qucntis,quia  Deus  legem  illam  tulit  ranquam 
author  natur^  creafx,  cui  necclTario  talis  lex 
conuenit,crgo  non  debuit  illam  ad  peculiarem 
populum  rcftringcrc.  Nos  autem  libenter  ad- 
mittimus illationem  illam;  nam  revera  ille 
author  confequenter  infert ,& loquitur,  tamen  j 
ex  falEtate  conEcquentis  inferimus  falEutcm 
antecedentis,  nam  cx  vero  non  poteft  fequi 

falfum.  _ 

Q^d  aitfem  consequens  illud  rallum  ^ 

Et  5 in  primis  ex  ipEus  nouirate  , & Em* 
gularitate  conieifUmus  . Deinde  id 

uincimui  raclone  proximae 
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lex  illa  etiAm  quoad  eam  pai  tcm  pro  Iblo  po-  A 
palo  Hebrxo  lata  cft,&  ilii  foli  eft  promulga- 
taj  vt  ergo  talis  erat  > non  potuit  gentile  popu- 
lum obligare. Lex  enim  non  promulgata  non 
obligat  ;ergo  non  potuit  illa  lex  obligare  gen- 
ces, quibus  promulgata  n5  fuit.Refpondcri  po- 
ceft  ex  V afquez  fupra  cap.a.latis  elfe, quod  vo- 
luntas Dei  fuerit, vtlcx  decalogi  ab  omnibus 
gentibus  feruaretur, licet  illam  non  explicauc- 
rirpvopulo  gentilicio  pro  ilio  tempore  per  illa 
legem,  fed  tantum  per  ius  naturale  . Sed  hoc 
plane  repugnare  videtur,  quomodo  enim  po- 
red  CiTe  obligatio  ex  v i alicuius  legU  exterio- 
ris,nili  per  illam  manifeiletur  voluntas  legis- 
latoris.Deindeaiias  fequeretur,ctiam  ante  le-’ 

gem  illam  per  Moyfem  datam  obligalFe  no  fo- 
ium  gentes, fed  etiam  Ifraelitas,  quia  iam  De- 


us habebat  illam  voluntatem, licet  illam  non 
manifefiairet . Q^d  li  dicatur , habuilTe  illam 
voluntatem, non  tamen  pro  illo  tempore  5 ergo 
eodem  modo  dici  poteft,5c  debet  habuilTc  illa 
pro  illo  populo, & non  pro  alijs,&  pro  illo  fta- 
cu,ac  lege,&  no  pro  ali  js  temporibus,  fiue  pro- 
cedentibus,lluefequentibus  quantum  cd  cx  vi 
illius  legis. 

Pr.eterea  hoc  mihi  valde  confirmat  Paul,  ad 
Roman. 2. dicens, ,q!t£le(>em  non  habet, 
mtufaVter  ei,(\us,legis  fmt , faciunt  duf  nodilegem  non 
habentes  JpjifhJnnt  lex, qui  ofeniunt  opus  legis  feriptuw 
wroriti&wijiih.  Vbieuidencec  de  lege  natur.e  lo- 
quitur,quam  dicit  habuilTe  gentes  fcriptam  in 
cordibus, lignificans  clare  legem  fcriptam  in  la- 
pidibus, vt  t.alis  erat, cos  non  obligaTe , nam  ea 
ratione  dicit, non  habuilTe  legem, vttque  ferip* 
tam,reu  politiuam  . Et  in  eodem  fenfu  paulo 
fuperius  dixQVit, ^^tcunque  fine  lege  peccauerunt  fi 
ne  lerepenbuuf,&  qutvUinqite  in  lege pe.  caueru  it.perle^ 
•iemiudic.ibHntur.Giat[ics  ergo  peccantes  contra, 
legem  natur.e  , non  peccabant  contra  legem 
Moyli , nec  per  illam  indicandi funt , ergo  nec 
per  illam, vt  talis  er.tt, obligabantur . Nec  coii- 
iedt-ira  in  contrarium  fa6li  vrget,tum  quia  lex 
illa  vt  per  Moyfe  data,non  erat  neceTaria  crea- 
tur-^ rationali . tum  atiam  quia  non  data  eT  a 
Deo,vt  eiT  author  natur^  tantum , fed  etiam  vt 
eil:authorgrati<e,vcrriqueeaim  fapraoTenfum 
id- ergo  potuit  fpecialiter  illam  dare  populo 
fuo  q ioad  omnem  partem  cius,  pre tulit  enim 
illum  populum  Deus, credendo  illi  eloquia fua 
vtad  Romanos  cap.^.idem  Paulus  dixit , cit- 
que  verum  tajm  de  eloquiis, quibus  fpeciali mo- 
do legem  naturalem  illis  propoTuit , quam  de 
-iteris. 

Tertio  perfiiadetur  fententla  noTra, quia  lex 
Moyh  polita  vfque  ad  certum  terminum, v- 
ciqiie  Donec  veniret  femen, Ved  in  hoc  nulla  dillin- 
cLo  fadaeft  inter  partes, & prxeepta eius, ergo 
quantam  ad  vhnobligandi eundem  terminum 
'labuit fecundum  fe  totam  , & fecundum  om- 
nes partes  fuas,non  enim  licet  nobis  diftingue- 
re, aut  exceptionem  addere,  vbi  feriptura  non 
dilVmguit  ,*fed  abfolute  loquitur,  & nulla  ra- 
tio,ysfauffcoritas  cogit  ad  exceptionem  faci- 
endam.Et  augetur  h^G ra^io , quia  aducnieiite 
illo  termino,  danda  erat  noua  lex  diuina , per 
qua  illamet  materia  moraliu  prxeeptora  nouo 
modo,&  nouo  fpiritu  praec iperetar,vt  infra  vi- 
debimus-,ergo  noii  oportuit  priorem  legem , e- 
tiam  quoad  hanc  materix  partem  poni  vitra 
terminum  pro  tota  illaligedelignatum  . Nec 
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|c  tia  oportuit  in  lege  Euangelica  cTcduasob- 
ligatonas  politiuas  circa  camdem  materiam  *, 
ergoadueiiicnte  prxdido  termino, ccTanit , & 
polita  no  na  obligatione  diuina,  prior  Icx  cef- 
fauit.Sicut  fi  vnus  Pontifex  prxceptuni  aliquod 
ponat  pro  vita  fua,  & {uccefior  eius  eande  ni  a- 
feriaprxeipiat,  licet  eadem  materia  fu b Pon- 
tificio prxeepto  maneat,  nihilominus  verifsime 
dicitur,  celfalfe  obligatio  prioris  pr^cepti,  & 
noua  introduda^ita  ergo  in  prxfeti  accidit  pro- 
portione feruata. 

Ampliusquc  declarari  hoc  potefi  ex  quibiif- 
dam  adfibus  moralibus  prohibitis  in  lege  ve-- 
teri, qui  in  lege  noua  rpsci-ilitcr  prohibiti  a 
Chrifto  non  funt,fed  fux  ivaturx  rcli<fiijiiam  eoj^^^* 
ipfo  nunc  vcl  non  funt  prohibiti, Vel  non  in  eo 
gradu  in  quo  in  lege  veteri  prohibebantur. Op-|£ 
timum  exemplum  cfl  in  prxeepto  prohibente  j 
viro  acceifum  ad  vxorem  menftruatam  , rubi 
poena  mortis  vtriufQue  coniugis,Leuit.20.Q^x-£f«<’i  ,q 
lex  quatenus  hanc  poenam  adhibebat,  iudicia-* 
lis  crat,&  vc  lic  omnino  ccfsauit , vt  apud  om- 
nes confiat.  Q^tenus  vero  prohibebat  abfo- 
lute talem  accelsum,controueriia  cft,an  iudici- 
alis,feu  pofitiua  fuerit, au  vero  moralis , & de 
materia  per  fe  mala. In  qua(omifsis  aliorum 
opinionibus } multi  cenfciit , fuifsc  moralem  , 
quia  ille  accejfus  etiam  nunc  efi  peccaminofus 
ex  iure  naturx,& fine  .alia  poliriua  prohibitio- 
ne.Et  nihilominus  cenfeat,  in  lege  veteri  fuif- 
fc  peccatum  mortale  propter  proiiibitionem 
faefiam  fubtam  graui  poena, qux  indic.rt  graue 
obligationem  talis  legis, etiam  in  confeientia , 
vtinfuperioribus  efididiam  : nunc  autem  in 
lege  noua  folum  efse  peccatum  veniale,qiii-a  ex 
iure n.iturx non  habetmaiorem  obligationem, 

& lex  noua  illam  fpecialemnon  addidit,  vtla 
te  profequitur  Caftro  lib . i.de  Lcgepcenal. 
cap.vlt.&  piures  alii, quos  refett  , & fequitur 
Sanci. Ub. 9. de matrim.difp.2i.n.5.R:  6. 

Hoc  ergo  exemplo  Intelligitur,  obligatione  29. 
fpecialem, quam  addebat  lexMoyfi  in  illama- 
teria  morali, etiam  de  fe  mala , cefsafsc  in  lege 
grati.-E.ita  vtlicet  eadem  atfiio  prohibita  iit  in 
lege  £uangelica,quia  turpis, & mala,alio  rame 
genere  obligationis, & non  t.am  -graui  obliga 
tioncjficutin  lege  veteri. Etquanuis  in  illopar 
ticulari  aifiu  id  contingat , quia  illa  prohibitio 
inuoJucbat  prxeeptum  indi  cialc,  nihilominus 
in  alijs  etiam  pr.vceptis  moralibus  rede  intel- 
ligitur,cefsare  potuifse  foecialem  obligatione 
legis  poficiux  diuinx,&  in  aliam  obligationem 
legis  noux  commutatam  fuifse  , Et  hoc  fsnfu 
verum  efi,  nullum  Chrifiianum  fe  agnflfcere 
obligatum  ad  vitandam  vfuram, vel  aliquid  li- 
mile, quia  illud  fuit  prohibitum  in  lege  Moyli, 
nifi  quatenus  inde  Colligi  poteft  , illud  fuifse 
prohibitum,q  uia/nalum,&  iure  naturali  veti- 
tum,quod  ex  folis  verbis  pr^cipientib«s  , aut 
prohibentibus, non  fatis  colligitHr>fed  ex  ma- 
teria,ex  commn  ni  interpretatione  , ficfeiifu 
Ecdefi^,&  ex  alijs  eircunftantijs,&  dinerfo- 
rum  locorum  collatione  colligendam  efi . Sic 
etiarede  intelligitur  locus  lacobi  2 . fupra 
citatus  pro  contraria  fententia,  vbi  poftquam 
dixit, totam  legem rc^<*Icw,feu  moralem,  aut 
Decalogi  eflfe  ftruadara,fubiungit.i»r 
ni  ; & fic  facite  ficut per  legem  libertatisincipientesiudi- 
exri. Per  legem  enim /i6crf4f» legem  gratixfeu 
Euangelicam  fine  dubio  intelligit,&  p"^sr  ea  di- 
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. De  cejsamne  legis  l^etens  quoad  om/2iapr.ecspta. 

cit  cffe  ludicanaos  Chriltianos , qui  kgen^Tu-  * " 
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turalem  obferuant,vci  violant , lignilicatergo 
Ticct  praecepta  Decalogi  in  hac  lege  libertatis 
obligent,  non  tamen  accipere  obligationem 
fpecialem,  ac  diuinam  , ex  lege  veteri,  fedex 
propria  lege  libertatis. Nam  per  illam  Icgemiu- 
dicium fertur  dc  a<^ii,cx  qua  nafcitqr  obligatio 
& ideo  fortalfe  no  dixit  prius,/:  kgtmfer- 

f litis  Mojji , aut  decaic^t , fed  Uran  rf^nUw , id  eft 
charitatis,  in  qua  radicamur  ipfamet  pracepta 
Decalogi,  Scideb  etirm  in  lege  gratiae  praei 
piuntur. 

Atque  ex  his  tandem  concludo  , pracepta 
moralia  legis  veteris  non  foJum  celTalle  quoad 
tobi'gationem,fed  ctiart)  quoad  fpcciales  cr>m- 
mmationesin  eafadlas  pio  rrarlgrclTonbu?, 
vel  temporales  prcmifsiones  obferuantiLusilla 
pracCptain  eadtmlege  fadas.  itafentiunt  co-| 
munirer  Dcdoiesvtiiiisque  fententia:,\Ho,vei' 
alio  excepto.  Et  generarim  probatur,  quia  in; 
lege  gratia;  ceUauit  obligatio  propria  legis  ve-J 
teris, etiam  quoad prarcept?  moralia,  vtdeda-l 
rat  u eHjCrgo  etiam  ceffauitpaLna,  velprcmifsio 
addita  illi  kgi,Yt  talis  erat. Patet  confequentia, 
quiaccfianre  piincipalijcefTatacccnbrium,  c6-' 
minationes  autem, & promifsiones  temporales 
erant  propria:  illius  legis, vt  talis  erar,&  dillin- 
iSla  a lege  noua.vt  in  fuperioribus  tadum  eft,& 
latius  dicetur  in  Jib.  10  crgocdTante  obliga- 
tione propria  illius  legis  , cehant  reliqua.  Se- 
cundo id  declaratur , quia  illa;  picmifsiones  e- 
rant  per  modum  cuiufdam  pad:i,&  ideo  lex  il- 
la/c:^«‘appellaturExod.  1g.Deut.29.  ergo  cef- 
fante  obligatione  ex  vna  parte, cefsat  ex  altera, 
vtlit  a:qualitas  in  pado,fed  ex  parte  hominum 
cersauitobiigaiio  illius  legis, ergo  ctia  exparte 
Dei  cefsauit  obligatio  ad  impledas  promifsio- 
nes,& flmiliter  ex  parte  hominu  cefsauit  reatus 
proprius  contra  illa  legem,  confcqneter  ctia 
cefsatpcena.fk  comiminatio  propria  talis  legis. 
Tertib  applicari  in  prtefenti  poteft  ratio  fada, 
cuodicy  illa  folu  pro  tali  gente, & pro  tali  tem- 
pore polita  efl,  ergo  extra  illud  tempus  &;  extra 
illam  comunitatem  omnino  cefsauit,  &:  quoad 
obliga tionem,&  quoad  reliqua  omnia  ciia;  illi 
adiungebantur  in  ordine  r.d  implendu  obliga- 
tionem.Piaterea  in  particulari  dc  poenis  res  e ft 
manifefla.vf  bene  attigit  Callro  dido  cap.vlt. 
lib.i.  de  Lege  pocnali,tiim  quia  leges  poenales^ 
vrtales  erant  nep  erant  leges  naturales,  fed  po- 
iltiu2  : omnes  autem  politiuac  illius  legis 
cefsaruntjVtoftenfum  eft,tu  etia  quia  leges  pce.' 
nalesjVt  llc  po  erant  morales, fed  iudiciajes^,  er- 
go ccfsarunt;  ergo  omnes  illaru  ptrnaru  ccnii^ 
nationes  no  tranicendunt  flatum  illius  legis, fu 
knique  quia  J ac  ratione  ( jnter  ahas)  dicitur^ 
jex  gratis  lex  libertatis, quia  no  ita  mouet  ter- 
rore ptrnaru  ttmporallum,f!Cut!exvetus,&  uc 

dicit  Paul. 2.  Cor. 5. ri'i Ticmrihiblihertitj-^ 
ergo  lex  grati.T:  etia  liberauit  nos  a reatu, & co- 

minatione  legis, etia  vt  moralis, ergo  celTarmit 

illat  comminationes,  Qt^modo  ex^nit  ape 
Augufl.illud  , UiJIctwneiihxpof.U’,  i.Timqp  i. 
Vt  late  fupra  lib.  i-tradanimus.  De  pronu^iq- 

nibus autem  temporalibus  illius  kgis  co  1 

na  cft  communis  , ceffafsc  in  lege  noia  , 
conflat  ex  Augu/lino  lib.  10 
i.vbi  zit  ,prcff:i(ft  farnaliitr.or  tvamu,6  1’  ’ ^ 
l,i  uu,  „ :l.  haentinne m eyilV . -.c. 

Idicit  pr roiffirnCJ  luf  aJhom  ne 


A veterem, non  ad  nouum.Idcm  lignrncat  lib.jS 
de  Ciuit.cap.i  I .&  ali)s  locis. 

Solum obijcipoteft,  qbiapromifsio illaad-j 
dita  quarto  praiccpto decalogi  , JI*nerjt patranlohiefi, 

tUUIM  - A _ 


B 


tuujn  , (2“  watutti  tuam  , rr  (15 lev^autufufer  terram*l>T*dtBM. 

Exod.2o.iila(inquam)tcmpf)ralisfuit  & ta-'^'*^-2o. 

r 1 — -qui  videtur 

id  exprefle  afferere  i .Timot.4.diccns , ritus  ad 


I .Tpm,n. 

^fr* 


D 


men  etiainnoiio  teflamcntoduratjVtfcntitD. 

1 hom. 2. 2.q.i2o.ar.4..id4.cxPaul.qiii  videtur 

id  exprefle  afferere  i .Timot.4.diccns , littas  ad 
cmtiu  vitiis  tji  frcirtfiortm  kdens  rtu . tjua nunc effy 
& futura,  Etad  Ephebd,  Henna  (inquit)  patrem 
tuirtiyC  matum  tuem^qucdelt  mandatum  fntnumin 
premijsionc,rt  lene  fittibii  d’  fs longautujuper  terram, 
Refpondeopromifsioncm  illam  , vthabetiir 
m Exodo,  fuiffe  plana  temporalem , nam  erat 
de  terra  promifsionis,  ita  enim  ibi  additur.  U 
fis  let:^ <£UH'fuper  terram , quam  Dominus  Deus  tuus  da- 
turtisiptiLi.  Vbi  clare  aflringitur,  & limitatur 
promilsio  acltcrram  promifsionis, neque  extra 
illam  poterat  ad  literam  impleri.  Qjurcaddo, 
promifsioncm  illam  vt  mere  tciuporalimunc 
ccfiafTe,  durare  autem  quatenus  in  ii!a  promif- 
fione  figurabatur  «tcrnitps in  rcira  viucntium, 

Vt  de  alijs  promifsionibus  temporalibusdicit  Au^H, 
Aug.in  dicta  epift.120.  &f9pe  alibi.  A(q-,hoc 
fignificauitPaulusin  vtroq-  ioco,*naadEphcf. 
aliquid  addiditprcmifsioni  dicens  prius,Pt  be- 
nefit t2k,&  aliquid  etiam  abflul it. dicens  abfo- 
lute.Et fislon^auusfiiper  ttm»«  ,non  addendo  de- 
terminationcm,<f«4W  DcniinuDcustuusdaturusell  Caitt. 
tth.V  bi  Cakt.  .vduertit, duplex  bonum  promit- 
ti a Paulo,  Primum  efi  , ipfum bonum , quod  ego 
inrel]igopr^cipuedcbonofimpliciter,quod  eft 
bonum  virtutis,  & fandlitatis.  Secundum cfl, 
inuturritas  in  bctiohdiio,c}UC  in  hac  vira  confertur 
perperfeucrantiam  in  viia  grati^,  & in  futura 
per  gloriam  ipfam.AdTimorhcu  verovtramq; 

'vit.''.m  ccnlunxif  pr^fcnrcm,  & futuram  ,Quoa 
alicui  cum  p.irtirione?.ccf  modainterpretatur, 
fcilicet  habens  prcmifsicne  vitx,quat  nunc  cft, 
pro  tf  llamenfo  veteri,  fi  rura;  pro  nouo, nam 
hrcfignificauit  Salmerodifp.i4.fuperad  Eph. 

6. dicens,  priorem  partem  illius  prrmifsionis 
efse  oWoyfe.pofteriorem  vero  ex  C' 
certe  addiditfuturam  vitam  pcft  pre 
fignificaret,nuc  no  promitti  longfuiratem  vire 
pracfentis,nifi  quatenus  r.eccfiaria.vcl  vtiliFcf- 
fc  poteft  ad  futuram,  vel  .ad  maiorem  perfedi- 
cnem  eius,  fu  b qua  ratione  promifsioillafpiri» 
tualiseft  , & ita  tandem  illam  cxpliguit  D. 
Thomas  citato  loco. 


AdtUmd 

'1  IV, ot. 


Sahnercr. 


D.Tltm. 


C A P V T XII. 

An  lex  vetus,  quoad  uhli^attcneii:  mortua  fuerit  ^ 
feueeffauerirarie  Cbrijli  Do- 
mini mortem. 

Ha  (ftenus  foli  m oftcndImus,nunc  cITc  mor|^' 
tuam  legem  veterem  , nodum  tamen  de- 
clarari  m eft, quando  primu  abrogata  fiiiqdcfij  t 

ouc.Nam  licet  cx probationibus adduiftis fatis" 
etiam conftet, multis letro torporibus  , & a| 
principio  nafcentis  I' cclefia;  Chrifti  legem  X c- ^ j^cn  jmi 

terem  mortuam  fuiffe , nodum  tamen  explica- a?,-' 
tu  eft,in  0110  punao,ac  memento, vel  tempore  « C I nfi 

expirauit;Sun’onimusvero,anteChrifti,adue-;-^^^^^^^ 
tu  in  came  n6  fiiilTe  mortua, cuia  data  fuit,  J 

nec  veniret  femen : de  tribus  ergo  teporibus  reftar 

dubitatio.fcilicet  dc  tepore  vit^  ChriftiDomi- 

.nfe  ir.ortcm  eius, de  inflanti  mortis  oiu‘,&: 

ac 
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LthJX.  De  lege  diuina  ^ofitiudueteri 
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Seat. 

Gabr. 

FnntiarHc-'. 

eum^ 


d*  aliquo  temporo  polt  mortem  cius , idcoque 
de  fingulis  diccudum  efl.  H al>et  autem  locum 
hic  quxllio  foiumrefpaitu  ludxorum, quibus 
lex  illa  data  erat ,nam  refpedu  gentilium,  qui- 
bus nunquam  fuit  impolita  , non  oportet  de(i- 
gnare  initium  temporis, in  quo  illos  no  obliga- 
uit,  ^uia  nunquaeos  obligauit,  nec  ante  incar- 
nationem Chrifti , neque  poli  illam  ante  mor- 
tem «ius,  neque  etiam  in  morte , vel  poli  mor- 
tem iplius , vtfupra  probatum  cll,8c  ideo  dixi- 
mus , refpeolu  gentilium  no  fuilTc  illam"lcgem 
mortua, fed  potius  nunquam  fuilTc  viuam,vt  fic 
dicam, quiaex quo latafuit,  illos  non  obliga« 
uit.  Tota  ergo  quxftio  circa  obligationem  Iu- 
dxorum  verfatur. 

His  ergo  politis  circa  primum  tempus  ell 
peculiaris  opinio  aliquorum  feholafticorum, 
celfalTc  circuncilronis  prxeeptum  ante  mortem 
ii, nimirum, quamprimum  baptifmus  iii- 
leZttmJr-  llitutus  eft,&  efficaciam  c^pit  habere  confer c 
J “"i.!”'/  digratiam.ItatenctScof.in4.d.3  q.4.§ 

ffr^o.SequiturGabr.dift.T.q.4.ar.5  Fundamen- 
tueft,quiaexquo  baptifmus  c^piteOTe  ytilis  ad 
iuftitiam, cepit  clTe  liib  coiifilio^ergo  ex  tunc 
cfpit  circuncillo  non  clTe  fub  prxceptojbaptif- 
mus  aute  vtilitatem  habuit  inte  mortem  Chri- 
lli paulo  poft  initium  baptifnii  Ioannis,vt  ndc 
''fupponimus^ergo.  Prima  confequentia patet, 
tum  quiaeonliliumrei  perfectioris, Scvtilioris 
tollit  prxeeptum  inferioris  rei , & minus  per- 
feClxjtum  etiam  quia  cum  circuncilio  iam  non 
CiTet  necclfaria  ad  remifsionem  peccati  origi- 
nalis,non  erat,  cur  fub  nccefsitatc  prfceptipoll 
baptifmi  vtilitatem  relinqueretur.  Exqua  opi- 
nione feqHiturtotam  illam  legem  celTalTe  quo- 
ad obligationem  refpeClu omnium  puerorum, 
qui  poft  baptifmi  inditutionc  exHcbr^is  ha- 
feebantur.  le^  illa  non  obligabat  nili  cir- 
cuncifos , idcoquecircuncilio  erat  illius  Legis 
profefsio-crgoqui  no  tenebatur  ad  circuncilio- 
nem  nec  ad  rotam  legem  obligabantur, fimpli- 
citer loquendo. H^c  tamen  ceffatio  totius  legis 
ex  vi  huius  illationis  non  habet  locum  in  pa- 
rentibus, feu  hominibus  illius  populi,  qui  iam 
erant  adulti,  Sccircuncid  tempore  inilitutioiiis 
baptifnipmb  nec  in  parualis  posuit  ad  praxim 
reduci.  Ratio  prioris  partis  e(l,quia  homines  ia 
circuncih  poterant  quidem  liberari  a pr^cepto 
(vt  ira  dicam  laCliuo  circuncilionis  , id  efl  ab 
obligatione  circuncidcndi  fuos  lilios,ao  pote- 
rant antem  eximi  ab  oblig.ationc  pafsiua,  id  cfl 
recipiendi  circuncifionem , quia  iam  cratit  eir- 
cuncdi,  & lege  totam  profefsi  fuerant,  &ide6 
jno  liberantur  a toto  onere  legis  cx  vi  cefs.atio- 
nis  prxeepti  circunciffonis , prdut  ad  illos  per- 
tinebat. Alterius  vero  partis  ratio  cfl,  quia  in- 
fantes nati  in  illo  populo  poft  irtftitutionem 
baptifmi  poterant  peruenire  ad  vfum  ratio- 

nis ante  mortem  Chrifti , & ideo  non  poterant 
propriaeximi  ab  onere  legis  per  catentiam  cir 
cuncifionis,  qui  nondum  eranteapaces  obliga- 
tionis eius. 

Aliunde  vero  probari  poteftvniuerfaliter, to- 
tam IcgequoadobligarionecefsafseanteChri- 
ftimorcem,primo  ex  illo  Luce  rd.  I.ex,&  Pro- 
pbft£  rfj\/.d  launnem-yCngo  falte  in  bapcifmate  lo- 
/annis  lex mortuaeft.Secudp quiaquoad aliqua 
|f!ilte  p^eeepta  videtur  antea  cxtin6l.a,quiamul 
jt.t  myftjria  Chrifti  fuccefsu  vifx  eius  impleta 
jfaeriint  ante  morte,qux  tamen  per  plures  cfre- 
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A monias  legis  figurabantur  vtfuturaj  ergo  prx- 
cepta  de  talibus  cxrcmonijs  ante  morteChrifti 
ceirarunr,alias  vigerent  prxeeptade  Cgnis  fal- 
lis exhibendis, quod  repugnat.  , 

Nihilominus  dicendum  eft,anteChrifti  mor- 
tem, legem  veterem  no  fuilfe  mortuam  quoad 
obligatione,  ac  fubinde  vfquc  ad  initans  mor- 
tis Chrifti  ad  minimum  obligalfe.Eft  commu- 
nis fententia  Theologorum  D.  Thom.  r.  2.  q. 
io-j,ar.q,ad2.8onau.  in4.d,3.2.p.ciusar.2.q.  Bo„nu^ 
2.Maior.q.2.Richard.d.i.ar,6.q,4.  Capr.  q.5.  Maior,  ' 
ar.;.ad  i. contra  i. conci.  Palud.q.d.ar.j.  Du- 
rand.q.p.  & aliorum, quos  infra  referemus , &!  Pulud, 
in  hoc  videntur  conucnire  Hieronym.Auguft.!^"*'**"^* 
Richar.de  S,V'’i(ft.Bernar,&  alij, qui  materiam 
hancdifpntarunt.  Potellqucoftcndi  primo  cx  gjchariui 
Euangelio, vbi  fxpe  legimus. Chriftumfcruaf-*<(f  .t,  y,^, 
3 fe legem  tain  infantia  , quam  iij  difciirfu  vitx|flfr«W, 
vfque  ad  mortem , paulo  enim  ante  illa  cnan- 
ducauit  pafcha,  & ita  femper  coluculffc  facere, 
oftendunt  verba  difcipuloru  dicontium, ri»;  vw, 
paremus  tib: comedere  Pafcb.t.  Matt.ad,  Quanuisc- 
nim  ipfe  non fubijccrctur  legi,  tamen  quia  lex 
ipfa  vigebat,  6c  myftcria  eius  no  erant  coplcta 
tum  propter  exemplum,  tum  propter  myftcriu 
illa  feruare  voluit, iuxra  id, quod  dix  it  Matt.  5. 

veni  loluere  legem  fed  adimplere.  Et  ob  eandem 
rationem  illos  docebat  illam  feruare, Matt.z  3. 

Super  cathedram  Mojffifederunt  fcriba,^ pharifai^dre. 
qiucunque  d>xeriut  vobis  facite  ,Qjia  nimirum,  du- 
rabat legis  virtus,  & potcftas  facerdotum.  Sic 
etiam  Luc.i7.militleprofos  dicens,  Iteofiendite 
vosfacejdotibm,Scczp>.i^.cu.n'\  mudafset  leprofiim, 
eum  limilitcr  mifit , vt  oftenderet  fe  facerdoti, 

& addidit.  Et  offer  pro  emundatione  tua  ^ficHt  prace- 
pit  Mv^fes. 

Secundo  probatur  clare  afscrtio  ex  cap.<j.ad 
Hebrx.vbi  prius  dicitur, r. in  famfta 
finStorujfemelin  ^nnofolus  Potifex^fcilicet.ingTC 
dicbitur)non  fme  f inguine,  que  offert  pro  fua,cj popu- 
li ignorittiathocfgnipcante  fpirit  uf anclo, norJn  ejfe  pro- 
palata fandorum  viit, adhuc  priore  tabernaculo  habete 
fiatit.  Vndtc  conuerfo  colligo,qua diu  ii5  fuit 
propalata  facloru  via, adhuc  prius  tabernacul  u 
habiiilTi  ftatu.Quandiu  aste  tabcrnaculu  illud 
fuu  llatum  habuit, etia  facerdotiu  in  fuo  ftatu 
durauit,&  facrificia,accerc<Tionix  feriiabantur 
vfqj,  ad  tepus corredionis  wipo|i/tf,vt  ibidem  dicitur, 
vtique  per  legem-  ergo  etiam  tota  lex  durauit, 
quandiu  tabernaculurn  &faccrdotium  fuym 
ftatuin  habuit, nam  fc  comitantur  iuxta 
D c*P-7*  F r an  flat  of acer  dotio  neceffe  efl  ^ vt  legis  Hehr,tapt 

tranfla  io  flatjmm  etiam  e conuerfo  verum  cft,i7 
translata  lagCjfacerdotium  transferri,  quia  perj 
iegem  ftabilitur- ergo  ante  propalatam  fan(fto-| 
rum  viam  lex  non  fuit  abrogata^faneftorum  aun 
tcmvianoeft  propalata  ante  Chrifti  mortem, 
in  cuius  lTgnu,Chrifto  expirante,  velum  templi 
fcifsueft,vt  Patres  exponunt,& alibi  diximusj 
ergo  faltevfq- ad  inflans  mortis  Chrifti , non 
fuit  mortua  lex  vetus. 

V nde  fubiungitPaulus  eodem  loco,  nouu  tc- 
ftamentum  in  morte  Chrifti  fuifseeofirmatum 
quod  declarat,  vim  faciendo  in  metaphora  tc- 
ftainenti  dicens,  Vbi  enim  teflamemum  esi, mors  ne- 
cefle  ed  intercedat  teUatonsttedamentum  enim  in  mor- 
tuis confirmatum  efl,  alioqui  nondum  valet,  dii  viuit  qui 
teflattis  f/7. Sicut  ergo  nouu  teftamentum no  fuit 
con  armatu,  nex  valida  vfq^  ad  morte  Chrifti, 
itancc  primu  fuitfublatu,  quia  vt  dixerat  c.  8. 

Dicendff 
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4. 


Diundonouumyeterauii prius  dccap.io  fubdit  Au- 
fert pnmum  , vt  fecwtdum  fiatuat  ] & in  eo- 
ciem  cap,  docet  , non  ccflaiTcfacrificia  vetera , 


mortem. 
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sit  mortem 
dururunt^ 


Sato, 

Mutor, 
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donec  Chriftus  vm  ohUtione  ctnfumntam  fanciifi- 
catos. Q^d  flgiiificatum  ctia eU, quando  Chri- 
ftus  Dominus  in  Cruce  dixit,  Confunmiatltmeliy 

vrinterpretaturD.Thorn.q.i05.art.8.ad2  .& 

D,Thom,  j^p.q.47.ar.2.ad  I.intcUigendumeft  autem  , 
vei  in  fenfu  myftico,vcl  confequutioncquada, 
lignificando  enim  pafsionemfuameffc  confu- 

matam  , & redemptionem  noftramfuiflTc  im- 
pletam, confequcnwr  iignificauit-Ugem  vete- 
rem fuiffe  impietam^ergo  ante  illud  tempus  no 
fuit  foluta, quia folui  no  debuit  prius, quam  ef- 
fet  plene  impleta , Ratio  autem  concluiionis 
patebit  ex  fequenti. 

Dico  fecundo. Omnia  prtecepta  veteris  legis 
line  vl  la  exceptione, ac  fubinde  praeceptum  cir- 
cun?ilionis  vfqucad  Chrifti  mortem  durarunt 
TueVJchrt  Sc  obligaru.nt  line  mutatione, vel  abrogatione 
“ Hatcall  icrtio  eft  contra  Scot.geueraliter  autem 

ponitur  de  omnibus  prxeeptis  illius  legis, tum 
quia  eadem  eft  ratio  de  llngulis,quat  eft  dc  iplb 
corpore  legis.tum  quia  teftimonia  adducfta  ab- 
folute  loquuntur,  8cnon  licet  nobis  excipere 
line  fundaraentOjtudeniqucquia  fi  in  aliquo  li- 
cerer exceptio, maxime  in circuncifione,  quia 
eiuspr.eceptum  non  fuit  ex  lege, fed  ante  lege, 
licet,cum  lege,&  in  lege  durauerit.fed  praecep- 
tum circuncillonis  non  fuit  ablatu  ante  Chrifti 
morte,  ergo. Probatur  minor , primo  ex  com- 
muni fententia  Theologorum, quos  retuli,  qui 
etiam  loquuntur  dc  circuncifione, & pr^Efertim 
D.Thomasin4,d.5.arf.5.quacftiunc.  5 . Soto- 
iib.a.de  Iuft.q.<?.ar.4.&  bene  Maior  di(fl:.q.2, 
vbiallegatGloiraminIo.in.3.&ad  Hcbr.ro.  j c 
Secundo  probatur,quiaprxccptum  circuncifi-' 
onisjVelfuit  ablatum  ante  pafsionem  per  cx- 
prelfam  reuocatione,&  hoc  no,quia  nullibi  in- 
uenicur,nccde  illo  nec  demota  lege,  vel  per  cef- 
fatione  pura, & hoc  etia  dici  no  poteft,quia  lex 
circuueifionis  tu  abfolute  lata  eft,ficut  al  ia  pr|- 
cepta  legis, Sc  non  eft  aliquis  terminus  durati- 
onis  defignatus  pro  przccpto  circimcifionis  di- 
ftineftus  a termino  totius  legis,&  prior  illo.  Vbi 
enim  talis  termini  fitmeptio  ? Et  ideo  ad  hanc 

cefs4tionem,reuabrog.anonemimpertineseft, 
quod  prxeeptum  circuncilionisante  lege  da» 
tum  fic,quia  datil.m  eft  cum  eodem  genere  ^ter- 
nitatis  , vt  ficdicam.feulongzuz  dnrationis, 
itemdatiimcft  vt  inchoatio  legis,5c vtper- 
maiiriirum  cum  illa  , & incorporandum  illi, 

& ideo  vt  duraturum  vfque  ad  eundem  termi- 
num totius  legis.  ^ 

Vel  abrogatum  fuit  illud  przwptu  per  aliud 
illi  repugiians.vel illud  excludes, & hoc  etiam 
eft  falfum , quiamaxim]e  par  pr?CJptu  baptif- 
mi,illud  autem  non  fuit  impolitum  hominibus 
ante  Chrifti  mortem, vt  nunc  fupponimus,cr- 
eo  Dices, fuifse datum confilium.Refpondeo 
efte  ita  fic, poterat  illud  confiUum  acceptari, & 
exeeutioni  mandari,  feruato  fimul  circunciiio. 
nis  precepto.  Sicut  fcnim  Iud?us  circucifus  po- 
terat ante  Chrifti  morte  baptizanexconlilio. 
no  obftatecirciicifionepriu^tecepta, Ita  pote- 

L fin.ul  circucidere , & b.aptizare  fil.u  fuum. 

ac  f.ibinde  implere  preceptunl,&  vti  confilio. 
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^ cx^ui  repugrtat  , vt  contingit  in 

tolilio  caftitatis,&  matrimonio, nam  li  caftitas 
clt  in  conliiio,rtfte  colligimus  matrimonium 
pro  tunc  n*n  cife  in  przccpto;  fccus  vero  eft  in  I 
pr^lenti,Jm6  (1  C4iis rede  confideret,  etiam  tuc 
confilium  non  derogat  pracepto,  fed  fupponit 
non  elTc  tunc  tale  praeceptum, & ideo  habet  lo- 
cum conliliummam  fi  fupponatur  cafus,in  quo 
praceptum  obligat, nunquam  poterit  per  conll- 
liurr.  aiifcrri,quia  non  potclt  tale  confilium  ha- 
bere locum, nili  prius  luppoivitur  materia  cum 
talibus  circunftanfijs , cum  quibus  przcepu.m 
non  obligat, 

V el  denique  celfafiet  przcepfu  circuncifionis 
quaii  ex  defectu  matcrix,quia  iam  ceflabatne- 
cefsitas  illius  remedi),  baptizando  paruulum  ci,r»s. 
Et  hoc  etiam  ftare  non  potcft.tum  quia  pr^cep*' 
tum  circuncifionis  non  fundabatur  in  hac  ne- 
ccfsitate,vndc  loanncs  Baptilla faiidtificatus  in 
Vcero,ex  pracepto  eft  circuncifus,&.  infans, oui 
propter  periculum  mortisremedio  legis  natu- 
rz  faniftificari  poterat  anre  o<9auiim  die.nihilo- 
minus  pofteacoualelcens  circuncidcdus  erat  ex 
necefsicate  pr.accpti . Quja  licet  non  indigeret 
illa  vt  remedio  peccati  originalis , nihilominus 
necelTaria  erat  vr  profefsio  illius  legis  . Et- 
enim circuncifio  data  etiam  eft(&;  fortalfe  pri- 
mario ) ad  confignandiim  populum  Dci,&:  pro- 
felTores  legis  cius,&  hic  finis  femper  habuit  lo- 
cum, quandiu  fynagoga&  lex  Moyli  durauif  . 

Irem  ludaas  tenebatur  fufi  fiiium  primogenitu 
v.g.in  templo  pr^fentare,&  circa  illum  reliquas 
legis  Moyfi  caremouias  exercere.quarum  capax 
non  erat,  nilTcircuncifus  , ergo  necelTaria  erat 
tunc circun cilio  illis  pariuilis  tanquam  ianua 
illius  legis, 6t  veluti  capacitas  ad  facramciua 
eius,&  racrificia,ergohxceratfufiicien5  ratio  , 

& necefsitasdurationis  talis  prxeepti. 

Dicet  aliquis, li  ante  Chrifti  mortem  genti-  10. 
is  in  Chriftum  credens  fiiium  fuum  infantem 
Jaaptizaffet , non  teneretur  poftea  applicare  illi 
facramentum  legis  naturz  , ergo  neque  iudxus 
fidelis  obligabatur  in  fimiii  cafu  applicarefa- 
cramentum  legis  Moyil.Rcfpondccur.negando 
c5fequcntiam,quiain  lege  natur.t  non  erae  de« 
terminatio  faft aalicuius  facramtnti,  nec  pecu- 
liare prxeeptum  politum  .przter  illud  generale 
fubucniendi tilijs per  aliquod  remedium  fuffi 
ciens, quale  cratfidei  applicatio  , quocumque 
ligno  ficrcf,&  ideo  per  baptifmum  h^c  obliga- 
tio fufficienter  implebatur.Irao  iam  non  mane? 
iiatparuulus  capax  noui  facramenti  legis  natu- 
rz,quia  eo  ipfo,quod  non  erat  primum, nullum 
erat.Secus  vero  eft  de  circuncifione, quz  in  par- 
ticulari cracprfcepta  non  folum  in  remedium, 
f«d etiam  in  figniim,vt  dixi,&  dari  poterat, non 
'obftatc  priori  facramsnto,  vt  exemplis  iam  de  - 
claratum  eft.  Atque  cx  hoc  difcur  fu  folutu  ma- 
net fundamentum  ScotUdemquedifeurfus  fa- 
cile applicari  poteftad  totam  legem  , & ad  pri- 
mam aiTcrtionfim  confimvandam . Quia  etiam 
illa  tota  non  eft  exprefte  rcuocata  ance  mor- 
tem Chrifti,  nec  terminus  illi  appoficus  , fyit 
aiicca  cofummatus:  nam  cum  dicitur,DoKrc  veniret 
/rwtf.intelligi  debet  deChrifto  cofummato  in  ra- 
tione redemptoris, vt  fic  dicam, neque  etia  tunc 
noualex  lata  fuerat, qui  aliam  oxdndcret. 

Vnde  Facile  refpondctur  ad  duas  obie<ftione»l 

vltimas,&  generales.Quarum  prior  fumebatur 
ex  verbis  Chrifti  Luc.i  6.LeXy&  Propheta  rfquejd 
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Io<i««fw,circaque  coitlidcracliim  cft,  legem  ve-^  A 
teremCnnil  fu ilfc  legem  obligantem  , & pro- 
ohetiam  fiituroru  ,&  padum  continens  pro- 
mifsiones  temporales , & magiftram  moru  m. 

Ibi  ergo  non  tradat  Chriflus  de  lege  vt  lex  cft 
obligansjfcd  fubalijs  rationibus , & pr^fertim 
vt  docebat  minus  perfcda,&C  promittebat  tem- 
poralia bona.Nam  quia  phariOji  Chriftum  ir- 
ridebant,eo  quod  doceret  contemptu  diuitia- 
rum,&  reprehenderet  nimium  affedum  lucra- 
di  temporales  diuitias,quia  in  hoc  videbatur , 
a lege  difeordare promittente  tcmporalia:idc6 
dixit, illam dodrinam  legis , & Prophetarum 
fuiffe  acc5modatam  prioribus  temporibus  vf- 
que  ad  Ioannem,Ex  eove*o{  ait  re^^numDei  e«4- 
gtliiuttur,&c. ItihvQ  Thcophil.ibi,quem  fequi- 
tur  Ianfen.cap.95 . Concord.&  confonat  Matt . 
c.T  I ,qui  darius  dixit.O»j««  Frcphetn.  & lex  )f 
que  ad  loannem  prophetaueruttt.N^m  fub  verbo  Pr«- 
phetauerutftiUm  pr*didiones  futurorurn,  quam 
y^romifsioncs,  &tota  inftrudiolegisinteliigi 
jofsunt,  & omnia  ad  intentionem  Chrifti  funt 
accomodata.Quiafenfus  pracipuus  efl j totam 
dodrinam legis,  & Prophetarum  ad  tempus 
Mefsixftiifse  ordinatarh, 8c  in  illo  fuum  cople* 
mentum  recepifse‘,&  hoc  a pradicatione  loan- 
nis  maxime  fupfifsc  initiu, Licet  in  loco  Matt. 
magis  videatur  ChriftusDominusIoquide^le- 
gc,& prophetis, vtpr^dicentibvts  futura,  vt  ibi 
Hieron.Sc  Chryfoft.exponuntjVcl  vttra.dcnti- 
bus  moralem  dodrinam infirmo ftatui acc5- 
rnodatam,vt  etiam  videntur  fentireidem  T.  hf;'>» 
ophii.Mat.  1 1.&  lanfcn.c  47_Concordat . Vl- 
terius  vero  addere  pofsumus, etiam ll  verba  illa 
delegc  vtprxcipienteintdligerentur,. ex  illis 
non  colligi  legem  illam  fuifle  .nortaam  a tem- 
pore loanms.fed  quia  xgrotare  tunec^pit  non 
multo  poft  morte  Chrifti  moritura,  ideo  vfque 
ad  loaiinem  fuilfe  dieitut , vt  dixit Maldonat . 
Matth.5.verf.i75iu  fine. 

Ad  pofteriorem  obiedionem  refpondetur  in 
primis, fi  alicuius  eiTct  monient  i,non  lolu  pro- 
bare, legem  fuiffe  mortuam,  fed  etiam  mortife- 
ram ante  Chrifti  moftem, quia  colere  Deum 
^falfis  lignis intrinfecc  malum  eft.Vnde  necef- 
fario  dicendum  eft>iilanon  ftiifsefignafalfaco 
Itempore, quia  vel  non  fumebanturvt  ligna  ta- 
iiummyfteriorum.qu.c  iam  erant  impleta,  fed 
fecundum  alias  lignificationes  veras  ,qu^  nu 
quam  deerant, nam  circumcifiofempcr  llgnifi 
care  potiiitfpiritualemcircumcifionem, vel  re- 
rurredionem,vt  Cypr- cpift.59.dixif.vel  noR 
fumebantur  vt  figniiicatiamyfterium  cum  ha- 
Cypriem,  bitudine  ad  tempus  futurum, fed  fecundum  fc. 
De  qua  re  plura  dicemus  C.14.&  16. 

C A P V T XIII. 

An  lex  vetus  ceffanerU  quoad  obligationem  i» 
tnorte,vd  refurrectione  chrijH  vel 
ante  diem  Fcntecojles. 

EXcIufo  illo  primo  tempore  , dicendum  cft 
ic  fecundo,fub  quo  comprehendimus  tum 
inftans  mortis  Chrifti,  tum  reliquum  tempus 
vfque  ad4ieiT)  Pentecoftes,quiaex  refolutione 
prioris  pundi  facile  de  reliquo  tetupore  c5fta- 
bit, In  primo  ergo  multorum  fententiaeft , in 
pundo  mortis  Chrifti  fuifse  mortuam  legem 
veterem'  quoad  obligationem  . H xc  vide  tur  cf- 
ooinio  D.Th.in  4.d.i.q.2.ar,5.qu9ftiunc.  5. 
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& aliorum  audorum, quos  retuli  in  c.  pf.tc  ed.  Yrem, 

& Marlil,  ,in  4.q.2..a.r  i -p.^.Adr.q,  r.  in  prine, 

tribui  etiam  foletAiig.&Hieron.led nihil  tale  ’ 
docuerunt, vt  infra, oilendarr, Suaderi  aute  po- 

tcft  primo  omnibus  tcftimonijs  Pauli , qu  ibus  ^ 

praecedentem fencentiacofirmauimustNaficut 

probant,  fu ifie  viuam  legem  illam  vfque  ad 
mortem  Chrifti  ira  videntur  probare  per  illam 
fuifse  mortuam, tum  quia  in  eo  pundo  lex  fuit 
omnino  impIeta.T u quia  facerdoriu  tije  tranf- 
latii  eft,in  cuins  fignum  velu  tcpli  fcifsum  eft, 
atque  etia  in  lignum,  quod  tunc  fuit  maceries 
diruta, quae  vtruquepopulu  diuidcbatjilla  aute 
erat  lexjvtfupradixi,qua:  per  velum  illud  etia 

fignificabatur.Xu  preterea  quia  tunc  completa 
eft  rede  mptib,vwrf  enim  oblattonecon^uniniAuitjan- 
cltjifrfrox.Tum  denique  quia  figur^  omnes, & fa- 
crificia  tunc  completa  funt  j ergo  tunc  etiam 
lex  fuit  extinda. 

^ Et  confirmatur  primo  exadHebr.8.&.9.v- 
biex  fimilitudinc  feftamdi  probatur,  tcliamc' 
tum  nouum  no  fuifse  cofirmatu  vfque  ad  mor- 
te Chrifti,  na  eodem  exemplo  pr6batur,fuifs e 
confirmatum  in  ipfamortejergo  tunc  etiam  eft 
reuocatum  teftamcntum  vetus-ergo  &:  lex  , Si- 
militer confirmatur  fecundo  ex  7. ad  Rom.vbi 
peir  fimilitudine  matrimonij  duratio  Lgis  de-  Co>^f.i. 
claratur,Na  ficut  Viuente  V'iro, mulier  fubieda,Rt)>*‘»«. 
eft  legi, ita  viro  mortuo  liberatur  a lege  ipfius , 
ergo  fimiliter  ex  fenrcntia  Pauli, rhOrtuo  Cbri- 
fto, liberata  eftiynagoga  a legis  obligatione 
Confirmatuttandem,auiaj,b  inftanti  mortis 
Chrifti  nunquam  licuit  fpe  ponere  in  cercmo-|^®”/'^ 
nijs , vel  facrametis  illius  legis, vufatetur  Au<y.i 
in  Epift  ad  Hieron, infra  tradanda,  & collig?- 
fur  ex  illo  ad  Galat.  5,  Qjtitnlegtiuilipcamini  a' 
!^r4ri4f.vce'di(«,rc;licet,ponendo  f[)c  in  lege, nam 
'alias  nofeper  fuit  malu  vti  legalibus  , vt  infra 
yidebimus.Ponere  autem  fp 6 in  illis  facrame- 

tis,nihilaliuderat,quaaccipereiIlavtnccclTa-'M4j/iJ- 

riaadfaUitem,vt  fetiuntMag,D.Thom.&aiii;iJ.r/i«. 
fcbolaftici  in4.dift,i.&  ^.ergo  nunqua  licuit 
iliis  vti  vt  necellarijsicrgo  fignum  eft , celfalfe 
omnino  obligationem  legis. 

Nihilominus  eft  fecunda  fententia  afferens,  J- 
licet  verum  fif, legem  veterem  per  morte  Chri-  1-Stntmia 
fti  mortua  fuilTe.nihilominus  nonelTe  hoc  in- 
telligendu  icarigorofe , & mathematice,vt  in  ” 

eodem  momento  amiferit  illa  lex  vim  obliga-IJ^L/nJ 
di,fed  moralitcr  id  intelligendum  clTe  , fciliceti«/«Ki 
paulo  poft  raortem,itavf  pier  mortem  ChnWpijje 
acceperit  lex  l?thale  vu>.us  ( vt  fic  dicam  ) ra-  \l° 

Q tione  cuius  ftatini  coepit  deficere, & paulo  poft 
extinda eft.Itafentiunt  in  4.d.5.Bonan  . p 2 
(ar.^.q.a.in  fine,Scot.q.4.Sot.q.7.ar.3.&:lib.2/'^‘’^‘’' 
de  Iuft.q.5.ar.4.Gabr.in4.d.i  .q.4.Maldon. 

Matt, 5.  circa  verba  illa,  ^ on  venit  legem  foluercj&c^ 

Et  exiftimo  efse  fententiam  Auguft,&  Hiero,., 
narrr  Aug.Epift.8.&  8/Jnter  epiftolas  Hieron 
h^c  habet  Verba  , Pofi  pafsienem  ^ refkrreilioretn 
chrifitdatOjac  manifefiato  Sacramento  gratia  fecundi! 
ordinem  uelchifedec  ad  huc  putabant  vetera  [aeramenta 
non  exconfuetudine  folemnitatisy[ed  ex  necefsitate [alu- 
tis e [e  cekbrania.X  bi  iudaei  fub  intelligcndi  funt 
I nam  huc  errorem  ponit  Auguft.inter  eos,  quos 
' Paulus  in  iudatis  reprehcndcbat.Non  ergo  in- 
ite llcxitAuguft.ftatimpoff  pafsioncrn  legem 
illam  defijfse  efse  necefsariam  . quod  cft  efse 
j mortuam  quoad  obligationem, fed  poft  paffio- 
nem,6crefnrredionem,imo  addit  etiam  mani- 

feiJatiovem 
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fefiuttomm  orjiw.t^uam  quid  dillln- 

<fiu,quod  poftea  explicabimus:Ncc  ab  hac  fen- 
centia alienus e(l  Hieronym.na  Epift.Sp.alias 
ii.apud  Auguftinu  referens fententiam  Hiero- 
nymi in  illa  non  dubitat  nec  alifer  declarat  te- 
pusjin  quol^x  illacacpit  elTe  mortua/ed  abfo- 
lute  dicit, poft  EiiangeliumChrifH. neque  inue- 
nioIocum,in  quo  dixerit  poil  pafsione, vel  re- 
furreii^tone.Hanc  ergo  fententiam  veriore  exi- 
ftimo, tribus  aute  a^Tertioni  ous  illa  declarabo. 

Dico  primo. Lex  vetus  no  fuit  mortuaquoad 
obligatione  in  inaranti  mortisChrifti.Probatur 
quia  iex  vetus  non  amii’t  obligationem  fuam, 
donec  lex  noua coepit  obligai e, fcd  lexriouano, 
coepit  obligare  ab  inftanti  niortis  Chrifti  •,  ergo* 
*,nec  lexvetusex  tuca.niiit  obligationem  fuam. 
Cofequentiaper  Ce  nota  eir. Minorem  vero  fup- 
pono  nuc,nam  in  lib  fequent . latius eft  decla- 
ra n da,  eC  probanda.M'*  io  r aute  propolita  com- 
muniter receptaelLBamq;  clarc  docuit  Ber- 
nard.in  EpilLrr-Jtd  Hugou  .cuius  fententiam 
in  feque  tibus  latius  expendemus.  Qiiam  etiam 
expreffe  fequitur  Hugo  de  Sanft.V idlor  Jib.a. 
de  Sacram.p.^.c.4  Mulcu  etiam  fauet  D*Th.in 
4.d.5.ar.5.qu.eftiuc,^.namdebiptifmoloques 
inquit,  0 uis  fuii^quandocitcun- 

cilo  mortH^i  fuit-,qi amuvi  utnr.cSf  ad  q\os  mfltmio 
ptui:peruemre,Scr\nt  ergo  non  antea,  nec  aliter 
fui/Teonino  mortuam  circuci uonem  quanta  ad 
obligationem.Et  rationem  fiibindicans  addit . 
Nec pr^rep(H>n  an"e]Huw  fu  diu  do  itum  Agit 

autem  de  diuino  precepto baptifnli  , jacite’ 
fjpponit  principiu,de  quo  tractamus, videlicet 
vnius  legis  obligationem  nonfuilTc  excluiLni- 
C provt  alterius  obligatioinducebatur . Q^d 
principiu  late  coprobat  Soto  fnpra  dicens, pro 
certo elfe habendu,ex?aulo ad  Hebr.7. dicen- 
te, Reproh.trio  fit  sr,ccedeutfs  matidatt propter^  iftprmua- 
tevt  eius^Sc  ftatim,  Jmroduiho  ^ere  melmis  fpei , m 
quAupp  onmamH<  td  D«m,vbi  fentic  introdu^i- 
oiiem  vnius  fuilfe  reprobationem  alterius  . & 

ca.S.ad  hoc  allegat  promifsionem  Dei  per  Iere- 

miahis  verbis  Cir.fimtmbo  ft-per domum  Ifrael,  & 

fuper  domum  !uda  refiamentum  itouum.^Btxnftx  de- 
clarat hoc  teftamentum  dicens, 

memum,quod  difponam  dovitii  ifrael  pojl  dies  illos,  d*cu 
Dominus: dando  bges  meas  in  mtnuhismtm,&vt  cor- 
dibas  eorum  f uperje  ribam  eas,  cf^c . & in  fine  capitis 
conclu  Jit,DjVf»5  autem  nonum  rcterauu prtus,hcut 
etiam  b conuerfo  dixit  in  cap.  lo. Au f^rt  prmum, 
vt  fecundum  (f at uat,  ergo  lex  vetus  per  mtrodn- 
aionem  legis  nouat  Ablata fuit^non  ergo  prius 
cefsauitobiigarelex  vetus,qua  noua  inceperit 
obligare.  Qnod  etiam re£te  confirrriant  verba 
Pauli  ad 

euans  nam  vt  fupra  o''lendi,vox  Drrr^r«, legem  e- 

uangeiicamfignificat,&  illa.feu  per  illam  dici- 
tur ChriHus  eiiacuafse  legem  veterem,  vt.que 
formaliter.tanquam  per  formam  excludv,ntern 
aliam, ergo  no  fuit  prior  lex  cuacuata  quoad  ob 
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A obligaiione  illius  legis, auriuifse  politam  pio 
'termino  durationis  illius, fen  obligationis  cius, 
ergo  non  poteft  talis  abrogatio  cu  fundamento 
affirmari.  Et  poteft  tandem  hoc  c5firmari,quia 
obligatio  illius  legis  manfit  in  illo  prpulo  poli 
Chrilli  mortem  faltem  ex  dii^laminecofcicnti^ 
errone.tjfeu  ignorantis  abrogationem  , fcd  illa 
ignoratia  erat  per  fe,ac  necelsaria  in  illo  popu- 
lo eria  in  morte  Chrilli, &;  poft  illam, quia  nec 
abrogatio  fux  legis  illi  fuerat  pradicata,  neque 
etiam  ex  ali)s,qu.T  pradicata  illi  fuerant, ^ cl  e> 
tcftaTiento  veteri  fatis  colligebatur  , quod  in 
puniflo  mortis  Mefsif  legis  obligatio  fraiim  cf- 
fetcefsatura.V^nde  licet  IiKiqi,qi;i  Chrifei  pra- 
dicationem  audierant, & miraculaifiderant.te- 
nerentur  credere  ipfumefse  Mcfsiam  & Redc-' 
ptorem  mund  i,no  ideo  cogebantur  credere. le- 
gis fua  obligationem  ccfsafse  in  Chriiri  merte. 
Narn  etiam  ipii  .Apofcoli,  d fcipuli  Domini , 
hoc ignoranint. Erat  ergo  illa  ignorant  a per  fc 
inuincibilis’,ergo  ^ coiu.rfo  al  roganoEgis  noni 
fuerat  tunc  fatis  prom  ulg.tta,crgo  do  eli  v«nii- 
Biile,fuifsetune  fa'iA.tm.  Pnb.iriir  hrc  vlrimij 
confgqnenria,tum  quia  null  us  vnlitatis  , vel 
fruiiiusfu  fsct  talis  abrogatio, tum  etiam  quia 
Deus  difponit  omnia  fuauiter,&'  modo  homi- 
nibus accommodato  , lex  autem  poutiua  hu- 
mana non  cenfetur abrogata, donec  talis  abro- 
gatio fitdefe  fufficienterproinulg.ara , veldi- 
uulgata-ergo  idem  cenfendum  ell  dc  Icgcpcii- 
tiua  diuina  hominibus  d.at.a. 

Neque  erit  difficile  ad  fund.amenta  corriri* 
setenti.xrefpodere.Et  in  primis  nego, ex  teifimo 
nijsPauli  itacolIigijdefiilfelcgeilUobligarein 
•Tiorce  Chridi,  licut  collidetur  obligalTe  ante 
mortem, vel  vnu exalio interri,  aimfint  valdC| 
duierfajS:  non  nccC.Tariocouncxa,  cum  autem 
dicitur,lege  illa  hulfe  omnino  impleta  in  moite 
chrifti,neg')  aiTumpru  q.ioad  p.articuia,  omnho, 
nam  multa  erant  predicla,Ik  ligu  rata  per  illam 
legem, que  a'fque  ad  chrifti  refurrectiouem  Vel 
etiam  poft  ili  a impleta  non  funt.  Et  deinde  licet 
in  ratione  figur.-E,velpropheti.T  luilTet  impleta, 
oportuit  impkri  in  ritione  legis  per  exprciEim 
reuocationem  aut  per  noua  legi, quod  Heru  no 
eft  in  morte  chrifti.Vnde  ad  aliud  defacerdotij 
tranOatione.nego  etiam  vetus  facerdotiu  plene 
tranflatue^Ti  in  iTVorte  Chri'^i,quia  licet  Chri 
IliisclTet  S.accrd6?:,&facrificiuobtuli!T;t,  non- 
dum tamen  illud,  vt  perpetuo  duratimim  in 
mundo-ftabiIieraf,&  manifelfauer.1t . Alioqni 
etiaante  pafsionem  fuiiTettraun.atum  vetusSa- 
cerdotium,  faltem  in  nocfe  ctene  vbi  Chrilfus 
feaxhibuit  Sacerdote  fccundu  ordinem  Mcl- 
chifedec , & apolf olos  fiios  facerdotes  creauit; 
Icertum eftautcm  tunc  non  fuiiTc ita tranllatum 
[facerdotium  vetus , vt  fuerit  ex  tunc  fublatum, 
licet  dici  polsit  iiichoataeius  frallatio,quia  coe- 
pit exerceri, & inftitui  facerdotium  per  quod 
erat  auferendum.  In  morte  etiam  Chrilli  dici 
potelffaccrJotiuvetus  impletum  , quia  per  fa- 
cfificium  crucis  implet^  funt  figurx  omnes  an- 
tiquorum facrificiorum,&:  cofequeuter  ftiit  co- 
firmata  quodammodo  rranllatio  antiqui  faccr- 
dotij.Non  tamefuitll.itimextfcutioni  madata, 
quia  non  expediebat, donec  nouus  ordo  Ponti- 
ficum fenEpifeoporumin  Ecclefia  Chrilli  in- 
ftitueretur,&  nouus  Potifex  fummus,&  Chri- 
lli vicarius  crearetur, quod  tunc  faclu  non  erat, 
fed  poH refurrectione fadu cll.  Imb  etia op*r- 
tuit  S-acerdo  iumnouum  in  Ecclefia  pubUcari, 
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priu‘s<^ua  vetus  omnino  deleretur  vt  poUca  di- 
cemus.Et  ob  eande  rationem  no  fatis  efl: , quod 
in  morte  chrifti  fuerit  coplcta  rcdeptio,&  om- 
nes andqux figura  , & vmbr^ , plus'  enim  erat 
necelfarium,vtlex  in  rationclegis  irriplerctur. 
Nec  etiant  obftat , quod  velum  templi  fcifsum 
lit  in  morte  chrifti, tum  quia  illud  per  fe  primo 
ac  potifsime fuit  Ijgnum  apertionis  ianu^  regni 
cicieftis>quam  proinde  lignificauit  vtprxfente 
& in  eodem  momento  fa<ftam.  Reliqua  vpro., 
fcilicet, ablatione  legis,  vel  translatione  faccr- 
doti)  lignificauit  potius  perquandam  accomo- 
dationem,vei  cofecutionem,Sc  ideo  no  oppor- 
tet  vt  illam  fignificauerit  vt  prxfentera,  & iarn 
fa6lam/ed  vtfuturam  ex  vi  mortis , & redem- 
ptionis Chrifti, fcu  qUod  per  inde  eft,vt  fadftam 
tunc  in  radice, & infundamentum,non  vtinfe 
ftatim  confummatam. 

Ad  prima  confirmationem  ex  Hebr.xor.S.  & 


\Epi  ol.aA  9 concedo, nouumtcftamentu  fuiffe  .confirma- 
[Hebr^  tu  in  morte, & per  mortem  Chrifti,no  tame  re- 

<fte  inde  infertur  , ftatim  , Scquafi  formaliter 
exclulifte  antiquum  , quoad  obligationem 
legi?,  Qma  teftamentum  hominis  per  mortem 
confirmatu  no  ftatim  operatur, donec  aperiatur 
autentice, &fufficienter  notificetur.  Sicergo 
teftamentu  nouum, licet  in  morteChrifti  fuerit 
confirmatum,  erat  tamen  inHlopundo  veluti 
claufun5j&  ideo  oportuit  prius  quafi  aperiri, ac 
I romulgari , vt  antiquum  omnino  excluderet, 
f uncergo  fundamentaliter,vt  lic  dicam  , fuit 
refcilTum  vctustefta mentum ,nondu  tamc  for- 
maliter,in  fe.Cui  cofonatquoddixit  Paulus 
in  fine  illius  capitis, D/rcj/ifo  nonum  veterani: priuy 
quod  aurem  antiquatur  (jrfenef  it,  prope  iuterirMesl.Fa. 
uet  etiam  Chryf  hom.  i6- in  c.p.dicens,tefta- 
menta  fadum  clTe  firm  a,  & rata  in  die  mortis, 
'poftea  vero  impletam  fniftc  permifsionein  ilio 
factam, ita  enim  de  alijs  effectibus  cenfendu  eft. 

Alter  vero  locus  Pauli  ad  Roman./.in  fe 
quidem  difficilior  eft,  quia  eft  ob(cfirus&:  plu- 

Ires  habet  expolitiones, & quod  ad  praffens  fpc- 
£tat,non  caret  difhcultatemam  Paulus  ira  C(3- 
pijcaacHe  vxa  mortificari  ejlis  le^t 

- ' per  ferp«5C/iri//i,vbi  Ambr,  Chtyr.homil. 12. & 
The.  Adam.Cai.Tol  &:  alij  corpus  Cbrifiifn 
terpretantur  corpus  crucifixu , Se  mortuum  pro 
nobis  , atque  adeo  mortem  ipfam  j-ergo  fenfit 
Paulus, legem  fuifse  mortuam  in  morte  Chrifti 
id  eft, in  eodem  momento,  in  quo  mortuus  fuit 
'Chriftus. Dices, Paulum  non  dicere  in  morte  , 
fed  per  corpus  Chrifti,qtiodpoteftrc(ft:einfel- 
ligfid  eft,per  efficaciam,&virtpte  mortiseius. 
Nam  propter  virtutem  mortis  Chrifti  mortua 
eft  lex, no  tamen  ftatim,fcd  quando, & quomo- 
do oportuit.Eo  vel  maxime,  quod  Paulus  non 
dixit direifte, mortuam  cfse  legem,  fed  nos  cfse 
mortificatoslegi  , conftat  autem  nos  non  effe 
mortificatos  legi  in  tempore  mortis  Chrifti, nec 
per  ipfam  mortem  eius  formaliter,vtlic  dicam 
fed  mortificamur  legi, qitado  Chrifto  morimur 
in  baptifmo,perqua  nobis  fruCftus  mortis  Chri- 
fti applicatur,  vtijdem  Patres  exponunt, ergo 
etiam  necelTe  n5  eft  «X  vi  fermonis  Pauli, vt  lex 
fuerit  mortua  ia  inftantimortis  Chrifti , licet 
fuerit  mortua  per  corpus  eiusfid  eft , per  virtutem 
mortis  eius.  Accedit, quod  Paulus  ftatim  adiu- 
xit  refurrccftionem  Chrifti, dicens, 
qui  ex  mortuis  j-ff-rrerir  j7gnificans,iio?  non  tan- 
tum effe  mortificatos  legi  per  Cliriftum  mor- 
tuum, ftti  etiam  per  Chriftum  refurcitat  im  , 
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c^nxa.morttme^  propter  delicta  nojir a ,&  relurrexit 

mors 

hnlti , fed  etiam  reftirrecftio  cooperata  eft  ad 
mortem  legis  i &vtnosffnnisicgimortificati, 
ergo  inde  inferri  non  poteft  , legemfuiffemor- 

tuarnm  morte  Chrifti, id  eft, in  inftanticius  fed 
m virtute  illius,  fcu  per  efficaciam  cius:  illae- 
Uim  funt  valde  diftinaa,  vt  conftat,  & ideb 
confundenda  non  fuht. 

^ Sed  contra  hanc  rcfponfionem  inftaf  ur,nam 
hhicdeftruitur  difeurfus  Pauli, & fimilitudo 
qliam  affert  de  lege  virf^c  vxoris  ,nain  eo  ex- 
emplo vxor  non  folum  quafi  effeaiue,fed  for- 
maliter,&in  code  inftati,in  quo  vir  moritur,li^ 
beratur  ab  illius  lege  per  mortem  eius, ergo  vel 
exempiu  no  fuitaccomodatu,  vel  fenfus  Pauli  r 
eft, per  ipfam  mortcmChrifti,&  in  eodem  mo- 
meto  liberatos  nos  effe  a lege, ac  fu binde  ipfam 
lege  ftatim  mortua  fu  iffe.  Q^propter  ad  fatis- 
faciendum  cxatftc huic  tcftimonio.ncccffarium 
eift  pr.ecipuam  illius  difficultati  expendere, qua 
pofita  eft  in  applicatione  illius  fimilitudinis  ad 
rfciTi  intentam:  cuia  ante  mortem  Chrifti  nos 
ii6n  eiamus  defponfari  Chrifto, nec  ratione  il- 
lius fpiritualis  matrimonii  fubdebamur  legi.vt 
per  mortem  Chrilli  ranqua  per  morte  viri  di- 
camur liberati  ab  illa  lege. quod  fi  Chriftus  uo 
eft  vir, cui  eramus  quali  matrimonio  coniunefi 
quomodo  per  mortem  Chrifti  liberati  fumus  a 
lege,ficut  vxoT  ^ibclai^ir  per  morrcMi  viri,  ac 
fibinde  quCmodoquadrar  exemplum. 

Propter  hoc  varia:  funt  expolitiones, quidam 
putant,Paulum  ibi  non  loqui  de  lege  veteri, fed ' AUetumtx 

de  lege  peccati  a qua  per  Chrifti  mortem  libe- 

famur.  Lex  autem  peccari  dici  poteft  , aut  lex' 
fomitis, aut  lex  danat  ion  is,  cui  nos  fu  biecit  pec- 
catum,a  qua  lege  libaramur  per  gratiam  Cliri- 
fti,quia  foiiitre.itu  irteriiiC  damnationis  , 
licet  no  auferat  fomicem,dat  virtut  e ad  reliftc 
dum  illi.  luxta  quem  lenium  peccatum  ipfum 
coparaturviro  cui  homo  peccando  quafi  matri- 
monio cortiungitur,  inde  oritur  lex  peccati, 
cui  homo  rubic(3;us  eft,  quadiu  peccatum  in  eo 
V iuif,mortuo  aute peccato  per  baptiimu , deli- 
nit homo  effe  fub  lege  peccati.  Vnde  in  hoc  fen- 
fu  mors  chrifti  non  comparatur  morti  viri, fed 
folum  comemoratura  Paulo,  vt  caufa,  per  qua 
moritur  in  nobis  peccatum  , & conlequenter 
liberamnrUege  eius . Et  hunc  fenfum  indicar 
Ambrof,  ibi , iiixtaqucni  nihil  facit  teftim.oniu 
illud  ad  prxfcnfem  caufarn. 

Nobisautem  non  placet  expolitio,  quia  pla- 
ne loquitur  Paulus  de  lege  veteri,  de  hac  enim 
locutus  fuerat  in  cap.tJ.cum  di'xit.Peccatum enim 
vobis  non  dominabitur, no  enim  estis fuble^e, fed  fubgra- 
.'hf,vbi  aperje  opponit  ftatum  gratia:  flatui  legis 
, vcterisjiiam  illa  non  dabat  virtutem  adrefifte- 
i^dum  pcccato,quam  datgratia.Et  certe  vbicum- 
que  lex  abfolutc  diffa  gratiae  opponitur  inScri- 
’ptura,dc  lege  veteri  fermo  effe  folet . V nde  ibi- 
dem Cubditux. Quid ergoipeccabimus,  quianon  fumus 
fub  lege  ■)  fed  fub  grawi^Qu^  i nterrogationo  liabu- 
iffet  locum, nifi  effer  fermo  de  lege  veteri  prf  ci- 
pientc:nam  exco,quodnon  fimus  fub  lege  pec- 
cati,fton  poterat  apparenter  inferri,  liberu  no- 
'bis  effe  peccare  , rcfpedfu  vero  libertatis  a 
lege  habebat  occafionem  obrciffio . Et  ideo 
Paul.refpondet..4t^f,& eft aiquiualens  fenten- 
tiaad  Gala.^.foy  ir  Ubertatem  vocati  ejlis  fratres  , 
tantum neUbertateni  in  occaCionctn  detis carnis.Vhi  a- 
perte  erat  fermo  de  libertate  a lege  veteri, de  il_ 
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lacrgo  loquitur  in  dido  c,6  ad  llomaiTDc  ea- 
dem autem  lege  loquitur  in  c.j . volchsoften- 
dere  illam  libertate  lege, loquitur  ergo  dc  le- 
ge veteri.  Quod  patet  etiam  ex  fequc^tibus . Cti 
cj[cmus (mquit)w  carne, id ci\,m  ftatu  legis  car- 
nalis,& fine  fpiritu  Icgi.c  gntix, pafsiones  peccato- 
rumqua  per  legem  eruit  i per  abutitur  in  membris  nefi-.  ><, 
fcilicet  per  qccafionem  legis,  nam  id  interpre- 
tans paulo  inferius  obi^cit . erge  dicemus, 
lex  peccatum  efitAbyt.  ied ptccaium  non  cogvoui^nipper 
lege.  Nam  concupifeentiam  nefeiebam,  nililex 
dictVQt,lsonconiupijces,  Occapeneat  ‘erri acceptapec- 

cattmper  mandatum  operatum  ejita  rnecrmumccncu- 
piftcm  lam . Qua  o m n i a n on  po  ITun  t n ifi  de  1 ege 
veteri  intelligi^quam  etiam  vocxr, mandat  um,ci 
legem  morw,^  praterea  fiubiungit- ame  viue- 
b.im  fwe  lege  aliquando,  quod  certe  dici  non  potuit 
de  lege  fomitis  vel  peccati,  vnde  illam  le- 
gem iterum  yoc&t  nut/da>uni,imb  ^ mandatum 
ad  vitam, c{uod  per  occafionem  f .clum  eft  mors.De 
nac  e^o  eade  lege  loquitur, cum  fuperius  dicit, 
noselfe  mortincatos  legi  per  corpus  Chrifti  J 
tum  quia  noefl  verifimilis  aquiuocatio  vocis 
in  ta  brcuii&  ckro  cotextu,  tum  etiam  q uia  ad 
prius  illud  probandufubiungitoniafequentia 
Vt  ofitdir  ili^cxufzVis, Cii  enim  cjpmus  tn  carne,(^t, 
Alij  vero  licet  fafeantut,Paulurr  loqui  de  le- 
ge veteri  , negant  tamen  loqui  de  ceffatione  il- 
lius,feu  de  liberatione  ab  eius  obligatione,  fed 
ab  eius  dominio,&  Heruirute  eius.  Vt  enim  fu»- 
pra  lib,i.racfumell*Bxfententia  multoru, aliud 
efi,  effe  in  lege,  aliud  elTefub  lege , nam  elTe  in 
lege  eft  obligari  lege  - cfie  autem  fublege  , eft 
dominari  a lege,&  reos  per  illam  fieri, & itadi- 
citur  eife  fab  lege, qui  fubiacet  eius  imperio,  & 
comminationi,  & non  recipit  vires  & fpiritum 
ad  illam  implendam;in  lege  autem  dicitur  efic, 
qui  licet  obligetur  lege,  per  illam  tamen  , feu 
cum  illa  recipit  vires, feu  fpiritum  illa  implen- 
di,Paulusergo(aiut)in  illo  capite  non  tradfat 
de  cclTatione  legis  quoad  obi  igation‘,fcd  quo- 
addomiuafum,quiaaduenientc  gratia, iam  lex 
no  premit,nec  facit  reum, fi  homorede  gratia, 
di  fpiritu  legis  vti  velit. Ita  Adam  , 8c  Tolet.&: 
fumipoteftex  Aug.lib.S;.Q^aftion.q.66.Qui 
hunefenfum  maxime  confirmant,  quia  Paulus 
ponit  exemplum  in  lege  Non  comtpifces,  a cuius 
iugo  dicit  nos  effe  liberatos  per  Chriftiim,cum 
tamen  non  fimus  liberati  ab  obligatione  eius , 
vt  harerici  fingunt-, ergo  non  loquitur  de  liber- 
tate ab  obligatione, fed  a dominio  lcgis,&a  dif- 
ficultate feruandi  illam.  Et  iuxta  hanc  expoli- 
tionem facile  etiam  foluetur  noftra  difficultas. 
Concedimus  enim, per  Chrifti  morte, & in  ilia 
fublatu  efte dominiu legis  vetjEris, quia  iam  gra 
tia  & fpiritus  ad  lege  feruanda  pcrchriftu  obte- 
tuserat,  licet  obligatio  legis  oondu  cclTaret.  , 
Veruntamen  neque  hac  declaratio, & limita- 
tio verborum  mihi  probatur.  Prjmq  quia  illa 
dodrina  valde  generalis  eft , & no  foium  de  le- 
veteri)  fedetia  de  lege  n2.turali)&  de  qiiacu- 
que  alia  tradi  poflet, quia  omnis  lex  diuina  fine 
fpiritu  gratia  premit, & per  occafionem  opera- 
tur iram  potius,  quam  frudurn,  & ita  Chriftus 
per  gratiam  fuam  dici  poteft,libcrare  nos  a fer- 
uitute  lcgis,&  facere, vt  non  fimus  fub  lege  ctia 
grafiaiat  Paulus  non  hoe  tantum  intendit,  nec 
in  illa  folageneraliratc  loquitur  , fcd  aliquid 
fpccialeaddiditdelege veteri.  Secuiidoquia 
iuxta  illum  renfum  n5  rede  accomodatur  fimi- 
iitudo,  & contextus  D.Pauli,  tumginacum  n. 
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pnncipiodixit,/  ix  inhomitu  dcmiiatur,i.h.n:oicm’>,\ 
pore  vndf, loquitur  de  dominio  quoad  imponen-  / 
dara  obligationem , vt  oftendunt  pric^dcntia 

fratres,  fiuntibu,  enim  Ut  TUqutt. 

Na  feientes  legem  n5  cognofeebant  aliud  do- 
minium legis.  1 um  etiam  quiahoc  medo  mu- 
lier fu  bditur  legi,  viuentcvuo,  Scabilla  folui- 
turper  mortem  eius,  vtique  quoad  obligatio 
nem,  & durationem  legis. T cuio  quia  quando 
P aul u s in  c . 6 .di c i t,  .Vow  enim  (u b lege f^«,protc do 
intelligit  etiam  quoad  obligationem, aliasnon 
haberet  locum  obiedio,qua  fubiungit.Qfiifrr- 
ge  ecca  hm  us,  quia  non  fiwi  us  fub  lege? Deinde  \ crbx. 

Soluit  funus  alege  mortis, inquadetinemur, no  figni- 
h'cant  tatUQj  liberationem  a ft aru  exiftendi  fub 
lege  in  illa  rigorofa  fignificationc , fcd  etiam  a 
fiatu  cfsendim  lege^tunc  enim  liberatur  quis  a 
lege,inquadetincrur.Deniq- noalitcrpeiChri 
ftufadu  cftjVt.no  fimus  fub  lege  veteri  quocu- 
B q^modo  id  fumatur,  nili  follendo  obligationi; 
illius  Icgis  , non  enim  prom»fsu5  eft  nobis  per 
Chriftu  fpiritus  ad  totam  illam  lege  implenda 
vtfic  liberemur  aduentu  eius, licet  non  cc^sarir 
eius  obligatio.Nadc  Chrift ianis dixit  Petrus , 
quid  tentatis  imponen  eis iugh,&c, ergo  Paulus  cum 
loquitur  de  iJla  lege, nor?  alia  ratione  dicit, nos 
nocfsc  fub  iila,n  ili  quia  iam  illa  no  obligamur. 

Neque  obftat  argumentum  de  prxeepto  non 
concupifcsndi.Rede  enim  illi  occurrit  Salmc- 
ron  ibi  difp.6.  dicens  legem  mor.dcm  no  con 
cupifcepdinS  obligare  nunc  cx  vi  legis  Movfi 
& ita  etiam  quoad  illam  materiam  nos  no  cf- e 
fub  obligationeeius,qiiamqiiam  cx  lege  natu 
rx  coiunda  efi  fpiritu  nou.c  legis  ad  illam  m .i- 
tcriam  rbligemur  8c  ideo  no  fimus  pciChrifu 
liberatiaboni  obligatione  legis  vet.iinis  con* 
cupifeentiamprauam  , fed  tantum  ab  illa  ,oni 
ex  veteri  lege  prouenicbat.E.x  quo  etiam  f.ictu 
eft  , vt  nunc  non  fimus  fub  e.alegc  non  concti- 
pifeendi , eo  modo,  & cum  ill.a  imperfedione, 
cumquaerantiudxiex  vi  legis. Quod  fortafsc 
etiam  eft  intentum  a Paulo, non  tamen  illudfo- 
Uum. neque  primario, fed  quatenus  requinir  cx 
ablatione  legis  veteris  per  legem  fpiritus  vit.r., 
Supponendo  ergo  Paulum  loqui  «Ic  lege  ve- 
teri,& de  ablatione  illius  quoad  fiibOantiam, 
feuobligationemiCxplicandiim  fuj^^reft,  quo- 
modo mortua  fuerit  per  morrem  alicuius  , cui 
nosfueramus  coniunebi  &:  aAad  nos  compa- 
retur fanquam  vir.Eft  ergo  wtiae>  politio  di- 
cens,non  oportere, exemplum  in  omnibus  ac- 
commodare. Qt^a  Paulus  no  concludit,  legem 

efse  mortuam  ex  vi  mortis  alicuius  viri  , fcd 

quia  illi, qui  fubdebantur  legi, mortui  funt  per 
corpus  Chrifti.Etiradicunt, exemplum  folum^ 
accommodari  per  argumentuma  fortiori, quia  Clr-f$fl. 
fi  vxordiberatur  a Icgc  viri  propter  coniundit^  Jhttphjl 
nem,multo  magis  quislibcrabitur  a lege,  quia  ,1^'/«^«“'’ 
ipfemet  mortuus  eft. Ita  fere  Chiv  foft,&  Thc- 
ophyl.Sc  eft  probabile, non  tamen  placet, quia 

fic  exem  pl  11  fere  effet  fuper  fl  u u , n a cod  e m od  o, 

di  cad5'cfficacia  potuiflet  Paulus  ex  illo  princi 
pio,/fx  inhomiie dominatur, quato  tempore  mr, im- 
mediate iiifcrre.fed  nos  mortui  fumus  per  cor- 
pus Chrifii^ergoia  lex  no  dominatur  in  nobis. 

Quarto  igitur  alij  exponuntChriftum  ipfiim  ^ ^ 
fuif^virum,cui  nupfcratlfraeliticuspopwlus 

atque  ita  per  mortem  Chrifti  tanquam  perj 
mortem  mariti  omnes  de  illo  populo  mortuos  j 
fuifselegi  . id  eft  immunes  ab  eius  oblig?-j 
tionc.  Iuxta  hanc  vero  expofitionem  non| 
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fe  mortificatos  legi, nam  perinde  eft,  idedcnim 
mortificati  fumus  legi,  quia  lex  ipfa  fuam  vim 
innosamifit  , Paulus  autem  pofuitvltimam 


nuitur  illam  legem  failfe  mortuam  ipfo  tacfto 
per  mortem  Chriftijac  fubindein  eodem  iiifta- 
exrinilam  fuilfc.Et  deinde  alienUtefl  ^ modo 


ti 


loquendi  Scripturx,&  Patrum  vocare  Chriftu 
rponfum,aut  mantum  Synagogx.InEuangclio 
enim  legimus,  Patrem  fecilTe  nuptias  rilio  luo 
Matt.2Z,ibitamen  Hieron.Greg.  Huar.Orig. 
& omnes  alijexpof\tores  intellig'-tnt.  Patrem 
xtcrmim  nonfeciiTc  illas  nuptias  vfque  a m- 
camatione,fiue  intelligantur  de  derponfationc 
Verbi  cum  humanitate  per  mcarnationcm.hue 
de  defponfationc  Cbrifti  incarnati  cum  Eccle- 
Iia mil itante, aut triumph ante,  Vt  dode  expo- 
nat Maldonat.  ibi. & lanren.cap^.Ti^.Corcord. 
Q_ipd  autem  ante  incarnatione  interccfscrint 
nuptix  inter  Chriftum  Deum  hominem, & Ec- 
cleliam  nullibi  legimus  , neceft  confentaneum 

illi  ftatui.Quia  ante  incarnationem  folum  iun- 
gebaiiturfidcies  Chrifto  apprehefo  per  fidem, 
i5c  fperato  vt  futuro,  derpoCatio^autem  eit  inter 
eos,qUi  ia  cxidunt.No  cft  verilimile , Paulum 
accomodafse  illo  modo  Chrifto  futuro  limili- 
tudine  viri,&  illas  nuptias  inter  fynagogam,&: 

Chriftu  Deu  hominem  taciti  fuppofuifse.Prx- 

terquam  quod  illo  modo  ctia  gennles  iufti  an  re 
incimationem  coiiiungebantut  Chtifto.Sc  ta- 
men a nnlla  lege  liberati  funt  per  rnortem-eun. 
Qftnt  6 igitur  exponunt  aliqui  legem  iplan 

fuifse  viru,  cui  nupta  erat  Synagoga,  ?c  ita  per 

illius  mortem  Uberatos  efseiudxos  ab  cmfdem 

legis  obligatione.ItarefertTolct.annatat.5.c< 

multis  Pa^tribus  antiquis,  & fequitur  Pcre.r. 

difp.c.Sednon  quadrat  expohtio.fi  dc  ipla  leg: 
proprie  loquatur, quia  P aulus  di  ftingiut  % irurr 
Ic  mulierem  a lege , & a legis  obligatione , di 
citqueper  mortem  viri  extmgui  obligationem 
legis  Vtergo  pofsit  accommodanparabola , 
necefseeft,vtlex  defierit  obligare  per  mortem 
akerm5,qui  hc  vir,  ^ a lege  diftmguatur.  Ete- 
nim ii  Paulus  folum  diceret-  per  mortem  legis 
liberatos  efse  ludxos  ab  obligatione, quid  con- 
ducebat exemplum  de  viro,  vxorc  , aut  qux 
probatio  erat  d<Gcre>ao5  clfe  mortuos  Egi, quia 
lex  ipfa  mortua  eft.  _ ^ 

Eft  ergo  vltima  expolitio  , qux  fo-talie  ma- 
gis declarat  prxeeientem  , fynagogam  ipfam , 
'fen  Ifraelitieam  rempublica  feu  popuUim  , aut 

imperium  fuilfe  vira. n , cui  {inguUde  illo  po 

pulo  vnicbantur,&:  coniungebantur,  & m hoc 
vxori  coparantiir  , mortiiaeft  autem  fvnagoga 

per  corpusChrifti,&conrsqucnter  extinfta^it, 

iex,&  omnes,  qui  erant  de  illo  populo  liberati 
funtalege  viri.  Hanc  expolitionem  colligo  «x 
Anfelmo  ibi  dicente,  Mfnemy  nonc- 

nim  intelligi  poteft  de  perfbna,fed  de  imperio 
( vtficdicaiTi)  veldercpablica  illa  a Deo  per 
Moyfem  congregata  , & fundata,  &ab  ipfo 
Deo  in  peculiarem  populum alTumptajilUc- 
nim  co  palabantur  linguli  I udxi  tanquam  cor- 
pori fuo,&  tanquam  capiti-jidcoque  merito  c5- 
paratur  illa  vnio  cum  vinculo  vxoris  ad  viru. 
Illa  vero  refpublica, feu  fynagoga  perChrifturn 
diiToluta  eft,  & in  alium  ftatu  mutata,  qux  fuit 
velati  mors  eiusjilla  vero  niortua, fuit  lex  mor*» 
tua,  & cofequenter  omnes  de  illo  populo  mor- 
tificati  fuerunt  legi,id  eft, ab  illius  iugo  libera- 
ti. Sic  ergorefte  accommodatur  exemplum  > 
l'C^t  enim  i Pa  ilo  non  fuerit  expf  elTe  declara- 
tum ftmplicite  & concife  fatis  indicatum  eft  in 
iliis  verbis  U.iquejracresmei,  & vos  mortijii-,U'  eflis 
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conclufionem  intentam , vt  in  ea  omnes  veiuti 
illationes  intermedi.t  fubintelligerentur.Et  vt 
Theodoret.ait, noluit  tam  aperte  dicere,leg''m 
fuifle  mortuam , n«  ludios  offenderet , aut  ne, 
videretur  legem  reprobare.  Atque  ita  explica- 
tus hic  locus  in  re  ipfa  reducitur  ad  illum, rra»/"- 
Uto  facerdotio  necrfe  est ,vt  Uoh  trarjUtiu  fifty&C  vir- 
tute cotinet  rationem, qua  fupra  cum  D.Thomaf  /y,  Thtm. 
vfi fumus  adprobandu  iudicialia  celTaffc,quia| 
mutato  ftatu  iiiius  populi  perChrifti  aduetum,| 
confequenter  enacu.ita  fuur.  , 

Denique  facile  foluiturobie(ft’'0  fupra  fatftaj  i^. 
fundata  in  verbis  illis,  I'jrtcrp;«  CbriHi ,(]ux.et\iiSo!utiuf  ohi 
varie  exponuntur, omnibus  autem  modis  con-|f«f>''*/'*^« 
firmant  expolitionem  datam  , & nihil  obft.inr 
intentioni  noftrx.  Prim®  enim  interpretari 
poffumus.  Per  ccrpi4s  Christi,  id  eft, per  veriraten, 
quam  Chriftus  fecit, iuxta  illud,  Lex  fer  Moyfeth 
dita  eft^rathyip-  veritos  fer  lefum  Chrillum  faci.t  eji. 
loan.  I.  Et  explicatur  optime  ex  fimili  loco 
Pauliad  Colof.2.  vbi  de  legalibus  ca'remonij^ 
a:t,  Qj(<f  fun:  vmbrx  futurorum, coyftis  autem  Chrifii, 
id  cftjcxremoni^  legales  funt  vmbr9>&  figur^ 
corpus  aiite, id eft,|lgnificara,  & veritas  eaiuiv. 
funt  myfteria  Chrifti,  Per  hoc  ergo  ccrpu^ 
Chrifti,dicere  potuit  Patilfis,  nos  cife  mortih- 
catos legi, quia  adueniente  veritate  illius  vm- 
br^,vmbra  difparuit.Et  iuxf.i  hunc  renfiim  ceA 
fat  obieiftio,  quia  ibi  non  eft  fpecialis  fermo  de 
morte  Chnfti,fed  de  adimpletione, & ccITatio- 
ne  legis  per  veritatem  aChriftofa(ftam,qux  ex- 
tendi poteft  ad  tempus  rcfurrc<ftionis,&  vitra, 
vt  ftatim  dicemus. 

Secundo  exponuntur  illa  verba  dc  corpore 
Chrifti  myftico,quod  eftEcclefia,  vtindicauit 
D .1  hom.ibi  dicens.P^r  rojpHf  Christi,  id  eft, per 
hoc, quod  juHi  estis  membra  corporis  Chriflt , ccnfepuln 
ei  per  baptifmum^i^c.  Vbi  obferuandum  eft  , hanc 
mortem  legis  dupliciter  conliderari  polTe,  vno 
modo  fecundum  fe,&  in  generali  veiuti  quoad 
fufficientiam,alio  modo  quoad  efficaciam, pro 
vt  applicatur  huic  illi  homini,  qui  dicitur 
mortificari  legi.  Ifto  ergo  pofteriori  modo  di- 
cuntur fideles  mortificari  legi  per  baptifmum , 
quia  per  illum  efficiuntur  membra  EccleiTx, 
quod  eft  corpus  Chrifti.  Priori  autem  modo 
lex  mortua  eft  ^er  corpus  myfticum  Chrifti , 
qu.tdratque  optime  cum  di<ftis:nam  Chriftus 
inltituendo,&:  fundado  nonam  Ecclefiam,  fy*- 
iiagogam  diftinxit , & confequenter  legem  de 
medio  abftiilit.Et  ita  etiam  ceffatobiedio.  Na 
Chriftus  non  fuadauit  plene  fuam  Ecclefiam, 
dum  vixit,  nec  in  tempore  mortis,  multa  enim 
fundamenta  eius  poft  refurre(ftioneiecit,&  po- 
ftea legem' fuam  promulgare  fecit  & ideo  nc- 
celTe  no  fuit,  in  morte  Chrifti  ftatim  iegem  ex- 
tingui,quia  non  ftatim  fynagoga  dcftriuft-a  eft. 

Tertio  exponitur  frequetius,vtdixi,lociis  ille 
de  Chrifti  corpore  pro  nobis  cracifixo,&  eft  o- 
ptima  expofitio,&  veriflima  fentetia , quia  per 
yittute,&:  efficacia  paflionis  Chriftimorrifica- 
ti  fumus  legijvel  lex  ipfa  mortua  eft.  Ad  occur- 
rendum autem  replic^  fa<ftx,poteft  in  prxfenti 
applicari  diltincftio  data, nam  quoad  fufficien- 
tiam  in  ipfa  morte  Chrifti  mortua  eft  lex,quo- 
ad  efficaciam  vero,  feu  ciim  effeciu, non  ftatim, 
fed  pufcea  tempore  cogruo  mortua  eft,  virtme 
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eiufdem  corporis  Chrifti,feu  mortis  eius,5c  v- 
nicuiouc  fidelium  applicatur  cum  efFechihatc 
mortificatio  per  fidem  Chrifti , & baptifmum. 

Neque  refert.quod  in  allato  exemplo, per  mor- 
tem viri  efficaciter , & ftarim  foluatur  muliera 
lege  viri, Quia (vt  dixi)non  comparauit  Paulus 
'Tiortcm  Chrifti  cum  morte  viri  , &_ide6  non 
dixit , in  morte  Chrifti , fed  per  corpus  Chrifti 
tanquaper  caufam  fufficientem  a‘d  extingucn- 
damfynagogam,qux  viro  morienti  coparatur, 
fynagoga  autem  non  ftatim  mortua  eft  in  ipfa 
Chrifti  morte  , fedpoftea  congruo  tempore : 
neque  aliudex  verbis,  aut  comparatione, aut 
intentione  Pauli  colligi  potcft. 

Ex  his  autem  quat  de  hoc  primo  pundo  illius 
primitemporis  diximus, facile  eft, extera,  quae 
ad  fecundum  puudtu  fupra  politum  pertinent, 
expedire. Dc  illo  enim  f^it  opinio  Dominici,, a 
Soto  loco  fupra  commemorato,legem  veterem 
abrogata fuilTe  in  pundo  refurredionis  Chri- 
fti,& no  antea, nequepoft  illa.  Fundatur,  quia 
myfterium  falutis  noftratnon  ftatim  in  morte 
abfolutu  fuitfed  in  r-furredione-ergotuncetia 
celTauit  lex.  Antecedes  patet , quianoftrafalus 
duos  requiritterminos,  fcUicet,  mori  peccato, 

Sc  reflirgerein  noua  vita  attefte,PauloRom.4. 

ChvJius  mortuus  esipropta  dd:danvjir.t,cs-  refurrextt 
propter  iusHfcaiionem  ro>?ntf).-crgo.  Confirmatur, 
quia  lex  vetus  non  folucn  mortem  peccati,  fed 
etiam  refurredione  in  nouam  vitam  prefigu- 
rabat,vt  etiam  de  circuncifione  fupra  exCvpri- 
ano  retulimus ; ergo  lex  vetus  in  refurredione 
celfauit.Iuuari  denique  poteft  loco  Pauli  proxi 
metradatoad  Kom.j.. 'donificati  e(lis  kgh&c.vt 
fitU  alterius. qttux mortuis  refurrexit, orgo  hxc  mor- 
tificatio,Chrifti  refurredionem  fupponit.H^c 
vero  fentetia  iiitelleda  in  rigore  de  pundo  re- 
furredioni?  vera  non  eft,necconfequenrer  de- 
fenditur,ftanrc  illo  principio,  quo  pro  coftanti 
pofuit  Soto,legem  veterem  non  defijlTeobliga- 

re  donec  noua  expit  obligare. 

Vi;ide  dico  fecundo. Lex  vetus  non  fuit  mor- 
tua in  pudo  refurredionis,  fed  aliquo  tempore 
poft illud obligauir,  Probatur,  quialexnoua 
non  plus  obligauit  in  pundo  refurredionis, 
quam  in  pundo  mortis  Domini;  ergo  non  ma- 
gis potuit  lex  vetus  celTare  in  vno,  quam  in  ai- 
tero.Confequentia  euidens  eft,ruppolitodido 
principio.  Antecedens  autem  probatur,quia  lex 
noua  non  fuit  magis  promulgata  hominibus  in 
pundo  refurredionis  , quam  mortis  Chrifti» 

Nulla  enim  promulgatio  illius  legis  fada,  vel 
addiu  eft  in  illo  triduo,  vt  per  fe  notum  eft : Si 
ergo  viuete  Chriftoin  vitAmcrf^li  fatis  ciTct 
promulgata  lex  noua  in  morte  Chrifti  etiam 

obligalTet,quialexruffici:tercdita,&promul- 

gata  obligat,  nec  eft  aliud , quod  expedetur , Ift 
autem  ante  Chrifti  mortem  promulgatio  fuffi-j 
ciens  non  prxceflit , & ideo  in  eius  morte  non 
obligauitlexnoiia  , profedonec  in  tempore 
refurredionis  fuit  fufficiens  promulgatio  nou? 
legis, & confequenter  ncc  eius  obligatio.  Nam 
etiam  lex  dinina  pofif iua  non  obligat  .ante  fuf- 

ficientem  promulgationem, vt  ipfa  Soto  ibidem 
fatetur,&  libro fequcntilatius dicemus  ybi ch- 
riam oftendemus,  legem  nouam  non  obliganc 
.ab  inftanti  refurredionis;  ergo  neque  tunc  cel- 

fauit  obligatio  legis  antiquae. 

j Fundamentum  autem  pro  Soto  addudum 
probabitoroft^^ 
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ccfsafse  legem  veterem, non  tamen  probat  Ita- 
tirn  in  refurredione  cclsafse.  Nam  mylV  rium 
noftrx  falutis  duo  requirit.  Vnu  eft  foluriofuf- 
ficientis  pretij  per  meritum , & fatisfadicntm 
Chrifti,  aliud  eft  applicatio  illius  rcdcptioiiis, 
non  folurn  ex  parte  noftra  , fed  etiam  ex  parte 
'P^risChrift i quoad  aliquas  adicnes,quas  in  or 
uine  ad  hanc  applicationem  in  generali  fpeda- 
tam, exercuit . Qjmdcrgo  ad  primum fpecLu, 
revera  fuit  redemptio  plene  confummata  in 
morte  Chrifti  prxfcindendo  a refurredione. 
Ab  illo  enim  pundo  nihil  aliud  merui:  C hri 
ftu5Dominus,autfatisfecit.Quia  in  pucfto  mor 
tis  finitaeft  via,  dc  extra  viam  n5  eft  proprium 
meritu, vel  fatisfadio,  vtin  i.tom.^.  parris  la- 
tius didu  eft.  Vnde  ante  refurredionem  ianua 
coeli  apejtafuit , dc  animx fandorum  D.  u v'i- 
dere.cfperunt.Si autem  vitra fufhcientiam 
plenitudinem  redemptionis  confideremus  om- 
nia myftcria,  & omnem  modum,  quo  Chriftus 
Dorpinu&fuasadiones , & myftcria  ad  r.oflra 
lalutem,eiufque exeeutionem  ordinauitmo  cf4 
(iftcndum  in  refurrcdione,namctiamChriftus 
Dominus  afecndit  propter  glorificationem  uo- 
ftram,&  mifitSpiritum  Sandum  ad  nou.x  legis 
promulgationem, & cofirmationem,&ad  per- 
fedam eius grati^  communicationem  , quam 
nobis  meruerat ; ergo  eadem  ratione  no  debuit 
ceOTare  lex  vetus,  donec  ifi  aon  ia  myftcria  per- 
ficerentur. Vnde  nihil  vrget  cufirmatio.  Ni  lex 
etiam  vetus  ,•&  cfremoni^  eius  non  tantnm 
mortem, & rcfurredionem,fedetiamAfcenuo- 
nem, Spiritus  Sandi  aduentum  , vocationem 
gentiu  , & alia  myfteria  noftra’  falutis  prophe- 
tabant,-Sc  fignificabaiit : ergo  vel  llftendum  eft 
in  morte, vel  vitra  refurredionem  progredien- 
him. Neque  vero  necelTarium  fuit  ,vt  omnes 
igurx  illius  legis  implerentur  ante  abrogatio- 
ne cius,alioqui  non  cefTalTet  ,don  c inv  lt.r  :A\x 
myfteria  complerentur, quod  uirnium.^c.abfur- 
dumeft, alias  vfque  ad  vltimam  refurredione 
hominum  non  fuilTet  mortua  quia  i;lam  etiam 
prafigurabat.  Non  fuit  ergo  ni^ccifarium  , vt 
omnes  figurf  efient  imj^^  let^  fed  i la  , que  erant  ^ 
de  pracipuis  myfterijS, neque  etiam  hoc  foium 
attendendum  eft,fed  maxime, ad  promulgatio- 
nem neceffariam  ad  noua  legis  introdu.tionc, 
& exclufionem  alterius. 

Dico  ergo  tertio. Lex  vetus  n5  fuit  abto.^ata 
toto  tempore  poft  refurredione  vfque  ad  diem 
Pentecoftes.  In  hac  propofitionc  noninuenio 
contradicentemextra  allegatos  audores, neque 
etiam  inucnio  difficultatem ,,  aut  rationem  du- 
bitandi,fuppofita  refolutione  in  pundo  pracc- 
denti  tradita.  non  fuit  lex  nouapromul- 
gatain  illis  quiiiquagintadiebus,  poft  refurre- 
diohemjiTiiigis,  quam  in  dic  refurredionis , 1 1 
ex  Euangelio, & adibus  Apoftolorum  conflat; 
ergo  ncc  lex  noua  magis  obligare  incepit  in 
illis  diebus  vfque  ad  pentccoftem  exclufiuc, 
quam  in  refurrcd.onc ; ergo  nec  lex  vet»s  iliis 
diebus  abrogata  eft.  Vtraque  enim  cqnfequen- 
tiaeuides  eft  ex  principijs  pofitis.  Et  ideo  nihil 

amplius  de  hac afrertionedicere  ncccITe  eft, ncc 

difficultatem  in  illa iniienio, cui  refpodcrcne- 
cefiefit.  per  has  autem  propolitioncs  omnc« 
folurn  expfticatum  eft  quibus  temporibus'tion 
fuerit  .abrogata  lex  vetus  , & confequenter  i - 
(lam  obligaffc  vfque  ad  diem  Pentecoftes  fal- 
fem  exclufiuc.  Supereft  ergo  dicendum,  an  n 
~ ~ dic 
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I perit  abrogari. 

Puntfui difj  1«  hbc  ergo  puiido  tres  modi  dicendi  c(Tc 
\fcuUatisa‘^  polTunt.  Primus  e(l  , legem  vetarem  in  dic 
Pentecoftes  fiulfe  omnino  mortuam,  id  Cil,pfo 
vniuerfo  mundo , & pro  tjuocumque  loco  , in 
quo  erant  ludjci  dirperfi . Hzs  vero  lententia 
habet  difficile  fundamentum, videlicet,  legem 
nouam  tunc  obligaflfe  vniucrfum  orbem,  quod 
nobis  vcrihmilc  non  videtur  i pertinet  vero  ad 
librum  fcquentera , & ideo  in  illum  locum  in- 
pugnttionem  illius  fundamenti  remittimus , 
quode  drudlo,  ruit  etiam  hic  modus  dicendi : 
ex  alio  principio  fuprapolito  , quod  lex  vetus 
non  delijt  obligare  nili  quando  lex  noua  obli- 
gare incepit.  Secundus  modus  dicendi  eft,  le- 
gem veterem  obligalTciudacosvfquc  ad  perfe- 
<^am  Euangeli  j promulgationem , ideoque  in 
die  Pentecoftes  nec  mortuam  fuifse.nec c*pif- 
fe  abrogari . H*c  vero  fententia  fupponit  duo 
principia,  vniim eft,  legem  veterem  non  fuifsc 
mortiferam  vfque  ad  illud  tempus.  Aliud  eft , 
non  prius  fiiifse  mortuam  , quam  morciferarn» 
quae  duo  inferius  examinanda  fuht, nam  hic  ii5 
jofsent  line  confulione  tra<ftari,&  ideo  fenten  - 
tiam  hanc  falfam  efse  fupponimitf , quod  cap, 
t8.  offendemus , imptignandoprxcipueiiiud 
fecundum  principium.Tcrtius  modus  dicendi 
eft  , abrogationem  legis  veteris  cxpifse  in  die 
Pentecoftes , non  tamen  limul  fa<ft  am  efse  pro 
toto  arbsjfed  fuccefsiue  creulise,crcfccntc  pro  - 
mulgatioue  legis  nouaj,  coiifummatamquecire 
Bindtt  quando  legis  nouac  promulgatio  proiudxisfal- 
sToie*  tcmconfummata  eft.Qoe  fuit  fententia  Bona- 

Birmrd.  uenturje, Scoti, &fequacium  in  4.  dUl.  j.fumi- 
turque  ex  Bernar.Epift.  77.  5c  Hug.  de  San£to 
Viifor. lib.2.dsSacram,p.6.cap.4, Et  illam exi- 
ftirno  efse  veram  exilio  principio,  quod  obli- 
gatio legis  vetcriscxclufa  eft  quali  formalicer 
refpecftu  iudaeorum  per  obi ig.it ioiiem  legis  no- 
11 X . Qjpd  ex  parte  in  fuperioribus  probatum 
eft, fcilicet, quoad  hanc  negationem,  quod  non 
prius  dellerit  obligatio  vnius  legis , quam  coe- 
perit obligatio  alterius.  Q^ad  aliam  vero 
partem, quam  iududit, videlicet, nunquam  du- 
rafsefeu  permanOrsc  limul  obligationem  vtri- 
Lifque  legis  ,oftcn  detur  in  capitulo  decimo  oc- 
tauojquia  oportet  prius  alia  declarare. Et  vlte- 
rius  pendet  hxc  lententia  ex  alio  fundamento , 
nimirum  , obligationem  legis  n«ux  ita  fuifse 
in  mundum  intvodudlam,  vc  no  limul  vniuer-  ^ 
fum  obligauerit.fcd  in  die  Pentecoftes  coeperit 
in  Hierufalcm  , S:  pofteafucceffiuecreuerit, 
iro  vt  Euangelij  verbum  diuulgabatur . H oc 
fverofimdaraeiitum  in  libro  fequentitratftan- 
dum  eft,&  ideo  de  hoc  puiido  oihil  in  pr^feati 
amplius  dicam. 

C A P V T XIIII. 

Vtrtitn  lex  vetiii non  tantum  mortua  j fed  etiam 
* mortifera  fit, 

DVobus  modis  potell  lex  aliquUltuocari , 
Primo  quali'priuatiue  tantu, auferendo  fo- 
yg  Ium  imperium,  & obligationem  eius.  Secun- 
do quali  contrarie  prohibendo  vftim  cius  etiam 
materialiter,  vtfie  dicam,  id  eft  prohibendo 
opus  iIiud,quodanteaprxcipiebatur,  vel  pr.x- 
cipiendo, quod  prohibebatur.  Quado  igitur  lex 
priori  tantum  modo  abrogamrjdicitur  mortua 


B 


\Htc  fentr 
haiur  . 


quagdo  vero  pofteriori  modo  tollitur,  dicitur  r 

mortifera  . auia  illine  .1:  ~ti]era 


D-Thom. 


Difficultns 
de  e<ereiKo\ 

R^ttio  dubi 
tundi. 


Duplex 
mutti  0^ 


Mirtut 
'\ls.(  qu^. 


mortifera , quia  illius  oblcruatio  mortem  ani-  aun, 
m«  afferret.  Eft  igitur  fenfus, vfrum  non  Iblum  i 
non  teneantur  Chriftiani  legem  illam  feruare, 
verum  etiam  tenean  tur  illam  no  leruare^Etita 
quf  ftio  vniucrfalis  eft  de  omnibus  Chriftiatiis, 
tam  ex  gentibus, quam  ex  iud^is  originem  tr^l- 
hcntib^s,quiaeademeftratio  deonibus.  Non 
eft  tamen  ita  vniucrfalis  quxftiodc  omnibus 
pr^ccptisilliusjegis.  Na  de  pr^ceptis  morali- 
bus certu  eft, no  efse  mortifera, cum  potius  ne^i 
ceifarium  fit  illa  pr^cepta  feruare  in  Icgc  Euan- 
gelica. De  iudicialibus  etiam  docet  D.  Thom.  £ 
diAaq.  104,  arr.j.non  efse  mortifera, iicctfint  Sentert^  ti. 
mortua : cuius  fementiam  in  hoc  baesTcquun- 
tur.Et  potcftyfuconfirmarijquia  nonullaprf..( 
cepta  iudicialia  retinentur  nune  in  lege  Emun-  ^***f'» 
gelica, vt  funt  aliqua  impedimeta  matri monij, 
quota  decimarum, & £ milia.  Ratioque  reddi- 
tur,  quia  iudicialia  non  ordinabantur  pex  fc  ad 
Ignificanduin,fed  ad  politicam  vtiiitatem  ctia 
eeundum  fpeciaies  ac  proprias  rationes  fuas, 

Sc  idcb  fimpliciter  polTunt  ad  «undem  vlum 
*CC^C*riab  habentibus  poteftatem. 

Tota  ergo  hxc  quxftio  ad  cceremonialia 
5rfccptareuocatur,an  in  lege  grati^  non  folum 
lortua  fint,fed etiam  mortifera  . Ratio  autem 
c ubitadi  ellc  poteft  , quia  fi  mortifera  fnnt,hoc 
debet  oriri  ex  aliquo  precepto  politiuo, nat  jr^. 
e enim  non  eft,  vt  per  fe  con  ftat,quia  obferua- 
reillamlegem,  non cratperfe  , &intrinfece 
malum,vndeiIDeusvoluilser,potuifsa  illafi- 

mulcum  Euangelio  relinquere.  Oportet  ergo, 
vtprohibitiopolltiua  (it.Athfc  nulla  apparet, 
aut  enim  eft  iurisdiuini,  authuma4ii,non  pri- 
mum,niillibicnim  feriptum  eft,  nec  traditum, 
quia  tempore  Apoftolorum  non  erat  tale  ius 
diuinum , ipfl  enim  obieruabant  legalia, vt  vi- 
debimus, Secun.lmn  etiam  habet  eandem  dif- 
ticultatem.&  non  fatis  eft, nam  ii  hxc  clfet  tan- 
tum prxeeptum  humana,poirctreuoc.ifeillud, 
&legaliaferuare,quod  dici  non  pofeft. 

Nihilominus  dicendum  eft  , e (Tc  mortife- 
rum nunc  feruare  legis  veteris  cxrcmcxnias. 

H.ec  alTcrtio  eft  certa  de  fide  ,eratqt;e  iam  tem- 
poribus Augurt.&  Hieron.  vt  conftat  ex  epift. 

89.  Hieronymi,  6c  19.  Auguftini.  Vnde  cum 
Hieronymus  in  Epiftola  Auguftini  legifsct,* 
licere  ludxis  ad  fidem  connerlislegales  exre- 
monias  feruare, aufus  eft  ad  Augdftinwm  feribe- 
rc  , fa  legifse  in  fua  Epiftola  aliquid,  quod  libi 
hxreticum  videbatur:  Auguftinus  aute  refpon  - 
dit, explicando, mentem  fuam  fuifse,loquid^ 
duntaxat  tempore,^uoprimumgrutU  fidei  reuelataeft. 

Et  addit,  progralTu  temporis  facftam  clTe  mor- 
tiferam illam  legem.  Magnaque  alTeuerationc 
affirmat  Hieronymo, fe  nunquam  aliud  fenlifie 
& anta  Hieronymi  admonitionem  ,fcribcndo 
contra  Fauftum  ita  mentem  fuam  dcciarafle, 
fentiensjdogma  hoc  pertinere  ad  fidei  verita- 
tem. In  eadem  fententia  eft  Ambr.  Epift.4i.& 
tribus  fequentibus,funt  etiam  al i j Patres  infra 
referendi,  & in  cap.  Maiores  de  Baptifm.  oppo- 
fita  fententia  vocatur  hxrcfis  damnata,  vtique 
in  Cherinto , E bione,&  Nazareis  fere  a princi- 
pio nafeentis  Ecclcfix,tefte  Hieronymo  fupra, 
&confenticnte  Auguftino , qui  in  lib.de  Hx- 
relibusak,  hoc  exEeclefix  traditione  confla- 
re, prxter  hoc  vero  poteft  fondaxib^c  veritas 
in  teftmtonljsScriptur?  , quibus  oftendimus 
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legem  vetercpii  cciralTe  , adiunda  Ecclella:  in-  A rio.Olt^dimus  enim  cEc  de  Hdc.lscali 
teiiigentia,qu^  interpretatur,  itacelTaiTe  , vt  icilc  & mortua, ac  vern  cnundo  finnr  ill 


777 


teiiigentia,qu^ interpretatur,  itacelTaiTe  , 

non  foiumnon  obliget,  fed  atiam  non  liceat, 
nec  Dso  placeat  vius  illarum  c.eremoniarum  , 
iuxtaiUudPfalm,39  . , &obl.tmem 

noluiJli,6'‘c  Q^od  itajnterpretatuseft  Paulus  ad 
Hebr.io,  & iateprorequitur  ludin  . Dialog, 
cum  Tryphon. & Auguft.iij  enarratione  ciuf- 
dem  Pfalnii.Et  eodem  modo  expendit  Hiero 
ny  ruistcftimonium  fupra  tradatu  lerem.  31 
Icenam , vel  t onfiimtnabo  domui  lfrutl,ff  domui  ludx 
teJf. unent um  noHtWijnon  fecundum  tcflumentum,  quod 
difpofui  P.uribus  eomm, Eyt  quo  colligit  Hierony- 
mus, legalia  clTe  mortifera  non  tantum  gen- 
tibusTed  etiam  ludxis, quibus  Deus  ibi  dicit, 
difpofuiTe  celdamentum  noiium  , per  quod  ve- 
tus ita  mmpicLir,  vt  eo  vti  non  liceat  , ilcquc 
fentit  clTe  inceiligendam  ponderationem  Pau- 
ii  ad  Hebr.8, 

I Vt  autem  eandem  veritatem  ratione  , & 
dodrina  declaremus  , aduerto  triplicem  polTa 
diftingui  vfum  legalium : vnus  vocari  potefl 
omnino  formalis/eu  formalifsimus, alius  om- 
nino materialis, tertius  quah  medius,  partim 
matecialis,partim  vero  formalis . Primus  vfus 
Ciljfi  legalia  fiant  eodem  fpiritu,feu  eadem  cre- 
dulitate, &:  cogitatione, qua  a ludxis  fiebant.Et 
in  hoc  vfu  polfuntdifiinguitrcsgradus,  Vnus 
ii  legalia  iiant , ponendo  in  eis  fpem  ralutis,ac 

II  per  ea  polTet  homo  iuftiticari  apud  Dcum,& 
quafi  ad  huc  efFeclu  fufficeret  sCset que  necella- 
ria,&;de:ali  vfu  confiat, elTe  mortiferum , ac 
valdcperniciorum,quia  eft  contra  Euangcli 
cam  veritatem , & contra  nccefsitatem  redem 
ptionis  Chrifti,iuxta illud  Pauli  ad  Galac.j  . 
Siexlegeiujiiiia  ;eroogTatiiChrislus mortuiisefi.Vn- 
de  etiam  eft  illud  Pauli  ad  Galaf.5  . Si  circimi- 
damint,  Chrislus  vobis  ttihilproderit ,Q^.\  maxime 
de  hoc  vfu  exponit  Augufiin.&plwe  colligi- 
turex  vcrbis.qu?  fi^timPaulu5fiibiungit,£ju 

cuati  eflis  a Chriilo,qitiin  iegeiullif  camini.  ^ 

Dices,liii-tf  fequi  talem  vfumIegaliu,pone- 

do  fpem  in  ceremonijs  legis,femp«rfuifse  il- 
licitum , etiam  eo  tempore, in  quo  maxime  vi- 
gebat •,  & obligabat  illa  lex  , /nunquam  enim 
luftincarepotuit-crgoin  illa  fpemiuftiti.e  po* 
nere  femper  fuit  illicita, & gratieCh  rifii  etiam 
venturi  contrarium.Refpoudeo,  fi  iufiificatio 
fperata  fuifiet  virtute  illorum  Sacramentoru, 
&cxefficacia  legis  per  fe,& fine  Chrifto  fpc- 
(fiatx, concedo  femper  fuilTe  damnatum  talem 
vfum.Sivcro  fperareturex fide  Chrifti  pro- 
tcftata,feu  fignincata  per  illa  facramenta  , lic 
quoad  circuncifionem  faltem  non  erat  ille  vfus 
malus, viuente  illalcge,nunc  autem  mortifera 
eft, cuius  ratio  confiabit  ex  ca.i8.oC  vltim . Et 
ihicefifocundui  gradus  huius  formalis  vfus  . 

Tertias  autem  , & valde  etiam  tormalisefse 
poteft,fiprxceptailla  feruentur yt  ad  hiicpr|- 
finnrantia,fcu  promittentia  Mefiiam  yenturu, 

IS  ic  autem  contine  t f alis  vfus  pern  iciofum  me- 
dacium.&  procedit  ex  manifefta  h.^refi , quod 

MefsiaspromiiTus  nondum  venerit  , contra 
quam  alibi  difputatiim  eftex  profefso.Etprae^ 

terca  alius  vfus  ad  hunc  ordinem  pertinens , u 
illa  legalia  fiant.abfirahcndo  qmdem  a lignik- 
cations  futuri,tamenvt  permanem 
pr^cepti  diuini  necet  itate.Et  de  hoc  enam  ^ fu 
U ccrtifsinfa  conclufio,&  ratio  eius  eft  , q^ia 
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iciTc  5c  mortua, ac  vero  quando  fiunt  illa  inten-i 
tiotie,&  opinione,  crcduniur  adh  uc  viucre  \ el ' 
quoad  obligationem, >cl  quoad  inftirutionem,| 

& totum  hoc  erroneum  eU.  Relinquitur  ergo  j 
omnem  formalem  vium  legalium  «fle  per-! 
niciofum,&  malum  tanquam  fidei , Se  veritati' 
contrarium.  | 

Materialis  vfus  eft  ,fi  res  rll^,qu*  per  legem  | 
veterem  pr^cipiebantur,  in  vfum  affumantur  ,! 
tum  fine  fpiritu,aut  credulitate  illius  Iroistan- 
quam  durantis,  tum  fine  intentione  culleus,  fcd 
ob  alicrm  finem,vel  commoditatem.  Et  hic  v- 
^fus  noQ  eft  per  fc,&  intrinfecc  maius, fcd  uc  il- 
lo judicandum  eft  iuxta  intentionem  operan- 
tis,&:  ali.is  circunftantias.  Loquendo  enim  in 
gcnere,duplex  intentio  hic  excogitari  poteft  . 

Vna  eft  commoditas  tantum  corporalis  ,vt  v. 
g.fiquis  ad  curandum  morbum  tondeatur,  vel 
abftineat  ab  aliquo  cibo,  aut  aliquid  fimile  f.i~ 
ciat , Sequod  per  fc  damna ri;?i;t  reprobari  nen 
pofiit;folum  ergo  in  huiufmodi  \fu  canendum  | 
eft  fcand. alum,  in  reliquo  cqim  nulla  eft  perfe' 
malitia,  dummodo  re  vera  bon.afide  proceda-' 
tsr.  Alia  intentio  cfTepolTet  ad  fimuhndnm,  vel  i 
occ  ulf andum  fidem, vcl  obligatione  eius. Q^o- 
mo  do  videt  tir  H icron.dixiflc, aliquando  fuilTc ' 1 ‘ 

licitum  talem  vfum  propter  vitandam  turba-  uifrem 
tionem  infirmorurrr  in  fide, contra  quem  argu- 
mentatur Auguftin.quia  videtur  fequi  nunc 
tiam  fore  licitum  talem  vfum,  lioccalio  fimi-' 
lis  occurrat  vitandi  fcandalum  alicuius  neo- 
!phyti,quod  omnino  iudicat  cfsc  falfum,&  erro- 
|ncUin,Scpro  certo  fupponif,nofuifsca  Hicro- 
^ nymo  admittendum. Quod  fine  dubio  ira  eft  , 
ipfe  ad  fummuni  dieit,cx  difpcnfarionc  aliqua 
clo  idlicuifse,qiiodan  fit  verum, dicam  cap.  16. 

& inde  conftabitrado  a priori,  obquam  talis 
vfws  malus  eft, ex  quo  legalia  ita  cefiarunt , \ t 
etiam  mortifera  faifta  fint. 

Tertius  vfus, quem  voco  medium, eft,  fi  cx- 
remanii  veteris  Isgis  fiant  ex  intecionc  cultus,  | 

Bc  tanquam  rei igiofc  c.trcmonix,  non  quidemj  * j 

fpiritu  illius J^giSjUCC  tanquam  habentia  in  il- 
la fundamentum,t’ed  vel  ex  proprio  arbitrio, 
vel  ex  aliqua  conl^uctudinc  humana  , vcl  ex 
praeopto, & inftitutione  EccIellx.Et  ideo  voco 
hunc  vfum  mcdinni>qn'a  refpc<ftu  legis  veteris 
materialis  eft,&:  tamen  quoad  illam  intentione 
cultus  formalis  dici  pote.ft  in  generali  ratione 
religioniSjS:  dc‘hoc  vfu  eft  nonnulla  contro- 
Lierfia  inter  fcll^lafticos, an  fit  omnino  mortifc#. 
rus,fiuepriuata,fiuc  publica  aucloritate  fiat  , 

In  quo  duo  d'ubia  tanguntur.  Vnum  an  talis  v - 
fus  pofsit  interdum  licere  propria  auctoritate  , 
feu  deuotione,fine  alia  difpcnfacionc,aIiuddu- 
biumeft.an  fichic  vfus  lU  prohibitus  ,vt  non 
pofsit  Ecclefia  illum  permittere. 

In  pfioripuii(5toCaietan.5.p.q.3r.arf.i^di- 
cit,non  efse  mortiferum  vti  circuncifionc,li  fi- 
.at  'fine  fp.ititti  legis  veteris , folum  cx  quadam 
intentione  imitanoi  Chriftum.Qma  pia  \ ide- 
tur  & non  haocre  in  trinfecam  malitiam  , neq^ 
inuoluere  errorem , aut  mendacium. Et  aliun-» 
de  non  aoparct  ius  pofitiuum  diuinum,  aut  hu- 
manum,'quo  talis  prohibitio  fit  fafta.  Adducit 
etiam  Caiet.confuctudin#|*Ethiopum  , fcu 
Indorum  loannis  PrcsbWp,  vixlgo  dei  Perfe 
f«;<«,qui  circunciduntHr,offlon  propterea  cen- 
fentur  fchifmarici,vcl  hxreticti  vnde  talis  con-<. 
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fuetucto  non  videtur  d^nniabilis,  C]U,antc  pcrlc 
malaeft,  nec  fcandalu  affert  in  illis  regionibus, 
nec  nobis  debet  afferre, Cjuia  in  his  rebus  indiffc- 
retibusliberumeil  vnicuique  proiiincixfua:  c 6- 
luctudine  vti.Illi  autem  nb  vtunti  1 ciicuncih- 
onevtlcgali,  &ideo  necjue  obligantur  ad  rcra 
lcgcm,nec  intentione  legis  ea  \ti*niur,ncc  inde 
fperant  iuftitiam,fcdfolu  matcriaiitei  ca  vti  n- 
tur,vt  lic  autem  indifferes  eft  Iccundu  fc,addita- 
que  extrinfeca intentione  honcfta,fietbcna  . bt 
ab  hac  fententia  non  difeordar  Medina  dida  q. 

103, ar. 4. ad  5 quiaEccl.toleratillam  cofuctudi- 
nem.Ali)  vero  modei  ni  illa  cxtendht  adpriua- 
tum,vlum  ita  vtlkcat  alicui  circhcijione  lumcrc 
propter  mortificatione,  vel  aiiu  fimilem  finem . 

Nihilominus  fententia' hanc  Caietani  impro- 
bani  in  2 . tcm.3  .partis  dida  0.37,  in  Coment, 
ar.i.&  fimiliterimprobat  Soto  lib.2.dcluft.q.5 
art,4.in  fine  corpons.Neque  approbat  Salmcro 
adGal.5.q.3.&Valecia  2.tom.dirp.7.q.7.pud.7 
& alij.Ltlumiturex  D.Thcma4.dilt.i.q.2.ar. 
5.qua:ltium3,ad  3 .quatenus  dicit, ii5  poffe  hene 
itari  vfum  circuncilionis  ex  quocuquc  fine  hone- 
ilo,quia  ex  prohibitione f'ad9efl  malus  &.  adus 
maius  nonhoneffatur  propter  bona  intentione. 

Ireex  eoue  i. 2, q. 103. ar.3.fk2. 2. q. 87. ar.i. qua- 
tenus differentia  conltituit  inter  carcmonialia, 

6v  iudicialia.quod  illa lint mortifier.rnon  vero 
i) ac.  Q^uodncccllecltintclligide  vtrifque  ma- 
rerialuer  ipedatisrefpeduiegis  Moyfi,  tuquia 
feiuare  iudicialia  quali  ex  nccefsitate  legis 
Moyfi. vel  propter  iIgnificationem,quam  in  ea 
habebant, efl  mortifciinTi,tu  etiam  quia  expref- 
le  dicit, iudicialia  non  effc  mortifera,  quia  pof- 
funtimitaii , fcu  acceptari  ab  aliqu.r  republica 
propter  commoditatem  humana  quivfus  plane 
materialis  elt?  ergo  hunc  etiam  cenlet  prohibi- 
tum in  c^remonialibus.Etci!mabrclute,&  in- 
differenter loquatur,  vniueifali?cr  profedo  Jo-IC 
quitur,^'  maxime  circuncilione  cemprehendit, 
qure  erat,ex  pracipuis  cxremcnijs.lnhis  autem 
omnibus Tupponit  D.  Thom.  ilium  vAim  c^re-j 
raonialium  effe  nunc  prohibitum. Q^>d  nondul 
general iter  probatum  cft.  Et  ideo  in  ipecialid 


A j vr.na,^;  illicita  mttijo,quja  li  circiicifio  in  in 

lfantia{ufcipiauir,vtcrnfoimitasadChrilU;m 
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eircuncifione,&:  de  illcrrlodo  vtendi  iJla,ppteft 
reddiiMtio , quia  ritus  ille  non  poteff  a fupcrfti- 
tionc  cxcufarijcflo  a iiidaico  errore  excufetur. 

^ Quod  declaratur  in  hunc  modum,  quiaqui 
circunciditur  ob  Chriffi  imitationem, vel  in  ea 
intentione  rerpieft  Chrifium  vt  fufeipientern 
circuncifioncm  tanquam  facraikentum  quod- 
dam a Deo  inAifutnm,&  ficvclllbn  eiiitat  fu- 
perAitionem  iudaiG.^imjVcl  fallitur, &:  eluditur, 
ac  fubinde  in  AiperAitioncm  incidit. Probatur, 
quia  non  poteff  ficcoifformari  Chriffo,nili  in- 
tendat fufeipere  circurLcilioncm,vt  Sacramen- 
tum a Deo  inffitutnm  , & hoc  pertinet  ad  iu-i 
daicum  errorem,  vel  ff  hoc  non  intendit  3 non' 
poteff  conformari  Chriffo,vt  fufcipientifacra-l 
mentum, & iicvana eff,& fuperftitiofa  inten- 
tio . eiV  per  illam  intentionem  refpicit  Chri- 
ftum  folum  vtaffedurn  illo  corporali  vulnc; 
re, feu  cicatrice  , & fic  quidem  non  eft  propria 
iudaizatio^tamen  eft  Vana  fuperftitio,quiacon- 
formitas  in  illafola  materiali.feu  corporalil?- 
fione,aut  afFed:ione,ni]lIius  virtutis  honeffare 
habet  neque  in  alitam  honorem  Chrifti  ce- 
dit,^ ira  eft  ciffri«|%erftifiorus,&  vanus  Aut 
d-nio-.ner  illn  admmrendit  conformltate  ad 
ChriAu  in  pnfflone  iljiusdolnris  &:  Ac  cfiamelt 


lequiicbatjfic  l ullusfruclns  anima  eft  in  tali 
jcbfojmitate.quia  luiJJu  ibi  eff  meritiim, nec  fa- 
tis fadiojnccpafficnu  mortificatio, nec  aliquid 
fmi]e,&  alie  qui  coiporinocerepotcff.VV.de 
Ufcrius  eiiaih^tateadnltanocffct  rationabi- 
lius infetio  illius  ccfoimitatis.quia  nen  cl}  lici- 
I U hcminijpaitc  cciporisabfcindcre,vtl  manu 
perforare, vt  in  illodolcrej&pafsionc  Chriffo 
ccn/oimctiir  . Nec  etiam  eff  prudenti^  opus 
vello  imitari  Chriffi.mi  materialiter,  m Ac  di- 
cam,in  cmnibus  luis  adfibus , alicquicclebre- 
musPafciia^&  c cmedarnus agnum  pakhalcm, 
quiaipfc  hoc  fecit, rmilia,qua’abfurda  pla- 
ne funt,fed  in  his  imirarxlus  eft  Chriffusfor* 
maliter,  vtfic  dicam, id  eff,  inobcdiemiapio- 
portionali,  vt  AcutilJcfeiuauitlegcra  qua  ad 
tempus  illud  pertinebat , ita  nos  nobis  datam 
fcruemus,f^'c.Ncquc  obffat  confuetudo  illius 
naticnis,auttoJcrantia  EccleAae,nam  Ecckfia 
permifsiucfehahet,quiin  illo  atffuin  rigore  nb 
«nuenitur  error  pertinens  addc(ffrinam,vclui- 
daifm.iim, errer  auftpradTicus,&  moralis  non 
eff  tam  clarus, vt  m n pefucrit  tolerari , per 
gr orantia  cxcuraii,eo  vcl  maxime, cuod  gens 
illa  crraiioriLus  laborat  erroribus, aquibus  ha- 
blcmis  non  potuit  per  Eccleliam  emendari. 

Atque  cx  j efolutione  huius  punbf i generali- 
tcrcolligOjnurcur.m  effc  licitum  alicui  Chri-,h‘‘’*’'’^'f‘’' 
ffiano , vel  alicui  pritiat^  crmnunutati  ^ 

fiio  arbitrio,ac priuata dciiotirnc  vti  alicua'’^^^’”**  * 
cjiemonia  legis  ^ etciisex  intentione  cultus, 
ctiamfi  niijlus  adfr animusoEfeivaridiE-gem 
nec  vtendi  tali  ceremenia  in  Agnificatioi.elc- 
gali.Ft  ccnfequenter  fcQuitur  legalia  nuc  elle 
mortifeip  per  fe  loquendo  etiam  quoad  vfum 
huc,qi:cmcdiu , vcl  miff  um  appellauimus.Ita 
plane  fennt  D.Thcm.in loco fupra citato  cX  4.'n»i7>o»» 
c,  ui.i  non  ile  foJa  circt  nciliorc , fed generaliter 
loquitur  dicens, nunquam  fieri  licitas  ceremo- 
nias ex  intentione  1 ena , quiamals  iam  lunt 
prepterpioliibitione  ldcn^q-  fciitiutcbmuni- 
ter  1 hiclcgi in  4.diff.3.SotO;& alijfupia  ci- 
tati,videtuicue  fufficienterprobari  vffu,&tra- 
ditiene  Ecclefie.Itt  qtiia  talis  A fusfemper  ha- 
bet fpcciem  mali, non  ex  accidenti  tantumffcd 
quali  pcrfe,fuppoAfo  EccleAx  Aatu.Deniq^cft 
optima  iatio;quia  A talis  vfus  invna  vel  altera 
exremonia  ex  fcla  intentione  operantis  poffit 
excufari,vcl  approbari.cade  ratione  in  quaii- 
bet,& cbfcqucnterin  omnibus, cniano eft  ma 
ior  ratio  de  vna,quade  alijs,  Poteff  vero  cotra 
hoc  obijei  c,vnic.de  Pontific.poft  part.vbi  In- 
ncc.Il  I .inqnitjlicet  mulieres  pcft  partu  nb  te-  Imoc.Ul 
neatur  ab  ingreffu  ttpliabffinere  propter  lege 
Nioyii,A  tame  abftinere  voluerint^deuotionem 
earii  nb  effe  improbanda.  Refpbdetur  tame  fa- 
cile reparaticneilJa,Aruabffii'ietiaab  ingreffu 
EccieA^  propter  aliqua  corporale  immuditia, 
vcl  indecentia  nen  pertinere  ad  cxremonia  le- 
ga] em, fed  adhoneffa  circufpe(ffioiic,&:  mora- 
le prudentia. Nec  ceremonia  legis  coAftebat  in 
foJa  illa  fcparatione,fed  in  modo  & obferuati- 
one  dieru,&  in  alijs  cxremoniis,qux  in  die  in- 
greffiis , bc  puriAcationis  Aebat.QVodmagisin 
feq.  piimAo  declarabitur. 

Hinccnim  ffatim  fuborltur  aliud  dubium 
|propoAtum.arifa!tcm  EcclfAx  aiufforitar»in- 
hcrucnicnte , pofslf  ^alis  vAis  permitti  nbnna; 
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ex  parte, Ime  per  diipenfationem,  llue  per  lege 
detinicaccm^leu  accepratcin  talem  cxremonu 
pro  Eccle^a:  vfu.  Nam  partem  affirmam8  fua- 
dere  videtur  exemplum  Apollolorum,qui  pre- 
ceptum dederunt  tidelibus etiam  conuerlis  ex 
gentibus  abiEnertdi  a fuffocato , & fanguine 
At^or.i^.  quod  tamen  ad  csrcmonias  veteris 
legis  pertinebat.  Nec  refert,  quod  id  fecerim 
propter  vitandam  olTenfionemlud<jorum,&eo 
tempore,  quo  legalia  nondu  erant  mortifera, 
vt  paulo  poft  videbimus.  Non, inquam,  hoc  ia- 
tisfacir,quia  illa  obleruatia  durauit  in  Ecclelia 
vlque  ad  tempora  Sylueitri,  vt  conftat  ex  Co 
cilio  Gan.gren.eo  tempore  celebrato  cap.a,  & 
polHlla  etiam  tempora  fuit  renouatum  illud 
praeceptum  in  Conc.Aureli.a.cap.ao . & Con- 
cil.V0rmaci.cap.69.Nec  apparet  ratio, cur  no 
pofsit  Ecclefia  illam  abftinentiam  praecipere, 
licut  alias  praccepir-ergo  eadem  ratione  pote- 
rit aliam  caeremoniam  vfurpare,fiad  ornatu, 
vel  ad  aliu  etfedum  aptam  effc  iudicauerit.Sie 
enim  multa  cxremonialia  Ecclefia inlfituit  ad!  ^ 
imitatione  legalium, vt  c5ftat  ex  c.  z.cap.  sicut, 
c, Solennitates, cum  aljjsde  Confecrat.d.i. 

In  contrarium  veto  eft,quia  hoc  m odo  non 
magis  ellent  mortifera  nuc  p raecepta  cacremo- 
nialia.qua  iudicialia, contra  D.Thoms  fenten  - 
tia  a Theologis comuniter  receptam.  Sequela 
patet,quia  prxeepta  iudicialia  obleruata  nunc 
Vt  legaliaetia  funt  mortifera, dicuntur  aute  no 
efle  mortifera,quatenus  illaemct  adiones  pof 
funt  per  lege  humana  renouari,&  praecipi-  er- 
go fi  hoc  etiapoteft  licere  in  csremonialibus, 
non  magis  funt  mortifera, quam  illa. Dices, hoc 
effe  licitum  in  iudicialibus  generaliter,  & non 
folu  per  Ecclefiafticam  legem, fed  etiam  per  ci- 
uilem.in  catremonialibus  raro  poffe  id  fieri,  & 
non  nifi  per  legem  Ecclefiafticam.  Sed  hae  dif- 
ferentia: non  fatisfaciunt,quia  fi  licet  renouarc 
vnam,vcl  alteram  caeremoniam,  feclufo  fpiri- 
tu,&  fignificatione  legali, cur  non  fingulas , & 
omnes^Nulla  enim  fufticiensratio  reddi  polTc 
videtur.Si  aute  hoc  admittatur, parum  referet, 
quod  haec  cacremonialia  per  iola legem  Eccle- 
fiafticarenoaarijfeu acceptari  pofsint,&  non 
per  ciuile,quia  id  no  proueniet  ex  maiori  ceffa- 
tionccaeremonialium,  qua  iudicialium,  fed  ex 

eo  materia  caercmonialis.fcu  religionis  ad  fola 

poteftatem  Ecclefiafticam  fpetftat.  Ergo  non 

jvideturpofte  illa  differentia  fuftincri , nifi  di- 
cendo iudicialia  ita  effe  mortua  quoad  legem 
! veterem, vt  pofsint  per  humana  legem  propter 
Tuam  vtilitatem  conferuari,&jntroduci;  caerc- 
monialiavero  nullo  modo  po(sint,ideoque  no 
folum  mortua,  fed  etiam  mortifera  effe  dican 
Et  confirmari  hoc  poteft  ratione , qua  D 

videlicet, 




A ^explicabimus  immutabilitate  huiusinlEtuno- 
inis,&  coiUuciudinis.quam  EcUclia  luoct  vua-l 
jdi  vlum  ceremoniarum  iega.iu  unquam  mor- 


r’  fL.  itur.  ttcontirmarinoc  puicuiriLiuiJw  ,.^1..«^ 

1 Xhomas  probat  differentiam  illam , videlicet, 

quiaiudicialianonfunrprieceptaprmcipalitcr 

Ipropterfignificationcm.fed  propter  aliqua  vti- 
llitatem  politicam, vel  moralem  5 caeremonialia 
'vero  funt  principaliter  propter  fignificatione. 
Er  ideo  prioru  inftauratio  fieri  poteft  fine  pra:- 
iudicio  veritatis  fidei , non  vero  pofteriorum. 
Ecclefia  autem  no  poteft  aliqmd 
renouare . quod  fit  in  pr  xiudicium  fidei, tal- 
fam  fignificationem  contineat  j ergo  nulla  cx- 

remonialia  inftaurare  poteft. 

Refolutio  huius  dubitationis  pendet  ex  aha, 

nimirum,  an  hxc  prohibitio  fitexmre  diuino, 

vel  Ecclefollko.reu  Apotolico  q^ddubium 

rraaabitur  in  cap.l/.  Sc.deokiJ^ 


tiferum,&aDeo  reprobatu.  Nunc  ergo  loium  PeftlMtU. 
.dicimus, hccleham  nonpofte  cxremouias illas 
jrefufeitare,  leu  admittere  iahe  quoau  cas , qua 
erant  quali  fundamentales, & fubhatuics,qiu- 
jha  erant  facnficia,lacraiTicntajbc  laccrdotium, 
tum  quu  repugnaret  inftitunom  legis  iious, 
tum  etiam  quu  111  iftis  erat  prmcipaiucr  ligni 
ricatio  ruturorii.Dcalijs  vero  Iccundarijsc^rc- 
!monijs,qua  iacra,v<.l  oblcruaiitiaclieuniuijiio 
cll  tam  Certum , quod  non  pofiintab  Ecciciu 
Ivlurpari, nihilominus  tamen  inn^  iiciter  ita  lo- 
qui poffumus,  quiavciiiuila  clt  taiis  potell.is, 
vcl  fi  elt , nutiqua  poteft  couenienier  ad  actum 
reuocari,vel  fi  inccrdu  poteft,  lolu  elt  in  aliqua 
re  minima,  & propter  rationem  morale  poiiu 
quamcxrcmonulem,  qux  exceptio  noii  impe- 
dit,quin  reguladicta  generaliter  ccnltiiut  pof- 
lit.Hanc  vero  doctrinam  totam  in  diCtu  ca^  ite 
explicabimus, dc  confirmabimus.  j 

Exdidis  vero  poffumus  obiter  inferre,  nonj 
folum  veteris  legis  exremonias,  fed  etiam  liias/-^"* 
qx  effe  poterant  in  Icgc  naturx,6c  prout  in  i 
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erant  quali  fubftanriales,  vel  taquam  ligna  fpc 
ciaiia  alicuius  fidelis  congregationis, cri.mi  Ccl- 
lalfc,&  efle  mortifera  in  legenoua.  Explica- 
tur,quia  in  lege  natur^  poterat  efle  ai  iquod  la- 
cramentum  in  remediu  originalis  pc«caci,vciic 
ergo  nunc  tali  facramento  vti  extra  baptilmii, 
perniciofum  cffct.Similiter  erant  tunc  facrifi- 
cia , & conlcquenter  facerdotium  illi  tempore 
accommodatum;  hxcigitUr , ficfimiliatentare 
in  Ecclefiam  Catholicaminduccrc,  mottiferu 
effer, neque  vlla  humana  audorirate  licitu  fieri 
poteft.  No  quidem  propter  fignificationem  fu- 
turorum myfterioru,  qux  iam  fada  funt,  nam 
fortaffe non  erat  in  illis  cxrcmonijs  talis  figni- 
ficatio,fed  quia  talis  vius  repugnaret  inftitutio- 
ni  faeramcntorum,&  facrificij  nou^  legi«,vt  in 
tertio  tomo  tertix  partis  latius  declaraui.  Ex 
alijs  vero  accidentalibus  cxrcmonijs , qux  ad 
ornatum  ordinantur,  accipere  poteft Eccle-p^"'^^'^ 
fiaquafcunque  rationi  confentaneas,  infti- 
tutioniChriftinon repugnantes,  fiueanteain' 
ilegenaturx  in  vfufuerint,  Cuenon  fuerint^ 

, hoc  enim  nihil  ad  honeftatem  refert , vt  per  fe 
i conftat, 

C A P V T XV. 

An  lex  vetus  fuerit  [emper  mortifera  ,poJl  Inchoatam 
Euan^elij  proinulgationem, 

Diximus , prxeepta  cxremonialia  morrife^ 
ra  effe  in  lege  grarix,quia  vfus  illorum  no 
loium  iam  non  eft  prxeeptus,  verum  etiam  elt 
prohibitus, tradandum  nuncfupercft,  quando  CentroutrCia 
illa  prohibitio  habuerit  initium.  Vbi  fnrtul  tra- 
danda  eft  celebris  centrouerfia  inter  Hiero-  & 
nymum,&  Auguftinum,  qui  in  hoc  pundo  di- 
uerfas  habuere  fententias,  quas  inter  rcepifto- 
lis  mutuo  miftisdifputarunr,&  vnufquiiOjlen- 
tentiam  fuam  accerrimedefendit.  Occafio  ve- 
ro controuerfi.x  fumpraeft  ex  varijs 

fadis,&  didis  Apoftolorum , qux  hoc  pundu 
oro  vtraque  parte  dubium  reddunt. 

Nam  ex  vna  parte  legimus  in  Acftibus  Apo- 
ftolorum,poft  refurrecftionem  Domini, & pre- 
lic.ationem  Euangclij  ipfofmet  ApoftoJosex- 
icrcuiffe  exremonias legales ; ergo  fignumeft, 
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co  tempore  non  fuifTe  mortiferas,  fedinillo 
tempore  iam  erant  mortuaejcrgo  non  fimul,fed 
prius  fuerunt  mortua, quam  mortiferae.Primu 
antecedens  patet  Ador,  i (5.vbi  Paulus  circun- 
cidit Timotheum,  quierat  ex  patre  gentili , 
& matre  ludaa  fideli,  &cap.2i.  dicitur  Pau- 
lum fibi  totondifTe  in  Cenchris  caput,  quia 
votum habebat,& capite  18.  feniores  Hierufa- 
lem  taleconfiiium  dederunt  Paulo:  Stint  vohh 
quatuor  viri  habentes  votum  fnper  fejns  ajfumptisfan- 
dipea  te  cum  /l/ir,<3r  impende  m tllis,  vt  radant  capita, 
&c.5c  pofteadicitur , T«wc  Paulus,  ajfHmptisviris, 
poHera  die  purificatus  cum  illis  intrauit  in  templum , 
annuntians  expletionem  dierum  purificationis,  donec 
offerretur  pro  vnoquoque  eorum  oblatio, cap.24.  ait 
Paul,  fevenifle  Hierofolymam  elccmolynas 
hdurus, oblationes  & vota, ^inuemum  elTe  pu- 
rificatum in  templo. Quaj  omnia  faciebat  Pau- 
lus,ne  offendiculo  eflet  ludiis,  vt  ipfe  confulir. 
{■ad  ad  Corinthios  10.  fuo  exemplo  monens 
alios, rr  fine  offenfione  fint  ludais, (jugentibus , ficut  & 
r^fl(inquit)  per  omnia  omnibus  placeo,  non  quarens 
quod  mihi  vtHeed,  fedquod  multis,  vtfalui  fiant,  & 
ideo  cap.p.  de  fc  etiam  dich,Etfadusfum  ludais 
tanquam  ludaus,  vt  ludaos  lucrarer,  ys,  qui  fub  lege 
funt , quafi  fub  lege  ejfem,  cum  ipfe  non  effemfub  lege, 
vt  eos,  qui  fub  lege  erant, lucrifacerem.  Conflat  er- 
p,  Paulum  exercuifle  legalia.  Petrum  etiam 
illa  obferuafTe  ex  Ador.  10.  colligitur,  cum 
enim  in  oratione  vidifTct  lintcum,in  quo  erant 
quadripedia , &c  . & audiuiflet  vocem  fibi 
dicentem,  Surge  Petre,occidei& manduca , ipfe 
refpondit , Abfn  Domine , quia  nunquam  manduca-^ 
ui  omne  commune, d"  immundum,  (^c.  Quod  perti- 
net ad  legales  obferuationesjSc  capite  vndeci- 
mo  fideles, qui  erant  ex  circuncifionc,  difcepta- 
bant  aduerfus  Petrum  eo  quod  introijffet  ad  viros  pra~ 
putium  habentes,  <jr  manducaffet  cum  illis,  quod  ef{ 
fignum,  illos  obleruafTc  legalia  vfque  ad  illud 
tempus, quibus  non  potuit  Petrus  aliter  fatis- 
faccre,  nili  diuinam  reuelationcm  eis  narran- 
do circa  gentium  vocationem.  Accedit,  quod 
grauius  eft,  quia  licet  Adorum  decimo  quin- 
to declaratum  fuerit,  gentiles  ad  fidem  con- 
iierfos  non  fuiffe  obligatos  ad  feruanda  legalia, 
nihilominus  aliquod  legale  praceptum  fuit  il- 
lis impofitum,vtiquc  abftinendi  a luffocaco,  & 
fanguincjfignum  ergo  efl,non  fuiffe  tunc  mor- 
tifera legalia. 

Aliunde  ver6  videri  poteft,  vfum  legalium 
nunquam  licuifTe,  ac  fubinde  morriferu  fuiffe 
poft  Chrifti  pafsionem  ex  loco  Pauli  ad  Gala- 
tas cap.2  vbi  narrat, cum  ipfe  elTet  Antiochia, 
veniffe  illuc  Cepharh,  cumque  prius  quidem 
cum  gentibus  indifferenter  conuerfatum  fuif 
fe,8«:  cdiffe,poftea  vero  cum  veniffenr  quidam 
ludaia  facobo  m\Csi(inQuh')  fubtrabebat,dr fe  > 
gregabat  fe  timens  eos, qui  ex  circunctftone  erant, quod 
videns  Paulus  inquit,  Jwprim  ei  re(hti,quiarepre- 
henftbilis  erat'y  & infra,  Cum  vidijfem  quod  non  rede 
ambularent  ad  veritatem  Euangelij,dixi  Cepha  coram 
ow»d>«{,(>f.Vbi  Paul.damnare  videtur  fadum 
Petri  tanquam  illicitum, & contrarium  verita- 
ti Euangelijiquod  non  alia  ratione  didum  eft 
a Paulo,  nifi  quia  Jlla  Petri  fubtradioad  lega- 
lium obferuatioriem  pertinebat; fup ponebat 
ergo  Paulus,  eo  tempore  iam  fuiffe  illicitam 
obferuationem  legalium,  nam  fi  alicui  licurf- 
fet, maxime  Petro, ad  quem  vel  difpenfatio,  vel 
interpretatio  legum  pertinebat. Ergo  etia  quo- 
libet  tempore  poft  Chriffi  Euangelium  legalia 
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fuerunt  mortifera.  Probatur  hac  colequencia, 
quia  non  eft  maior  ratio  de  ilio  tempore, quam 
de  quocumque  alio,vcl  priori, vel  pofteriori. 

Non  pofTumus  autem  hoc  loco  omnino  pr^-, 
termittere,  quin  breuitcrre.ijciamusfenTeiiam/R,^„^,,yy5 
quorundam,qui  ,vt  huius  teftimonij  ditfticul-  witMaffir- 
tatem  effugerent,  dixerunt,  Ccpham  illum,  de  f 
quo  Paulus  ibi  loquitur,  non  fuiffe  Pecru  Apo-  f^^tprehm- 
ftolum,fed  quendam  difcipulum  ex  Icptuagin-  /««,  ion  fuif 
ta,Petri  Apolloligcmilem.  Itarefcrc  C\c~  J«  Pfirum, 
men.Alexandr.libr.5.  Hippothipofion)Eufeb. 
lib.i,Hiftor.c,i  2-&  non  improbat, apud  Cle- 
mentem vero  nunc  nihil  dc  hoc  reperimus, 
Oecumeni.  autem  in  colledaneisepiftola  ad 
Calat,  in  eandem  fentcnciam  inclinat  dicens 
nabercapparentiam,&  illa  fequitur  Doroth.in 
Synopfi.vbi  inter  feptuaginta  difcipulos  ponit 
Ccpham, gwfwj  Paulus{inquit)  Antiochiaredarguit, 
tiufdem  cognominis  cum  Petro,  & Epifeopus  Cariafa- 
clusejl.  Ec  ex  modernis  fequuti  funt  hanc  fen- 
rentiam  Barthol.  Camerari,  in  trad.  dc  leiun..  — ... 
cap.6.&Hcdor  Pintusin  Daniel.cap.i.  Fun-|^*^"‘ 
dantur  j racipue,  quia  hac  opinio  eft  aptior 
vitandas  difficultates,  qu*  exilia  narratione 
Pauli  oriuntur.  Item  ad  relpondendum  infide- 
libus , qui  ex  illa  hiftoria  occafionem  fumpfc- 
runt calumniandi  Apoftolos , vel  quhd  in  do- 
drina  inter  fe  diffcntircnt,vt  de  Marcione  re- 
fert Ter  tui.  vel  quod  inconftantes  effcnt.nunc 
feruando  legalia,nunc  damnando,  & nunc  co- 
uerfando  cum  gentibus , nunc  fe  fubtrahendo, 
quod  in  Petro  notauit  lulianus  apoftata,  vt  luKan.atefi. 
Cyrill.Iibr.p.contraillum  rcfert,in  Paulo  vcr6 
id  notauit  Porphyrius  teftcHicronymo.Deni- 
que  facit  pro  hac  fcntdia,quod  Lucas  in  Adi- 
bus  non  narrar  hunc  aduentum  Petri  Apoftoli 
in  Antiochiam , neque  contentionem  hanc  in- 
ter ApoftoJorum  Principes. 

Hac  vcr6  fententia  probabilis  non  eft,  quia 
eft  contra  communem  Patrum  expofirorum 
fententiam  , & fine  fundamento  , imocontra 
planum  contextum  Scrip;ura>folumq;  ad  fu- 
giendam difficultatem  excogitata.Et  in  primis 
Hierony.ibi  conrra  illam  fententiam  dicit,  ne 
feire  fe  alterum  vocatum  Cepham  prater  Pe 
trum.  Quod  intelligcdum  videtur  de  Scriptura 
facra,nam  aliasMartialisEpifcopus  dicitur  vo 
catus  cognomento  Ccpha,  nam  in  Epift.  2.  ad 
Toloianos  in  initio  ita  fe  iplbm  nominat  ,Ser- 
uus  Dei  Apostolus  I b s v Chrifti  Martialis  Cepha^ 
vt  habetur  in  tom.  3. Bibliotheca  Sandorum. 

Vbi  in  prafatione  ad  illas  epiftolas,vt  notatur 
ex  Aurei.  EpifcopofucccflbreMartialisin  vi- 
ta cius , refertur,  Martialem  fuiffe  confangui- 
ncum  Petri,  & ab  illo  baptizatum,  & magna 
charitate  coniundum,  & inde  poffc  coiedare, 
illum fumpfiffc  Cepha  cognomentum,  quod 
ipf^  fibi  attribuit.  Veruntamen  quidquid  fit  de 
audoritate  illius  inferiptionis,  licet  demus, in- 
terdum ipliim  Martialem  fibiaffumpfiffe  co- 
gnomen illud, non  coftat,nec  affirmari  poteft, 
illum  communiter  fuiffe  ita  nominatu,  & ideo 
vcrifimilc  non  eft, Paulum  dc  illo  fuiffe  loquu- 
tum.pralcrtimcum  fape  alijs  locis  Petr  uApo- 
ftoium  Ccpham  fimplicitcr  vocet  i.ad  Corin.!' 

2.3 .9.  & 1 5-  cumq;  quafi  per  antonomafia  Pe-  ^ 
trus  vocaretur  co  nomine, quod  & a Chrifto  il- 
li erat  impofitu,  & idem  quod  PcTrus  fignifica- 
rctjVtHicrony.notat.  Accedit, quod  in  eadem 
vita  Martialis  refertur , anno  decimoquarto  a 
Chrifti  pafsione,  fuiffe  Martialem  Roma  mif- 
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cenlis  Epilcopusjibiq- viqucad  vitxHnemvi-  ^ - «tea)qua:cum  Pctrogtilerac  Hicroio- ' 
iiire ; non  ergo  pocuic  Marrialis  adelfe  Ancio- 
chii,n  ;q-  elle  Cepham  illum , cui  rcllitic  Pau- 
Ius , cum  ex  n^rr^cione  ciufdem  P^uli  conltec, 
illud  tadtum  contigifle  poli  decimum  IcptimCi 
annum  a conucrlione  lua,ac  fubinde  poit  deci  ■ 
rnum  nonum  a palsione  Domini.Nam  conucr- 
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uo  Pauli  contigit  biennio  pole  relurrectioncm 
Chrinij  & triennio  poltconuerlionem  alcen - 
dit  primo  Hicrofolj  ma  videre  Petrum, ad  Ca 
lar.  t .deinde  polt  quatuordecim  annos  tccundo 
afeendit  Hicroiblymam  ad  Calat.  2.  & polle« 
fuccefsic  contentio  cum  Ccphaj  ergo  coutigic 
decimo  nono , vel  vigelTmoanno  poR  Chriiti 
palsioncm  j ergo  non  potuit  illa  contentio  efle 
cum  Martiali,  quiiamdiu  in  fuo  Hpifcopatu 
Lemouiccii  relidebat.  Verum  quidem  elt,  Do- 
rofheum  non  dicere, Cepham  illum  fuille  Epi- 
feopum  Lcmouiccnlcm , fed  fadum  elfe  dicit 
Epilcopum  in  Caria,  quteell:  Alix  proumcia, 
vnde  non  videtur  de  Martiali  loqui,  l'ed  de  alio 
Cepha,qui  profedo  ignotus  eft,  6c  omnino  re- 
ij  ciendus. Nam  iT  aliquis  fortafie  ex  ieptuagm- 
tadifcipulis  cognominatus  fuit  Cepha,  non 
fuit  alius  nili  Martialis,  vt  recte  notat  Baron. 
tom.i.aniio  ^’.nu.4i.iund:o  anno  74.nu.i  p&i 
anno  5i.nu.a5.Conltatergo,illumCcphamjde 
quo  Paulus  loquitur  ad  Galat.  2.  non  potuifle 
clTe  illum, quem  Eufeb.li.  i.Hiftor.ca.  12.  inter 
feptiuginta  &duos  difcipiilos  nunaerat,ac  fub- 
inde fuiile  Petrum  Apollolum. 

Maxime  autem  hoc  ipium  conuincit  textus 
ipfe  beati  Pauli , nam  prius  nominat  lacobum, 
Cepham, & loannem,  & de  his  dicit,  qitt  vtdeia- 
tur  columnte  efe,  ergo  dubitari  non  poteft,  quin 
ibi  loquatur  de  Apoftolo  Petro.Cur  enim  Mar- 
tialem potius,  quam  alium  ex  feptuaginta  dif- 
cipuiis  inter  rres  Eccieliac  columnas,  quali  per 
anronomaliam  poficas,numeraret?auc  quonio 
do  in  illo  numero  Petrum  omitteret,  qui  erat 
omnium  caput?  Pratfertim  quia  de  illis  tribus 
diciv.Cum  cogmm^ent gratiam, quA  data  ejf  mlbi, de- 
xtras dederunt  ?»»/;/, cr  Barnaba  (oaetatis,vt  nos  inge- 
tcs,tpfi  vero  in circunctfiotiem,&c.  Vbi  in  primis  po - 
dero  vcrbumyCiim  cognauiJJentfSccx  iilo  colligo, 
cum  illis  tribus  prateipue  contuliflc  Paulum 
Euangelium, quod priedicabatin gentibus,  ad 
iquod  Hierofolymam  afccnderar,  viprimife- 
'rat  •,  maxime  autem  illud  conferre  debuit  cum 
• Pctro.vtper  le  conftarj  ergo  nccelle  clf , illum 
[ Cepham  fiiiffe  Perrum.Deinde  expendo  verbii, 
‘.Dextras  dederunt  mtbi,  nam  hoc  indicat  magnam 
audloritatcm  in  dante , vel  diuidente  prouin- 
cias(vtfic  dicam)  hxc  aurem  audoritasmaxi 
!mccratin  Petro. Denique  idem  conuincit  illa 
particula.  Ipfiautem  mdreuncifwne,  nam  fuperius 
dixerat  Paulus,  Petro  creditum  fuilTe  Euange- 
lium circunciiionis,  & Deum  fpecialiter  fuilTc 
illi  cooperatum  in  AportoIatiPcircuncifionis^ 
ergo  non  potuit  non  comprehendi  in  illis  tri- 
bulqui  fibi  afllimpferunt  peculiarem  cura  cir- 
cunciiionis*,ergo  Cephas  illis  annurneratu?,no 
erat  nili  Petrus  Apoftolus . Proxime  vero  fub- 
iungit  Paul.Cww  autem  venljfet  Cephas  .intwchiam, 
6-f.ergo  ibi  etiam  loquitur  de  eode  Petro  Parer 
confequentia , tum  quia  non  eft  venlimile,  m 
tambreui  contextu  tranfi|lTe  ad  ahampeno- 
nam,  fub  eodem  nomine,  & nunquam  ahbi  m. 

Scriptura  ITc  nominatam,&  cum  magna  totius 
'liftoriie  gguiuocatione , tum  etiam  quia  cum__ 


y mis.tranlitum  Facit  ad  ca,  qua  cum  co-.e  An- 

‘deo  pramiiit  acta  cfi 
iPetro  Hieroloiymis.quia  ad  caufam  Antiochc- 
[nam  conducebant , quam  narrare  intendebat* 

:ergo  iple  contextus  cogit, vt  Cepha  illum  (cm- 
perintelhgamusfuilTe  Petrum.  Denique  hoc 
je.um  conuincunt  verba illafequcmia,  (j-  Imiu- 
laMHietus(id  elt  Ccpha-J  confeniatms  <.un  Ldt, 
ili  a vt  Barnahas  duceretur  ab  tis  m eandem  imuLuvia’ 
jiam  ex  his  verlais  imelligimus,  fuilic  nuguani 
jCephaaucftoriratcm,&  m ea  Barnabamiupe- 
jtaflejCum  illius  taiftum  non  lolum  exteros, icd 
etiam  Barnabam  quodammodo  cogeret,  quod 
neque  deMarciali, nec  dc  aliquo  alio  ex  ieptua- 
ginra  cifcipulis  cogitari  pcteil. 

Merito  ergo  Sancti  Patres  ncq;ad  rcfflcn- 
dum  hxrcriciSjVel  infidelibus, neq*  .id  expedie- 
das  alias  illius  loci  diflicultares,illa  frigiua  eiia-'i>*./#),ct.( 
lione  vfi  lunt , fed  pro  cerro  Icir.pcr  tupporiu-l 
runt,Cepham  illum  fu  Ife  Apollolum  Petrum, 
vtconftatex  Tertull.  dePr^fcriptionibusad- 
uerrus  h2rcticosc.25.&Ii.4.comraMarcion.  cyritt.  ’ 

ca.  2.& li.  ^.ca.3.&  ex  CyriJ.  Alcxand-li.p  .con-  *^^'**”*^* 
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tra  lulian,inlinc,&  exHi€ron)mo,&  Augult-i^^  . 
in  Epiftolis  mutuo  mifsis,&  in  Epill.ad  Calat, 
qui  id  fupponunttanquammamfelUim  . Idcm.-^^w-W- 
Chryfoft.&  Grxei omnes, Ambrof.Anfelm.D. 
Thomas.Ruper.li.5.  de  operibus  Spirit.Samft. 
lib.y.alias  lib  i.de  Confilio  cap.  14.0:  alij  mo-' 
derni  Larini,  & optime  Gregor,  homil.  19.  in  G«x#r. 
Ezecli.  vbi  in  laudem  Petri  eleganter  dicit:  Lc- 
ce  Paulus  tn  Epifioltsfuisfcripfit,  Petrum  repnhcKjibi- 
lem  & Petrus  in  EptjioUs  fuis  ajfentj  Paulum  tn  his, qua 
fcripferat  adtmraisdum, quod  late pre/equttur. Dcaiq-y 
omnes  etiam  fcholaftici  hanc  quxitionem  tra- 
<ftantcs,quos  infra  referemus , in  hocconfen- 
tiunc.  Neque  refert,  quod  Lucas  adiientum  illu 
Peiri  in  Antiochiam, &alia,qux  Paulus come- 
moratjin  fiia  hiftoria  no  narrauerit,quia  mulu 
etiam  alia  omilTt,neq;  id  eft  contra  ventate,  &, 
fidelitatem hiftorix.vt  Hicrony.retfte  rcfpon- 
det.  Addodeniqj  quod  ad  pr.xl'entem  difficul- 
tatem attinet , non  multum  referre  , quod  ille 
Cephas  Fuerit  Petrus, vel  alius  difeipuius  Nam 
licet  ifte  eflet  Martialis  v.  g.  inde  colligitur, 

|male  fecilTc  fegregando  le  agendbus,  ac  fubm- 
'dc  videtur  inferri,  iam  tunc  legalia  tuifle  mor- 
tifera, de  quo  eftprxf  ns  conrrouerfia,  quam, 

I quia diffufa eft,  perdifeurfum  fcquentium ca- 
} pitum  diftincftius  tractabimus. 

1 C A P V T XVI. 

^ AnleKVetas  fuerit [emper  mortifera , ex  quo  Euan- 
gelium  pradicari  t cepit, dr  tractatur  f nten- 
* tu  Hurenput. 

N hocptimfto  fiiitD.  Hieronymi  fenrentia,' 
_incomment.Epift.ad  Cal.c.2  & hpill.  Sp-ad  r.Hw»». 
Auguftinum.  Poft  EuagcIiumLinpcrabinirio 
prxdicafionis  eius  poft  Chrifti  mortem  fiiilTe 
pcrniciofum,  & mortiferum  exremonias  legis 
vere,&  ex  animo obferuare  , quod  tanfaexag- 
geratione  alTeuerar,  vt  cotrarium  ccnleat  per- 
tinere ad  errorem  Ebionis , & Cerinthi.  ncc 
contra  Augufiinum  ranquam  magnum  incon- 
leniens,  & haeret  cuminferc,  quod  poft  Euan- 
gelium Chrifti  Benefaciant  ludaicredenta  ,fi  le- 
ds  mandata  cuftodtant jhoc  eft,facrificia  offerant, 

. Non  inucnio  autem  apud  Hierony- 
mum propria  Scriptur^  teftimonia, quibus  Imc 
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pundum Ipecialuer  perluadcar , led  illis  tantu 
tellinionijs  vtjtur,  quibus  fupra  probauimus> 
legem  veterem  cllc  um  mortuam, & non  pol- 
fecumiege  Euangelica  coniungi  .Vnderaci- 
reinde  infert,  numquam  pocuille  vere,&  ex 
corde  feruari,  lincdilcelsionc  a Chrifto,iuxta 
illud  Pauli  ad  Galat.5'.  Si  ctrcunculammi,Chrijlw> 
vobis  mhilproderity  & illud:  Euacuati  efiisa  Chrtflo 
qui  in  tege  tujitjicanimi. 

Deinde  confequurionem  illam,  qu6d fi  lex 
erat  mortua,  erae  etiam  mortifera,  nonnullis 
rationibus  obiter  fiiadec.Priariadf,  quia  ferua- 
re  illam  legem  iam  mortuamverc,&ex  animo, 
erat  iniuriofum  Chrifio,  ac  legi  eius,  quali  ilia 
adfalutemnon  fufficcrec.  Secunda,  quia  talis 
obferuatio  continebat  intrinlece  perniciofum 
mendacium.Nam  ili»  csremonix  veteris  legis 
fignificabanc  Chrift;um,eiu(quc  myfteria,  vt 
futura, dc  non  vtfada.Vndc  qui  illas  vere,&cx 
corde  exercebat,  fcu  obfcruabac,eo  ipfo  ligni- 
ficabat,  Chriftum  nodum  venifT:,  vel  no  rede- 
milTe  homines, vel  aliquid  fimile,hf  c enim  fig- 
nificatio  n5  erat  (eparabilis  ab  illis  cf  remomjs, 
fi  vt  exremonix  legales  fiebant:na  per  fe  primo 
erant  ad  illam  figniticatione  impofitx,&  per  ea 
in  ratione  legalium  cxrcmoniaru  confiitueba- 
tur  .Tertiam  rationem  prfcipuc  vrget,8c  repe- 
tit Hiero.quia  fi  aliquando  licuilTet  feruarc  le- 
galia ian^  mortua  ludzis  couerfisad  fidem, etia 
nunc  liceret,  quia  non  eft  maior  ratio  de  vno 
terapore,quam  de  alio.Et  ira  lacpe  infert  contra 
Augultinum,  ex  eius  lententia  fequi,  licere  lu- 
datis fidelibus  coniungere  legem  cum  Euange- 
lio,etiam  nunc,  vel  quod  perinde  efi , tempore 
ciufdem  Hieronymi,  & Auguftini.  Quia  fi  lu- 
datis tunc  licebat  feruare  legalia,«o«rxweff/it4- 
te [alutis, ffd  ex  confuetudine  folennitatis  ,vt  ait  Au - 
guftinus,ctiam  nunc  liccbit,qu  a illa  rat.o  iem- 
per  durat.Et  idem  efi  de  alia, quam  Iblet  trade- 
re AugurtinuSjfcilicetjVt  illa  lexfemper  in  ho- 
norem habeatur , nec  videatur  reprobari  tan 
quam  a Deo  aliena , vt  a multis  hxrcticis  fadii 
eft.  Quarta  ratio  Hieronymi  eft,  quiaexremo- 
nix  illx  pofiquam  fuerunt  mortux , non  erant 
indifferentes.ficur  eft  ambulare, ,&  alix  fimiles 
acftiones*,  ergo  femper  fuitaut  bonum,  aut  ma 
Ium  5 non  poteft  autem  cenferi  bonum  colere 
Deumcxremonijsab  ipfo  iam  repudiatis,  & 
reiectisjcrgo  femper  fuit  malum. 

Atque  hinc  coadus  eft  Hieronymus  dicere, 
quoties  Apoftolivififuntcxrcmonias  illas  ex- 
ercere poftEuangelium, non  vere, & exanimo 
eas  exercuilT;,  fed  pcrfimu'ationem  . Funda- 
mentum eius  eft,  quia  pro  cerro  credit  Apofto- 
los  in  eo  vfu  non  peccafle  j peccaftent  autem,  fi 
veraciter  iliaobferuaftenr,iuxtadidain  proce- 
denti pundo  y ergo  dicendum  eft,  pcrfimula- 
tionem  id  fccifte.  Probatur  confequcnria,  quia 
loc  modo  facile  excufari  poftunt  a peccafoj  na 
fimulatio  interdum  licita  c ft.non  folum  in  ma  - 
teria  politica, ftu  humana, fcd  etiam  in  materia 
religionisjfi  bono  fine,  & intentione  fiar.  Hoc 
vltimum  probat  Hieron.cxfacfto  Chrlfti  Luc. 
S.quando  finxit,  fe  longius  ire,  quxfuitquxda; 
fimulatio.  Item  exfnfto  loftie  8.  vbi  lofue  cum 
fiio  exercitu  fugam  fimulatam  ordinaui  ,vt  ho- 
ftes  in  infidi)s  caperer,  quas  eis  parauerar,  vnde 
fic d citurjofiievero,^  omnis  Jfrael ceperunt  loco  fi~ 
mnUntes  metum,^  fugientes  per  folitudinis  vi2,quod 
fa<ftum  reprehendi  non  poteft , vt  coftat  etiam 
cx  vfu  omnium  gentium.  Pro  materia  autem 
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cxremon^li  adducit  Hieronymus  fadum  le- 
hu,qui  fimulauit  fe  cplerc  Baal,vclkquc  illi  fa- 
crificium  offerre,  quod  fecit  inlidiose  (vt  dici- 
tur 4.Reg.  10.)  vt  dilperderec  cultores  Baal. 
Addi  etiam  folet  illud  4.Rcg.^.vbi  Elileus  per- 
mifit  Naaman  Syro,vt  fimulare  pofler,  fe  ado- 
rare in  templo  Remmon, adorante  Rege  fuo. 

Denique  direde  etiam  oftendit  Hieronym. 
hanc  iimuiationem  Apoftolorum.  Etinpnmis 
de  Petro  ait, timore  compulfum  per  fimulatio- 
nem , & condefcenfionem  abftinuifle  ab  eo, 
quod  facere  Colebat, nam  Paulus  expreffe  dicit, 
Segregabat  fe  timens  eos.quiex  circumctfione  erant 
fmulationi  eius  confenferunt  ceteri  ludat  ^ ita  vt& 
Barnabas  duceretur  ab  eis  m tUam  ftmulattonem.  Ergo 
cotum  illud  ad  fimulationem  fadum  eft,  & bo- 
na intentione  ad  vitandum  fcandalum  ludxo- 
rum.  Neque  enim  id  potuit  facere  Petrus,  quia 
credcret,id  effe  ncccffarium,  iam  enim  per  rc- 
u lationem  didicerat,  Euangelij  gratiam  gen  - 
tibuseflecomunicandam.Ador.io.  imb  ca.ii. 
ipfcmct  Petrus  hoc  ipfum  alios  ludxos  docue- 
rat,& cap.  1 5. cum  alijs  admittendos  efle  ad  le- 
gem gratix  fine  onere  legalium . Deinde  Pau- 
lum effe  vfum  eadem  fimulationcconfilio  la- 
cobi,Sc  feniorum, colligit  ex  Ador.21.vbi  ex- 
teri dixerunt  Paulo:  Vides  frater  quot  millia  funt  in 
ludais,  qui  crediderunt , (sr  omnes  amulatorei  funt  te 
gu.Exquo  in  tulerunt  inferius,  H(j«r  ergo  fac  fquod 
tibi duimusj&c.  vbi  dcdcruntconfilium  dc  puri- 
ficatione,& oblatione  legali , & ftatim  frudu, 
& finem  ill  us  fimulationis  fignificant  dicen- 
tes ; Et  fiant  omnes , quia  qua  de  te  audierunt,  falft 
funt. fed  ambulas  &tpfe cufiodienslegem.E^quo  lo- 
co confiat,  Paulum  non  fuiffe  purificatum  ani- 
mo colendi  Deum,  fed  hoc  fimulaflfe,vt  nomi- 
ni fuo,  & famx  conliileret . Item  non  habuifle 
animum  obleruandi  legem,  fcd  hoc  etiam  fi 
mulaftc,,vtalij  talem  exiftimationem  de  illo 
conciperentj  vel  certe,  vt  fcandalum  in  ipfo 
non  paterentur.  Hoc  enim  exprefle  videtur 
confiteri  idem  Paul.  1. ad  Corint.9.  dicens.  Fa- 
ctus fum  ludiis  tanquam  ludam,  vt  ludaos  lucrarer. 
Et  clarius,9'j  qtdiub  lege  funt  quafi  fub  lege  efem, cum 
ipfe  non  effem  fub  lege , vt  eos  qui  fub  lege  e jfent  lucrifa- 
cerem. Gerebat  ergo  fe  Paulus  tanquam  exiftes 
fub  lege,  cum  legalia  obferuabat ; ergo  fimula- 
bat  quod  non  erat,  bona  intentione , fcilicct 
propter  (aluremludxorum. 

Tandem  applicatHieronymus  hanc  dodri- 
nam  ad  locum  Pauli  ad  Galat  2.  & cx  ea  colli- 
git primo, Petrum  nihil  peccaffe , fegregando 
fc  agentibps  propter  metum  ludxorum , quia 
id  non  faciebat  animo  feruadi  legalia,  nec  quia, 
putaret , illud  fibi  effe  ncceffarium  cx  vi  legis, 
fcd  folum  per  difpenfatoriam  fimulatione,qwf 
fibi  er.at  lictta.vt  declaratum  eft  Et  in  hoc  fen- 
fu  ait  Hieronynms,  vfum  fuiffe  Petrum  hone- 
fta  difpen<atione,  per  vocem  enim  difpenfationU 
n on  in  te  I lexi  t propriam  relaxationem  alicuius 
'eg’s(vtAuguftinus  illum  interpretari  videtur) 
fed  intellexit  potius  prudentem  prouidentiam 
ira  operandi,  vt  nec  contra  legem  aliquam  age- 
ret,&  infirmioribus  fefe  accommodaret  per  di- 
dam fimulationem.  Et  confirmari  hoc  poteft, 
quia  fi  Petrus  in  eo  fado  peccaret , peccatum* 
illud  graue  fuiffct,autfacrilegij , aut  pernicioll 
mendacij,  aut  grauis  fcandali . Petrus  autem 
tunc  non  potuitpcccare  mortaliter , cum  om- 
nes Aooftoli  indicPentecoftes  fuerint  in  gra- 
tiacofirmati , iuxta  receptam  dodrinam  fcho- 
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cornu, ^ ad_recundam,&  fcnlir  AmbroQro.  de 

Benedi<5tionib.Patnarch.cap.4/in  tine  dicens: 

A;>ojfoli.,quos  Dominus  d peccatorum  labe  mundamtiu 
per  Uc  candidiores  fadi  funt , quos  macula  uulU  postea 
Jujcitauit, etenim  lac  temporale  ejh  gratia  autem  Apo- 
jtolorum  perpetua  manet. 

Secundo  infercHicron.Paulum  non  vere,6c 
ex  animo  reprehendiire  Petrum,  fed  pia  etiam 
iiniulatione,&  ex  praemeditato  colilio  inter  il- 
ios, quod  inter  feconuencrunt,  vt  Petrus  tan- 
quamcircuncilionis  Apollolus  ludteorum  fra- 
gilitati condefccndcret,&  a getibus  in  exterio- 
ri (peciefegregaretu!^,  Paulus  veroeirellfte- 
ret,eumq;  exterius  reprehenderet , vt  hoc  mo- 
ao  tanquam  Apoftolus  gentiu  gentibus  fuccur- 
rerc  videretur , & ita  vtrique  tam  ludaci,quam 
gentiles inllrucrentur,6c  Yterq- Apoftolus  pe- 
culiarem populi  fibi  commifsi  curam  oftende- 
ret.Et  totum  hoc  confilium  cbprehendic  Hie- 
ronymus iub  nomine  honeftte  difpenfationis, 
& illud  colligit  ex  illo  fundameto,  quod  Petrus 
non  peccauic.Nam  li  non  peccauit,  profedto  id- 
non  ignorauit  Paulus-,  ergo  nec  potuit  vere  il- 
lum reprehendere,ergo  ex  conuemione  & dif- 
limulatione.Item  quia  non  eft  verifimilc, Pau- 
lum voluiffe  reprehendere  in  Petro , quod  ipfe 
fxpius  fecerat , nec  videbatur  etiam  decens,  vt 
Petrum  ferio  reprehenderet,  prtelertim  in  re 
non  manifellemala  j ergo  verifimilius  eft , idj 
fecilleex  prathabito  confenfu  eius.  Denique 
quia  haec  interpretatio,  licet  non  colligatur 
ex  textu  Pauli , reifte  accommodatur  verbis 
eius. Nam  quod  dicit  Paul.  In  faciem  ei  rejiiti,  iu  - 
xta  Graecum  legit, Secundum faciem,idci{,in  ex- 
teriori apparentia . Et  illud;  Quiareprehenfibilis'^ 
er4t, legit  etiam  iuxta  Graecum,  Qwia  reprehenfus; 
erat, non  ab  ipfo  Paulo, fed  a fidelibus  gentibus, 
quia  grauiter  ferebant  fadtum  Petri, quia  non 
intclbgcbant  limulationem.  Denique  illa  ver- 
ba, Cum  viderem , quiu  non  ambularent  ad  veritatem 
non  inrelligit  Hicrony.efle  dicfta  pro- 
pter Petrum  , fed  propter  ludxos , quibus  ipfe 
condefeendebar. 

Atque  hanc  totam  expolitionem  firmat  au- 
jthoritate  Graecorum,  quorum  fuit  antiqua,  re- 
jfertque  Ori^encm,Eufebium  Emiftenum , Di- 

idimum,Chryfoft.&:aliosadGalac.2.Idem  ha* 
jbet  ChryfoibHomil.^ti.in  adla,^:  lib.  i.de  Sa 
jcerdotio.  Et  eumfwnt  fequuti  Oecumen.  & 
(Xheophyl.ad  Galar.  Apud Theodoretum  vero 
'mutila  eft  illius  loci  expolitio  , defunt  enim 
priora  verb.i,&  ab  illis  incipit  exponere , Qiio 

modo  ventes  CQotstudaC^r e , & ideononfatiscer- 

itum  eft, quid  ille  fen Ierit.  In  verbis  autem  illis. 
{Q^uomamergo  hic  quidem  reprehendit,  ille  verorepre- 
ibenfionem  filentio  excepit,  & tjs,  qui  ex  ludxiscredtde- 
'r4»/t,tir  ijs^qut  ex  gentibus , medicamentum  vttle  com~ 
‘politum  eft, in  his  (inquamj  verbis  indicat,  medi- 
icamentum  illud  ex  communi  confenfu  fuillc 
icomoofitum,  nam  ad  hunc  modum  loquuntur 

•alij  Graeci,  re  tamen  vera  mens  huius  authqns 

'pendet  cx  prioribus  verbis, qua:  defum.Clarms 
idfcnfit  authorcomenranorum  ad Galar.qiia: 
nomine  Athanafij  circumferuntur,  & eandem, 
fententiam  fupponic  Calsian.collar.  i/.can  2 

infinuar  etiam  CyrillusAlexandr.hb.p.contra 

Tulian.in  fine,vbi  ad  lulian.  calummante  Apo- 
ftolo»;  rcrpondet,ignora{Te  ipfuin  artificypna^ 
mdllsdilpelfationem,  quam 
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gruis  dijpenjat,omjus,<yc.  tc  ex  retent. onhus  cx  - 
|po  itoribus  leqmitiis  elt  Hanc  leiucmi.tm  iiid. 

C ^rLisibi,^  vc  probabilem  detendit  Aaam  ht''  ‘ * 
|exp.irrelequitur  Caiec.limihter  cxScliolaiti 

,cis  eam  probabiliter  detendit  Mai.4.d.i  qu  tSt 

I V ''‘‘'""•i"  4.qu,  i.  'r,„c,p. 

{Cv-  mdinar.Ferdmand.Epifco.Luccnlis  m Ad 

'ucrieimjs  1 heologicis,qua-fito  6.vbi  mter  dil- 
limulationes,qu«  non  Ium  menuacia, ponit  fa- 
«um Petri, bciictam  PauJi  obiurg.arioncm. 
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legem  veterm  non  ftmpir  po(l  imhatam  praduatio 
nem  EuangeltjfuiJJemorttjeram , AuguJ.iupn- 
tenua  ejl,  6'  vera. 

Dfftinguit  Augufiinus  dupheem  modum 
•eruandi  legalia  : ^ nuscft  ponendo  in  iliis 
ipem  faiutis,  alius  limplicior,  qucmvocarcx 
confuctudinc  foiennitatis . De  priori  ergo  mo- 
do docuit  Auguil.  f.:mper  fuifte  mertiferu  fer- 
uarelegalia  vt  ad  lalutcm  neccllaria,  fcu  poi.e 
doineisfpem  faiutis,  neque  in  hae  .ilfertione 
potuit  Hieronymus  ab  Augnftino  dilleiuire, 
nam  generalius  ipfe  hoc  aflerebat . ht  ideo  ilia 
limitationem  redarguit, dicens, fe  nclcirc,quid 
litjobferuare  legalia  line  necersitate,  vel  fpc  fa 
lutis, N4HJ  (i  falutem  non  ajferunt{in(\u\t)qutd  olfer- 
uantur?  vcl  quomodo, iit, falu.  em  non  ajfei  tmt,  quJob  ■ 
feruata  martpresfaciumtquod  m lua  tpiltola  feri- 
pferat  Auguft.  Sed,  vt  fupra  dixi,  tribus  modis  . 

poteftilla  limitatio  Augulliniincelligi.  Primo, 
vt  ponere  fpc.Ti  faiutis  in  legalibus  ccrenionijs,  /«/-• 
idem  fit, quod  ab  illis  expetflare  iuftitiam,&  fa- 
lutem  fine  fpiritu  fidei  Clirilli,  &;in  hocf  nliil 
lemper  illud  fuit  perniciofum,  quia  talis  fpes 
procederet  ex  exiftimationc,  quod  per  litcram| 
legis  Moyfipolsit  quis  iullificari.quo.d  hircti- 
cum eftjVt  docet  Concilium  Trid.  felf.d.cap.i.  c«w  Trt./. 
& can.  1 • & in  fu perioribiis  ditftum  eft . Et  ideo  ‘ 
non  videtur  loqui  Auguft.in  hoc  fenfu.nam  lo- 
quitur dc  modo  feruandi  legalia,qui  ccepit  efle 
perniciofus  poft  inchoatam  pra:dicarioncm 
EuangelijjVt  ex  verbis  eius  citatis  conftat  j ilic 
autem  modus  feruandi  legalia  femper  fuit  per- 
' niciofus.&  mortiferus, nam  lemper  continebat 
errorem  cogitare  , quod  lirera  legis  ad  falutem 
fufficerct,qui  & ad  ludaifmum,  & ad  Pelagia- 
nifmiim  fpc(flar,&  ira  damnatus  eft  a Concilio 
Trident.fupra,&  a Paulo  tota  Epift.ad  Roma. 
:,.&alijslocis. 

□ I Secundo  modo  poterant  fieri  opera  legis, 

, ponendo  fpem  faiutis  in  illis, non  ex  vi  legis,l'edj 
' ex  vi  fidei,  & gratiae  Chrifti  venturi , liiie  falus! 
fperaretur  ex  vi  meriti  fidei  per  chariraie  ope  • 
rantisjfiuc  ex  vft  alicuius  benigna:  promifsio.nis 
Deiper  Chriftum.  Ethocmodocertii.meft  no 
femper  fuifte  malum  obferuare  legem, fpcradoj 
falutemextali  obferuacionc , cum  aliquando 
fuerit  illa  obferuantia  ad  falutem  necclTaria,& 
ideo  etiam  martyres  tunc  facere  polfet.pro  il  - 
la  mortem  fuftinendo,  vt  de  Machaba-s  eccle- 
fia  profitetur.  Atverbpoft  Chrifti  aducritum, 

& pr2dicationem,fempcr  fiiiftet  malum, exer- 
cere legalia  , fperando  ex  eorum  obreruatio- 
ne  falutem  fundatam  infide  Chrifti  vt  ventu- 
ri,quia  iam  illa  fides  falfa  eftet , & ita  vfiis  1 rga- 
liumfub  hac  fide,  femp-rpoft  paftioncmfuit 
contrarius  Euangelio. Clarum  aute  eft  1 ud.TOS,’ 
quicredebantin  ChTiftum,  ve!  ad  pr:edicario-| 
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nem  Apollolorum,vel  ad  pr^uicationem  ipfius 
Chrilli  non  potuillelcruare  legalia  fub  hac  fi- 
de, vel  fpe  , quia  hoc  repugnabat  fidei , ‘quam 
•iani  de  Chrifto  conceperant,  vtfupponitur.Po- 
terant  vero  tundati  in  fide  viua  redemptoris 
iam  praifentis  Iperarc  falutem  ialtem  /ecun- 
dam  (idcil  augmentum  gratia;,& gloriae)  per 
obieruationem  legalium , quamdiu  mortifera 
non  fucrut , quia  pro  eo  tempore  religiofa  erat 
obleruatio.  ht  hoc  etiam  recle  probat  ratio 
Hieronymi,  naalias cur obferuarentur?Vnde 
neque  in  contrario  feiifu  loqui  potuit  Auguft. 
quia  ipfe  docet,  pro  aliquo  tempore  fuifle  lu- 
dxis  fandium , & honeftum  obferuare  legalia, 

8c  hoc  modo  elTe  interdum  feruata  ab  Apofto- 
lis;  ergo  negare  non  potu  t,  quin  per  illam 
obferuantiam  Apoftoli  mererentur  gratiam, 

& gloriam  j 'Crgo  redifsime  potuerunt  ex  hac 
fpe  illas  ceremonias  facere , & hoc  eft  exercere 
illas,  ponendo  fpem  falutis  in  illis, iuxta  hanc 
interpretationem,  hcutpoteftponiin  quibuf- 
cumque  bonis  operibus  ex  fide,  & charitate 
fadlis. 

Tertio  tandem  modo  poterat  fpes  falutis 
poni  in  csremonijs,  tanquaminnecelTariisad 
falutem,  quamuis  non  per  fe  fufficientibus,aut 
efficacibus  ad  illam.Et  in  hoc  fenfu  intelligitur 
ab  Augulfino  dida  propofitio,dc  Hieronymus 
(vt  dixijillam  non  improbat , fed  folum  fentit, 
illam  limitationem  non  elTe  necellariam , Au- 
gufiinus  vero  illam  addit,  quia  (vtftatim  di- 
cam) cenfet  pro  aliquo  tempore  caeremonialia 
non  fuille  mortifera,  licet  fuerint  mortua, nam 
inde  infert, etiam  pro  tunc  fuifle  mortifera , li 
vt  necelTaria  ad  falutem  fierent , quia  talis  ob- 
feruatio  contineret  errorem , quod  legalia  ad- 
huc viuerent,&  eircnt  fub  obligatiqne , fentit- 
que  iam  ilio  tempore  fuifle  perniciofum  erro- 
rem.Idque  colligitex  Pauload  Galat.5.  dicen- 
te , Si  cinunictdamint , Cbrijius  vobts  nihil  proderit. 

Quod  non  potuit  intelligere  Paulus  de  circun- 
cilione  quocumque  modo  fumpta,'  alias  eius 
propofitiononfuifletpro  eo  tempore  vniuer- 
faliter  vera, nam  ipfe  circumcidit  Timotheum, 

& nullum  pofuit  ilii  obicem , quo  minus  Chri- 
ftusilli  prodeflet.  Ergo  loquitur  de  circunci 
fione  aflumpta  vt  necelTaria  ad  falutem,&  hoc 
declarant  pr  scedentia  verba , Nolite  iterum  tugo 
feruitutis contineri,  &alia,  quaefequuntur.  £«<*- 
CU4U  ejlisa  Chrislo , qui  in  lege  iujlifcamini , id  efl, 
in  obferuatione  legis  tanquam  necelTaria  ad 
lalutem.  Atque  ita  propofitio  haec  Auguflini 
verifsima  efl . An  vero  lit  certa  de  fide,  vt  ipfe 
indicat, in  fequenti  cap.  commodius  dicemus. 

De  pofteriori  autem  modo  feruandi  legalia 
ex  religione  , abfque  neccfsitate  docet  Augu- 
ftinus,  nonfemrerfuilTe  mortiferum,  Et  veid 
oftendat,  fupponit,  Apoflolos  non  fidte,  aut  fi- 
mulate , led  vere , & ex  animo  feruafle  legalia 
pro  aliquo  tempore  poft  lucem  Euangclij , Et 
hoc  efl  vnum  expumflis , in  quo  maxime  dif- 
fentita  Hieronymo,  cum  illo  contendit. 

Prxeipua  vero  ratio, qua  nititur,&  quam  fem- 
per  inculcat,  efl,  quia  alias  talis  obferuatio  le- 
galium mendacium,  vel  olficiofum,  vel  perni- 
ciofum contineret  ,non  polTumus  autem , nec 
debemus  Apoflolis  mendacium  tribuere, ergo 
neque  illam  fimulationem . Maior  patet , quia 
aeque  efl  mendacium  , faiflis  contra  mentem 
aliquid  fignificare  ad  decipiendum  alium , ac 
verbis  mentiri,  quia  tota  ratio  mendacij  fumi- 
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tur  ex  lignificatjone  contra  metem  : nam  quod 
fiat.hoc,veI  illo  materiali  figno,  verbo  Icihcet, 
aut  fa<flo,accidentarium  elt.  Et  ideo  D.Thom. 
2.2.q.i  1 1.  art.i.  fimulationem  dicit  efle  quod- 
dam mendacium, & aeque  malam , Nec  defuit 
qui  diceret, Hieronymum  laififle,  mendacium 
otficiofum  propter  necelsitatem  honeflamdi- 
<flum,aut  fadfum  interdum  elTe  licitum, & ideo 
non  dubitafle,  Apoflolis didtam  fimulationem 
tribuere.Et  idem  dicitur  de  Chryfoltomo,quia 
in  alijs  locis  videtur  approbare  medacium  per 
iuftam  occafionem  didum . Et  ab  lilo  tanquam 
a pfateeptore  putatur  didicilie  Cafsianus illam 
falfam  lentendam  de  mendacio,  quam  citato 
loco  lare  defendit. 

Veruntamen  hsce  ratio  fine  dqbio  non  co- 
git,fiflendo  in  propria, bc  pura  ratione  menda-| 
cijjiiam  facile  efl  fimulationem  illam  a menda- 
cio defendere.  Et  in  primis  de  Elicronymo  mi- 
hi non  conflat , quod  in  aliquo  alio  loco  men- 
dacium approbauerit,  nullibi  enim  apud  illum 
hoc  legi,  aut  ab  alijs  aiicgatuminucni,potiufq^ 
m Epili.  dy.videturfententiam  illam  111  Orige- 
ne  reprehendere.  Et  in  pralenti  pundo  expref- 
fe  declaraU:t,non  efle  mentis  fux,  Apoflolis  tri- 
buere olficiofum  mendacium  j ergo  con- 
tra omnem  rationem  efl,  illum  inultum  facere 
approbatorem  mendacij.  AlTumptum  patet  ex 
dida  Epifl.  8c).  vbiad  Auguftinumrefpondet, 
Non  efficiofum  mendacium  , vt  tu  dias , fed  honetlam 
dtjpcnfationem  oIlendentes.Et  quamuis  Auguftinus 
in  Epifl.  py.  apud  Hieron.  & ip.  inter  fuas  re- 
plicer, fe  non  intelligere,  quid  fit  exdijpenfatio' 
ne,  fiue  difpenfatiueftmulare,  nifi  ex  difpenfatione 
mentiri,  nihilominus  fine  dubio  non  fuitilla 
mens  Hieronymi, alioquirepugnamiadixilTet, 
Et  ideo  notaui  fupra,  non  accepifle  difpcfatio 
nem  pro  relaxatione  legis , fed  pro  prudeti  ad 
miniflratione,&  cauto  modo  operandi . Vnde 
etiam  D.Thom.didaqu.i  i i.art.  1. dixit, Hie- 
ronymum vfum  elTe  late  nomine  limulationis 
pro  quacumque  fidione. 

De  Chryfoftomo  autem  veru  efl,  in  alijs  lo- 
cis videri  cxcufarc  aculpa  mcndaciufahemex 
difpenfatione  Dei,  nihilominus  tamcninprae- 
fenti  materia  nunquam  dixit , Apoflolos  fuifle 
mentitos, ex  aliqua  difpefatione  diuina.neq-,  in 
hoc  fenfu  de  difpefatione  loquitu^ua  Oecono  ■ 
mia  vocac,quae  vox  no  relaxatione,fed  pruden 
tem  adminiftratione  fignificat . Atq-  eode  mo- 
doin  hoc  pudoloquutur  alij  Grseci.  Imoverb 
etiam  in  alijs  locis, vbi  de  mendacio  difpcnfato 
Chryfoft.Ioquitur,vt  homil.vj.fuper  Genef.& 
Epifl.^.adOlympiadein  eade  fignificatione  vti, 
videtur  nomine  di  fpefationis,  fcilicet,  pro  ipe- 
ciali  Dei  prcuidentia,&  ordinatione,nam  eade 
voce  vtitur,&  dicit,  dijpenfationeDeifuiffeimflen- 
dam.V  nde  cum  fadu,&  verba  lacob  oflenden- 
tis  & dicentis  fe  elTe  E(au,vocat  fraude,dolmn,Sc 
[mutatione, vel  hypocriftm(v tli.  2.  de  Prouidentia) 
vcl  etia  materialiter  femper  has  voces 

fumit,non  formaliter.  Aitenim  quod  crede 
bat  lacob,  fe  duci,  &:  moueri  a Deo,  & ideo  f« 
committebat  diuinatdifpenfationi , credebat' 
que  fe  non  peccare  , nec  mentiri  . Quia  li- 
cet fortafle  non  omnino  intelligeret  myfte- 
rium,committebatfediuin^  dirpofitioni,& iu- 
xta diuinammentem , quam  Deiinftindu  fal- 
tem  generarim  concipiebar,  loquebatur.  Sicut 
homo  idiota  , qui  negat  le  feciflTe  quod  occulte 
fecir,fcies  ex  teftimonio  hominis  dodi , refpo- 
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iionemiilampotrc  habere  verum  (enfum  liT 
ect  mparacuiari  iguorec,  quis  ille  fic,  non  me- 
titur generaliter  intendens  iiiudnegarejprout 
verum  rcnfuni  habere  poceit.  Au  nunc  ereo 
modum  pie  poteil  cxpomChr)  loitomus.cQ  m- 
approbare  dilpenlacmuni  mendacium, 
bed  de  hoc  alias, nam  in  priienii  puncto  nulla 
difpenfatio  diuina  ad  vitandum  ruendaciarri 
ell  ncceflaria. 

Probo  igiuir  vlterius,admiffa  illa  limulario- 
ne,nonfequi  neceliario  mendacium,  quia  ad 
mendacium  duo  funt  necclTaria,  & iigmacatio 
falfaj&  intenrio  tailendipieucrum  autem  in  il- 
lo faAo  reperiturj  ergo.  Maior  elt  D.  Thoma 
2.2.q.i  lo.art.  i.&per  leclara,dummodo  falla 
lignificatio  intclligatur,  falfam  ligniticacionem 
elTe  neceirariam.iakem  exiftimatam,fic  inten- 
tionem fallendivel  formalem,  vel  virtualem, 
qu2  includitur  in  voluntate  dicendi  falfum, 
vel  in  voluntate  exhibendi  ligna,  a quibus  fit 
falfa  fignificatio  infeparabihs.  Probatur  ergo 
Minor  quoad  priorem  partem,  quia  vei  confi- 
derantur  ilis  csremonis  externx  vt  habentes 
lignificationem  ex  impoficione  diuina(  vtique 
quatenus  impofita  erant  ad  fignificandamy- 
ItcriaChrilH  futura)  vel  vt  habebant  aliquam 
lignificationem  naturalem, vt  v.g.quod  fic  ope- 
rantes erant  ludsijfeu  iudaizantes,  neutro  au- 
tem modo  erat  falla  fignificatio  in  illis  operi- 
bus,fuppofita  bona  intentione  operantium.  No 
qui.lem  prior  ( prsfertim  fecundum  fenten- 
ciam  Hieronymi)  quia  ilis  csremonis  iam 
erant  obolits,  & reprobaes,  ica  re  vera  iam 
non  erant  ligna  publice  impofita  ad  lignifican  - 
dum;  ergo  iam  vfus  illorum  materialiter  tan- 
tum intentus  non  poteft  dici  vfus  falli  ligni,  vel 
a6tionis,aquafiic  infeparabilis  falfa  fignifica-| 
tio . Sicut  li  vox  aliqua  publica  authoritarc 
mutaret , vel  amitteret  antiquam  fignificatio- 
nem,  qui  eam  proferret  non  diceretur  falfum 
lignum  exhibere, etiam  fi  ignorantes  mutatio- 
nem inde  conciperent  falfitat.m,  quia  iam  vox 
illam  non  figniiicat.nec  loquens  illud  intendit, 
vt  fupponimus;ita  ergo  in  illis  csremonijs  iam 
non  erat  falfa  lignificatio;ergo  vti  illis  tantum 
materialiter, non  erat  exhibere  fignum  falfum 
adplacitum. 

Altera  vero  pars  de  figno  naturali  pro- 
;batur , quia  naturalis  fignificario  fecundum 
jfe  fpe^ata  femper  ell:  vera,  nam  fi  vera  non 
, eft,  nulla  profedo  cfl,  quia  in  re  ipfa  non  exi- 
[ftit,  licet  for. afle  a videntibus  cogitetur.  Eft 
'enim  nota,&  vulgaris  differentia  inter  fignum 
jad  placitum, & naturale,  quod  prius  pendetab 
humana  impofirione  publica,  vela  communi 
. vlu,&  fenfu  hominum;  fignum  autem  natura- 
ile  folet  maxime  efle  effetkus  refpeftu  caufs,  & 

tin  prsfenti  hoc  tantum  confiderari  poteft,  il- 
‘lius  autem  fignificatio  pendet  ex  vera  emana- 
jtioneeffcctusa  caufa,  Vnde  fi  ide  effedfus  pof- 
/firabalijs  caufisprouenire,revcra  illam  tan- 
tumfignificat,aque  vere  emanat, ideoquelicer 
ahj  decipi  pofsinr,  putanres':prouenire ab  ahjs 

caufis, nihilominus  illud  dici  non  jxitcft  lig- 
num falfum  narurale, fed  aci  fummu  ambiguu, 

squuiocum  , feu  incertum.  I'a  ergo  cterenio- 
nisilla:,  vc  erant  opera  qusdam,  ycl  effectus 
ficooerantium,  naturaliter  fignihcabanc  eo- 
rum cogirarionem, vel  intentionem, a qua  pro- 
cedebant; ccrgovtficnon 

cationem  f^lfam.etiam  lifortalTeaii)  illam  c _ 
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A cipcrcnt.  Declaratur  exemplo  fupra  tado  dc’ 
tugain  mihtia,naturaluercmm videtur  fieni- 

ihcare  amorem,  & defiderium  cu.ulcn  i^i- 
jimcum  ; poteft  autem  interdum  fieri  pot  us 
cxdeiidenoagrcdicndihofiemin  loco  iutio- 
|ri,  vclcum  maion  commoditate,  & auxilio, 
j&meoqui  ftcfugtt,  non  exhibet  fignum  fal- 
|lum;licet  ahj  pohint  illud  lic  concipere,  & tal- 
li.lca  eigoeltin  prsfenti, nam  licet  ilis  csrc- 
^monis  potuerint  fieri  intentione  ludaica,  & 
,animoleruandi legem,  ramen  etiam  poterant 
jfieri  ex  alia  intentione,  & ita  erant  ligna  squi- 
'uoea, non  falfa.  ^ 

Altera  vei  6 pars  Minoris  de  intentione  fal- 
lendi, non  minus  clara  eft,  quia  ne..  nccelL- 
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na  eft  ad  illud  opus, nec  eft  vilaoccalio  prslu- 
mendi  , Apoffolos  illam  habuillc,  eum  non 
intenderent  malum  Tuorum  fratrum,lcd  com- 
modum. Addo  prsterca, aliud  clle  imandere  al 
terum  decipere  , ahud  prsuidere  alium  fore 
decipiendum , & illud  permittere,  aut  velle. 

Primum  ergo  per  fc  malum  eft.  quia  includit 
adionem  decipientis,  & Ita  fUpponit  incnda- 
cium;talis  autem  intentio  non  cit  ncceffaria  ad 
huiulmodi  fada  , ideo  non  dcb.t  prslumi, 
necpoteftin  Apoftolis.  Poftcrior  autem  prs- 
fcientia,&  permilsio  & fspe  admitti  poteft  fi- 
ne vlla  culpa, vel  mendacio, quia  tunc  deceptio 
non  eft  adiua  ,ledpafsiua,  quam  libi  imputa- 
re debet.qiii  facile  crcdit,autiudicat.lm6  for- 
cafle  interdum  vclle,&cupere  vt  alter  decipia-, 
rur,menon  decipiente,  poteftfieri  line  culpa, 
quia  malitia  mendacij  ibi  non  eft,  cum  ego  no 
decipiam, nec  renear  vitare  deceptionem  alte- 
rius, &confequcnter  non  eft  etiam  ibi  mali- 
tia iniuliitiSjVtperfe  conftat.  Malitia  autem 
odijproximi(qusrolafupercirepoirct  in  affe- 
dumaliadproximum)facile  vitari  poteft,  fi 
non  cx  alfcdu  odij,fed  propter  vitandum  ma- 
ius malum,vel  propter  iuftam  vindidam  ,aut 
defenfionemilluddefideretur.  Et  fic  facile  ex- 
cufantur  mendacia, & peccata  in  infidijs,&  fi- 
mulationibus,vei  fidionibus,  qu.t:  fiunt  in  bel 
lo  iufto;multo  ergo  facilius  in  prsfenti  pofsir 
fimulatio  Apoftoloru  excufari  a mendacio,  cu 
nec  intentionem  decipiendi,  nec  voluntatem 
deceptionis aliens  nccelTario  habuerint,  icd 
'fufficiens  fuerit  prsuifio  cum  permifsionc.  De- 
nique; nec  intentio  virtualis  fallendi  poteft 
I illis  tribui,  quia  non  exercebant  adus,a  quibus 
.non  polTet  feparari  falla  fignificatio,  quantum 
'erat  ex  parte  ipforum,fed  exercebant  adus,qui 
O poterant  habere  aliquem  vfum.cum  aliqua  vc- 
Irafignificatione.velfaltem  fine  vlla  fignifica- 
! tione  falfa.Et  hxc  folet  vocari  fimulatio  mate- 
rialisj&  non  formalis, & honefta  fidio,qua  in- 
terdum vfus  eft  Chriftjjs  Dominus,  & de  illa 
etiam  explicantur  multa  fada  Prophetaru,  & 
fandorum  virorum, qus  in  fimilibus  ad  bus  a 
culpa  excufantur,quia  non  falfum  fignificabat, 
fed  veritatem  aliquam  occultabant , aliam  in- 
dicando vel  aliquid  aliud  agendo  ad  quod  ius 
habebant.vtetia  Diuus  Auguftinus docet  in  li- 
bris  de  Mendacio,  & contra  medac.  &D.Tho.  D.lh^a 
aidaq.iio.&  u J.  qui  etia,vt dixi,  hoc  modo 
excufar  Hieronymum.  Igitur  ex  pura  ratione 
medacij  probari  non  porelf,Apoftolos  no  fuif- 
fe  vfos  fimulatione,excrcendo  legalia. 

Accedit  prfterca,quod  etiam  fuppofita  \u- 
;Tuftini  lententia  no  videtur  polTc  negari,  quin  c*nf  maris 

aliqua  fimulatio  in  co  negotio  interfuerit . Na 
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licet  demus,  Apollolos  fccille  illas  caeremonias 
ex  afFedu  cultus, 8c  religionis, vt  A uguft.inten- 
dit,  nihilominus  non  pollumus  dicere  fecudpm 
eundem  Augult. illas  fecilfe  animo  remandi  le  - 
gem  ranquam iptos obligantem, vtex  prxcede 
ti  propolitionc  conftar.  Apolloli  antem  quando 
illas  caeremonias  faciebant, limulabat  fc  obfer- 
uare  legem  tanquam  illi  fubie<5tosjimo  vel  vo- 
lebant,vel  faltem  permittebant,hoc  ab  alijs  Iu 
dxis  videntibus  illos  adus,  ita  putarij  ergo  haec 
faltem  fimulaiio  in  illis  adfionibus  intcruenic- 
bat.Minor  probatur  Adtor.  2 1 .ihi:  Santiljica  te  cu 
iUis,&c.  Et  [cient  omnes, quU  qtu  de  te  audierunt,  [al 
[a funt,fed ambulas (jr ipfe cuHodiens legem  . Dicet 
aliquis  ex  Auguft.  fupra,Iudaeos  non  fblum  fuif- 
fe  calumniatos  Paulum, quod  kgem  non  ferua 
ret,  vel  quod  praedicaret  iam  ceiraffe,  fed  etiam 
quod  illam  tanquam  malam  reijceret , & con 
temneret : nam  hoc  fignificant  verba  illa:  ^4«- 
dierunt  autem  de  te,  quod  dijeeponem  doceas  a Moyfx, 
id  eft,  apoftafiam,8c  feparationem.  Hanc  ergo 
falfam  calumniam  potuit  Paulus  ex  confilio 
fratrum  refutare  exercendo  legalia,  &cufto 
diendo  legem,  non  quoad  obligationem,  fed 
quoad  vfum. 

Vcrumtamenhoc  non  dicitur  cum  funda- 
mento in  textu  , tum  quia  licet  ludaci  infideles 
illa  mendacia  fparliflent  de  Paulo, tamen  delu- 
datis credentibus  in  Chriftum  non  elfid  veriii- 
mile.  De  illis  autem  folis  eft  ibi  fermo,  cum  di- 
citur , Vides  frater,  quia  milita  funt  in  Iudats,qui  cre- 
diderunt,& omnes  amulatores  funt  legis, audierunt  au- 
tem de  te,  ^c . T um  etiam  quia  llatim  explica- 
tur , quomodo  Paulus  praedicaret  difccfsionem 
a Moyfi  vtique  docens,  nonjebere  eos  circumcidere 
filios  fuos,neqj  fecundum  confuetudinem  ingredi . Hoc 
autem  non  erat  docere,  legemMoyllefTe  ma 
Iam,fcd  vel  iam  non  obligare  , vel  ad  fummum 
non  oportere  illam  fcruare.Tum  denique  quia 
lich concedamus  , etiam  ibi  efle  fermonem  de 
falfiscalumnijs.iquae  dicebantur  de  Paulo,  non 
videtur  pofTe  negari  , quin  illi  ludaei  fideles 
aemulatores  legis, pugnarent  pro  legis  neccfsi- 
tate,&  obligatione,  & fubdifcefsione  a Moyfe 
comprehenderent  dodrinam  , qu6d  lex  illa 
iam  non  obligaret  ludaeos^ergo  totum  hoc  vo- 
luit Paulus  ex  confilio  fratrum  vel  refutare,  vel 
occultare^ergo  non  poteft  ab  illo  fado  excludi 
aliqua  fimulatio,  ex  qua  alij  fumerent  occafio- 
nem  cogitandi  Paulum  ea  facere  ex  obligatio- 
ne legis. 

JEt  hoc  confirmant  verba  Pauli  Ador.  24. 
ih\, Eleemofynas  faturus  ingentem  meam  veni,(^  obla- 
tiones, ^ vota,  in  quibus  inuenerunt  me  purif  catum  in 
templo.Pce  quae  verba  intedit,  fe  excufarc,quod 
nihil  egiflet  contra  legem  , ita  le  gerens , ac  fi 
per  legem  obligaretur.  Et  idem  colligere  licet 
cxcircuncifioneTimothaei,  Ador.  »6.  nam  il- 
lam fecit  folumvt  fatisfaceretludxis,  quipu 
tabant , efTe  necefiariam  homini  nato  ex  fatmi- 
na  ludaea,  nam  fi  Paulus  tunc  auderet  aperte 
docere,  circuncifionem  no  fuifle  neceflariam 
Timotheo,  illum  non  circuncidiffet , ficut  non 
circuncidit  Titum,  ad  Galat.  2.  quia  erat  pure 
ex  gentili  genere,  & Paulus  femper  aperte  do- 
cuit,gentilibus  non  elTe  neceffaria legalia.  De- 
nique videtur  confiteri  Paulus  hanc  fimulatio- 
nem  t.ad  Corinth  p.dicens:  Fatlusfum  ijs,qui fub 
lege  funt,  quafi  fub  lege  e fem, cum  ipfe  non  effemfuh  le- 
ge,vt  eos  qui  fub  lege  erant  lucrifacerem, quia,  non  di- 
citur efie  fub  lege , nifi  qui  obligatur  lege,  lich 
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ifortalle  c conuerfo  non  omnis,  qui  obligatur 
jaliqua  lege, dicatur  efle  lub  lege.  Quid  ergo  eft 
feri  quafi  fub  lege,n}Ct  ita  fe  gerere, ac  li  dfet  obfi- 
gatus  legCjita  vt  i|,qui  lub  lege  erant, exifiima- 
re  pofient  efle  fibi  fimilemicrgo  quoau  hoc  erat 
illa  qu.^cdam  prudens  fimulatio.  1 1 fimilem  ex- 
ercuille  Petrum, latis  exprefle  habetur  in  ca.i. 
ad  Galat.  ita  enim  fegregabat  le  a gentibus , ac  c^lat  2. 
fi  cfTet  neceflariumj  & ramen  in  hoc  non  pec- 
cabat propter  decepnonem  iudaiorum  , fed  ad 
fummum  ratione  fcandali  gentilium, neq-,  Au- 
guft.priori  ratione  accuiat  fadum  illud, fed  ta 
tum  pofteriori,vt  infra  videbimusjergo  cx  fola 
ratione  deceptionis, vel  mendacij  non  fatis  ex- 
cluditur talis  fimulatio. 

Ex  alio  vero  ca  poteft  ab  inconuenienti  pro» 
barihxc  propolitio  Auguftini  contra  Hiero- 
nymum,fuppofitaaliafcntcnriaeius,  quod  toumiaAug 
tempore  iam  eflent  mortifera  legalia,  vcl  hoc 
modo  argumentando,  quia  vel  illo  tempore  le- 
galia,licd  eflent  mortua, non  erant  mortifera, 
&ficabfque  pcccatopotuerunt  exanimo,  & 
vere  fieri,  & fic  non  oportet  fimulationem  fin- 
gere. Vel  legalia  tunc  erant  mortifera,  & fic  no 
licebat cafimularc.  Quod  probatur,  quia  fi 
erant  mortifera, erant  mala,&  prohibita;  ergo 
nullo  modo  poterant  licite  fieri  propter  quem- 
cumque  bonum  finem  quia  non  fune  facienda 
mala,vt  veniant  bona.Relpondcri  poteft  fuifle 
prohibita,  & maja,  fi  fierent , vt  cteremoni*  fa- 
cra?,&fub intentione  cukusjnon  vet  o materia- 
liter propter  bonum  finem  fa<aa,ficut  fupra  di- 
cebamus,pofle  aliquem  nunc  tonderi , aut  cir- 
cuncidi  propter  fanitatem  fine  vlla  intentione 
cultus.  Sed  hoc  non  videtur  fatisfaccre,  nam  in 
primis  tunc  vrget  valde  argumentum  Augnfl. 
quia  fi  tunc  fuiffet  licita  talis  fimulatio  cultus 
ludaici,  etiamfiiam prohibitus,  & mortiferus 
effet, etiam  nunc effet licita  , fi  fimilisoccafio 
lucraiidi  aliquosiudsos  occurrerctjcofequens 
eft  omnino  falfura,&  acriter  damnatur  ab  Au- 
guft.&  a Hicron.non  admittitur,nec  poteft  ab 

aliquo  catholico  admitti, vtAuguft.ait.Sequela 
patet,  quia  non  eft  maior  prohibitio  legalium 
in  hoc  tempore,  quam  in  illo,  fi  in  vtroque  fuit 
mortiferus, quia  femper  eft  cx  vi  eiufdcm  pr^- 
cepti. Deinde  eft  magna  differentia  inter  vfum 
materialem  circuncifionis,  v.g.  propter  fanita- 
tem, & vfum  fimulatum  religiofum  eiufde  cir- 
cuncifionis, vel  alterius  fimilisc|remoni«,  nam 

in  piori  nulla  eft  fpccics,  vel  mendaci/,  vel  ir- 
religiofitatis;  in  pofteriori  autem,  quidquid  fit 
de  Ipecie  mendacij , eft  malitia  quadam  irreli  - 
giofitatis,  quia  non  fblum  eft  cotra  religionem 
colere  faflum  Deum  , qua  dicitur  idololatria, 

(ed  etiam  colere  Deum  falfo  cultu , qua  eft  fu- 
perftitio;ergo  ficut  eft  irreligiofum , &intrin- 
fecc  malum  fingere  idololatriam  fine  animo 
adorar<di,ita  eft  irreligiofum, &intrinfece  ma- 
lum,findere  fuperftitionem. 

Tertio  inuenitur  alia  inordinatio  in  illa  fi- 
ctione,quia  vide  tur  contraria  confcfsioni  ver^ 
fidei, nam  poftqua  carcmonialia  fuerunt  mor- 
tifera vfus  eorum  ad  cultu,eft  fupcrftitiofus  fc-» 
eundum  Catholicam  fidem^ergo  fingere  talem 
cultum, eft  deficere  in  cofcfsionefidei.  Vnde  li- 
cet occultare  veritatem  per  fimulationem, nont 
fit  mendacium,  nec  femper  malu,  nihilominus 
occultatio  talis  veriratis.quje  ad  fide  pertinear, 
cumfidionecontrari)  crroris,eft  praua  occul- 
tatio  veritatis, quia  & eft  contra  confefsione  fi- 
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Ueid^ibicam,  &nonert  line  imuna  rdig.onis 
Chrilliana.  Quario.hisaccediunaLtu  icadau. 
Mam  fi  legalia  erant  mort. fera,  valoeerraba.ic 
ludxi,  fiue  infideles,  fiuc  ad  fidem  conuerli  iiiul 
Vtendo  ad  cultu  Dei  j videtes  autem  Apoltoios 
exterius  vtetes  fimiiibus  cxremouijs,  valde  cu- 
firmabantur  in  lu  o errorejcrgomait  taucbam 
ApolloUluofadto  externo  liios  confirmando, 
imo  & illorum  errorem  approbando,  tccofir 
matur,  naludxus  ,quinunc  vtiturcairemonijs 
ludaicis  ad  cultum,  profitetur  fallam  h'dern , tx 
ideo  ChrilUanus,qui  cum  illo  ealdem  c^remo  - 
nias  faceret  ad  fidum  cultu, duplici  ratione  gra- 
uiter  peccaret, & confirmando  ibciu  in  errort, 
& feludacum  oftendendo,  & profitendo  j ergo 
hoc  accidiflec  Apoftolis , vtendo  fide  caremo- 
nijsIudaicis,quandoiam  erant  mortifera.  Vn- 
de  tandem  fit,vt  a tali  fidionc  no  pofsit  fepara- 
riin  eo  cafu  malitia  pcrmtioli  mendacij  ,quia 
Ucet  in  ali)S  adibus , vel  rebus  pofsit  fimulatio 
materialis feparari  a mendacio, tame  in  vfucf- 
rcmoniarum,vel  facrarum  veitium  cu  extetiC- 
ri  fidione  cultus,  non  poteft  feparari  falfa  pro- 
fedio  ab  externa  fidione  fada  per  modii  cul- 
tus,quia  eo  ipfo  vfus  talis  rei  per  modu  figni,ac 
fubinde  per  modu  falfi  iigni,vt  latius  tradatur 
a.aqu.i.  Neque  apparet  probabilis  differentia, 
'quae  inter  hanc, Scillam  perfona,  vel  inter  boc, 
& illud  tempus  afsignari  poisit,  videlicet  quod 
nunc  fit  magis  publica , & euidentior  repugna- 
ti a caeremoniaru  veteris  legis  cum  Euangelio, 
qua  tunc  eflet;  paru  enim  hoc  refert,  & per  ac- 
cidens eft  ad  malitia  adus  fecundu  fe  fpedati. 
Eo  vel  maxime,  quod  ipfi  ludaei  etiam  tempore 
Apoftolorudirede  aemulabantur  caeremonias 
legis aduerfus libertate  EuageIij;crgoctiatunc| 
fidio illarum  caeremoniarum  fuiffctcontraria' 
profefsioni  fidei, fi  iam  erant  pernitiofa. 

Quocirca  ratio  haec  vrgcntifsima  eft  fuppo- 
fito  ilio  principio  a Hieronymo  pofito , neque 
mihi  videtur  poffe  probabiliter  folui,  nec  a 
peccato  exculari  illa  fida  fimulatio  illo  modo 
explicata.  Neque  exempla,  quae  pro  fententia , 
Hieronymi  in  eius  tertia  propofitione  afferun- 
tur,fufficiunt  ad  illam  fimulationcm  exculan- 
dam.Nam  priora  fada  Chrifti  Domini,  loluc, 
& fimilia  funt  fada  humana , quae  per  le  no  in- 
ftituuntur , neque  ordinantur  ad  fignificadum, 
fcd  habent  alios  vfus,& fines, propter  quos  ho- 
nefte  fieri  poffuntfine  fignificatione  falla,  & 
occultando  aliquam  veritatem,quam  operans 
manifeftare  non  tenetur,  & ita  folum  ibi  eft  fi- 
imulatio  materialis , quae  nomine  prudentis  fi- 
dionis  folct  fignificari.  Secus  vero  in  caeremo- 
niis falfse,  vel  prohibitae  religionis,  quae  ex  pri- 
maria impofitione  fignificant  profefsione  cius, 
}&  occultant  veram  religione,  quanv quis  pro- 1 

fiteri  tenetur.VndeadfaduIehurcJondetD. 
Tho  2 a.q.ii  i*art.2.  nonefle  nccelTariumex 

cufare  illum  a peccato, quia  malus  fuit,  & ida 
Iorum  cultor,  quod  rede  didu  eft.  Praefcrtim, 
quia  ille  non  fado , fcd  verbis  aperte  mentitus 
\dkcns:Achab  colmt  Baal  fam.ego 
eum  4mPlius,Sc  infra:  Sacri^ciu grande  efi  mtht  Baal. 
ZJ  auJem  ibi  recepiffc  a Deo  retributione 

temporalem,  quia  zelum  aliquem  n Th,:!* 
ftrZdi  cuItumBaa,lvt  ibidem  dicuD.Thom. 
lirautem  Abulen.4Reg.«o.  qu.2(i..ilud  men- 
dacium Ichu  non  fuiffe  peccatum  mortale,  fcd 
veniale  Ad  exemplum  autemNaaman  r^pon- 

deri  facile  poteft.  Elifeum  n^^p  roba  fle, 
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1 . Neq-,  hoc  iignihcant 

■ verba  Elifaci  dicet is,  Vauevi  j>tu r.  F uit  ergo qux- 
jdam  permiisio.Ck  ligniticano  voluntatisoran- 
jdi  pro  illo  Dom  num , fi  tale  peccatum  aliqua 
;qo  committeret.  Addit  vero  Abul.ibi.qu.  25 
Naaman  iion  voluifle  fide  adorare  idolu,icd 
loium  cum  domino  fuo  ganua  flederc,non  au 
idoium,  led dominum  luum,bcad  nuniftran- 
cum  illi  in  fuo  munere,  quod  etiam  eft  proba- 
bile. Ad  alia  ver6,qua:de  fado  Petii  .bi  afteru- 
tur,(5cde  fadisenam  Pauli  dicemus  commo- 
dius in  lequentibus,  praeterea,  quziam  artigi- 
‘Hius.Propter  quz  omnia ahqm  conantur  ex- 
ponere Hieronymum,  vt  non  loquatur  dc  cui 
tu  ita  fido, fcd  de  vcf  o,  & Apoftolis  licito  ex  vi 
alicuius  dilpcnfationisjaut  lult^  interpretatio- 
nis,)ta  vt  iiinulationem  diipenlatoriam  appel- 
let vfum,  qui  folum  ex  occulta  dilpcniaiione 
licebat. Quod  infinuarc  videtur  Hugo  Cardm. 
ad  Galat.z.qui  cicit, inter  Augulhnum,&  Hie- 
ronymum cfle  contradidionem  in  verbis,  & 
non  in  re, nam  Auguftinus  negat  fimulation.  rn 
realem, Hieronymus  vero  ponit  fimulationcm 
di(penfatoriam,&  ita  no  loquuntur  dc  eadem 
fimulationc.  Simulatio  autcrealis  in  prifenti 
cllet  illa  quz  fieret  fine  intentione  cultus-,  ergo 
fentit  Hieronym.No  pofuiffe  iftam,  led  aliam, 
quz  licet  fieret  cum  intentione  colendi,  ea  vo- 
cauit  fimulationcm  difpenfatoriam,  quia  folu 
ex  occulta  dirpenfatione  licebat.  Sed  hzc  fuga, 
& aliena  eft  a mde  Hierony,  vt  confiat  ex  ra- 
tionibus,& exemplis  cius.quia  non  in  hoc  fen- 
lu  vfus  eft  nomine  dirpcnfarionisiVf  fupra  olle- 
di,& eft  manifeftu  in  Epiftola  eius.Eft  etiagra- 
tisTonfida,&  fine  fundameto,  quia  impro- 
prijfsime  vocatur  ilia  fimulario,nam  qui  ope- 
ratur re  prohibita  difpcnfatione  in  lege,  no  li- 
mular, etiam  fi  difpenfatio  occulta  fit.  Etprz- 
terea  interrogo  fi  vfus  illarum  czremoniarum 
crattunc  fimplicitcr  prohibitus,  vnde  conftare 
pofsit  Deum  in  illa  rrohibkione  fpecialitcr  cn 
Apoftolis  difpenraffe.' Vel  fi  difpenfationSfuit 
fpccialis,fed  generalis  pro  omnibus  fidelibus  in 
fimilibusoccafionibusjfruftra  fingitur  prohibi- 
tio pro  illo  tepore,  meliorqucprouidcntia  fuit 
pro  illo  tempore  fimpliciter  non  prohibere  ta- 
lemvrum,  quia  communis  plebs  non  valebar 
difeernere  iuftam  occafionem,  vel  necefsitate 
exercendi  tales  czremonias.Et  declaratur  am- 
plius,quia  velillc  vfus  illarum  czremoniarum 
ex  intentione  cultus,  erat  prohibitus, quia  ma  - 
lus,&ficBopoteratfieri  licitus  ex  fine  extrin- 
fccoj&difpenfatio  in  illo  velnoneratpofsi- 

bilis,vel certenon  eft  verifimilc, tam  facile  fu- 
iffe concellamrvcl  erat  malus.quia  prohibitus, 
& fic  procedit  ratio  fada, quod  fruftra  fingitur 
prohibitio  cn  tam  ampla  difpeBfationc.pr^rer- 
timeum  nullo  teftimonio  oftendi  pofsit  talis 
prohibitio  pofitiuapro  illo  tempore,  &hunc 
difcurfumlatiuscircarequentcm  affertionem 
prolequemur.  . , . _ 

Retento  ergo  priori,  &:  communi  fenfu  fi- 
mnlationisjleu  fidionis  difpelatiuz,  przter  ra- 
tione abinconuenieti  fumpta  & quia  per  fe  vi- 
detur indecens, tale  fid:ione  in  talibus, & in  ta 
Ii  materia  admittere, diredeoftendere  poffu 

mus  ex  Adibus  Apoftoloru  in  eorum  czremo 
nijs  inuenta  no  fuiffe.Na  in  cap.i8.Ador.Pau- 
■lus  totondit  fe  in  Chencris, quia  votu  habebat. 
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1 nam  quod  fir  cx  voco,  non  Ht  linmJate , nec  etia 
tunc  fa(5tuefl;cx  nccefsitate  ad  tollendum  ali- 
quod Icandaluni  ludxorujfed  per  ic  fadtum  eft 
ad  votum  impiendu,  ikcofcqucnccr  vtres  reli- 
giofa,&  digna  voti  materia.Scio  aliquos  inter- 
pretari locum  illunvde  Aquila.&  no  de  Paulo, 
fed  non  refert , tum  quia  ccia  Aquila  in  eo  non 
peccalTet, tum  etia, quia  cxpofitio  dePaulo  for- 
taffe  elf  probabilior , eamq^  Hieronymus  fup- 
ponic.Scio  etia  aliquos  dixifl'e,tofuram  illa  non 
fuifle  caeremonia  legalem,  neque  ca  intentione 
fuiffe  vocopromifiam,  fed  propter  aliqua  cor- 
poris humilitate, vel  mortiticatione.  Hoc  tame 
in  primis  no  valet  ad  defendendam  fentetiam 
Hiero.nam  ipfe  allegat  illu  locum  inter  ea  qui- 
bus probat,  Paulu  cteremonialia  exercuifle.  Et 
cofentit  Anguli.  & fere  omnes  authores id  pro 
certo  fupponunt,ncq j aliud  habet  ftindamentu 
in  textu,  vel  in  materia  ipfa , quae  fecundum  fe 
fumpta  videtur  valde  dilferens,  & inepta  ad 
votum , & ad  corporis  afflidionem  & asi  Dei 
cultum , fecluia  inliitutione,  ratione  cuius  ad 
religiolam  ceremoniam  pertineret. 

Prxterca  hoc  cofirmat  alter  locus  A<5ior.  2 1. 
vbilacobus,  &:  feniores  confilium  dederunt 
Paulo, vt  purificaretur, &c.  Nam  loquebantur 
fine  dubio  formaliter  dc^  exremonia  legali , & 
ixm  fub  alio  titulo , vel  mortificationis,  vel  fi- 
mulationis,  vt  patet  fimili  argumento , dicunt 
enim : Sunt  nobis  viri  quatuor  votu  bab^Htts  fuper  fe, 
vtiquede  fam^ificatione  legali  facienda, & ad- 
dunt; His  aJuTnptis,faniltjica  te  cum  illis,  & poflea 
dc  Paulo  additur cum  illis  intrauit  in  te- 
plum,&c.&C  iterum  c.i4.ipfc  ait:  Inueneriit  me  pu- 
rificatum in  templo, ergo  vere  fecit  illam  cteremo- 
niam  legalem  , ficut  alij,nam  hoc  etia  in  rigore 
fignificat nomen  Purificationis, Sc  ide  argumentu ! q 
fumi  poteit  ex  nomine  Oblationis, Sc  voti, ni  vnu-' 
quodq-  in  fua  proprietate  fumendu  ell,nifi  ali- 
quid necellario  obllret.  Deniq j expendenda  ce 
feo  in  ca-2i. illa  verba  lacobi,  vbi  poliquafon- 
tentiam  fua  dixerat  circa  libertate  a legalibus, 
fubiungit:  Mojffes  enim  a temporibus  antiquis  habet  in 
fwgulis  ctu'.tati‘jus,qui  eu  pradicent  in  [ynagogts,vbi  per 
omne  Sabbatu  legitur:  Nam  per  haec  verba  aperte 
fignificace  voluit, non  fuilfe  pro  tunc  fadta  mu- 
tationem in  legalibus  faltem  quoad  legitimum 
vfum  iiloru  refpedtu  ludxoru,  etia  conuerforu 
ad  fide,ac  fubinde  licitum  eis  fuifle  iiloru  vfum 
proprium, & legalem,  & ideo  ad  folos  gentiles 
feribendum  fuilfe, nam  I udzi  per  ipfiufinec  le- 
gisdoiSrinam  paulatim  initruendi  erant, & ab 
vfulegaliumabfirahcndi.  Vt  redfeChryfoil. 
notauit,&  idem  etiam  Beda  fentit,&  Moderni 
fcquuntur^hoc  ergo  modo  approbatus  efi  tunc 
ab  Apollolis  talis  vfusjcrgo  eodem  modo  cfi  ab 
eis  interdum  vfurpatus.  i 

Secundo, hinc  colligit  AugufHnus , caremo- 
nialia  legis  no  fuiffe  a principio  Euagelij  mor- 
tifera, fed  aliquo  tempore  fuilfe  licita>pofi  ali- 
quod vero  tepus  faila  effe  mortifera  . Haec  efl 
manifella  lententia  D.  Auguftini  citatis  locis, 
quafecutusefi  Beda  ad  Galat.  2.  & ibidem  Ni 
colausde  Lyra,&  Hugo de  Sandfo  Vidor.li.2. 
de  Sacram. p.t^.c.4.&  li.qu  inEpifhad  Gal.c.6. 
D.Tho.ad  Galar.e,  & i.2.qu,i05.art.4.ad  i.& 
ibi  Caiet.&  aii j cornu niter.Soro  li.2.  de  I ufl.q. 
5,ar.4.Victor.  in  fumma  quarti  agesdeBaptil- 
mo  a princ.vfq-,  ad  q.  1 1 . & eande  fententia  fe- 
quurifunc  comuniter  Scholaftici  antiqui  in  4. 
d,  ^.vbi  Bonauen.ar.^.q.a.  Scot.q.  Aurcol.q,4. 


A idub.g.&  magis  inclinat  Maior.q.i.  ItemRich. 
\in4.dift.i.arc.d.q.4.Palud,  q.(5..Gabr.qu  4. arc.  * 
4.dub.^.&  loan.Arbor.tom.i.Theofoph.hb.j.  cdabr. 
ca.20.ac  deniq  j moderni  fere  omnes  tam  fciio-l^*'^''* 
lalbci,  quam  exponentes  ca.a.ad  Galar.&  loca! 
Adforum  faepe  citata , hanc  fententia  approba- 
runt. b ft  aute  huius  fententix  fenlus,  legem  ve- 
rere,non  fuiffe  mortifera  ftarim  a palsione,  vel 
relurredfioneChrifli,neqj  a die  Petccoll;es,ncc 
per  plures  annos  poli  inchoata  promulgaiione 
Euangelij,ctia  in  illis  locis, ciuiratibus, vel  pro- 
uincijsjin  quibus  iam  erat  diuuigatu,&  obliga- 
ri incxperat.Ita  explicat  difti  aurhores . Et  vi- 
detur probari  fufficienter  ex  diifitisin  propoli- 
tione  praecedenti:na  fi  Apolloli  exercebant Ic 
galia,  non  fidfe,  (ed  ex  intetione  cultus , redfe  a 
polferiori  infertur,  no  fuiffe  prohibita,  nec  in- 
'rinfece  mala , feu  mortifera, quia  certii  ert  non 
peccafle,nccerraffe  Apoftolosin  illo  vfu  . Tu 
quia  fi  peccaffent , illud  fuilfet  peccatu  grane, 
vt  oftenlum  eft , quod  repugnat  confirmationi 
Apofloloru  in  graria.Tum  etia  quia  redudallet 
in  coniunem  Japfum  Ecclelix  illius  teporis, & 
non  folu  in  moribus , fed  etia  in  dodrina,  quia 
Ecclefia  illo  tempore  cSmuniter  fentiebat  id 
effe  licitum.Ethoc  modo  videtur  mihi  proba- 
ri haec  pars  fatis  efficaciter  ex  locis  Ador.i5,& 

1 2. fi  attenre  expcndantur.vt  illa  in  fine  prxee- 
dentispundi  ponderauimus. 

Ratio  vero  a priori  eif,  quia  vtillatcaercmo-  - . . 

niaenonfunc  fadxintrinfecemalatexvimor-  ^ 
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tisjvel  refurredionis  Chrilti,ncque  ex  vi  obli- 
gationis nouae  legis  introdudx  in  aliquibus  lo  - 
cis  per  inchoatam  promulgatione  Euangclij  in 
eildelocis.neq-,  etia  erat  tucmalx;  quia  ia  pro- 
hibitae pro  illo  teporcjcrgo  no  erat  mortiferf . 
Prima  par.sprobatur,quia  nulla  elf  ratio,  quae 
tale  incrinfeca  malitia  ofiedat,  quod  no  poteft 
melius  probari,  qua  rcfpondcndo  ad  rationes 
addudas  in  fecuda  propolitione  Hieronymi. 
Ad  primam  enim  negamus, tale  vfum  legalium 
fuiffe  pro  illo  tepore  iniuriofum  Chrilto,  aut 
grati^  cius, no  enim  fiebat  tuc  legalia,  quia  pu- 
taretur neceffaria  ad  falute,ac  fi  gratia  Chrifli, 
ciufqjfides,&  obferuatio  legis  gratiae  n5  fuffi- 
ccrct,  fed  retinebantur  rarum  ad  cultu  Dei,  &c 
honorem  ciufdem  legi.«,ne  videretur  tamquam 
mala  fubito  reprobari, vt  Aug.docuit.  Ad  fecu- 
damfimilitcr  negamus,  illas  caeremonias  fal- 
fum  aliquid  tuc  fignificaffe,  alias  circucifio,  & 
multae  oblationes, vel  facrificia  fuiffent  morti- 
fera ante  Chrifli  morte,  quod  nemo  dicit,  nec 
dici  poteft.  Sequela  aute  patet,quia  ill^  c^remo- 
nix  fignificabancaliqua  myfteria  Chrifti  vt  fu-, 
tura,qux  ia  erant  fada.Dicenduergo  eft(  ficut 
fupra  de  circuncifione  diximus)caercmonias  il- 
las eo  tempore  retinuiffe  rationem  literale,  & 
fignificationem  moralem, qux  erat  quafi  fun* 
dameralis  in  ilia  inllitutione,S:  ita  adhuc  coci- 
nebac  cultum  Icgitimu  Dei,&  fignificabat  fub- 
icdionem,  & reuerenriam  illi  debita,  & inte- 
riore cultu, & fandificationea  peccatis, & illo- 
ru  poenitentia,  vel  recognitione  beneficiorum 
Dei,&fimiha,qu5  in  omni  tempore  locu  habet. 
Quod  vero  attin-t  ad  fignificatione  Chrifti,  & 
myfteriorum  eius,  vel  iam  illam  non  habebat, 
quia  finita  iam  erat  intentio  imponetis  quoad 
hanc  partem, vel  certe  ex  intentione  offerentia 
explicita,vel  imolicita,  illa  fignificatio  poterat 
abftrahi  a dilfcrdia  futuri  teporis, &fignificare 
myfteria  quoad  fubllantiam , & exiftemiam 
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eorum  pro  aliquo  tempore,  abftrahendolb 
hoc,quod  lam  cfTmt,vcl  non  cirenc  fada.Sicut 
in  materia  de  Fide  dicitur (&  infinuatD.  Tho. 

3’  ludatum  in  node  natmitatis 
ehnlti  credentem  Melsiam  effe  vdurum,  po- 
tuifle  ex  fide  credere,  abllrahendo  a differentia 
futuri  temporis,  quatenus  includit  negatione 
reiiamfadx,  quaj  abftractio  mulco  facilior  eit 
in  fadis,qu.t  incomplexe  Cgnificant,  quam  in 
vocibus  complexe  bgniticantibus. 

Diccscrgoiiam  non  fiebant illatceremonite 
vt  legales,  quia  non  fiebant  propter  figninca- 
tionem  ftiturorum,aIcgillato,re intentam.  Re 
fpondetur  in  primis  fatisefle,  quod  fierent  ex 
inffitutione  illius  legis , licd  non  fierent  iccu 
dum  omnem  fignificationcm.Sicut  circuncifio 
Chrilti,&  purificatio  Virginis  legales  fuerunt, 
lichnonfignificarentin  illis  perfonis  totuid, 
quod  in  alijs  fignificabant.  Satis  ergoeft,  quod 
recinerent iignificaiioncm  morale  ,&  quali  li- 
teralem  ,&  fundamcntale,&  quod  figurale  par- 
ticiparent prout  clTc  poterat  tepori , & perfb- 
ns  accommodata. De  tertia  auce  ratione  Hie- 
ronymi llacim  dicam,neganda  eft  enim  feque- 
la,nimiru, etiam  nunc  illas  csremonias  n5  effe 
mortiferasj  eft  enim  longe  diuerfa  ratio  de  te- 
pore poft  fufficienter  prsdicatum  Euangeliu 
&deillo  priori,napoffeafada  eff  prohibitio, 
vt  dicemus,  & Synagoga  cum  fufficieti  honore 
fepulta  fuit.Denique  ad  quarta  rationem  de  in- 
differentia adionumrefpondemus  cuAugu. 
ftinOjCatremonias  illas  quoad  bonitate, &mali- 
tia  fuiife  indifferentes  leclufa  infiitutione,  pofl 
illa  vero  fuiffe  de  fe  bo  nas,&  nihilominus  po- 
tuifTc  clTe  indiffereces  quoad  obligatione,  quia 
potueruc  non  praecipi, nec  prohiberi, huc  fta- 
tum  habuerunt  pro  illo  tempore,  vt  magis  cx! 
refolucione  fequentis  capitis  coiiTtabit, 

Supereft  probanda  altera  pars  de  prohibi- 
tione politiua,  quaefufficienter  etia  offenditur 
per  iblam  negatione, fcilicet.quia  talis  prohibi- 
tio pro  irto  tepore  fada  in  Scriptura  non  habe- 
tur , nec  aliqua  hiftoria , aut  probabili  ceffi- 
monio  fuaderi  poteft.  Et  prattercano  erat  tunc 
nccelTaria.imo  nec  conlentanea  fuaui  proui- 
dentix  Dei, quia, vtAuguft.rebte  dicit,  non  ex- 
pediebat tam  fubito  fieri  prohibitione  m illam, 
ne  ceremonia  legis  ita  abominabiles  exiffima- 
rentur,  licuf  catremonite  gentilium.  Item  quia 
'erat  difficillimum  tanta  celeritate  aucilcre  to- 
tum illum  populum  ab  antiqua  confuetudine, 
qu2c  iliis  maxime  cordi  erat,  & alioqui  non 
erat  contra  rationem  naturalem,&  fine  incon- 
uenienti  tollerari  poterat.  Denique  quia  fieret 
multo  difficilior  conuerfio  ludaorum  ad  fide 
Chriffi  fine  fufficienti  caufa.Et  hs  rationes  fa- 
tis infinuantur  in  Abtibus  Apoffoloru,  prxfer- 
tim  in  cap.  2 1 • Sicut  enim  propter  fimiles ra- 
tiones Apoftoli  exercebant  legalia, & ex  illo 

faiffo  colligimus  non  fuiffe  tunc  prohibita,  ita 
etiam  credimus  ob  eafdem  caulas  prohibitio- 
nem fuilTe  dilatam.  , 

Sed  qnxret  aliquis, an  hxc  pars  intelligcnda 
fit  defolis  ludxis, vel  etia  de  gentibus, mterdu 

enim  authores  fignificat  diffindionern  conlti- 
tuenda  inter  I udxos,&  getiles.  Na  ludxis  per- 
mittebantur legalia  eo  tempore  quia  a paren- 
t.bus  illa  acceperant.&  folenni  cofuetudinc  ca 
feruauerant,  & a Deo  receperant,  idcoq^  diffi- 
cillime poterant  fubito  ab  eis  moucri,  vt  dix  . 

Hxaute  rationes  no  habet  locum  in  getihbus. 
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A & ideo  vius  legalium  lemper  a principio  cen- 
itetur lilis  prohibitus,  quia  irrationabile  viac- 
batur,denuo  profiteri  legem  lam  mortua.  Item 
:quia  non  poterant  licitc  miiceri  cxremoniis 
1 udaicis,nili  alTumpta  prius  circuncilionc,  qux 
lerac  profefsio  totius  legis, nam  illa  protclsio 
jnon  poterat  rede  conu.mrecum  profcfsionc 
ibaptilmi, ad  quarn  principaliter  obligabamur. 
Et  hanc  differentiam  inter  ludxos,  &gcnti- 
les  fuadere  videtur  alia  difieren tia,quse  cx  Scri- 
ptura obleruatur  inter  l imorheum,  & 'l  itu, 
jnam  'Timotheum exparte ludxuro  tacile  cir- 
jCuncidit  Paulus  Ador.  1 8.  1 itus  verb  pure  ge- 
tilis  non  eff  permitius  circuncidi  ab  eodem 
Paulo  etiam  compellentibus  fallis  tratribui,  vt 
dicitur  ad  Galac.a.Nam  hoc  ideo  ita  tactumvi- 
derur,quiacircucifio,  quxtunc  permitrebacur 
ludxojiam prohibebatur  gentili»  tthoclcn- 
ut  ibi  Salmer.  dif.  22.  ad  7.  dicens,  1 itum, 
& gentilem  qucmcumque  non  folum  nonpo- 
tuiffe  tunc  cogi  ad  circuncifiioiicm,  verum  etia 
ncc licite  circuncidi, lich vellet.  Qued  viden- 
tur etiam  confirmare  illa  verba  ad  Galatas 
quinto:  E^o  Paulus  dico  vobis j quouum  ficncun 
cidamini,  clnifius  vobis  riihilpradertt,  ibi  enim  Pau- 
lus  ad  Iblos  gentiles  loquebatur,&  limpliciter 
loquitur  dc  circuncifione  legali  fine  alia  re- 
ffndioncj  ergo  abfolute  indicat,  iamtuifle  il- 
iis prohibitam.  Vnde  Salmer.  fupradifi  23.  Ex 
fententia  Auguffini  dicit,in  illo  primo  tem- 
pore licuiiTe  ludxis  vti  legalibus,  non  vero 
gentibus. 

In  contrarium  verb  multa  funtjqux  fuadeat, 
non  magis  fuitTc  pernitiofam  obleruationcm 
exremonialiu  conuertis  ex  gentibus,  quam  co- 
uerfis  ex  ludxis  pro  eo  tepore.  Primo,  quia  etia 
getibus  non  erat  ihtnnfcce  mala  talis  oblerua- 
tio,  neque  inuenitur  illis  fpecialitcr  prohibita. 
Prior  pars  probatur,quia  nulla  eff  ratio  Ipccia- 
lis,qux  probet  hac  iutrinfcca  malitia  relpcCtu 
gentiu  magis, qua  refpedu  Iudxoru.Item,quia 
illx  ceremonix  concinebat  cultum  veri  Dei  ab 
iplo  met  approbatu,  & per  ft  non  repugnante 
veritati  Euangelij  pro  eo  tempore,  la eft,  li 
non  admifcerenturaIijcrrorcs(  quod  erat  per 
accidens) ergo  vfus illarum  dele  non  habebat 
intrinfccaiirmalitiam,eiia  refpedu  fidelium  cx 
'gentibus conuerforum.  Altera  vero  pars  pro- 
jbatur,  quia  nullibi  inuenitur  talis  prohibitio 
jpofitiua.  Nec  coniedurx  fadx  quoad  hoC 
I cogunt,  quia  licet  in  ludxis  fuerint  pluresra- 
I tiones  fpeciales,  vt  pr 0 illis  no  ftatim  fieret  le- 
D 'gaIiamortifera,nihilominus  pro  getilibusluf- 
ificit  generalis  ratio, quod  antea  poterant  licitc 
' profiteri  illam  lege.  V ndc  fi  pro  illo  tcporc,quo 
ia  incipiebat  lucereEuageliu, aliquis  getilis  no- 
dum Chrillianus  fieret  procelytus  ludxoru,  in 
hoc  no  peccaret, quia  n5  erat  illi  fada  fpccialis 
prohibitiojcfgo  licet  id  faceret  poft  fufccpta  fi- 
dem Chrifti, non  peccaret, dumodo  no  faceret 
ex  falfa  fide,ponedo  ibi  fpem  falutisjvcl  exiffi- 
mado  effe  libi  ncccflariu,  quia  per  fe  etiam  re- 
fpeduilliusnon  inuenitur  prohibitum. 

Eteonfirmatur  primo , nam  Ador.  I5»vbi 
in  concilio  Apoftolico  cx  profeflb  tradatum 
eff  de  vfu  legalium  ref  edu  gentium , folum 
declaratum  eft,  non  fuiffe  , ncc  effe  illis nc- 
ceffarium,vt  patet  cx  verbis  decreti,  Vifum  ejl 
SpirimSdclO}&  vobis, nihil  vitra  vobts  imponere  onerts, 
(^f.qfflbus  neccfsitas  tollitur,  vel  nulla  effe  de- 
claratur,non  tamen  prohibitum  ibi  eft  gentf. 
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ili, quin, ll  voluntarie  vellet  tale  onus  aflumere, 
pollet  id  facere.Et  in  Epilt.ad  Gal.  femper  da- 
natur,aflcrcre,  hoc  eire  nccelTarium  gentibus, 
vel  cogere  gentes  iudaizare  ^ voluntaria  aurem 
profclsio  pro  illo  tepore  nullibi  damnatur.  Co- 
HUr$»ym.  firmatur  lecundo,namHieronymus  affirmans, 
legalia  fuiffe  mortifera  a principio,  indifferen- 
ter de  ludatis,  & de  gentilibus  loquitur,  Augu- 
ifinus  ver6  id  negans, & e conuerfo  affirmans, 
pro  illo  primo  tempore  fuifrelicita,fimpliciter 
etiam  loquitur  fine  diflindfionc  inter  ludatos, 
&: gentes,  nullibi  enim  inuenio talem  difUn- 
(SionemfecifTeJmofolumq;  in  didfa  Epift.ig» 
verius  finem, fic  inquit;l//4  qut [igmficAtmis  caufa 
praceptafunt,  circum fw,  &c.  qu£  reueUitone graUA 
latius  inuotefeente,  mcejfe  fuerat  abeleri,  non  ideo  fue- 
rant tanquam  diabolica gentiti  ftcrilegia  fugienda,  etia 
cum  tpfa gratia  tam  coeperat  reuelari,  qua  vmhris  tali- 
bus fuerat  renuntiata , fed  permittenda  paululum  eis, 
maxime  qui  ex  iUo  populo,cui  data  funt,  venerant. \fh\ 
expendo  illa  particula  maxime.tqnx  indicat  non 
folisludf  is  id  efle  permifTum, licet  eis  maxime. 

Clarius  tamen  videtur  hanc  lententia  doce- 
re Auguft.in  expofit.  Epiff.ad  Calat,  circa  illa 
ye.xhz, Sed  neq^  Titus, &c.(icd'\ctns:Quamuis  Titus 
Gracus  effet,&  nulla  eum  confuetudo,  aut  cognatio  p.t- 
r emunt  cucuncidi  cogeret , ficut  Timotheum,  facile  ta- 
men etiam  ifium  circuncidi permifijfet  Apoflolus . Non 
enim  tali  clrcuncifone  falutem  dicebat  auferri , fed  ft  m 
ea  conHitucretur  (pes  falutisjm  effe  contra  faluteojlen- 
debat. Poterat  ergo  vt  fuperfluam  aquo  animo  toderare. 
Propter  introductos  autem  fratres  non  eti  comptilfusTi- 
tus  imunctdi,quia  cupiebant  circuncidi  Titum,  vt  iam 
circancifionem,  etiam  ipfius  Pauli  attefiatione , cf  con- 
fenfione  tanquam  falutt  necejfariam  pradicarent.  Cla- 
re ergo  fentit  Auguffinus  in  hac  fentetia  per  fc 
liciramfuiiTe  circucifionem  Tito,licet  propter 
fcandalum  vitanda  cfTet,vbi  occurreret. 

Hxcergo  porterior  pars , fide  rigore  iuris, 
Vtita dicam,  fcu  praecepti  prohibentis,  loqua- 
mur, videtur  magis  de  mente  Augulfini , & in 
fc  probabilior.  Quia  rationes  fadx  offendunt, 
nullam  fadtam  eile  prohibitionem  ob  quam 
fuerint  eo  tempore  legalia  mortifera  gentibus. 
Nihilominus  tamen  li  coniecftemusid , quod 
moraliter  accidere  tunc  potuit,  verifimiliuseft, 
gentiles  fideles  bene  iii  fide  cuangelicainlfru- 
dfos  legalibus  abflinuilfe,  quia  moraliter  puta- 
bant,libi  non  licere,  falcem  per  accidens.  Quia 
certo  fciebant,  non  efle  fibi  ncceffaria,  vn ic 
cum  alias  effenc  nimis  onerofa,&  pr^cipue  cir 
cuncifio,  non  poterant  illa  aflumere,  nifi  fuf 
picionem  dando,  quod  reputarent  illa  fibi  ne- 
ccfraria,&  ira  in  eis  id  habebat  faltem  fpeciem 
mali,  propter  quam  facile  exiftimare  pote- 
rant,id  fibi  non  licere,  vel  etiam  propter  fcan 
dalum,vel  ne  cooperarentur  errori  ludaeorum, 
qui  hanc  necefsitatcm  illis  imponere  tenta - 
bant.Vnde  etiam  potuit  confuefudinc  fide- 
lium ex  gentibus  venientium  introduci  quseda 
obligatio  abffinendi  ab  huiufmodi  ritibus  iu- 
daicis.Dixiautem^df/iki  in  fde  bene  inCtruCtis, 
quia  per  ignorantiam  inuincibilem  cbtingere 
poterat  (praefertim  ante  Conciliu  Apoffoloru) 
vt  aliqui  conuerfi  ex  gentibus  ad  fidem  exerce- 
rent legalia, cxilfimantes  fibi  effe  neceflfaria,  & 
cum  excufation?  ab  hoc  errore  propter  inuin- 
cibilcmignoratiamifeclufa  aute  hac  exiffima- 
tione  pauci,  vt  exiffimo,  aut  nulli  fpontanee 
jcircundfirunt,&hocproba.c  exemplu  de  Ti- 
to, & alia  fuperius  addiuifa. 
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Satisfit  duodiis  dtibqs  ex fuperiori  refolu- 
ime  infurgcntibits. 

Diximus  in  praecedenti  capite  cum  Au- 
guffino,  legem  veterem  fuiffe  mortife- 
ram aliquo  t^mpoie  polf  inchoatam  huan- 
gelij  praedicationem,  ffatim  ergo  occurrit  in- 
terrogandum,quod, vel  quale  fuerit  illud  tem- 
pus.?De  hoc  enim  pundo  Auguftinus  nihil  in 
particulari  quaefiuit, aut  rcroluit,fedfoJu  gene- 
raliter dixit,  aiiquo  tempore  poff  inchotam 
promulgationem  Euangelij,vel  polf  integram 
promulgationem  c us  per  Apolfolosfadam, 
ccepiffe  legalia  effe  mortifera.  Vnde  Theologi 
fupra  citati  farentur  tempus  hoc  effe  incer- 
um,  quia  neque  habemus  1’cripturam  diui- 
nam,  qua:  de  hoc  tempore  loquatur,  neque 
aliquod  Concilium, in  quo  tempus  hoc  fuerit 
declaratum, fed fblum  per  traditionem  Eccle- 
fficam  id  habetur,  ex  quo  non  habemus  qui- 
dem certum  diem,  menfem,  aut  annum  huius 
inicij , fed  folum  non  longe  diifaffe  ab  initio 
praedicaMonis  Apofloiorum.  Et  communi- 
ter verillmilius  creditur  quadragefimo  anno 
a pafsione  Chriffi,vel  circa  incepiffe,\el  ade- 
ffrudione  templi  per  Titum, & Vefpafianum. 
Neque  huic  fenremix  obifabit,quodfcribit  Ig- 
narius epift.  8.  ad  Philip,  in  iint,(^tcum  ludais 
celebrat  PafJta,  aut  fymbola  fefliuitatis  eorum  reci- 
pit,particep:  ejl  eorum,  qui  Dominum  occiderunt , & 
Apodolos  eius,  quod  fine  dubio  feriptum  fuit  eo 
tempore, quo  lam  legalia  erae  mortifeta,vt  ip- 
fa  verba  olfendunt.Tcd  n5  obftar,quia  Ignatius 
vixit  fere  vfque  ad  nonagefimum  annum  poff 
pafsionem  Chrilfi.  Videtur  aute  ex  didafen- 
tcntia  lequij viudibus  Apoffolis  Petro, & Pau- 
lo legalia  nondum  fuiffe  mortifera, cum  ipfi 
non  vixerint  integros  quadraginta  annos,  fed 
triginta  & quinque,&  ad  fummum  triginta  fex 
poff  Chrifli  afcenfionem. 

Nihilominus  verifimilc  eft  , viucntibus 
Apoltolorum  Principibus  iam  fuiffe  in  Eccie- 
fia  fufHcienter  intel!edum,ac  praeceptum, non 
folum  non  oportere  feruare  legalia,  fed  etiam 
eflTcpernitiofumj&idebab  ipliimcc  Apoffolis 
fuiffe  hoc  declaratum, v2l  traditum,  quia  val- 
de conueniens  fuir.tam  neceffarium  dogma  ab 
eis  relinqui  fufficienter  introdueffum,  & fun- 
datum. Accedit, quod  eo  tempore  iam  erat  fuf- 
ficienter promulgatum  Euangelium,  dicente 
Paulo  ad  Karn. 10, Sed  dtco,numqutd  non  audierut? 
cir  quide  in  omnem  terra  exiuit  fonus  eoru,  (jr  in  omnes 
pnes  terra  verba  eorum.  N am  licd  controuerfum 
lic,  quofenfufint  hacc  verba  intelligenda,  & 
an  verbum  illud  Audierunt,  in  rigore  praeteriti, 
vel  generalius  fit  fumendum, nihilominus  cer- 
tum eif, ante  tempus  mortis  Apoifolorum  Pe- 
tri,&  Pauli  fuiffe  praedicatum  Euangelium  in 
praecipuis  mundi  part;bus,  & ita  in  toro  illo 
legem  Chrilii  promulgaram  fuiffe,  iuxta  illud 
Pauliad  CxiloCcnC.i.AudiJiis  in  verbo  ventatis  Eua- 
gcHj,quod  peruenit  ad  vos  ficut  & in  vniuerfo  rnudo  eU, 
& fru£tipcat.Etinfra,(^uodpradicatumelt  tn  vnitter- 
fa  creatura,  qua  fubuhejl,  Qiija  licet  fortaffeno 
ad  omnes  omnino  mundi  prouincias  verbum 
Euangelij  tunc  perueniffet,  vt  infra  dicam,  ni- 
hilominus tempus  illud  lufficies  erat  ad  diuul- 
gationem  eius  per  totum  mundum,  quod  fatis 
effad  confummatam  promulgationem,  iuxta 
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<iodrinam  generalem  fupcrius  datam,  quam 
cciam  libro  lequenti  ad  legem  nouam  appli- 
cabimus. Mulco  vero  cert.usell, promulgatio- 
nem Euangehjproludxisfadameffe  fuificie 
tifsimc  intra  illud  tempusjimo  & dc  fadto  per- 
uenifle  ad  omnes  orbis  prouincias^in  quas  erat 
difperfi  ludxi,  & vbicumquelex  Moyfiab  eis 
reruabatur,ac  fubinde  tempus  illud  triginralfex 
annorum  paulo  amplius,  minusve  ruffiaaifsi- 
mum  fuifTejVt  lex  illa  cum  honore  lepeliretucj 
& qmn  ino  aboleretur , ab  illo  ergo  tepore  coe- 
pit illa  lex  effe  mortifera. 

Statim  vero  infurgit  alia  interrogatio. 
O«o  nimirum  iure,diuino,fcilieet,  vel  huma- 

ilia/s^Afiie  lex  illa  fac^a  Iit  mortitera.Nam  vt  dixi,  illa 
non ell  fadla mortifera  per  folam  abrogatio- 
nem eiuldem  legis, nam  abrogatio  ex  vi  lua,  & 
in  genere  loquendo,  tollit  obligationem  legis 
abrogatae,  non  vero  prohibet,  aut  mortife- 
ram facit  obferuantiam  eius  quali  materialem, 
feu  perfeuerantiamin  vTuper  legem  illam  in- 
trodu(lio;crgo  idem  dicendum  eildeilla  lege. 
Deinde  non  funtfai^a  perniciofa  legalia  per 
(olam  introductionem  legis  nouse , quiain  lu- 
df a,&  in  multis  alijs  prouincijs  introdudacft, 
& obligauit,  & non  fecit  ftatim  mortifera  le- 
galiajcrgo  quantum  elt  ex  vi  illius  legis  alia  du- 
rare potuiflet  pro  toto  orbe,  & pro  quocum- 
•que  tempore, quia  non  eft  maior  repugnantia. 
Oportet  ergo  , vt  cxremonialia  legis  fadta 
fine  mortifera  per  nouura  ius  prohibens  il 
Iorum  vfum.Quale  ergo  eft  tale  ius?  Non  enim 
eft  ius  diuinum  naturale, maxime  enim  fuiflet 
illud, quod  nafei  potuiflet  ex  fignificatione  fu- 
turorum, quae  iam  erantimpleta.  Ha:c  autem 
ratio  infulficiens  elt-jCrgo.Maior  patet, quia  re- 
mota illa  fignificatione,  nihil  inuenitur  in  his 
caercmonijsper  fe  malum,  alioqui  numquam 
poruilTentpratcipi,  aut  exercerijlunt ergo  per 
fe  indifferentes, fi  eis  non  addatur,  aliqua  ligni- 
ficatio,quasfalfitatem  includat  in  qualbla  illa 
ratio  fundaturjergo  ilia  feclufa,  nulla  lupereft 
ratio,  ob  quam  dicamus,  caeremonias  illas  fa- 
(ftasefle  intrinfece  malas  ex  vilegisgrati^  fuf- 
ficienter,&  integre  promulgatae.  Quod  autem 
illa  ratio  no  cogat , eft  manifeflum  ex  fupra  di- 
(ftis,quia  ilia  fignificatio  eft  feparabilis  ab  illis 
CcEremonijs, etiam  fa<fl;is  formalitcr , vt  in  mul- 
tis accidit  ante  Chrifli  mortem, & in  plufibus,^ 
vel  omnibus  poli:  morte  eius,  & poft  inchoata 
promulgationem  Euagelij.Ergo  nulla  ratio  fu- 
pereft  ad  dicendum  hac  prohibitionem  efle  iu- 
<ris  naturalis.  . . . 

I Neque  etiam  dici  poteft  efle  iuns  diuini 
pofitiui,quia  in  Scriptura  non  innenirur  ta- 
ilis  prohibitio  a Deo  faifta,  neque  eft  teftimo- 
|niu,exquo  colligatur, caercmonialia elTe mor* 
CsUt.i*  fjpgra,  nifi  illud  ad  Galat.  5-.  Si  circmicidamint, 
'CbtintM  vobisnihil  pred^rif, quod^tamen  ab  Angu- 
jftino  exponitur  de  circunciiione  aflumpta  , 
'ponendo  fpem  in  illa,  vel  faltemvt  adhuc  ne- 
ceflaria,  vt  erae  legis  profcfsio.nam  deilia  in- 
telligitur,quod  immediati  fubiungit  Paulus, 
Tenikor  'omm  homini  ciuuncidenti  p,  quoniam  de- 
bitor en  vniuerfa  legis  facienda  , hoc  cnim  habet 
verum  in  homine  circunciaentc  fefpimu  le- 
gis animo  profitendi  illam  vt  durantem. 

uam.Nam  alioqui  Timotheus  circuncidit  fe,& 
nihilominus  non  facftus  efl  debitor  ynmerfx 
leais  facicndx.quia  non  illo  fpirifu  fe  cjcjinci- 
ditjfed  quia  id  non  erat  vetitum.  & cedebat  in 
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A honorem  legis,  dc  vt  neret  aptus  au  exieras 
jcaeremonias  legis  religiose  exercendas,  quan- 
do ad  maiorem  vnionem,  & pacem  inrcr  hcc  - 
les,& confequenter  ad  niaiorem  D:i  amorem 
conferret  . Ergo  ex  illo  loco  non  probatur, 
vlum  circuncilionis  etiam  rcligiofuni,5cad  cul- 
tum Dei  ordinatum,  efle  limphcuer lurc  di- 
uino  prohibitum.  Neque  etiam  tale  ius  di- 
uinum habetur  ex  traditione  , quia  hcclc- 
lia  numquam  dedarauic,  carrcnacnialia  efle 
mortifera  exvi  iuris  ciuini,  led  tanium  efle 
mortifera,  quodpolfunt  habere  ex  vi  ccclc- 
fialticac  prohibitiouisjcrgo  hoc  videtur  efleve- 
rifimilius. 

Hocpuniftum  non  inucnio  ab  audoribus, 
quifententiam  Augullini  Icquuntur,  cxprclle 
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definitum,  aut  dilputarum.Nam  Hieronymus 
line  dubio ienlir,cfremonialia  efle  mortiteraex 
iure  diuinojvel  ex  vi  obhgationislcgis  t uage 

lic2,velcxviredcmpiiomsper Chnitum  cuii- 

fummatje^nam  ideo  dixit,  Icmper  fuillc  morti- 
B fera,  imo  nihil  diftinguit  inter  mortuam,  6c 
mortiferam. Ec  iraeifdcm  tcftimonijs  Scriptur^ 
v’trunquc  probat,  & ideo  in  locis  lupra  citatis 
videtur  interpretari  didum  tcltimoniu  Pauli 
ad  Galat.  5.dc  circunciiione  quocumque  modo  G*/**.  i. 
fada  formaliter  ex  affcdu  cultus:quauis  fuper J 
eundem  locum  non  longe  fit  ab  expolitione  Au-|‘^^*!(®' 
guftini  dkcnSiTutic  mnfrodeji  drcunciftoycu  aliquid 
per femetipfam putatur vtilttatis  aferre,  Nihilomi- 
nus tamen  infencentia  Auguitini  fatis  vcrifi- 
mile  di, abfolucam  prohibitionem  legalium  ;in 
fenfudido  non  efle  cx  vi  folius iuris  diuini, Icd 
per  Ecclefialticum  compleri.  Nam  cx  iure  di- 
uino  eft  mortifera  obleruatio  Jegis , li  fiat 
v«l  ab  illa  fperando  iuftitiam  fine  Chrifto, 
vel  etiam  cum  Chriflo,  ita  vt  Icxfimulcxifti- 
metur  neceflaria  caufa  iuftiti«i  vel  etiam  fi  nuc 
credatur  neceflaria  ex  vi  prxeepti,  & obliga- 
tionis talis  legis.  At  verb  lex  Eccleliaftica  addi- 
dit, vt  fit  mortifera  obferuatio  legis  fada  ex  af- 
fedu  religionis,  feu  tanquam  per  fe  conferens 
adhoneilatcm,  etiamfl  nullo  ex>  didis  modis 
neceflaria  repuretur.Nam  talis  obferuatio  iam 
non  poterat  efle  vtilis  Ecclefiac,neque  ad  vnio- 
nem vcriufquc  populi  ludaici  , Sc  Gentilis 
conferret,  fed  potius,  fuiflet  occatio  fchifma- 
(ium,&  fcandalorum.  Imo  non  parum  fuif- 
fet  periculi,  vt  tales  caremonix flepiisime  fie- 
rent ludaico  Ipiritu,  & ideo  conucnientifsi- 
I nium  fuit, illas  omnino  abolere  per  didam  ab- 
ifolutam  prohibitioncm.Quodliinquiratur,vbi 
Q talis  pronibitio  Ecclcficftica  inucniatur.Rcfpo- 
j detur, non  oportere, vt  inueniatur  feripta,  fed 
Tatis cfle,quodvru,& traditione  Ecclcfiat  con- 
ftet,8cquod  dc  hac  Ecclefix  confuctudinc,  & 
traditione  antiqui  Pacres  tcftificcntur.  Potuit 
autem  bxc  lex  non  feripta  folo  vfu,  & con  - 
fuetudinc  vniuerfalis  Ecclefi*  introducij  veri- 
fimilius aute eft, illam incepifleex  declaratio- 
ne PaftorumEcclefijc,  & Apoftoloriim  teporo 
oportuno  fada.quando  iam  expediebat,  Moy- 
faicas  caeremonias  in  Ecclcfianon  permittere. 

Et  ira  colligi  poteft  exdida  cpifiola  Ignatij.hac 
legem  iam  tunc  fuiffe  latam  in  Ecclcfia,  & Cle- 
mcn.lib.d.Conftit.cap.i4.intcralia  tradita  ab 
Apoftolis  ponit, non  clTc  fidclibtfs  carnem  cir- 
cuncidcndam.IteEureb.lib.i.dcPrfpar.Euag.^&'/i^- 
cap.j.&Auguft.ftarim  citandus.  ^ I 

Solum  poteft  obijei  , quia  fequitur,!  a 
pofle  Ecclefiam  hanc  legem  tollere  , vel'oi^»a. 
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iiieadi{penrare,&  vlum  cseremonialium  con- 
cedere, quia  poteft  difpeniare  in  quocumque 
iure  humano, vt  lupra  didum  eft,8c  tradiditD. 
Thom.QuoIibec.4.ar.i3.  Rdpondebimus  au- 
tem,quanuis  in  Ecclefianondeht  abfolucapo- 
teftas,  nihilominus  moralicer,  & de  fadonon 
pofle abrogare  talem  legem, quia  id  elTet  in 
dertru6tionem,nonin  xditicationem,  licut  de 
praecepto  decimarum  luo  loco  diximus,  & 
idem  cftde  praecepto  ieiunij  quadragclimalis. 

Et  in  particulari  certum  ch,pr*ceptufn,vt  Paf- 
chanon  celebretur  in  eadem  decima  quarta 
luna,  in  qua  celebratur  a ludaeis,  Eccleliafti- 
cum  efle,&  nihilominus  non  auferetur  ab  ipfa 
Eccle{ia,nec  auferri  poteft, quia  Spiritus  San - 
(ftusrciftor  Ecclefiae  id  non  permittet, quia per- 
niciofumeflet.&fcandalofum,  ablque  vlla  vti- 
litate.  Et  eadem  ratione  proprie  loqucdo,nu-  B 
quam  Ecclclia  in  hoc  praecepto  dirpenfauir,  ea- 
demque ratio  eft:  de  quocumque  tempore  fu- 
turo,quia  nulla  ratio  vtilitatis,  vel  aedificatio- 
nis poteft  in  tali  difpenfatione  inucniri.  Ideo* 
que(vt  fupranotaui)quoties  Ecclclia  vtitur  ali- 
qua caeremonia  ad  imitationem  antiquae  legis, 
femper,  id  eft , (ecundum  aliquam  generalem 
rationem  cultus  de-fe  confentaneam  rationi 
naturali,  non  vero  fecundum  peculiarem  mo- 
dum inftitutum,&obferuamm  in  antiqua  le- 
ge, ne  videatur  vHo  modo  aliquam  ex  illis 
caeremonijs  retinere,  fed  ab  omni  mali  fpecie 
abftineat. 

, Denique  polTumus  vitimo  addere,  hanc 
prohibitionem  exremoniarum  quatenus  lega- 
qttMtenus  /<.*les  crant,cxiure  diuino  politiuo  proximeoriri, 

* & illo  fuppofito  elTe  mortiferas  fi  fiat  ex  affedu 
cultus  ex  vi  iuris  diuini  naturalis.  Declaratur 
prior  pars,  quia  dupliciter  poliunt  illae  cae 
remoniat  dici  legales,  fcilicet,  quia  prateeptae 
per  legem,  vel  tantum  quia  inftitutae,  hoc 
enim  fecundum  latius  patet, nam  poteft  aliqua 
catremonia  inftifui  fine  prateepto  vtendi  illa, 
vtper  fcconftat.  Lex  autem  vetus  in  vtroque 
fuit  temporalis,&  abroganda, vt  ex  fupra  didis 
pater,  ideoque  poftquam  plene  abrogata  eft, 
ceftauit  non  tantum  obligatio, fed  etiam  inlli- 
tutio  legalis.  Et  hoc  quidem  ortum  habuit  ab 
eodem  iure  diuino  pofitiuo,  quo  lex  illa  condi- 
ta fuit,  id  eft,  a libera  Dei  voluntate,  quae  ter- 
minum durationis  illi  legi  praefixit,  qui  ter- 
minus fuit  Chriftus.vt  nouus  legillator,&  con- 
fequenter  lex  eius  fufficienter  promulgata . 
Vnde  quoad  hoc  valde  probabile  eft,  Apofto- 
los  non  per  modum  nouae  inftitutionis,aut  prf- 
cepfijled  per  modum  interpretationis  diuini  iu- 
ris declaralle,  quo  tempore  confummatus  fuit 
terminus,  exquolexillaceflatura  eratomni- 
no,quoad  omnem  fuam  inftitutionera.  Et  hoc 
Au£ujf,  fignificauit  Auguftinus  lib.de  Haerefib.in  hf  re- 
fi  p.dicenSjChriftianosper  Apoftolicam  tradi- 
tione legalia  no  obferuare  carnalicer,  fed  didi- 
cifte  ea  foiritualiter  intelligere.  Fada  autem 
huiufinodi  declaratione, ex  iure  diuino  natura- 
li lequutum  cft,vt  caeremonii?  ill^  ftatim  feflent 
mortiferf, quatenus  legales  erant,quia  iam  non 
ad  rehgionem,fed  ad  fuperftitionepocius  perti- 
nere coeperunt. 

g Atque  hoc  maxime  patet  in  quibufdam  cae- 

Derlarstur  remonijs,  qu5publicam,& authenticam  infti- 
ddBrtn»tr(u  tutionem  rcquirunt.Inter  quas  primum  locum 
obtinent  facrificia,  quia  in  illis  confiftic  veluti 
principalis, & quali  fubftantialis  cultus  Dei  ,& 
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ideo  celfante  inftitutione,  & impofitionc  Dei, 
eo  ipfo  ex  natura  rei  fuit  i ntrinlecc  malus  vfus 
illorum  facnficiorum  fub  ratione  facrificandi, 

& colendi  Deum  per  illa,  quia  iam  re  vera  non 
erant  facrificia  diuina , nec  per  homines  po- 
tuerunt reftitui  in  illum  ftatum.  Quod  patet, 
quia  id  non  poteft  fieri  au<ftoritate  priuata, 
quia  hoc  repugnat  rationi  facrificij,  neq;  etiam 
audoritate  publica  Ecclefi^,  quia  eflec  contra 
Chrifti  intentionem  inftituentis  in  Ecclefia  vnu 
excellentifsimum  facrificium  loco  omnium , 

& idcirco  vnicum,  quia  per  fe  folum  fuffi- 
jcientifsimum  eft,vt  late  tradaui  in  5 . tomo 
! tertiae  partis  difp.74.1e<ft.vltima-  Ablatis  autem 
hoc  modo  facrificijs  neceflarium  confequenter 
fuit,  eodem  modo  ceftarc  facerdotium,  quia 
lacerdotium  per  fe  primo  ad  lacrificium  or- 
dinatur, iuxta  illud  Pauli  ad  Hebr . 8 . Owwif 
Pontifex  ad  offerendum  tua  ier4,  &hofitaf  conUitui- 
rwr.Vnde  etiam  in  lege  gratix  Chriftus  aliud 
lacerdotium  inrtituit,  pr^ter  quod  nullum  in- 
troduci poteft  per  vllam  audoritatem  homini- 
bus datam.  Idem  iudicium  ferendum  cftde  fa- 
cramentis  qu^  fecundum  locum  tenere  videtur 
inter  eseremonias,  quae  inftitui  folent  ad  cul- 
tum Dei,&  ordinantur  ad  aliquam  fantftifica- 
tionena  recipientium.  Qu^  quidem  lancftificatio 
in  lege  noua  interna  eft,  &pcrfe(fta,  &a  folo 
Deo  conferri  potcft,&  ideo  Ecclefia  non  poteft 
talia facramenta  inftituere.  Neque  etiam  po- 
teft vetera  renouare,  feu  acceptare,  quia  vel  id 
faceret  ex  vi  prioris  inftitutionis  diuinat,  vel 
per  nouamimpofitionem  humanam  illa  infti 
tuendo, non  primum, quiadiuina  inftitutio  iam 
ceftauit,  vtfupponiturjncc  fecundum,tum  quia 
nulla  eft  potellas  in  Ecclefia  ad  inftituenda  fa- 
cramenta , tiim  etiam  quia  finis  proprius  taliu 
facramentorum  ceftauit  in  lege  nouadn  qua  fi- 
cut  non  lunt  legales  immunditiajj  ita  neque  eft 
purificatio  legalis,  feu  carnis , vt  illam  Paulus 
appellat.  Et  hoc  etiam  confirmat  illa  ratio  D. 
Thomac.quod  ill^  purificationes,&  oblationes 
erant  vmbrae  futurorum, & internae  faneftifica- 
tionis  dandae  per  Chriftum,vndc  impertinens 
fuiftetpoteftas  inftaurandi  in  Ecclefia  Chrifti 
talia,&  tam  imperfeifta  facramenta. 

De  alijs  vero  caeremonijs  pertinentibus  ad 
cultum Dei,quae  magis acfidentarif  funt,qua-{D«  urtm. 
lia  funt  veftes,va(a,&  alia  facra,&  obferuantiae 
veteris  legis,  dixcruntaliqui,  quod  licet  noni*'*  * 
pofsint  feruari  in  lege  noua  ex  vi  primae  infti-| 
tutionis,quia  illa  ceftauit,  & ideo  talis  vfus  cf- 
fet  fuperftitiolus,  & errore  inuolucret,  nihilo- 
minus authoritatcEccIefiac  pofte  inftaurari,ita 
vtferuentur  ex  inftitutione  humana  , nonex 
diuina,  ad  eum  modum, quoTheoIogi  loquun- 
tur de  iudicialibus  praeceptis.  Itafentit  Couar. 
libr.  I.  Variar. capit,  1 7.num.  I . Qui  confequen- 
ter ait,  differentiam,  quam  communiter  afsi- 
gnantTheologi  inter  iudicialia,&  cf  remonia- 
lia  praecepta , intellige.ndam  cfte  de  illis  caerc- 
monialibus, quae  principalem  cultum  contine- 
bant, vt  erant  facrificia,  & facramenta  •,  nam 
haec  maxime  fignificabantmyfteria  Chrifti  fu- 
turaialia  vero  magis  videbantur  efte  ad  mora- 
lem vtilitatem , vr  ad  decentiam,  & ornatum 
(acrificiorum,  & ad  excitandam  deuotionem, 

&c.Et  allegat  in  hanc  fententiam  Maiorem,  in 
4.dift.5.q.i.&D. Antoninum  i-p  tit.14.cap. 5. 

§.  9.  & Driedonem  de  libert.  Chriftia^n  . Sed  d ytnm, 
hi  audtores  nihil  in  particulari  dicunt  , fed.Dr«</«. 
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gencracim  loquuntur . Vndc  in  eodem  fcniu 
fib  U fcd  r'  Couarru  quia  non  foium  de  pof- 
fib  h fcd  de  tado  loquitur,  vc  pacet  ex  exan- 
plis,qu2lhtim  fubiungic.  Itaque  de  Facto  hic 

imitatur  hcdeiia lecundum generalem, & mo. 

ralem  rationem  cultus,  & ad  illos  fines  dcccn- 
ti«,&  ornatus,  &c.  Semper  tamen  diliinaum 
modum  obieruat.qm&fit  perfeaioni  noui 
legis  magis  accommodatus, 6c  otnnem  fufpi- 
cionera  auferat  legalium  ciremoniarum.  Hic 
autem  obferuacio,  & prudens  cautela  non  ap 
paret  neceffaria  ex  vi  lurisdiuini  naturali?,  ni- 
li quatenus  prudens  ratio  didauerit,  effe  mo- 
ralitcr  necefTariam  ad  prididos  fines,  & quia 
hoc  Femper  ita  eli(moraliter  loquendo,  vt  ex 
plicaui  j ideo  fimpliciter  dicere  pofliimus, 
vhim  etiam  harum  ciremoniarum  legalium 
elk  mortiferum  ex  vi  iuris  diuini  naturalis, 
(uppofica  cellatione  antiqui  iuris  diixini  poli-* 
tiui  cum  perFedfa  illius  mutatione  rer  noux 

legis  completam  promulgationem.  Hic  vero 
inlurgebat  alia  difficultas,  quam  in  c.  Tequenci 
melius  tjradabimus. 

C A P V T I X. 

luentHe  lex  vem  p'm  mortua,  quam  mortifera. 

REfolurio  quiftionis  huius  cx  iam  didis 
haberi  poceft, tamen, quia  nec  probari  no 
poterat,  nec  a difficultatibus  occurrentibus 
expediri, non  intellcdo  prius  tempore,  in  quo 
coepi teffe  mortifera, ideo in  hunc  locum  pun- 
ctum hoc  diltulimus.Potcrt  autem  quiltio  in- 
teili, vel  repedtu gentium,  vel refpedu  ludio- 
rumjvcrifque  enim  lex  mortifera  elt,  vt  addu- 
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t U gemuc,, ' 
\ - li  extendatur  ad  ludios,  mtcUignur  de  his, 
quicircuncidebantur,  ponentes Ipcmm  circu- 
^ ‘^”®>.'^"SU»mnicaufalalu.i-,linc  qua  cra- 
na  Chrifti  non  lufficeret,  ahoqu.  non  Joiuu 

^probarenllc  ocus,  tuillelegcaprnicipiomor. 

jtuam  ludus, Icd etiam  eifdcm  tuilTc  morrifc- 
ram. Aha  vero  tedimonia  Scripturi,  qui  lo- 
quuntur de  termino  legis  veteris  vfq^  ad  Chri 
Itum, non  magis probant,liatim  fuilTe  mortua, 
quam  mortiferam. Nam  intclliguntur  dc  Chr,- 
Iro  vt  obligante  vniuerfum  mundum  per  luam 
legem  nouam,  & ideo  extenduntur  vfquc  ad 
promulgacionem  Euangclijjergo  polFunt  etii 
extendi vfque ad  confummaiam  promulaatio- 
nemEuangelij,quia  tunc  coepit  lex  Chriui  to- 
rum mundum  obligare.  Vndc  quando  Augulli- 
nus dixit  Epiitol.p.  in  ludiis  fuiffie  damnabi- 
^^.quod pH  pfmem,(^  re[u.re^w:m  Cbrjfi:  da- 
to,ac  mainjejtato  [aeramento  gratia  feturdhui  ordi- 
ftem Melchtfedec,  adkuc ptdbain,  fairahioita  Vtte- 
ranortexconfuetudtiit  jolcnmtaus,  fedex  necefsiiate 
j>*il*tisejjeJeruauda:hoc,ii\qi\im,ii:cte  poteit  in- 
tCiiigi  de  tempore  poft  perfecte  promulga- 
tum Euangelium, tunc  enim, & non  antcalim- 
pliciter  dicipored  lacramcntum  graiii  fuilL- 
oarum,  & manifedatum.Vnde  Hieronymus  in 
Epilt.  8p.  Auguffino  tribuit, quod  dicerer,  gen- 
tilescflea  Icgisonere liberos, ludios  vero  legi 
elie  fubiedosjquod  li  verum cft,nccclfario  re- 
ferendum eft  ad  illud  primum  tempus  inchoa- 
|ri  promulgationis  legis  noui,  quia  poft  illud 
'vterque  populus  iqu  jfuit  liber  ab  onere  legisj 
ergo  in  illo  primo  tempore  Iud.ii  non  erant 
liberi  af>  onere  legis-ergo  lex  non  erat  mortua. 


Jrtptft, 


Hin  en. 
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Ctainluperiori  capite  probant,  & a tortiori  j ^iDeniquefeclufaaudoricate,nuii'acftratio,quc 
vtrifdue etiam eft  mortua. imbreloedupcntifr  '^'cocr;iriinsrlirrr/*  l.*frprr,  c.;n 


.'trifque  etiam  eft  mortua, imo  relpedu  gentiu^ 
plurquam  mortua  dici  poteft,  quia  illos  num-  j 
'quam  obligauit.Qnocirca  11  quiftio  propolita 
leu  comparatio  fiat  refpcctu  gentium  conuer- 
larum  ad  Chriftum,relblutio  pendet  ex  du- 
bitatione fupra  tracfara,an  gentilibus  m Chri- 
ftuin  credentibus  aliquando  licuerit  poft  liua- 
gelium  fufccptum  circuncifionem  fufciperej8c 
legalia  ieruare. Nam  fi  numquam  licuit,  con- 
fequsns  cft,vc  fimul  fuerit  eis  lex  mortifera,  ac 
fuit  mortua,  quia  poft  Chriiiumlemper  vtru 
que  habuit  . Si  vero  aliquando  licui:  fide 
ilibus  ex  gentibus  ct^funcidi  ,manifeftum  cft, 

I prius  rclpedu  iriorumfuilTe  legem  mortuam, 
quam  mortiferam, quia  a principio,  & femper 
illosnonobligau  t,&  Ita  erat  quafi  mortua  re- 
ffpedu  illorum, cum ramen  non  elTet  morrife- 
[ra.quandiu  iiiam  Ieruare  eis  licuit.  Neque  in 
!hoc  fuperdtnouadifficultas.Comparario  er 


Igo  fit  refpcdu  ludioru,  licet  emm  didis  ex  in 
iluperioribusfequi  videatur,  prius  legem  illam 
[fuillc  mortuam,  quam  mortiferam,  & hic  fit 
communis  fentenria,&  Auguftino  tributa,  ni- 
jhilominusmfej&in  Auguftino  non  caret  dif- 
jficultate. 

PolTetenim  quis  opinari,  etiam  rcfpedu  lu- 
darornm  non  prius  fuiiTc  legem  mortuam,  qua 
mortiferam, non  quia  a principio  fui  t mortife- 
ra.fed  potius  e conuerfo.quia  non  fuit  mortua, 
donec  fuit  mortifera,  id  eft,  vfque  ad  confu.m.-j 
matam  pridicationem  Euangclij.  Ec  funda-j 
mentum  eflc  poreft  primd,  quia  nullum  eft  tc-j 
ftimonium,  quod  oftendat  a principio  fuillc 
mortuam:  nam  fi  quodefTer,  maxime  ifiud , St. 
circuncidamm,  Chrtslus  vobis  i.M  poderit,  illud' 


cogat  nos  dicere,  legem  veterem  fuifte  mor- 
tuam ante  plenam  legis  noui  promulgatione, 
quia  leges  ilii  non  habebant  inter  fc  formalem 
repugnantiam,  & Deus  poterat  velle,  vr  fimul 
permanerenr,&  obligarcnt,videturquc  id  fatis 
voluilFe  pro  illo  primo  tempore , ferendo  no- 
uam legem,&  non  exprefle  rcuocado  primam, 
nec  breuiorem  terminum  afsignando , quo  ad- 
ueniente  ceftaret. 

Aliud,&  graue  fundamentum  eft , quia  non , 
apparet,  quomodo  ilia  duo,  fciiicct , clFe  nior-'^w  fm. 

^ tuam,&  non  mortiferam,  vel  hzc  duo,  clTe  lege  lumnuMto . 


pcrmilTam , (eu  licite  obleruabilcm,  & non  clTe 
I obligantem, fimul  coniimgatur.  Primum  patet 
j fimili  difcurfu  fupra  fadoj  nam  fi  lex  ilia  mor- 
I tua  eft,  iam  faci  amenta  cius  nihil  erant,  & fa- 
O ^ crificia  eius  etiam  ceftaucrant,  incrodudo  iam 
ivnico  Miflifacrificio-  ergo  cx  natura  rei  nc- 
ceftarium  fuit , vt  ftatim  vius  talium  circmo-| 
niarum  fuerit  ruperftiriofus,  & rationi  redej 
corrarius.  Item  fi  Jf^x  iJla  mortua  erat, ergo  cius 
ciremonii erant  failafignadiuinicultuj , quia! 
iam  cciTauerat eorum  inlfitutio , feu  impofino, 
quia  hoc  Iprum  eft,  legem  elTc  mortuam ; ergo! 
vei  illis,crat per  fe.  Si  intrlnfece  malum.  Quod! 
fi  quis  forrafte  dicat,  illud  fuifte  licitum  cx 
dirpenfarione  diuina  , non  loquetur  in  pri- 
mis iuxta  intentionem  Augnftini . tt  deinde 
oportet, vtdifpchrarionem'oftendat, ne  volun- 
tarie loquatur.  Ac  denique  fi  ille  vfus  cft  contra 
ration'’m  naturalem,  non  cadet  in  iilum  pro- 
pria difpcnfatio,  fed  potiii?  dicendum  erit,  le- 
gem illam  non  fuifte  pro  illo  tempore  fubia- 
ram,  vel  mortuam,vt  vfus czremoniarum  cius 
nihil  pro  tunc  haberet  rationi  contrarium. 

Ttta  Et  inde 
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Et  inde  facile  oltcndicur  alia  repugnantia  in 
hoc , quod  lex  illa  perfcucrauerit  quoad  reli- 
giofam  obfcruacioneni , quado  non  peneuera- 
Ibac  quoad  obligationem. Repugnantia  autecll, 
quia  non  poreit  cfle  vera  lex, quin  obliget,  non 
poccR auie elTc  religiose  obfcruabilis  talislcx, 
nifi  permaneat  in  Itatu  verxlegisjergo  n.ee  po- 
tclleire  fic  obferuabilisjiiifi  vim  obligandi  reti  • 
neat.  Alia  repugnacia  moralis  inucnitur  in  fen- 
tentia  Augultini,  namipfe  docuit  nonfuifle 
mortifera  legalia  a principio , vt  in  adionibus 
Apoftolorum  iTmulationcm  vitaret,  ergo  eade 
ratione  docere  debuit, non  fuilTe  tunc  mortua, 
cum  Apoll:oli,tanquam  legis  obferuatores  cte- 
remonialia exercerent,  vc  fupra  oliendimus. 
Alia  denique  repugnantia  moralis  efl:  in  funda- 
mento Augurtini,nam  li  expediebat,legem  illa 
non  Ratim  fieri  mortiferam, vt  cum  honore  fe- 
pelireturjergo  eadem  ratione  oportebat  obli- 
gare ludxos  ad  vfum  illius  legis  pro  illo  tem- 
pore,ita  vt  non  pofiTent  licite  illam  ftatim  abij- 
cereineius  infamiam,  & iniuriam,  ac  fi  mala 
eflet, ergo  eadem  ratione  oportuit, eam  pro  illo 
tempore  viuam  permanere. 

HocpumRum  poftular,  vt  explicemus  quod 
fupra  in  hunc  locum  remifirnus,  quomodo  lex 
illa  mortua  efle  inceperit  a die  Pcntecolles 
Vt  autem  hoc  dillinble  refoluamus , oportet 
in  lege  illa  refpeiRu  caercmonialiuni  tria  di 
ftinguere,fcilicet,obligationem,inllitutionem 
Scfrudtum,  feu  effectum:  funt  enim  hxc  tria 
dijftin(fta,&leparabilia,  &ideo  poteR  intelli- 
gi,quod  lex  derogetur  quoad  vnu  iftorum,  & 
non  quoad  aliud,  & ita  quod  fic  mortua  quoad 
obligationem, & non  quoad  inftitutionem,  vel 
vtilitatem.poteR  etiam  intelligi,vc  quoad  om- 
nia moriatur  , fcu  abrogetur  . Auguftinus 
ergo,  fi  attente  legatur,  folum  loquitur  de  ab- 
rogatione quoad  obligationem  legis, & in  hoc 
fcnfu  fentit  fuilTe  legem  illam  mortuam  quan- 
do nondum  erat  mortifera, &ideo  dixit, po- 
tuifle  aliquado  illam  legem  feruari,  dummodo 
non  tanquam  ncceffaria,  led  vtbona,& rcli- 
giofa  obferuaretur.De  alijs  aurem  duobus  pu  - 
^is  nihil  exprelle  dixit,  videtur  autem  ex  do- 
(Rrina  cius  colligi, aliter  efle  loquendum  d;  le- 
ge quoad  fecundum  membrum,  id  eft,  inftitu- 
tionem cteremonialiu, tertium  vero  de  frudu, 
feu  vtilitate  legis, no  habet  in  prxfenti  peculia- 
rem ratione, fed  ex  prioribus  pedet,  vt  incap. 
vlt.huius  lib.declarabitur. 

Dico  ergo  primo.Longe  probabilius  eft,  le- 
gem veterem  ccepiffc  abrogari, ac  mortuam  ef 
l'e  quoad  obligationem  fimul  ac  lex  noua  ccepit, 
obligare.Hxc  eftfententia  Auguftin.  vtdixi, 
& ita  eu  intcHigut , Sc  fequutur  omnes  Theo  - 
logi  citati, & conftat  etiam  quoad  hocHieron.i 
in  eadem  fuifte  fententia.  Imo  aliqui  putant, 
hanc  partem  efle  de  fide  certam, nam  inquoda 
tracfatude  Qoadruplici  fynodo  Apoftolorum, 
qui  habetur  in  principio  primi  tomi  Concilio- 
rum, &faRus  dicitur  iuxta  gioflam  ordina- 
riam,ponitur  quarta  fynodus  primttiute  Eccle 
fice  congregata,  Adtor  zt.  diciturquein  ea  de- 
claratum fuifle , in  illo  primd  tempore  ante 
euerflonem  templi  Hierofolym.licuifle  con- 
uerfis ludatis vti  csrcmonijslegis,  dummodo 
fpemfalutis  fuatin  illis  non  collocarent,  & in 
hanc  fententiam  citantur  etiam  Bcda,&Char- 
tufianus.  Verumtanie  Atftor.ai, nulla  refertur 
facftafynodaliscogregatio.neq;  noua  definitio 


B 
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Valent^ 

Vafq. 


aut  declaratio  fidei  ibi  fatfta  eft, fed  Iblum  legi- 
tur ibi  cocilium  datu  Paulo  a Iacobo,&  lenio- 
ribusdevfu  aliquorum  legalium,in  quofup- 
ponitur  quide,eos  credidifle  illu  vfum  fuifle  li- 
citum,in  quo  credendu  eft.no  erraffe , no  tame 
declararunt, qualis  eflet  ille  vfus, neque  an  tunc 
eflet  fub  obligationem, nec  ne.  Inde  ergo  nihil 
certu  colligi  poteft  quoad  hanc  partem  . Aiij 
vero  putant,  hoc  fuifle  definitum  abEugenio 
Illl.in  Concilio  Florentino, ex  quo  Caiet.So- 
to,&  alij  moderniores, hxc  referunt  verba. No» 
tamen  negat  Santla  Synodiu  licuiffe  illa  obferuare  ante 
fujficiente  Euangelij promulgationem,  modo.adfaLmem 
ejje  necejfarta  non  crederentur,  veruntame  h^c  ver- 
ba ego  non  inuenio  in  illo  conciho,quod  etiam 
notarunt  Valent.&  Vafqua.Prieterquam  quod 
in  eis  non  dicitur, Concilium  definire,  fed  tan- 
tu  non  negare.Non  videtur  ergo  hxcres  defi- 
nita,nec  in  Scriptura  exprefTa,quanquam  vi- 
deatur magis  cofcntaneaijs, quae  Scriptura  re- 
fert de  fadtis  Apoftolorum , indicat  enim  non 
fuifle  ex  legis  neccrsitatc,lcd  ob  temporum  in- 
digentiam,&oportunitatem.  Sicut  dicitur  de 
Paulo  h.&.ov.\6.circuncidi^e  Timotheum  Iudaos,ni 
in  hoc  tacite  fignificatur  id  non  efle  fatftu  pro- 
pter obligationem  legis  implendam,  & ad  huc 
modum  referuntur  aha. 

Ratione  ergo  Theologica  principaliter  age- 
dum  eft,  & praecipua  fumiturex  principio  lu- 
prapofito,  quod  lex  vetus  abrogata  eft  quoad 
obligationem  fimul  ac  lex  noua  obligare  inex- 
pit,nam  lex  noua  obligare  inexpit  a die  Pente- 
coftes,vtnunc  fupponimus  cxlibro  fcquenti; 
ergo  eodem  die  mortua  eft  quoad  obligatio- 
nem lex  vetus. Et  declaratur  amplius,  & c5fir- 
matur  illud  principium, quia  illx  dux  leges  in- 
cludebant quanda  repugnantiam  quoad  obli- 
gatione , nam  ex  quo  ccepit  lex  noua  obligare, 
coepit  baptifmus  efle  ncceff-irius  ad  falu.e,-rgo 
eo  iplodcfiitcircuncifiocffeneceffaria  . Pro- 
batur hfccofequentia(c^tera  enim  clara  funt.) 
1 um  quia  fecundu  moralem, &congrua  proui- 
dentiam  nopotucrut  duo  media  efle  fimul  nc- 
ceffaria  ad  eunde  effedtum . Nec  profcfsiones 
quodamodocotrarixdebueruntfimul  pr^cipi, 
nam  altera  erat  per  fignu  diftindiuunVpopuIi 
ludaici  a getili.alia  ver6  per  fignu  vtriq;  com- 
mune,tollenfq;  inter  cosdiuifioncm.Tum  etia 
quianecefsitascircuncifiQuis  derogabat  mul- 
tum dignitati,  & fufficientix  baptifmiiam  fuf- 
ficienter  promulgati , & ideo  femp-r  fuit  ma- 
lum,fumere  circuncifioiicm  vt  ncceflariam,cx 
quo  baptifmus  ncccffarius  efle  coepit.  Ccflauit 
ergoprxeeptum  circuncifioniseoipfo , quod, 
coepit  obligare  prxeeptum  baptifmi . Ergo  co- 
fequenter  etiam  ceffauit  tota  lex  quoad  obli- 
gationem fuam.Probatur  confequentia . tum  a 
paritate  rationis , tum  maxime  quia  eircucifio 
erat  quafi  fundamentu  totius  legis, quia  no  ob- 
ligabat,nifi  circucifosi  ergo  ceflante  generali- 
ter necefsitate  circuncifionis , confequens  fifir, 
vt  in  tota  lege  ceffaret.  Qux  illatio  eft  manife- 
fta  quoad  omnes,  qui  nondum  erant  circuncifi 
quando  nccefsitas  circuncifionis ceflauic , qua 
ad  alios  vero  iam  circuncifos  poteft  cum  pro- 
portione applicari , na  lich  illi  necefiario  fub- 
iacerent  circuncifioni , illa  non  erat  necefsitas 
moralis, & prxcepti,fedphyficaexprfruppofi- 
tione  talis  cffedlusjqua  nonobftantc  cofequens 
fuit,  vc  necefsitas  obligationis  quoad  totam  le 
gem  in  illis  etiamceflaret.  Simile  argumentum 
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fieri  poteftdcfacrificijs,  nam  introdudo  v 
co^ac  diuino  legis  nouac  facriticio  > eiulquc 
cefsiute  iain  ccpta  promulgari , conicquw.,» 
tuic,  vc  nccefsicas  antiquorum  lacriticiorum 
P®*"  . enim  fingularitari 

noitri  facrificij  , eiulqua  dignitati , & fuffi- 
cientiaE  derogabar,  idemque  eft  cum  propor 
none  de  lacramentis,ac  fubinde  de  tota  Ice  ce- 
remoniali. 

Ex  hoc difeurfu infero  primo,  legem  vete- 
rem non  fuiilc  fimul  abrogatam, feu  mortuam 
quoad  obligationem  pro  toto  mundo  , fcd 
inludata,  & in  alijs  lo 
fedfutceftui  Vbi prius  fuit  lex  noua  promulgata,  dc- 
prototemun  inde  vero  in  alijs  , pro  vt  diuulgatio  legis 

Euangelica  augebatur.  Ratio  ert,  quia  lex  ve- 

•»  ■«  • tus  quoad  obligationem  per  obligationem  le- 
gis nouas  quali  formalitcr  excludebatur,  fed 
lex  noua  non  obligauit  fimul  mundum  vni- 
uerfum,  fed  fucccfsiue,  prout fucccfsiue  pro- 
mulgabatur,vcl,  quantum  cft  ex  fe,diuulgaba- 
tur,  vt rede  docuit  Scotus.in  4.  difiindio.  ter- 
tia,&  in  libro  fequenti  latius  tradabimus  ^ ef- 
go  eodem  modo,  ac  proportione  mortua  fuit 
lex  vetus  quoad  obligationem,  nam  eft  eadem 
ratio, Sc  confecutio  neccffaria.Quia  fi  vna  for- 
ma non  excluditur,  nifi  adintroaudionem  al- 
terius,non  poteft  breuius,auc  celerius  exclu- 
di quam  altera  introducatur.  Ita  ergo  inteliigo 
quod  Auguft.dixit,i//«r9 , & numfsltAto  Sacranie- 
to gr At u^antiquA legis  necefitAtem  cejfajfe, mmper 
Sacrametumgratu,TQ£th  lex  gratise  cu  fuisfacra- 
mentis,8c  myfterijs  intelligitur;  haec  autem  lex 
fucccfsiue  manifellataefij  ita  ergo  obligatione 
prioris  legis  depulit. 

Secundo  infero,  pofiquam  lex  vetus  coe- 
pit cfTe  mortua  in  toto  orbe,  ccepiffe  etiam  fi- 
mul efife  mortiferam:  probabilequeefttunc  fi 
mul  fuiiTe  mortiferam  pro  toto  mundo.  Prior 
pars  manifeila  cft  ex  didis  , quia  lex  illa 
caepsjfe ftmul^uh  mortua  cum  proportione  ad  promul- 
gationem Euangdijj  ergo  in  eo  pundo,  in 
quo  fufficiens  promulgatio  Euangelij  con  - 
fummataeftjlex  vetus  integre, 8c  pro  toro  mu 
do  mortua  eft.  Didum  eft  autem  fupra.fuffi- 
cienter  promulgato  Euangelio , ftaim  legem 
veterem  fuilTe  mortiferam  j ergo  fimul,  ac 
lex  illa  fuit  plene  mortua,  coepit  efte  mor- 
tifera, ita  vt  finis  nUrtis  eius,  yt  fic  dicam, 
fuerit  initium  ftatus  mortiferi  eius.  Et  hinc 
declaratur  fecunda  pars,  nam  cum  iam  tunc 
^lexnouaeflct  promulgata  in  toto  orbe,  potuit 
ftex  vetus  incipere  fimul  efte  mortifera  in  eo- 
T>ifferentU  Idcm  vniuerfo  orbe . Et  ita  differentia  inter 
mur  mortuu  gffg  mortuam,  vel  mortiferam , erit,  qu6d  lex 
ty  mortifera  ^ mortua  cum  promulgatione 

'legis  noux,  ac  fubinde  fucccfsiue,  non  fic  au- 
jtemfadacftmortifera.fed  potius  ad  confum. 
^mationem  promulgationis  legis  nouae,  & ideo 
ficut in  vno  pundo  (moraliter  loquendo)  pro- 
mulgatio confummata  eft,  ita  in  illo  potuit  in- 
cipere lex  illa  fimul  effe  mortifera.quiaia  prx- 

cefferat  quafi  fufficiens  difpofitio  in  toto  orbe, 

per  rotam  fuccelsiuam  promulgationem  legis 

"°”Diccs,  Lex  illa  non  eft  fada  mortifera  fi- 
ne fpeciali  prohibitione  diftinda  ab  alijs  prae- 
ceptis legis  nou2,haec  autem  proh-bitio  no  po- 
terat fimul  proponi  vniuerfo  orbi,  nec  praedi- 
cabatur fimul  cum  lege  nouaj  ergo  non  potuit 
poftea  fimul  totum  mundum  obligare>ergo  nec_ 
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A potuit  illa  lex  fimul  elie  mortifera  pro  toto 
mundo.  Refpondeo,  fatis  probabile  efte  Apo-  R»4. 
ltolos,8c  eorum  difcipuloslimul  cum  fuange- 
lio  pr2dicafte,&  docmire  fidclcs,lcgeni  veter^ 
quatiam  non  obligat,  folum  ad  tempus  fui  fTc 
permillam  propter  honorem  eius,&  propter 
luauiorem  Deiprouidentiam,  vt  facilior  fie- 
ret ludaeorum  conuerlio,  omnifquc  peccandi 
occafio  illis  auferretur:  paulo  tamen  poli  fuiffe 
omnino  delendam,  & prohibendam  poft  luf- 
ficienter  Completam  tuangelijpratdicationcm. 

Atque  ita  rede  fieri  potuit,  vt  aducnientc  illo 
tempore  , fufficicnter  innotclccrectoti  Ecclc- 
fiac  illa  reprobatio  , & abolitio  legis,  ideoque 
fimul  intota  fuerit  mortifera.  Dixit  autem 
tantum,  hoc  effe  probabile , quia  incertum  eft 
id,  quod  luppoiiit,  fierj  enim  potuit,  vt  preai 
bino  ilia,  feu  declaratio  talis  ftatus  illius  le- 
gis, in  quo  oporteret  effe  mortiferam,  fieri 
coeperit,  poft  plene  mortuam  illam  legem  pro 
toto  mundo  , & quod  non  fimul , Icd  luc- 
cefsiue  fuerit  promulgata  vniuerfa:  Ecclcli*. 

Qaod  fi  ita  fadum  eft , prius  fuit  lex  illa  mor- 
tua non  folum  in  aliquibus  partibus  orbis , fed 
etiam  in  toto  mundo  , quam  fuerit  mortifera, 
quoad  obligationem, ficut  hadenus  loquuti  fu- 
mus. 

Dico  fecundo. Lex  vetus  non  prius  fuitmor- 
tua  quoad  inftitutionem , quam  fuit  ir.osutcn.  vtu- 
Itacenfeo  effe  interpretandam  fententiam  Au-  ferr-  nS  pnut 
guftini^quia  eft  neceflarioconlequcns  ad  aliam  , 

lenientiamcius,  vt  mim  probant  rationes  du- 
bitandiluprapolitx.  Quianon  poteranr  illa:’  quufi  mertf 
catremonia:  vt  legales,  id  cft,  vt  inftituts  a Deo 
per  illam  legem,  religiose  fieri  per  modum  • 

« .cultus  Deo  placiti,  Sc  accepti  ratione  fuz  miti- 
tutionis,fi  iam  pro  illo  tempore  lex  effer  rcuo- 
cata,6c  abolita  etiam  quoad  hanc  partem,  nam 
poft  talem  abrogationem  iam  cultus  eifetfu- 
perftitiofusjVt  fupra  etiam  declaratum  eft.De- 
claratur  pratterea  in  hunc  modum, nam  quam- 
diu  lex  non  fuit  mortifera,  refpublica  ilialu- 
dacorum,  in  fuo  cacremoniali  ftatu,vt  fic  dicam, 
permanftr,  id  eft,  templum  illud  fuit  vere  Jocgs 
facerad  cultum  Dei  deputatus,  nam  obhanc 
caufam  Apoftoli  fpeciahter  illum  frequentabat 
jad  orandum , vt  ex  adibus  Apoftolorum  con- 
iftar.  Pontifex  etiam, qui  tunc  officium  gerebat, 

I vere  facerdos  erat.  Vnde  Paulus  A dor.  2 3 .cum 
I ab  alijs  corriperetur,qu6dAnaniam  Principem 
ifacerdotummaledixiftct,  reipondicrNc/rifium, 

' fratres, qnpd  Princeps ejfet  fdcerdotum.VhiChiyfolh 
D affirmar,^«od  fi  PauLm  eum  ceanouiJet,homrapt,dc 
Homil.  jp.aitinMatth.  Paulum  poenitentia 
dudum  fe  excufaffe.Et  illam  fententiam  multi 
fequuntur,vt  Lyran.  Oietanus.Ifidor.Clatus, 

& indicat  etiam  Theophil.  Quamuis  alij  ali- 
ter  exponant , ignorantiam  illam  Pauli  per  fi- 
guram 5 & fimuiationem  interpretando , quod 
mihi  non  probatur . Significauit  ergo  Paulus, 
eo  tempore  nondum  fuiflc  facerdotes  1 gales 
fuadignitate  omnino  priuatos , quod  rame ne- 
ceffario  dicendum  eflet , fi  lex  fuiftet  mortua, 
etiam  quoad  inftitutionem,  quia  ficut  tranllata 
facerdotio  transfertur  lex,  ita  mors  legis  quo 
ad  inftitutionem , eft  fignum  facerdotij  emor- 
tui • ergo  e conuerfo , li  facerdotalis  dignitas 
durabar, ncceffc  eft , vt  etiam  duraret  legis  in- 
ftitutio . Et  inde  fit  confequens,  vt  idem  fit  di- 
cendum de  facrificio,  ad  quod  facerdotium  or- 
dinatur, 


Tfc  3 


Prxterea 


VjZ6 


Lth  .IX,  De  le^e  diuina pofttiua  Veteri, 


II 

VeeUratur 

m0gis. 


AnguJI, 


RmsU. 


12 
iJnfertttr, 


fuit 


Prsetcrca,  ob  hanc  caulam  dixic  AugulU  - 
nus,  illas  ca:reiTionias  fuiffe  feruacascx  con- 
uetudinefolcnnitatis, licet  non  Hercntex  ne- 
cefsitatc,quia  videlicet,  quoad  folenncm  infti- 
lutionem  durabant, licet  non  quoad  obligatio- 
nem. Nihil  enim  aliud  lignificare  potuit  Au- 
jultinus  per  confuetudinem  folennitatis, 
quia  illa  confuetudo  non  induxit  illam  folcn- 
nitacemjfcd  potius  diuina  inftitutio,  & folcn- 
niratem,  & confuetudinem  illius  introduxit, 
ideoque  durare  non  potuit, nifi  durante  inftitu- 
tionej  ergo  II  licebat  tunc  feruarc  legalia  ex 
confuetudme  folennitatis , licebat  ex  vi  pri- 
ma: inftitutionis  •,  ergo  illa  adhuc  durabat. 
Denique  latpe  Augultinus  comparat  vfum  il- 
larum caeremoniarum, pro, vt  ab  Apoltolis  illo 
tempore  fiebant,  cum  earundem  obfcruantia , 
quam  viuenta  Chrido  i jdem  Apofloli,vel  etia ' B 
ipfemetChriftus  exhibebant,  vtique  quoadj 
religiofum  cultum-, ergo  plane  fentir, eandem; 
duralTe inftitutionem.Itaergo ha:c aflertio ne  | 
ceffario  fequitur  ex  alia  fupra  probata,  quod 
Apoiloli  non  fi6te,fed  vere,  & ex  alFcdtu  reli- 
giofo  illas  caeremonias  faciebant.  Ratio  ve- 
ro a priori  cft,  quae  faepe  eft  tadta,  quia  ad 
fuauem  prouidentiam  Dei  pertineret. non  Ra- 
tim,veIfubito  reuocare  totum  illum  Ratum,vel 
inhitutum,  ne  hoc  cederet  in  infamiam  illius 
religionis,  vel  in  maiorem  pernitiem  ludaeo- 
rum , qui  non  erant  difpofiti  ad  tantam , & 
tam  fubitam  mutationem.  Neque  etiam  in- 
ftitutio, & introdueftio  nouae  legis  illam  fu- 
bitam  mutationem  exigebat,  quia  nihil  perfe 
(ftioni  eius,  aut  dignitati  derogabat  illa  ob- 
feruantia  propter  didtos  fines,  & pro  breui 
tempore , & non  ponendo  fpem  ialutis  in 
illa. 

Ex  quo  viterius  infero.Iegem  illam  no  fuifle 
extindtam  quoad  inftitutionem  in  fenlu  decla  - 
*^”<(***jrato,  donec  fuit  mortifera,  aefubinde  quoad! 
txttnita  hanepjjtcni  nonfuifte  prius  mortuam  quam' 
mortiferam,  neque  e conuerfo.  Hoc  fequitur 
euidenter  ex  di(ftis,primo, quia  quando  inlbtu- 
tio  non  fuit  reuocata,  per  fe  loquendo,  licebat 
vti  illa,cum  elTct diuina, quamuis  non  eflet  fub 
obligatione, quia  inftitutio  fufficit  ad  honeftu 
vfum,  & poteft  ab  obligatione  feparari,  vt  per 
fe  coftatjergo  quadiudurauit  illa  inftitutio, no 
fuit  mortifera’  legalium  obferuatio,  nec  m o- 
raliter  efte  potuit,  quia  non  poterat  Deus  pro- 
hibere abfolutcvfum  caeremoniarum  pro  eo- 
dem tempore,  pro  quo  volebat  eas  religiofum 
cultum,  & flgnificationem  retinere.  Praeter- 
ea fupra]  oftenfum  eft  caeremonias  illas  fadtas 
efte  mortiferas[quafi  ab  intrinfeco,  ex  eo, quod 
reuocata  fuit  illarum  inftitutio;  ergo  non  po- 
tuit lex  illa  efte  mortua  quoad  inlfitutionem; 
prius  quam  fuerit  etiam  mortifera.Neq;  in  hoc 
fupereft  noua  difficultas, nifl  quod  fortafte  vi- 
deri poteft, fine  caufa,  vel  fundamento  afsigna- 
ri  vnum  terminum  mortis  illius  legis  quoad 
obligationem,  & alium  quoad  inftitutionem. 
Refpondemus  autem  breuiter,  primo,nondici 
fine  fundamento, quod  in  fablis,&  didis  Apo- 
ftolorumnititur,ex  illis  autem,&:  Ecclefise  tra 
ditione  habemus,  caeremonias  illas  aliquando 
fuifle  licitas, licd  n5  cftent  nccefTaria:,&poftea 
fadasefTe  illicitas;ergo  confequens  neceflTario 
eftjVt  priori  tempore  no  mutauerint  inftitutio- 
nem,Iicet  amiferint  obligationem, poftea  vero 
etia  inftitutionem  perdiderint.Exquo  viterius 
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neceftano  fequitur,  longiorem  fuiffe  termi 
numilliuslegis,  quantum  ad  fubftanciam  in- 
rtitutionis,  vtfic  dicam,  quam  quoad  obliga- 
tionem,[nam  terminus  obligationis  fuit  obli- 
gatio legis  nouac,terminusauteftatus  illius  111- 
Jlituti  fuit  perfeda  Euangelij  promulgatio. 

Et  ex  his  facile  refpondetur  ad  duas  diffi- 
cultates in  principio  politas.  Ad  primam  ergo 
fatemur,fententiam  afferentem,  legalia  fuiffe 
mortua  quoad  obligationem  pro  illo  primo  te- 
pore pratdicationis  Euangelicae,  non  probari 
expreffe  aliquo  Scriptura:  teftimonio,  vel  Ec- 
clefia:  definitione,&ide6noncffe  de  fide,  ftf- 
fe  tamen  conclufioncm  Theologicam  fatis 
certam, tum  ex  confenfu  communi  Patrum,  & 
Theologorum,  tum  quia  eft  magis  confenta- 
nea  Scripturis  cxcluderibus  necelsitatcm  illius 
legis  cum  Euangelio,  & indicantibus , Apo- 
ftolos,  quando  exercebant  legalia,  non  id  fe- 
ciffeex  necclsitate,  tum  denique  quia  obliga- 
tio illius  legis  fuo  modo  repugnabat  obligatio- 
ni noux  lcgis,vt  declaratum  eft.  Neque  opor- 
tet eodem  modo  explicare  terminum  legis 
veteris  quoad  durationem  in  ftatu  religio- 
fo,  & in  obligatione,  quia  non  eodem  modo 
opponitur  legi  noua:  in  primo,  ficut  in  fecun- 
do, nec  ex  eadem  radice,  neque  habebat  eande 
congruentiam  pro  illo  tempore  duratib  obii 
gationis,quamhabuitduratio  inftitutionis.  Vn- 
de  immerito  ibi  obijeitur  , quod  hate  omnia 
fine  fufficienti  ratione  afferantur  . Nec  ma- 
gis obftant  quae  ex  Auguftino  afferuntur.  Nam 
priora  verba,  in  quibus  Auguftinusdicit.fuif- 
fe  damnabile  ludxis  feruare  legalia  obhecefsi- 
tatem  falutis,  non  determinantur  ab  illo  ad 
certum  aliquod  tempus,  inio  aperte  exten- 
duntur ad  primum  tempus  prxdicationis 
Euangelij.Naminhoc  diftinguit inordinatum 
vfum  illius  temporis  ab  honefto, quod  in  po- 
fteriori  tempore  vterque  vfus  legalium  fiue 
ex  neccfsitate  falutis,fine  abfqj  illa  illicitus  fa- 
iftuscft.  Aliam  vero  fententiam  ibi  tribu- 
tam Auguftino,  apud  illum  non  inuenio, ne- 
que in  rigore  vera  eft,intellc(fta  de  onere  obli- 
gationis legis.Nili  mtelligatur  dc  tempore  an- 
te Chriftimortem,&  praedicationem  Eunnge- 
lij:  tunc  enim  ludtci  erant  fub  onere  legis,  & 
non  gentiles:  poftea  vero,  tam  luda:i,  quam 
gentiles  fuerunt  liberi  ab  onere  legis.  Poffet 
etiam  id  verificari  poft  inchoatam  promulga 
tionem  noua:  legis  in  aliquoloco,vbi  nondum 
peruenire  potuerat  Euangelij  pra:dicatio,  ibi 
enim  potuerunt  ludacipro  aliquo  temporeef- 
lefubonerelegis,  fubquonon  erant  gentiles 
Si  quis  tamen  rede  aduertat,  illa  differentia 
folum  effe  poterat  inter  vtrofque  nondum 
Chriftianos,non  vero  inter  conuerfos  ad  fidem 
Chrifti,  quibus  oportebat  iam  effe  Euange- 
lium promulgatum.  Ex  ignorantia  item  faci- 
le potuit  accidere  illud  dilcrimen.  Denique 
probabilis  differentia  pro  eo  tempore  afsigna- 
ri  poffet, quod  ludaeis  libera  erat  obferuatio  cf 
remoniaru  legis, no  itagentibus,iuxta  probabi- 
lem fententiam  fupra  tradatam. 

Ad  alteram  difficultatem  refpondetur, 
priorem  partem  eius  rede  probare  legem  il- 
lam non  fuiffe  tunc  mortuam  quoad  inflitu- 
tionem,  non  vero  procedere  contra  ceffa- 
tionem  obligationis.  Ad  rationes  autem  pofte- 
rioriloco pofitas  refpondeo.  Ad  primam,  le- 
gem duos  habere  effedus,inter alios vnus  cft 
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»nd,aJua?  obligare. & n.hil  repugoTre  pP*: 

mumlepararutecudojffcutfaaa  ett  inltituuo 
Sacramenti  matnmonijjvcl  Ordinis  fine  obii - 

gacioncjita  ergo  potuit  lex  illa  permanere  fe- 
cundum priorem  dTcdum,  licet  efllet  mortua 
Iquoadpolieriorem.  Maioris  autem  claritatis 

gratia  diainguerepofllimus  obligatione  quoa  u 

'exercitium,  vcl quoad  rpecificationem  adus  , 
nam  quoad  priorem  dicimus  mortuam  fuifle 

autem  ne- 

ccllario  durauit  permanenteinftitutione,&ilia 
lumcitad  rationem  legis . Confiitit  autem  m 
hoc, quod  licet  ludteus  non  teneretur  circuaci- 
dere  filium, nihilominus  fi  illu  circucidebat  de 
bebat  Icruare  formam  legis,&  fic  de  alijs  facri- 
ficijs, quia  haec  obligatio  ex  natura  rei  lequitur 
exinititutione,&  v(u  eius.Et  ita  excluditur  pri- 
ma repugnantia. 

Ad  fecundam  rationem  refpondetur, longe 
aliam  etle  rationem  de  fimulatione  obferua- 
tionisjtanquam  obligantis , vcl  de  fimulatione 
cultus, -nam  prior  erat  valde  macerialis,&  non 
per  le  intenta , neqpc  excludebat  intentionem 
veri  cultus  Deo  pro  eo  remporc  placiti , quod 
faris  erat,  vt  actio  illa  elfet  religiofa , & omni  - 
no  honefta . Neque  enim  ApoRoli  ea  tunc  fa- 
ciebant propter  obligationem  legis, neque  hoc 
exterius  profitebantur  quantum  erat  de  fe, 
quamuis  praeuiderent  alios  id  exiftimaturos, 
idque  permitterent,  nam  hic  modus  fimulatio- 
nis  illicitus  non  efi,vt  fupra  diximus, fecus  ve- 
ro effer , fi  caeremonias  iam  non  religiolas , & 
prohibitas , tanquam  religiofa  fe  facere  finge- 
rent,nam  hoc  fine  dubio  intrinfece  malum  elt. 

Ita  ergo  intelledo  fundamento  Augufi:.  omnis 
repugnantia  ceffat.  Ad  tertiam  refp6detur,pri-|  ^ 
mo,itafuiff-  ludatos  affedos  ad  legem  fuani,j 
& Confuetfidine  illa  firmatos,  vc  non  fuerit: 
ncceffarium  eis  prohibere  , ne  ftatum  illius 
fubito  abijcercnt,  vel  mutarent,  illo  autem 
ffatuperfeuerante,  ciiam  erat  conlcquens,  vt 
multi  illis  caeremonijsvteretur,  feclulafpecia- 
ii  obligatione.  Dico  etiam  probabile  efle,  non 
potuilTe  quidem  iingulos  Pontifices,  vel  facer- 
dotes  ftatum  illius  legis,  & infticutionem  eius 
omnino  abrogare, fi  tamen  communi  Confen- 
fu  vellent  cedere  iuri  liio,&  ftatim  omnino  re 
linquerecaeremonias  fuas,  potuiffeid  facere, 
quia  hoc  non  erat  eis  prohibitam, & tuc  vni  - 
uerfaliter  ccllaret  ratio  retinendi  catremonias 
pro  aliquo  tempore, quia  ceffarct  omne  fcada- 
<Ium  ludatorUjSc  omnis  infamia  eiuldem  legis, 

{&  nullam  haberet  repugnantiam  cum  fuaui 
iprouidentia  Dei.  Quia  vero  hic  cafus  erat  mo - 
[raliter  impofsibilis.  ided  fimpliciter  permifit 
(Deus  ftatum  illius  legis  pro  aliquo  tepore  con- 
(fcruari  quoad  inftitutionem  eius,  qua  fuppofi- 

'tioncfa(fta,tenebanturfacerdotesilIiustempo- 

'ris  Sanda’illa  fande  tra6iarc,&  iuxta  lege  mi- 
niltrare,quae  obl  gatio,fad:a  illa  luppofitione, 
magis  ex  natura  rei,quam  expofitiuo  pr^cepto 
fequebatur. 

Atque  hinc  obiter  refpodcri  poteft  ad  qua- 
dam cnriofam  interrogatione , qus  hic  occur- 
rit,an  eo  tempore, quo  caeremonialia  erat  mor- 
tua,& non  mortifera, tenerentur  Iud»i  folue- 
rc  decimas, quia  hinc  apparet,  non  ^fiie  obli- 
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jligailoltipcndijcorrcrponJec  obligariuiu 
Jniitenj.iumleclulahacobligation-Quaii  mu- 
tua  oc  permolente, pro  adtuaii  ramiitcrio,qua- 
do  fieret, poffet  heri  arbitraria  rccompenlatio 
vel  ex  partium  conuentionc.  * 

Nihilominus  dicendum  videtur, eam  oblica- 
tionem  proco  tempore  duraflc,namm  pnims 
loquendodc  ludais non  conuerfisao  fide 

elt  dubium, quin  laltem  cx  conlcicntia,  qua  ha- 
bebant, tenerentur  decimas  foluerc.iicut  aum 
ffaccrdotescxlTmiii  confciccu  tenebantur  mi 
niftrarej&veniimiie  elt,  etiam  lu.-zos  aaiidt 
conuerfos  eandem  exiitimacionem  pro  aliquo 

cemporehabuiffe,pro  quo  fatis  collabar, ieg.m 
illam  effc  mortuam.Prxterca  non  videtur  illa 
confeientia  omn.no  fimdarain  errorc,veiic- 
noraiuia.fedinnaturaiiquada  luitiria,  liippo- 
licoftatu  illius  populi  t onferuanrisillum  rcli- 
giofum  cultu  Dei,vtaDeomil.tutu,&  appro- 
batum etiam  pro  eo  tepore,  & ab  eode  populo 
quali  communi  confcnfu  retentum:  iiammde 
oriebatur  mutua  obligatio  ex  parte  tacerdotu, 
vtefleneparati  ad  miniltrandum,  quando  alij 
vellent  vti legalibus,8t  exparte  populi  adfol- 
uendasdecimas.  Ho  vel  maxime  quod  iribus 
Leuitica  non  habuerat  lortem  in  terra  promii- 
lionis,Sdoco  illius  decimas  acceperat, idccquc 
durante  ftatuillius  reipublica:,  &:  templi,  non 
debuit  illis  priuari.nam  hoc  etiam  erat  mora- 
licer  necelFariumjVt  icadala  vicarcntur,&  om- 
nia ordinate  fieren\ 

In  quo  randem  confidero, illam  legem  folua- 
di  decimas  non  fuiffe  cxremoniaiem,fed  ludi- 
ciaicm,&  ideo  potuit  lex  illa  obligare,  etiam  li 
prxceptacjErcmonialia  effent  mortua,  Verifi-  cerlminteU, 
mile  enim  eftjiudicialia  praecepta  n5  fuiffepro  ftd  ludictnii. 
eo  tempore  morrua,faltcm  illa, quae  ad  conler- 
uadam  luftiriam,  & publicam  pacem  illius  rei- 
publicae  erant  neceffaria.  Quia  durante  pro 
tunc  llatu  politico  illius  reipublicx(  pro  vteu- 
rabat,permiricnte,imo  & approbanteDeoJne- 
cclfarium  crar  habere  leges  iudicialcs.ncr  quas 
jciues  obligaretur, & malefadores  pollent  pu- 
iniri,5c  aliaobfcruari  pertinentia  ad  iuftinam 
/contractuum, 8c  aliarum  actionum;  nam  obli- 
Igario  talium  legum  n5  repugnabat  cu  confum- 
I mata  receptione  Chrilti,  nec  cum  obligat  onc 
legis  nouf,iKC  ecia  fuerat  fpecialiter,&expref- 
fe  reuocata.Et  ita  D.l  hornas  non  probaui  abt..  d rhem. 

D rogationem  prxeeptoru  iudicialiu  nifi  cx  defe- 
! <ftu  lubietftijid  eit,ex  diXoIutionc  illius  reipub- 
licx,6c  mutatione  ftatus  eius.  Durate  ergo  illo 
tempore, & ftatu,red:e  poruit  pro  illo  tempore 
prxeeptum  decimarum  obligare. 

C A P V T XX. 

Quomodo  fuerit  fetnper  illicitum  gentes  ad  ludal- 
^ndum  cogere tractatur  locus  Pauli  ad 
^ Calat.z  &exfcndttur  probibirio fa»- 
guhm,  &jlufocati.  d^or.if. 


LJUIA  ilSJi*»  a , ^ 

'garos.quia  lex  erat  mortua  quoad  obngatione, 
Uli  autem  folum  obligabantur  ex  vi  legis.  Item 
quia  facerdotesiam  non  tenebantur  miniltra- 


T7  X rationibus  dubitandi  in  cap.  i ^.pro  vtra-  ^ 

C,  que  parte  politis,  S:  ex  rationibus , ac  te-  uuhiflex 
rtimonijs  additis  pro  fcnrentia  H.cron.  in  ca.  coaBt»  i, 

1 d.folum  ruperfunc  nobis  explicanda  duo  loca 
Scriptura  in  titulo  propofita,catera  enim  om- 
nia explicando  fentetiam, quam  veram  reputa- 
mus,expedita  fimt,&  multis  etiam  occurrenti- 
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busdillicultatibus  obiter  eft  latisfadum,  haic 
vero  duo  loca  fpecialcm,  ac  diligentem  requi- 
runt declarationem. Quia  vero  difficultas  illo- 
rum locorum  nafe^itur  cx  coadtione  gentium 
ad  feruanda  legalia, ideo  pauca  de  illa  prjemit- 
tenda  duxi.  Duobus  autem,  vel  tribus  modis 
accidere  potuit  hsec  coadio,  primo  percoa- 
Aionem  quali  poenalem, qu2,vtiufla  lit,fuppo- 
nit  obligationem  in  eo, qui  cogitur,  & potefta- 
tem,  (eu  iurifdii^tioncm  in  cogente . Secun- 
do per  impropriam  coadionem,  quam  dire- 
dbiuam  appellare  polTumus,  imponendo,  fei- 
licet,  obligationem  ad  legalia  feruanda,  licet 
antea  non  effier.Tertio  intelligi  poteft  coadio 
adhuc  magis  impropria, qua  elt  per  confilium. 
vel  exemplum.  De  prima  non  fit  mentio  in 
Scriptura,de  fecunda  videtur  procedere  locus 
Adorumjde  tertia  vero  locus  ad  Galat.j. Pri- 
mo ergo  tanquam certum  llatuo,  numqua  po- 
tuiffe  gentes  licite  cogi  ad  legalia  feruada  pri- 
mo genere  coadtionisquafi  ad  implendam  ob- 
ligatione in  illis  prf  cxilietcm.Hgc  afTertio  no- 
ta eft  ex  hadcnusdiciis, illam  vero  hic  promit- 
timus, vt  res  magis  intelligatur,  & vtoccafio- 
ne illius aliqualoca  Scripturxad  hanc  mate- 
riam fpedlantia  explicentur.  Poflumus  igitur 
duo  tempora  diftinguerc  , vnum  eft,  poft  de- 
cretum Eccleiiafticumfadumin  cocilio  Apo- 
ftolico  Adtor.  15.  illud  elt  de  antiquiori  tem- 
pore a pafsione  Chrifli  vfquead  aliud  conci- 
lium. Poft  ditStum  ergo  con cilium ccrtifsimu 
eft  principium  politum,  quia  in  illo  definitum 
eft, gentiles  conuerfos  non  efle  obligatos  ad  le- 
galia feruanda,  fedfolum  ad  onera  in  eodem 
concilio  declarata,  qux  re  vera  legalia  non 
erant,vt  infra  videbimus*,  ergo  nullo  modo  li- 
cebat illos  cogere  ad  talem  obferuationem  . 
Probatur  confequentia , quia  cogere  aliquem 
ad  id, quod  facere  non  tenetur,  per  fe  iniquum 
eft.  Nam  vel  talis  coadio  effet  per  violentiam, 
& fic  effet  iniufta,  vel  effet  *per  deceptionem , 
perfuadendo  illis  legalium  necefsitatem,&  fic 
effet  hxreticum  contra  Apoftolorum  defini- 
tionem. , 

Atque  hocconfirmant  verba  Pauli  ad  Galat. 
2. Quomodo  gemes  C0gisiuda't?^re,rum  licet  no  lo- 
quantur de  rigorofa  coactione  violenta,  a for- 
tiori probat  illam  non  fuiffe  licitam. Pertinent 
aurem  illa  verba  ad  illud  tempus,  de  quo  tra- 
damus,nam  licet  Auguftin.  dida  Epift.  tp.  ad 
Hieronym.cap.2. aliquantulum  a princip. pro- 
babilius exiftimctjilludfaCtum  Petri, quod  re- 
fert Paulus  ad  Galat. z.accidiffe  ante  conciliu 
Apoftolicum  Acftor.  15 .nihilominus  bene  in- 
fpeda  hiftoria  Actorum,  & collata  cum  dicto 
loco  Pauli  ad  Galat.fecundo, contrarium  vide- 
tur dicendum . Quia  in  didta  Epiftola  narrat 
Paulus  duplicem  alcenfum  fuum  in  Hierulale^ 
primum  in  capite  primo, triennio  poft  conuer- 
fionem  fuam, fecundum  in  ap.z.poH  annos  qua 
tuordecim,\tiqne  a primo  afcenfu,  vt  contextus 
ipfcfuader,  & multi  exponunt,  &fpccialiter 
varijs  rationibus  oftendit  ibi  Salmeron  difput. 
22.  Ille  autem  fecundus  afcenfus  Pauli  idem 
fuit  cum  illo, quo  ad  illud  concilium  cum  alijs 
conuenitjVt  in  eodem  cap.2,  infinuat  Ambrof. 
refertque  Hieronymus,  & non  improbat,  & 
clare  docent  Theodorec.  Anfelm.  D.Thom. 
Caietan.  & Beda  A<ftor.  15.  Poteftque  facile 
luaderi  cx  collatione  vrriufque  afcenfus,  & ex 
circunftantijs  eorum , & cx  alijs  conieduris  a 
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ratione  temporum  fumptisj  illis  autem  omif- 

fis,  has  ratione  nunc  breuiter  vtor.  Quia  alias 
hic  afcenfus  Pauli, cuius  ipfe  meminit  ad  Gala- 
tas cap.fecundojomilfus  fuiffet  a Luca  in  hilio- 
ria  Actorum,  quod  non  eft  verifimilc  , quia 
erat  res  valde  grauis , multumque  ad  dotftri- 
namfidei  fpeCtans. Sequela  declaratur,  quia 
Lucasquatuor  cantum  afcenfus  Pauli  in  Hie-  tue  quatuor 
rufalem  numerat,  primus  eft  ACtor.p.  triennio!*/^^/"^ 
poft  conuerfionem  fuam,  de  quo  nulla  poteft 
effcquxltio.  Secundus  ACtor.  11.  addetcren-{(j.  2^.* 
das  eleemofynas  fratribus.  Tertius  tempore 
concilij, ACtor.15.  Quartus ACtor.2i, quando 
comprehenfuseftHudxis.Etdehoc  etiam  vl- 
timo  non  eft  quxftlo,quia  conftat,co  tempore 
iam  Paulum  contuliffe  Euangelium  fuum  cum 
Petro. 

De  fecundo  autem  aliqui  dicere  voluerunt, 
coincidere  cum  afcenfu  Pauli  ad  conferenda 
Euangelium  cum  Apoltolis,  cuius  meminit  id  rundam, 
Galat. 2.Scd  non  eft  verifimile,  tum  quianuliu 
indicium  ad  hoc  aflcrendu  fumi  potelt  cx  vtro- 
que  loco,  tum  etia,  quia  tunc  nodum  erant  ort^ 
contentiones,  & fcandaia,  quorum  occafione 
Paulus  afeendit,  vt  conferret  fuam  doCtrinam 
cum  Apoltolis.  Non  enim  propter  fe,  aut  pro- 
pter auctoritatem  dodrinx,  fcd  propter  alios, 
qui  ex  conuerlione,  & libertate  gentium  tur- 
babantur.afcendit.Tum  prxterea.quia ille  fe- 
cundus afccnfiis  non  potuit  effe  post  annos  qua- 
tuordecm  , vt  ait  Paulus, quia  fu  t anno  fecun- 
do Claudij  Imperatoris,  alias  quadragelimo 
quarto  a natiuitate  Chrifli,  acfubinde  deci- 
mo,vel  vndecimo  a morte  Chrifli,  vt  late  pro- 
bat Baron.i.^om.Annal.  Vnde  etiam  fit  verifi- 
mile, quod  idem  audfor  affirmat,  Petrum  eo 
tempore  non  fuiffe  Hierofolymis,red  Romam 
adijlfe, non  potuit  ergo  tunc  Paulus  cum  Pe- 
tro Euangelium  conferre.Supcreit ergo,v til- 
ia collatio  fada  fit  in  dido  concilio  Actor.15. 
atque  ita  vt  idem  fic  afcenfus  ad  concilium,  ^ 
ad  conferendum  cum  ^etro  poft  dccimum- 
quartum  annum  a Paulo  dclignatum.  Exiltimo 
aucem(  vtdixi)  numerafle  Paulum  illos  qua- 
tuordccim  annosa  primo  afcenfu,  6c  ideo  il- 
ium decimum  quartum  annum  fuille  decimum 
feptimum  a conuerlione  Pauli,  nam  tres  prx- 
celfenint  ante  primum  afcenfum  cius , & inde 

fit,  fuiffe  illum  annum  decimum  nonum  a paf 

fionc  Domini,  nam  biennio  poft  illam  conuer- 
fio  Pauli  contigit . In  idem  autem  tempus  op- 
time cadit  congregatio  didi  conciiij,  quia  an- 
tea non  ootuerunc  Petrus, & Paulus  Hicrofo- 
lymisfimuladeffc,  cum  Petrus  fuerit  Romx 
vlque  ad  nonum, vel  decimum  annum  imperij 
Claudij, qui  eft  decimus  odauus  a pafsioncDo- 
mini.vc  ex  hiftorijs  conflat.  Relinquitur  ergo,!)',^'^' 
vcfadum  illud  Petri, quod  reprehedit  Piul.idl .^etempf 
Galat-2.accideritpoft  prxdidura  Hierofoly-j"^^"^"^ 
miunum  concilium  ' 

Superell  dicendum  de  tempore  ante  il-|  ^ 
lud  concilium. Nam  in  illo  non  erat  notum  in 
Ecclcfia,  an  gentiles  conuerfi  ad  fidem  h^iiii^mepndi. 
feruaretcncrenturjcrgoproeo  tempore  dumj^"*”^'”*^^' 
aliud  non 'declarabatur,  iufle  poterant  ad  illa 
feruanda  compelli,  nam  in  dubio  lex  feruan- 
da eft,quandiu  non  conftat,non  obligare.  Ni*;Gf»/e^»«» 
hilominus  contrarium  omnino  afferendum 
eft.  Vt  autem  hoc  clarius  probetur, &intelli- 
gatur,  diftinguamus  illud  primum  tempus  in 
duo,vnum  vfq*,  ad  reuelationem  fada  Petro,vc 
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gciiciies baptizare:  Ador.  lo.  accidican- 
no  Chrilti  qbadrageumo  primo, hoc  eft,fepti- 
Mnni,  a patsioue  eius,vt  Baroni,  oile- 

^^elati0iil4  iiian\  reuelatioiiem  vique 

i»  Ad.  Afo  • I prsdiCTuna  cocilmm.In  priori  tempore  no 
itoUru  Fitro  cit  pracdicatuiii  Euangelium  gentibus , neque 
aliquis  purd  gentilis  bapeizatus  crt,  Tcd  Cor- 
nelius fuit  primuSj  qui  Dei  monitu  baptizacus 
cd,6c  tunc  capit  gentibus  aditus  ad  Eccleliam 
rclcrarij  vc  recle  ait  Baronifupra.  Eflque  op- 
tima coniedtura.quia  Petrus  caput  Eccleiia 
auiusnon  fuerat  gentes  baptizare*  ergo  non 
clt  vcrillmile,  alios  Apoftolos , vel  ciicipuios 
prius  aliquos  gentiles  baptizafle.  Vnde  Aedor. 

I i.poftquam Petrus rcuclarionem  fibi  fadam 
narrauit.alij  fideles  ex  Iudxaconuerli,^/#_,^ra- 
uerum  Deum,  dicentes^  Ergo  ^ gentibus  p(ximmum 
dedit  Deus,  <jr  viam,  additur  ibidem,  de  dif- 
cipulis , qui  fuerant  difperil  a rribulatione,( 
qua:  fuerat  fub  Stephano , PrAdicabant  uenm 
loquemes  virbumt  nifi  foUs  ludds,  in  illo  ergo 
tempore  non  habuit  locum  quxftio  de  iu- 
re,  quia  non  erat  fadtum,  quod  cfTct  iuris 
fundamentum.  Si  enim  Euangelium  non  prz- 
dicabatur  gentibus , nec  cis  dabatur  baptif- 
mus,  nullo  modo  poterant  ratione  legis  no- 
uje  ad  antiquam  feruandam  compelli,  cum 
antea  ex  vi  legis  antiqua  cogi  non  pollent. 

Obijei  veropoted,  quia  Piiilippus  baptiza- 
uit  eunuchum  ance  reuclationem  fadtam  Pe- 
tro,vt  conflat  ex  Adibus,  im6  Baron.  in  anno 
trigefimo  quinto  ChrifliDomini,  notat,  in  il- 
lo anno  hiltoriam  illam  Ador.  S.contigiflc : at 
vero  eunuchus  ille  gentilis  erat,  tefle  Eufeb. 
libr.a^Hiflor.  capit.  i.&  fequuntur  plurcs, 
D.  Thom.  loan.  i2.1cd«4.  & ibi  Maldon.To-; 
let.  circa  illa  verba,  erant  autem  cuidam  gentiles, 
Abulen.Mitt.6.q.  1 2p.Salmer.trad.  28.  & 32. 
in  Ada.&ahjcitati  a Lorino  Ador.  8.  ergo 
lignum  eft,  ante  reuelationem  fadam  Petro 
gratiam  Euangelii  fuilTe  communicatam  gen- 
tibus. VndeEufeb.('upr?>dicic, eunuchum  illum 
fuifle  primum  ex  gentibus  baptizarum,iuxta 
illud?Ci\m.6/.dEhtio^iaprxuemen/ianus  eius  Dea. 
Refpondeo,quidquid  fit  de  origine  illius  eunu- 
chi,an  fuerit  ex  parentibus  gentilibus,  vel  lu- 
diis,quia  de  illo  vix  poteft  aliquid  certum  af- 
firmari, cum  potuerint  ludsielleinALthiopia, 
llicut  erant  dilperli  per  alias  mundi  regiones, 
[quidquid  ergo  de  hoc  lir,  verius  exiflimo . ii  - 
Ilum  fuifle  protcrsione  , &fidc  ludaum,  non 
(folum  quia  venerat  adorare  Hierufalem,  feo 
(etiam  in  itinere  llaiam  legebar,^ eumque  pro* 
|ph'‘tam  clle  credebat.  Vndeverilimile  efl,quoci 
iLyran. Carthufian.  &alij  dicunt,  illumfuifle- 
profely tum, neque  enim  aliter  Philippus  illum 

pZp  baptizaret, cum  nondum  fuiffetianuaEcceli^ 

pus  bapti^»  gentibus  aperta,vt  ex  Ador.  lo.  colligitur 

notant  Baron.  rupra&  pllarm.li.  i.dei 

R0man.P0ntific.cap.22.  ergo  Eufeo.  ait 

eunuchum  illum  fuilTe  primum  ex  gcuci  us, 
baptizutum,Hintelligat  de  genubus  priputm 

habentibus, fullumcll;fi vetoinielbgat  dege- 

tibus  fadisprofelyus, incertum  eft.namHi.; 
rofolymis  erant  ali)  proielyu  ex  gentibus  qm 
potuerunt  & credere,  ScbapuMti.  etiam  vi- 
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A Serm.54.vbi  3\t,fuiffe adoptatum  inpltum  Abrahi. 

IVnde  verilimihtercrejipotcu  jtuiflc  prolcJy- 
tum,non  enim  aliter  Chnilus  ad  illum  d uer- 
.tiflct,ne  legem  violare  videretur.  Namcara- 
[tione  ludxi conuerii  adfidem,in principio  ca- 
uebant  conlortium  gentilium  prxputium  ha- 
bentium,vt  colligitur  cx  Ador.  ii.&ad  Ga- 
lat.z.V  ndc  licut  Chnftus  de  Zach^o  dixit,  Ho- 
die f alus  huic  domui  fatla  eft,etqu9d(yipfefn  jUsus 
Abraha,  ita  credibile  efl,ruiffc  baptizatum,  vel 
viuente  Chrilto,  vclpoflca  ab  Apoflolis  ante 
eunuchum.  Nec  refert,  quod  multi  alijcxdti- 
ment, illum  fuifle  ludxum,  quiancutium,  vt 
creclo, fatis  probari  potefl,  &c  nos  non  facimus 
vimin  exemplo  talis  perlbnx,  nam  multi  ali; 
profelyri  efle  poterant  inter  ludxos,  de  quibus 
eadem  cll  ratio.  Vnde  eft  vltimo  in  hoc  pundo 
conliderandnm,  quddlicdeo  tempore  Euan- 
gelium per  fc  non  prxdicaretur  gentibus,  id 
efl,exinfli:uto,  &in  terris  eorum,  nihilomi- 
nus multi  gentiles  non  circuncifi  poterant 
Hierofolymis,&  in  ludaca  habitare,  & audi- 
re verbum  Dei, & fidem  in  Chriflum  concipe- 
re,vt  de  Centurione  Matt.  8.&  Luc,7.  valde 
probabile  cfl,&  confequenter  etiam  per  fidem 
viuam,&  contritionem  interna  iuftiricari:  ni  - 
hiiominus tamen  per  baptifraum  non  admit- 
tebantur ad  Eccleiiara  vfquead  reuelationem 
fadam  Petro. Et  ideo  etiam  de  illis  certum  eft, 
nw  potuiffead  leruanda  legalia  cogi, cum  nec 
Icgc  veteri  ad  circuncifionem  fuicipicndam 
obligarentur,  neque  ad  baptifinum  admitte- 
rentur. 

Denique  etiam  deillo  tempore  a baptifmo 
Cornelij  vlqj  ad  Hierofolymitanum  conciliu  jje  tmport 
idem dicedumcft.Quia  licet  aliqui  ludxi  ^mu-lbapttfm,  <Xr 
^jlatores  legis  illo  tempore  murmurarent,  &C 

mores  excitarent, quia  homines  non  circunci-',,,,,^*^^,^^;. 
li  ad  conlortium  Ecclefix  admitccbantur,nihi-.i.i*OT4i<f»i» 
lominus  Apoftoli  femper  cis  reftiterunt,  6c 
Paulus  neque  ad  horam  eis  cefsit,  vtiplc  dicit 
ad  Calat. 2. Et  Petrus  Ador,  t i.non  fcdauit  In- 
dxos  cogendo  gentiles  ad  circuncifionem,  led 
Dei  voluntatem  ludxis  declarando.  V'’nde  cre- 
di potefi,  idefecifle  tunc  alios  Paftores  Eccle- 
fix , licet  nondum  effet  res  authentice  dc- 
jfinita.  Ratio  autem  eft,  quia  nulla  erat  lex,  qux 
(gentiles  ad  fidem  couerlos  ad  veteres  cxr^nio- 
I mas  obligaret, quia  neciexvetus  ad  illos  loQue- 
I batur.prxtcrquam  quod  iam  erat  mortua,  nec 
j nona  hoc  prxcipitjVtfupra  ratiocinati  fumus. 

1 Vnde  ad  rationem  dubitandi  negarepoffumus, 

. tunc  rem  fuifle  dubiamiquia  licet  non  efler  dc- 
I finita, per  rationem  poterat  efle  ita  maoifefta, 
vt  vix  poffet  a mediocriter  eruditis  inuincibi- 
liter  ignorari.  Addo  etiam, cum  alias  conflarer, 
legem  veterem  non  efle  datam  gentibus,  etiam 
in  cafii  dubio  non  potuifTe  gentiles  ad  fide  con- 
uerfos  ad  legem  feruandam  iuftc  cogi, quia  ipfi 

pofsidcbant  libertatem  fuam,  & in  dubio  me- 
lior eft  conditio  pofsidcntis. 

Dico  fecundo,  numquam  gentiles  ad  fidem. 
conuerfos,&  baptizatos  fuifle  coados  ad  lega- 
lia  feruandaper  aliquamEcelcfiafticam  legem , 
imo  neclicuiffe  vnquam  ita  illos  cogere.  Prior  f0,^(^i,„ia 
parsconftat,  quia  nulla  talis  lex  Ecclcfiaftica 7«^/« /*»^ 
oftendi  poteft.I  tem  vel  illa  lex  fuilTet  ante  C6- 

cilium  ApoltoIicu,&  hoc  dici  non  poteft,  qu  a 
femper  Apoftoli  tali  coadioni  repugnarunt 
multovero  minus  dici  hoc  poteft  de  tepore  poft 

conciliu,  quia  no  poterat  lex  fieri  contra  Apo- 

ftolorum 
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ftolorum  dctimtioncm.  Et  id  etiam  conHrmai 
excmplumdeTitoad  GaUt.i.  Pofteiior  icem 
pars tacile  probatur,  quia  vel  eiliermo  dc  le- 
gibus formaliter,&  hoc  modo  contra  ius  diui- 
nuni  dEct  talis  coadio-ergo  non  ert  poteihs  in 
Ecclelia  ad  tale  praeceptum  imponendum:  vcl 
ellfcrmodc  legalibus  materialiter  liimptis,  6t 
iic  circuncifio  non  potellab  Ecclelia  prateipi, 
quia  eft  res  difficilis  valde,  & inutilisj  ergo  nec 
^ia  legalia. 

Sedlicd  hocfic  verum  de  toto  onere  lega- 
liumjnihilominus  de  aliqua  parte,  vel  adu  il- 
lorum, aliter  apparet,  quia  non  lolum  vide 
turpoffe  aliquid  legale  praecipi,  fed  etiam  efle 
praeceptum  Ador.  15.  vbi  praecepta  eft  genti- 
bus conucrlis  abftinentia  ab  idolothitis,fan- 
guinc,  & fufFocato.  Hoc  vero  teftimonium 
duas  habet  expolitiones, leurefponliones.  Vna 
eft,ibi  Apoftoios  nihil  legale  ftatuiffc,  imo  nec 
politiuam  legem  tulilFejfed  tantum  tna  na- 
turalia praecepta  negatiua,  quae  a gentibus  fa- 
cile violabantur,  renoualTe  , aut  prteccpille . 
Primum  eft  praeceptum  abftincndi  a fornica- 
tione,quod  certum  eft  elTe  morale, feu  legis  na- 
turae. Secundum  eft  abftincndi  ab  imniolatisj 
quod  folum  eft  prohibitum  ab  Apoftolis  qua- 
tenus ftebat  in  aliquem  idolorum  cultum . 
Sic  enim  dixit  Paulus  i . ad  Corinthios  10. 
Qtu  mmoUnt  gentes  ^ditmonijsimmiUntytirnon  Deo: 
nolo  autem  vos  foetos  peri  dxmomortim , non  poteris 
calicem  Domine  bibere  (y  caltcem  dAmonmnm , non 
foseslis  menpA  Domini  participes  ejfe  ^ menfa  da- 
momorum^dte , Alioqui  vero  comedere  ex  im- 
molatis quali  materialiter  (vtllc  dicam}  licut 
per  fc  malum  non  eft, ira  neque  eft  prohibitum 
ab  xApoftoIis,  alias  etiam  feclulb  fcandalo,  & 
omni  fpecie  idololatriae  non  licuiliet, ratio 
ne  prohibitionis;  contrarium  autem  docet 
Paulus  in  eodem  loco  primae  ad  Corinthios 
10.  & 8 . Tertium  eft  abftinendi  a 1'anguine, 
quod  non  inrelligicur  de  efu  fanguinis,  led  de 
clFulione  fanguinis,vtiqj  humani,  quod  praece- 
ptu etiam  naturale  eft. Qui autelic  illudinter- 
prccantur,  omittunt  particulam  fuffocatum, 
qu.TC  male  poftet  ad  interpretationem  dc  homi- 
cidio accommodari, negant  ergo  elFe  ab  Apo- 
ftolis traditam,  led  ab  aliquo  interprete  per 
modum  1'cholij  adiundtam,  & lic  poftea  in  tex- 
tum graecumirreplilFe,&  tandem  a Latino  in- 
terprete retentam, vnde  illam  particula  omit- 
tit Ambrof.  ad  Galat.  2.dicens,a  fophiftis  Grx- 
corumfuilFe  additam,  licet  expofidonem  non 
lequatur.Vtrumquc  autem  lequuntus  eft  Tcr- 
cuU.lib.de  Pudicir.cap.  »2.  6c  Cyprian  . Iib.5. 
ad  Quirinum  cap.vltim.&  Iren.Iibr.  3 .cap. 
12.  & Parian,  in  Paraenef  de  Pcenitent.  Au- 
guftin.  etiam  libr,  32.  contra  Fauft.  cap.  13. 
omittit  particulam  fu^ocatmn,  & refert  expo- 
litionem de  homicidio,  eamquenon  refutat, 
licet  alias  adhibeat.  Atque  itaiuxra  hanc  ex- 
politionem celFat  difficultas,  quia  iuxta  illam 
nullum  prasceptum  legale  ab  Apoftolis  reuoca- 
tum  eft. 

In  hac  vero  expofitione  primum,  quod  de 
fornicatione  dicit,  ccrtifsimum  eft,  non  enim 
prohibita  eft  ab  Apoftolis, quia  non  effet  mala 
per  fe,&iure^natura:  prohibita, fed  gentes  hoc 
ignorabant, vel  pro  nihilo  ducebant,  illamque 
confuetudinem  habebant.  Secudum aure, quod 
de  immolatis  dicitur, valde  etiam  probabile  eft. 
Nam  efus  immolatorum,  fi  celFet  omnis  fpe- 
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A icicsFalfx  religionis,  & omne  fcandalum  , non 
\cft  per  fc  malus, 8c  ideb  fi  bona  confcientiafic- 
ret,non  erat  malus, vc  aperte  fupponit  Apofto- 
lusindidtislocisad  Gorinth,  6c  ad  Roman.  14. 
&ibicxponit  Auguft.fuocap.78.Idcoque  pjo- 
babile  eft, non  fuilfe  ab  Apoftolis  prohibita  ab- 
lbluteidolotyta,red  lolum  quatenus  efus  illo 
rum  continebat  cultum  idolorum,  vel  fpeciem 
eius,&  fcandalum  parere  poterat. Sic  enimCy- 
prian.Tertuliian.&Patian.fupra,  illam  prohi- 
bitionem declarant  per  idolorum  cultum,  vel 
facrificium,aut  participationem  eius,  & Gua- 
denti.tra(ft.i5.qui  eft  dc  Machabaiis,  air  prohi- 
bitionem clTe  fadam,  ne  redirent  ad  idola,  & 
ne  cibis  diabolo  facrificatis  prophanaren- 
tur.Tdem  fentit  Hieronym.  lib.  i . contra  louir 
nian.  qui  ita  exponit, vf  abnineant fe  ab  idololatria. 

B Idem  legitur  apud  Auguftinum  in  Speculo 
cap.de  Actib.Apoftolorum,  refert  enim  expo- 
litionem de  idololatria,  & non  refellit,  neque 
aliam  ibi  adiungir.  Imolib.de  Bono  coniugali 
dixit, fatius  elTe  mori  fame, quam  idolocytis  ve- 
fci,quod  eft  verum  de  naturali  praecepto,  na  ce 
pofitiuon5elfetitaneceirarium.  Eande  expo-i 
fitionem  fequitur  Tiirrian.lib.i.  pro  Canonib. 
Apoftolorum  cap.  quinto, & Icxto.  Non  minus 
enim  probabile  videtur,  pr2di(9:os  Patres  lo- 
lum dedilfe  occafionem,feu  rationem  motiuani 
illius  praecepti  ferendi, materiam  autem  gene- 
raliorem fuillc.  Nam  quia  fcandalum  erat  fre- 
quens,& poterant  reaundare  in  ipfosm-t  re- 
center conuerfos  ad  fidem,  paulatim  illos  in- 
ducendo ad  idolorum  honorem,  ideo  abfolute, 

& fine  rcftridione  Apoftoli  efum  immolato- 
rum prohibuerunt,  vt  fonant  verba  prxeepti , 
quae  reftringere  non  eft  neceffe.  Quia  hoc  etiam 
modo  praeceptum  erat  morale,  nuilamqiie  le- 
galem exremoniam  continebat.  Et  licet  effet 
pofitiuum,  poterat  effe  tunc  expcciiens  itage 
neraliccr  ferri  propter  infirmos,  & ignorantes, 
qui  non  facile  poffent  occafiones  fcandali  dif- 
cernere.  Cuifententiae  fauct  Leo  Papa  Epift. 

77.alias  75>.ad  Nicctamcap.  5.vbi  fentit, prae- 
ceptum illud  vfquc  ad  fua  tempora  duraffe,  & 
ligafle  abfolute  ad  abftinendum  ab  immolatis. 

Idem  fumitur  exlConcilio  Aurelianenfi  fecun- 
do, cap.  20  . vbi  idolorum  cultus,  &vti  cibis 
idolis  immolatis  tanquam  duo  diftinifta  pro 
hibencur,  & idem  fumitur  ex  Concilio  Gran-!c^„^;; 
grenfi  ftatim  citando.  Neque  in  Epiftol.ad  Co-fAure/ian. 
rinth. Paulus  illud  prsceptum  reuocauit,  fed 
folum  non  promulgauit  illud  Corinthijs,  ad 
quos  poft  illam  legem  latam  peruenit,  vt  pa- 
tet Atftor.  18.  & multo  poft  ad  illos  fcripllc,vt 
ex  eadem  Epift.  cap.  z.  notum  eft.  Non  pro- 
mulgauit autem  Corinthijs  praeceptum  illud, 
vel  quianon  iuclicauit  neccfTarium,aut  oppor- 
tunum, vel  quia  non  erat  pro  illis  latum , fed 
cantum  pro  Chriftianis  Syri«,&  Siliciae, vt  fen- 
tiunc.Salmcr.trad.4.3,in  A£ta,&Baron.  anno 
Chrifti.5t.intom.i. 

Tertium  autem, quod  de  homicidio  dicit  il 
Ia  expoficio, probare  non  poffumus.Prim6,quia'^^7fiOT 
credimus  particulam  fnffocatum^  pertinere  ad «'«34 
textum  Scripturae, &pofitam  fuiffe  in  praece- 
pto  Apoftolorum, habetur  enim  in  gr aecis, &la- 
tinis exemplaribus  ,&  vfu,&  traditione  Eccle- 
liae  recepta  eft,  & non  parum  confirmatur  ge- 
neraliapprobationeConcil.Tridenrini,nul!a- 
que  eft  ratio  fufficies  ad  repellenda  illa  vocem 
e textu  facro,&  Patres  etiam  anriquifsimi  il- 
lam 
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tion.cap.i2.&;  Hieronyni.dido  hb. » . contra 
louinian.Cyril.  Hieroiolymit.  CatcchefiA.  & 

png.hb  8. contra Ccirum, &indicacTemii. 

lun.m  Apologet,  cap.c,.  Secundo,  quia  multi 
torum,  qui  videntur  eam  particulam  orr.it- 
pre,  fatentur  fub  /anguine  comprehendi , & 
paudentius  exponit,  /4«^«/«^,  id  eii,afuf 
Jotato,  & melius  Augultin.  32.  contra  Fault. 
cap,  a fan^uine jid  ett,ne  qulcquam  edeunt  carnis 
CUIUS [angms  non  cjjet  effufus,ik  idem  fentit  Fcrtul- 
han.in  Apologer.ca.p.  Supponunt  ergo  prohi- 
Kum  ibi  elfe  efum  fanguinis,  & conlequenter 
ple  prohibitum  ru/Focatum,quia  fanguincm  in 
le  continet. 


costre. 


Cone.  Gang. 




iiaccllc  maia,nanuer  ^ 
iplos  cciam  grauiter  puniebantur. 

Secunda  ergo  ^ vera  relponlio  cft.ibi  efle 
datum  pohtiuum  prsceptum  iJli  tempori,  & 
rcgiom  conuenicns,  quo  prohibitus  luit  elu^ 


ommU; 
I occi 


Tertio,  ita  fuit  hoc  prreceptum  in  Eccle- 
„ Sumitur  ex  Auguftinoj&alijs 

Patribus  citatis,&  Eufeb.  lib.  quinto,  Hil/or. 
ca.  I.  vbi  refert  Biblidem  Martyre  pro  Chri- 
ftianis  reipondi/Te:  Quomodo  eiufmodi  viri  liberos 
fuos  deuorare  w animum  potuerunt  inducere,  quibus  ne 
licitum  quidem  fit,  fanguinem  animalium  ratione  ca- 
rentium comedere,  vbi  de  tolo  fulFocato  fit  men- 
tio, tamen  fub  illo  fanguis  comprehenditur , 
quia  ratiOne  fanguinis  fulTocatum  prohibetur, 
vtdiitumelE  Extenditur  autem  prohibitio  ad 
animalia  bcl/iarum  morfibus  extindfa,  quia 
tanquam  lulFocatacenfentur,  eo  quod  fanguis 
‘ eorum  non  effundatur . Et  idem  habetur  in 
V’ormatien.Canon.d4.&(5y.  vbietia 
'prohibentur  aues  retibus  ftrangulat»,  pro- 
pter eandem  rationemjimo  quadam  alia  ibi 
adduntur,  qux  propria  illius  concilij  lege  non 
prohibentur:  nec /ub  fanguine, & fuffocato. 
illo  modo  comprehenduntur.  Denique  in  Co- 
cilio  GungrenlUlUrrii fanguis, fuffocatum  & im- 
imolatum  idolis,  expre/Te  nominantur  tanquam; 
I prohibita  , nam  fine  dubio  hic  eft  fenfus  illius 
canonis,  qui  fic  habet,  Si  quis  carnem  edentem, 
prater  [anguinem,  ^ idolis  immolatum,  & fuffo- 
tutum,  cum  religione,  & fide  condemnat,  &c.  ana- 
thema fit,  Ita  enim diuidendafunt  verba,vtha 
bentur  in  corredis  concilijs,  vt  reddant fen- 
fum  legitimum  , qui  eft,  efum  carnium  ef- 
ic  licitum  , excipi  tamen  illa  tria.  Et  ita  in- 
tellexerunt illum  canonem  Scholaftici  om- 
nes,qui  in  praclenti  illum  allegant,  & Baronius 
fupra* 

(^arto denique  altera  expofitio  de  homlci- 
|dionimisell:mctaphorica,&pr2ter  vim  ver- 
/borum,&  contextus,nam  eodem  modo  pratei- 
[pitur  abitinendi  ab  immolatis, & a fuffocato, & 
'fanguine  jabflinentia  autem  ab  immolatis  in 
(tclligitur  ab  efu  illorum^  ergo  eodem  modo 
lintclligitur  de  fanguine  , & fuffocato  : nam 
[inateria  ell  eiufdem  rationis, &:  ideo  non  eft  fi- 
[jr.ile  de  fornicatione,  quae  eft  materia  diuerfx 
(’rationis.Accedit,qu6dinhoc  fenfu  prohibitus 
'eft  fanguis  Genef.p.Sc  clarius  multo  in  legeLe- 
|uit.7.&  ly.vbi confequenter prohibetur mor- 
/ticinum,vel  captum  a beftia,  fub  quibus  com- 
prehendebatur fulfoMtum  , nam  fub  hoc  no- 
mine non  inuenitur  in  lege  prohibitnm.  In  ca- 
none autem da^ApoftoIorum  declaratur, pro- 
hibitionem illam  faifta  effe  ad  quandam  legis 
imitationem-Eft  etiam  illa  expolitio  nimis  vo- 
luntaria, vt  reifte  argumentatur  Ambrof  fupra, 

& indicar  D,  rhom.t.z.q.  I03.art.4.  ad  3.  quia 

nulla  erat  ratio  fpecialiter  prohibendi  homici- 
dium,vel  rapinam(quam,vtrefert,alij  fub  nO; 

mine  fuffocati  intelligebant)nam  gentiles  ctia 
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/anguinis, & conl^ueuter  animalium 
qii?  ime  fanguinis  elfu/ionc  moriutur,vei  .vw.- 
jduntur.Qua:  eft  communior  lentcmia  Patrum, 
vr  Vidimus.  Et  ad  obieCtionem  fadam  relpon- 
dent  omnes, illum  cibum  non  fuifle  prohibitu 
ratione  iegis  vereris, nec  quali  cogendo  ad  ob- 
eruantiaeius,fed  folii  quali  imitando  in  aliquo 
jlcgcm  antiquam, vtexprelfelfgniricatur  indi- 
idtocanon.da.Apoftolorum.Hoc  ciuin  nonclt 
prohibitum  in  Ecclclia.Etquamuis  regulariter 
ftat  111  lolis  priccptis  iudiciaiibus  , po.uit  ab 
Apoftolis  etiam  fieri  in  aliqua  oblcruatia  lega- 
li,quae  non  cotinebat  figmricationcm  futuro - 
rum,ncc  fortalle  proprie  ad  cultum  Dei  pci  ti- 
nebat.Maxime  quia  fub  diuerla  ratione, & mo- 
fiuo, prohibitio  illa  ab  Apoftolis  fada  c(t,  fine 
vllo  fere  refpeftu  ad  veterem  legem.Muitiplex 
autem  ratio  illius  pracepti  arsignatura  Patri- 
bus.Prima  eft  moralis  ad  franandam  gulam,  &, 
modeftiam  in  cibis  fumendis  fidelibus  comme- 
dandam.  Ita Cyril . HierofoJymit.  catecheli  4. 
ca.dc  Cibis.  Sed  hoc  D.Thomsc  non  placet, 
quia  multa  lunt  alia, qua  magis  ad  gulam  pro- 
uocant,quam  fanguis.Et  quamuis  lambere  lan- 
guinerri  animalium, vcl  deuorare  fuftocata  non 
cocfa  ferinum  Iit,  \t  ait  Cyril.  Apoftoli  au- 
tem non  hoc  tantum  prohibuerunt,  fed  etiam 
hac  coda, & quocumque  modo  parata  madu- 
care,in  quo  non  apparet  tantus  cxcelTus  gula , 
aut  defedus  modeftia,vt propter  eam  lolam 
caufam  debuerit  prohiberi.  AlijTationem  red- 
^'dunt,quia  fanguis  etiam, &fulfocatum  in  ido- 
lolatrijs  gentium  peculiari  modo  vfurpaba- 
tur.  Quam  rationem  indicant  Origin.  & Ter- 
tull.fupra,&D.Tho.i.2.q.io2.art.6.ad  i.dicit, 
fuilfeconfuetudinem  gentilium,  vt  adunaren- 
tur ad  comedendum  languinem  congregarum 
in  honorem  idolorum,quibus  reputabant  fan- 
guinemacceptifsimum  elfe,  ideoque  prohibi- 
jtum  fui/fea  Deo  efum  fanguinis  in  veteri  lege,  jj  . 

I Credibile  ergo  eft,  duralTeillu  ritum  gentilicu  u!Z!uaIi,- 
jtempore  Apoftolorum,&  ideofubilla  ratione  ^olk 
; vitandi  idololatriam,vel  eius  fpeciem,  llmiiem 
prohibitionem  rradidiiTc:  fub  illa  enim  ra- 
I tione  praeceptum  morale  erat,&  non  cjcrcmo- 
jniale.  Qua:  ratio  fatis  probabilis  eft,  & eam 
I rede  locupletat  Turrian. fupra.  Non  eft  aurem  Turrian. 

□ contemnenda  ratio  Auguftini.libr.  3 2 . contrai 
iFauft. cap. «3  dicentis, elegtlfe  rem  fati-\ 
ltm,&  nequaquam  ohferuantibus  onero fam,  in  qua, 
cum  ifratUtls  etiam  gentes  propter  angularem  illum 
lapidem  duos  parietes  in  fe  condentem  aliquid  commu- 
niter oh  feruarent.  Quam  ita  interpretandam  cen- 
feo,nimirum,  defiderafle  Apoftolos  vnirc  in- 
ter ieduos  illos  populos,  & impedimente  huius 
vnitatis, quantum  pro  tunc  fieri  pocerar,aufcr- 
re.  Et  quoniam  ex  antiqua  confuetudine  lu- 
dxis  abominabilis  erat  efus  fangunis,  & fuffo- 
cati(non  folum  ratione  legis,  fed  etiam  ratione 
antiquirsimacconructudinis.& traditionisa  te- 
poribus Noe)  ideo  Apoftolos  pro  tunc  illum 
prohibuilfe  gentilibus  conuerfis  ad  fidem  , vc 
pollent  pacificum  habere  conuidura  cum  fide- 
libus ex  ludiis  conuerfis.  Et  hoc  fequitur  ctia 
Baron.fuprL 

Sed  dicet  forta/Te  aliquis,  has  ratio-  *4 
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nes  intra  brcuc  tempus  cellaire,  &idco  li  illae 
tantum  fuiflcnc  fundamentum  illius  legisin- 
traidem  tempus  debuille  cellare  legem  illam, 
iuxta  illud  generale  principium  ,quodceiran- 
tc  ratione  legis  in  vniuerfali  ceflaclex.  Con- 
fequens  autem  non  ita  fa(3:um  eft : nam  conci- 
lia allegata,  quorum  temporibus  illud  prsecc- 
ptum  durabat,  fuerunt  multo  poft  tempora 
ApoftoIorum,Oci)icet trecentis,  quingentis,  & 
odingentis  annis  poft  Chrilli  aduentumj  er- 
go.Refpondetur,in  primis  concedendo, no  diu 
viguiffe  in  Ecclefia  illud  praeceptum.  Vnde 
Salmeron  exilHmat,  ccfladfe  poti  quadragin- 
ta annos.feupoft  perfectam  promulgationem 
Euangelij, quando  legalia  coeperunt  effe  nvor- 
tifera.  Quod  eli  probabile,  fed  incertum , quia 
nec  exbiltorijs,  nec  ex  Patribus  id  conIiat,& 
vcrifimile  eft,  rationes  illius  praecepti  maiori 
tempore  durafle , dum  Imperatores  fuerunt 
idololatra^ , vel  dum  fideles  mifti  erant  cum 
gentibus  fuos  ritus  profitentibus.  Auguftinus 
autem  indicat  fuo  tempore  praeceptum  illudia 
fuiile  fublatum.  Conciliaergo  recentiora,  vt 
fune  Aurelianenlej&  Vormatienfe , prouincia- 
liafunt,&  fortafte  propter  peculiares  rationes 
ad  fuas  prouincias  pertinentes  vfum  illum  re- 
tinere voluerunt.  Vel  certe  confidcrarunc  ra- 
tionem aliam,  quam  Auguftinus  tetigit,  nimi- 
rum,fimile  praeceptu  abftinendi  a fanguine  da- 
tum efte  Cencf.^.ad  vitandam  crudelitatem  ,8c 
vt  magis  detcftarentur  homines  humanu  fan- 
guinem  effundere, vt  dixit  D.Thom.  i .2  .q.  i o 
art.^.ad  S.&  ar.5.ad  t.Additetiam  Auguft.  po- 
tuilTe  illud  prxeeptum  retineri  in  memoriam , 
qu6d  Deus  hoc  iulTerit  tempore  Noe,vr  ^erhoc 
admonerentur  fideles  jEcdefum  gentium  fuijfein  arca 
Noe  prafguratam,^  illmfacli propheti  am  ingentibus 
ad  fidem  venientibus  ccepiffe  impleri.  Hx  igitur  ra 
tiones,vel  ali^  magis  morales  potuerunt  Patres 
illoru  conciliorum  mouere  ad  prf ceptum  illud 
renouandum,vel  tanto  tempore  retinendu,iam 
vero  in  vniuerfa  Ecclefia  cefTauit,vt  conftat. 

Dico  tertio.  Cogere  gentes  lato  modo,  id  eft, 
per  indudionem  aliquam, vt  per  importunam 
petitionem, vel  alio  fimili  modo, femper  habuit 
fpeciemmali,  inindiuiduo  autem  potuit  efte 
interdum  malum,  interdum  indifferens.  Hanc 
aflertionem  pono  propter  locum  Pauli  ad  Ga 
lat.it  Nam  priorem  partem  indicat  in  princi- 
pio,cum  ait,Titum  gentilem  fuiffecompulfum 
circuncidijVtique  per  importunitatem  aliquo- 
rum frztrum, Quibus(iU)neque  ad  horam  cepmus 
fubieUione,  vtique  quia  vt  minimum  id  habebat 
fpeciem  mali.  Idem  colligitur  cx  reprehen- 
fione  Petri,  quia  exemplo  fuo  cogebat  genti- 
les iudaizare,  vtftatimrefert.Imo  etiam  indi- 
cat illud  fatftum  Petri, & fuifte  malum, &repre-l 
henfibile.  Sed  nihilominus  probatur  fecunda 
pars  affertionis  ex  dodrina  Auguftini  fuper 
eandem  epiftolamfupra  citata.  Quia  vel  indu- 
cftio  erat  ad  illam  obferuantiam  vt  ncceflaria, 
& fic  erat  mala, quia  erat  deceptatoria,  & con- 
tra libertatem  Euangelij,  vel  erat  ad  illam  vt 
voluntariam, & non  prohibitam, & fic  de  fc  n5 
erat  mala, fed  indifferens, feclufo  fcandalo. 

Statim  vero  occurrit  communis  difficultas 
circa  intelligentiam  illius  diflenfionisinter  Pe 
trum,& Paulum, qux  propter  difficultatem  & 
vtilitatemfua,8cquiain  prxfenti  tradfatur  ab 
omnibus  Doloribus  omitti  non  poteft,  quan- 
uisperfe  neceflaria  non  fit  ad  cefTationem  le 
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galium  explicandam,  vt  facile  ex  didtis  patet. 
Difficultas  ergo  eft,andifTentio  illa  vere  acci- 
dent, vel  ex  corapofitofimulata  fuerit.  Item  fi 
priori  modo  euenit,quid  in  eo  faiftoPetrus  pec- 
cauerit,&  an  Paulus  caput  fuum  reprehedendo 
exceffcrit.In  qua  difficultate  Hicron.fupra  fen- 
tit, totum  illud  fadum  fuiffe  limulatum,  quia 
non  putat, Petrum  pofTe  alio  modo  a peccato 
etiam  mortali  excufari,  cum  cx  cius  lententia 
obferuatiolcgalium  ferio fadfa erat  mortifera. 

Neqj  pocuit  Petrus  per  ignorantia  excufari,  cu 
ipfefuifTctauthorprxcipuus  decreti  de  liber- 
tate gentium  ad  fidem  conuerfarum,&  reuela- 
tipnem  de  ipfbru  vocatione  habuiffet.  At  vero 
pcrfimulatamdifpefationem  facile  excufatur, 
quia  omnia  fecir  animo, & intentione  proficie- 
di,  i>5  folum  ludxis, fed  etiam  gentibus.Na  ap- 
parenter fegregando  fe, intendebat  occafionem 
prxbere,non  deceptioni  gentium,  fed  inftru- 
(ftioni  potius  ludforu, media  Pauli  admonitio 
ne.  Vnde  addit, etiam  Paulu  non  vere,&  ex  ani- 
mo reprehendiffe  Petrum, fed  folum  fecunda  fa 
ciem jid  eft, exterius, & in  apparentia, & ex  con 
polito  cum  eodem  Petro.  Qux  lententia  fuit 
antiquoru,quosipfe  refert, & prxfcrtim  Chry- 
foftomi,quos  alij  fupra  citati  fequuti  funt.  Moti 
aurem  funt,tum  quia  non  eft  vcrifimilc,vel  Pe- 
trum peccafte  in  materia  adeo  libi  nota,  vel 
Paulum  reprehediffe  in  Pctro,quod  ipfefxpius 
fecit, tum  etiam  quia  verba  textus  poffunt  faci- 
le ad  hunc  fenfum  accommodari. 

Hic  vero  maxime  vrget  Auguftinus  argu- 
metum  fuum  de  mendacio,  quia  hinc  non  folu 
fequitur,In  fatfto  fimulato  Petri  inuentum  elPe 
mendaciujfcd  etiam  in  vcrbisipfius  Pauli,  & in 
Scrip,tura  canonica  mendacium  reperiri,  quod 
fine  dubio  eflet  magnum  abfurdum.Ideoqj  co- 
natur Auguftinus  ad  illud  deducere  prxdidfam 
fententia.Non  quia  cxiftimarct,illud  admitti  a 
Hieronymo,vt  quidam  putant.fed  potius, quia 
fciebat,no  effe  aHieronymo  concedendu,&  ita 
propter  illud  vitandu  a fua  fententia recederet. 
Nihilominus  tamen  Hieronymus  tacite  refp5 
det,negando  fequclam.Nam  de  fimulatione  fa- 
(fti  iam  fupra  oftcnfum  eft  , poruilTc  effe  mate- 
rialem, & non  formalem, in  verbis  autem  Pau- 
li non  reperitur  mendacium  *,  nam  ipfc  refere- 
do  pr^teritum  fadfum  nuraquam  dixit, illa  om- 
nia,qux  ibi  interuenerunr , fuiffe  ex  animo,  & 
abfquc  fimulatione  fatfta, fed  fimpliciter  retulit, 
quod  exterius  fadum  eft.Imb  cum  dixit,  fc  re- 
ftitilTe  Perro,indicauir,non  excorde,fed  in  facie 
tantum,  & in  exteriori  fpeciercftitiffe.  Sicut  2. 
adCorinrh.  dicit,  aliques  gloriari  in  facie, & non 
in  corde,  id  eft, in  apparentia  operum, non  in  ve- 
ritate, Et  confequenter,quod  de  Petro  ait,  quia 
reprebenfibilis  erat  y poteft  cum  eadem  additione 
intelligi,fcilicct;»/rf«f,fcu  in  apparentia.Eo  vcl 
maxime  quod  ledio  grxea  no  dicit  effe  repre- 
henfibilcm,  fed  reprehenfum , vtique  ab  alijs 
ignorantibus  fimulationem , qui  propterea  illa 
reprehenfibilem  exiftimabant. 

Denique  quod  Paulus  ait  : Cum  vidijfemy 
quod  non  retle  ambularent  ad  veritatem  Euangelij. 

Dixi  Cepha  coram  omnibus , e^c.  Non  propter'/'^^'*”. 
Petrum  f®d  propter  alios  poteft  intelligi, 
fuiffe  vcrifsimeditftum,  nam  quod  de  aliqua 
multitudine  dicitur,  non  eft  neceffcyVt  lingu- 
lis attribuatur  . Loquutus  eft  autem  Paulus 
cum  Petro  potius,  quam  cum  alijs, no  quia  pu- 
taret  illum  non  ambulare  ad  veritate  Euange- 
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& vorrcaionem . Denique  vere  etiam  potuit' 
Paulus  di^re  Petro  , cur  cogis  gentes  iudaiz.^ie.,^ 
quia  hic  effedus  vere fequebatur,  vel  fequi  po- 
terat ex  jiia  Ipecie  fa^i, licet  fimulate  fieret.Ex- ! 
culabatm autem  kulpa, quia fuppoiita  conuen. i 
none  tafta meer  vtruhque  Apoftolum , nullum  I 
nocumentu  fequi  poterat  ex  iila  apparenti  co- i 
adtione,  quia  flatim  erat  adhibenda  medicina! 
pvt reliftentiam  Pauli  , arque  ita  vitaturomne| 
n^ndaciu  in  Scriptura.  Videndum  vero  fuper- 
eft.an  expolitio lit  accommodata. 

Tp  ! hanc  ergo  partem  maxime  mihi  pro- 

\ i. /ementia  oafurfententia  Auguftini  docentis,  t«tum  illud 
I “ prour  Ii-  i 

Totum il  fincerefumptaprfferert.Quam  fenten-' 

lud  faBum  fequutifunt etiam  Anfelm  D.Tbomas,&' 
jimplietter  ' fcrc a!ij recentiores  in  PauIum.  Etproeadem  B 
citat  Auguftinus  Ambrolju'n,&  Cyprianum, & 
de  Ambrolio  id  conflac  manifef^e  ex  eius  com- 
mentario ad  Galar,  2,  Nam  circa  illa  verba,: 
Ciwt  autem  veniffet  Petrus. (^c.  inquit,  Poti  co»(or-\ 
diartjfocietatis,&  honorifirentiam  primatus , quam  jibi  j 
in  wcem  per  gratiam  Dei  detalerunr^nunc  interuenien-  j 
te  caufa  negl/gentt<e,vel  erroris  diftdere  inter  fe  viden- 1 
1UT  yfpojloU  non  in  propria  caufa  , fedin  foluitudine  \ 
Ecihjia  , Per  qux  verba  fatis  docet  oilfidium  il- 
lud non  ex  compohrioiYe  fidla,red  ex  folicitudi- 
nccum  aliqua  negligentia  coniudta ortam  fu* 
ilTc.  I deoque  verbum  (impliciter  expli- 

cat,id  eft, in  prxfcntia,  & IkctkgAZ  ,quiarepre- 
benfus  erat,  ftatim  ad  Vfrif4fc  Euangelica,  qui 
autem  a veritate  euangelica  reprehenditur,non 
fx/ko.  fed  vere  repreheniibiliseh.  Vndefubiun-; 
git, Paulum  conftanter  improbalTe,quod  PctruS| 
line  conliiio  fecerat,&  hoc  modo  reliqua  profe- ' 
quitur,vt  poflea  videbimus.  Locum  veroCy-| 
priani  non  dehgnat  Augufiinus,  videtur  tamen 
hoc  lignificare  in  epilLyi.  ad  Quintu  fratrem, 
vbi  lovum  illum  atringens,  commendat  raode-j 
ftiam  Petri , qui  non  infolenrer  refpondit  alie 
gando  primarum.  Nec  dejpexit  Paulum  (aitj  quod 
Ecclefu  prius  per fecutorfutffet,  Jed  conjilium  veritatis 
admifit,  (g  ratiom  legitima,  quam  Paulus  vindicabat 
facile  confenfu , documentum  fctlicet  nobis  concordia,  & 
patientia  tribuens.  Hoc  aurem  exemplum, & hsc 
Jaus  Petri  nuLafuilTet,  fi  ex  compolito,  &non 
vere  Petrus  fiiilTetreprehenlus.  PotuilTetctiam 
Augultinus  afferre  Tertullianum  libro  de  Pr*" 
fcript.cap.a^.&  libro  4.contra  Marcionem  cap. 
j.vbi  inter  alia  i\t,Sireprehen[iafuit  Petius,vtique 
cohtterfationis  fuit  vitium  , tiondoUrina.  Q^iavero 
T ertullianus  eodem  titulo  repelli  poterat , quo  j 
Auguftinus, excludit  plures  ex  allegatis  a Hie-j 
ronymo,ideo  illum  omilit,quiainhsrelim  ia-| 
pfus  elf, vel  certe  quia  in  ea  fententia  no  cft  fatis  j 
conltanSjfcd  varie  loquitur.  Pro  eadem  lenten-  j 
tia  referri  poteft  Gregor. 28.  Moralium  cap.  [ 
alias  12.  vbi  de  Petro  a:t,  ptr  humilitatem  cordis 
Pauli  confilium  audiuit  , &cxpreftius  idem  docer. 
Homil.i8.in  Ezechiel.item Beda  ad  Calat.2.& 

optimeR-ipert.de  Operibus  Spirir.Sandt.lib.^.  j 

alias  I. de  Conlil  toto  cap.  14-  D.nique  fentem, 
tia  hacc  fere  a modernis  Doiftoribusrecepta  eft,  ] 
quorum  aliquos  paulo  poft  referemus  ,&  alios^ 
fupra  retulimus,  ^ ! 

Probatur  autem  hac  fententia  primo  ex  ver. 
borum  proprietate, qua  linecaufa  necelTanare- 
linauenda  non  eft,  hic  autem  nulla  eft  ^^fa.na 
qu.a  mouit  Hieronymum,  fcilicet,  quod  legalia 
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fumeft  . Eo  vel  maxime, quod  h elfent  morti- 
jtera,  VIX  aut  nullo  modo  pollet  cxcufari  culpa 
jper  talem  iTmulationem,  vt  etiam  oftenfum  eft. 

I^od  ergo  Paulus  m,Re[Uti  d in  faciem, iine  du- 

biononlignificat  in  apparentia,  vel  in Ipecie 
exteriori  ; Ifc  enim  Paulus  fuis  verbis  maxime 
, eneruaret  fuammet  fententiam.Significat  ergo 
; idem,  quod  in  prafentia,  & coram  omnibus,  lic 
; enm  iplemet  Apoftolus  Paulo  pdft  dcclaratdi- 
j cens,  dixi  Cepha  coram  omnibus,  & in  aliis  locis  ita 
furnic  particulam  in  faciem, yt  z,  ad  Corinih.io. 

in  facie  quidem  humilis  fum  inter  vos,  id  eft,  cum 
jfum  pr^feiis  vobis  : namftatimlubiungir,^t- 
fens  autem  confido  in  vobis  . Particula  ergo  In  facie 
non  diminuit  proprietatem,  & energiam  verbi 
reliftendi , fcd  potius awger,  vt  refiftentia  fadfa 
fit  facie  ad  faciem, vt  lic  dicam, & coram  omm- 
busjergo  falua  linceiitate  Scripturae  non  poteft 
de  limuiata  reliftentia  intelligi. 

I Et  hoc  etiam  confirmat  ratio  fubiumfta,  ^«/4 
I ffprehenfihilis erat. Qtjum  ideo  Paulus  reddidit,  vt 
( offenderet,  iuftam  fuilTe  refiftentiam  fuam,  & 

1 ideo  plane  ligoificare  voluit,  Petru  in  illo  facfto 
. fuift^ereprehenfione  dignum.  Neque  enim  fuif- 
Ifet  fatis,quod  Petrus  fuilTetab  aliis  reprehenfus, 
jvt  a Paulo  etiam  reprehenderetur,  nili  ipfe  fuif- 
let  repreheniione  dignus.  Vnce  vel  vox  graeca 
hon  tantum  lignificat  a<ftum,  fed  etiam  poten- 
tiam,id  eft, non  tantum  reprehenfum,  fed  etiam 
|repreheniibilem,&  melioshocpoiferiori  modo 
vertitur,  vel  certe  li  altera  ledio  teneatur,  ma- 
gis accomodata  eft  Ambrofij  expolitio, fcilicet, 
quia  veritas  Euangelij  Petrum  reprehendebar,  f 
& confequeter  reddebat  illum  reprehenlibilem  | 
a Paulo.  Atque  ira  videtur  aperte  fe  exponere 
Paulus  in  verbis fequenribus, Cum  vidiffem,quod 
non  re^e  ambuUrent  ad  veritatem  Euangelij.  Friuolu 
. enim  eft  ,hxt  verba  referre  ad  alios,  & non  ad 
Petrumrnam  Paulus  principaliter  retulit  fad« 

'Petri, alios  vero  inducit, vtimitatores,&  fequa- 
ces  illius,  & poftea  indefinite  ait,  Cimvidtjfem,  ] 
qaodnon  rede  ambularent;ergo  illa  indefinita  fqui- j 
ualetvniuerfali,  & omnes  illa  via  ambulantes,  j 
St  maxime  ducem  illorum  Petrum  ,coprchen-l 
dit.  Neque  etiam  fingi  poteft,  talia  verba  didfaj 
^efte  per  (imulationern,  quia  verbum  videns,  om-  | 
nino  illi  repugnar.Nec  denique  cogitari  poteft,  • 

Paulum  deceptum  fuilTe in  eo,  quod  viciffefei 
affirmat.  Igitur  & verborum  proprietas, & eoru  ■ 
contextus,ac  feries, «c  denique  finceritasfermo-  i 
nishunc  fenfum  maxime  confirmant. 

Tandem  poteft  addi  coniedfura  fumpta  ex 
occafione,&  intentione,  quam  in  hiftoria  nar-  r»ndnntli 
fanda  Paulus  habuifte  videtur.  Hoc  enim  ibi 
agebat.vt  GaIat.isreuocareta  falfaexiftimatio. 
ne, in  quam  indudfi  fuerant, quod  tenerentur  le-, 
gem  cum  Euangelio  feruare , & ad  hoc  perfua- ' 
dendum  induxerat  collationem  fui  Euangelij ' 

1 fadfamcurn  Petro, aliis,  & tacite comrr emo- , 
jrat  definitioriem  fadfa  in  concilio  Hierofoiymi- 
i tano,& additjConftantiam,  quam  habuit , refi- 
* ftendo  .neTimscircuncid-returranquamicgi 
1 fubie^us,vt  falli  fr.itres  volebant.  Poftea  vero 
ad  exaggerandam  conftantiam,  & firmitatem 
fuam  in  illa  dodfrina, inducit  hiftoriam  defacfto; 

Petri  fegregantis  fe,  de  fua  refiftentia,  ac  re- 
prehenfione . Quae  hiftoria  multum  defernit  in- 
tentioni Pauli , fi  illa  omnia  ferio  &verefa<fta 
funr  : fi  aurem  per  fimulationem  omnia  fa^fa 
fuifTcnt.parum  prodeflent  ad  fidem  confirman- 
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danfijquia  Paulus  fimulando,c6HrrDarec  potius, 
quam  reprehenderet  limulationem  Petri  , & 
virtute  doceret , non  fuiflie  contradicendum  lu- 
datis,fed  didimulandum  > & condefeendendum 
cum  illis  volentibus  cogere  gentiles  ad  legem 
leruandam  jhoc  autem  dicere  valde  elterabfur- 
dum  • ergo  redius  intelligitUr, bellum  illud, & 
quali  diffenfiortem  inter  ApolloJos  per  huma- 
nam conditionem  ferio  contigille  , & non  ex 
compolito  fidam  fbilTc . Vnderede  Philo  Car- 
pathiorum Epifeopus  in  Cantica  Cantic.  circa 
illa  verba  , Tilij  matris  mcA  fugnauerunt  contra  rncy 
SLitiSafientifimos  codeiiis  Regis  bellatores  fandam  at- 
que honeftampugndmfeci^eidr  in  illo  loco , Paulum 
pugnajfe  propter  Chnjlum,  ^ fidelium  adificium , ta- 
temque  pugnam  & pacifiedm)&fandij[fimam  fui^e. 

Vt  autem  difficultati  propolitac  , &funda- 
'mentis  Hieronymi fatisfaciamus, oportet expo- 
nere  quid, & quantum  pcccauerit  Petrusin  illo 
trui  in  illo  fado,  vtpropterea  vere,ac  merito reptehenli- 
f»^o,  j bilis  dicatur,&  deinde  conftabit,an  rede  egerit 
Paulus  illi  reliftendo , ac  vere  reprehendendo. 
In  hoc  enim  pundo  excedere  interdum  videtur 
Auguftinus  accufan do  illud  fadum  Petri.  Nam 
inlib.de  Agon.Chr1fUan.cap.50  fieferibit.  De- 
bet Ecclefta  CathoUca  corre£lis,er  pietate  firmatis  filijs 
libenter ignofcere,cum  ipft  Petro  perfoium  eitugefiantij 
& cum  in  mari  titubajfet  & cum  Dominum  carnaUter 
a paftone  reuocdj[eti&  cum  aurem  {erui  gladto  prefei- 
cum  tpfum  Dominum  ter  negajfet,  & cum  in 
fmulaiionem  /uperHitiofiam  pofiea  lapjus  ejfet , videa  - 
mus,veniam  ej[e  concejfam.  Vbi  multis  modis  indi 
cat  Auguflmus , illam  culpam  fuifle  mortalem, 
tum  numerando  illam  inter  grauiora  peccata 
Petri, tum  ex  genere  dehdi  fmuittionem  fupersii- 
tiofam  vocando,quam  iterum  infra  vocatPr4tf4j» 
ftmulatiouemi  T um  denique  ita  exaggerando  ve 
niam  talis culpx.D.etiam  Gregor.aida  Homil, 
i8.in  Ezech.  videtur  ad  hanc  fententiamacce- 
dcre.diccns,  illam  non  folum  tuifle  ouipam,  fed 
quod  magis  efl  hjipocrifim  i qux  verba  imitatus  dt 
Anfelm.ad  Galat.2.  Certum  autem  elle  debet, 
Petrum  non  peccafle  mortaliter  in  illo  fa<5to,  li- 
€ut  de  ilio  docent  omnes  Icholallici  , D^Tho- 
mast.i.q.i05.art.4.ad  2. &ibi moderni  omnes, 

& ant.quiorcsin  ^.dilEj.quos  fupracap.17.  re- 
tuli cum  aliis  cxpolitorious  Pauli. Et  fundame- 
tum  efl,quia  omnes  Apollolf  creduntur  confir- 
mati in  gratia  in  die  Pentecoftes , vt  fupra  cum 
D.Thoma  dixi  ex  communi  lenfu  Eccl-fix,er- 
fundamen- ' gO  maxime  Petrus . Ite  probari  potcftlufficien- 
j ter,quia  nec  ex  verbis  Pauli , neque  eX  materia, 
ldequaagebatur;Coii!gt  poteft  tam  graue pecca- 
tum,vt  ex  dicendis  coartabit,  D.  Thomas  autc, 

& qui  poft  il  u T»  allegati  funt , concedunt , Pe- 
trum peccafle  venialiter , quia  hoc  necellarium 
falce  eft,vt  vere  dicatur  reprehcnlibilis,  & fuffi- 
,cic.  Alij  Vero  moderni  Petrum  ab  omni  culpa 
jexcufanc, etiam  veniali, non  folum  infententia 
Hieronymi,  fed  etiam fynceramlicerx expoli- 
tionem fuftinendotquod  late  defendit  Baron,in 
Annalib.anno  Chrifti.^i.&C  Vafq,i.2  .difp  182. 
cap.7.  & fub  diliuiK^ioneBellarmin. libro  1, de 
Summo  Pontific.cap  28.dicens, Petrum  aut  ni- 
hil peccafle. aut  ad  fummum  venialiter.  Eadem 
diliuntrtione  vtitur  Salmeron  2. ad  Galat. dilp. 

14  ^.ExcufabiliuSi 

24  Ert  autem  confideraiidum  , duobus  modis 
polTe  Petrunyexcufariaciilpa.  Primo cxcufan- 
do  actionem  ipfam  fecundum  re,etiam  Vt  hic,& 

I nunc  fa<fl;am  cum  talibus circunrtantiisi  Secun- 
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t do  excufando  tantum  ipfam  perfonam,  Albio- 
nem excufari  dico,  II  obendatur,  illam  non  efle 
malam, neq,  ex  obieibo,  neque  excircuftantiis, 
etiam  li  cum  omnium  conlidcratione  fiat . Per- 
fona  autem  tantuexcufatur , quando  licet  adio  fandi  Petri 
Et  mala,  veldefe,  vel  ex  aliqua  circunflaiuia,  afecemo, 
nihilominus  operans  per  inaduertentiam  illius 
circunflancix,qux  malam  reddere  pollet  adio- 
nem , cxcufatur ; Audores  ergo  citati  excufanc 
Petrum  hoc  pofterlori  modo, &eftpius,&  p>io-  ■Excufatia 
habilis,  habet  tamen  difficilem  probationem,  qua  aliqui 
quia  pendet  ex  interno  adu  operantis  , dtquo 
neque  ex  verbis  Pauli  ; nec  ex  alio  Egno  exte- 
riori  nobis  conflare  poteft  , fed  Iblum  prsfumi  veniali eji 
ex  magna fandiratepcrfon«  operantis,  Petri.  f**J^M* 
Ad  quod  etiam  iuuat  optima  eius  incentio,  qu* . 
a Paulo  explicata  eil  illis  vetbis , Subtrahebat  fcj 
timens  eos,qui  ex  circuncifioee  erant  i nam  ille  timor 
non  erat  humanus,  feu  mundanus,Pnihil  enim 
^ mali  Petrus  aludxis  Ebi  timebat, quia  nec  ratio- 
nem habebat  illud  timendi  ^ hec  propter  illud 
mota  fuiflet  conflantia  Petri,  qus comminatio- 
nibusPhatifaeorumnon  mouebaturj  A^or. 

&5-led  erat  timor  fandus  mifericordif  ,vel  cha- 
matis,quo formidabat,  ne  ludsi,  quialacobo 
aduenerant,  turbarentur,  & incentibne  vitandi 
hoc  malum  in  iilis  hominibus  , qui  fpeciali  cura 
erant  ilii  commifli.iJlis  condefccndit.vcrifimili 
ter  tunc  exiftimans,id  libi  licuille . Quxconic- 
duriefunt  quidem  fufficientiflimaead  excula- 
tionem  plufquam  probabilem  in  tali  peilbna 
culpa  grauis , praeter  aliam  rationem  extrinfe- 
cam  confirmationis  in  gratia.Pro  veniaii  autem 
culpa  non  ita  conuincunt,  quia  venialis  culpa 
facile  committitur  per  icuem  negligentiam, 
quando  in  materia,  velcircunftantiis  adionis 
culpa  fundamen  tu  inucnitur.  I n qiio  hon  mul- 
tum iuuat  ad  pt  obandam  excufationem  condi- 
tio perfona  : nam  quo  fandior,  & prudentior 
efl.eo  facilius  poteft , & ma^is  debet  cum  inte- 
gratircnnfpcdioiiedperari, Nihilominus  tame 
ex  pia  prffumptione,vt  dixi, admitti  potcfi.Ne- 
que  obftabit,  quod  Petrus  yere  dicatur  repre- 
henlibilis,quia  non  dicitur  reprehenfibilisapud 
Deum, fed  inter  homines  *,  & adlioc  fatis  eft,vt 
adiofecundumfcmalafit,  vel  malam  Circun- 
flantiam  habeat , quidqUid  fit  dc  interna  incon» 
fider^tione  operantjsjqua  homines  non  Vident. 

Tentandum autem eft,  ik  videndum,  anilla 
adioPetri  poflit  ab  omni  culpa  fecundum  le  cx- 
cnfari.  Etin  primis  fuppono,  illam  non  fuifle  An  aai-< 
maiam^ex  obiedo,fed  vel  bonam , vel  indifferc- 
tem.  Nam  comedere  cum  hisvel  ilhs,  fecundu 
fe  indifferens  erat, &tunc  id  facere  intuitu  legis, 

& per  modum  cuiufdam  obferuantijc  in  illo  po- 1 
pulo  confuetatjdefe  bonum  erat,  quia  lex  non  f 
erat  mof  tifera,&  confuctudo  erat  legi  confenta-  j 
nca.  Et  hoc  aperte  fatetur  Auguftinus  loco  fla-  Augufi. 
tim  citando.  Atque  hinclcquicur  primo,  fimu- 
lationem  illamPctri  non  fuifle  formalem, id  eft, 
non  hahuifle malitiam  mendaci).  Hocinlupc- 
rioribus  generaliter  probatum  eft,  & patet  bre- 
uiter , quia  illa  fubrradio  Betri  non  eft  fada  in- 
tentione fallendi, aut  decipiendialios,  vt  perfe 
conftat,ncque  erat  impoEta  ad  aliquid Egnifi- 
candum,quod  falfum  ellet,  nec  perfe  f^nifica- 
bat,  legem  veterem  tunc  obl  gare  aut  ludacos, 
aut  gentiles,  fed  ad  fummum  indicabar,  leg?m 
veterem  efle  bonam, & pofle  tunc  feruari.  Quod 
fi  forte  aliqui  plus  concipiebant,crat  per  acudes  t 
ex  facilitate  ipforum , viide  non  pertinebat  ad  ( 
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cultum  Dei  legitimum , vt  conftat  ex  lare  diiSis 
intomo  i.deReiig,one.  At  Petrus  nihil  fecit 
contra  legitimum  cultum  Dei, nam  obferuantia 

illa,quam  tecir, non  erat  vana, cum  efTetconfor-l 
misleg.  quaenondumeratprohibica5  ergo  nec 
fpecies  aliqua  luperftitjonis  in  ea  fuit  . DicerC 

autem  poteft  aliquis.quod  licet  in  illa  fenaratio- 1 
ne  no  efretdireaafupc-rftkio,vt  coumcit  argu-i 
mentum  fadhim,  ftiilTe  nihilominus  indirecte  ^ 
quatenus  inducebatgenciles  ad  aliquid,  quod  in* ! 
eisfuperftmofum  ruiiret.Sedhocfpeaatad  ma- 
litiam Icandali, de  qua  jftatim  dicetur, Scgenera- i 
Uter  etiam  fatis  controuerfum  eft , in  qua  fnecic 


conftituendafit, quando  non  eft  direde  intenta  ‘ B aurem  m .^te^,  &obJiga:ione,ho 

Inprrfcnei  non  aop.ree  vllat  i„S  ® 6-*uAuda, 


In  pricfcnti  autem  non  apparet  vlla  ratio  indi- 
red*  fuperftitionis  per  modum  cooperationis, 
feu  indudionis.  Nam  illo  exemplo  Petri  non 
induCs-batUr  gentiles  ad  aliquam  luperititione 
faciendam,  quia  folum  inducebantur  exvi  illius 
exepliadfeparandufea  Iud;tis,(icuriud2i  fepa- 
rabatur  ab  ipfis,  quia  per  aliquod  fadu  nofoiet 
homo  induci, nili  ad  iimdefadu.n.In  tali  aurem 
feparacione nulla eirerluper/iicio  exparte  gen- 
tium , tum  quia  ip(i  gentiles  non  fefeparabant  a 

Iu-’3cj«  led potius  patiebantur  (vtlic dicam)  ^ 
fuftinebancfeparationem ludiorum  ab  iplis,in 
quo  nihil  fuperftitiofum  agebant.  Tum  etiam 
quia  licet  gentiles  fponte  vellent  fe  a ludais  in 


■A  vcl  uiu  erroris , «emrum  autem  effe  videtur* 
pars  Minoris,  quia  (vt 
dic.bam  (illa  coadio  tantum  erat  indudio  ad 
. miJem  feparationem.qus  non  erat  praua.  Ne- 
^eetjamp^eftdicipraua  ratione  coadionis, 
■quia  illa  coadio  non  cratpropria  . vt  includit 
Imuolunrariam  vim.fcd  erat  pervoluntanu  con- 
. fenlum.  Vnde  etiam  li  dicatur,  Petru  fuo  exem- 
plo induxilTc  gemilesad  fumendam circunci- 
lionem  • & ahas  caremoniaslcgis,nc  Petruscu 
! ^iis  Iud«isle  ab  illis  fepararet,criam  hzcindu- 
I ctio  non  eflec  fcandalum  praui  operis, quia  tunc 

mon  fracprauum,fcuprohib:tum  gentilibus  cir. 
j cuncidi, II fponte  l’ua  vdlent,vtdiximuscxpro. 
babilifent.ntia,&confentanca  Augu/Hno. 

Dicetur  fbrtafTe,Petrumnoninduxiflegen- 
! tile.i  tantum  ad  iudaizandum.fpontanee  , Icd 
etiam  quali  ex  neceflirate  , &obiigarione,hoc 


t8 
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zare.  Imo  ibi  includi  Icandalum erroris,  aut 
^prauaidodrinac  ; namexeniplo,5c  audoritate 
; Petri  inducebantur  gentes,  ad  credendum  fe  te- 
( nen  ad  ludaifmum,  & quod  amplius  eft , etiam 
Iud$i,quicx  limili  apprehenlione  a gecibus  fc- 
p.irabantur,  exemplo  Petri  in  fuo  errore  confir- 
mabantur .Et  hoc  modo  videtur  exponere  illud  1 
fcandalum  Auguftinus  in  fua  Epiftola.Et  habet 
fundamentum  in  Paulo, qui  non  alia  ratione  vi- 
detur  illam  vocare  coadionem  , nifiquia  indu- 
jCebatfubfpecie  ncceirUatis,&  obligationis.  At 
I fi  tale  erat  fcandalum , profedo  erat  ex  fuo  ge- 
|here  graue  peccatum,  nifi  inconfiderario  excu- 
faret,  hoc  autem  difficile  creditu  eft.  Nam  vt 


”£> -r jarcr,  nocauccmaimciiecreditueft.  Nam  vt 

Cibis  , & manducatione  reparari , nonfuilTent  ^ fupra  dicebam  , etiam  cum  Paulus obferuabat 
fuperftitioll, vel  quia  hnefupcrftitionepotuilTeT  ;JegaIia,Iudxifumebantoccafionem  exiftiman-' 

tunc  legalia  fefuari ,feclulafaIlacxifitmatione;  :di,illafuifletuncneceftariaadfalute  &ramcn* 
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necclTitatis,vt  eft  probabile,  etiam  iuxta  Augu-  j 
ftini  fentcntia,vtfupra  vifum  eft.vel  quia  iuxta  j 
doctrinam  D.Thom. r.2.q.ioi.art.4.illx obfer-j 
uantix  non  continebant  ipfum  cultum  Dei,  fed , 
erant  ad  diftindionem  cultorum  Dei , & ideo 
fi  ex  parte  ludiorum  non  eratfuperftitio,fepa- 
raria  gentibusiam  conuerlis  ad  Deum  , quia 
licet  iam  eftent  cultores  Dei, non  tamen  moao 
proprio, & peculiari  ludiorum : etiam  exparte 
gentium  non  eflet  fuperftitio  nolle  edere  cum 
ludiis , nc  illorum  peculiarem  cultum  ampl edi 
viderentur. 

Tertio  hinc  apparet  difficile  , tribuere  ilii 
adioni  Petri  aliqua  aliam  maiitiam,nam  li  qu* 
effec  maxime  fcandali  ; hxc  autem  non  facile 
oftendi  poteft.Maior  videtur  in  primis  fumi  cx 
reprehenfione  Pauli,  qui  folum  arguit  Petrum, , 
quod  gentes  cogiret  Judaizare ,quf  coadio  non  | 
erat  propria  per  vim  aliqua  vel  metum,  nec  per  ^ 
pr*ceptum  aliquod,  vel  obligacioncm,  Icd  per  j 

exemplum  aliquod. vel  imitationem,  qu«non  | ^ 

nili  malitia  fcandali  habere  poteft.  Deinde  hoc  | 
fatetur  Auguftinus  in  Epift.  ip*  ad  Hieronymu, J. 
vbi  ait  Petrum,  & Paulft  in  leruandis  legalibus 

folum  in  hoc  difccrni  , quod  Paulus  femperidj 
egit  line  fcandalo  gentilium, id  eft, non  cogendo 
illos  ad  fimilem  obferuantiam,  Petrus  autem  in , 
illo  loco  incaute  iudaizauic,  dando  fcandalum  | 
gentilibus, cogendo  vtique  illos  ad  ludaizandu.  j 
Et  eandem  rationem  fcandali  tribuit  Petri  fado 
Rupdib.i.de Confli. cap.  14.  & abilloexcufaC 
Paulum  in  circuncillone  Timothei , & alns  c«- , 
remoniis  iudaicis,quas  aliquando  exercuit^Pro- 
batur  ergo  Minor,  inquirendo  , quale  hthoc, 
fcandalum, aut  enim  eft  fcandalupraoi  opens,i_ 


non  propterea  tribuitur  Paulo  raiis  error  , vel 
deceptid,qiiia  cx  fado  ciui  id  non  colligebatur, 
cum  pollet  legalia  feruareabfque  neccllitate, 
propter  honeftarcm,vel  alias  caufas.  £t  ita  re- 
fpedu  Pauli  illa  deceptio  erat  potius  permilTa, 
quam  fada.Ergo  limili  modo  in  pr.i:fenti,quan- 
uis  fqrcaflegentiles,vel  ludxiillam  opinionem 
concipercntjnon  poteft  talis  deceptio  Petro  at- 
j tribui, quia  ex  eius  fado  colligi  cum  fundamen- 
jtonon  poterat.^' Nam  tunc  Petrus fcruauiclega- 
' lia, quia  Iud*us  erat,  & fibi  erant  pcrmilTaj  ergo 
quantum  erat  defe  non  inducebat  gentes  , vt 
exiftimarenc  libi  efte  ncceftariumferuare  lega- 
lia*  Vnde  liipli inde  fumebant  occalionemhoc 
opinandi,eratoccaliopotiusaccepta,  quam  da- 
; ta ; erat  ergo  fcandalum  palliuum  potius,  quam 
adiuuBijergo  de  fe  nullum  erat  peccatum  in  Pe-  j 
trorefpedu  gentilium.Poterantenim  facile  in- 
telligere , Petrum  id  fecifte,  vtcondefcenderct ! 
liidzis,  quia  hoc  ci  licebat,  & per  fe  loquendo ' 
liberum  illi  erat,  velconucrfari  cum  gentibus, 
velfeparari  iuxta  legem. Neque  etiam  refpedu  | 
Judaeorum  putabat  Petrus  occafionem  fcandali, ' 
quia  etiam  non  erat  caufa  deceptionis  illorum,! 
fed  permittebat  illam  ad  vitandam  maius  maln, ! 
quod  eis  rimebat. 

Hoc  ergo  modo  videtur  pofTc  non  improba-! 

1 Bilirer  defendi , fadum  illud  Petri  nullo  modo 
fuiffe  peccaminofum , non  folum  ad  na  turalem 
jnconfiderationem.fcd  etiam, quia  omnibus  cir-  cufandt  Pe- 
cunftantiispenfatis,prudentcr  iudicare  potuit, 
fe  in  eo  facfto  non  dire  fcandalum  acftiuum,&  fi  f*‘^*‘*' 
quod  erat  paffiuum,fe  non  obligari  advitandu 
illud, quia  maior  tunc  erat  neceffitas  ludiorum, 
grauiufque  putabat  efte  nocumentum,  quod  cis 
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imminebat.in  quo  errare  quidem  potuitPecrus 
errore  tamen  fadi, non  iuris  , &finepiiricuJo 
culpx,noD  roium,quiJi  probabilibus  conied^uris 
ducebatur»  fcd  etiam  quia  eie(9:io  non  inter  lici. 
tam,8c  illicitum, fed  inter  expediens, & non  ex- 
pediens fiebat, multa  enimlicent,  qu*  non  ex- 
pediunt,tcfte Paulo  i.Corinth.O.Vndc licet er- 
^ retur  circa  licitum  , & non  expediens , non  erit 
I culpa,  Ted  impedimentum  maioris  boni,  vt  ibi 
' notat  D.Thomas.Hunc  ergo  defedum  in  Petro 
J negare  non  poflumus,  & illefufficic,  vtvere 
jPaulusdixerit  , illum elTcreprehenfibilem,& 

I merito  reftiterit.Quia  re  vera  ad  conuerfionem 
'gentium, & inflruftioncm  Iud^orum,&  ad  pu- 
jriorem  libertatis  Euangelij  praedicatione ma- 
'gt?  expediebat,  non  feparari  a gentibus,  & lu- 
i da:os  infiruere. Et  alioqui  P ctrus  rationem offi- 
cij  debuerat  tunc  eligere  quod  maxime  expedi* 
ebar.Etnifi  Paulus  occurreret, maius  commune 
bonum  Ecclefi*  impeditum  fuiflet  : hoc  ergo 
titulo  fuit  vera, prudens , ac  necefTaria  eius  re- 

...  ; prehenfio.Et  hoc  etiam  fatis  eft,  vt  Paulus  dice- 

tur^Petrum  cux  gentes  cogU\udfiiz.Are , quia 

nullo  modo  licet  non  daret  fcandalu  acftiuum  , non  tollebat 
peccdffe,  paffiuum,  quando  iioii  folum  licite,  fed  etiam 
perfectius  , conftanrius  operando  id  facere 
potuiffet.  Hoc  ergo  modo  potefi  recte  intelligi 
illadiflenfio  pacifica,  & fancta , vt  dixit  Philo, 
fine  culpa  Petri,&  fine  elatione  , vel  temeritate 
Pauli,  celTanrque  calunjnisc antiquorum  infide- 
lium, & nouorum  hasreticorum,  quibus  nunc 
refpondere  non  cft  nccefle  , quia^iDoctores 
allegari  idfufficienterpratftant  , dc  rescii  per 
fe  fatis  clara. 

C A P V T xxr. 

S^dttdo  lexvetut  ceperit  ejfe  inutilis  quoad 
effeSusfuos. 

THia  in  illa  lege  in  fuperioribus  diftinxi- 
mus,vnum  eft  inftitutio  talis  congregatio- 
nis cum  omnibus  pertinentibusad  diuinuin  cul- 
tum, & adReipublicaEgubirnacioncm.  Aliud 
eft  obligatio  legis.Terrium  eft  vtilitas,  feu  effe- 
ctuslcgis.  Et  dc  primo  ac  fecundo  expiicuimus, 
quando,  & quomodo  celTauerinc,  fupereft  ergo 
vtde  tertiopaucadicamus.  Nam  licetex dictu 
aperte  fequatur  , legem jillam  iam  perdidiffc 
omnem  vtilitatem,quia  eft  prorfus  abrogata,  & 
euacuata  j lex  autem  ablata  nullam  elficaciam 
legis  habere  poteft , nihilominus  circa  tempus, 
inquolcx  ilia  inutilis  efle  caepit,  aliquid  fuper- 
eft: explicandum.  Seclufa autem  inftitutione,& 
obligatione  triplex  efficacia,  feu  vtilitas  in  lege  D 
illa  confideraripoteft.Prima  eft  efficaciain  pee- 
nis  imponendis,&  irritandis  contractibus.  Se,- 
cundaeft  vis  permittendi  , difpenfando  in  ali- 
quibus rebuspercinentibusad  naturalem  ieg.m. 
Tertia  eft  non  nulla  vtilitas  ad  iuflificationes 
legales,antad  iuftitiam  coram  Deo, vel  ex  ope 
re  operantis,vel  vitra  illud. 

Primo  ergo  vt  a clarioribus  incipiamus, coh- 
lex  illa  non ' ^d  fuperius  definita  .dicendum  eft,  le- 

amifit  vim  8®^”  ’^l3m  non  amififlTe  vim  fuam  coactiuam,& 
fua  , punitiuamin  morteChrifti,nec  ance  diem  Pen- 
1futinm!r  . ff primo,quia  praecepta  paenalia 
te  ehrifli:  j Jfhuslegisno  fuerunteo  tempore  mortua  quo 
ad  vim  directiuam  obligandi  in  confcicntia,vt 
em  Pente.  | fupraoftenfum  eft ; ergo  nec  quoad  vim  coacti-, 

I iiam,pef  quam  inducebant  reatum  poenae  in  lege 


Duo  inferi 


Aj  taxatae  contra  tranfgreflbres.  Probatur  confe 
I quentia,quia  vis  directiua  eiufque  obligatio,  efl ' 
princijpale  quid  in  lege , parna  vero  eftacceflb- 
Iriumjergo  durante  principali, durat  acceilonu, 
nifi  aliunde  conftet  direde , & fpedaiiter  abla- 
tum efTe,feu  rcmifliim  ab  eo,qui  legem  tulic,vel  j 
alias  breuiorem  terminum  efle  politum  in  lege  J 
circa  impofitionetn  p«n^  ,quam  obligationis; | 
neutrum  autem  in  pratfenti  inuenitur,  neque  cu 
fundamento  fingi  poteft.  Declaratur  praeterea, 
quia  vel  taiis  poena  fiebat  per  ipfammec  legern 
vel  erat  per  iudicem  imponenda.  Prior  fieri  po- 
tuit per  ipfam  legern, quandiu  abrogata  non  fuic 
propter  rationem  fadam,  & quia  non  eft  maior 
ratio  de  obligatione  ad  culpam  , quamdehee 
effecftu,  Pofterior  autem  pcena  inducebatur  per 
legem  pro  eo  tempore  quoad  reatum,  feu  debi- 
tum  , eadem  autem  ratione  poterat  cxccutioni 
mandari  per  magiftracus  illius  populi  per  fe  < & 
quantum  erat  ex  vi  illius  legis, quia  non  amife- 
rantiurifdicftionem  fuam,  nec  illa  Refpublica 
ftatum  muf3ucrat,vtoftcnfUm  eft.  Retinnit  er- 
go illa  lex  fua  vim  coacftiuam  toto  illo  tempore. 

Ex  quo  licet  duo  inferre, vnum  eft,  pra:cepta 
illius  legis  irritantia  quxdam  matrimonia,  vel 
aliquos  contracftusirrifafte  illos  etia  poftmor-  _ 
tem  Chriftijfi  in  gradibus  in  lege  prohibitis,  vel  tur. 
cum  aliis  fiftiilibus  impedimentis fiercnt,quam*  Ptimum 
diu  illa  lex  quoad  obligationem  abrogata  non 
fuit.  Ratioeft,  quia  quandiu  habuerunt  vim  vimhat*- 
ad  obligandum,  vel  prohibendum  , habuerunt  bant. 
etiam  vim  ad  irritandum  , quia  non  eft  maior  j 
ratio  de  vno,quade  altero,  vt  dicftum  eft.  Aliud 
corollarium  eft , quam  primum  iJla  pracepta  praceptV’’ 
ceffarunt  quoad  obiigationc,ceflafrc  etiam  quo-  cejfaniibus 
ad  omnes  effeduspGcnales,&  irritandi.  Proba-  q»<>*d»bli- 
tur  ratione  proportionali , quia  etiam  in  hoc  eft 
eadem  ratio  vrriufque  effecatus.  Item  talesJeges  adalieseffi 
vt  poenales,vei  irritantes  funtpofitiua,  & ludi-  poena- 
ciales.fcd  abrogata  illa  lege  omnia  pracepta  iu- 
diciaiia  abrogata  funt  J ergo  etiam  illa  leges  vt 
panalcs,&  irritantes  abrogata  funt,  aefubinde 
amiferunt  vim  efficiendi  tales  effecftus . Deniq; 
de  effecftu  pcena  efl  res  clara,quiacefrantc  vi  di- 
rccftiua,ccflat  etiam  coacftiua  : 6<:  prafertim  in 
illis  legibus  panalibusjqua  erant  mifta,&  ideo 
celTanteprincipali.fcilicet.obligatione  ad  talem 
adum,  velomifiioncm,cdTat  etiam  accelToriui 
quod  eft  pcena.  Quin  potius  licet  aerio,  ob  qua 
pcena  imponebatur  per  talem  legcm.cfTetdc  fe 
mala,&:  iure  naturaprohibita.nihilominusiam 
ceftafTetiJlapana,  vel  quia  licet  in  tali  acftu  non 
elfet  prohibitio  naturalisjccflat  prohibitio  illius 
legis,etiamin  coiifcicntia  , cui  proxime  adiuii- 
gebatur  pcena.  Vel  quia  licet  daremus,  legem  il- 
lam folum  addidilTc  poenam  obligationi  natu- 
rali,nihilominus  illa  additio  erat  poiitiUa,&  iii- 
dicialis  , & ideo  abrogatis  illis  legibus  quoad 
obligationem pofitiuam  in  confeientia,  etiam 
abrogantur  quoad  obligationem  fub  reatu  talis 
peenJE, vt  f ecfte fenfit  Caftro  lib.i.deLege  pcena, 
cap.vlt.Idemq.  eilcum  proportione  de  promif- 
fionibus  fpecialibus  illius  legis  , fiebant  enim 
operibus  ilJiuslegisjVt  erant  illius  impieciuaj& 
per  medum  pacJli  mutui,  & ideo  celTante  obli- 
gatione ex  parte  vnius  extremi  , ceflauit  ex 
parte  alterius.  Irem  idem  eft  cum  propor- 
tione de  eff-'c5lu  irritandi  , nam  irritatio  , fi 
additur  prohibitioni  naturali,  eft  veluti  qu*- 
dam  poena, & in  fcaproccditrariofacfta:  fi  vero 
fit  addita  prohibitioni  pofitiug  eiufdem  legis, 
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iiitrinfcce  ^pponit  illam, & ab  illa  ptndet,ideo  , 

quei!hcciraiue,necelTario  ceflat.  | 

L,i  vero  confeqQenterpotelt, quando  lex 

lilia  amiferit  virtutem  quoad  hoc  cffedus  , an 
jlcihcetjin  initio  promulgationis  Euangdij,  Sc 
'per  fucceflionem  & augmentum  illius,  veifo- 
lum  poft  confummatam  promuIgatiouemEuan. 
gelij.Refpondeo  confequencer  ad  dida  ,diltm- 
guendum  efTe  inter prxcepta  cstcmonulia 
ludicialia.  Et  decsremoniaJibusdicendumelt, 
a die  Pentecoftes  incepilTe  amittere  hanc  ctHca- 
ciam,  & fiicceflu  temporis  illam  omnino  ami- 
fifle  quoad  locorum  extenfionem  , licut  dixi- 
mus , legem  illam  mortuam  fuilTe , nam  quoad 
hunc  efFvdtum eadem  efl proportio , vt  rationes 
la<51*  probant.  At  vero  quoad  praecepta  ludi- 
cialia  non  caspit  illa  lex  amiteere  hanc  effica-j 
ciam  donec  fynagogaextimaa  cfi;  poft  conium- 1 
matam  Euangeli) promulgationem.  Quia  (vt' 
fupra  dixi)quandiu  Relpublica  ludiorum  fta- 
tum  fuum  retinuit , exremoniisfuis  iute  vfa 
cftjiudicialia  prajcepta  non  amiferunt  vim  obii, 
gandijergo  nec  puniendi, vel  irritandi, &c.  nam 
in  hoc  etiam  cAdem  feruatur  proportio.  Pro- 
mulgato autem  Euangelio , quando  lex  illa  cae-| 
pitetia  elTe  mortitera  qu6?,d  caeremonialia,cg- 
pitcciam  elTe  mortua  quoad iudicialij,&,  conle- 
quenterca:pic  etiam  elle  inutilis  ad  prtedidos 
elfedus  prxftandos, vt  rationes  fa<ft.x  pr oban  t. 

Vnde obiter  infertur, matrimonia  iiunccon-| 
tra<Sa  inter  Iiuiaeosin  gradibus  illa  lege  pro- 
hibitis valida,  & rata  nunc  elTc,  exceptis  primis 
gradibus,qui  de  iure  natura  matrimonium  irri-  j 
tant.Rario  eft  clara  ex  fupra  ditftis , quia  illa  lex 
etiam  rcfpedu  talium  ludiorum  infidelium  ab- 
rogata eft  quoad  obligatiohemjergb  etiam  quo- 
ad irricationemiiuxta  ea.qux  proxime  diximus. 
Neque  refert,  quod  ipfi  peccent  exconfeientia 
erronea , quia  confcientia  erronea  circaius  non 
fufficitad  irritationem  acius,  licet  ad  peccando 
fuflSciat.  Etitafentitin  fimilicafu  Soto  4.  diit. 
jp.art,  i.in  tine,&  fequicur  Nauar.conlil.  2.  de 
Conuerlione  infidel.num.4.Sanci.lib.^.  deMa- 
trim.difp.  7.  num.6.  Contrarium  vero  lentit 
Henriq.Ii.12  Jie  Matrim.cap.r.nu.  5.  vbi  leniit, 
talia  matrimonia  contra  legem  contradla  int.r 
infideles  ludxos  inualida  elle,  quia  illa  lege  gu- 
bernantur,& allegat  Couar.in4.2.p.cap.6.^.6. 
alias  1 o.  nu.  3.  qui  aliquo  modo  fauer,dum  ait, 
ludf  os  infideles  in  contrahendis  conkigiis , fuis 
legibus('vtiqus  latis  Lcuit.  18.;  gubernari, quod 
exalijsiurifpericis  allegat,non  tamen  explicat, 
an  iure  id  incelligeiidum  lic , vel  tantum  facfto, 
vel  quis  elFecftus  inde fequatur.  Citat  etiam  D. 
Thomam in  Addic.q.5P.art.2.30  g. alias  in 4.di- 
ftin.39.art. 2.  ad  3.  vbi  nihil  de  ludjis  loquitur, 
fed  in  genere  dicit , impedimentum  dilpantatis 
^ cultus  non  elTc  de  iure  duiino  inler  infidele s>{i-j 
cetpollitiure  humano  per  luas  legis  introduci 
Citat  etiam  Kauar.in  lum.cap.22jnum.48. qui 

etiam  folum  de  infidelibus  generarim  dicitjma- 
trimoniumincer  eos  non  valere  fi  iic  contra  eo- 
rum leges.  Quod  generarim  verum  eft,  tamen 
leges  Leuirici  lam  no  polTimtdicj  leges  ludeo- 
rum  infidelium, tum  quia  iammon  funt  leges, le- 
ges enim  abrogatx,  legesnonlunc,  tum  etiam 
quia  non  fune  lats  pro  ilhs',  fed  proRepuoltca 
fideli  EcclefiafticaIud2orurfi,qu«i3m  non  ex- 

tat  Vnde  parum  refcrc,quod ipfi  ludati  velint 
illisieeibus gubernari  , quiafolumEliexcon- 
feientiaertonea,  vt  dixi,  putant  einm^^ 
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^|iam  vtuiumamaunuc  v,gccc.  Q^odfiquis  fi,,. 
gac.ludatos  nonobftante  abrog.Uioac,potuifTe 
Illas  leges  nunc  acceptare.  Rcfpondcrr.us  , id 
quidem  potuilTeiocurn  habere  , ii  ludatinunc 
haberentpropriam Ren, publicam,  £v  in  cafu-' 

premam  poteft.Ttem , vel  Piincip.  m lupreir  um 
in|terr, porahbus, qui  pofiitlcgts terre.  Nan.in 
eo  cafu  ,leg:s  illa:  habere  pDfimtctficaciam  tam' 
ad  obligandum, quam  ad  irritandum,  non  tame 
Vt  diuinxjfedvt humana:,  namleg  s iudici.ilcs, 
pofTunt  hoc  modo  act-eptari.  At  nuiicHebrai  > 
nullum  habenrprinc:patum,nec  RciUj  ublkam’ 
propriam,  & liberam,  & ideo  I.c  rvclinr  tales' 
leges  ac<  eptarCjVei  quali  reftituere,non  pofiiii-r, 
ficut  nec  pofTunt  a]i.is leges tiuiles  fibi  confti- 
tuere,fed legibus  Pnncipum  , quibus  ful  funr, 
gubernandi  funt ; nullo  ergo  modo  poteft  illa 
opinio  fuftincri. 

Secundo  dicendum  eft , legem  veterem  ante 
diem  Pentecoftes non  amihlTe  vim fuam quoad 
effedum  difpenfandi,  feu  permittendi  ea  ^ qua: 
cotra  iusnatura:alinuomjodopermirieh:»t.H^c 
alTertioeodem  modo,quo pr^cedenscxpiicanda 
eft. Ratio  enim  prioris  partis  eft,  qua  il.a  lex  in- 
tatftamanfit  ^vt  fic dicam)  toto  illo  ien>j.ore, 
nec  magis  qiioad  hunc  effedinm,  qnamquoad 
alios reuocara  eft,  quia  nihil  de  hoc  »;ffeAufpe- 
cialiter  ftatutum  eft,  nec  terminus  duratioms  in  I 
illis  praeceptis  fuit  diuerfus,aut  magis  limitatus,  i 
quam  in  aliis.  V nde  fi  in  triouo  mortis  Chrifti, ! 

Vel  in  difeurfu  dierum  Palchalium  vfq-.  ad  Pen- 1 
tecoftem  , ludaus  dimitteret  vxorem  iuxtaper-l 
miftumlegis,  matrimonium  vere dillolueraur, 
iuxta  probabiliorem  fenibm  illius  legis,  quem 
fupra  fequuti  fumus.  Poteft  vero  obijci , quia 
ChriflusDominus  iam  dixerat,  Ar  faris  pul  lice 
pracdicauerat.  Ego  autem  dico  vobis  , quu  cm-  5.  t 
nis  , qui  dmiferitvxoTemfuat}})  exceptu  funticationif  19. 
caufa,  machatur,  & qui  diniifim  duxerit  udaheratuT. 

Matfh.5.  & 19.  Refpondeo,  iliis  locis doc.  re 
tantum  voluifle  , illam  legem  Moyli  fuifte  ex 
quadam  difpenfatione  , quae  iam  fiio  tempore 
ceftatura  erat,&:  ad  ftatum  perfe<ftiorem,&  legi 
naturali  confentaneum reducenda.  Non  tamen : 
tuncantiquamlegem,  vel  generaliter,  vel  illamj 
in  particulari  reuocauit , idu  tantum -id  reuoca- j 
tioilemfurura(Ttficdicam)via,  dca^iimos  prj- 
parauit  per  do(ftrinam,&deciaratione  veritatis , ' 
hon  per  promulgatione  alicuius  noui  pritcj  ti. 

Difficultasveroeft,anadiePcntecoftesi.a;-  7 
perit  ille  effeftus  cefiareii  u quo  breuiter  confi-  DulnAtt», 
derandum  eft  leges  concedentes,  fcu  facientes 
huiurmodiefiedbus  iudiciaiesluifle  , vt  confiat 
de  lege  repudij,&  fimilinu-sideoqueverifimil  us 
efIe,non  feifle  mortuas  vfqiie  ad  integram  mu- 
tationem ftatus  fynagogs  , qu?  tunc  f.  dba  efi, 
quando  , promulgato  Euangelio  lex  ill.i  capit 
efle mortifera.  Ergo  vf-iucad  illud  tempus  du-' 
rare  potuit  hic  effcdlus.  Itefnpro  ilio  tcmpoic 
legitime durauit illius  Reipubiicaiftams  j cigc 
liberum  fuit  illi,  vti  legibusadeundem  li-vumj 
pertinentibus ; ergoer.am  fuit  liberum. v:i  pri-: 
Uiiegiis,&C  fauoribus  per  illas  leges  fibi  foncefiis.) 
Denique  pro  eo  tempore  dur?bant  oner.,,  5:  li-^ 
goreslegu  ludicialiimi^-rgo  5:  Euoies , n.-.n.  l;ii 
magis  ampliandi  fiint, imo  beneficium  P;  incipis 
durat,  quandiuaperge  non  reuocatur.  Atvn-ro 
poft  illud  tempus  , & promulga  tofufiicienteri 
Euangelio, euacuara  e.ft  omnino  ilh  Icx  quoadj 
hose&tftusj  -iuiaex  tunc  iudicialia  etiam  prac-i 
cepta fuerunt  omnino  mortua,3«:  estincta.Itcm 
V uu  3 qi:ia| 
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quia  eadem  eft  ratio  de  hoc  efFedu,  & de  obli- 
gatione) tum  quia  tota  illa  lex  eundem  termi- 
num obligationis,  & concedionis  habuic,&  ab- 
folute  reuocata  cft  ^ tunc  etiam)  quia  dmilis  dif- 
penfatio  maxime  pertinebat  ad  imperfe<ftione 
illius  iegis,&ideo  per  legem  Chrifti  perfeftam 
reuocata  eft , tum  denique  quia  quibus  aufere- 
batur onus  , debuit  etiam  auferri  commodum 
praifertimadeoimperfeiaumi  & legi  naturali 
diflbnum. 

V nde  rit  confequens ) nunc  inter  Iud*os  infi 
deles  nori  difToiui  matrimonium  virtute  illius 
lcgis)&  conlequenter  matrimonium  coniraiftfi 
cum  alia  pofl  tale  repudium  nullum  efle,  & fi 
talis  vir  conuertatur  ad  fidem,feparandum  efle 
ai*ccunda,&  cogendum  efle  reuerti  ad  primam) 
j fi  tamen  illa  conuerti  etiamvelir.  Natnfinolit, 
jiam  ex  alio  capite  diflbluetur  prius  matrimo- 
,nium,  & licebit  viro  denuo  ducere  fecundam 
Chriliianam  fi  velit,vt  tradit  Innoc.I  II.  in  cap. 
Gaudemus  y deDiuorr.vbiiicetnoninfpecie  dfe 
ludatis ) fed  generarim  de  infidelibus  loquatur, 
tamen  ludios  etiam  comprehendit,  quia  Chri- 
ftus  ita  (tatuit.&confequenter  contrarias  leges 
'fiue  iniuftasjfiue  iuftasrcuocauit.  Et  ita  docent 
^ Dodtoresibi  , Theologi  in  4.d. 3 expolito 
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resMatth.5.5iip.vbi  Aoulcnf.quaeft.  dj.di  alij, 
quos refertSanci.lib.io.de  Matri.difput.i  .num* 
S>.  10.  Et  quod  explicuimus  in  permifhone 

repudij,applicandu  cum  proportione  eft  adper- 
miifionem  vfurarum,&  fimiles. 

Dico  tertio.Lex  Moyfi  vfque  ad  diem  faltem 
Pentecoftes  retinuitvira  fandificandi  legaliter, 
'vfef,  ad  dii  feu  iuftificaudi  camaliter,quam  habebat,donec 
faltem  Pen-  ]exfa<ftafuit  mortifera.ex  runevero  illam  om- 
tinuitvim  ninoamific.  Haec alleriio  fcquitur  aperte  ex  di- 
(ftis  fupra  de  duratione  inflitutionis  illius  legis 
QuiacaereraonijE  illius  legis  pro  toto  illo  tam- 
pore  retinuerunt  totam  luam  infticutionem  le- 
ciufaobligatione  , ergo  retinuerunt  vim  fan- 
(ftificandi  legaliter, quam  ab  inftitutione  habe- 
bant. Deinde  probatur  ex  locis  lipe  <-itatis 
A<ftor.2i.&  ag.vbi  Paulus  dicitur, le  purificafle, 
illa  cnini  purificatio  erae  quxeiam legalis fandti- 
ficacio-  ergo  nondum  eraciilalexmortuaquo- 
ad  hunc  effedium.  Eademque  ratio  eft  de  omni- 
bus facrificiis, vel  oblat»onibns,aut  variis  bapti- 
fmatibus  ordinatis  ad  limiies  famftificationes, 
& munditias  carnis. 

Dices , ilia  le  x erat  mortua  quoad  irregulari- 
tatcs,&  immmidicias  , quas  inducebat  j ergo 
etiam  quoad  fan<flificationesiegal^s.Patetcon- 
fequ*ntia,  quia  illa  irregularitates  erant  quafi 
materia  talium  famflificarionum . Antecedens 
vero  patet,  quia  irregularitatum  induiftio  eiuf- 
dem  rationis  eft  cum  impofinone  poenae  , & ad 
vim  coadiuara  limditcr  pertinet, ergo  ita  ceffa- 
runt  irregularitates  ficut  & poenae.  Nam  in 
vtrifque  verfatur  eadem  ratio,  fcilicet,  quod  ta- 
lis effedtus  pendet  ab  obligatione  legis , & ideo 
ceffat,illaceirinte.Refpondetur,negando  ante- 
cedens,& ad  probationem  dici  pocelt  etiam  pee- 
nas  non  ceflafle  donec  lex  fuit  mortifera.  Ve- 
runtamenhocooneft  vniuerfale,  habet  enim 
Jocum  in  iudicialibus,non  in  c?remonialibus,vt 
dixi.  Er  ideo  refpondeo, negando  fimilitudine, 
quia  irregularitates  non  pertinebant  proprie  ad 
vim  coa<ftiuam,quia  notf  erant  poenf,non  enim 
imponebantur  propter  tranlgreffiones  aliquaru 
legum,  fedvti|iae  cairemoniac certo  modo  ma. 
gis  decentes  fierent.  Et  non  eft  eadem  ratio  de^ 
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Aj  illis,quae  de  potnis  , neque  etiam  pendebant  ex 
ablbiuta  obligatione  legis  quoad  exercitium, 
fed  exinftitucionC)&  ad  fummum  ,ex  obliga^ 
tione  quoad  fpecificationem,qux  tunc  durabat, 
vt  liipra  declaraui . Pertinebant  enim  huiuf- 
modi  irregularitates  ad  ritus  illarum  c«remo-| 
niarum,&:  ad  modum  exercendi  illas  per  legem 
inftitutum,Kl>eo durante  inftitutione,  dura- 
batetiam  obligatio  non,  exercendi  iilascumtali 
indecentia  legali, nifi  prxmifla purificatione , & I 
ita  durabat  vterque  ejffbdus.  | 

Dico  quarto.  Quandiuiex  non  fuit  mortife--  xr 
fa,  opera  eius  valere  potuerunt  ad  fpiritualeni  Aiquid 
fandificationem  operantium  per  mocum  meri»  valebat  ofu 
tijVcIfatisfadionis  ex  opere  operantis,  fi  ex  fi- 
de,&charitatefierent.Quodenim£zechieJ.20.  mor. 
dicimtyDedieispydcefiameaiqua  faciens  homo  viuet  tiferafue- 
ineis,  etiam  fide fpirituali vita incelJigatur, ve- 
rum  habet  ptb  toto  illo  tempore  , pro  quo  lex 
non  fuit  mortifera.  Ratio  eft,quia  pro  toto  illo 
tempore  illa  lex  quoad  inftitucionem  ducau.q 
ergo  opera  eius  erant  opera  honefta , religiola, 

& Deo  placita:  ergo  fi  ex  fide,  &charitate  fic- 
rent,crant  meritoria  vitae  iterh« ; & augmenti^ 
gratia  , &c  iatisfadoria  pro  temporali  poena. 

Nam  hxc  omnia  ex  parte  opens  noii  fundantur 
in  obligatione  legis, fed  in  honeftate  opefis.qua 
honeftatem  habere  potefl  opus  iri  ordine  ad  le- 
gem vc  inflituentera  , etiam  fi  ccflaiicrit  eius 
obligatio  . Confirmatur,  quia  opus  fadiim  ex 
confeientia  erronea  inuincibilis  ignorantiae , ac 
propterea  honeftum,cft  meritorium  apud  Deu, 
fi  aJiac  condiones  concurrant jergo  multo  magis 
epusfadum  ad  cultum  Dei  fecundum  quanda 
veram  ioftituridnem  eius, eft  defe  capax  meri- 
ti, fi  aliunde  operansfit  in  gratia, & ex  fide  ope- 
raretiir,ctia  fi  noriex  necclTitare  legis  id  faciat, 
hoc  enim  non  impedit  meritum, vt  pater  in  ope. 
ribus  confiliorum,veJ  in  Elcemofyna  ex  fupere- 
rogatione fada.Eo  vcl  maxime, qued  multi  lu- 
diorum conuerfi  ad  Chriftum  ex  ignorantia 
inuindbili  potuerut  illa  opera  facere  pro  aliquo 
tempore  quafi  neceflaria  ex  lege,  quia  fine  culpa 
jutabant  obligationem  eius  non  ceflafle. 

Dices.  Cur  dicitur  illa  lex  mortua  pro  illo 
tempore, fi  opera  eius  tam  viua  erant  (vtfic  di- ■ 
cam)  pro  lUo  tempore , vtpcflent  etiam  tpiri-  ^ 
tualiteriuftificarfi  faltem  quoad  augmentum  iu«' 
ftiti* coram  Deo.  Refpondetur  primo , opera 
illa, vt  fupra  didum  eft,  non  habuilTe  huiufmo- , 
di  vitam  ab  ipfa  lege, fed  a fide  viiia,feu  a gratia,  i 
&dharitate,quam  fides  impetrar.Eft  autem  tan- 
ta visgratiac,  &charitatis,  vtetiamopera  legis 
mortua  itapoffit  viuifieare,  vtfaciatilla  meri- 
toria apud  Deum.Secundo  dicitur,legemi!lam 
non  fuifle  fimplicirer  mortuam  pro  ilio  tempo- 
re quoad  omnia,  fed  quoad  obligationem,  quia  i 
vero  obligatio  eft  veluti  primarius  effedusJe-' 

"gis,ideo  in  communi  modo  loquendi  inde  de-i 
nominata  eft  mortua.Re  tamen  vera  manfit  ali- 
quo tempore  viua  quoad  inftitutionem  , fsu  in 
ratione  cuiufdam  regulae  operandi  ea  , quae  ad 
diuinum  cultum  pertinerent , inde  enim  fit,  vc 
opera  fada  per  conformitarem  ad  talem  le- 
gem, haberent  honeftatem  moralem  reli- 
gionis , ac  fubinde  vt  fada  ex  fide, 

& Informata  charitate , effenc 
meritori,a,  &fandificatiua 
animae  ex  opere 
operantis. 
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QuMdo  Circuncifte  cejfauerit  quoAd  fan^i^cAtlo- 
nem  infantium, 

SVpercft  dicendum  de  fanftificatione extra, 
vel  vitra  meritum  operantis, vel  recipientis, 
Iquodrolum  habet  locum  in  circuncifionepar- 
jUuloTum  , nam  reliquae  cxremoni^  ilhgs  legis 
I non  habebant  talem  efte<fium , nec  circunciilg 
:ipfa  in  adultis, vt  nuncfuppono  ex  fupra  didis, 
& ex  materia  de  Sacramentis,  In  quo  pundo 
aliquidicuntjcircuncifionem  cuacuatam  fuifle 
in  dic  mortis  Chrifti  in  ratione  remedij  paruu- 
j lorum  quoad  originale peccatum,alij  in  die  Rc- 
' Varufen^  i hirredionis,vel  Pentecoftes.Alii  vero  putant, 
ientupr».  fuilTc  vtilem  vfque  adperfedamEuangelijpro- 
fonimmr,  jmulgationcm,&  ita  neque  in  die  Pentecoftes, 
neque  per  aliquot  annos  fuiffe  euacuatam  cir- 
jCuncifionem  quoad  frudum. Sed  hocrefoluen- 
jdum cenfeo  iuxta  principia pofita  de  cefTatione 
jillius  legis  quoad  obligationem , & cum  eadem 
i proportione.Et  quia  eadem  c(i  ratio  quoad  hoc 
|decircuncifione  pro  ludaeis,  & defacramento 
I legis  natur3B,quovti  poterant  fideles,  qui  erant 
intergentiles  ante  Chtifli  aduentum.ideodc  v- 
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troque  limul dicam. 

2 I Primo  ergo  allero,  huiufinodi  remedia  non 
Kuiufmodi  fuifle  euacuara  in  pundo  mortis  vel  relurrc. 
■remedia  nS  dionis Chrifti,neque vfquead  diem  Penteco- 
^atalntZ^o  Ites exclufiue.Probatur, quia  toto  illo  tempore 
mertisvel  nondum  baptifmuscrat  neceffarius  ad  falutemj 
refurr  eciio- ' ergo  adhuc  priora  remedia eranr  vtiha , nam  fi 
inutilia fadaeflent, tota virrusteciudaeffct 
i *dum^e7i^t-  baptifmum,&  confequenter  iafuiffet  necef- 
cofttsexdn  farius.  Antecedens  fignificatur  lufficiemer  a 

Concilio  Trid.fefl,d.c.4.dieente,i4  promai^rft/o- 
Cent.  rt  . , Euangelii  neminem  iuftifcari  a peccate  originali fme 

bapiifmo  i»  re,Telinvo'o-jismk  ergo  , ante  lilud 
tempus  non  incepiffc  Baptifmi  neceffirate, Ra- 
tio etiam  ia  conuincit , quia  ante  Chrifti  morre 
non  erat  taiis  neccflitas,vt  omnes  fatentur, & a 
morte  vlque  ad  aduentum  Spiritus  fandi  nulla 
noua  promulgatio  baptifmi  fada  eft,  neque  illi 
aliquid  additum, ex  quo  illa  neceflitas  oriri  po- 
tuerit.Vnde  merito D,Thomas  j.p.q.di^.art.a» 
docuit  Pr^ceptum  baptifmi  non  obligaffe , do- 
nec Chriflus  poft  Refurredioncm  dixit  Apo.^ 
ftolisjfHWfflf  docete  omnes  gentes  baptiz.antes  eos.  Vt 
aute iblnorauidifp.^i.lcd.i.  circafinem,  non 
cftexiftimandumjcodem  die,&  momento  quo 
Chriftus  Dominusillaverba protulit , capiffe 
praeceptum  baptifmi  obligare, led  quando  Apq- 
ftoli  cxecutloni  mandarunt  j quod  tunc  Chri- 
Ausvrzcepit,i:untesdoceteemnesgentes,bapif^^^^^ 
eos, quod  ante  Pentecoftem  fadunoneft.Et 
confirmatur, quia  incredibile  eft>infintcsom- 

nes  eo  tempore  fhafifTe  fine  remedio,  quod  mo- 
raJiter  cis  applicari  poftetjhoc  autem  l^uurum 

fuiflet , fivtilitas  circuncifionis  antea  fublata 
fuiflettergo  & illud  prius  eft  incredibile.  Con-j 
fequeniiacu  Miiori  nois  liint.Mmqr  autepro-| 
barur  quia  licet  baptifmus  effet  inftifutus . nou  | 
tamen  fufficienter  propofitus  maiori  parti  ho-. 
miRum;rrgo  non  poterat  moraliterapplicari,&  j 

efle  vtilis.  -i 

Refpondcnt  aliqui, non  efteinconuenies  il- 
lud,quod  infertur, quia  illa  imponentia  erat  py 

. taccidens  ex  ipnoraria  parenru,na  ren  ediumdej 

Pe/eUitur  1'ufficicns  ia  erat  datum  , & legiftator  ^time 
ipoteft  reuocarcpriuiJegiunn^»anef^«^^_ 
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lubditoru  non  perucnerit.  Sed  hoc  profedo  a- 
lienu  eft  a diuinaprouidentia  (nam  dc  potentia 
ablolutanon  difputauimus. ) Pollquam  enim 
Deus  exfevolujt  omnes  homines  laJuosfacc- 
remedium  humano  modo 
poIlibjle,&  vtjle,baptifmus  autem  inftitutus,& 
non  lufficienter  promulgatus  non  erat  remcdiu 
humano  modo  vtile,ncc  pro  toto  mundo  pof-, 
fibile.  PrxterquamquodChriftus  Dominus,! 

non  ftatuit  obligationefuac  legis  in  pundopai- 1 

fionis  magis  qua  antea,&  ide  eft  de  punfto  Re-^ 
furretftionis , & quolibet  alio  vlque  ad  promul* 
gationem  illius,vt  infra  dica.Et  incredibile  etia 
eft  pafiione  Chrifti  ftatim  attulifletam  magnu 
nocuraentom  omnibusinfantibus , quiproillo 
tepore,  fan  Ao  & Icg  timo  ritu  circumcidcban- 
tur,&  alias  baptizari  moraliternon  poterant, 
vel  etiam  fi  pofsent , paretes  eoru  nondum  eos 
baptizare  tenebantur.  Aliter  relpondct  Soto', 
fupra,circuncifionem  eo  tempore  fuifle  vtilem 

lecundu  generale  ratione  protcftationis  fidei,* 
nd.lccundufpeciale  rat.onemlkian.cmilegis 
veteris, Sed  hoc  habere  poftet  locum, fi  circun- 1 
cifio  tunc  fuiiTet  mortua,  cum  tamen  didu  fit, 
illam  tunc  nondum  fuifle  mortuam  quoad  obli- 
gatione,nec  quoad  vtiliratem  efle  potuit,  & ira 
non  habet  locum  diftindio.Vt  omittam,fortaf. 
fe  circuncifionem  nunquam  aliter  fuifle  vtilem, 
quam  remedium  legis  naturx.fed  tantu  pro  lu- 
daico  populo  generale  remediu  determinatum 
fuifle  ad  tale  cacremoniajergo  ficut  remediu  le- 
gis naturae  non  ceflauitante  baptifmi  neceftita- 
tem  introdutftam.  Ita  nec  circumcifio  pro  illo 
populo  , quia  neutrum  remedium  per  fe  ab- 
latum eft  , fcd  ad  introduftionem  alterius 
pcrfc<ftioris,ac  propofiti  vtneceflarij,  nimirum 
baptifmi. 

Vnde  infero, a die  Pentecoftes  ita  ceflaffe  Sa- 
cramentucirruncifionisquoad  frudum  gratiae, 
qui  in  eo  dabatur, ficut  caepit  baptifmus  efle  ad 
falutem  neccfsarius.P  robatur , quia  vnu  reme-  »«<»/«  qut 
dium  quoad  diducffeiftum  non  fuit  exdufum  adfruUum 
nifi  per  neceflitate  alterius, vtoftenfum  eft.Co- 
firmatur,quia remediu  legis  naiurf  quod  dura-  tifmtue^e 
bat  in  gentibus  fidelibus, non  fuit  antea  neque  a-  adfalutem 
lio  modo  priuatnm  fua  vtilitate,  propter  ratio-  *‘teJfariM4, 
nemfa^a,&  quia  non  fuifset  alius  conueniens 
prouidenti^  modus;ergoeade  proportione  iu- 
dicandu  eft  de  circuncifione  quoad  infantes  lu- 
daeorum.Vnde  fit,vt  non  fimul  fafta  fintinuti- 
lia  illa  antiqua  facramenta  pro  toto  orbe  , fed 
fucceffiue.Ccut  lex  grati^  introducebatur&  ob- 
ligare incipiebat , quia  eodem  modo  incipiebat 
baptifmus  efse  neccfsarius,&  ifa  pari  modo  de- 
finebant  ta  circuncifio,quam  facramentum  le- 
gis naturx  efse  vfilia,' 

Dices  , nonelsc  in  hoc  parem  rationem  de  ' 
populo  Iadaico,&  gentili.Nam quoad  ludaicu,  QbuS. 
indic  Pentecoftes  fuit  fatis  confummata  pro- 
mulgatio baptifmi,  quia  haec  quodammodo  in. 
choata  fuerat  toto  tempore  prfdicationisChri- 
fti,&Apoftolorum  viuente  ipfo.Non  vero  gen- 
tibus nam  ipfcmet  Chriftus  dixerat  , Inviam 
(lentiu  ne  abieritis,^  defe  dicebat,  No /am  miffus,ni-' 
fi  ad  oues, qua  perierunt  domus  ljrael,qvi^  illis  rantu 
tuc  fiebat  promulgatio.  In  die  aure  Pentecoftes 
erant  in  Hier ufalero  congregati  ludaei  ex  omni 
natione  qu2  fubcoelo  eftjergo  pro  illis  latis  fiiit 
tucconfumata  promulgariojergo  proillis  celTa- 
uit  tuc  tota  vtilitas  circucifionisj  ergo  fuit  eua- 
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cmta omnino, qtiia  t^aitum  pro  iliis  vtilis  cr^t. 
Rejponfle  i.  R Ijpoadstur  in  pntnis,  ctiamii  antecedens  c6- 
ccnerttur  , habere  tunc  locum  d.ltm^tionem 
iboti, quia  licet  tunc  circuncilio  non  elTet  vtiiis 
ratione  legis  veteris  , fuiflet  vtilis  cx  generali 
ratione  remedij  it  gis  naturas,  quia  efkt  protc- 
hatio  fidei, cum  nondum  lex  vetu*  eflet  morti- 
i fera.Mdius  vero  dicitur , argumentum  proba- 
j re, intra  breuiusrempus  celFalle  circuncilionem 
!pro  ludatis  , quam  remedium  legis  natur^pro 
j gentibus, non  tamen  quod  ftatitn  eo  die  pro  om- 
laiDus  ludatis  per  vniuerlum  ori  em  difperfis 
I ceflauerit  circuncilIo,quia  licet  fides Chrifii  an- 
! tea  prxdicari  ccjperit ; tamen  necefiitas  baptif- 
! mi  non  fuit  antea  prasdic2ta,&  ideo  in  diePen- 
{ tecolfes  expit  eius  promulgatio,quas  non  pote- 
jrst  diffundi  humano  more  in  omnes  ptouin- 
!cias, in  quibus  Iud*i  habitabant.  Et  ideo  etiam 
ad  hanc  promulgationem  fuflTciens  tempus 
concedendum  eft,nc  dicamus, omnes  illos  par- 
uulos  fuilTe  priuatos  remedio  ante  oportunum 
tcmpus.Item,quialexcircuncifiQnisnon  prius, 
nec  alio  modo  mortua  eft,vt  ex  fupra  didliscon- 
ftat.Et  iuxta  hanc  dodrinam  accommodanda, 
& explicanda  funtquas  dixi  3.  tom.j.part.dif- 
; puf.27.fed.  4, 

I Dices.  lud^i  iam  non  applicabant  illud  re 
mediu  ex  vera  fidej  ergo  non  poteratefle  vtile. 
Patet  conlequentia  , quia  non  erat  vtile.  nifi 
quatenus  applicabat  fidem.  Antecedens  autem 
patet  , quia  applicabant  illud  ex  fide  venturi 
in  lignum  eius, quod  falfum  iam  erat. 
Refpondetur,errorem  illum  quoad  circunftan- 
tiam  temporis  fuilTe  priuatum  , &:  fortafle  in 
I multis  per  ignorantiam  inuincibilc  cxcufatum 
Vnde  non  excludebat  veram  fidem  de  Mellia 
promilTo  ,nec  reddebat  falfamfignificationem 
ipliusfacramentijVtfiipradeclaraui , ideoque 
error  ille  no  n impediebat  frudum.  Sicut  nunc 
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error  priuatusiii  miniftro  baptifmi,!?  non  cx-j 
ciudatgencralcm  intentionem  racramenti.iion 
jim  pcoit  effcduni  eius. Et  patet  , quiaviuencd 
ChriftoDomino,poterat  fimiiis  error  mifteri 
in  myfterio  circuncjfionis  ,&  tamen  noiipro- 
pterea  reddebatur  inutile.  Dici  etiam  potefl  in 
illa  cxifHmatione  diftinguendam  cile  fidem  de 
fubftaritia  myftcrij,  abltrahendoa  circunfian- 
;tia  temporis.ab  errore  circa  temporisdifleren- 
|ti«m,& priori  modo  fuiffe  veramfidem  , quia 
jfoluni  erat  de  Chrifio  in  aliquo  tempore  ven- 
j turo,abftrahcnco,vtrum  iam  veniilet,  nec  ne, 
l&Vtfic  , fuifle  vtilem  protefiationem  fidei  fa- 
! dam  fiue  per  circuncifionem,fiuc  per  facrame- 
jtum  legis  natura:  , non  obftantelalfa  opinione 
' P*‘'uatajquae  circa  temporis  differentiam  mifce-i 
Iripotdrar. 

f Dices  tandem.ergo etiam  niinc  ffinucniretur 
aliquis  ludacushabcnsignorantiam  inuincibi-1 
ilem  Chriffianac  veritatis, & bona  fidecirctinci- 
jderct  filium, illa circuncifio  effet  vtiiis,  nam  vi-  v.efponf. 
detur  eadem  ratio. Relpondeturcffc  longe  dif- 
( fimiiem  rationem,  ideoque  negari  confequen-  gild^diuX 
jtiam  . Q^iaexquo  baptifmus  heceflarius  efTe  dum. 
ccEpitj, circuncifio  in  fe  omninoinutilis  fadaeft, 
j & illa  ignorantia  eft  per  accidens,  quae  non  dat 
j yinuteni,necreffituit,vtfic  dicam,  Vtilitatem 
I illi  operi.  Sicut  etiam  de  remedio  legis  naturae . 

I in  vniuerfum  dicendum  nunc  eft  j vt  fuppono 
ex  materia  de  baptifmo.  Et  ideo  attente  in  hac 
materia  diftinguendum  eft  inter  ignorantiam  jit/guend4. 
proucnientem  ex  defedu  promulgationis , feu 
temporis  fufficientis  ad  illam  , vsl  proiienicnte 
ex  ^lij^  humanis  impedimentis  , non  obftante 
promulgatione  iam  fada.Kam  prior  ignoran- 
tia eft  per  fe,ex  impotentia  fimpliciter,  ac  pro- 
inde confideratur  ex  parte  legis, vt  eo  tempore 
neceffitatem  non  inducat.  Alia  vero  ignorantia 
eft  per  accidens,&nonconfidcratur^ 
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I STlNXIMVSinfupe- 
rioribas  diuinam  legem  in  ve. 
iterem,&  nouam,ideoque  poft 
'cradlacumde  lege  vetcnfolu 
fupereft  dicendu  de  noua,qu^ 
in  Scriptura  Iaera  varijs  no- 
j minibus  appellatur.  Nam  a Paulo  interdum  ap* 
i f)d[Atui, Lex ^dei  ad  Roman.  3.  vocatur  etiam, 
\Lexjpirittuvit£tZd  Romanos  8.  vndecommu- 
I niter  appellatur  lex  gratixjnam  gratia  eft  fpiri- 
; tus  nortrxvitx, vel  etiam  vita  noftri  Ipirirus. 

' Imo  folet  interdum  gratia  limpliciter  appella- 
ri,iuxta  illud  loannis  i.  Lex  ferMoyfemdata  ejlt 
grati*  Cp- reritas  per  lefum  CbriHum  fd^la  esi.  Eti- 
deo  paulus  ad  Galatas  quinto, dixit.NM  ejlisfnh 
lege  fedfub  gratia.  Propter  quod  etiam  vocatur 
hf  c lex  amoris  , quia  fpiritus  gratiae  eft  (piritus 
amoris, iuxta  illud  Pauli  ad  Romanos  8. Non  ac.  ® 
cepiLlis spiritum  {eruituiis  iternm  in  timsre  ^fed  acce~ 
piUis Jpirittim  adoptienis  f Herum  jn  gue  clamamus  Ab- 
ia  Paror, qui  ciifpiritusdileUiems  ,yc  idem  Paulus 
dicit  2 .adTimotheum  primoiEt  inde  etiam  vo- 
catur  interdum, tox  libertatis, lucobi  primo, quia 
vbi  fpiritus  Demini, tbi  libertas.i.zd  Corinth.  3.  & 
ob  eandem  caufam  dickw  Lex  fcriptaincerde  , 
Iere.3i.8cadHebrjE.8.&  10.  quiadiuina  gra-, 
cia,&ainor  mentiinfundutur.  Denique  appel-| 
laiur  , Lrx«oB<i,vel  quia  totum  hominem  per 
gratiam  renouat , vtfumitur  ex  Auguftin.tra- 
dat.d5.  inloan.  vel  quia  eft  vltima  lex  4 Deb' 
data.qujc  priorem  antiquauit,vt  fenftt  Cyrillus 
libro  5>.inIoan.c.23.explicansverba  illa  Chri- 
fli  loannis  i^. Mandatum  neuum  de  vobU,qux  licet 
dc  mandato  amoris  fpecialiter  dida  tuerint, 
merito  ad  totam  legem  amoris  ,'^qus  in  pracce. 
pto  amandi  virtute  continetur  , &abeodem^ 
Chrifto  dataeft,accommodantur,  ac  propterea  C 
etiam  h^c  lex  ab  authorefuo  LexChrijii  appel-j 
latur.His  ergo  varijs  nominibus  excellentia  hu-i 
lus lcgis,&  CIUS  caufat,  cilciftus,  & proprietates', 
inlinuantur  , qu^anoBisligillatim  tratftanda 
funt  eodem  ordine,  quo  de  careris  legibus  dil- 
,putauimus.  Et  quam  exdiuiEone  fuperius  da- 
ta,& ex  tot  Scripturae  teftimonijs  fupponamus, 
datam  clTe  a Deo  hujufmodilegem  , nihilomi- 
nus propter  hf  reticorum  importunitatem, pau- 
ca de  huius  legis  veritate  , & proprietate  prae- 
mittenda fiinr. 

C A P V T I.  j 

Vtrum  Itx  noaa  ftt  vera,fif  propria  lex  & Chrijfus  | 
Dominus  perfeUifmus  legislator.  i 

X attributis, quae  Scriptura  noui  teftamen-| 

Z ti  huic  legi  tribuit  per  tot  nomina  fuperius. 


Lmthtr. 


l.Tim.x» 


propofica,fumpferunt  occaftonem  haeretici  hu- 
ius temporis  negandi  veritate  huius  legis,  & 
lummaeam  omnino  e medio  tollendi.  Nam  dogma” 
quia  propria  ratio  legis  in  hoc  conlillit,quod  Ut 
praeceptum  commune,  ac  proprium  imperium, 
obligationem  inducens, negant,  legem  Chrifti 
efle  veram  lege  in  hac  legis  proprietate  & rigo- 
re,&  confequentet  etiam  negat,  Chrihu  iplum 
fuifl^e  veru  legislatorem  in  eadem  proprietate. 

Icalcncic  Luthcr.lib.de  Liberrat.Chriftiana,& 
in  Epift.ad  Galatvcuius  verba  refert  Bellar.l.  4.  stiUrm. 
deluliiticac.c.i.&  in  eodem  errore  fuit  Caluin.  CAlum. 
apud  Stapletoniumin  Epift.ad  Roman.c.3.  ite 
Beza,&  ahj.Etex  hoc  principio  inferunt  fallas 
quafdam  ciflerentiasinterteftamentum  vetus, ' 
&nouuu,&  lege  Mo}'E,&  Chrifti  « quas  infra  fundamn- 
fuo  loco  refurabimos.Fundantur  aute  primo  in  tum. 
omnibus  illis  teftimonijs, quibus  probare  folcnc 
libertatem  Chnftianorum  , &.  prafertim  iufto- 
rum  abomniIege,vteftillud,]HiIen9nf^  lexpo- 
/if4.i.adTimot.a.  &illud,iS» Jpiritu  ducimini  ,non 
efiis  [ub  lege.Quii\tro  htccloca  generaliter  fu. 
pra  iratftata  funtin  libr.i.&  de  lege  humana  in 
iib.3,vbid!i9:ateftimonia  explicata  funt , ideo 
illis  prattermifliSjhic  addere  poftumus  argume- 
ta  quibus  Ipecialiterfuadere  tentant,  Chriftum 
non  oncraffe  hominesnouis  praeceptis  vitra  le- 
gem fidei. 

Hoc  autem  fuadet  primo  ex  eo, quod  hxc  lex 
fpecialiter  appellatur,Iexji(iei,ad  Rom.  3 . tan-  Primt. 
quam  a proprie, 5c  quali  adatquato obiero,  &j 
vnicopratccprofuo  , quod  etiam  colligunt  ftx| 
illo  Mittb.vU. Qui  cr ediderit ydr  haptiz.atus  /wfrir,  i 
faluus  erit, qui  vere  non  crediderit  condemnabitur, \bi 
foia fides  ranqua  necelFana  proponitur.  Sccudo 
ex  appellatione  gratif,gfatia  enim  non  eft  pro- 
prialex  , lex  autem  Chrifti  non  eft  aliud,  nili 
ipfa  gratia,  &ideo  cxclufa  lege  per  Moyfem 
data  Chriftus  folum dicitur  fecifle  gratiam  , 
Severitatem  , id  eft  , complementum  veteris 
legis  y nulla  facfta  mentione  legis  noux  ab 
iplolatfi  Tertio  ex  appellatione  legis  liberta-  Ttrth. 
tis, obligare  enim  per  noua  prjccepta  repugna- 
ret libertati  huius  legis  per  Chriftum  indudtz. 

Cur  n. magis  diceretur  hzc  lexlibertatis,quam 
lex  MoylI,li  przccptis  oneraret, llcut  illa : nam 
quod  fint  plura, vel  pauciora pr*ccpta,no  fuffi- 
cit  ad  abfoluram  libertatem  & interdum  onus 
paucorum  przceptorum  propter  eorum  gra- 
tuitatem  poteft  efle  maius  , quam  plurium. 

Quarto  ex  appellatione  Euangclij  fumpta  ex 
illis  Chrifti  verbis  , Fradicate  Euangelium  om- 
ni creatura  , nam  per  hoc  nihil  aliud  przcc- 
pit  przdicarc  , nifi  legem  fuam : Euangeli^ 


Quarte. 


autem 


n 


8io 


Lib  .X» 
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autem  non  fignificat  propriam  legem  , Icabo- 
!num  nuntium,  vt  notauit  Augultinus  libiofc- 
|cundo  contra  Fauft.in  capite  iccundo.  £ll 
igo  Jcx  gratiae  tantum  bonum  nuntium  , quia 
i Vitam  sternam  ablblute  promittit  omnibus 
I credentibus, vel  ad  fummum  fub  conditione  fi- 
idei  omnibus  hominibus  , cum  lex  vetus  nihil 
Ipromitierct , nifi  fub  condicione  mandatorum, 
jiuxea  illud  , Qujtfeceritea  , viuet intUif,  Eze- 
|chie).2o. 

' Dicendum.veroprimo  cft  Chriftum  Domi* 
veritauChri  num  11011  folum  fuiflc  redemptorem, led  etiam 
^um  non/h'  vcrum,  & propriuni  legislatorem.  Haec 
lnmfuijfr  alTertioeitdefidejdetinitain.Concilio  Triden- 
Redempto.  tino  feilione fexta  Canon.  21.  qu^  probatur 
rem/ed  ve.  primo  ex  vcrbis  Ifais  33.  Dominus  ludex  no~ 
pr/utnfeg'^  Icgifct  noHcT  , DominusKexno- 

laterem.  ftcr  , vbi  nonloquitut  Propheta  de  Dee  tan- 
Conc.Trid.  tum  vtDcuseft  , fed  aperte  de  Media,  de 
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quo  prsmiferat.  Domine  miferere  nefiri  , te  emm 
expeclauimus,&c  infra , Regem  in  decore  fuo  videbunt 
ecuU  eiui,&C  poftea  fubiungit  prxdidta  verba,  & 
de  eodem  concludit, nos , ac  li  aperte 
d/catChriftumnon  folurrifuiffe  venturum  ad 
faluandum,fed  etiam  ad  lcg:s  fercndas.Et  itaii- 
lum  locum  de  Chriflo  , 5c  Ecclefia  expofuerut 
Hieronymus, & Cyrillus  Alexandrinus  ibi.  Er 
dne  dubio  intelligendafunt  omnia  ilia  verba 
cum  proprietate,  tum  quia  nihil  eft  , quod  ad 
,impropiium,vcI  metaphoricumfenfum  cogar, 
tum  etiam  quia  Chriftus  eft  proprie  SaIuator,& 
proprie  ludex  cui  Pater  omne  dedit  ludicim, 
I vtipfe  teftatur,Ioanncs  quinto,&dc  illo  reflan- 
tur Aiftorum  10.&  i7*Petrus  &Pau]us.Etctia 
proprj j (fime  Rex , iuxta  illud  Pfalmi  fecundi. 
Ego  conjiituttts  fum  Rex  ab  eo  (uper  Sion  montem  San- 
itum  Crftrr4,& illud  Pfal. 71.  Deus  iudicium 

tuum  Regi  da,^  f4ter4, qus  de  Chtifto  (Jne  dubio 
fune  dida.vt  Ecclefia, & Patresintclligunt, & 

I contextus ipfe'cogit,&  confirmant  verba  An- 
1 geli  ad  Mariam  Luc*  in  capite  primo.  Dabit  illi 
j Dominus [edem  Dauid  Patris eiust&  regnabit  in  domo 
j lacob  in  sternum. Et  iplemct  Chriftus  coram  Pi- 
jlato  tQiiatuse{ijTudieis,(]uiaRexfum  ego  : ergo 
I cum  eadem  proprietate  prsdidum  eft  de  illo 
(forclegillatorem. 

Imo  ex  eifdem  verbis  eolligifur  optima  ra- 
' tio,nam  omnis  Rex  ex  vi  fui  aominij,  & pote- 
' ftafis  eft  legislator , fed  Chriftus  eft  perfidtiffi- 
mus  Rexjcrgo  eft  proprie  Jegiflator.  I demque 
probari poieft ex  munere  ludicis  , nam  quando 
iudexe(tfupremus,&fummepcrfc<ftus , fimol 
eftlegiflator  iuxtajillud  lacobi  /^.Fnus  eii  legisla- 
tor,& iudex,qui poteii  perdere  jaluare . Denique 
poteft  fimilefumi  argumetum  ex  munere fum- 
mi Pontificis, quod  Chriflo  tribuit  Paulusad 
Hebr*osfeptimo,&fequentibus.  Nam  ad  Su- 
mum  Pontificem  pertinet, vt  pofiit  etiam  leges 
ferre  in  his , quf  ad  Deum  Ipetftant  5 ergo,hsc 
poteftas  maxime  fuic  in  Chriflo , quia  fuit  per- 
fc(ftj(fimus  Pontifex, & caput  Ecclefiat.  Dicent 
fortaftc, non  illi  defuifle  poteftatem,tamen  non 
illa  vfum  fuiffe , & ita  fuilTelegislacorem  quafi 
inhabicu.non  inadu.Sedhatc  euafioineptifii- 
ma  eft,tum  quia  nomen  legiferi,  aut  legislato* 
risplusfignificac,  tum  etiam  quia  ita  Chriftus 
eft  ludex, & Rex,  vt  a<ftu  iudicet  & gubernet ; 
ergo  ita  etiam  eftlegisIator,tum  prsterea,quia 
non  fruftra  illam  poteftatcm  afiumplit , fed  vc 
perfede  fuos  fubditos  regeret, & gubernare  t,tu 
denique  quia  ex  Scriptura  conflat  prophetiam, 
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A| illam  fadam  eftenonfblum  de  poteftarc  j ledi 

eriam  expreflede  adu  lcrem.^i.Eccediesveniut,lterem.u. 
dixit  D$mmuf,&  feriam  domui  Ifrael,(?-  domui  luda 
fedus  nouumjSc  infra,D46o  legem  meam  in  vifceribut 
eorum  , quam  promiffionem  per  Chnftum  clTe 
impletam,docuit  Paulus  ad  Hebrsos  8.  & lo.  Heh.  t.  & 
& ex  fequenti  affer tione  aperte conftabir.  j '°* 

Dico  ergo  fecundo.Lex  Chrifti,  feu  lex  no-t  f, 
uaeft  vera.acproprijftimaiexprsceptiuai  Eft 
etiam  de  fide  definita  in  eodem  ConcilioTri-  preprijjft- 
dentino feff.d.  Canon,  ip.illis  verbis.5i  quis  di-  lexprt. 
xerit, nihil  praceptum.ejfe  in  Euangelio  prater  jidem,  a- 
W4rferw4/if,&  ideo  in  Canone  21.  cum  definit 
Chriftum  datum  effc  hominibus  eti^mvt  le- 
gislatorem , addidit  , Cui  obediant  , obe- 
diencia  autem  refpondec  proprio  praecepro,, 
feu  legi  aduali  , Prstcrea  fuerat  hjc  lex 
promiifaliais  2.  De  Sion  exibit  lex  , (^verbum 
B Domini  de  Ierufalem,\hi  conftat,effe  manifeftam 
prophetiam  deaduencu,&pr*dicatione  Chri- 
lii,&  proprietas  verbijifx  iuxta  Veram  regula 
interpretandi  Scripturam  retinenda  eft  , Scita 
expofuit  Auguft.lib.  1 8.de  Ciuit.c.eo.Sc  lib.17,  ’ 
ca.  1 7.  adiungit  illud  Phl.iop.Virgam  virtutis  tua  j 
emittet  Dominus  ex  SiemQuodita  clarum  efi,  inquit, 
vt  nonfoium  infideliter , infeliciter  fed  etiam  im~ 

prudenter  negetur. ' Et  ipfi  quidem  fatentur  mimici  ex 
Sion  miffam  fuijje  legem  Chrifli,quod  Euangelium  nos 
vocamus, c"  eam  virgam  virtutis  eius  agnofcmus.\  n- 
de  iicet  vox  Virga  , ibi  ad  iiteram  metaphorica 
fit, optime  tamen  declarat  proprietatem  legis, 
qu2  confiftit  in  prjtcipiendo , & regendo  iuxta 
nludPlal.a.Rf^fj  tos  io  tirgaferrea,crc.id  eft,in- 
flexibili,6c  omnino  reda. 

Erattcreain  nouo  teftamento  euidenter  ofte-  v» 
ditur  impleta  per  Chriftum  hacprophctia,nam  CenjSr. 
Maith.5.cacpirChriftus  oftendete  legislationem  ^a/t.s- 
luam,pertedius  declarando  naturalem  legem,  I 

quam  antea  intelligerctur  fatpius  dicens.E^o  au- 1 
tem  dico  vobis,(^c. Et  fimilitcr  deprateepto c'hari-{ 
tatis  aixit  ioan.i  J.  Mandatu  nouu  do  vobis, Sc  c.14.  * 1 

Hoc  e A praceptum,vt  diligatis  inuicem.  T ulit  etiam  ^ 

pofitiua  prxeepta , vt  de  baptifmo  loan.  3.  Hi(i 
quis  renatus fuerit,vbi  neceffirasmedij  formalius 
explicatur, tamen  inhacinuoluitur,  velfuppo- 
nuurnecefficasprKcepti.  Et  eodem  modo  in- 
cluditur prxeeptum  Eucharifti^  in  verbis  loan.. 

S.XtJi  mandueaueritis  carnem  fihj hominis , ^c.  &; 
pr^ceptumconfefiionis  in  illis  loan. 20. Quorum 
remiferitis  peccata, remittuntur  illu , quorum  reti- 

nueritis retenta  funt. Et  pr^ceptum  noui  facrificij 
habetor  in  verbis  illis, Hor  facite  in  mea  commemo- , 

ra/iflwe  Lue.  2 2.  Ac  generaliter  de  tota  Tua  lege,  Lue.izi] 
Scfpecialiter  deBaptifmo  tanquam  de  ianua 
cius  dixit  Mitth,\lt.Euttttsdoceteomnes  gentes, ba- 
ptizjtnteseos  innomine  Patris, & Eilij,(^  Spiritus  Sa- 
cti , docentes  eos  feruare  omnia  quacumque  mandaui 
vetw.In  quibus  verbis' , & ali  js ponderanda  eft 
vox  mandati, & pr^cepti,  nam  inde  aperte  col- 
ligitur,legem  Chrifti  effe  practeptiuam , ac  fub- 
j inde  propriam  legem.Etad  idemponderaripo- 
teft  nomen  teftamenti,&padi,quo  vtitur  lere- 
mias,&  exponit  Paulus,quia  hoc  nomine  figni- 
ficarifolet  in  Scriptura, lex fupernaturalis  , & 
pofitiua  a Deo  data.Et  ita  exponit  locum  lere- 
mixHieronym.ibi,& latius  Auguft.  deSpirit.  au,m§ 

& Liter.c.26.&  27.vbi  ex  profeffb  oftcndit,tc-  ^ 
ftamcntum.quod  ibi  permittitur, non  includere  i 
I tantum^  legem  naturalem , fed  etiam  fpecialem  j 
I legem  a Chriflo latam,vr  in  cap.j.  latius  expli- 
cabimus. I 
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quuChnftusDominusadfidemfuam,  &dilc-  locomnXn?^  "tu* 
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(ftionem  in  mundo  propagandam  , &confer- 
uandam  > & vt  mediante  hac  fide  viuafrudius 
redemptionis  fuc  faturis  poft  fe  hominibus  co- 

municaretur,Ecclefiamfuaminftituittanquam 
vnam-fpirituaIemRempubiicam,in  qua  ipfe  re- 
gnaret,& vnum  corpus  myfticum  j in  quo  ipfe 
eflet  caput , ergo  ad  prouidentiam  eius  perti- 
nuic  , Jegem  aliquam  huic  Ecclefix  dare,  per 
quam  in luainfticutione,&conuenienti  ordine, 
ac  gubernatione  confetuari  pofiit.  Antecedens 
conftatex  verbis  Chriftl  Matth.  i6.  Tues  Pe-‘ 
triu  , fuper  banc  petram  adificAbo  Ecclefiam  me- 
am,&■  potu  inferi  noti  praaalebunt  aduerfus  eam.  Et 
hanc  Ecclefiam  nomine  ouilis  fignificauit  lo- 
annes  lo,  dicens,  Alias  oues  habeo,  qua  neti  funt 
ex  hoc  ouili,  & illas  oportet  me  adducere  , o-  vocem 
meam  audient, & fiet  vnum  euile,&  vnus  PaHor,  Q^o 
exemplo  declarat  vnitacem  huius  Eccleliae , dc 
regi  mcn  eius  fub  vno  Pallore,veI  i plb  Chiifto  j 
Vei  eius  Vicano.  Et  pro  his  omnibus  ait.  fe  po- 
nereanimam  fuam.Et  ideo  Paulus  Adorum  2 r. 
ad  Paftores  Ecclcfis  dicit , Attendite  vobis  & vni' 
uerfb gregi  , in  quo  vos  Spiritus  Sanblus  pofuit  Epifco- 
pts  regere  Ecclefiam  3)ei,quam  acquifusit  [anguine  fuo. 
Ex  quibus loquutibnibus  & ex  multis  aiii  >qus 
in  nouo  teftamento  , prafertim  m Epillolis 
Pauli  leguntur , & exvnitate  Ecclcf.ac  infym- 
bolo  Apoilolorum  definita  , maniftifie  conftacj 
Ecclefiam  Chrifttefle  vnum  myfticum  corpus 
ordinatum  ad  aeternam  fodicicatcm  * & vetam 
luftitiampcr  Chnftumtonlequendam  , indi- 
gens fpintuali  regimine  ad  fuam  conferuatio- 
nem,&  ad hunchnem  allequeiidum.  lam  ergo 
probatur  prima  coniequentia , qua:  lumine  na- 
turali videtur  euidens,confiderata  naturali  ho- 
miuis  condicione , & alijs  rationibus , propter 
quas  in  libro  primo  diximus  , neceffarias  effe 
hominibus  leges,quia  homo  cft  animal  IbciaE, 
qui  nonpotelt  conuenienterconferuari  , mli 
in  communitate  perfeda  , nec  taiis  commu. 
niias  poteft  fine  legibus  rede  gubcriiari,&  id.o 
iuxta  varietate  communitatu , &diuerlos  hnes 
caru, variae  ctia  leges  traduntur , vtex  viu  & ex 
fupcrioribus  libris  fatis  manifeftumcft.  Cum 
ergo  Ecclefia  fitnoua  Refpublica  nouo  modo 
congregata  , & ad  altiilimum  finem  ordinata, 
pertinuit  ad  fapientem  prouidentiam  Chrifti 
fundatoris  eius » & ad  eiufdcm  Ecclefia:  perfe- 

dionem,&ftabilitatem,haberea  fuo  fundato- 
re aliquam  legem  faltem  circa  ptincipaha  fon- 
damenta  talis  communitatis , quia  fine  lege 
non  poffetinfua  vnitatemoralirer  coferuan,  ^ 
vtex  jjs,qu*  de  materia  huius  legis  dicemus, ' 
euidentius  conflabit» 

Ad  fundamentum  ergo  haereticorum  nega- 
mus,pertinuiffe  ad  fuaue  lugum  Chrifti  nullum 
prsEceptorum  onus  hominibus  imponere,  pro- 
pter legem  vnam  fidei  , vtabipfisexphcatur. 

Tum  quia  non  eft  minus  nccefiaria  lex  cha» 

ritatis  , quam  lex  fidei  , tum 

ad  conferuationem  ipfius  fidei  , &ad  exer* 

Citium  eius  , tam  in  cultu  Dei  , quam  in 
iuftificationc hominis  aliaprsccpta  erant  ne- 
cefTaria  , quatgrauianonfunt  , quiaiplofpi* 

i ritufidei,&  nou?  legis  redeuntut fuaui^^^ 

'infra  dicemus.  Neque  huic  veritati  obftatpri-j 

' ma  appellatio  huius  legis.qua  vocatur, Lex  fider,^ 
quia  hoc  nomine  non  lignificatur  fo  um  praece- 

'puim  credendi,  nam  etiam  dicitur  am^ 


Augafi. 


^ Ipttitum  , & gratiam  , cu! 
lus  fundamentum,  & radix  eft  fides  , &quia 

S principaliter  ffindata 
confequendam  fune 

Suirh*  Auguftin.  libro  de 

bpirit.  & Liter,  capite  13.  & 14.  Minufqueiu- 
uanc  hsrcticos  verba  illa.  Qui  non  crehdmt 
*wn4&ir«r;na  intelhgcnda  l^nt.dc  fide  viua,feu 
q uod  idem  eft  de  illo, qui  credit  ficut  oportet, id 
eft,nonfolum  fpeculatiue,  fed  etiam  pradficc, 
vitam  fuam  cum  fua  fide  confirmando.Nam  a- 
has  conflat  ex  Euangelio  Match.2S.  hominei 
condemnari  non  folum  propter  defedum  fi- 
dei, led  etiam  propter  defedum  operum , nam 
^eus  reddet  vmemque  fecundum  opera  fua  ad  Rom. 
j 2»&  Ideo  monet  P.  trus.a.Epiftol.cap.  i.Sataoi- 
te,vtper  bona  opera  certam  vefiram  eleaionem,&  vo- 
' catmemfaciatis. 

Deinde  non  obftat  fecunda  ap^eJhtio  legis 
gratia,  iQugratU  , naro  licctinterd*um  vocetur 
grat.a  ab  eo  quod  prateipuum  eft  in  ipla  , & 
maxime  intentum,  non  excluduntur  praecepta 
conuementiaftatui  gratis  , &ideo  lex  etiam 
appellatur. Neque  oportet , vt  in  fingulis  locis 
vtrumque  explicetur, Quamuis  ergo  loan.cap. 

I. folum  dicat  Chriftum  fecifie gratiam, non  ex- 
cludit dediffclcgem.quod  in  alijs  locis  explica- 
tur.Imoibi  etiam  comprehendi  poteft  fub  no- 
mine veritatis  , tum  quia  ad  hanc  veritaterri 
pertinuit  dare  nouam  legem  promifTam  , tum 
etum  qirialfghlatioivreftparsiuflitisjfub  ve- 
ntare comprehendi  poteft. 

Neque  plus  ooftat  tertia  appellatio  Icgisli» 
bertatis , lair  enim  infuperioribus explicatum  , 

cft,i.bcrcatem  Chriftianam  non  excludere om-  gntfiTct, 
nium  legum  obligationem  , iedvel  obligatio- 
nem Icg  s veteris, Vel  legis  peccati,  aut  eius  ler- 
uituteai,non  vero  legis  naturalis,  aut  humante 
hominibus  conusnientis.Quod  fi  hanc  non  ex~ 
cludit,niu!to  minus  excludet  obligatione  legis 
diuini  a Chrifto  lat^,  & maxime  neccfTaria:,  vt ' 
declaratu  eft.Et  ideo  Paul.  1 .ad Cor. p.  cu  dixif-  ' 
ft  c Fadus  fum  ijs  qui  fine  lege  erant  tanquam  fine  lege  / 
fjfem,id  declaras  fubiungit.Cu  fine  lege  Dei  no  | 
eJTern.  fed  in  kge  eflem  Chrifti  & ad  Rom.5.  Rom  6, 
cu  dixifiet.No  ejiis  Jub  lege, fed  fubgratia,nd  exclu- 
dendam fajfam  interpretationem  & impruden- 
tem libertatcmhsreticorumjinterrogat , Quid 
ergo  peccabimus , quoniam  non  fumus  fub  lege, fed  Jub 
jf4rM?&fcfponder,/^fc^f.&clarifiimead  GaJ.5. 
cum  dixifTet.Fwi»  libertatem  vocati  eJlis fratres, 
dit  corrt(ftionem,f4mo}«  ne  libertatem  tn  occafmt 
detis  carnis, fed  per  chafitatemjpiritus  feraite  inuicem, 
omnis  enim  lex  in  vti»  fermone  impletur,  Diliges  proxi' 
mum  tuum, ficut  teipfum.Ex  quo  colligi  etiam  po- 
teft ratio,ob  quam  dicatur  lexChrifli  Icxlifaer- 
tatis,;vel  quia  lege  vetere  abftulir,  vel  quia  eft 
lexamoris,&  non  timoris, ficut  lex  vetus,&  ita 
non  cbade,fedfpotitanee,&  maxima  volunra- 
te,ac  libertate  ad  fua  obferuantiam  inducit,  vel 
quia  liberat  a feruitute  peccati, imo  & Uege  fo- 
mitis,na  licet  fomite  non  auferat  ,dat  viresad  , 
vincendum  illum,vt  fenfit  Aug.I.  i . dc  Centi» 
nentia cap.i3.& Natur.&: grat.cap  57. 

Ad  quartu  denique  ex  nomine  Euangelij  nul- 
lum argumentum  fiimitur.tum  quia  licet  Euan- 
gel  um  denominatum  fuerit  a bono  nuntioRe 
gni  coelorum,  & ialutisper  Chriftum  facftf , no 
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excludit  reliqua,  tum  etiam  quia  illud  bonun; 
nuntium promiflionis  Regni  celorum  in  Eua- 
g hononlic  , nififub promiflio ne feruandi le- 
gem Chrifti.  Et  ha:retici  hoc  negantes  contra 
lexprella  verba  Chrifti  & contra  alias  Scriptu 
rasloquu  itur , nam  Ioann.15.  exprefle  pofuit 
Chrillus  conditionem, dicen5,FoJ<</«i«»rt« 
fi  feceritis  ea^qusi  egopueipio  vobis, Sc  iterum  Si  pra- 
cepia  ntea  feruatmitis,  manebitis  in  dilectione  mea,  & 
cap.  i4.Q«i  habet  mandata  mea,& [eruat  ea, ille  etiy 
} qui  diligit  meySz  ad  Roman.8.  cum  Paulus  dixif- 
flij i & haredes quidem  Dei  , coharedes autem 
I Chrifii,  Rsaim  lubiungir  conditionem,5;f<tmf« 
Compatimur, rt  conglorificemur, quz  eft  conditio 

!non  tantum  fidei, fed  etiam  operum,&'2.adTi- 
l moch. 2. Siqnis,inquit,emundauerit  fe  ab  ijlis  , erit 
\vas in  honorem, ^\tcx\xm,SifuUinebimiis,  & cmre~ 
'gnabimus,5c  c.e^6Repofita,\nqu\t,esl  mihi  eoronaiusli- 
j tu,(^c.tit  infra, Now  folum  autem  mihi  (ed  & ijs,qui  ^ B 
I diligunt  aduentum  eius, ybi  virtute  includitur  con- 
j ditio  non  tantum  fidei , fed  etiam  diledlionis, 
'Et  eadem  includitur  in  omnibus  teftimonijs,in 
(quibus  promi'Tio  fit  facientibus  vo)untate(Pa- 
I tri$,\t  Mact.7.vel  obcdietibus,vt  ad  Hebr.5.v- 
' bi  de  ChriftodiafurjDirf/citex  bis,qutipaj[as  eslo~ 
bedienta,  'sr  confumatus  fatiusejl  omnibus  ob  eperanti - 
■ busfibi, caufa Jaluiisaterna. Et  eodem  modo  inipfa 
prima  annunciationc  Regni  coelorum  , quaEin 
Euangelio  habetur, ponitur  conditio  peeniten- 
ti.x,fic  enim  aiebat  \ oi\mzs,?mnentiam  ague,ap.\ 
propinquaait  enim  Regnum  Celorum,  ergo  Euange- 
lium non  excludit  obedientiam  , 8c  obieruan- 
jtiam  legis  Chrifti,  non  ergo  repugnat  vera  lex 
jCum  Euangelio^ 

C A V T ir. 

Q^a  fu  materia  legis  houa,^  quet 
pracepta  eius. 

EX  caufis  legis  nou*  efikiens,  & finalis  fatis 
explicata  manent  ex  ditftis  in  capite  prxee- 
denti.Ibi  enim  oftendimus,  legiflatorem  huius 
legis  fuifte  Chriftum  Dominum  , aclubinde 
' Deum  ipium,tum  quia  ipfe  Chriftus  Deus  ve» 

! rus  eftjtum  etiam  quia  per  Chriftum, vt  homi- 
jnemDeus  loquutus cft nobis  , iuxta  illud  ad 
Hebr.  i.Nouifimeloqautuse^  nobis  in  filio  ,&  inde 
in  cap. z.prxfert  legem  nouam  veteri,  quia  ilia 
per  angelos, h^c per  Chriftumdata  cft,  & in  ci- 
tato loco  i. ad  Cotinth  p.indc  conciudit,fenon 
efle  fine  lege  Dei , quia  eft  in  lege  Chrifti.  Eft 
ergo  hxc  lex  diuina,<Sc  Chrifti, nec  de  eius  caufa 
efficiente  aliud  ftiperefl:  dicendum. Caufa  item  d 
fimlis  clara  eft;  ex  dieftis  in  fuperiori  capite, nam 
finis  vltimus  huius legis.eft  perducere  homines 
ad  regnum  coelorum, proutfpecialiterin  hac  le- 
ge promifTum  eft, vtique  tanquam  iamrefera- 
tum,bc  in  fine  vitx  per  exatftam  huius  legis  ob- j 
feruationem  confequendum,vt  latededarauit 
Paulus  ad  Hebr.p  Proximus  autem  finis  gene- 
ralis huius  legis  eft  perfetfta  fandificatio  fideliu 
per  verum, & perfedum  cultum  Dei,&  per  ap- 
plicationem  meritorum, & fatisfadionu  Chri- 
fti per  media  , &inft:rumenta  abipfoad  hunc 
finem  inftiruta.Quod  totum  fatis  etiam  conftat 
ex  nominibus, & attributis  huiuslegis,  qux  fu- 
pra  pofuimus,&  magis  declarabitur  ex  dicen* 
dis  infra  de  effedibus  huius  legi s , nam  finis, & 
effedus  in  idem  coincidere  folent.Intelligo  au- 
tem hunc  elle  generalem  finem  > naminparti- 
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culari  lingula  prajccpta  habent  fuos  fines  pro 
prios  , uam  alius  cft  finis  praecepti  baptif- 
mi  , alius  coiifeftionis  , velEuchariftiae  ^ 
vt  per  fe  notum  cft,&  in  omni  lege  pro  diucrfi- 
tate  prxeeptorum  ex  natura  rei  eft  nccefta- 
rium.  Solum  ergofupereft  dicendum  de  caufa 
materiali, & formali  per  quas  fimul  dlentiai‘& 
fubftantia  hunis  legis  explicabitur. 

Quod  ergo  fpc  dat  ad  materiam  huius  legis, 
dicere  in  primis  polTumus  illam  partim  mora- 
Icmeffe  , partim cafetnbnialcm  , aefubinde 
praecepta  huius  legis  in  moralia, & caeremonia-  partim 
lia  diftinguipofte. Non  addimus  aute  hic  tertifi  otitim. par- 
membru  iudiciahu  praeceptoru, quod  in  veteri 
lege  pofuimus,  quia  perfedio  huius  legis  illum  efft.  ”* 
prxeeptoru  ordinem  nec  requirit  nec  admittit, 

' Quod  potefteomode  explicari  ex  duabus  can- 
fis  . efficiente  , & finali  fupra  cxplicatis.Nam 
Chriftus  Dominus  audor  huius  legis  ficuttem»- 
porale  regnum  fibi  non  affumpfit,  nec  tempo- 
rale iudicium,vt  ipfe  ad  Pilatum  rcfpondit,  Re- 
gnum meum  noti  eti  de  hoc  mundo,  loan.  1 8 . & Luc. 

I 2.&:  adillum.quipoftulauerat,  Dicfiatrimee, 

Vt  diutdat  mecum  h<ereditatem,Te{pondit^Hom0.^quis 
me  conjlituit  indicem  inter  vos  ? Ita  nec  temporale 
regnum, aut  rempublicam  politicam  inftituit, 
fed  folum  Ecclefiam  fuam, quatenus  congrega- 
tio eft  ad  fpintualem  finem  per  fpiritualia  me- 
dia ordinata  , & ideo  per  fc  tantum  illas  leges 
tulit , qux  ad  hunc  finem  direde  pertinebant. 

Leges  autem  iudiciaJesin  lege  vereri  per  fefpe- 
dibant ad  politicum  regimen  teirpoialu  re- 
gni,&,  ideo  Chriftus  infua  lege  nihil  de  pr^cc-, 
ptis  iudicialibusftatuit.Quin  imoetiafiinEc- 
clefia  Chrifti,  vt  talis  cft,aJiqux  leges  iudiciales 
,lintnecefTari^  ad  politicum  regimen  Ecclefia- 
I fticum,quod  fuo  modo  Ipirjtuale  eft,  nihilomi- 
! nus  noluit  Chriftus  Dominus  per  fe  ipfum  illas 
' leges  terre , led  id  V icavijs  fuis  commifit,pote- 
ftaiemad  illas  ferendas  cis  tribuendo,  ?&  ideo 
illx leges  non  lublcge  d uina,  Icd  fub  canonica 
I computantur.  Proprie  ergo  loquendo  de  lege 
noiia  diuina  in  iiJanon  inueniuntur  praecepta 
iudtciaJia, 

Alia  vero  duo  membra  in  ^ac  lege  inueniri, 
certum  cft  , colliguntur  enim  aperteex  locis 
Scripeur*  lupra  citatis.  Nam  in  primis  de  mo  - 
ralibus  eft  torum  cap.Matth.j.vbi  Chriftus  vir- 
tute conferrlegem  fuam  moralem  cUm  morali 
antiqua  , & oftendir  perfediori  modo  fe  illam 
tradere, ac  dcclarate,diccns,E^0  4«/cw  dico  vebit, 

&c.  Hanc  enim  vim  habent  dida  verba  , vt 
communirer  expofitores  notant  , & Auguft. 
lenfit  lib.i  .de  Sermon.Domini  in  monte , & 1. 
Retradation.ca.ip. Deinde  loan.i  3,  & 14,  re- 
aouatprxceptum  a i-dionis  proximi  , quod 
morale  eft,&i]Judfuum  fpeciaiiter  appellat, in 
illo  autem  praecepto  tota  lex  moralis  virtute 
continetur,vt  Paulus  dixit.cerrum  ergo  eft,pr^- 
cepta  moralia  contineri  in  lege  noua,&  obliga- 
re Chriftianos,  Quod  non  foium  eft  verum  de 
i praeceptis  fidei,fpei,&  charitatis  ( quae  fuo  mo- 
do inter  moralia  etiamcomputantur,  vtfupcriof- 
n libro  expiicauimus  ) fed  etiam  dc  pr*ceptis 
decalogi  , & de  omnibus  , quae  ad  ilia  reuo- 
cantur.  Nam  priora  perfediftima  fune,  & ma- 
xime pertinent  ad  perfedionem  legis  grati*, 

-pofteriord  vero  etiam  (unt  necelTaria,  quia  line 
illis  vera  iuftitiafubfiftere  non  poteft.  Et  ita 
Chriftus  Dominus  Matth,  7.  generale  princi- 
pium tradidit  , quod  omnia  moralia  continet, 
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up^  ILQ^^fit  rnmia  legis  muxjis-  au,epi  Mepta 
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^uutetlhs^  cuiconfonatiiiud  PauliadGaht  6 
Alter  uUmm  om  portate  , cr  fic  adunplebml 
ge,H  ^hriih , vbi  non  oblcure  ligniKcat  , legem 
euriiU  totam  hanc  maceriam  moralem  com- 
piecti. 

Circa  hanc  ver  6 partem  dubitari  poteft  an 
in  hac  maceria  morali  Chrihus  Dominus  ali 
fjuod poluiuum  praiceptumaddiderit , praiccr 
omnia  prxeepta  moralia, quaj  dicuntur  elle  lu 
ns  naturalis , liue  confentanei  rationali  natura: 
pure  lumptXjhue  eleuats  per  gratiam, l'eu  con 
naturalis ipligracix . Videtur  enim  Chrillus, 
multa  pra:cepta  politiua  in  hac  materia  addi- 
dilTe.Nam  in  primis  eli  axioma  Theologorum, 
quos  intra  reteram , in  lege  noua  non  ellc  alia 
pra;ccpia,niliiidei,&  facramentorum.  Ex  quo 
axiomate  nunc  tantum  lumo  priorem  partem 
affirmantem  de  prxeeptis  hdei,  nam  ilia  inter 
moralia  computantur , vt  diximus , & tamen 
poliiiuafunt,  vtpr^ceptuin  credendi  explici  - 
te  rrinitatem , vel  myiteria  Chriiti  incarnati, 
pafsi,  &c.  hxc  enim  praecepta  nec  temper  fue- 
runr,nec  cx  natura  rei  erant  neccllai  ia.  Et  ea- 
dem ratione  polTuncaddi  praecepta  rpei,  nam 
tenemur  in  lege  gratiae  1'perare  rcmifsionem 
peccatorum,  & giatia  cxpliciccper  Chriftum, 
quae  obhgacio  naicitur  ex  Ipeciali  praecepto 
Chrirti,nam  antea  non  erar.ltcm  tenemur  ipe- 
rare  ingrelTuni  in  regnum  caelorum  (tadm  pofi 
mortem, li peccati  impcdimerUiii  omnino fub- 
latum  efi,  & limilia.  Prxtcrea  de  praecepto 
chariratis  Dei,  quia  tenemur  explicice  diligere 
Deum  rrinum,  & vnum.  De  dilectione  autem 
proximi  dixit  Chriftus  loan.  ij.  Mandatumm^ 
uum  do  volis  y vt  diligatis  inukemftcttt  dilexi  vas , vbi. 
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poirunc  dici  moraies, quatenus  ad  virtutem  mo- 
ralem religionis  fpectant,  di. IUS  houcltatem 
moralem  participant,in  quo  kniu  Chtiuus  lu- 
iit  aliquot  moralia  praecepta  , vt  mox  patebit. 

Priori  ergo  modo  inteUcdi  ha:c  allcrt.o  lumi- 
tur  cx  dicto  communi  axiomate  Thcologoru 
&exD.Thoma.  i.2.quatft.,o8.arr.i .in hne,6i’ 
clarius  arnc.2.  in  fine,  vbi  ait:  Lr.  mu  nulla  alu 
opera  determinare  debuit,  ^ praiipiendo  vcl probibm 
^dOyMfi  Sacramenta, & nioratia  pracepta,iiudiie  fe  ptr- 
^tinent  ad  rationem  VirtuusyVtimn  ejje  occsdtnaumyVtl 
Jurandum, (y  fumlia.  Vbi  notada  lunt  vltima  >er- 
!ba,&  exempla , negat  enim  efle  in  hac  lege  alu 
praecepta  moralujpraEtcr  ea,  quteper  le  perti- 
nent ad  rationem  virtucis,idclt,  quae  iunt  ik- 
ceiiaria  ad  virtutem, vein  vtroque  art:Cuio  ip- 
lemet  explicat,  imb  inde  ratiomim  lumic , tjtiia 
cumkac f,t  lexgratUyfolumeapri:aferedehuit,relpTO- 
bibere  per  qua  ingratiam  introducamur , vel  qua  pc  rti- 
nent  ad  rectum  gratia  vj:itn  ex  nei.ejttate.  Acaitque 
Optimam  confirmationem  , quia  iii  lege  veteri 
non  erant  aliaprxcepta  moralia  prater  ea, quae 
naturalia  fuiit, neque  enim  illa  lex  addebar  po- 
iTiiuas  determinationes  moralibus  prxeeptis, 
vt  diftindis  a iudicialibiis , & cxremonialibux, 
quod  fupra  etiam  ofienlum  eilj  ergo  nuilro  mi- 
nus lex  noua  debuit  tales  pofitiuas  derermina- 
tiones  addere, quantum  ad  /wr  (ait  D.  rhom.)  D.Jhcm. 
lex  noua  fuper  veterem  addere  mn  debuit,  6i  in  art.i. 
circa  finem  ait,  legem  Euangeiij,  etiam  quoad 
hoc,  dici  legem  libertatis,  quia  lex  vetus  tam 
multa  in  particulari  prscipiebat , vt  fere  nihil 
iiberf  determinationi  fubditorum  relinqueret, 
lex  autem  noua  e conuerfo  nihil  per  legem  po- 
litiuamdcterminat  in  materia  nioraii,led  ea  fo- 


ocans  prarceptum  nouum,  indicar  eilepofiti-' '“;lumpr2cipir,vclprohibet,qu9habciunecefla- 


uum , nouiras  autem  videtur  in  hoc  confillere,! 
vcdifcipuli  Chrifii,id  elt,  Chriliiani  particula- 
re pr^ceptum  habeant  fe  diligendi  fpeciali  mo- 
do, & poeuhan  titulo , quia  in  vno  corpore  ei- 
dem capiti  Chriifo  coniungunrur , ficutetiam 
Chriftushoc  tiruloipeciaii  modo  illos  diligit, 
eo  quod  lint  membra  fua . Et  ita  fencire  videtur 
Tolec.'biin commentario, & annotac.jo.  Vbi 
addit,  praeceptum  illud  non fuiflede diiedio 
nc  proximi,  qusad  omnes  homiiiesextedicur. 
fedde  dii.;d:)one  , quam  Chriihani , eo  quod 
Chrilhani  run^jinierfehaberc  tene' ur  hoc 
praeceptum  ait  ellc  proprium  Chrirti,quia  a 
folo  ipfo  datum  cfi , & nouum  fuilTein  nodte 
ccenat , quia  etiam  ab  iplb  Chrifio  antea  datum 
(non  Fuerat . D.nique  peflumus  fimilia  facere 
jargumentadealijs prseceptis  moralibus,  nam 

iMach.^.vidctur  Chrifiu.s  Dominus  aliquas  cir- 

|cunllanrias  in  illis  pr.xcipere , quaj  non  Innrdc 
(iurc  naturae,  vt  cti  praeceptum  de  infolubilitare 
|matrimonij,& dc  cuitando  luramento per  cae- 
llum,&  terrara.&c.Item  praeceptum  illud ; Be- 
Inefacite  qs,qut  ederunt  vos . I rem  in  prxeepto  ora- 
rtionisa.ididitrpeciakm  forma  or.indi  Math.  6. 
& alijs locis  videnir  pr*cipere  ChrifiianijJpe- 
icialem  frequenriam’orandi,&  modum  exphci- 
‘repetendi  peripfum  Ioan.i4'&  /d-imorotum 
praeceptum  orandi  videtur  po!itimini,&  maxi- 
me proprium  Chrirtianorum,hccc  vfus  orandi 

antiquiory&vniuerfalior  fit.  ^ 

N hilominusdicendum  efi,  in  legcgrafiae 
nullum  clTe  additum  a Chrifto  pr^ceptum  pofi- . 
tiuum  morale . Sumimus  autem 
vt  a r rremoniali  difiinguitur,  nam  vt  libro  fu_ 


6 

Confirmat, 
diUrina  trof 
dtta. 


riam  conuenicntiam,vel  ceniiarietatem  ad  in- 
teriorem gratiam , quae  in  fide  per  dileCfionem 
operanre  conlilfit. 

Conftabit  amem  magis  haec  vetitas  difeur- 
rendo  per  lingulas  panes  iududionis  in  con- 
trarium fada,  non  polTumus  autem  de  fingulis 
cx  profefib , & integre  diccre , quia  oporteret 
multa  ex  alijs  materijs  inuoIu..re,qucd  a nofiro 
inftiruto  alienum  efi,iolum  ergo  pumSum  pr^- 
fentis  difficultatis  in  fingulis  attingemus. Circa 
prxeeptura  ergo  fidei  cibo  dillingucnda 
icilicet,  reuelatiocumfufficicnti  propofirionc  gnenda. 
■ credendorum , & obligatio  ad  credendum  ca, 

I quae  rcuelata,&  propolita  llinc.  V trumque  ergo 
'repertum  cliin  omiu  legediuina,fcmpcrq-,  fuit 
ad lalurcm  nccclTarium.  Dift.-rcntia  autem  lu- 
j ter  legem  gr atiat,8c  antiquiores  efi,qu6d  in  hoc 
.tempore  exprcfsior,&de  pluribus  m)  fieri|s  fa- 
jda  cft  reuclario  , & generalior  propofirio, 
quam  in  lege  veteri,  vd  naturali  & inde  con- 
fequcnterfaiftum  cil,  vtinlege  C hrifii  fit  obli- 
to credendi  explicitc  plura  myficriafuperna- 
turai;a,quam  antea.  Ecquantum  ad  hoc  dicunt 
Theologi, legem  nouam  addidilTe  aliquid  prae- 
cepto fidei.  Nihilominus  tamen  probabiiiccr 
dici  peteft , illud  prxcepuim  etiam  prout  nunc 
eft  in  lege  ncua,  non  efle  merepofitiuum,  fed 
dc  lege  naturae, connaturali  interiori  grariac,  & 
diuins  illuminationi, feuteuelationi.  Nam  ex 
illisduobus,  quae  fupra  diffinximus , rcucla- 
:io,  & praedicatio  talis  dodrinae  fuit  cx  volun- 
taria difpofirionc  Dei,  & ira  dici  poteft  de  iure 
diuino  pofitiuo  pertinente  ad  nouam  Ecclefiae 
inffitutionem,  in  qua  Chriflus  voluit  elTe  tan- 
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tam Iuccm,& cognitionem  Dei,  adeoperfe- 
dtam.  At  vero  obligatio  ad  credendum, qu«  in- 
de fequitur,  iam  non  eit  mere  politiua , quia  eo 
iplo,  quod  niyllcria  fidei  fufficienter  propo- 
nuntur,intrinlece,&  ex  natura  rei  fluitur  ob- 
ligatio credendi,  quicpropolita  1'unt . Sic  ergo 
licet  ex  parte  obieiftihoc  prsceptum  pofsit 
pratfuppofitiuc,  vt  fic dicam, dici politiuum, 
quatenus  1'upponit  reuclationem,qu*  limplici- 
ter  non  erat  necciraria  ex  vi  iuris  naturae , ni- 
hilominus forraalitcr,&  in  le  eft  quali  naturale 
rcfpedu  gratiae  exillcntisin  taliftatu,  &perfe- 
dione  . Hoc  ergo  modo  verificatur  conciolio 
etiam  in  materia  fidei , quatenus  liib  materia 
morali , id  ell,ncceiraria  ad  bonos  5c  landos 
mores  comprehenditur. 

Sed  inflabis,  quia  in  lege  noua  non  tantum 
eft  praeceptum  credendi  haec  myfleriaquaficx 
fuppoficione  reuelationis,  & propolitionis  re 
rum  credendarum, fed etiam  eti  abfblutu  prx 
ccpruni  ea  audiendi, & fcicndi,&  confequenter 
credendi, quod  cft  prgeeptum  longe  diucrfum, 
&limpliciterpolitiuum^ergo  quoad  hoc  nega- 
ri non  poteft.quin  lex  noua  in  materia  fidei  ad- 
diderit politiua  prjEcepta.  Affumptum  declara- 
tur,quia  hoc  praeceptum  fidei  fecundum  ordi- 
nariam legem  applicatur  hominibus  per  audi- 
tum,telle  Paulo  ad  Roman.  lo.  ergo  vt  homi- 
nes pofsint  obligari  ad  credendum , nccelfe 
ell,  vt  obligentur  adaudiendunij  ergo  per  ali- 
quod pr^ceptum, quod  fub nulla  confideratio* 
ne  poteil  dici  naturale,  fed  politiuum. Et  decla- 
ratur amplius, nam  fideles  tenetur  nunc  expii- 
cite  credere  mylterium  v.g.  Trinitatis,  vel  In- 
carnationis ex  iurediuino,  quia  talis  fide^  ell 
nunc  medium  neceflarium  ad  falutem(  vtfup 
pono) hacc autem  ncccfsiras  inuoluit  praeceptu 
diuinum,  quod  non  poteil  clfe  nili  abiolutum, 
6c  politiuum.  Nam  illud  prius  quali  conditio- 
natum  credendi  ea, quxreuelantur,  non  fufti- 
ceret  ad  didam  necefsitatem,  nam  line  viola- 
tione huius  praecepti  hypothetici,  vt  fic  dicam, 
pollet  quis  nunquam  credere  expheite  trinita- 
tem,aut  Chnllum-,  ergo  vt  ad  hoc  obligentur 
fideles,  necelTarium  cft  Ipeciale  prxc;ptum 
pofitiuum,&  abfoliltum.  Item  in  Paftoribus 
Ecclefiae  cft  obligatio  prxdicandi,  & docendi 
hanc  fidem  exprxeepto  Chr'ii\i,Doceteomtusge- 
tes,(^pTddicate  Euanoeliu.  Vnde  cft  illud  Pauli,  i. 
ad  Corim.p.Kece f:tas  enxm  nubi  mumhxt^  vx  emm 
mihi  eS,fi  non  euangeliz.4Hero,hoc  autem  praeceptu 
poGtiuum  etiam  ell. 

Incipiendo  ab  hoc  vltimo  maioris  clarita- 
tis grana, refpondeo,  prxeeptum  illud  prxdi- 
candi,  vel  docendi  datum  palloribus  Ecciefix, 
in  radice,  id  ell: , in  inilitutione  efife  politiuum, 
in  fe  autem,  formalitcr  cfFc  naturale.  Munusi 
enim  Ppifcopale,  feu  paflorale  efl  in  Eccle- 
fia  ex  politiua  inilitutione  Chrilli,  vt  per  fc 
conila:^  fuppofito  autem  tali  munere  obligatio 
docendi,  aut  prxdicandi  Euangelium  de  iurc 
diuino  naturali  elt, pertinens  ad  obligationem 
iullitix  & fidelitatis, qux  intrinfece  ex  tali  mu- 
nere nafcitur,quod  fignificauit  Paulus  fupra  di- 
cenSiDi/penfittio  mihi  credita  eU.  Ad  primum  ergo 
in  primis  refpondeo, cum  proportione, non  cite 
neccffarium,vt  ex  parte  audienrr-im  prxcedat 
Ipeciale  pr^ceptum  pofitiuum  ai^iendidodlri- 
nam,velpradicationcm  fidei. Nam  fi  fic  lermo 
de  hominibus  nondum  credentibus  in  Chriflu, 
lili  non  funt  capaces  obligationis  prouenientis 
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exprsEcepeo  fupernacurali  , donec  illis  luffi 
cienter  proponatur  fides , quia  propofitio  fiip 
ponit  auditumjergo  antea  non  poteil  prarcede- 
re  obligatio  audiendi  proueniens  ex  (iipcrna- 
turali  prascepto.Igitur  nulla  obligatio  prxcedic 
ex  parte  audientium,  fed  tantum  ex  parte  prae- 
dicantium. Quxmoraliter  reputari  poteil  fuf- 
ficicns,quiaficx  parte  cuangelizantium  fit  ze- 
lus, & folicirudo  , non  deerunt  qui  de  fadlo 
audiant,  ad  quod  magis  trahendi  funt,  fuaui 
indudione  inuitando  illos  , quam  rigorofa 
obligatione.  Vel  cerre  quando  hfc  obligatio 
incipit, magis  cft  cx  ratione  naturali,  quam  ex 
jlcge  fupernaturali  « Qnia  homo  naturaliter 
tenetur  veram  Dei  cognitionem, veramque  fe- 
licitatem quxrere  , vnde  quomodocunque  , 
vel  per  vocem  prardicationis,  vel  per  famam, 
vel  per  proprium  difeurfum  inceperit  dubitare 
de  ma lege,  vel llam,  tenebitur  eis  accendere, 
qui  viam  (alutis  docercprofitentfirjergo  rcfpe 
(ftu  infidelium  non  cftneccfTarium  ponere  hoc 
fpecialc  prxeeptum  pofitiuum.  Neque  etiam 
refpeiftu  iam  credentium  in  Chriflum.tum  quia 
illi  iam  obligantur  prxeepto  charicatis  infufx 
erga  fc  ipfos,  ad  propriam  ialutem  fpiritua- 
iem  quxrendam,&  confcquentcrad  audiedum 
Dei  verbum,  quando  ad  fuam  falutem  fuerit 
neceffarium,  neque  enim  ex  iure  diuino  ma- 
iorem habent  obligationem.  Et  fimili  modo  te- 
neri poterunt  ad  audiendam  dodrinain  fidei 
quando  fuerit  necefiarium  ad  credendum, qua- 
tum  oportetj  tunc  aurem  obligatio  nafeiturex 
ipfomet  prarctpco  fidei,  de  quo  dicendum  fu- 
pereft. 

Ad  alteram  ergo  partem  refpondeo,  admit- 
tendo,in  lege  noua  efle  fpccialem  necdsicatem  <*daU$ram 
fidei  explicitx,  tam  ad  iuiliiiam,quam  ad  falu- 
tem  arternam  confequendam . Concedendo 
item  hanc  necefsitatem  proucuirc  ex  peculia- 
ri inrticutionc  Chrifti  Domini,  qux  politiua  fi- 
ne dubio  eft,  cum  non  fuerit  (impliciter  necei- 
faria.  Vndefitetiam  confequens,prxceptum 
talis  fidei  prout  eft  proprium  legis  noux,  & 
diuinum  pofitiuum  cenferi  polk , (altem  ra 
tioneinftitutionis . Polita  autem  inilitutione 
lefpeiftu  illius,  & flatus  legis  gratixjCaleprx- 
cepeum  merito  exiftimari  poteil  connaturale 
ilii.  Primo,  quia  prxeeptum  recognofccndi 
autftorem  legis  , & obedimdi  illi,  eft  valde 
connaturale  cuicumque  legi^ad  hoc  autemne- 
ceffaria  eft  exprefla,  & diftinifta  cognitio  eius; 
cum  ergo  Chiiftus  fit  audior  huius  legis,  val- 
de connaturale  cft  illiprxeeptum  crcdcnci  in 
Chriftum . Cum  hoc  autem  coniun<ftumcft 
prxeeptum  cognofcsndi  rrinitatem,  vtnunc 
ilippono,  quia  cum  Chr.i ftus  lii  fecunda  Trini- 
tatis perfona, non  poteil  haberi  fides  de  illo  fuf- 
ficienter  cxplicita  fine  fide  explicita  Trinitatis. 
Secund6,quia  fides prxeipitur  non  foiiitn  t.an- 
quam  fipccuUanua  cognitio,  fed  etiam  tanquam 
pradlica,’&  operatiua;  ad  vfum  autem  Iaera 
mentorum  huius  legis  neceflaria  eft  ITdes  cx- 
plicita T riniratis , quam  oportet  in  baptifmo 
profiteri, & fides  cxplicita  Chrifti,  quem  opor- 
tet in  Euchariftia  recipere,  & Patri  in  facrifi 
cium  offerrejergo  fuppofitainftiturione  maxi' 
me  cofentanea  perfedioni  huius  ftatus , etiam 
talis  fides, & rrxeeptum  eius  meriti  dici  poteft 
cfTede iurediuino  connaturaligratix,  vtexi- 
ftenti  in  tali  flatu,  in  quo  gratia  tara  perfcdlo 
{modo  communicatur. 
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C^p*U  Qtie€  fit  materia  Legis 

Atque hinctacUe  relpondecur  ad  lecuiiditm  A 
partem  de  praeceptofpei, fatemur  enim,  vfum 
fp'  i, multo  perfe(ftiorem  pojflulari  in  lege  Eua 
gelij , quam  antea,  tum  quoad  modum  fperan- 
di  gloriam  , tum  quoad  multa  mcdiafuperna- 
trraiia , nunc  enim  fpcrare  tenemur  remiflio- 
ncm  peccatorum  per  baptifmum,8cper  abfo- 
lutionem  facerdotis,&  augmentum  lu  ftitia  per 
a.liafacramentattum  etiam  quoad  modum  fpe- 
randi  per  Chriftum,&  per  fpeciales  promillio- 
nes  per  ipfum  fatfJtas.  Non  cft  aucem  necefle,vt 
propter  hasj&fimiles  perfeotiones  data  fuerint 
in  hac  lege  fpecialia  praecepta  pofitiua  circa 
materiam  fpei,quia  tota  haec  perfc(aio,&  obli- 
gatio ad  illam  ex  natura  rei  fequitur,  fuppofita 
perfetSione  fidei  circa  Chriftum,  & redempti* 
onem  cius,&  fuppofita  tali  facramentorumin*- 
ftitutione.  Sicut  etiam  fuppofita  fide  incarna* 
tionis,&inftitutione  Euchariftiae,ac  fide  eins, 
^nafciturin  hac  lege  obligatio  adorandi  culto 
flatrix  Chriftum,  tam  in  fe  quam  in  Euchari- 
llia  ,&  nihilominus  illa  obligatio  non  oritur 
lex  praecepto  pofitiuo  diuino,led  ex  iure  diuino 
|narurali,& connaturali talibus  myfteriis  : ita 
jergo  de  fpe  dicendum  eft. 

Atque  eodem  modo  dicendum  cenfeo  de 
Uharitatis  praecepto  . Quod  in  diledione  ad 
Deum  videtur  manifcftum.Nam  vc  verum  Iit, 
debere  nos  nunc  diligere  Deum  , &Pacreoi, 
Filium, & Spiritum  Sandtu , qui  cft  perfe<ft;or 
dilig-^ ndi  modus , nihilominus  illa  pcrtedio, 
vel  obligatio  ad  illam,  non  oritur  ex  praecepio 
pofitiuo, fed  ex  ipfa  natura  charitatis,fuppofita 
taliDei  cognitione  , vt  per  fe  videtur  man.fe- 
ftum.  Sicut  etiam  tenemur  colere  tres  diuinas 
perfonas,  non  ex  pofitiuo  iure,  fed  quia  earum 
excellentiam  cognofcimus.Idemque  cum  pro* 

fiortioncdico  de  dileiftionc  ad  proximum,nam 
icet  verum  exiftime  nunc  poltulari  fpecialem 
diledfionem  inter  Chriftianos  , nihilominus 
cenfeo  id  non  oriri  ex  fpeciali  pratcepto  pofi- 
tiuo Chriftt , fed  ex  intrinfeco , & connaturali 
ordine  ch  ari  tatis  .Nam  charitas  ex  fe,&  natu- 
ra fu3  inclinat  ad  magis  diligendum  magis  co- 
iumftos  exteris  paribus , & in  rebus,  feu  bonis 
pro«portionatis  coniurwftioni , vc  late  explicat 
D.Thom.2.2.q*2<5.pr3tlertini  artic.5.&  8.  vbi 
adducit  Auguftinumlib. i.deDoiftr.  Chriftia. 
cap.28.&  Ambrol.libro  i.Officior.capitc  y.& 
Gregorium  homil.  30.  in  Euangel.exquibus 
h*cfentcntia  confirmatur.  Nam  quia  fideles 
vt  funt  membra  Chrifti  » & Ecclefix  habent 
inter  fe  fpecialem  coiuniftioiiem,  ideo  charitas 
ipfa  natura  fua  magis  inclinat  , & obligat  ad 
illosdiligendos.Et  iv,eoaiebat  Paulus  ad  Ga- 
ht.S.Dumtempfii  habemus  operemur  bonum  ad  om- 
nes,maxime  autem  ad domeSuos  ^dei . 
go  Chriftus  hancfpecialem  dile<ftionen;  Chri- 
ftjanorum  interfe  non  cxplicafTctjipfacharitas 
de  fe  ad  Uiam  obligaftet, neque  nunc  ad  aliquid 
fpcciale  obligat  illud  prxeeptum  Chrifti , ad 
quodeharitasde  fe  non  obligaret. 

Vndeetiamaddo, illud  Chrifti prxeeptum, 

non  fuiffe  de  fola  dileaioneChriftianorum  m- 1 
ter  fe , fed  etiam  ad  dileaionem  erga  infideles  1 
extendi.  Tum  quia  perfeaadileaio  proximi, 

ad  omnes  extenditur,  & ideo  verifimile  no  eft,  l 

Chriftum  fpecialiter  commendando  dileaio-' 
■nem  proximorum, non finffe 
jtegra  proximi  dileaione  , qux  ad  extraneos 
quofq,^«njitur^^ 
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bus.&  a Samaritano  curato.  Tum  etiam,  quia 
Chnftus  mandauit.  Fr  diligatU  tnuicem fim  d.Uxi 
i ’ f ® lolum  dilexit  difcipulos  iam 

i&d/fir’  ^ ""^■J‘nfideles,redimcLo illos, 

! & ‘iterando, vt  fiant  credentes ; ergo  eodem 
imodocomendauitdifcipulis  dileaionead  in- 
j uiccm,quz  fit  ad  imitatione  dilcaionis  ipfius, 
iitavtpropteripfum  Chriftum  extendatur  ad 
1 magis  Ic 

i diligere  debent,  quam  reliqui  ho- 

mines  cuiufcumqj  religionis, feu  fedx , ita  «ia 
1 7^“i*“j^^^,"’^”ilos,qui  extra  Ecclcfiam  funt, 
j&illisdefiderant  coniunaione  cum  Chrifto, 
i^u  i^^<^^®h*-Totu  ergo  hoc  comprehendit 
Chriftus  fub  prxeepto  fuo,  & totum  cft  incli- 
j nationi, & ordini  charitatis  confentaneum  , & 

1 in  aliquo  etiam  gradu, feu  euentu  ncceftarium. 

, Quocirca  n5  vocauitChriftus  illud prxeeptum 
nouum,quia  fit  pofitiuum,&  non  naturale,  fed 
vel  quia  abipfo  fuit  renonatum,  cum  antea  cf- 
let  fere  per  prauam  confuetudinem  antiquatu, ' 

Vt  ^ixit  Clemens  Roman.lib.6.Confti:ut.cap.  ci*m  k». 

2 3 mdeoftendens,  Chriftum  legem  naturalem  msn, 
i nonabftu!ifre,fedconfirraafrc  , velquianouoj 

j modo  illud  tulit , explicando nouam  rationem 
I in obieaq  illius, fumpta  ex aduentu eius,  & exj 
j fpeciali  dile^ione  fua  erga  homines,vt  videtur' 

I exponere  ibiChryf.homil.  71.  Cyrill.li.^.c,  ^ . 
j 2 j.veldeniqjex  efFe<ftn,quia  hfcdileCfiorcno-  cy’^li. 
j uaturacracmodujVtfenfit  Auguft.ibi  tracft.d^, 
j Ad  vltimam  parte  dc  moralibus  przceptis 
j duojVelrria  breuiter  dicenda  funt.Primumeft, 
j in  praeceptis  decalogi, & in  illis  cotentis,  Chri- 
ftucn  nihil  prxcepiffe  in  rigore  legis, & obliga- 
I tionis,quod  non  effet  de  iure  naturx,  vel  fim- 
[plicirer,  veJ  fuppofita  inftirutione  alicuius  fa- 
I cramenti.Efta  indifTolubilicas  matrrmonij  eft 
de  iure  naturali,&  fimiliter  diledio  inimicoru, 

& beneficentia,  feu  mifericordia  erga  illos , vt 
nuneexproprijs  materijs  fuppojio . In  prxee- 
pto  etia  non  iurandi  nihil  prohibuit , quod  iure 
I narurf  prohibitum  non  fit,vt  late  oftendilib.i. 
i de  Iuramcn.cap.2.Deniq;in  prfcepto  orationi» 
nihil  addidit  tanquam  neceftarium.quod  de  iu. 
re  natur^  nofit,vtexpIicaui  iib.r.de  Orat.cap. 

29. Secundo  dicitur  in  explicanda  hac  lege  mo. 
rali  multa  Chriftum  addidifle,que  ad  exaiftam 
illius  obferuarionem  vtiliftima  iunt,&  propter 
ignorantiam  hominum,veJ  per  errorem,^  de. 
ceptionem  latebant, vt  late  exponit  Auguftinus 
inlib.de  Serm. Domini  in  monte, & D.  Tho- 
mas  breuiter comple<ftiturdi(ftaq.  108.  ar.  5. 

. Tertio  dicedum  eft , multa  confuIuifTc  Chriftu 
in  hoc  materia  morali, qnz  non  ad  obligatione 
'praecepti,  fed  ad  perfetftioncm  vitae  fpiritualis 
pertinent,vtcoftatex  Matr.io  5;  jp.&Luc.q. 

& lo.Vndefumcndo  late  legem  nouam,vt  co- 
prehendif  przcepta.Sr  con filia , fic  verum  eft, 
mulra  Chriftu  addidifte  in  marcria  morali, qu^ 
funt  vitra  przccpta  legis  naturalis , & qu*  in 
lege  veteri  data  non  erant.De  his  autem  confi. ; 
lijs  euangelicis  in  tratft^.de  Statu  Religion.Iatc 
di  fTeruimus,&  videri  poteftD.Thom.  diiftaq. 

I08.&  *.2,q.i84.ar.5.&  fcquetib.  ' 

VJtimo  circa  eadem  przcepta  moralia  qu?ri 
poteft , an  in  lege  noua  addita  fit  fpecialis , feu . 
maior  oblig-itin  circa  cafde  res  przceptas  legej 
naturali.  Haec  ; o interrogatio eiufdem  ratio-  Refpendt» 
niseftcum  alia  fimili  tracft.ita  de  lege  veteri, I 
aefubinde  eodem  modo  definienda.  Dicen-J 
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lioo  abltuliffe  legeiji  moralem, quaccnus  eft  iu 
ris  naturalis, ied  etiam  propriis  legibus, ck.  pr^- 
ceptis  fuis  ealden)  res  comoiendalle,  ac.prxce- 
‘piirc.  Hoc  conilat  primo  ex  verbis  eiufdem 
'chrifti,E^5  autem  dico  vobiSyMunh.^»  ScManda- 
tum  nouum  de  vobis , loan.  1 3.  & Hoc  eH  pacefium 
meum,vt  diUgausinwceWy  loan.  1 4.  i“  quo  pr<^ce* 
pco  icx  decalogi  impletur , te(le  P aulo  ad  Ko- 
man.  13.  Idem  fu  =iiturex  illo  Pauli  ad  Galac. 
6 .Mter  alterius  onera  portate , & fic  adtmplebiiU  le- 
gem Clir/Si-etgo  Ijpx  Chriin  illa  omnia  comple- 
bticur,  quae  virtute  in  illo  principio  continen- 
tur , qu*  Chrillus  cciaai  pr^cepicjcum  dixit, 
Omnia  quacunque  v«  ItisyVt  faciant  vobis  hmines,  & 
vos  facite illisMAtth.7.ii>c  Luc.6.Sic  etiam  dixit 
Clemens  diaoiib.5.c.2  3.  Ghrittum  legem  na- 
turalem confirmaflc,&  ligniHcat  etiam  AuguU. 
lib.io.contra  Fault.  cap.2.  Deniqjica  ellcon- 
(fentaneum  perfctiioni  legis  nou*  , namlicut 
lex  votus  cellauit  (impliciter , 'etiam  quatenus 
' propriam  obligationem  ponebat  in  materia 
jmoralijita  debuit  lex  noua  eandem  materiam, 
quatenusperfe  bona  cft,& ad honellatem  ne- 
iceffaria  pr*cipere,6c  conlequenrer  maiorem 
Iquandam  obligationem  imponere. 

Atque  ita  ex  hoc  fundamento  patet  refpon- 
fio  ad  interrogationem  fai!ilam,lcilicet,  legem 
l nouarn  addidilfc  obligationem  in  tali  materia, 
vel  exteniiue  propter  additionem  noui  praece- 
pti, vel  etiam  intenfiue,non  folum  propter  ma- 
iorem lucem, maiusqj  grati*  aMxilium,  fed  e- 
tiam  propter  auctoritatem  Chrifti  intcrpoli- 
tam,quam  ipfelignificauit, cum  dixit.  Ego  autem 
dteo  propter  cius  exemplum,  ficrpecia- 

lemdiiedionem,  quemrefpedtum  indicauit, 
cum  dixitySicut  dilexi  vosyik  cum  dixit  , Hoc  e(l 
praceptum  meumy  & alio  loco  dixit.  Exemplum 
dedi  vobis, fo-c.Nt(\tXQ  hoc  ell  contra  fupenus  di. 
Cta.Negauimus  cnim,Chriftum  addidiffe  pra- 
ceptuum  politiuum  in  materia  morali  quoad 
rem  non  prxeeptam  iure  naturae , feu addendo 
fpecialem  determinationem  temporis  , loci, 
aut  modi  , autlimiiium  circunftantiarumad 
generalem , & indeterminatam  obligationem 
legis  natur.ilis,  non  tamen  negamus, in  eadem 
materia  addidiffe  nouum  pr^ceptum  diuinum, 
& confequenter  obligationem  auxilTe.Etideo 
peccatum  Chriftiani  contra  legem  n.ituralem, 
c*teris  paribus  grauius  cenfetar,quamin  ho- 
mine genriii  in  eadem  materia.  Neque  etian) 
hoc  eft  contra  perfeCtionem  legis  grati*,  imo 
pertinet  adeonfummatam  perteiftionemeius, 
vc  prscipiat  omnia, qu*  ad  integram iuftitiam 
apud  Deum  perfencceffaria  funt,pr*fcrtim, 
cum  non  folum  iubeat,fed  etiam  iuuet,prf  ben* 
do  auxilium  ad  implendum  quod  praecipit , vt 
infra  dicemus, 

Supereft  dicendam  de  alia  parte  materi*, Sc 
pr*ceptorum  huiuslegis,  qua  c*remonialcm 
appeilauimus , de  qua  non  minor  eft , fed  quo- 
damodo  maior  certitudo.  Quia  per  fc  notum 
eftjfacrificium  & facramenta  pertinere  ad  cx- 
remontas  diuini  cultus, vt  ex  materia  deRelig. 
&de  Sacramentis,  & ex  didis  fuprade  lege 
veteri  conftat.  Sed  fpeciale  facrificium,  & fpe- 
cialia  facramenta  funt  a Chrifto  non  folum  in- 
ftituta,  fed  etiam  pr*cepta  , vt  eft  de  fide  cer- 
tum ,&  breuiter  probatum  eft  in  capite  pr*ce- 
denti,  latius  vero  & ex  profeflo  in  tom.  3-&  4. 
de  Sacramentis.  Ergo  eodem  modo  certueft,^ 


c^remoniaiia  praecepta  . De  quibus  etiam  eft 
certum, pofitiua  elTc,  & non  iuris  naturalis, liuc 
confiderentur  vt  coniuda  infticucioni , ac  fim- 
pliciter  , (iueperfet&fuppofica  inftitutione. 

Prior  pars  probatur,  quia  inftitutio  talis  facri- 
fici  j,&  taliu  facramentorum  nullo  modo  perti- 
nuit ad  ius  naturale, nam  fuit  voluntaria  deter- 
minatio diuini  cultus, qucgcneraiiter  lus  natu- 
rale pr*cipit,ad  tales  adioncs,&  cxremonias, 
qu*  ratio  naturalis  non  folunon  determinat, 
verum  etiam  nec  inuenjre  poflet,  fuertint  ergo 
vc  ita  dicam,  adinuentiones  diuinf  j ergo  fue- 
runt iuris  diuini  pofitiui  5 ergo  eiufdem  ordinis 
funt  pr*cepta  vt  coniunda  tali  inftitutioni. 

Altera  vero  pars  probatur,quia  etiam  fada  in- 
ftitutionc, oportuit  adiungi  pr*ceptum  ex  fola 
voluntate  Chrifti , quia  ratio  naturalis  etiam 
g illuminata  per  fidem  non  didaret,  vel  exigeret 
obligationem  ex  vi  fblius  inditutionis . ht  ita 
viuenteCbriftojlicetbaptifmuseflctinftitutus, 
non  erat  fubpr*cepto,  & idem  nunc  cenfent 
aliqui  dc  extrema  vndionc.  Negare  aute  non 
poftumus,quin  hf  c pr*ccpta  fine  valde  cofen- 
tanea  rationi , & quafi  neceftaria  ex  inftitutio- 
ne.  Nam  fuppofita  inftitutione  vnici  facrificij 
[naturaliter  fcquitiwobligatio  illud  offerendi, 
i quia  obligatio  colendi  Deum  per  facrificium, 
fuo  modo  naturalis  eftj  ergo  deter  minata  in  fti- 
tutionead  tale  facrificium, confequenter  deter- 
minatur obligatio  naturalis.  Verum  eft  autem 
in  inftitutione  vnici  facrificij  includi  prohibi- 
tionem vtendi  aliis,  qu*  moraliter  xquiualel 
praecepto  vtendi  tali  facrificio , &idcofimpJi-^ 
citer  eft  illud  prxceptumpofitiuum.  Quod^n 
prxeeptis  facramentorum  cft  clarius,  quia  vfus 
facramentorum  etiam  in  genere  non  ita  eft  de 
iure  naturali,de  propriis  facrametis  loquendo. 
Nihilominus  tamen  fuppofita  excellenti  infti- 
tutione  facramentorum  nou§  legis,  & infirmi- 
tate,ac  indigentia  hominis,  valde  rationi  con* 
fentaneumfuitpr^cipi  ,quod  itainftituebatur, 
quamuis  in  rigore  neceffitasfimpliciter  ex  pr^- 
ceptis  pofitiuisorca  fine. 

Addendum  vero  ell,  h*c  prxeepta  exremo-  1 7 

nialia  data  eflc  in  lege  grati*  perfedo  quedam  traceptd 
modo  accommodato  libertati , & perfeiftioni  ^pemonia. 
huiuslegis.  Declaratur, quia  ex  quatuor  oicm-  J^iegegr^ 
brisprxeeptofum  cxremonialium  ,qu* erant  u^perfeaa 
in  lege  veteri,  fcilicet,  facrificia,  facramenta,  t}»odam 
facraj&obferuanti*,  folum  de  primis  duobus 
datafiint  prxeepea  diuina  in  lege  noua, de  aliis  feaiPmluI 
vero  duobus  dataeftpoteftas  Ecclefixad  infti-  i»s  legis. 
tuenda, & prxeipienda  illa  fuo  prudenti  arbi-j 
trio;hocergo  fpeiftabatad  libertatem, &perfe.  ‘ 
dionem  huius  legis.  Ratio  autem  efl,  quia  fa- 
crificia,&  facramenta  pertinent  adfubftantiam 
cultus  diuini , facrificium  quidem  quia  veluti 
eflentiam  cultus  diuini  externi,  & publici  con- 
tinet,facramenta  vero  quia  ad  fandificationem 
cultorum  Dei  ordinantur.Etideo  de  his  opor- 
tuit dari  prfcepta  diuina  , vt  fubftancia  diuini 
cultus  firma,&  ftabilisfemperin  Ecclefia  per- 
maneret , & vt  per  talia  figna  femper  Ecclefia 
Chrifti  ab  aliis  fedis,  vel  congregationibus  di- 
ftingucretur.Navt  Auguftinus dixit  ip.contra 
Fauftum  Cap.i  r,  J«  nullum  «omen  religmis  coagu»  \ 

Uri  homines  poffunt,nift  aliquo  fgnoru,vel  facramemo- 
ru  confortio  colligentur.  Alia  vero  duo  mebi  a per- 
tinet ad  accidetalecultu,&  ad  ornatu  facrificij» 

& facramentoru,  & ideo  Eccicfij  difpoiltioni 
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r eli  (fla  funf  )Vt, ruo  loco  latius  diciiumeU.Cir-l  A 
ca  priorem  etiam  partem  huius  materix  con- 
fuitum  maxime  efl  perfetflioni  huiuslegisjt^uia 
\jiugujl,  Chriftus  Dominus, vt  AuguUinus  notauit  epi- 
ftolrt  1 1 8.cap.i.Lc«;  iugo  fuo  nos  fubdidit , & [at- 
(Wd  leai,  vndefctcramemU  numero  ^auafmis,  ebfer- 
uatiene  facillimis  i fgnificatione  pdf  anu  fimis  foete- 
ntem ttoui  populi  colligauit,  in  quious  verbis  taci- 
te rationem  reiidit  , ob  quaiT)  talia  praecepta 
jquanuis  cxremonialia  non  funt  contra  legiS 
nou2  fuauitatem,&c  libertatem.  A(ider e vero 
poffumus, etiam  non  eOe  contra  perf^iflionem 
liuius  legis  ,qu  a fecum  afferunt  fpirttum  gra> 
ti^,&  charitatis,  Sc  ad  ilium  obtinendum  ordi- 
nantur ,fpiritus  autem  charitatis  facit  pTdcepti 
ftreinamnon  felumnen  prementem  onere  ponderum, 
verum  etiam  fubleuantem  vice  pennarum  , vt  dixit 
Auguftinus  lib  dcPerfetflion.iuftit.cap.^. 

Atque  ex  hiscolligitur  primo, materiam  le- 
linterialt^  'gis nouac  cSplcifti  tam atftusextcmoSj  quain- 
gtsneud  la  cemos.De  extemis  id conilat ex  ditftis deprae- 
r>es,!fuam  neptis  caeremonialibus  huius  legis,omnia  enim 
iilade  aifbbus  externis  funt,  in  materia  vero 
morali  illos  tantum  aciius  pr«cipit,qui  funt  de 
lege  natura.  De  internis  vero  patet, quia  in  eis 
principaliter  conffffit  re<!iitudo  apud  Deum, 
cie  ideohate  lex  praicipue  verfatur  circa  a(ftus, 
in  quibus  interna  iuftitiaconfiftit,  vel  line  qui- 
bus efTe  non  potell. Illam  enim  maxime  Chri- 
ftus  intendit*, ideoque dixit  Matth.5.  Niftabun- 
dauerit  luUiiia  relira  , plusquam  fertharum,  tc  P/w-j 
rifdorum  non  inir abitis  in  regnum  coelorum:  phariTsi 
enim  iuftitia  externaconcenti  erant , Chriftusj 
autem  internam  luftitiamquxrere  docet, 
a<!^us  internos  ad  illam  neceflarios  pr.xcipit. 

V nde  duobus  modis  prxcipiunturperhaucle  ( 
gemaclius  incerni.  Primo  per  fe,&dire(9:e, ita 
vt  in  ipfoa(3;u  interno  quali  confumecur  ma- 
teria prxeepti  , & hoc  modo  prxcipinniur 
aclus  virtutum  theologalium,&: a(3:us contra 
rij  prohibentur . Precipiuntur  etiam  aliqui 
a^us  virtutum  moralium, prxlertim  veropoe- 
nitent  s,  quxeffdifpodtio ad iuft.tiatn coram 
Deo. Pollet  etiam  m hocordine  numerariora- 
tie  quatenus  in  mente  confummaripotell,  & 
interdum  effeneceiTaria  , quamiiis  verbis  ex- 
primi non  polii  r. 

Alio  modo  poliunt  adtis  interni  pr^cipi  pro. 
pter  externos,  qui  interdum  per  fc  primo  prx- 
cipiuntur,vcconlIat  maxime  de  prfceptis  fa- 
jjentii actus  cramcntorum  ,quia  vero  prx cipiuntur  vt  mo- 
ivernos  |ralcs,&  humani, ideo  prf  cipiuntur  etia  interni, 

h^tttttrnet.  externi  morales  eflenon  poflunt.^ 

Etfimiliterprehibitisaliquibusaaibus  exter- 
nis,neceffe  eft,vtprchibeanturinterni,&hoc| 
modo  hxc  lex  prohibet  etiam  internam  coB' 
jCupUeentiam,  & praua  (^elideria  , vt  habetur 
Matth.  5.  Denique h?ciex  non  folumprxcipit 
operationem,  fcd  etiam  modum  operandi,  & 
ideo  in  primis  pr^cipit  recflitudinem  in  inten- 
tione vlfimi  finis , feu  xtern^  beatitudinis , & 
deinde  iubetetiam  bonam  intentionem  parti- 
eularem  in  quolibet  opere, &contrariam  inten- 
t“o,rmprohibet,vt  ex  Matth.5.colligitur.  In' 

quofolum  efi  aduertendum,intentionemope-. 

ris  non  femper  pr^cipi  vno , eodemque  prxce-| 
pto,quo  prxeipitur  ocus , & nihilominus  con-^ 
fiderata  tota  lege  Chhfti,  vtrumque  per  illam 
prxc'pi,&  ideo  licet  vnum  , vel  aliud  ptfceptu, 
iV, oleri  poffitfinere<aa  intentione.atqueadeo, 
fine  honefte  modo  operandi,nihtlomj^nms  total 
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»ou^^qUct  prcfcepta  eiut, 

teff^nirk'  opere  intT^ TeruTrTp© 

■ a h r fiat,ficu(  d.  lege  nati,- 

rah  in  lupenoribusdiximus.  Nam  etiam  quo- 
lirl.2"  Chrilti.Pr» 

^^^^^  rHfah£C,&facnea,affimdabitur  v,ro  (apienu 
^tt^dificamtdmum 

verbis  ira  cqJligit  Auguftinus  libro  i.  dc  Ser- 
mone Domini  in  monte  capitei.  sj  ^uispte  fo> 
btieque  confderauertt,  fermonem,  quem  Uquu tus  efi 
Dominus  no  fiet  le/usChriftus, pute, quod  inueniet  in  e$ 
ad  mores  optimos  pertinet , perfeclum  vita 
^tirifiiana  modum  , quod  in  difcurlu  illorum 
Jibrorum  optime  declarat,  & DiuusThomas 
hicquxft.ioS. 

Vltimointelligirur ex di(ftis , quomodo  ve- 
rum fit  axioma  Ihcologorum  dicentium  , in'c 
nona  lege  nulla  effe  diuina  pr^cepta,  nifi  Bdet.  Ii 

oCiacramentorum,  vt  loquitur  Sotoin  4.dift. 
4o-articul.4.  6c  fequuntur  ahj  moderni, fk  Co- 

uarru.in4.Decretal.cap.6.$.io.in  prmcip.qui  IZZZ. 

id  lumpferunt  ex  Diuo  1 horna  in  di(Sa quxft.  /« efodsui- 
loS.atcic.T.ad  2.  vbi  non  tam  exprefle  id  affir- 
mat,in  Quodlib.autem  4.artic.  1 3 . dicit,  legem 
nouam  effe  contentam  fraceptis  moraihtu  naturalis  temm.'” 
"&ih  articulis  fidei,  ^ facr  amentis  gratia,  ybi 

nunquadicit,prxccpta  fidei  pertinere  ad  prx- 
ceptapoliciua  legis  noux,  fed  folum  determi- 
nationem  articulorum  fiaci  effe  peculiarem 
legis noQ|.  Vriderecfleintelligituriuxta  fupe- 
rjus  di(ffa,doarinam,&’expreftionem  fidei  effe 
propriam  legis  nou^  , & perfccftionis  eius , & 
cum  illa  effe  coniuncaum  fpeciale  fi.^ei  pr*cc- 
ptum,fiue  illud  polit.uum  vocetur, fiuc  natura- 
le,djuerfisrelpedlibuslupra  explicatis.Sicergo 
intelligendum  eff  illud  axioma  quoad  hanc 
partem.  C^oad alteram  verofbJum  eff  adden- 
dum,inteihgi  de  poCtiuis  prxeeptis,  &fubfa- 
cramcnris  comprehendi  facrificium , quia  vnu 
eff  ex  facramentis  quoad  rem  in  illo  oblatam, 
inde  enim  neceffario  fit  confequens , vt  etiam 
ilhus  obligatio  cadat  fub  peculiare  prxeeptum 
hoiushgls,vtiam  explicatum  eff.  Atque  hinc 
re(Stecoll'gitVi(aor.inRele(ft.deMatrim.in  3. 

parte fecund^  partis , num.4.  in  noua  lege  nui- 1 
Ium  effe  prfceptum  diuinum  negatiuum,quod  | 
ad  lus  pofitiuum  pertineat, quiapr^cepta  facra-  • 
mentorum tantnmfuntaffirmatlua.Videriau-  oiUif. 
tem  poteff  diminuta  ilia  numeratio , quia  prx-  j 
ceptum  ds  obedientia  EccJefiaftica  PrxJatis 
Ecclefixprxftanda,eff  prxeeptum  legis noux,  | 
contentumin  illis  verbis M^tt.  1 8.  ^Si  Ecclefiam 
non  audierit  ,fit  tibi  tanquam  ethnicus , & publicanus, 
Scmi\lisloAn.2i.Fafce euesmeas.  Reipondetur,- 
diftinguendam  efle,vdxpedixi  inffitutionem/'’^” 
i prxeepto.  Inftitutio  ergoPrxlatorum  Ec-j 
clefix,  & poteftasiurifdicSionis  eis  data , prx- ' 
fertim  Petro  , & fucceflbribas  eius , cum  pote- 
ftate  illam  communicandi,  pertinet  adiusdi- 
uinumpolTtiuum  huius  legis  , quodpotcftre- 
duci  ad  documenta  fidei,  nam  vnum  ex  Re/p, 

credendiseft,  Ecclcfiam  Chriffi  effe 
vnam,&  in  vne  capite  fundaram, 

Pofita  autem  illas inftitutionc 
prxeeptum  illud  Obedite  pra~ 
pofitis  ves7ris,ruturale  eff, 

& fub  moraiibuscon. 
tineturficut  prxee- 
ptum  implendi 
Votum,& 
fimilia. 
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lex  HQtta  ftt  fcriptd  fenftbiUbus  literis, 
AHt  tantam  enterm  indita  ^ 


E Xplicata  materia,  & prxceptis  huius  le- 
gis, dicendum  fcquitur  de  forma  illius* 
Potell  autem  hxc  lex  (ficut  qualibet  aha)  con- 
liderari]  velprout  eft  in  ieg  slatore,  yei  prout 
exterius  indicatur  illis,quious  imponitur.  Hic 
ergo  non  habet  locum  prior  confideratio,  quia 
in  lupcrioribus  fatis  explicatum  eft,  quis  adtus 
fit  lex  in  ipfo  legislatore,  & quoad  hoc  eadem 
eft  ratio  dchaclegediuina,qu!edcalijs.  Tra- 
iftamus  igitur  de  lege  houa,vt  extra  Deum,  & 
Chriftum  exiftente,&fic  forma  eius  confiftit^g 
in  aliquo  figno  fufficientcr  promulgante  horni. ' 
nibus.  Dei,  &Chrifti  voluntatem.  Et  de 
promulgatione  quidem  dicemus  in  capite  fe- 
quenti,  hic  autem  inquirimus , quale  fit  illud 
fignum,an  fcnfibile,vel  fpirituale,  & fi  eft  len- 
fibile , an  fit  tranfiens,vcl  permanensjfeu  fcri- 
ptum  ? Ratio  vero  dubitandi  eftepoteft,  quia 
haec  lex  hominibus  viatoribus  in  corpore  mor- 
tali viuentibus,  & fenfibus  vtcntibus  data  eft; 
ergo  neceflario  dari  debuit  per  figna  fenfibilia^ 
quia  fecundum  ordinariam  legem  non  poteft  j 
voluntas  Dei  hominibus  innotefcere,  nifi  per 
haec  fignajergo  illa  funt  de  eflentia  huius  legis, 
vt  exterius  lata  . Potcftque  hoc  confirmari 
ex  promiftionc  huius  legis  fatfta  ifa  • 2j  & Mi 
cheat  4.  De  Sim  exibit  lex  , dr  verbum  Domini  de 
Hieruftlem , vbi  aperte  eft  fermo  de  lege  exter- 
na,& de  verbo  Dei  fenfibili  , de  quo  ibidem 
praediiftum  fuerat.  Venite, & afeendamus ad  tem- 
plum Domini , Gr  ad  domum  Dei  lacob , &■  decebit 
nos  vias  fuas , vtique  fenfibili, & humano  modo, 

& ideo  defignatur  locus  , in  quo  hxc  lex  pro- 
mulganda erat.  Et  ita  impletum  eft  in  praedi- 
catione Apoftolorum  , quibus  Chriftus  dixe- 
rat , Euntes  docete  omnes  gentes, &c.  & docentes  eos 
feruare  omnia  quacumque  mandaMi  vobis . Vnde  & 
Chriftus  per  fenfibilia  figna  praecepta  fua  tu- 
lit , & ApoftoJi  per  fimilia  figna  illa  promul- 
garunt. Quod  fi  fcnfibilc  fignum  ncceflarium 
fuit  ad  formam  huius  legis  , v icetur  profedo 
magis  conueniensj  vtfuerit  verbum  feriptum. 
quia  leX  haec  flabilis  & perpetua  eftj  vt  infra 
dicemus  ; ergo  debuit  per  fignum  ftablle  , fic 
fixum  inftitui,  quale  eft  feriptura  , & non  per 
verbum  tranfiens,  vt  eft  vocale . Et  confirma- 
tur ex  vfu  ipfb,  ideoenimprouiditDeus  , vt 
euangelica  praecepta  innouo  teftamentofcri- 
berentun 

In  contrarium  vero  eftpromillioDei  per 
leremiam capite  Feriam  domui  Ifraei& domiti 

ludafadM  nonum.  Quod  pa<ftum  poftea  fic  ex- 
I plicatur.  Dabo  legant  meam  in  vifceribas  eorum,  & 
in  cordibus  eoram  fer  ibam  Mw.Et  hanc  promiflio- 
nem  ponderans  Paulus  ad  Hebraeos  8.  & lo. 
dicit, hanc  efle  praerogatiuam  noui  teftamenti, 
in  qua  excedit  teftamentum  antiquum  5 idem 
autem  eft  quoad  hoc  lex  noua,&  teftamentum 
nouum  ; ergo  haec  lex  noua  non  eft  fcripta,vel 
tradita  figno  fenlibili  ,ficut  lex  vetus  j non  eft 
ergo  hoc  fignum  de  forma , feueftentiai  huius 
legis.  Eteonfirmarur  ex  loco  Pauli  2. ad  Co- 
rinthios cxv,T,.EpiRola  elUs  Chrifti  mhidrara  d »*- 


Atigufi, 

Cenfir. 


3 
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bis, non  atramento,  fed Jpirita  Dei  viui , non  in  tabulis 
lapideis,  (ed  m tabulis  cordis  carnalibus,  Vbil  hco- 
phyla(ft.notat  differentiam.quia  lex  atramen- 
to feri  pta  fuit  , Euangelium  autem  per  fpiri- 
tum, quam  etiam  notat  Auguftinus  15.  contra 
Fauftum  capite  quarto.  Et  confirmatur,  quia 
Chriftus  huius  legis  Author  illam  non  fcripfit 
externa, & materiali  feriptura , ficut  Deus  per 
angelos  fcripfit  legem  Decalogi , & per  Moy- 
fem  legis  datorem  extera  praecepta.  Ergo  li- 
gnum eftjhanc  legem,  per  fc  non  efle  fcnptam 
licut priorem.  Et quanuis  verbo  fenfibili,  & 
vocali  latafuerit, quianon.poteratalio  modo 
indicari  communitati  hominum  fecundum 
ordinariam  preuidentiam , vt  probat  ratio  in 
principio  fatfta  ; nihilominus  verbum  illud 
Iblumfuitquafiinftrumentum  ad  feribendam 
hanc  legem  in  mentibus,& cordibus  hominu; 
ergo  hxcJcx  non  potell  dici  feripta  fenfibili- 
tcf,vt  fic  dicam. 

Refolutio  huiUsdiibij.fatiscbmmuniter  re- 
cepta ell,  legem  nduam  compledinon  folum 
propria  prxeepta, fed  etiam  fpiritum  gratis  in- 
clinantis.&damtis  vires  ad  legem  obferuan- 
dam.  Inter  qus  duo  principalior  eft  fpiritus 
grati*,&  ideo  ab  illoprincipalitcr  denomina- 
tur;&  cuar  illi  conueniunt  ratione  gratis,  fim- 
plicitcr  ei  conuenire  dicuntur.  Quia  ergo  gra- 
tia,&  charitas  cordi  infunditur, ideo  fimplici- 
ter  lex  gratix  dicitur  infundi  in  cordibus  ab- 
folute,&  fimpiiciter  : licet  quatenus  prxeepta 
continet  exterius  lata  fit, & fcriptadicipoflir. 

Ita  docet  DiuusThomasquxftion.io^.art.i.&  i^^-rfco»»* 

fumi  poteft  ex  Chryfoftomo  homil.  r,  de  Spiri- 
tu  Sanifto  in  dic  Pentccoftes  tom.  3,  vbi  in  fine 
dicit,  Qua  igitur  lex  quam  hodie  e cedo  datam  dicisi 
Spiritus Sddigratia,8c  homizS.in  imperfedo  cir- 
ca illa  verba,  Venite  adme  omnes, qui  laboraris,  dre. 

Lex  (inquit)  praceptum  efi  nudum,  gratia  autem 
virttu  efi.  Latius  vero  hoc  tradidit  Auguftinus , ^**H**^' 
de  Spiritu  Sditera  caput  17.  vbi  ait, legem  no- 
uam  elTecharitatem  difFufam  in  cordibus  no- 
flris  per  SpiritumSan(ftum,qui  datus  eft  nobis. 

Vnde  concludit, ifx  ergo  Dei  efi  charitas^Scmfxa, 

Cam  in  tabulis  (1  nquit)  feribumur  opera  c haritatis, 
lex  efi  operit,  ^ Utera  occidens  frauaricatoreuuauie 
ipfa  charitas  diffunditur  in  corde  credentium , lex  efi 
fidei,  dr  fiirittts  viuifeans  dUederem.  Idem  fere  re- 
petit c^iie  25.  vbi  mouens  difficultatem  ; in 
quo  differat  lex  gratis  a lege  naturx  ,cumetia 
lex  naturalis  fit  feripta  in  cordibus  hominum, 
iuxta  illud  Pauli  ad  Romanos  2.  Gentes,  qua  le- 
gem non  habent , naturaliter  ea , qua  legis  funt  , fa- 
ciunt. Refpondet,  gentes,de  quibus  loquitur 
Paulus,  non  efle  infideles  gentium , fed  efle 
gentiles  conuerfos  ad  fidem, & iam  iuftificatos 
pergratum  Chrifti,  & ideo  legem  feriptam 
in  cordibus  eorum  non  efle  aliud,  quam  gra- 
tiam,per  quam  dicuntur , naturaliter  ea,  qu« 

' legis  fhnt.facere,  quia  gratia  ipfa  perficit  natu- 
ram,& vbi  adeft , modo  maxime  confentaneo 
natur*  lex  impletur* 

Poftumus  aurem  do<ftrinara  hanc  amplius 
explicare  , diftinguendo  in  lege  noua  duas  '^ 
leges,  vnam  imperantem  i,  aliam  impcllcn-*,«^/3f*;* 
lentem(vtfic  dicam)&  adiuuantem  ad  ilteram  impelle„s^ 
imperantem  implenda . Et  concedere  priorem 
confiftere  in  figno  aliquo  fenfibili  voluntatis 
Chrifti,&  fic  pofle  dici  lege  vocalem  ,vcl  feri- 
ftam  in  charta,  vel  etiam  feriptam  in  mente 
per  memoriam,  feudieftamcn  intelle<ftus  iu* : 
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lione  charitatis  > feu  tideiper  charitatsm  o»| 
perantis.Nam  impulfus porentix, habitus,  veli 
motio  folet  nomine  legis  fignificari  ,lk  enimi 
' Paulus  ad  Roman.^.concupifcenti*  impulfumj 
vocat  legem  fomitisjergo  multo  magis  iropul-  i 
fus  Spiritus  Sancti  interius  immiffus,  fiuepcrl 
internas  motiones,  fine  per  intulionem  chari-j 
tatis,  potcft  merito  lex  gratis  appellari,  Hs  . 
autem  dus  leges  non  tanc^uam  dus  omnino  | 
diftind*  accipiends  funt,  icd|vt  coniunds 
& quafi componentes  vnam  pertedam.  Ne-i 
moenim  ablblute loquendo, duas  Chnfti  le- 
ges,aut  duas  nouas  leges  admittet  , id  enim  a 
modo  loquendi  Scripturae  , & Patrum  alie- 
num eft  , debent  ergo  inteliigi  ill^c  dux  tan- 
quam  partes  inter  fe  vnitac,  &adconftimcn- 
dam  perfectam  Chrill;  legem  ordinatae  , feu' g 
in  eademradiceconnex*  , nam  vtaitauthor 
imperfedi  {aprk,GratialeuiseJi,mnjolum  quia  le. 

I uia  ponit  mandata  jed  etiam  quia  quod  jieri  pracepity 
j & iPj>i  iw  nt)bii  faciendi  operatur  virtutem , vt  gratia 
{mi]U\t)iubet,Diligtte  inimicos  vetlros , 0*  ipf*  j 
ad  eos  diligendos. Dicitut  autem  gratia  pr^ cipercj  i 
. quia  talia  prxeepta  poftulac  tanquam  fibi! 
icon naturalia  , vel  faitem  vt  maxime  fibi 
'confentanea.  Quia  ergo  in  hac  lege  ficfpedta- 
'ta  & perfecta,  lex  impulfus  diuini  fpiritus 
iperfeiftior  eft  , ideo  ab  illa  folet  fimpliciter 
denominari  lex  fidei, & lex  fpiritus  vitx,  at. 

, que  eodem  modo  dicitur  lex  in  cordibus  im- 
prelTa. 

Sed  licet  haec  doiftrini  vera  fit,  non  videtur 
euacuare  difficultatem  pofitam.Primo  , quia 
non  fatis  declarat  differentiam  inter  legem  ve  - 
terem  , & nonam  : nam  fi  ambx  confide-j 
•rentur  vt  leges  imperantes  j ambxdicunturj 
! fuiffe  fehfibiliterfcript*  , &per  exteriorem] 
dodrinam imperatxjfi  vero  confideremut {vt, 
interius  receptae  a fubditis,  ambx  receptx  fune  I 
per  fidem,&  in  vtraque.fuit  neceffarius  inter-  j 
nus  impulfus  Spiritus  San<fti,vt  poffet  lex  in- ' 
tegre  ‘,  vel  digne  impleri, & ita  quoad  legem] 
inclinationis,  & impulfus  , vtraquefuitim-1 
'prelsain  corde  5 ergo  non  fatis  explicatur 
: quid  in  hoc  proprium  habuerit  lex  noua,  Se- 
* eundo  vrget  difficultas  pofita  ab  Auguftind 
de  lege  naturae  , neque  eius  refponfio  videtur 
faristacere.  Nam  efto  concedamus  ( q^iod 
difficultate  non  caret  , licet  ad  hunc  locum  | 
non  pertineat  ) propofitionem  illam  Geutes,] 
qua  legem  nonhabent  ^ndturaliter  ea , qua  legis  funt  ^ 
facium  , extendi  poffe  ad  gentiles  conuerfosj 
ad  fidem  Chrifti : nihilominus  verifimile  non 
eft  , in  ilia  non  comprehendi  gentiles  , qui  D 
Chriftum  praccefferunt,  & abfque  lege  Moy-, 
fi,fine  ante  illam  , fine  cum  ilia  , per  fidem- 
verum  Deum  coluerunt  , & iufti  fuerunt.’ 
Nam  de  illis  verifiime  dicitur  , ciim  legem  | •• 
non  habuerint,vtique  pofitiuam  diifinam.feu; 
per  fpecialem  doiftrinani  exteriorem  datam,] 
naturaliter  ea  , quae  legis  funt  , feciffe.nonj 
quidem  fineaasiho  gratix  , fed  connatura- 1 
lirer  illi  operando  , in  illis  ergo  reveraeraCj 

lex  diuina  imperans  menti  indita  , &eratim-j 

pulfus  grati?  cordi  etiam  impreffus  , & ira 

lex  naturalis fumpta,  prout  fuit  in  fidelibus 

legis  naturae  , quatenus  fuit  irnpulfiua  , 
fuit  xquaiis  legi  nouac  in  hac  perfec9ione;qua- 
tenus  vero  fuit  imperans  fiiperauit  legem  no- 


. ^rina.quod  no  habet  lex  noua.Imo  hic  excef 
fus  etiam  in  lege  mere  naturali  repentur.  j 
j Tertio  relinquitur  mihi  krupuius  in  illa!  6 
doiftrina , quia  non  faluac  cum  proprietate  Terti», 
verbapromiflionis  Dei  per  leremiam.  Dabo 
legem  meam  invijceribus  eorum  , ^ in  corde  eorum 
fctibameam.Nsttn  lexfoliusimpulius  non  pro- 
j prie,fcd  mecaphoricc  cantum  eft  icx , vt  libro 
ji.in  principio  oltendimus  , &indc  diximus, 

[legem  fomitis  nec  veram,  nec  propriam  legem 

elle.  Ergo  fi  lex  gratiae  folum  ratione  inclina- 
tionis , 5c  impulfus  dicitur  efle  imprclTain 

cordibus  , neceffario  dicendum  eft  , lere- 
miam metaphorice  loqui  de  lege.  Conlequen  s 
autem  eft  inconueniens.  Primo  ex  generali  re- 
gula, quod  feriptura  proprie  eftintelligenda, 
li  commode  poteft.  Secundo  quia  prxdixerac. 

Feriam  domui  ifrael  , edomui  Judafudus  nouum, 
&pofteaexplicat,quale  fit  illud  padum  , per 
verba  illa.  Dabo  legem  meam,&c,  nomine  autem 
padi.&feederisloletin  feriptura  proprie  lex 
iignificari.Etaugeturdifficultas',  nam  fi  hoc 
modo  legem  ibi  promiflsm  interpretemur  , 
occaiio  aatur  hasrericis  eludendi  omnia  feri-] 
ptur?  teftimOnia , 'quibus  proprietatem  , &j 
veritatem  legis  nou?  fupra  probauimus  .! 

Nam  vbicumque  eft  fermo  de  lege  no- 
ua,aut  Chrifti, dicent  hatrctici , illam  elfc  gra- 
tiam,non  imperantem.fed  inclinantem,&  ideo 
vocari  legem  fidei, vel  fpiritus  vitae,  non  quia 
aliquid  imperet  , fed  quia  interius  efficaciter! 

Imouet  ad  credendum  , homines  per  iuftitiamj 
Chrifti  imputatam, vt  iplifingunt,iuftificari.  | 
j Propter  hoc  addendum  cenleoluperiori  do-| 
'tftrinxjlegemnouametiamvt  imperantem  ef-'  7 
; fe  non  feripeam  exterius, & efte  mentibus , & 

[cordibus  impreflam  . In  qua  alTercione  duae  UAdtta. 
(partes continentur , vna negans  effeferiptara 
I excerius,alia  affirmans  effe  interius,  qu?  figi  J- 1 
latim  offendenda  funt.Vt  ergo  priorem  expli- 
cem,fuppono, legem  hanc  datam  effe  per  exte- 
riorem dodrinam  , atque  hoc  modo  verbum 
fenfibilacfle  de  effcntiali  forma  eius.  Hoc  e- 
nim  conuincit  prima  ratio  dubitandi  in  prin- 
cipio pofita  cum  verbis  Chrifti,Matth?i  vltim. 

‘ Idemque  infra  probabimus  de  externa,  & pu- 
blica promulgatione.  N ihilominus  vero  dici- 
mus,hanc  legem  per  fe  non  effe  feriptam,  quia 
&abauthore  fuo  feripta  non  fuit  , vt  ex  5. 
parc.  qu*ftione4i.  articulo  4.  intclligi  po- 
teft,vbi  cum  Diuo  Thomadiximus,Chnftum 
Dominum  dodrinam  fuam  nonfcripto  , fed 
verbo  tantum  tradidifle.Et  multo  tempore  cfu. 
rauit,&obligauith*clcx  , priusquam  cflet 
feripta , vt  fumitur  ex  Ircn.libro  5, contra  h?- 
refes  capite  i.&  Chryfoft.hotnil.  1.  in  Matth. 

& Eufeb. libro  3.Hiftor.cap,i8.alias24.  Et 
patet, nam  legis  nouae  pr?cepta  folum  in  tefta* 
inento  nouo  feripta  funt , teftamentum  autert , 
nonum  odauo  anno  poft  Chrifti  paflioncra  | 
cceptt  fcribi.vt  fumitur  ex  Theophyl.in  Pra:-  7ht»fhyl 
far.ad  Matth.  quatenus  dicit  , Matthaeum  illo 
o dano  anno  fcripfifse  fuum  Euangelium, fuif- 
feque  inter  Euangelia  primum.  De  caeteris  au- 
tem libris, vel  epiftolis  noui  teftamcntimanife- 
ftumeft  , poft  illum  annum  fuifseconfcripta.  | 

At  vero  ante  illum  annum  iam  lex  noua  obii- 1 
gauit  magnam  orbis  partem , ^ potuifsct  ita  | 
permanere  perpetuo, etiam  fi  non  efset  feripta,  1 
vt  argumentatur  Irengus  fupra,  ergo  fignuna  | 
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eftperfe  nonefTe  legem  fcriptam.  Quamsis 
pofleafcriptafuerit  , qua  fi  per  occalioncm 
icribendi  vitam  Chrifti,vel  docendi,  aut  mo- 
nendi fideles  per  epiftolas.  Simulque  Spiricus 
Sandlus  ex  prouidenna  fua  id  direde  intende- 
rit , vt  arma  daret  Ecclefia  contra  haereticos, 
Cinfirm.  Qui  futuri  erant  vt  idem  Theophyhd.notauic 
& confirmatur, quia  nonnulla  praecepta  diuina 
huius  legis , vel  inllitutiones  eius  non  lunt  fa- 
tis aperce,8c  permodum  legis.ftriptje  in  cano- 
nicis librisjVt  ex  materia  de|fid3i&  traditioni- 
bus nunc  fupponojergo  fignumejft,  praecepta 
diuina  huius  legis, «tiam  propria,  6cimperan- 
tiaper  fe  non  pofiuiare,  vc  fint  Icripta  exterius 
in  charta feiifibili. 

Ex  probatione  autem  huius  partis  infertur 
necefiitas  alterius.  Nam  hxc  lex  tradita  fuit  a 
Chrifto  , vtin  Ecclefia  fua  perpetuo  dura- 
ret , praecepta  autem folo  verbo  tradita,  ni- 
li permanenti.modo  fcribanturcito  tranfeunt, 
& fi  foli  memoriae  hominum  committantur, 
facile  veltradutur  obliuioni,velperimperiiia, 
negligentiam  , aut  malitiam  peruertuntur  , 
VcJmutantur.Ergocum  praecepta  huius  legis 
per  le  non  fuerint  exterius  Icnpta,  debuerunt 
interius  feribi  , vt  permanerent,  non  de- 
buerunt committi  foli  memoriae  hominum  , 
quia  debebant  incorrupta  conferuari  j ergo  o- 
portuit,  vtper  1’peciaJem  Spiritus  Sam^ti  gra- 
tiam , & prouidentiam  interius feriberentur. 
Scripta  autem  funt  in  mentibus,  &fuperfcri- 
U€br,%.  pta  in  cordibus  ,vt  explicuit  Paulus  ad  Hebr. 

8.id  eft,in  inteliedu  perabundantiam  luminis 
fidei, Scfupcrnaturalis  dodrinae,  & in  volun 
tate  per  abundantiam  fpiritus,&  amoris. Nam 
licet  huiufmodi  praecepta  proprie  &formaii- 
ter  videantur  feribi  in  intellet^u  , velina<9u 
primo  per  Ipecies  & lumen,  vel  in  adtu  fecun 
doperiudicia  , & didtamina  ad  hanc  legem 
pertinentia  : nihilominus  etiam  in  volunta 
ts  , fuo  modo  feribuntur  , non  folum  quoad 
impulium,quieft  formaliterin  voluntate  , fed 
etiam  quoad  ipfa  praecepta,quarede  dici  pof- 
funt  ede  obie^iue  in  \ o!utate,qua:  ad  illa  bene 
eftaffcdai  Nam ficuc amans  dicitur elfe  ina- 
mato,& e conuerfo , ira  qui  amat  legem  rrdle 
dicitur  habere  illam  impredam  in  corde  fuo, 
ficut  etiam  Deus  ipfe  dicitur  effe  in  amante 
ipfum.  Et  h$:  i nfcriptio  in  afFedu  valde con - 
firmat  alteram, qu®  ert  in  intelle(5l:u,quia  qu* 
diliguntur , multum  recogitantur  , &itafir- 
mius  menti  auhsrcnt.Item  quiaqu»  diligun- 
tur,fuauircr  implentur , & viu  ipib  magis  fir- 
mantur. Coepit  autem  fieri  hxc  interna  legis 
nou3  infcripno  primum  quidem  in  Apoftolis, 
& mediante  illorum  minifterio  faifla  eft  inEc- 
clefia  , 6cin  eapjrmanct  perfpccialem  Spi- 
ritus Saiudi  afiidentiam  , & abundantem  gra- 
ti-m  , & Ita  per  fe  fufficeret  ad  perpetuitatem 
huius  legis, etiam  fi  in  charta  feripta  non  eifet, 
Iren,  ^ Vt  re^e  dixit  Irenxus  libro  3.  cap.4.Et  fortaf- 
I fe  hunc  modum  internae  inlcripcionisinaica 
re  valuit  lerem.didto  capite  3 r . quando  pofl: 
lium  it,  I promdEonem fubdit,Et bo«  docebit  vitra 

vir  proximum  fmm  , ^ vir  fiatrem/uum  dicens  co 
gnefce  Dominum^omnes  enim  cegnofcent  me  a minimo 
vfquead  maximum, ait  DominuSiquia  propitiabor  ini- 
quitati eorum,  drc.nam  his  verbis  fignificatur  a- 
bundantia  luminis dodlrinae , &gratix,per 
quam  Deus  fadurus  erat , vt  fua  lexnoua  in 
mentibus , & cordibus  imprimeretur,  vtdodel 


B 


explicuit  Francifeus  Ribera  in  cap.  S.ad  Hebr. 

Addi  denique  hic  potell  , quod  norauitMa- 
char.fenior  homil.47.in  principio, hanc  di/fe- 1 
rentiam  indicatam  elle  in  fignodiftini5tiuo  v- 
triufque  populi  , namJud^excircuncifione' 
extern  a agnofeebantur  efle  populus  Dei, modo ' 
populus  Dei  peculiaris  intus  notam  circanci- ' 
fionis  cordi  fuo  infculptam  fufeipit.  j 

Ira  ergo  fa cisfadneR  ter  ti«  difHcultat’,  Sc  ^ 
ex  eadem  dotSirina  facile  expeditur  prima,  Si:  Soluhur  i 
explicatur  dilFerentia  ititer  legem  vctererr,\'  diffieuhai. 
nouam,  tam  vtfunt  leges  proprie  imperantes, 
quam  quoad  gratiam  impellentem.  Nam  lex 
vetus  per  fefuitfcripta,'&exfcriptopromul-  P^preatU 
gata,vr fupra  vifum  eft,&  ex Icriptura  conflat.  v!ter!m!& 
Item  non  fuit  peculiari  gratia,autfpiritu  cor-  nanam» 
dibus  illius  populi  imprefla.  C^ia  licet  Deus 
non  negauericilli  populo  fufficientem  gratiam 
vt  per  fidem  fufciperetillam  legem,  & per  vo- 
luntatem ad  illam  afficeretur  , &eam  poflec 
implere',  nihilominus  non  communicauit  illi 
populo  illam  abundantiam  lucis  , & gratis 
quam  Ecclefix  Chrifti  rcferuauit,  ratione  cu- 
ius dicifur  lex  aliqua  fpccialiter  cordibus  im- 
primi. Et  ideo  lex  noua  data  eft  cum  effuCond 
Spiritus  San<fli,&fignis  vifibiiibuseius;  vetus 
autem  folum cum  excernis  fignis  timoris , & 
maicftatis.vt  fandi  frequenter  declarant  , & 
fpccialiter  Chryfoflom.homil.  i.inMatrh.  & 
in  imperfedohomil.i8.Addimusque  viterius, 
illam  quoque  gta tiam, qu«  in  lege  veteri  daba- 
tur ad  credenda  , & implenda  eius  prxeepea, 
non  fuifle  ex  illa  lege,  neque cx  vi  illius  flatus: 
in  quo  nondum  Ciiriftus  gratiam  hominibus 
meruerat,ncc  pre  peccato  fatisfecerat.Et  pro- 
pterea  ratione  illius  gratiae  non  potefl  icxvc-  ! 
rus  dici  mentibus  indita,  fed  potius  iilud  attri-| 
buendeefl:  legi  gratij,  vtin  paragraphofequeti 
explicabitur.  | 

Ad  fecundam  difficultatem  concedo , iuflos  A i 
viuentes  in  lege  natur*  habuifle legem  menti  fc.ilta-em. 
inditam  , pi  xfertim  legem  fidei, fpei,  &cha- 
ritatis,& religionis  infuf* , qux  eft  connatura- 
lisipfigrati*.  Dico  tamen,  illos  etiam  iuflos  ■ 
quantum  ad  illam’legem  pettinuifle  ad  legem 
grati*  per  fidem  Chriiti,  propter  cuius  merita 
iuflificabanturvt docuit  Auguft.  de  Spiritu 
litera  capite  17. & ex  illo  D.Tiiom.qu*fl.io5, 
arric.i.ad  j.&artic-  z.ad  3.  &qu3ftione.i07, 
articul.i.ad  z.Sicergo  necefTarium  non  eft,  vc 
in  hoc  abfolute  differat  lex  grati*  a lege  illa 
naturali.  Et  nihilominus  diffeit  maxime  m 
gradu  perfedionis,  nam  in  illa  flatu  legis  na- 
tur* , quia  nondum  redemptio  erat  impleta, 
non  communicabatur  abundantia  Ipiritus, 
nifi  raro,  &quibufdam  primarijs  , &pr*- 
cledlis  viris  , & ideo  facile  amittebatur 
gratia  , & lex  illa  prout  erat  infufa  facile  de 
mentibus  delebatur  , in  legeautem  noua  eft 
longe  perfetftior  illuminatio,  &:  infptratio  gra- 
ti*,ideo  pcrfeiftiori  etiam  moio  lex  Chrifti 
cordibus  eflimpreffa.Similiter  potefl  alia  con- 
uenicnfia,&  differentia  confiderari , nam  etia 
in  lege  natur*  fi  quod  fuit  pr^ceptum  fuperna- 
turaie  non  fuit  feriptum  exterius , fed  reuela- 
tionc acceptum, 8c per  traditionem  conferua- 
rum  mediante  fide  , vt  eft  illud  d - adhibendo 
pariiulisremcdio  originalis  peccati  . In  hoc 
ergo  fuit  aliqua  fimilitudo  inter  illum  flatum. 

& legem  gratis.Exdiuerfo  tamen  principio, 
nam  in  illo  tempore  tam  pauca  myfteria  reue- 
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labantur  cornum  corpori  Ecdeli;^  ua,  d.u- 
|Caprf^eptafuperai4turalia  dabantur  . vLla! 
; traditione  pollent  conleruar.  : inlegeautem* 

taha  tocdanturau^  afJ 

jjijtentia  Spiritus  Sandi  ,vt  ratione  Ulius  fuffi-  ’ 
■cienter  fint  exprcffa  cordibus, Sc  mentibus  ii  J 
delmm,vt  m eis  polTcnt  perpetuo  durare,qua  J 
u s ad  maiorem  perteaionem , & fuauitateai  ' 
etiam  prouiderit  idem  Spiritus  Sandus  vt 
pr^ipua exiliis  canonice fcnbcreritur  i 
Denique  etiam  concedo , legem  pure  r. 
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A nnn  poiuiuc  aiKc  '-niiitimcarnationeincipc- 
lr^‘  leg.m  hanc  vim  iiabc- 

! e obligadt  in  cofcientia  per  pr*cepcal’ua.Hoc 

(i  intentu «Cenc.  l rid.  rnW»«/. 

|m  definitioneluafetU.can.  ,9.  20.&  ai.g, 
ocpro  an  t omnia  adducta  in  pnma  ca.Supra 
enim  oj|cnlumeft, legem  veri&  iuttiobiiga- 
, tv  in  colcientia-etgo  maxime  lex  Deiviecautc 
jCU  veralex,&  dsuina,ergo  maxime  obligat  in 
jConlcicntia.Deindehoc  per  fe  conftat in  prx- 
i Ceptis  moralibus,&  de  praeceptis  lacramemo- 
j rum  id  tradatur  in  luis  locis. 

I Secundo  fuppono  vt  certum, hanc  legem  ex' 
jimentmne  Dei.Sc  Chnftihtam  ellepro  vni-(  * 
u-rli$  hominibus  viatoribus , quod  ell  de  fide 
certum  , 6c confiat  ex  verbis  ChriftiMacth. 
efi  mihiemrtispdttilasin  (ah,&interra,: 


raiem  efle  1’criptam  in  mentibus  , 6f  aliquo 
modo  m cordibus  gentilium , etiam  infideliu, 
lUoique  proprie  comprehendi  fub  verbis  Pau- 
h adliteramintelleais.  Nam  in  illis  genti- 
bus pertedaerat  rationalis  natura  , cuius 

I talem i:ocmlcriDtam  in  menrikncr,:;. 


„ i‘^riptam  in  mentibus  filis , vt  in 

j iequenti  tudatu  de  gratia  latius  dicemus.Ne- 
quenoceft  ontra  lingularem  prsrogatiuam 
legis  gratis, rum  quia  lex  illa  non  fuitlbperna- 
j turaliter indira,&  inlufa,ficut  promilTumerat 
jOe  isgenousjrum  etiam  quia  licet  lex  natur* 

! J o nicnre , vr  non  pofiit  omnino 

, aeiei  i,& licet  per  impulfumiic  aliquo  modo  in 
I yoiuntatr, quatenus  naturaliter  ad  honefium 
dnclinatur  , nihiiominusitaeftper;concupi- 
ife^ntiam,  &corporis  infirmitate  impedita,  vt 
fine  auxilio  grati*  nec  impleri  pofiit , nec  ab 
jerrorribus  pura  kruari  jlex  autem  grati?  ica 
[imprimitur  mentibus  per  virtutem  fpiritus  v t 
dst  etiam  vires,  quibus  &conferuari pofiit, & 
fuamrer  obferuari, 

C A P V T IV. 

Qmnio  caverit  lex  nona  obligare  tamfi- 
pulum  ludaicum^quam  rm~ 
uerfum  orbem. 

Explicatis caufis legis nou* , dicendum  fe- 
quicur  de  eius  elfi-dibus,  inter  quos  obii- 1 
gjtioeltquafi formalis  &intrinlecus  effedusj 
vt  fupra  de  lege  in  communi  eft,&  ideo  ab  il- 
lo incipimus,  limuique  promulgationem  ne- 
ceffariam  ad  hanc  obligationem , &pe.rfonas, 
ad  quas  extendatur,  declarabimus , quoniam 
h*e  omnia  inter  le  connexionem  habent.  Ec 
quia  tunc  lex  incipit  obligare , quando  incipit ! 
efle  plene  &perfedcconlliiuca  , ideo  fimul 
explicandum  erit  initium  legis  nou*.  De  quo 
D.Thomasq  lod.art.  j.inquirit^cur  non  fuerit 
data  a principio  mundi  , & optimas  rationes 
adducit . Prxeipua  vcro  eft  quia  abundantia 
grati*,&  perfedio  non  debuit  dari,  donec  au-  D 
thor  grati*  illam  hominibus  mereretur,vt  fu- 
mitur  ex  Ioan.7.&  ad  Rom.8. Ex  qua  rationi* 
colligitur,qu»fiione  hanc  pendere  ex  alia,  cur 
Chriftus  Dominus  no  ftatim  venerit  in  princ^- 
pio  mudi,qu*  in  materia  de  Incarnat.fufiicie- 1 
ter  tradiataeft.Dicunt  vero  aliqui , quatenus 
gratia  ipfa  vocatur  lex  grati*  , eatenus 
dici  pofie  legem  grati*  dataeffe  hominibus  a 
principio  tnudi,quiagratia,&  fides  femper  ho- 
minibus communicata  eft  . Sed  hic  modus  lo- 
quedi  inufitatus  eft,na  eo  modo,quo  nome  le- 
gis grati*  tribuitur  grati*,  folu  grati*  Euan- 
gelic*,id  eft  perfedt*,&  abundanti  tribuitur. 
Vndeilla  potius  dicitur  lex  naturaUs,velc5na- 
turalisgratl*,hicverodepofitiua  lege  diuina 
per  Chriftu m datafermo  eft,  de  guaconftat, 


•M  trc.  vlt.  I 


emvniuerfalem,  vt  inferat  legem  cfte 
vniuerlalem  pro  toto  mundo, & ideoomnibus 
I hominibus  elle  pr*dicandum.Dormei, inquit, 
i ^^[^'tnare  omnia  quacumque  mandaui  uobis, (ic  etia 
( Marci  vit.d:xit,£ftntff  mundum  vmuerjum pra- 
j dicare  Euangelium  omni  creatura.  Et  hoc  ipiu  pr*-  ^ 
diefum  fuerat  per  DauidPfal.i.  Ego  aurem  con. 

I sikutw  fum  Rex  ab  eo  fuper  Sion  montem  janBu  cm.  i 
iiciutra, Rofiula a me,&  dabo  tibi  gemes  hareditaie 
j tua^Sc  infri^Regeseos  in  virga  ferrea,\ii  eft,  infle- 1 
jXibiiij&iufta.Etconfonatillud  Eleuabi-  ^ 

Uur  fuper  colles,^  fluent  ad  eum  omnes  gentes.  & ibunt  ^ 
populi  multi  & dicem  venite, cr  tfcer.dawus  adm»n~  \ 
teoi  Domini,^  ad  domum  Dei  Ltcob  , (sr  docebit  nos 
viasjuas,^  ambulabimus  in’ femii  is  eiut, quia  de  Sion 
exibit  lex,  ver bum  Domim  de  Hierufalem.  Et  ad 

I hoc  ipium  confirmandum  valent  omnia  tefii- 
jmoniaScriptur^ , qu*funrde  vocationegen-^ 
(tiumPral.iofi.Ifai.^p.&fimilia.ltemreuelatio 
fabia  Petro  Aftor.io.  & definitio  Conciii]  A-  0> 

pofiolici  A(ftor.i§. in  quibus  locis  tanqua  ma-  15.  1 

' nifeltum  fupponitur,hanc  lege  pro  ludsis  lata . 
clfe,&  etiam  gentes  comprehendere.  j 

Quin  potius  multi  ludsi  tunc crcaehant,&'  ? 
doccDanc,nonfuilTe  prpdicandum  Euang  liu 
gentilibus,quiapromiflionesfa(ftas  Abrah^  lo-| 
lis  ludxiselfs  fabias  contendebant.  Quem  er-  ' 

1 rorem  breui  fer  mone  repulit  Petrus  Actor.  ti. 

latiflime  autc  refutat  Paulus  in  Epilt.ad  Rom. 
radicem  eius  oftendens . Qu*  erat,  quia  lud^i 
de  fuis  operibus  fecundum  lege  fablis  pr*fu- 
mebant,&  ptopter  illa  putabant  iplisfoiis  da- 
tum efle  Chrifium,& omnia  eius  bona,&c6- 
fequenter  etia  lege, Paulus  aute  oficdic,  grat  a 
Chtifti  gratis  dari,  & ideo  in  Chriilo  nonj 
ellediftinifiionem  lud*i,&  Gra:ti,neccircun- 
cifionem,aut  prapotium  aliquid  valere, led  fi-  | 
dem  percharitatem  .operantem,qu*quantu  cfi  * 
exiparte  Chrifti , omnibus  fine  diferimineco- 
municatur.Ex  quo  principio  coll  gitur  ratio  a 
priori  aflertionis,quia  Chriftus  eft  Redemptor 
vniuerfalis  omnium  hominu.ergoeriam  citie-* 
gishtoromniujdiuerfo  tamen  modo.  Na  fuit  j 
Redemptor  omnium  hominum,  etiam  illoru, ' 
qui  Chriftum  vt  hominem  pr*ceircrunt.&:  qui ; 
i principio  mundi  fuerunr,quia  pro  illis  latis-  1 
fecit,&  per  merita  eius  prxuifa  iuftificati  Ainr,  1 
Legislatoris  aute  munus  circa  procedentes  ex- 1 
ercerc  non  potuit.quia  ia  non  erant  viatores, 
pro  quibus  iblis  datur  lex.Circa  omnes  autem, 
qui  tempore  aduentus  Chrifti  viuebant,  vel 
poftea  futuri  erant , exercere  potuit  Chriftus 
munus  Legislatoris,&  ideo  ficut  omnes  rede-  i 
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mit^ita  omnes  fua  lege  obligauitj^uia  per  ob- 
reruacionem  huius  legis  falucem,&redemptio 
nem  eius  participaturi  erant.  Denique  hac  ra- 
tione Eccleiia  Chfilli  non  eil  particularis , It- 
cut antiqua  Synagogajfed  eft  Catholica, vt ha- 
betur in  fymbolojid  eftjvniuerfalis,  quoad  lo 
ca,&  perfonas,&  tepora  ab  inftiAitionc  Chri- 
fti,ergo  &lex  viiiuerfalisell. 

^ His  ergo  pofitis, difficultas  eft,  quando  coe- 

Detemptre  P»t  hxclcx homines  obligarc.Et quouiani  mi- 
\ cbltgnttonit  hi  certum  ell.incepiffea  ludxis  , iuxta  illud 
Itgt^s  nouA  1 Vobis  oportebat  primam  /o^«i  Verbu 

jDtfi,er  utera,ideo  prius  de  ilits  oicemus,  Si  po- 
j lioa  de  gentibus . Eft  igitur  multorum  opinio, 

' legem  nouam  ccepiffio  obligare  prius  quam  cx- 
I pilFec  ab  Apoftolis  promulgari  in  die  Pentcco- 
Mles.  Modus  autem  hic  opinandi  tripartitus  eil. 
N am  quida  dicunt  cdepiiTe  obligare  ante  mor- 
tem Chriftijfaltem  quoad  ea,  qux  tunc  Chri- 
ftus  inrtituerat, verbi  gratia,  quoad  baptirmu, 
i fimhtnpar-  que^i  vt  neceiTatium  iam  propofuerat, dicens, 

' * ! Nifi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua,&‘  Spiritu  SanSo,na 

jAuguftinus  libro  primo  de  Origine  Aoimx  in 
capite  nono  dicit  , Ex  quo  illud  d Chrifto  diHam 
eil, nemo  fit  membrar»  Chnjli  fiae  Baptifmo  aqua  vel 
Jangatms.Hxc  vero  opinio  probabilis  non  eft. 
Vndeinhoc  diftinguendum  eil  inter  Dodlri- 
nam  iidei,&  legem, & incerobligationem  cre- 
dendi,& obferuandi  legem.  Ante  mortem  enim 
Chrifti  cxciusdoclrinafufficieater  audita  , & 
percepta  eius  conteftatione per  miracula , vel 
alia  iigna,ftatim  orieoatur  obligatio  credendi, 
quia  prxcepcum  fidei,vtfupradiccbam,quoad 
hoc  noneftpoiitiuum,fed  naturale  , fuppoilta 
reuelanone,ideft,connaturaleilli.  Et  ita  obli- 
gati fuerunt  ludxi , etiam  viuente  Chrifto  ac 
credendum  illum  ciTe  Me|]iam,&  confequen- 
ter  Obligari  potuerunt  ad  parendum  illi, filtem 
in  animi  prxparatione.id  eil, in  propolito  obe 
diendijli  quid  prxciperet.Quia  de  Me/Iia  prx 
did^um  erat  Deaterono.Pr#f'bff4ffi  de  gente  tua, 
& de  fratribus  tuis ftcut  me , jufettabit  itbi  Dominas 
Deusttm.ipfum andUs  Sim. liter  Petrus  ex  eade 
ooligatione  credidit  , Chriftum  efle  lilium 
Dei  viui.quia  iam  hoc  Pater  ei  fufficienter  re- 
uelauerat, media  ciuldcm  Chrifti  prxdicatio- 
ne.  Neque  ad  hanc  obligationem  erat  necef 
fariaaiiqua  mora, vel  maior  promulgatiopa- 
Wica.Qula,vtdixi,hoc  pr^ceptum  naturale  eft 
fuppolica  fufficienti  propolitione  dodrinx , 
ideo  non  requirit  aliam  promulgationem  prx. 
ter  fufficientem  do<5lrinxpropolitionem.  Vn- 
de  ii  priuatim  fadla  fuerit  vni,  vel  alteri , iliosi 
obligabit  , ii  vero  publice  , obligabit  au-' 
dieiites  , in  reliquis  vero  nulla  inde  orie- 
tur obligatio  , iuxra  verbum  Chrifti , Sinon 
Tenifrem,&  toquutus  fut^em  eis , peccatum  non  habe 
rem  , mne  autem  excubationem  non  habeat  de  pecca- 
to fuo. 

^ In  prxfenti  ergo  non  traiftamus  de  hac  ab- 

Status  qitd  •!  ligatione  creden  Ji , nec  de  prxeepto  quafiha- 
fttoHts  turali  , exquoillanalcitur,  fedloquimur  dc 
lege  Chrilti,prouteltpolitiua  diuina.  In  qua 
Ena  ilia  diirmgui  pofTunt  , qux  fupra  in  lege 
veteri  diftinximus,fciliccc,infti  tutio , v tilitas, 
& obligatio.  De  inftitutioiieigitur  etiam  non 
tra(3:amus,cum  conftet, quoad  aliqua  huius  la. 
cramenta  ineepiilb  inllitutionem  eius  ante 
Chrifti  mortem,vtdc Baptifmo,  de.Euchari- 
! ilia  do  Saeerdotio,& de  Sacrificio  , & fi  quod 
for talTe  aliud  no<5le  Coenx  peradum  eft,  quo-/ 
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ad  alia  vero  efte inllitutionem  conlummatani 
poli  Refurre(5lidnem,antc  Afcenlionem  Do- 
mini ,vc  quod  facramentum  Peenitentix,  £pi- 
pifcopalem  ordinem, &£cclefix  Monarchiam^ 
Scfi;]Uod  aliud  ex  tribus  refiduis  (aeramenti»  j 
antea  traditum  non  fuerat,  qux  omnia  in  fuis  1 
locis  cradlatafunt.Deinde  non  tradamus  etia 
de  vtilitate,quia  hxc  etiam  cu  inftitutione  in-  j 
cepit, iuxta  veriorem  dodrinam,  nam  baptif- 
mus  fimul  ac  inftitutus  eft,  integrc,&  pertede  1 
eft  inftitutus  , & ideo  ftatim  accepit  virtutem ' 
fandificandi  iuxta  dodrinam  Diui  Thomx  3.  ®*^'*»* 
p.quxftione  6d.artic,2.ad  i.Et  idem  fortiori 
verum  eft  de  £uchariftia,&  dc  Ordine  , ac  fa-  i 
crificio  quoad  Ihos  effedus,leu  vtilitatcs.  Ne- 
que in  his  occurrit  aliqua  difficultas  huius  lo- 
ci propria, qux  vero fpedant  ad  dodrinam  dei 
Sacramentis  in  Tuis  locis  tfadata  funt.  Agimus 
ergo folum  de  obligatione, quarti  etiam  1'iibdi- 
ftinguere  pofTumushi  priuatam,feufccretamj 
qux  poteft  prouenire  ex  prxeepto  ptiuatim  da. 
to  , & vtficnon  tranfcenditpcrlonis.quibus 
imponitur  , quam  nunc  etiam  tion  confidera- 
mus,quia  de  propria  lege  rradartiUs  i Alia  eft 
eft  ergo  obligatio  pablica,&  impofita  cOmmu- 
nitatiperfedx  , qux  a propria  lege  proucnit, 
de  hacinquirimuSjVtru  ante  Chrifti  pallionem 
inceperit. 

In  hoc  ergo  fenfa  dico,recitatam  opinidnem 
mihi  non  videri  verifimilcm  , quiade  prxce.i  VndiEltu 
pto  bapcifmriupra  oftenfum  cfl,  nort  obligalTe  ”*odu%  api- 
ante  Chrifti  mortem,  qux  eft  communis  l'en-  ' 

tentia  Theologorum  cum  Diuo  Thoma  dida  D.Thom, 
quxft.d6.&  in 4.diftind.a.qu5ft.i.3rt,4.  qux 
ftiuncuia  5.&diftind.5.3rt.5.quxftiunchla  3. 

Lt  hac  ratione  fupra  etiam  dixi  mus  , pr.vcc- 
ptum  circuncilionis  non  celTalTe  ante  mortem 
Chrifti  , quia  neceffitasbaprifmi  non  incepe- 
rat,nec  verba  Chrifti  priuatim  dida  illam  in- 
duxerant,T.d  ad  cempus,in  quo  erat  ferendum 
pr|cepcum,refcrebantur.VndeMatth.i9.  lu 
ucniintcrrogunti  i Qtud boni facUm  , vt  habeam 
vitam  aternam.  Chriftus  folum  refpondic , Si  vis 
ad  vitam  ingredi,  ferua  mandata.  Etftatim  ponit 
prxeepta decalogi , nulla  fada  mentione  ba- 
ptifmi,quem  certe  non  tacuiftet,  fi  iam  eftet  ad 
falucem  neceffarius.  Idemque  a fortiori  eftdc 
prxeepto  Enchariftix,6£  vnici  facnficijmuilum 
ergo  eft  pofitiuum  prxeeptum  legis  Chrifti, 
quod  anteipfius  mortem  per  modum  legis  ob- 
ligaueriti  Congruentia  dari  folet  , quia  te* 
ftamentum  nouum  non  erat  ante  mortem 
Chrifti  confirmatum,  vt  dicitur  ad  Hebre. 9. 
neque  erat  confirmatum  padum  , & fcedus 
promifliifn  leremix  31.  &ideonon  debuic 
tum  obligare. Propria  vero  ratio  eft, quia  nul- 
lu  pr^ceptu  huius  legis  publice  pr^dicacu  fuit, 
viucnte  Chrifto  tanquam  ad  falutem  necefla- 
nu  jergonulln  potuit  vt  lex  publica  obligare. 

Viide  non  refert  , quod  fort.ifle  Chriftus fuo 
prxicpto  obligauerit  Apoftolos  ad  fc  baptiza- 
dum,  vel  quod  in  node  Ccenx  obligauerit  il- 
los ad  offerendum  Eucharifticum  facrificium 
per  illa  verba, Naprimuincertu  eft, 

& illo  dato,ilJud foiu  fuit  perpriuatum,acper- 
fonale  mandato.Sicut  etiain  node  CcEnx  pr^- 
ccpit  petro, ne  ablutioni perumrefirteret.  De 
fecundo  vero  , licet  verum  fitilla  v<iiba  fuiffe 
prxceptiua,Sc  potuifTe  ex  tunc  Apoftolos  obli- 
gate,tamc  etiam  tunc  non  habebant  ilia  verba  l 
ftatum(vt fic dicam)  Tegis vniucrfalis  , &inl 
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non  obligabant  Apofiolos,  nifi  per  modum 
priuati  prxccpti,fuo  tempore  obferuandii  cer- 

obligare,  vc  ante 
Chniji  mortem  cllst  ab  Apoliolis  exc- 
quendum. 

OmilTo  ergo  illo  tcmporCj  multoru  opinio 

legem  nouam  obligalTe  in  pundo  mortis 
CnriituEt  fundametumeft, quia  tunc  fuit  telta- 
mentum  nouum  colummatum,  ac  plene  cotir- 
matum,  Ad  Hcbr.p.crgo  ex  tuc  habuit  etia  vim 
obligandi  coniequeter  ftatim  obligare  tnee- 
pit.Probatur  confequemia;quia  quoolibet  pa- 
dtuni  fufficienter  confunimacu  Itatim  obligat, 

& teilamcntum  morte  confirmatum  llatim  in- 
ducit obligationcjqba  de  fe  poteft.Colirmatiirj 
quia  ChnihiSj  du  viucretjfufficientcr  doctrina 
luam  & legem  promnlgauitj  ergo , vt  obligare 
inciperet)  nihil  aliud  deliderari  potuitj  nili  vt 
redemptio  Chrilbi  per  morte  eius'  confumma- 
rctur.Tande  aliqui  hoc  confirmat, quia  lex  ve- 
tus in  pueto  mOrtis  Chrifli  monua  cll  quoad 
obligatione- ergo  tiic  etia  lex  noua  inceptt.uix- 
taprincipiii  fupra politu, quod  vnalexno  cel- 
fauir,  donec  altera  obligiuit.  Ethxc  lententia 
tnbuiturD/rhoin.in4.dilE  2.qu.i.ar.4.qu«- 
ftiunc.j.  quatenus  dicit  facramenta  legis  noua 
quoad  vtiiirate  diueriis  teporibus  fuiile  inliiru- 
ta,quoadnecefs;tax  ver6  omnia  limulin  paf- 
fionc.  At  vero  2.p.q.66.ar.  z.hoc  magis  explicas 
in  baptifino,  dicit, vtendiiUofacrAtuc- 
teindiciAtn  ejfe  pel?  pafsionm,^  refnrre- 

clioncm  Cbrifti.&c  magis  id  declarat  in  eodem  4. 
dilE3.q.i.art.  e.quxiEunc.j.diccns,  bipttfmum 
fnijfe  obltgAtom pofi  papotiem  quantum  ad  qu«s  potuit 
mjtiiutioperuenirff.  Itaque  D.  Thora.  magis indi- 
fcac  icniemiani  , quam  poflea  explicabimus. 
jProhaevero  referri  poliunt  Theologi,  qui  in  ^ 
I4.dicunt;baptirmi obligationc,&  nccclsitatem 
a morte  ChrifH  incepiife,vt  Durand.dllt.i.q.p. 
Rjchard.i.q.6.d«:Paiud,q.6.  ar,5.  & Adrian.q. 
I.&.  IcquMiitur  multi  moderni  in  prsfenti. 
Soto  vtrolib  a.deIiifiir.q.5f.ar.4.addidit,no  in 
pumflo  mortis , led  in  puelorelurretSiomscce- 
pilTe  obligare  lege  nouam.,  quod  aliqui  moder- 
ni fequuti  1'unt.  Sedhscc  dilierentia  parui  mo- 
menti eft,&  line  fundamento  conliiruitur,  vt 
fupra  in  fimili  oftendi  circa  celTationem  legis 
veteris,  & ideo  de  illa  differentia  nihil  am. 
piius  dicam, fedde  tota  hac  lententia  idem  lu 
dicium  feram. 

Mihi  ergo  htre  opinio  nullo  modo  probari 
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.ipotelbPriino,  quianullupracep.u  polltiuu  hu- 
(iuslcgisafsignaripoteil:,quodiu  morte  Chrilli 
coeperit  obiigare^ergo  multo  minus  potuit  tota 
lex  obligare, culex  propr-a,  de  qua  tradamus, 
|no  fit  niii  prieccptoru  colledio,.'\.ntecccens  pa- 
!tet,quia  II  aliquod  effet, maxime  prsceptu  bap- 
(tiimi.fcd  non  iiludj  ergo  nec citera.Maior  pa-j 
‘tctjtu quia baptifmus cil iauua ad  Eccleua,tum 
letia, quia  fuit  primu  inffitutus,  &ad  vfiim  ap- 
'plicaiusjtu  denique  quia  etiam  eius  nccelsitas 
primo  eff  annunciara.Minor  vero  late  probata 
elbj.rom,  3,partis,difp.27ff®<ff*4’^^P^^  breui- 
ter  offuit, quia  non  poteft  praiceptu  obligare 
prius  quam  incipiatpublice  prxdicari,  feu  pro- 
mulgari,redprxccptum  baptilminon  ell  pror 
mulgarum  viuente  Chriilo,  vt  conflat  ex  Euan- 

<reIio.&docetD.Tho.aipr.Eth|cranoprobat 

de  omnibus prateeptis  pollciuis  legis  noue,  quia 
nullueft,  quoa  viuente  Chrifto  fnetit  publicej 
promulgatu.  Na  licet  Ioan.<^.  dixerit  Chri..us,^ 


^^5  * 

A manducaaerttis~carnem pl^ bommts, nihiiommus^ 

no  potuit  tunc  prajccptu  fcrn.cum  nondu  efict 
Bucharillia  mltitma, lolii  ergo  fuit  pr^nuncia- 
tum.  At  vero  lex  non  obligat  prius, qua  promul- 
geturj  ergo  ncc  lex  Chriui  potuit  obligare  in 
vita  eiusjergo  nec  in  morte  eius,  quia  no  magis 
ruit  promulgatam  morte,  vei  lelurredtione, 
quanim  vira,vtinfupcrioriiib.etiam  dixi. 

Kclpondent  aliqui,  in  lege  diuinano  clfe  ne- 
ceilariam  publica  promulgationem, llcut  in  hu- 
mana,quia  in  humana  folu  cll  neccllaria  'cx  hu- 
mana inffitutione,qus  no  exteditor  ad  lege  di- 
uina,nec  etia  inuenitur  Ipecialis  Dei  inffiemio, 
qua  haii;,  poituiet  conditione  ad  fuarum  lc”um 
obligatione.Ssd  hoc  no  fatisfacit,quia  promul 
gatio  legis  ex  natura  rei  eft  ncccliaria  lahem  in 
iege  propria  extra  ligifiatoreexilletc,  vtin  iib. 
i.latedeclaraui. Dico  autem  extra  legiflatoreexi- 
propter  legem  aternam,vt  etiam  expo- 
iui  in  lib.2.vbi  cuam  in  lege  naturali  iuiim  mo- 
du  promulgationis declaraui.  Proprijfsimc  au- 
tem ueceffitia  eff  promuigatio  in  lege  pofitiua, 
non  quia  cR  humana,  vel  diuina,  fed  quia  ho- 
rninibus  aatur,&  fecundu  ordinariam  prouide- 
iiam  debet  modo  hominibus  accommodato  il« 
losobligarc.Non  poteft  autem  comunitas  ho- 
minum publica  lege  obligari, nili  communitati 
proponatur  fiifiicicneter,  ita  vt  naturaliter  pof- 
llt  ad  illius  cognitionem  pcrucnire,na  lex  igno- 
rata non  obligat, &quf  ex  parce  fua  cognolci  no 
poreft.nequeobligarcpoteftjergo  talis  propo- 
iitio  fulficiens  eli  cx  natura  rei  neceflaria , & 
hanc  vocamus  promulgationem. Modus  amem 
promulgationis  fclct  elic  in  legibus  humanis  ex 
inftitutione  hnmana . Nos  autem  non  poftula- 
mus  illu  modum  in  lege  diuinajfed  tantum  pro- 
raulgationem,nam  modum  definiat  Deus,  ficutj 
vnum  decerminauit  in  iege  veteri,  & alium  or-| 
dinaiiicinlegeaoua.  Et  confirmatur,  acdecla-.^^-»^*' 
ratur,  quia  lex  diuina  non  peteft:  obligare  im- 
pofsibilcjergo  nec  poteft  obligare  rnodo  im- 
pofsibilij  fed  impofsibiieeft,communitatcm 
obligari  iege  priuatim  data , vel  fada , nifi 
publice  tradantur,  quiaeft  impofsibiie  a com- 
munitate cognolci,  donec  diuulgetur,  & noti- 
tia eius  fiat  aliquo  modo  publicaj  ergo  hxc  co- 
ditio  neceffaria  eft, etiam  in  legibus  diuinis, 

;Cum  ergo  ante  ChrilU  mortem  haec  promul- 
I gatio  fada  nonlIc,vc  oftendi,  nonpotuitin 
I morte,  vcl  refurredione  Chrifti  hxc  lex  ob- 
ligare,dencc,q«ojf  in  aure  diitu  erat,fuper  teQa  pra- 
veChriffus  Dominus  Matth.  10.  im- 


perauic. 

Concludo  !gitur,obligatione  huius  legis  non  10 
incepiflein  morte, vel  refurredione  Chrifti. 

Quod  poteft  cofirmari  primo, quiaaiias  cx^tuncH^»^ 
obligalTet  vniuerlos homines  & totu  Orbe; 
fequensaute  eftincredibilc.Sequela  patet, quia  (urreSum* 
no  eft  maior  ratio  de  Iudfis,qnade  gctibus,quia 
pro  omnibus'confummata  eft  redemptio  , & 
pro  omnibus  inftituit  Chriftus  baptiimum,  & 
alia  racramcnta,&  pro  omnibus  dixit,  qun 
renatui  fuerit }&c.'Et,  Nifi  manducaueritis carnem filij 
hominis,  & cetera.Et  llmiiiter  non  eft  maior  ratio 
de  vna  parce  orbis, quam  de  alia, quia  fi  non  eft 
neceflaria  promulgatio  , fed  voluntas  legis  la- 
toris fufficit{  vt  dicitur)  non  eft  vUa  ratio,  ob 
quam  potius  in  vno.quam  in  alijs  locis  obliga- 
uerit.cum  volutas  Dei  de  fe  generalis  fuerit, 
obligans  omnes  homines, & vniuerfum  mundu 
per  hanc  Icgciii.Conlcqucs  autem  clTe  incredi- 
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bilc  patet,  tum  a priori  ratione  faita,  quia 
erat  impolsibiie  illam  legem  innotcfccre  mil- 
io momento  toti  mundo,  vcl  omnibus  homi- 
nibns.  rumaporterioricxabfurdo,nam  fequi- 
tur  in  eodem  puncto  abrogatum  elTc  remedium 
originalis  peccati  datu  pro  inFantibus,  liue  lu- 
dxisjiiue  g ntibusjquod  credi  non  porclt  de  di- 
uina  prouidentia,&  milericordia,vt  1'^pe  dixi, 

& iteru  Itatim  dicam.  Sequela  vero  patet,  quia 
fimula.c lex noua obligare  incepit,  incepit  ctia 
necetsitas  baptilrnijquae  ttaci  n exclulit  vtilita- 
tem  cuiufcumque  alterius  remedij,vt  in  line  li- 
bri prafcedencis  declaraui. 

Accedit,  quod  nullum  eft  fundamentum 
ponendi  cantam  obligationem, vel  necelsicatem 
in  initanti  mortis  Chrilti,  quia  Iicct  tunc  fuerit 
coniummaca  redemptio,  non  fuit  confummata 
forma  legis  neceffaria  ad  obligandum, & iimili- 
ter  licet  tunc  fuerit  conlummatum  celtamen- 
tum,velfoedus,noncamentunc  fuit  apertum, 
aut  declaratum  fufficienter.  Imoli  praidicatio 
facta  viuente  Chriiio,erat  fufficiens,  vc  lex  illa 
poilet  obligare  in  punedo  mor'is,niiIla  effer  ra- 
tio,cur  anceanon  obligaret.  Quia  conlumma- 
cio  redemptionis  non  erat  ncceffaru,vcChri- 
lluspoffet  fuislegibusilatim  obligare  audieres, 
li  vellet,  licur  potuit  dare  fuis  facramentis  vti- 
licatcm,&  efficaciam  ante  mortem  Vndeergo 
ortendipoceft,  obligationem  fuiffc  fufpenlamj 
vfque  ad  mortem,  li  prae  efferat  promulgatioj 
fuiiiciens,  vei  neceffaria  non  erat.  Igitur  iTciit 
antea  non  obligauithxc lex,  ita  nec  in  morte, 
vei  refurred:ionc. 

Secundo,ex  diCtis  concludo,  legem  no- 
Lfgtm  noua  uam  noii  incepiUc  obligare  ante  dicin  Pente- 
coftss.Probatur  facile  ex  diCtis,nam  facramen- 
^•wProu  U huius legis,ante  mort  .m  Chnfii inltitu. a,no’Q 
fuerunt  iub  maiori  necefsicarc  propolita,  autt 
promulgata  toto  ilio  tempore,  vc  ex  Euan 
gelijs  conltatjalia  vero  facramenta  , rclmy- 
Iteria,  quaeinillis  diebus  intlnuta  futir , eo 
dem  fere  modo  a Chrilto  funr  priuatim  tradita 
fine  publtca  lege,  vei  promulgatione.  Et  ideo 
Chriirus  receffirus  ab  Apottolis,  eis  dixit: 
Bimt es  docete  omnes getttes,^  pradteate  Uuangeiium, 
vtique  poib  receptum  Spiri.um  Sanifium , 
nam  de  priori  tempore  dixerar,5fdfrtnia«ifaff, 
donec  induamini  viitute  ex  alto  , qu  a talem  diem, 
dif'entationem,  & modum  ad  promulgat  one 
luae  legis  prtefini  rac. Denique  addi  potuit  opti- 
ma congruentia,  quia  Chridus  non  complcuit 
infiitutionemfux  £ci.lefixantc  tempus  proxi- 
mum aicenfioni.vt  patet  ex  loann  20.  vbi  Sa- 
cramentum 'CEnicentia?  infiituic,  & fpecialem 
poredatem  dedit  facerdocibus  ad  rem  tcenda 
peccata,ScHpifcopos,vel  Apollolos  creauit.  In 
capi  eautem’ «.  crcauir  Petrum  in  fuinmum 
Pontificem, in  quo  fundanda  eracEcclefia  «nx- 
taprorn;l's!onem  factam  Matth  «<5.  Non  eil er- 
go vCrinmile,Chriftum  tu!  Iffe  fiiam  legem  vr 
obligantem,  prius  quam  effec  Ecclefia,  pro  qua 
illam  legem  ferebat. 

Tertio  addo, legem  nonam  eexpifle  obligare 
Lexnaua  tx  in  die  Peiltecodes.H.xc  affertio.fiippofitis  prx 
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eoj^es.  Theologorum,  anantum  adhoc,  quod  nullus 
eorum  amplius  diff.rendumcenfuic  huius  ob 
ligationis  initium.  Ft  ratio  eft,qniain  illodie 
faCta  eft  fufficiens  promulgatio  huius  legisHie- 
rofolymis*  fed  nihil  amplius  defiderari  poterat 
adeius  obligationem- ergo  non  ed  amplius  di* 
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A Iata,led  liatim  incepit. Vnde  ACl-2.cum  ad  pr^- 
dicationem  Pet^  quidam  conipundi  corde  in- 
terrogarent,vm  fratret?  rcfpondit 
Petrus,  PocHitenuum agite,  & bapti'^rur  vnujqmjijj 
vellrum  innomine  ifu  Clmfii  in  remijsiuneni  peicatoru 
veJirorum,&c  infra  additur  poft  multa  alia  verba 
dixilie  Pcttum,Salttamini  ab  ifta gener attorie  praua. 

Et  qui  receperunt  lermonem, fuiffc  perfiueran- 
tes  in  doCtrina  Apoifolorum,  & comunicatio- 
ne  fraClionis  panis,  & orationibus.  Ex  quibus 
conffat.ad  Iiteram  impleuiffe  PeiTu.quodChri- 
I ftus  iufferar,baptizateeos,&  docete  eos  ieruarc 
^ omnia  quxcumqucmandaui  vobis.  lunc  ergo 
iCoepitBaptifmus  obligare,  & effe  neceffarius 
ad  remilsioncm  peccatorum, & qui  baptizaba- 
tur fiebant  mebra  fccclelix  Chiiiti  Petro  fubie- 
da,&  confequenter  tota  lege  Chrifti  obligaba- 
tur,& ideo lecundum  illam  liatim  viucre  ince- 
perunt, vt  ex  eadem  hilioria  conliar. 

V icerius  vero  explicandum  fuperefi,an  in  il- 
iodic  hatnn  obligaucrit  omnes  ludxos,idclt, 
non  taiitu  cos,qu:  erant  Hierofolymis  (uequi  1 
bus  res  videtur  ciara)led  cciam  omnes  qui  erant  j 
in  ludxa,  vel  etiam  iJios , qui  eranq  dilperfij 
per  vanas  prouincias  orbis.  Aliqui  enim  ita  > opini*. 
affirmant,  quia  lex  fufficienter  promulgata,' 
liatim,  ac  fimul  obligat  m tota  ditione  Princi 
pis  legis  latoris.irem  quia  lex  promulgata  non 
prius  obligat  quo{damfubdicos,quamaiios;  er 
go  vel  lex  noua  non  fiatim  obligauit  ludxos 
Hierofolymis  exifientes,  quod  dici  non  po 
tcit.vel  fimul  anmes  alios  obligauit.  Denique 
videtur  hoc  fieri  verilimile,quia  illa  promulga^- 
tiofadraelf  m ciuitace  (vrlic  dicam)  metropo- 
litanaiilius  populi,  & in  die,  in  quo  ibi  erant 
congregati  ludxi  ex  omni  natione, qux  fub  cx- 
lo  eit.iit  magna  ro.cnnicatc,&  cum  magnis  fig- 
nis  de  Cxiodatisj  ergo  erat  fufficiens  illa  pro- 
mulgatio laltem  pro  tota  natione,feu  lynagoga 
ludxorum. 

Sed  nihilominus  verius  cenfeo,  hanc  legem 
non  limui  obligaiie  ludios  vbique  exi  letes, 
incepiffc  tucobhgar  ,&pallvalucccffu 
obligatione  fuiffedi.fiuiam  per  tota  ludiam, 
maria. 6:  anas  proiiincias. Quam  lententia  effe  exifientes,fei 
confentan  a Patribus, & Theologis  Itatim  ofte- 
dam,Ioquedodegetibus^  nui.  luiiicieter  proba- 
tur  ex  principio  .upra  polito  de  promulgatione  jam!  ' 
legis  pofitiux,  fcfiicet,  poltulare  tem.us  luffi-' 
ciens,vt  notitia  legis, feu  j-romuigat.onisaddi- 
llancia  loca  deferatur, vr  lex  mihis  ob.tget.H^c 
enim conditiocx natura  rei  requiritur  iniege 
hominibus  im  >ofita,  quia  homo  non  eft  aJio 
modo  capax  notitix  legis,  ac  tubu.de  neque 
obligationis:  & ideo  etiam  in  lege  diuina  ne-' 
ceffuria  efi,  vr  pauloanrea  in  fimili  explicui- 
rausmam  eadem  eft  ratio  de  promulgatione,  & 
de  tepore  neceff.trio  ad  applicatione,  feu  ciuul- 
gatione  legis.  Qnanuisergopromulgatio  legis 
notix  fafta  Hierofolymis  indic  Petecoftesfuc- 
rit  fufficiens  pro  ilio  loco, non  tamen  pro  om- 
nibus,m quibus  lud^i  habitabant, vel  cerre  licet 
in  ratione  promulgationis  dicarur  fufficiens 
fimpliciter,nihilominusnon  potuit  habere  vir- 
tutem ad  obligandum  ftatim  in  loca  diftautia, 
quia  non  poterat  humano  modofimuiadom- 
nia  deferri, & aDpIicarijneceffarium  ergo  fuit 
tempus, ac  fubinde  oportuit,  vt  obligatio  fuc- 
cefsiue  di  (Tufa  fuerit.  Neque  eff  inconueniens, 
vt  eadem  lex  prius  obliget  fubdiros  prxfentes, 
quam  diftantes,  imb  hoc  eft  intriufecum,  & 
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connaturale  legi  humana,  id  et}, hominibus  im^ 
polita.  Quod  autem  eo  die  fuerint  Hierofoly-j 
mis  ludaiexomni  natione, potuit  quidem  de*-^ 
feruire,  vt  illa  promulgatio  breuius  Sc  facilius  di-| 
uuigarecur  per  eorum  prouincias,  non  tamen’ 
potuit  fufficer e,  vt  aftu  obligaret  fimul  omnes' 
in  illis  habitantes,  propter  rationem  fadam.Et 
hactenus  de  Iiidais. 

Supereft  dieendu  de  gentibus,  de  quibus  tan- 
, quam  certum fupponimus.lcgern  hanc  eos  non’ 
obligafleante  diem  PentecoUes,  nam  qua  dida  i 
''^gentiles  ludais.a  fortiori  idem  probant  de  genti-’ 

diem  Vente-  bus,&  ex  dicendis  magisconftabit, Neque  in  hocj 
videtur  elTe  ratio  dubitandi.  Solum  inuenio 
quofdam  Theologos  allerentes,  gentiles  fuifle 
obligatos  ad  baptifmumj  li  in  Chriftum  credere 
inciperent,  etiam  ante  paffionem  eius.  Ita  docet 
Sotodido  artic.  4.  circa  medium  in  republica. 
Sed  arguti, quia  cum  illi’,  inquit,  circuncidinon  pojfcntj 
tenebantur  baptizari.  Idemfequitur  Medin.  i.  2. 
quaft.  103.  artic.  j.vert.  Sedetwn,  drc»Hac  ve- 
ro fententia,  mihi  valde  difplicet,  quia  neceflitas 
baptifmi  non  magis  e.'tpropotira  gentibus, quam 
ludais.viuente  Chrillo, imo  multo  minus,  quia 
eo  tempore  Euangelium  non  pradicabatur  per 
fe,  & direde  gentibus,  iuxra  verbum  Chrifti 
Matth.  15.  Nc« (itm  mijfus  nifi ad oues,  qua.  perierunt 
domui  Israel,  & Matth , 1 0.  i«  viam  gentium  ne  abie- 
ritis. Praterea  praeceptum  baptifini  indifferen- 
ter datum  eft,  vel  indicatum  illis  v erbis;  Nift  quis 
renatus  fuerit, &c.  ergo  illa  necellitas  non  fuit  ma- 
ior in  gentibus,  quam  in  ludatis  ante  paflionem. 
Etideo  DiuusThomas  ^.part.quaEli  66.  art.2. 
abfolute  & generaliter  dixitj  quod  necefsitas  vten^ 
di  bapnimo  indiiia  fuit  hominibus  pofi  pafsionem  & re~ 
furreclionem  Domini.  Deniqui  non  video  , qualis 
iit  illa  argumentatio,  quia  gentiles  circuncidinon po- 
t erant, tenebantur  baptizari.  Nam  in  primis  alTum- 
ptum  eli  falfum,quia  licet  gentilis  circuncidi 
non  teneretur,  poterat  tamen, li  vellet,  tieri  pro- 
(elytus,  neque  enim  hoc  erat  magis  prohibitum 
gentilibus,  viuente  Chrilio,&  ante  paliionern 
eius,etiamfi  in  ilium  crederent,  quam  antea,  vta 
fortiori  patet  ex  didis  in  rine  libri  praecedentis 
Ac  deinde  illatio  non  habet  fundamentum,  (up- 
ponit  enim  circumcitionem,  aut  baptirmum  fu- 
ilfe  illo  tempore  necelfarium  gentibus  credenti- 
bus in  Chriltum  ad  eorum  falutem,quod  falfum 
ed,  fine  fundamento.  Qu,ia  adultis  contritio 
cum  diledione,  paruulis  autem  remedium  legis 
natura’  fufficere  poterat.  Nam  contritio  de  fe  e- 
rat  fufficiens,  & in  homine  gentili  non  include- 
bat votum  circumcilionis,  vt  per  le condar,  nec 
etiam  votum  baptifmi  pro  illo  tempore, pro  quo 
nondum  erat  neceifarium. Remedium  autem  le- 
gis natura  tunc  vigebat,  imb  & ahquo  tempore 
pod  Chndi  mortem,vtijdem  audores  fatentur. 
Ergo  neque  in  adultis, neque  in  paruulis  habet 
locum  illa  illatio.veldifiundio,  quod  fi  non  cir 
conciderentur,  deberent  baptizari.  Sit  ergo  cer 
tum,  legem  Euangelicam  politiuamnon  obh- 
gaffe  gentiles  ante  Chriiti  mortem  , & confe- 


817 


A3et.t. 


ASor,  5. 


B 


Dubium. 

Aa  cuius  fo- 
luiionema- 
Uud  dubium 
pr amittitur  ■ 
Pars  affir- 
mattua  fua 
stetur. 


n^ean«  diem  Pentecofte,  iux«  Iu- 
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De  reliquo  vero  tempore  eft  fjieciale  dubrani, 

...eodem  tempore  inceperit  nona  lex  ool.gare 
gentiles, quolud^os.  Ad  eurus  telo  unonema- 
fudpraimino.  videlicet, vtrum  dpouoli  mpr.n- 

ciplo  fu*  pr*dicationis 

Jiium  «cfialiter  gentibus,  ac  ludxis.  Nam  fi 

confideremus  vfum  feu  faaum.  videmur  Apo- 


Chry/ofi. 


Confirmat. 


A ftoli  per  plures  annos  pradicaffe  Euangelium 
ludais,  dc  non  gentibus,  vt  patet  ex  difeurfu  A- 
dorum, nam cap.i. Petrus  adiudaos  loqueba- 
tur, dicens^  F obis  cfl pronufsio,  t^ftlijs  vejlris,  6c  cap. 

2.  Voseftis  filij  Propl}etarum,&c.6cin^ti.  Vobis  pri- 
mo Deus  jujcitans  jiliumjuum , mijit  eum  benedicen- 
tem vobis,  Si,  Cip.  y.  Hunc  Principem  St  Saluatorem 
Deus  exaltauit  dextera  fua  ad  dandam  panitentiam  If-j 
raeli.ijr  rem ifsionem peccatorum. Et  cap-  8. cum  Dif-  A3or.t. 
cipuli  effent  difperfi  occafione  perfecutionis.qure 
fada  iucrat  fub  Stephano,  ccepit  Euangelium 
praedicari  etiam  Samaritani?,  qui  etiam  ludsi  e- 
rant,  licd  in  moribus  & dodrina  errarent.  Et 
ibidem  Philippus  baptizauit  Eunuchum,  de  quo 
fupra  odendimus,  faltemfuille  profelytum,  & 
legis  cultorem,  vt  cius  pictas, & affedio,acreuc- 
rentia  ad  Scripturam  facram  odendebat  Chry- 
fodom.  Homil.  ip.  in  Ada.  eleganter  expendit. 

Imo  in  cap.  1 1 . Ador,  additur,  quofdam  cx  illis 
difcipulis  difperfis  peruenifle  vfque  Phxnicem, 

& Cyprum, & Antiochium  nemini  loquentesverbit, 
nififolts  ludais.Evgo  vfque  ad  illud  tempus  no  po- 
tuerunt gentiles  obligari  lege  ChriUi.cum  eis 
non  promulgaretur,  & tamen  ludaii  iam  obliga- 
bantur, vt  cx  fupra  didis  condat.  Hoc  etiam 
confirmat  reueiatio  fada  Petro  Ador,  i o . nam 
ex  ea  manitede  colligitur, Petrum  antea  n5  prac- 
dicaffe  Euangelium  gentibus,  imo  videtur  vfque 
ad  illud  tempus  exidimaffe,  id  (ibi  non  licuilfc, 
quod  etiam  ipfe  odenditin|cap.i  i.vbi  exfola  re- 
uelationeexcufat  fadum, dicens:  Ego  quis  eram, qui 
popm  prohibere  Deum.  Et  hic  tunc  fuifle  videtur 
communis  fenfus  ludaeorum, etiam  in  Chriftum 
credentium  ; vel  faltem  putabant,  non  effe  gen 
tiles  admittendos  ad  fidem,  nifi  prius  circunci- 
derentur,vt  patet  ex  Ador.i  i.&  2 i.&exEpid. 
adGaiat.  Fundarique  poterant,  quia  putabant, 
efle  ludxis  prohibitum  in  lege  Leuit.  20.  com- 
municare cum  gentibus  praeputium  habentibus. 

In  contrarium  vero  elt,  quia  non  ed  verifimi- 
le,ignoraire  Petrum,  & alios  Apodolos,  Chriftu 
mortuum  fuifle  pro  omnibus  hominibus,  & re- 
demitTe  gentiles  aeque  ac  ludxos,  & confequen- 
ter  provtnfque  legem  fuam  tulilfe.  Prafertim 
quia  illis  pr .eceper at j Docere  omnes  gentes,  baptizan- 
tes eos,  (f  euntes  in  mundum  vniuerfum,pradicate  E- 
uangelium  omni  creatura:  per  quae  verba  abRulit 
prohibitionem, quam  prius  fecerat,  in  viamgentiu 
ne  abieritis ergo  ilatim  debuerunt  hanc  legem 
omnibus  pradicare,  liue  gentiles  eflenr,  fiue  lu- 
dai.  Probatur  confequencia,  tum  quia  nulla  ra- 
tio erat,  ob  quam  vitarent  fune  gentiles  in  hac 
legis  gratia  communicatione, tum  etiam  quia  ex 
lege  veteri  non  colligitur  talis  prohibitio.  Na  vt 
notauit  Abulenf. Leuit. 20. q.i  .nullum  erat  in  le- 
ge praceptum  prohibens  ludais  omnem  com- 
municationem cum  gentibus,  fed  foluniin  ma- 

trimonijs,velquibiifdacibis,autadibus,fpeciali- 

ter  in  lege  prohibitis.  V nde  poterant  alia  comer- 
cia  habere  cum  gentibus.  Imo  etiam  getiles  per- 
mittebantur adorare  Deum  in  templo,  vt  fumi- 
turexloan-n-  vbi dicitur,  adfuifie ibi quofdam, /04»»  12. 
gentiles,  qui  venerant  Hicrufalem  adorare,  vbij 
rheophil. notat,  illos  non  fuuTcpro(elytos,&li- 
cet  Chryfod.Homil-65.dicat, parum  adfuilTe.v  t 
edent  profelyti,  non  tam  dicit  fuide  circuncifos. 

Item  id  non  foide  necedanum,  fatis  colligitur 
ex  3-Reg*  8.  vbi  Salamon  in  dedicatione  rempli  5.2^^  8 
orauit  Deum,  vt  alienigena,  qui  non  efl  depopulo  Jf- 
rad , cum  venerit  de  terra  longinqua  propter  nomen 
tuum,&  oraueritinhee  loco,  tu  exaudies  in  edlo,  drc. 
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Neque  obrtat,  quod  lolephus  hb.8.  Antiquit.  A 
cap. 2.alias  3. dicat, non  fuiffc  admillbs intraHie- 
rofolymitanum  templum,  nili  puros  & caftos, 
ac  pracfcripta  legis  obleruantes,  vndca  fortiori 
colligitur,  neque  gentiles  admilFos  fuilTe.  Quod 
videtur  etiam  fumi  ex  lereniiaThrenor.  i.vbi 
deplorat,  gentes  ingrelTas  elTe  fanduarium  Dei, 
de  quibus, influit,  praceperas^  ne  intrarent  in  Eccleftam 
tuam.Hoc,  inquam,  non  oblFat,  nam  lofephus 
loquitur  de  atrio  templi  fpecialiter  deilinato  pro 
ludaico  populo  obferuatore  legis,  atque  adeo 
pro  mundis  tantum  Iiidsis,  gentiles  vero  ad- 
mittebantur cum  immundis  adorandum,  vel  in 
ianua  templi,  & extra  illam,  vt  vult  Ribera  lib. 

1. de  Templo,  cap.  1 6.  in  fine,  vel  admittebantur 
in  alio  atrio  peculiari  deputato  pro  immundis, 
vt  multi  alij  volunt, & videtur  fumi  ex  dido  lo- 
co Regum.  Alter  veto  locus  potert  exponi  de 
gentibus  non  coientibus  verum  Deum,  de  qui-  B 
bu8  conqueritur  etiam  Ezechielcap.  44.  & eos 
^ocn incircuncifos  corde, & carne, illi  ergo  prohibi- 
ti erant  orare  in  templo.  De  gentilibus  autem 
colentibus  Deum  non  conltat  talis  prohibitio, 
neque  illos  ibi  adorare  Deum  per  fe  erat  Contra 
fanditatem  illius  templi.  Ergo  communicatio 
ludioru  cum  iftis,neC  per  fe  mala  erat, nec  pro- 
hibitajergo  multo  minus  erat  prohibitu  Apofto- 
lis  ex  vi  veteris  legis  communicare  cum  genti- 
bus, conuertendo  illos  ad  cultum  veri  Dei,iSc  ad 
legem  euangelicam  feruandam.Imohoc  videri 
poterat  confentaneum  veteri  legi,  quatenus  in 
veteri  teftamento  pratdidum  erat,  ex  Sion  exi- 
turam legem  diurnam,  quae  ad  omnes  populos, 

& gentes  extenderetur.  Denique  quaelibet  obli- 
gatio veteris  tcllamenti  iam  ceffauerat  rcfpedu 
Apolfolorum,a  Chrifto  autem  nullam  habueriit 
prohibitionem,  nec  definitam  diredionem,  vt 
ab  his  potius  inciperet,  quam  ab  illis-,  ergo  non 
poteif  cum  fundamento  dici,fuilTenecetfarium, 
prius  ludaeis,  quam  gentibus  legem  promulgare^ 
ergo  verifimilius  eff,  atque  & indifferenter  eam 
omnibus  propofitamfuiflTe,  aefubinde  fimulv- 
trumque  populum  obligare  ccepilfe. 

In  hoc  pundo  breuis  refolutio  in  hunc  mo- 
dum tradi  potell.Nam  aliud  eft  loqui  de  obliga- 
tione,feu  nece/litate;  aliud  de  fado,  feu  de  vfu. 
Quantum  ergo  ad  obligationem  cenfeo,nunqua 
fuufe  prohibitum  Apolfolispoft  Chrifti  morte 
pratdicare  Euangelinm  gentibus,  & e conuerloj 
non  fuilTe  praeceptum  prius  promulgare  legem 
Chrifti  ludaeis,  quam  gentilibus.  Hoc  mihi  pro- 
bant omnia  adduda  in  pofteriori  loco,  quia  non 
inuenio  fundamentum  fufficiens  ad  ponendum 
talem  prohibitionem  vel  necellitatem.  Et  fi  for- 
talfe  aliqua  fuit,  non  eft  referenda  in  legem  ve-  D 
terem,  fed  in  peculiarem  inftindum  Spiritus 
SandijVt  iam  declaro.  At  ver6  quoad  vfum  feu 
fadum  dicendum  eft  ita  obferuatum  elTeab  A- 
poftolisin  promulgatione  legis  Euangelicae,  na 
per  aliquot  annos  illam  folis  ludiis  praedicarunt. 

& non  gentibus  vfque  ad  reuelationem  tadam 
Petro  Ador.  10.  Hoc  conftatex  hiftoria  Ado- 
rum, & ex  alijs,  qua  priori  loco  adduda  funt. 

Neque  obftat,  quod  dicitur  Ad. 9.  Paulum  in 
primo  accelTu  ad  Hierufalem,ibi  loquntutn  ejfe 
gentibus,  ^difputaffe  cum  Gracis.  Nam  refponderi 
poteft.Graecos  illos  fuilTe  ludaeos,  ita  appellatos, 
quia  GraecHoquebantur.Vnde  vox  gt^ca  potius 
fignificat  graecizantes.quam  Graecos,  & eofdcm 
fortaffe  vocauit  interpres  getilcs.na  in  Gr^co  ill^ 
duae  voces  non  ponuntur  diftinde.  Vel  certe  per 
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gentiles  intelligunt^r  aut  ludaei,  qui  ex  ptouin. 
ci)s  gentium  Hierufalem  venerant,  vel  e conuef- 
fo  gentiles  origine , profeffores  autem  legis,  & 
prolelyti  iam  facti.  V cl  cehe  li  locus  ille  de  gen- 
tilibus, tam  origine  quam  religione  incelligatur, 
vt  litera  fimpliciter  intelleda  indicat,  rede  pon- 
derauit  Bellarm.lib.  i.de  Sum.P0ntif.cap.22.ibi 
non  dici,Paulum  praedicalTe  gentibus,fed  ioquu- 
tum  efte,  & dirputaffecumillis.  Fieri  autem  po- 
tuit, vt  praedicante  Paulo  ludatis.gentiles  audie- 
rent  aliqua  fuis  erroribus  contraria,  & inde  fu- 
merent  occalionem  difputandi  cum  Paulo.  Et 
coniedura  n on  parua  eft,  quia  ibi  non  dicitur  a- 
liquem  eorum  fuilTe  conuerfum,  fed  potius  gra- 
ue  odium  in  Paulum  conccpilTe.  Aliunde  \er6 
ex  eadem  hilloriiconftat,  Paulum  eundem  or- 
dinem in  fua  prf  dicatione  tenuiflc.Nam  in  eode 
c.9.  de  illo  dicitur,  & continuo  in fynagogispradica- 
bat  /f/iiw,fcilicct,ftatim  poftquamfuit  baptizatus, 

& in  cap.  1 3 . legitur  longus  (ermo  Pauli  ad  I u- 
dacos,  quibus  repugnantibus  & contradicdibus, 

Paulus  & Barnabas  dixerut:  Vobis  opdftebat  primum 
loqui  Verbum  Dei,fed  quomarepellitts  illud,  & indignos 
vos  indicatis  aterna  vit<e,ecce  conuertimur  ad  gentes. 

Et  hinc  poteft  reddi  ratio  huius  ordinis.  Exi- 
ftimo  enim  nunquam  ignoralfc  Apoftolos, 
gem  gratia:  vniuerfaiem  elTepro  omnibus  gen- 
jtibus.nam hoc  perliiadent  teltimonia fupra  ttd-grututgev 
'duda.  Vnde  verilimile eft,  partim  ex  Icripturis  ntuerjalem 
I antiquis, partim  ex  diuina  infpiratione  illum  or- 
idinemobferualTe.quia  intelligebant, ita  efte  diui- 
na ordinatione  praelcriptum,  iuxta  illud  Pauli  ad 
Roman.  1 1 . illorum,  id  eft,  ludaorum  deliBo ,falu(  efi 
'gentibus,  deliitum  illorum,  diuitia  funt  mitndi,& dmi- 
nutio  eorum,  diuitia gemium.  Et  hoc  idem  lignifica- 
uitad  A<ft.  13.111  verbis  fupra  citatis,  poft  qua: 
lubiungitj.S'tV  enim  pracepit  nebis  Dothinus.  Pofui  re  in 
\ luam  gentium,  &C.  Abi  nomine  praecepti  decre 
jtiim,  & praeordinatio  diuina  intelJigi  poteft,  vel 
' fi  rigorose  fumatur, intelligitur  abfolute  de  pro 
mulgando  Euangelio  gentibus  fno  tempore,  & 
quando  occafio  id  ferret.  Addi  etiam  poteft,  hoc 
obferuafte  Apoftolos,  quia  nondum  eis  reuelatu 
'erat,  neque  ipfi  inter  fe  fatis  difcufterant,  aut  de- 
finierant, an  gentes  in  prxputio  permanentes 
vocandae  elfent,  & admittendae  ad  ChriftiEc- 
clefiam,  vel  media  circumcifione.  Denique  id 
j facere  potuerunt  ex  quodam  ordine  cliaritatis, 
ne  ludaeis  rcadalizarentiir,  & ita  fierent  duriores 
[ad  Euangelium  recipiendum,  quia  ex  antiqua 
Iconfuetudine  vitabant  confortium  gentium,  vt 
^conitar  ex  Aiftor.  ii.  & ad  Galan  2.  Atque  ita 
quantum  ex  hiftoria  Adorum  colligitur , iii| 
promulgatione  huius  legis  hic  ordo  rcruatLiself,| 
vt  primum  in  ludaea, deinde  in  Samaria, & dein- 
de in  gentibus  praedicata  fuerit,  iuxta  Verbum 
Chrifti  Ador.  i.  Eritis  mihi  tefies  in  Hierufalem,  & i. 
in  omni  ludaa,  ^ Samaria,  vfque  ad  vltimum  terra. 

Ex  hac  ergo  relblutione  conftat , legem  no- 
uam  non  incepifte  obligare  gentiles  per  fe,  ac  Hmcmjer- 
proprie  vfque  ad  reuelationem  Petro  fadam^^^^^^^***' 
Ador.  10. probatur,  quia  lex  non  promulgata  a- 
liquibus,  leu  pro  aliquibus,  eos  non  obligat,  fed 
lex  noua  non  fuit  promulgata  gentibus  vfque  ad 
illud  tempus-  ergo  neque  illos  obligauit.Confe- 
quentia  euidens  eft,&vtraque  pratmifta  fuffi- 
cienter  eft  infuperioribus  probata.  Dices,  efto 
verum  fit,  Apoftolos  illo  tempore  non  pratdi- 
caffe  direde  gentibus,  nihilominus  fieri  non  po- 
tuiffe.quin  multi  gentilium  habitantes  vel  pere- 
grinantes  inter  ludsos,6orum  dodrinam  audi- 
rent. 
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rcnt,&  figna  vidcrcnt^gcrhoc  fatis  erat,  vtobTI 
ligartntur  legem  Chrifti  lufcipere.  Refpondeo 
pocuilTc  tortalfe  aliquos  gentiles  illo  modo  obii  ’ 
gari  ad  credendum,  & colendum  verum  Deum, 
vel  etiam  Chrjftum,8c  ad  fperandum  falutem 
per  ipfum,&  confequeiKer  ad  alia  omnia  mora- 
lia, qux  lexnoua  pracipit>  quatenus  per  ratio- 
nem  fide  illuftratam  necellaria  effe  oftenduntur. 
Nihilominus  tamen  non  obligabantur  per  fe,  ac 
proprie  ad  obferuationem  legis  nous,  vt  eft  po- 
fitiua  diuina,  quia  non  folum  non  proponeba- 
tur illis  necefiitasbaptifmi,  verum  etiam  neque 
offerebatur,  quia  tunc  nullus  gentilium  habens 
praeputium  admittebatur  ad  baptifmum,  vfque 
ad  Cornelium,  ergo  fieri  non  poterat,  vt  obliga- 
rentur ad  illum,  ergo  nec  ad  reliqua  pr*cepta 
huius  legis,  cum  baptifmus  fit  reliquorum  fun- 
damentum. 

Ex  quo  infertur  fecundo,  ex  eo  tempore,  quo 
fada  eil  Petro  di6fa  reuelatioccepilfe  Apofiolos 
hbere  prxdicare  Euangelium  gentibus,  ipfofque 
gentiles  ccepilTe  per  hanc  legem  obligari, non 
tamen  fuille  obligatum  totum  orbem, Icd  fuccef- 
fiue  prout  Euangelium  promulgabatur.  Prior 
parsmanifefta  eft  ex  didis,  quia  accedente  pro- 
mulgatione nihil  amplius  defiderari  potell  ad 
talem  obligationem.  Altera  verbpars  patet  e- 
tiam  ex  didis  proxime  de  modo,  quo  hac  lex 
obligauit  populo^  ludsorum,  nam  eadem  efi 
proportionalis  ratiode  populis  gentium.  Vnde 
licet  pauci  fcholafiici  diiiinguant  initium  obli- 
gationis huius  legis  refpedu  iudxorum,  & gen- 
tium, nihilominus  illam  non  negant,  & omnes 
illi, qui  promulgationem  necefianam  elfeexifii- 
mant  etiam  ad  obligationem  legis  diuinx  pofi- 
nux^neceffe  eft,  vt  illam  admittant  fuppolita  hi- 
ftoriaScripturx,  & teftimonijs,  qux  ponderaui- 
mus.  Etlimiliterquiad  obligationem  huius  le- 
gis in  locis  diftantibus  requirunt  temporis  fuc- 
ccftionem,necelfe  eft,  vt  tam  refpedu  gentilium, 
quam  rcfpedu  ludxorum  illam  poltulent.  Ec 
ita  polfunt  pro  hac  fententia  merito  citari  Bona- 
uent.  m 4.diftind.3.par.2.art. 3. quaeft.z.in  fine, 
Scot.  quxlt.  4.  Gabr.  diftin.i.  q.4*  imd  & etiam 
D.  Thom.inlocisin  principio  huius  capitis  al- 
legatis, &:  Auguftin.  Epift.  8.  & 89.  vtfuperiori 
libro cap. 1 3. ponderaui.  Item  Bernard. Epiltol.| 
77.  & H ugo  de  Sando  V idor.  libr.z.  de  Sacra- 
ment.  p.  6.  cap-4.  4*  Solum  fuferefi  diffcultoi, 
videtur  fequi  ex  didis,  etiam  nunc  non  obligare 
legem  gracix  totum  vniuerfum,  quia  nec  ab  A- 
poftolis  promulgatum  eft  Euangelium  in  toto 
mundo,nec  promulgatum  erat  tempore  Orige- 

niSjVtcxillofumitur  trad.aS.inMac.  nec  tem- 
pore Augultini.  veIRuphini,vtlumiturexAu. 

guftino  Epiftol.  80.  & ex  Ruphmo  hb.  r .Hiftor. 

cap.o.&  I o.ncc tempore Bernardi,  vtipleligm- 
ficat  lib.  ? .de  Confider.  ad  Eugen.ac  denique  m 
noltro  tempore  videtur  hoc  experientia  com- 
pertum clfejcrgo  per  omnia  hxc  tempora  lex 

noua  non  obligauit  totum  mundum.  Confeques 
autem  admitti  non  poteft,  alias  in  multis  orbis 
partibus  poruiflTent  toto  hoc  tempore  faiuari  in- 
fantes fine  baptifmo. 

Refpondeo,  negando requeiam.  & ac^proba- 
tionem  refpondetiir , diftinguendam  elfe  pro- 
mulgationem a diuulgatione,  «otitia  pro- 
mulgationis. Nam  promulgatio 
da  eft  ab  Apoftolis,  m die  Pentecoftes,  & 
cc^s  cum  In  omnem  terrum  exiuit [onmeorH,  Rom 


D 


8ip 


rf rr<f,  quod  faltera  per  famam  brxdica 
nonis  impletum  clfe.fentit  Hicr.Mar.24.  ex- 
ponens illa  verba  Chrifti,  Prdditabitur  hoc  Euan- 
gelium iti  vntuerfo  mundo,  (jr  tnne  veniet  confummatiOf 
id  eft,  deftrudio  Hierufalem , vt  ipfe  ad  literam 
exponic,6c  idem  fentitGhryf.h0m.7d.  in  Mate. 
& D.rh.fupra  didum  locum  ad  Rom. Fieri  au- 
tem potuit.vt  hxc  notitia  Euangclij  permultum 
tempus,  vel  omnino  non  pcruenerit  ad  multas 
mundi  prouincias,  vel  faltem  non  fufficienter. 
Hoc  vcr6  nonobftat,  qnominus  totum  mundu 
obligaucrit  poft  tranfadum  tempus  fufficiens  ad 
perfedam  diffamationem  & notitiam.  Vnde  e- 
tiam  diftinguendum  eft  id, quod  eft  per  fe,ab  co, 
quod  eft  per  accidens,  & diftinguenda  eftexcu- 
latio  a carentia  obligationis.Per  ie  enim  promul- 
gatio publica  cum  tempore  fufficiente  ad  inte- 
gram ditiulgationem  eft  ncceffaria  ad  integram 
obligationem^  per  accidens  autem  poteft  illa  di- 
uulgatio  aut  notitia  impediri,  inde  tamen  non 
impedietur  obligatio,  quamuis  oriri  poftit  excu- 
fatio.Et  ita  concedo, potniffe  plures  gentes  excu- 
fari  multo  tempore  a tranfgrelfione  huius  legis, 
quia  licd  lex  de  fe  iam  eos  obligaret,  ignorantia 
poterat  aculpaexcufare.  Non  tamen  potuit ig.* 
norantia  impedire  nccellitatem  baptilmi, nec  ir- 
ritationem alterius  remedij;  nam  hunceffedum 
lex  per  fcipfam  operatur  il^dcpendentera  noti- 
tiafubditorum.  Quod  non  eft  inconueniens,  nec 
contra  diuinam  prouidentiam , quando  folum 
per  accidens  contingit, & fufficiens  promulgatio 
cum  ncceffaria  temporis  amplitudine  prxccffit, 
quia  omnibus  legibus  hoc  commone  eft,  vt  ex 
didis  in  fuperioribus  conftat. 

CAPVT  V. 

An  lex  noua  iujlijicet)  vel  alios  habeat  effe3ut. 
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COmmunis,  ac  certa  fententia  eft, legem  no- 
uam  iuftiricare,  & in  hoc  fuperarc  iegem 
veterem, quod  non  folum  iubet  prxcipiendo,fcd 
etiam  iuuac,  gratiam  & auxilium  eiusmfpiran- 
do.V't docuit  D.Thom.  i.2.q.io6.artic.2.&ibi  Ugem  \eie- 
omnes,  & ex  faerx  Scripturxexpolitoribus  mo- 
dernis  tradit  late  Barradastom.  i.iibr.i.cap.  3. 

Item  Salmeron  ad  Roman.  3.dif.29.Sc  ad  Rom.  salmer. 

7.  difput.  6.  ex  feripeoribus  ver6  contra  hxrcti- 
cos  B ellariron. lib,  I. de  Verbo  Dei,cap.  iS.  & la-  BeUarm. 
tius  lib.  4-de  luftificat.  a principio  vfque  ad  cap. 
^.Staplcton.  in  Antidoto  ad  Roman.  3.  Valent.  Valent, 
libr.  de  Differentia  veteris  & noux  legis  cap.  i. 

Probari  autem  fblet  hxedodrinaex  P19J0  ad 
Roman.  i.  dicentej  Euangelium  eji  virtus  Deiin [a-  Rtman.  v 
lutem  omni  eredenti,nitn  Euangelium  idem  eft, 
quod  lex  gratix,  dicitur  aurem  vinus  Dei,  quia 
dat  vires  ad  bene  operandum,  vtique  periufti- 
tiam  & auxilium  gratix.  Et  huic  confonat  illud 
i-ad  Corint.15.  Notumvobisfacio  Euangelium,  quod  i.Cor.  1 5. 
pradicaui  vobis, quod  & accepifiu.per  quod  & faluami- 
ni‘  faluantur  autem  homines  li  iuftificentur,&  in 
iuftitia  perfeucrent  j ergo  totum  hpc  confert  E- 
uangelium.  Prxterca  frequenter  Paulus  docet, 
legem  veterem  non  iuftificaffe.quod  fupra  dixi- 
mus effe  verum  de  tota  lege,  etiam  vt  includen- 
te prxeepta  moralia  cum  Auguftin.  de  Spirit.  & Augu^. 
Litcr.c.  8.&  1 7.&  in  hoc  intendit  Paulus  diftin- 
guerc  legem  veterem  a noua.  In  hoc  enim  fenfu 
aicit  id  Komin.-^.Vbieli  ergo  gloriatio  tuai  Exclufa  J- 

eft.  Ver  quam  legem?  EaRorum?  Son,fed  per  legem  ji- 
dei, id  eft,euangeIicam.Quara  cap.^.  vocat  legem 

Yyy  2 spirit  ut 


820  JJb,  X.  De  lege  noua  diuina. 

Spiritus  viu i»  Chrijlo  IcfUf  &L  de  iiia  fubiungitj  /i- 

A 

quia  iicd  in  iliis  fuerit,non  ex  illis, fed  per  refpe- 

berauit  me  a lege  peccati,  & mortis,  & infra  ait,  da- 

dum  ad  legem  nouam.  Et  propter  eandem  ra- 

tam  effc,  vt  iufiijicatio  legis  impleretur  in  mbit^Et  ita 

rionem  omnes,qui  in  iliis  legibus  iuftificati  funt. 

jiuguft. 

intelligit  iiac  loca  Auguftin.iib.de  Spir.&  Liter. 

vt  fic,  ad  legem  grati*  pertinere  dicuntur  a Di- 

cap.4.8.14.17.  dc  18.  dclib.i.  contra  duas  Epift. 

uoThoma  fupra,  & eft  fententia  Auguft. locis 

Pelag.cap.7.£<:  2i.lib'i.dePeccat.mort.&rem. 

ftatim  citandis.  Fundamentum  autem  huius  do- 

cap.u.  Epift.  157.  ad  Optat. 

drin*  eft,  quia  nulla  gratia  data  elt  hominibus  a 

2. 

Nonelt  autem  facile  ad  explicandum  quo- 

principio  mundi  vfquc  nunc,  nifi  per  Chriftum, 

modo  lex  noua  hunc  faciat  etiedtum,  quia  lex 

iuxta  illud  Ad.4.  Neque  enim  aliud  nomen  efi  fub  tve- 

‘Aclor.^. 

• 

confiftit  in  praceptis,  praeceptum  autem,  vt  tale 

lo  datu  hominibus, in  quo  oporteat  nos  [alnos pert.Quod 

eft,non  iuftificat,quia  non  dat  gratiarn.nec  vires 

intelligendumeffe  de  omnibus  hominibus,  etia 

fpirituales.eft  enim  c]uid  extrinfecum,obie<ftum 

qui  Chriftum  pr*cel]erunt,  docet  optime  Aug. 

bonum,  vel  malum  oltendens,  vcl  conftituens. 

in  Epift.  157.  ad  Optatum,  fumitur  ex  verbis 

& ita  per  fefpedatum  quali  cxtrinfcce  fe  habet 

eiufdem  Petri  Ador.  15.  Per  gratiam  Domini  lefu 

Acltr.  i 

ad  homincm,ficut  obieiftumiergo  non  poteft  iu- 

ebrifli  credimus [aluart,  quemadmodum,^  illi,  id  elt. 

ftificare, etiam  in  lege  noua.  Nam  quoad  hoc  ea- 

patres  noftri.de  illis  enim  loquutus  fuerat,  & il- 

dem  videtur  elfe  ratio  de  hac  lege,  qu«  de  qua- 

los  refert. Sumitur  etiam  ex  Paul,  ad  Rom.  3 .ibi 

Roman  3. 

ReJ^on/io 

cumque  alia.  Ad  hang  vero  difficultatem  refpo- 

Propter  remifsionem  pracedentium  delicterum,  cui  co- 

D%Thom.  ex 

det  D.  Thomas  fupra  ex  Auguft.  in  locis  allega- 

B 

fonat  illud  ad  Hebr.p.  In  remifsionem earumpraua- 

Htbr  5, 

■^ugujt,  ' tiMn  lege,  noua  duo  elTc  nimirum,  pracepta, do- 

ricationum,qua  erant  fub  priori  te  liamemo,8L  illud  i. 

cumenca,  feu  con<llia  Chrifti,  & fpiritum  fidei. 

ad  Corinth.  1 0.  Bibebant  autem  de  fpirituali,  confe- 

I Cer.  10 

&gratiae,qui  in  ea  communicatur. Quoad  prio- 

Ruente  eos  petra,petra  autem  erat  Chrtjius.\h\  de  ho- 

rem  ergo  partem  concedit  D.  Thomas , legem 

minibus  exiftentibus  fub  lege  loquitur  ,eo{que 

nouam  non  iuftificare  propter  rationem  didtam. 

dicit  bibilTe  de  Chrjfto  petra, ik  fonte aqu^  viu^, 

per  fpiritum  autegratix  dicit  iuftificare,  &:  quia 

quia  per  fidem  eius  gratiam  impetrabant,  vt  late 

hoc  pofterius  cft  prxeipuum  in  lege  gratia^ided 

oftendit  Auguft. lib.  1 .contra  duas  F.piftol.Pela- 

Augujl, 

limpiieiter  hxc  lex  iuftificare  dicitur,  iuxta  hanc 

gianor.  cap.7.&  2 i.  Vnde  concludit  iib.de  Pec- 

declaratiorrem.Etconfequeter  omnia  loca  Pau- 

cator.mcritis,&  remif  cap.  i .quia gratia faluatoris 

ii, in  quibus  fermoeftde  legeiuftificantc,  intel- 

operata  efl  in  antiquis  SancHs,  quicumque  antequam  in 

ligantur  ab  iftis  Patribus  de  lege  grati*,  quate- 

carne  Cbrifius  veniret,  ad  eius  tamen  adiuuantemgra- 

1 

inus  eft  ipfa  gratia,  fub  gratia  intejligendo  omne 

tiam,non  ad  legis  literam,  qua  iubere  tantum,  & non 

1 

auxilium  grati*,  quod  ad  aedendum,  & bene 

adihuare potuit,  per.inebant.  Ob  hanc  ergo  ratione 

operandum  datur.  Vnde  etiam  de,hac  lege  fe- 

fpiritus  grati*  dicitur  cfte  proprius  legis  nou*, 

ii 

eundum  diiftas  eius  partes  intelligunt  illud  i.  ad 

quia  data  eft  co  tempore,  in  quo  iam  audor  gra- 

i,-  Corint,  *, 

Corinth.  3.  Utera  occidit,  fpir itus  autem  viuijicat. 

ti*  aduenit,  & redemptionem  hominum  con- 

• 

Nam  per  literam  intelliguntur  prxeepta,  8c  do- 

fiimmauit,  gratiamque  omnibus  meruit.  Imd  i- 

cumenta,&  quidquid  pertinet  ad  dodrinamex- 

C 

dem  ipfe  elt  audor  huius  legis,&  grati*,  8c  ideo 

teriorem.liuc  feriptam,  fiue  Verbo  traditam.  Et 

pr*cipiendo  fimulprabcc  gratiam,  & vires  ad 

ide6  litera  pr*cise  fpeftata,  & feparata  a fpiritu 

pr*ceprum  implendunn  ex  vi  talis  ftatus.  Quod 

«on  dat  vitam, fed  per  occafionem  illam  tollerer 

; non  ira  erat  in  lege  veteri,  qu*  fecundum  illum 

.r;!^  -i:.* 

etiam  in  lege  grati.e,  fi  fepararetur  a fpiritu.N  0- 

Itarum  pr*cipcre  poterat, non  autem  gratiam 

anne  autem  //»i>ftwfignificatur  auxilium  grati*,! 

dare,  led  mediante  fide  impetranda  erat  per 

DiffitHlUUt 

quod  eft  principium  fpiritualis  vitx.Statim  vero 

Chriftum  legis  grati*  audorem,  vt  explicuit 

occurrit  vulgaris  difficultas,  qu*  infimili  tada 

Paulus  ad  Rom.  10.  Et  ex  hac  differentia  fequi- 

Romgn  Io* 

eft  fupra  cap.  3.  nam  hoc  modo  nulla  eft  dilfe- 

Cur  alia, nimirum,  adiurorium  gtati*  lonce  abu- 

Aha 

rentia  inter  legem  nouam, & veterem,  vel  natu- 

danems  d.ariin  hoc  ftatii,  quam  in  pr*cedenti-| 

ralem:namomnibuscommuneeft,  vt  per  pr*- 

bus,iuxta  illud  loaa.  7.  ^^undum  erat  jpnitus datus, 

loann’]. 

V 

cepta quatenus  prxeepta  funt,  non  iuftincent,  vt 

<{:iU  lefus  nondum  eratgloti^catus, quod  didum  qui- 

in  dida  fententia  fupponitur,&  omnes  commu- 

1 deni  eft  de  fpeciali  Spiritus  Sandi  aduentu  in 

niter  videntur  docere.  Deinde  vero , eft  etiam 

;die  Pentccollcs^  tamen  cum  proportione  appli- 

• - . 

omnibus  commune  iuftificare  per  gratum  an- 

|Cari  poteft  ad  abundantiam  grati*  huius  Itatus 

nexam  prxeeptis:  nam  femper  lex  diuina,  pr*- 

propriam,qu*  jn  illo  aduentu  lignificata,&  quo- 

fertimqu*  de  adibus  fupfir.naturalibus,  6c  in  or- 

dammodo  inchoata  eft,  vt  fandi  interpretantur. 

dine  ad  finem  fupernaturalem  data  eft,  habuit 

Et  ob  hanc  etiam  caufam  lex  h*c  meritd  dicitur 

adiundum  fpiritum  gr^if  ,quia  fine  illo  impleri 

D 

per  antonomafiam  lex  grati*,  & lex  iuftificans, 

, 

nonpoflet,  & Deus  nou  prxeipit  impoftibilia; 

& iugum  fuaue,  acfimilia,  qu*  lege  veteri  attri- 

omnis  autem  gratia  cum  quacumque  legedata, 

bui  non  poffunt. 

fuitfufficiens  ad  iuftiiicandum,  vt  conftaf,  ergo 

Adhuc  verd  difficultas  fupereft  circa  hanc 

' 4* 

nulla,  eft  differentia.  Accedit,  quod  hoc  modo 

fententiam  & dodrinam,  nam  lich  quoad  ea. 

Dubiuta 

quxlibet  lexDeipottft  etiam  appellari  lex  gra- 

qu* affirmat  de  fpiritu  grati*,  & de  neceflitate 

ti*,  ratione  impnifus  ad  iuf^^iam,  quia  femper 

illius , ck  efficacia  eius  ad  iuftificandum,  fk  de 

habet  adiundam  gratiam,  qu*  in  lege  noua  non 

largitione  vel  obtentione  illius  per  Chriltum,& 

habet  maiorem  proprietatem  legis. 

fidem  eius,&  dedifcriminc  inter  veterem  legem 

Ad  hanc  vero  difficultatem  eft  etiam  refpon- 

& nouam  quoad  hanc  partem,  vera  Gnt,rc6kque 

Rt^on. 

fio  communis,  gratiam  conuenirc  legi  nou* 

fatisfacianc  nihilominus  quoad  aliam  partem  le- 

quafiper  fe,  &ex  proprijs,  antiquioribus  verd 

gis  nou*,  qu*  confiftit  in  colledione  prxeepto- 

legibus  non  ex  vi  illarum,  feu  per  fe  fuiffe  con- 

rum  ( qua  in  ratione  propria  legis  cft  pracipua] 

iundam,  fed  per  refpedum  ad  legem  grati*.  Et 

non  videtur  per  illam  dodrinam  fatisfadum. 

r '■  • > 

ide6  legi  grati*  fimpliciter  tribui  iuftificacione, 

quia  non  videtur  omnino  negandum,  quin  lex 

non  ver6  fuperioribus legibus.  & propter  ean- 

grati*  etiam  fic  fumpta,  aliquo  modo  iuftifiret 

dem  caiifam  non  poffunt  appellari  leges  grati*. 

ratione  fui,  & non  tantum  ratione  adiundi 

• quoc 

i 

HetMndum 
in  qu»  fenfu 
lex  fumaiHr, 


- Cap,Y, De 


quod  eft gratia. Nam  fi  hoc poteft  commodCbT 


effe^ibus  le^is  nem. 
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De  modo  quo 
len  noua  iu- 
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Prohat.  I, 


Condl.Trid, 


Heh.  f. 


telligi,&  Bxpiicari.non  videtur  negandum, cumi 
ad  perteaionem  legis  pertinear,  Hc  hsc  perfe- 
ctio fic  maxime  confentanea  excellenti*  huius' 
J^is,  & fecundum  illam  proprius  explicetur  hic' 
eneiitus  refpcdtu  legis  nou*,  6c  differentia  eius  a * 
lege  veteri  in  eodem  elfedu. 

Videtur  ergo  fatis  probabiliter  dici  pofie.in 
aliquo  fenfu  proprio  conuenirelegi  noujc,  per 
praceptalua  iultificare.  Ad  quod  explicandum 
aduerto, legem  cqllcctiue  fumptam(vt  hic  loqui- 
niur)  non  lolum  includere  praecepta  vc  obligan- 
tia,fed  etiam  vt  inlfituentia  talem  ftatum  legis, & 
talia  fundamenta  illius  congregationis,  feu  Ec- 
clefi*,pro  qua  datur  talis  lex.  Talis  enim  infiitu- 
tio  pofitiua  elf,  & inter  effectus  legis  numera- 
tur, vtfupra  circa  legem  humanam,  & circa  le- 
gem veterem  explicaui,  quia  non  fit  fine  aliqua 
obligatione  ad  talem  inftitutionem  feruandam.  3 
Item  fub  propria  lege  non  tantum  imperium, ' 
fed  etiam  promifsio  illi  annexa  compreheditur, 
tum  quia  accefforium  fequitur  principale,  & fub 
illius  appellatione  comprehenditur,  tum  etiam, 
quia  ficutcomminatioelf  quadam  pars  legis  pc£- 
nalis,ita  promifsio  eft  pars  legis  diredlius,  &;  fa  - 
uorabilis.  Vnde  fic.vtficut  poena  dicitur  effe<ftus 
legis,  ita  etiam  praemium  lege  promilTum  inter 
effeflus  legis  computandum  fit,  vt  in  fuperiori- 
bus  etiam  oftenfum  eft.  Ex  quo  etiam  aduerterc 
maxime  oportet , vt  aliquid  tribuatur  propri* 
legi  tanquam  effeiftus  eius,  non  effe  necefiariu, 
vt  ab  illa  formaliter  fiat,ficut  fit  obligatio  (vt 
multi  loquuntur)  neque  etiam  vt  effeift iue  ab  il- 
la fiat  per  fe  ipfam  tanquam  a caufa  proxima,  & 
per  fe  morali,  quomodo  irritatio  adus,  autpot- 
na,  vel  inhabilitas  aliquando  fit  immediate  per 
legem,  fed  fufficere  interdum,  vt  obferuatione,  c 
vel  tranfgreflione  legis  talis  effecftus  neceffario 
confequatur  ex  vi  legis, feu  inftitutionis,vel  pro- 
miflionis  per  ipfam  fada.  Sic  enim  irritatio  a- 
dus,vel  poena  eft  effeflus  legis, non  folum  quan- 
do per  ipfam  legem  immediate  fiunt,  fed  etiam 
quando  fiunt  per  iudicem  fecundum  legem  ope- 
rantem.Et  ratio  eft  clara,quia  tunc  etiam  lex  co- 
operatur ad  talem  eft'ei5tum,faltem  morali  mo-, 
do  impellendo,  & mouendo  iudicem  ad  illum,  j 
Dico  ergo,  legem  nouam  etiam  vt  propria  lexi 
eft  iullificarc,  cooperando  aliquo  modo  ad  iurti-| 
ficationem  in  fuo  genere.  & non  excludendo  a' 
liam  cau(am,vel  tormaiem,  vel  efficientem  ma 
gis  propinquam,  & propriam  ciufdem  iuftifica' 
tionis.  Probatur  primo,  quia  per  hanc  legem  in- 
ftituca  funt  facramcnta.quac  ratione  talis  inliitu- 
tionis  habent  vim  iuftificandi  apud  Deunij ergo 
hoc  titulo  vere  ac  proprie  dicitur  lex  h*c  iuftifi- 
care.  Antecedens  fuppono  tanquam  certum  ex 
Concilio  Trident.  feffi/.  1 3 • 14-  & materia 

de  Sacramentis.  Confequentia  vero  probatur  ex 
declarationefaifta,  quia  effeciiiis  ille  pendet  ex 
inftitutione,  & inftitutio  ex  legejergo  kx  eft 
caufa  faltem  moralis,  ^ua  pendet  talis  effectus. 


7- 

&.  Proh, 


Confirm,  x. 
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Item  quia  tahs  lex  (noftro  modo  intcihgendi  & 
Joquendijquafiobligat  Deum  jSc  necefiitatem 
imponit  iuftificandi  hominem  fic  accedentem  aa 
tale  Sacramentum^  ergo  lex  etiam  eft  caufa  talis 
effecftus  in  fuo  genere. Denique  declaratur  ex 
proportione  ad  legem  veterem ; nam  illa  dicitur 
iuftificaffe  quoad  iuftificatiqnes  carnis,  vt  ait 
’aulusad  Hebr.  p.quia  inftituebat  facramenta, 
u*  habebant  vim  tollendi  immunditias  legis; 
prgo  fimili  modo  dicitur  lex  noua  in  fuo  ordme 


A altiori,  lurtificate  fpiritualitcr , & cohm  Deo, 
quia  infticuit  (aeramenta  habentia  vim  iuftifi- 
Candi.  Sic  dixit  Mxcar.  ifigypt.  Homil.47.  de 
Aflegorijs  legis.  Apud  iilos  baptifma  fanCtifica-| 
bat  carnem,  apud  nos  amem  elt  baptilma  fandi! 
Spiritus,  oc  ignis,  & alia  qux  profequitur,  A tqucj 
fianc  dodrinam  tradunthieSotm,  Medin.  Va-'^ 
lent.  & alij,  qui  non  dicunt,  folum  hoc  interefle.l  Medin. 
inter  Jegem  nouam  & veterem , nec  propter  f'4/r»;.' 
hanc  foiam  caufam  legem  nouam  iultificarc,  fed 
hanceffe  vnamex  flifficientibus  rationibus,  & 
vnam  ex  cxcellemi)s  huius  legis  fupra  vete- 
rem. & ita  dodrina  eft  verifiima,  & latis  con- 
jentanea  decreto  Eugenij  Papx  in  fine  Concilii 
Florentini. 

Deinde  probatur  & explicatlir  affertio,  quia 
nxe  lex  continet  multas  promifiiones  internx 
luftitix  & fanditatis,  fub  conditione  alicuius  o- 
peris ; ergo  quando  conditio  impletur,  iulfifica- 
tio,  qux  rnediantc  tali  opere  comparatur,  rede 
poteft  huic  legi  attribui  tanquam  promittenti, 
Confequentia  patet  ex  difcurfu  fupra  fado.  An- 
tecedens vero  poteft  in  primis  applicari  ad  pro- 
milsiones  gratix  Sacramentis  Fadas,  qux  dicun- 
tur clfe  de  conterenda  gratia  ex  opere  operato, 

& funt  proprix  legis  noux.  Deinde  habet  locum 
in  promifiionibus  fadis  operibus  meritorijs, 
qux  impientur  in  iuftificatione  ex  merito,  feu  ex 
opere  operantis ; nam  iJla  iuftificatio  rede  attri- 
buitur iegi  gratix,  quia  per  fuam  obferuationem 
iuftificat,  ex  vi  promifsionis  in  tali  lege  fadx. 

Neque  poteft  hoc  ita  attribui  legi  veteri,  nam  li- 
ck  obferuantia  illius  fada  ex  fpiritu  fidei  viux, 
iuftificaretper  augmentum  gratix,  tamen  pro- 
mifsio  illius  iuftitix  non  erat  ex  tali  lege,  neque 
in  ipfa  lege,  vtfupra  dixi,  fed  erat  ex  meritis 
Chrifti  venturi,  & ita  qiiafi  participabatur  a lege 
jgratix,  ratione  audoris  cius,  quod  habet  locum 
etiam  in  ftatu  legis  naturx,  vt  fupra  notauimus. 

Denique  ( quod  notandum  eft)  cum  hxc  lex  per 
fe,  & quafi  ex proprijs  promittat  fpiritualem  iu- 
ftitiam  fub  conditione  operis,  neceffario  inclu- 
dit, vel  promittit  fpirituaics  vires,  & auxilia  ne- 
ceffaria,  vt  pofsint  homines  implere  opera  illa, 
qux  ad  talem  i-iffitiam  neceffaria  funt.  Tum  quia 
alias  promifsio  fub  conditione  talis  operis  vide- 
tur fida,&  inutilis;  tum  etiam.quia  audor  huius 
legis  vtrumque  fuis  fubditis  meruit. Igitur  ratio- 
ne promifsionum  per  fe  pertinentium  ad  hanc 
legem  omnis  iuftificatio  tam  fecunda,  quam  pri- 
ma, & ipfum  iuftificationis  initium  non  imme- 
rito poteft  huic  legi  attribui.  Etquamuis Dmus  D.Thomat, 
Thomas  nonita  diftinde  hxc  omnia  explicue- 
rit, nihil  tamen  horum  negauit.Exiftimo  autem 
in  prxeeptis  huius  legis  foium  coikidcraffe  vim 
obligandi , & in  documentis  vim  confulcndi, 
vel  offendendi  iu/iitiam,  & fub  hac  ratione  di- 
xiffe,  legem  hanc  non  iuftificare.  Sub  gratia  au 
tem  comprehendere  videtur  omnia  fublidia 
gratix,  inter  qr  -omputari  poliunt inftrumen- 
per  qux  c ercur , & promifsiones  cius 


Confirm, 


V^erumtamen  quatenus  hxc  etiam  ad  legis  offi- 
cium & inftiturum  pertinent,  vt  declaraui,  me- 
rito etiam  ipfi  legi  noux  hic  effedus  infuoge-* 
nere  tribuitur. 

Ex  quo  tandem  colligo,  plures  fpitituaies  ef- 
feduspoffehuic  legi  attribui.  Huiufmodi  funt^ 
in  primis  omnes  illi,  qui  funt  effedus  Sacramen- 
torum,  vt  eft  peccatorum  remifsio,&  xt. 

facramentalis  gratia,  fiue  habitualis,  fiue  a dua-f,„j,^| 
lis,  & Gharaderes  Sacramentorum,  ac  fubindeheceAterum 
Yy y 3 ~poteftasj 


plures  fftri- 


\temijsif. 
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Ub,  X.  De  lege  nona  diuina. 
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poteftas  ordinis,  t^ux  per  vnutti  ex  Sacramentis  A 
confertur,  nam  omnia  hxc  dantur  cx  vi  inftitu- 
tionis  huius  legis.  Imdcum  his  connexa  eft  e- 
tiampoteflas  inrifdidionis  pertinens  ad  forum 
Sacramenti  pcenitentix,quia  Aon  poteft  illud 
Sacramentum  fine  hac  poteftatc  fubfifiere,  &i- 
deo  in  illius  inftitutione  includitur  hxcpoteftas, 
feupromiflio  eius  in  generali  refpedlu  Eccicfixj 
licet  determinatio  feu  applicatio  talis  poteliatis 
ad  has  vel  illas  perlbnas  fuerit  dependens  ex  ar- 
bitrio Chrifii,  & ex  alia  peculiari  inftitutione. 
Verumtamen  illa  etiam  determinatio  & inftilu- 
tio  ad  legem  nouam  in  tota  fua  amplitudine  per- 
tinet, & ideo  hoc  etiam  titulo  talis  poteftas  in- 
ter efFe(ftus  huius  legis  computatur.  Vnde  confe- 
'quenterfir,  vt  tota  etiam  fpiritualispotcllasiu^ 
rifdi(5tionis,qux  eftin  Ecclefia, pertinens  ad  eius 
externum  regimen,  & ftatus  hierarchicus  eiuf- 
dem  Ecclefix  cum  perfedla  monarchia,  dici  pof- 
funtelTedus  huius  legis.  Quia  hxc  omnia  funt 
aChrillo  inftituta,  & quadam  immutabili  lege 
fiabilita  Et  ideo  hxc.  Si  fimilia dicuntur  clTe  de 
iure  diuino  legis  gratix,  quamuis  non  omnia  x- 
que  primo,  & immediate  fint  de  iure  diuino,  vt 
ex  proprijs  locis  confiat. Denique  alia  etiam  fpi- 
ritualia  bona,  qux  ex  vi  generalium  promifiio- 
num  fidelibus  conferuntur  inter  efferus  huius 
legis  computari  polTunt,  vt  explicatum  efi.  Ali- 
qui etiam  huic  legi  attribuunt  omnia  priuilegia 
gratix,  & extraordinaria  auxilia,  & vocationes, 
etiam  miraculofas,  qux  in  hoc  fiatu  huius  legis 
frequenter  communicatur.  Sed  hoc  lich  fit  ve- 
'rum  ratione  audtoris  huius  legis,  quia  hoc  om- 
nia abundantifiime  meruit,  & ideo  etiam  fint 
valde  confentanea  fiatui  huius  legis,  non  tamen 
ita  proprie  tribuuntur  legi  fecundum  propriam 
rationem  eius,  cum  potius  fupra  vel  vitra  legem 
elTe  videantur.  Prxter  hos  autem  effethis  non 
occurrunt  alij,  qui  pofiint  huic  legi  proprie  tri- 
bui.quia  hxc  lex  nec  promittit  bona  temporalia, 
vt  talia  funt, nec  etiam  per  fe  infert  irregularita- 
tes, neque  alias  poenas  huius  vitx,  neque  etiam 
irritat  a<fius,  quos  lex  ipfa  naturalis  non  irritat, 
vc  ex  didis  in  cap.  2.  fatis  confiat. 


Deum  pojfe 
in  lege  fua 
tUfpenfarem 


CAPVT  Vl. 

An  poftit  aliquis  in  lege  noua  diJpeMfare. 

Explicatis  caufis  &efFedibus  huius  legis  di- 
cendum fequitur  de  proprietatibus  eius,  fed 
inter  eas  folum  illx,  qux^^ad  immutabilitatem 
eius  pertinent  aliqua  exph  jtione  indigent.  nam 
reliqux,nimirum,qu6dfitfahda,  fpiritualis,  po- 
tens,feu  efFedrix  multorum  bbnorum,&  conf^'- 
quenter  quod  fit  fuauis,&  fimiles  ex  didis  caufis, 
& eflpedibus  huius  legis  fatis  not^  funt,&  in  cap. 
8.  aliquid  addemus.  Nunc  ergo  immutabilitas 
explicanda  eft, qux  mutationi  opponitur, & ideo 
duplex  effe  potefi,ficut  duplex  efi  mutatio  legis, 
fcilicet,  difpenfatio,  & abrogatio,  quibus  oppo- 
nuntur in  difpenlabilitas,  Ik.  perpetuitas,  & de 
haepofieriori  dicemusincap.fiquen.nuncprior 
tradanda  eft.  Poteft  autem  ferr...,  elTede  difpsn- 
fatione,  vel  obtinenda  a Deo,  vel  ab  homine.  De 
Deo  verb  nulla  eft  controuerfia,  clarum  eft  enim 
poffe  in  lege  faa  difpenfare  pro  fuo  arbitrio,  etia 
fine  caufa:  nam  fi  hoc  poteftlegillator  humanus 
in  fua  lege,  multb  magis  Deus.  Imo  licd  homo 
non  rede  aut  liciteidfaciat  fine  caufa,  fi  Deus 
id  faceret,  honcftifsime  & redifsime  faceret, 


tum  quia  eftfuprcmuaDominus.ium  etiam  quia 
eius  voluntas  eft  fuprema  regula  bonitatis.  Ne- 
que obftabit,quod  voluntas  Dei  fit  iiAmutabilis, 
quia  fine  fui  mutatione  poteit  Deus  mutare  qux 
Itatuit,  & ita  ex  xternitate  potuit  habere  decre- 
tura tollendi  obligationem  fux  legis  ab  aliquo 
in  tali  tempore,  per  quod  fine  fui  mutatione  cu 
illo  dilpeniaret.Huiufmodi  ergo  difpenfatio  pof- 
fibilis  efi  dc  potentia  abfolura,nam  de  lege  ordi- 
naria certum  eft  regulariter  non  concedi,  quia 
Deus  vult  homines  per  homines  gubernare. Ne- 
que admittenda  eft  talis  difpenfatio,  nifi  Ecclefix 
dc  iliaconftare  pofsit,  &per  illam  approbetur, 
iuxta  regulam  Innoc.  111.  in  cap.  Cum  ex  miuuUo, 
de  H.xret.  & in  c.  Nificum  pridem,  de  Renunciat. 

Omifia  ergo  dilpenfatione  diuina  quxftio  elt  2 
de  dilpenfabil itate  huius  legis  per  hominem,  ^Difpenfabi- 
tota  reducitur  ad  lummum  Pontificem;  nam  de  hutut 
exteris  non  poceftelTe  controuerlia.  Nam  cum 
audor  huius  legis  fit  fuperiot  omni  homine, cer- 
tum  eft,  nullum  hominem  polTc  in  hac  legedif. 
penfare,  nifi  perpoteftatem  fupernaturalem,  & 
fpiruualem  legiflatore  conceffam,  quia  inferior 
non  poteft  dilpenfarein  lege  fuperioris.  nifi 
eius  voluntate  & concelsione.  Atque  hinccertu 
eft, nullum  temporalem  Principem, Regem,  vel 
Imperatorem  polfe  in  hac  lege  dilpenlare,  quia 
poteftas  eorum  fupernaturahs  non  eft,  nec  fpiri- 
tualisa  Chriltoconcefia.  Sed  eft  mere  teporalis,  Uunumttm 
oc  humana, ad  ordinem  tantu  naturx  fpedans,  vt  poraum pnn 
fupra  li.3.&4.oltenfum  eft.  Si  ergo  talis  poteftas 
eft  in  hominibus,  (bium  efie  poteft  in  Paltoribus 
Ecclefixjergo  maxime  in  lummo  Pontifice,  nam 
in  illo  eft  fvDrema  fpiritualis  iurifdidio,  & 'ab  eo 
ad  exteros  tpifeopos  aut  PrxJatos  deriuatur, 
quantu  expedit  Ecclefix, Se  vniufcuiufqj  muneri 
Se  officio  conueniens  eft.  Vnde  dc  exteris  Epif- 
copis  infra  Potificem  communis  fenfus  dodoru 
elfe  videtur, nullum  eoru  pofte  difpenfare  in  iure 
[diuino  Euangelico,  vtftanm  videbimus.  Et  ratio 
reddi  poteft,  quia  licet  poteftas  hxc  elTet  neceiTa- 
ria  Ecclefix,  non  elfet  neceftaria  inferioribus 
Epifeopis,  qma  exifiens  in  fummo  Pontifcefuf- 
■ ficeret,  cum  vfus  talis  poteftatis  pofsit  eife  rarif- 
fimus,6e  idc6  nunquam  legimus,poreftatem  hac 
efte  commiftam  alicui  inferiori  Epifeopo,  etiam 
Patriarchx.  Denique  regula  iuris  generalis  eft, 
maioris  Ecclefix  caufas  ad  Petri  fedemefle  re- 
terendas, cap.  Maiores, de  Baptifmo.  diPpenTatio 
autem  in  iure  Euangelico  inter  grauifsimas  cau- 
las merito  computatur,  & ideb  tota  hxc  quxftio 
ad  Petri  fedem  reuocatur. 

In  hoc  ergo  pundo  prima  fententia  abfolutc  5. 

& indiftinde  affirmat,  Papam  polTe  difpenfare' r- 
in  omnibus, qux  funt  iuris  diuini,prxterquam  in  'affirmat  . 

articulis  fidei.Ita  loquitur  Panorm.  incap.Propo-15^^'*''! 
fuit,  de  ConcelT. prxb. n.20.  citans Innocent. 
Ciip.CumadmomtJlerium,deStztu  Monachor.vbi  que  junt  iu. 
dicit,  non  poiTe  Papam  fine  caufa  difpenfare  in  dtuini: 
ijs,  qux  funt  iuris  diuini.  fentiens  ex  caufa  polTe, 

& idem  fentit  Felin.  in  cap.  qiu  in  Ealcfiaruw,di^“^^ 

Conft.  n.  19.&:  20.  vbi  inter  aha  ait,  polTe  Ponti- 
ficem  ex  caufa  mutare  formam  bapeifini  in  hanc 
Ego  te  baptiz.0  innomine  Trinitatis,  quod  refert  ex 
Innoc  in  ca.i.de  Baptif.in  fine  nu.ii.  Imb  idem^' 

Fclin.in  c.  1 .de  Conft.n.2  3 .audet  affirmare, pof-' FcIm. 
fe  Papam  vnico  Verbo  creare  Sacerdotem.dice- 
do,Sispresbjter,Cme  alia  folenitace,  quod  refert  ex 
Innoc.  in  cap.  i.SacraVnd.  Vbi  nihil  reperio.  - 
Addit  prxterea  idem  Fel.  Papam  poffe  folo  ver- 
bo  Epifcopum  facere,  & citat  Angel.  in  lege  2.  Ange/. 
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ficiam.  Ira  Cano  Releii.  de  Eccnit.p.5.ad  Hnem, 

& fequitur  Sanc  libr.S.dc  Matrim.dilp.6.n.6.Vt 


\ I f ' I . - ^ I r «liJ  Aiuuidt 

Alleganmr etiam ahf  ludrt^  in  cap.a.de  Trailat. 
bpilcopi,&  in  iMatiumifsiones,  ff.de  I iur.&r 
in  1-2.C. de  Seruit  Verum  ell;  tamen,  plures  illo- 
rum confufe  loqui,  non  diftingucndo  interius 
naturale,  &pofsitiuum diuinum.  Imbiiiterdum 
It^uitur  deiure  diuino  legis  veteris,  ac  fi  nunc 
obligaret,  fxpe  etiam  inctirtindfe  loquuntur  de 
difptnlatione  &:  interpretatione,quasnospoftea 
diitinguemus.  Nunc  vero  intellecta  hac  fenten- 
tia  de  propria  difpenfatione,&de  proprio lure 
diuino  poiitiuo  legis  nou«,  fundari  poceft. 

Priiiio  in  ^ erbis  Chrifti  Matth.  1 6.  Quodcunque 
ligAuerii  fuper  terram,  erit  ligatum  & in  calis,  cr  qmd~ 
cunque  jolueris  juper  terram , erit  folutum,  & in  ledu. 
Nam  h^c  tam  generalis  concefsio  nihil  excludit,  3 
quod  fecundum  reda  rationem  pofsit  fu bfiiterej* 
huiufmodi  autem  elt  haec  poteltas,  ytoltedemusj 
ergo  non  efi  facienda  hacc exceptio,  vei limita- 
tio potcifatis  Pontificiae.  Secundo, ex  iliis  verbi^ 
colligimus  potefiatc  dilpeiifandi  in  iurametuis 
& votis, in  matrimonio  rato,5c  vinculo  ipiri- 
tiiali  inter  Epilcopu  Sc  Ecclcfiamiponfam  fuam, 
quod  elfe  lurisdiuini , fentit  innoc.  III.  in  cap. 
Inter  corporalia,  de  Tranilat.  Epifcop.  t<v;  rationem 
reddit, qux  in  toto  iure  diuino  locum  habet,  fci- 
licet,  quia  quando  Pontifex  illud  vinculu  foluit, 
non  vtitur  potellate  humana , fed  diuina , id  eit, 
diuinituscoiicelTa.  Vnde  aliqui  hoc  etiam  exten- 
dunt ad  carnale  matrimonium  etiam  cofumma- 
tum,  &L  ad  difpenrationem  in  profeflione  rehgio- 
fa,  etiam  li  de  iure  diuino  poiitiuo  elfe  cenfeant; 
ergo  idem  dicendum  eif  de  difpenfatione  in  lege 
gratiae.  Tertio  poteft  ratione  hoc  confirmari, 
quia  attenta  humana  conditione , talis  poteltas 
necelfaria  ell  in  Ecclefia , quia  la-pe  rfccidere  po- 
telt  cafus,  in  quo  obferuatio  alicuius  legis  diuinae 
fit  magis  nociua , vel  impediat  maius  bonum,  & 
propterca  dirpenfatio  in  illa  (it  maxime  confen- 
tanea  rationi-  ergo  non  eft  verilimile  Chriftum 
reliquilfe  Eccleliam  fine  hac  poteftate,  quia  fe- 
cundum legem  ordinariam  non  poffunt  homi- 
nes a Deo  ipfo  immediate  petere  difpenfatione, 
nec  debent  necelTario  illa  carere  in  tali  neeefhta- 
te, neque  obligari  per  pofitiium  lege  diuina  cum 
tanto  rigore, quia  non  eif  confentaneum  fapien- 
i\z,  Sl  fuaiiitati  diuinae  prouidentis.  Quarto  po- 
teft hoccofirmari,ex  vfu  varijs  exemplis.Primu, 

;&  grauiftimum  omnium  eft, quia  iure  diuino  fo- 
|Ius  Epifeopus  eif  minilfer  Sacramenti  confirma- 
■tionis , &:  nihilominus  Papa  difpenfando  in  hoc 
iure  poteft  hoc  minifterium  committere  limplici 
facerdoti.  Secundum  eft,  quia  fecundum  ius  di- 
uinum.Euchariftia  nec  confici,rtec  facrificari  po- 
ceft,nifi  in  duabus  fpeciebus,  & tamen  ob  necef- 
fitatem , &carentiam  vini  difpenfaoit  interdum 
Pontifex,  vt  infola  pane  conficiatur, vt  aliqui  re- 
ferunt, & fequuntur,  quos  retuli  in  5 . tom.  3.  p- 
difp. 43.  fe<ft. 4.  & fequitur.Turrec.  inc.  Cotnpe- 
rimus  , de  Confecrat.  dift-  2.  Ant.  3.p.  tit.  13.  c. 

6.  i,& nonnulli  alij  moderni.Tertium  exem- 

plum addi  folet  de  difpenfatione  in  relidentia 
Epifcop.  quae  etiam  eft  de  iure  diuino. 

Propter  haec  aute  fimdamenta  nonnum  Theo- 
logi licet  non  admittant  cum  iurifperitispote- 
ftatem  difpenfandi  in  toto  iure  Euangelico,  & 
omnibus  praeceptis  eius,nibilominus  admittunt 
jin aliquibus  poffe  cadere  difpenfationem  Ponti- 
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autem  certam  aliquam  regulam  conltituanc , di- 
ftinguunt  duplicia  pr^cepta  diuina, qufdam  fum.  Duplex pre- 
quorum  obleruatio  nunquam  poteltin  particu-  ceptumuiut- 
lari  non  cfte  magis  expeditiis  Juie  impedimento 
maioris  boiii,  qualia  funt  praeceptum  conftflio- 
nis,&  bapfifmi,item  prfceptum  vtendi  in  Sacra- 
mento  forma  prxfcripta.Aiia  funt.quoru  obfer- 
iiatio  in  particulari  cafu  poteft  impedire  maius 
rpirimale  boiiu,vtrunt  (ait  Canojvotum  & iura- 
menuirn,Sanc.ver6adhibct  diiftfi  exemplum  de 
Confecratione  in  vnafpecie.  Priora  ergoprice- 
pta  dicunt elleindjfpenfabilia,  quia  in  eis  nulla 
poteft  occurrere  ratio  difpenfandi,&:  conrequcn- 
ter  nsc  potejfas  pro  iJlis  data  eft  5 polleriora  verb 
dicunt  efredifpenfabiJia  propter  contrariam  ra- 
tionem, & fundamenta  luperius  adduda. 

Si  quis  tamen  reCte  confideret,  hsc  pofterior 
opinio  non  differt  formaliter  a praecedenti , fed 
quafi  materiaiicer,iicetauthorcs  eius  aliud  inten- i 
dant.  Declaratur,  quia  etiam  iurifperiti docent, 
inieriorem  non  polfe  difpenfare  in  lege  fuperio- !y,rr«. 
ris  fine  caufa , & ideo  licet  id  facere  tenret , nihil 
facere.vndenecelTario  etiam docet,legem  Chri- 
fti  non  elTc  difpenfabilem  ab  homine  fine  caufa, 

& Pontificem  no  habete  hanc  poteftate.Hoc  au- 
tem idem  dicere  tenentur  authores  fecundx  len- 
tenti^,nec  enim  dicere  po(lunt,ChriHum  dedilTc 
Pontifici  poteftate difpenfandi  in  tali  vel  tali  le- 
ge,quia  in  illis  pradciebat, polfe  occurrere  legiti- 
mas caufa.-.  Nam  Chriih  cocefho  generaliter  fa- 
da  eft,vr  Confiat  ex  ' erbiscius , nullam  ergo  le- 
gem in  particulari  delignauitjfine  fundamento 
ergo  hoi  excogitaretur  , aut  fingeretur  j ergo  fi 
Cnriiius  dedit  aiiquam  poteftate  ad  hanc  difpen- 
fatior.e,  fuitad  dilpenfandum in  quacumquele- 
Ige  lua,  fi  Caufa  rationabili.-occurreret.  Eihanc 
voco  iormalem  conuenienriam  didarii  opinio- 
num. Materialis  aurem  diffenlio  erit,  an  in  tali, 
vel  tahlege  poffit  fiifftcicns  caua  occurrde  ad 
difpenfanauiTijinqha  re  poteft  elfe  infinita  varie- 
tas,neque  ab  illis  aiithoribus  affignattir  probabi- 
lis regula  ad  id  difcernendum.Nam  fi  caufa  ftiffi- 
ciens  eft, quod  in  particulari  cafu  maius  fpiritua- 
ie  bonum  per  legem  impediri  videatur,  vix  cogi- 
tari poterit iex  aliqua  Chritfi,  in  qua  nonpoHir 
occuri  ere  legitima  caufa  d.fpenfandi.Vt  v.g-  lex 
Chrift  1 eft,  mp quis  renattufueiit  ex  aqua,&c.  in  ca- 
fu,ergo,  in  quo  deeff  aqaa,videtur  ifla  lex  cedere 
in  fpirituale  nocumenaim  paruuli  potent  ergo 
difpenfare  Papa,  vt  in  f'‘ulibus Calibus  verba  fiir- 
ficiant  ad  conferenda, n gratiam  paruulo  in  no- 
mine Patris  Fili,  6:  Spiritus  Sandi.  Simile 
; D eflc  poteft  de  lege  Chrifti.vt  folus  lacerdos  poftif 
■ abfoluere a peccatis,  nam  \ bi  declf. Sacerdos , fi 
jiexilla  ftridHeruandafit,  videbirur  multorum 
j fallis  impediri,  poterit  ergo  difpenfare  Papa  , vt 
[in  fimilibus  calibusdiaconus, vei  etiam  laicus  ve- 
jre  abfoluat,etiam  faciendo  ex  attrito  contritum. 

Item  vbideelf  i inum,  dicitur  Papa  polfe  dirpen- 
rare,vt  fine  illo  fiat  Sacrificium,  quia  ira  lidcrur 
expediri  commur  bonoaliaiius  nationis  j ergo 
fi  alicubi  defit  triticum  (vt  re  v cra  in  multis  re- 
motifsimis  prouincijs  deelTc  dicitur^poterit  Papa 
concedere, vt  in  pane  hordeaceo, vel  cx  quacum-^ 
qne  farina, quae  ibi  inueniri  pofsir  confecto , vera 
confecratiofiat , ne  aliqua  prouincia tanto  bono 
carcaqficut  Melardon  dixit , Ruthenos  carentes 
vino  polfe  confecrare  Calicem  in  aqua  melica,  vt 
refert  Bellarmin.lib.4.de  Fucharilfia,  cap.24-& 
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dc  quibufdani  alijs  feptentrionalibus  hsreticis  A 
vino  carentibus  a Hde  dignis  audiui,  difpenfare| 
fecum  vcl  intrepretari,  vt  loco  vini  ccriiiliam , id 
crt, potum  ex  aqua,  & hordea,  & alijs  rebus  con- 
tedum,in  facriticio  apponant.  Hacc  autem,  & fi- 
milia  abfurda  funt  , & incredibilia  fecundum 
srincipia  fidei, veram  Theologiam. 

Eft  ergo  tertia, & communis  1 heologoru  fen- 
tcntia,abfolute  negans  legem  Chrirtidiuinam  ef- 
fc  difpenfabilem , etiam  per  Pontificem.  Ita  fup- 
ponit  vbiqucD.Thomas 2.2.  quaefi.88.artic.io. 
in  tertio  argumento  cum  folutione,  & i.  z.q.p/. 
art.4.ad  3.Btfpecialiter  docet  de  Pontifice,  non 
polTe  difpenfiire  in  lege  noua  in  quodlib.  4 art 
13. & quodlib.^.ar.i5.Idem  in  4.difi.27.q.  ^.ar 
j.ad  2.  vbi  folum  excipit  ea, qu*  funt  de  inftitu- 
tione  Apoftolotuni,quae  quodammodo  folent  di- 
uina appellari,  non  tamen  proprie  pertinent  ad 
legem  nouam  vt  diuina  efi,  & ita  exceptio  illa  B 
firmat  regulam  generalem, quod  Papa  non  pofsit 
in  lege  Chrifti  difpenfare.  Idem  tenent  commu- 
niter Thomiftsfupradida  loca  D.Tho.  1.2.  & 
2.2.&Soto  lib.i.  deluftit.q./.ar  3 Lcdcf,  104. 

2.p  q.4.ar.6.  & idem  aperte  docet  Cano  li.  2 • de 
Locis c.  iS.ad 4.Catherin.lib.6.  contra  Caiet.c 
j 2.&  T urrecr.in  Sum.de  Ecclefia.c.  lo/.Maior  in 
I4.dift.24  q i2.  8i.Almain.lib  defuprema pote- 
ftate  Ecclefia  c.3.Salm.tra<ft.6i  in  Acia,  in  4.  & 

5.  differentia  inter  lus  diuinum  8c  humanum:  vbi 
indiftindMoquitur  de  iure  diuino  naturali , &c 
politiuo.  Idem  tenent  Summilix  communiter 
ver. P^p4,prxfertimSylu.q.i6  Couar.in4  De 
crctali.2 -p.cap.  6.  4*  9*  num.  4.  vbi  alios  allegat 
it  huic  fententis  fauent  multa  deaeta-  2 5 • q 
jrxfertim  cap.  Sunt  quidam,  & duo  fequentia,  in 
quibus  dicitur  contra  fiatuta  Patrum  nihil  poffe 
condi,  vel  mutari,  etiam  per  fedis  Apoftolicx  au- 
doritatem,  quod  necelTario  debet  intelligi  de  j 
Statutis  traditis  ab  Apoftolis  ex  ore  Chrifti.  Etj 
ita  Leo  Papa  epifi.  90.  cap.  i • 8c  habetur  in  c.vlt.  | 
dift.  14.  diftinguitquxdam Statuta  immutabilia; 
ab  alijs,  qux  pro  varietate  temporum  mutantur,  ‘ 
priora  ergo  i ntelligit  effe  diuina  *,  pofteriora  au- 
tem humana. 

Ex  quo  poteft  optima  congruentia  pro  hac 
fententia  fumi.Nam  conuenientiflimum  fiiit  cffe| 
in  ecclefia  Chrifti  aliqua  prxeepta  ita  immuta- 
bilia,vt  per  hominem  diCpenCati  non  pofsint-  er- 
go talia  cenfenda  funt  illa,  qux  ad  legem  a Chri- 
fto  inftitufam , 8c  latam  pertinent.  Antecedens 
patet, quia  hxc  Ecclefia  femper  debet  efle  vna,& 
ideb  obferuare  etiam  deb'etvniformitatem  , non 
folum  in  fide , fed  etiam  in  religione  exteriori,  & 
in  rubftantialibus  ritibus  fuis,quia  (iuxta  fenten- 
tiam  Auguft.fupra  relatam)  non  poteft  aliter  hu- 
mana congregatio  in  vnum  corpus  religionis 
coniungi,  fed  hxc  ttabilitas,&  vnitas  ecclefix^- 
ne  prxeeptis  dido  modo  immutabilibus  conue- 
nienter  confetuari  non  poffet:  ergo.  Probatur 
minor , nam  (1  per  difpenfationes  poffent  funda- 
menta Eccicfix  labefadari , aut  variationem  ali- 
quam recipere  in  diuerfis  partibus  eius,  difcurfu 
temporum  tanta  fada  effet  mutatio,  vt  vix  Ec- 
clefix  vnitas  agnofeeretur  3 ergo  oportuit  hxc 
prxeepta  quafi  fundamentalia,  vt  fic dicam,  effe 
prorfus inuariabilia,  & indifpenlabilia.  V nde  fa- 
cile probatur  prima  confequentia.  Nam  ideb 
Chriftus  Dominus  aliqua  fpecialiter,  & in  parti- 
culari determinauit , & prxeepit , vt  in  illa  non 
poffet  cadere  humana  mutatio,  vt  patet  de  prx-j 
ceptobaptifmi,  &fimilibus.  Ergoconfcquenferi^ 
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cefendum  eft,  omnia,. qux  ab  ipfo  prxeepta  fiint, 
talia  efie,tum  quia  Ibium  fpecialiter  prxeepit  ea, 
qux  ad  fidem&facramentapertinent,  vtfupra 
declaratum  efi^  hxc  autem  omnia  pertinent  ad 
rubftantiaieEcclefix  fundamentum,  tumeti.im, 
quia  non  eft  maior  ratio, cur  quf  dam  fint  difpcn- 
fabilia,  8c  non  alia,  necpoteli;  huius diuerfitatis 
conueniensafiignari  regula , vt  circa  tertiam  o- 
pinionem  declaratum  eft , & magis  patebit  ex 
fequencibus. 

Ratio  autem  a priori  huius  fententix  eft,  quia 
inferior  non  potell  difpenfare  in  legefuperioris, 
mfiab  eo  hab<^at  fpecialem  poteltatem.  Et  ob 
hanc  caularn  in  legem  vterem  difpcnfatio  non 
cadebat  quia  erat  Jex Dei,  & Deus  non  dederat 
potefiatem  talem  hominibus.  At  vcr6  etiamin 
lege  noua  non  eft  data  hominibus  ralis  potefias, 
neque  etiam  Petrojcrgo  M.nor  patcr,quia  verba 
illa  generalia,  QMiunque  foluerii,^  ligaueru,  non 
fufficiunt,  vt  per  illa  intelligamus  datam  potefia- 
tem ad  foluendum'  ius  diuinum.  Tum  quia  fub 
generali  conceflione  non  folent  venire  ea , qux 
magnam  fpecialit.atem  habent , & qux  verifmi- 
iiternon  effet  fuperiot  in  particulari  coceffurus; 
talis  autem  effet  hxc  poceftas.  Et  idebnorantet 
'dixitD.Thom.i.z.q  67.art.  4.  ad  3.  Qiu  funt  a 
Deo.nulltu  potejl  dtjpcnfare  nifi  Detu,  vel  is,  cui  ipfe  ffe~ 
daliter  committeret,  oportet  ergo,  vt  talis  commif- 
fio,  fpccialis  fieret.  Tum  etiam, quia  ibi  tantum 
intclligiturconceffapoteftas , qux  futura  erat^n 
xdificationem,  non  in  defirudionem  , iuxta  fen- 
tentiam  Paul.z.  Cor.i  3.  poteftas  autem  hxc  po- 
tius effet  in  deftrudionem  , quam  in  xdificatio- 
nem, vt  declarat  ratio  prior.  Et  vel  maxime,  quia 
fi  illa  verba  ita  extendantur,  intclligenda  erunt 
de  poteftate  difpenfandi  in  omnibus  diuinis  prg- 
ccptis.quod  incredibile  eft.  Et  fequcla  paret  ex  vi 
eiufdem  dirtributionis,  & ex  difcurlu  fado,  quia 
nulla  conueniens  ratio  afiignari  poteft  ad  diffe- 
rentiam vel  exceptionem  aliquam  faciendam. 

Tum  denique  quia explicarequid  fub  illis  vxrbis 
contineatur,maxime  pertinet  ad  ipfos Pontifices 
fucceffores  Petri;  at  mfi  Pontifices  in  fe  hanc  po 
teftatem  non  cognoftunt , vt  conftat  ex  canoni- 
bus fupra  citatis,  & quia  vbicuqiic  sgitur  de  iure 
diuino,  fi  de  illo  conftet,  difpenfare  refugiunt; 
im6  etiam  in  prxceptis.vel  inftitutionibtis  Apo-* 
ftolicis  difficile  difpcnfant  argumento  cap.  2.  de 
Bigamis,  ergo  nullum  relinquitur  fundamentum 
futficiens  huius  concefsionis,  feu  poreftatis. 

Hxc  ergo  fententia  mihi  maxime  probatur. 

Vt  autem, & magis  eam  explicemus,  8c  obicdio- 
nibusfatisfaciamus,diftinguamusin  primis 
propriam  dirpefationem,  qux  obligationem 
D 'ponit.etiam  in  particulari  cafu , in  quo  illam  au-  fpenjatiomm 
'fert,  & interpretationem,  qoxin  particulari  cafu  e^hnerpte. 
non  fupponit  obligationem,  fed  dubium  eius,  & 
ita  non  tollit  obligationem , fed  dubitationem, 
declarando  in  tali  cafu  non  fuiffe  mente  legifla- 
toris  obligare.  Didfa  ergo  fententia  prxeipue  lo- 
quitur de  difpenfationc;nam  interprerarionem 
aliqui  ex  aucftoribus  eius  admittunt , vt  Maior 
Ledef.Couar.&  alij  non  neg^t,&videtur  con- 
fentaneum  fuperius  diiftis  de  iuterpretatiene  in 
lege  veteri. De  vtraque  ergo  dicendum  efi.  Prius 
vero  iterum  difiinguendum  efi  iuxta  fuperius  di- 
<fta  inter  inftitutiones  a Chrifto  fatftas  prxeife 
fpedaras,&  inter  prxeepta  pofitiua  de  vfu  rerum 
fic  infiitutarum.  Priores  funt  Monarchia  Eccic- 
fix fpiritualis  cu  fuo  ordine  hierarchico,  & cu  ta- 
libus facramentis  j & ftcrificia  pofteriora  funt 
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praecepta  obligantia  ad  vfiim  aliquem,  vel  ob-  A 
Ictuanciam  ulium  rerum.  Qu*  duo  in  rigore! 
diuerla  lunt,  vc  fupra  notaui,  ik.  ideoinpraeleiui 
potcd  dubitari,  vtrum  eandem  vel  diuerlam  ra- 
tionem fubeant. 
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Dico  ergo  primo,  prxeepta  pofitiua  legis  gra- 
tiae nullam  dilpenlationem , nec  interpretatio- 
nem per  modum  epijkix  admittunt.  Loquor  de 
prxeeptis  poiitiuis , quia  ex  inllitutione  facra- 
mentorum  legis  noux  intrinfece  fequuntur  ali- 
qux  obligationes,  qux  ex  hy  potheli  pertinent  ad 
ius  naturale, vt  fuperioribus  tadum  cll,Sc de  illis 
nunc  non  agi  mus,  led  dicemus  interius.  Sic  ergo 
prior  pars  de  dirpenfatione  fatis  probata  videtur 
in  fundamentis  3.  (ententix.  £t  breuiter  poteil 
Ita  declarari, quia  in  lege  noua  puta  pracepta  po- 
fitiua non  lunt  nili  vel  de  fide  expiicita , aliquo- 
rum myller.oi  um  noftrx  Religionis , vel  de  vfu 
quorundam  facramentorum,  vel  etiam facrificijj 
in  hiC  autem  non  cadit  aliqua  difpenfatio,  ergo* 
Maior  fupra  probata  efi.  Minor  indu^ioneolte- 
ditur.  Nam  prxeeptum  fidei  quatenus  diuinum 
cft,lo!iim  eft  de  illa  fide,  qua:  e(t  necelTaria  ad  fa- 
lutem,fcdin  ha«  fide  non  cadit  difpenfatio,  quia 
non  poteft  Eccleiia  mutare  media  ad  falutem  ne- 
ceiTaria, neque  illa  fupplere,  fi  omnino  defint.  Vt 
patet  in  paruulo,  qui  baptizari  non  poteft,  & in 
ipfa  fide  lic  declaratur.  Nam  vel  homo  poteft  fei- 
rc,&  explicite  credere  omnia , qu«  exprxeepto 
diuino  funt  neceifaria  ad  falutem, vel  non  poteft. 
Si  poteft,non  poteft  E cclcfia  difpenfare  cum  illo, 
vt  non  teneatur , v el  vt  fine  tali  fide  faluetur , vc 
eft  per  fe  notum-  Si  vero  non  poteft , vel  nihil' 
omnino  fupernaturaliter  credere  poteft , vel  fal-| 
tem  potell  aliquid, quodde  fa<5to  crcdit.In  prio-| 
ri  cafu  impoliibilis  eft  difpenfatio, propter  ratio*' 
nem  fatftam.quod  ccclefia  non  poteft  fupplere  re- 
medium neceifarium  ad  falutem.  In  altero  ver6 
cafu, fi  ignorantia  fit  inuincibilis,  poterit  fortalfe 
homo  faluari  cum  illa  fide , non  propter  difpen-, 
fationem  ecclellx.fcd  quia  illa  fides  poteft  per 
charitatem  operari , & Deum  fuper  omnia  dili- 
gere, qtix  diledio  in  voto  continebit  omnem  fi- 
dem ignoraram , qui  modus  credendi  lurheitin 
ratione  medij  fecundum  diuinam  legem. Si  vero 
ignorantia  fit  culpabilis,non  poterit  Ignorans  ex- 
cufari  a culpa  propter  difpcnlationem  Ecclelix, 
vt  per  fe  patet. 

Deinde  probatur  idem  de  prxeeptispofitiuis 
■circa  vfiim  facramentorum, qux  in  fumma  ad  tria 
reducuntur, fc.  baptifmi,conteflionis,&  euchari- 
ftixjuam  de  confirmatione, & extrema  a ndione 
' res  eft  dubia,  tamen  fi  admittantur,eadem  erit  il- 
larum ratio. In  matrimonio  ai^tem  & ordine  non 
inuenitur  obligatio , nifi  ex  caufis  extrincefis  in 
particularibus  cafibus  oriatur,&  tunc  magis  erit 
cx  iure  narurx , vel  ex  prxeepto  humano , quam 
ex  iure  dmino  pofitiuo.  At  vero  circa  illa  prxee- 
pta (aeramentorum  non  habet  locum  difpenia- 
tio  eccleiia:, quia  llmt  de  medijs  necclTarijs  ad  fa- 
liitem,faltem  duo  prima , & de  Euchariftia  idem 
docent  multi,  vel  faltem  tanta  eft  illius  neccITitas, 
vt  Chrillus  dixerit,  N/]i  manducaiieritii  urnemphj 
hominis , &c.  hanc  ergo  necelfiratcm  non  poteft 
Ecclel-a  immut-ire,  vt  patebit faciis applicando 
diuerfum  fadum  de  fide.  Et  declaratur  amplius 

fiftendo  in  neceftirateprxcepticuiufcnmquefa- 

cramenri , quia  omnia  hxc  prxeepta  affirmatiua 
funt,&  ita  non  obligant  pro  fcrnper,  fed  pro  cer- 
tis temporibus, qux  nunc  breuitans  gratia  voca- 
re polTumus  articulos necefii tatis, n.mc  enim  non 


agimus  de  determinatione  tcmpori5,quam  addit 
Eccleiia , nam  in  illa  certum  eft , polle  eandem 
Etklefiam  dilpcnfare,  igiturextra  articulum  ne- 
ccfiitatis  nulla  eft  nccellaria  difpeiifacio,  vc  pro 
tunc  pofiit  non  impleri  prxceptuni  fine  culpa, 
quia  pro  tunc  non  obligat.  Dato  autem  articulo 
necellifatis , vel  datur  commoditas  moralis  fine 
norabili  impedimento,  vel  periculo  ad  implen- 
dum prxeeptum  diuinum , tunc  nullum  habet 
locum  difpenlatio  humana,  elTet  enim  cotra  om- 
nem rationem  , & contra  diuinam  voluntatem. 

Aut  pro  tunc  non  occurrit  occafio  pofsibilisfim- 
pliciter,vt  quia  deeft  facerdos.&  tunc  non  eft  ne- 
ceflaria  difpenfatio,quia  fine  illa  excufatur  culpa, 

& illa  fupplere  poteft  necefsitatem  medij , nifi 
per  votum  & defiderium  indigentis  fiippleatur. 

Aut  denique  impofsibilitas  elt  tantum  moralis, 
vt  quia  eft  periculum  vitx , aut  pernitiefx  com- 
B I municationis  cum  hxretico , vel  quid  fimilc , & 
tunc  aut  impedimentum  ipfum  intrinfece,  & per 
fe  affert  excufationem.&  ita  no  habet  locum  di- 
fcenfatio , vel  certe  fi  impedimentum  per  fc  non 
fufficitadexcufandum , necdifpenfatio  humana 
poterit  tcJlere  obligationem>e(fet  enim  tunc  irra- 
tionabilis , in  negotio  fpedante  ad  falutem  ani- 
mx,&  per  ius  diuinum  determinato.  V nde  vfus 
talis  difpenfarionis  inauditus  eft  in  Ecclefia. 

Hinc  vero  poteft  fumi  obiedlio cotra  alteram 
partem  de  interpretatione : nam  in  eo  cafu  de  obieSio. 
morali  impedimento  fi  res  fit  dubia, faltem  habet 
locum  interpretatio. ReffOndeo  concedendo  ha- 
bere locum  interpretationem  dodrinalcm,vt  lic 
dicam , non  vero  interpretationem  per  modum 
epijkix  qnam  folam  in  conclufione  negauimus. 

Cum  enim  prxeepta  hxc  (int  alfirmatiua  fine  vl- 
la  temporis  determinatione,  nulla  excufatioex 
C accidentalibus  circumftantijs  vel  occalionibus 
j proueniens  eft  cOntra  formam  verborum  prxee- 
ipti, neque  eft  excepeioa  gcncralitate  illius , & ita 
|non  eft  epijKia,ncqiic  emendatio  legis, fed  potius 
eft  interpretatio  de  vero  feiifu  legis , quam  voco 
dodrinalem.qux  in  prxeeptis  etiam  naturalibus 
affirmatiuis  locum  habet.  Et  talis  fere  eft  in  prx- 
fenti,quia  quando  prxeeptum  diuinum  abfoiute 
prxcipir,&  iwm  determinat  tempns,ncquc  per  le- 
gem humanam  determinatur,  tunc  relinquitur 
naturali  rationi, & difcurfufivtpenfatis  omnibus 
circumftantijs  difeernat , an  hic , & nunc  v rgeat 
talis  obligatio, & hoc  iudicium  vocamus  dodtfi- 
nalem.vel  prudentialem  interpretationem,quam 
authentice  quidem  poflunt  facere  foli  Paftores 
Ecclefix.priuatim  vero  etiam  viri  fapientes. 

Dico fecundd.  Lex Chriftivt  inftiruens,feu 
inftitutio  Ecclcfiaftica  fafta  immediate 
D Chrillo,  & iure  fiioftabilira  non  recipit  difpen- 

fationem  per  vllam  poteftatem  humanam.  Hxc  ab  nomine. 
eft  communis  T heologorum,ti!m  in  locis  citatis, 
tum  in  locis  fpecialibus,  vbi  traftam  de  marcrijs 
& formis  facramentorum , &:  de  Hierarchia,  ac 
Monarchia  Ecclcfiaftica.  Et  mihi  videtur  nen 
minus  certa , quam  prxcedens , potefi^ue  fiinili 

modoprobari.Primh  induiftione  in  in:iitutiqnc 
facramentorum.  Solum  enim  funt  a Chriftoin- 
ftituta  quoad  fubftantialem  formam,  & mate-j 
riam,&  miniftrufinecefiaiium,his  enim  tribus 
perficiuntur,  vt  dixit  Concilium  Florenti.in  De- 
creto Eugenij , & quoad  illa  omnia  funt  a Chri- 
fto  inftituta,iuxta  definitionem  Cone.  Trid.  feiT. 

7.c.i.de Sa eram. in gsnere. Hanc  autem inftitu* 
tionem  nullus  homo  immutare  poteft  iuxta  (en- 
tentiam  omnium  TheoIogorum.Et  congrua  ina 
^ ’ fup  ra 
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fuptaadduda,  cftmoralitcr  cuidens , quia  haec 
funt  quali  fundamenta  Ecclefi*  vifibilis  Chrilli,i 
quibus  mutatis  fieret  in  ea  magna  fubftantialisi 
mutatio  contra  manifcfiam  intentionem  infti- 
tuentis.  Deinde  eft  optima  ratio  quodammodo 
phyfica,quia  Chrillus  medi^  inftitutione  fua  de- 
dit virtutem  his  facramencis  ad  fandificandum, 
vel  confccrandum,ergo  nifi  fint  fada  iuxta  hanc 
infiitucionem,non  erunt  inftrumenca  Chrifii, 
nec  continebunt  gratiam, nec  virtutem  efficien- 
di illam.  Quia  tunc  nec  Chrifius  datiilam , quia 
leX)6c  promifsio  eius  efi  determinata  ad  fuam 
inftitutionem , neque  homo  purus  poteft  talem 
virtutem  dare,  vtper  leconftat  j Ergone  poteft 
difpcnfare  in  tali  inftitutione.  Nam  oporteret 
per  talem  difpenfationem  fieri , vt  aliquod  opus 
vel  didum  prxtcr  inftitutionem  Chnlti  haberet 
fignificationcm,&  vim  landificandi,quam  habet 
facramentum  Chrifti,  quod  eft  manifefte  impof- 
libile.vt  probatum  eft.  C^ocirca  didum  illud 
Canoniftarum  quorundam.pofle  Pontificem  fo- 
lo  verbo  facere  Prxsbytcrum,  vel  cofecrare  Epi- 
feopum^item  illud , polle  difpenfare  in  omnibus 
praeter  articulos  fidei,apud  T heologos  improba- 
bilia funt, quia  Papa  non  habet  poteliatem  excel- 
lcntiae,fed  alligaram  facramentis,  quoad  effectus 
eorum,&ad  didam  inftitutionem  quoad  eorum 
cffentiam,de  duabus  vcr6  inftantijs.quxin  con- 
trarium afferebantur, infra  dicemus. 

Deinde  oftenditur  cdnclulio  in  inftitutione 
Reipublicx  Ecclefiafticz , quatenus  peculiarem 
vnitatem  myllicam  habet  ex  inftitutione  Chri- 
fti,qux  inftitutio  in  tribus  vel  quatuor  conditio^ 
nibus  videtur  conliftere.  Primo , qu6d  eiuscon- 
gregatio  fit  vniuerfalis  ex  vniuerfis  mundi  ho- 
minibus , quantum  eft  ex  fe.  Secundd,  qu6d  in- 
grellus  ad  illam  fit  per  fidem  explicitam  Trini- 
tatis in  baptifmo  profeffam.Tertib,  vt  in  ea  con- 
gregentur omnes  fub  vno  capite  Chrifti  vicario, 
d.  lub  talibus  lignis  fenlibilibus  facrificij , & fa- 
cramentorum.  Quart6,qu6d  intra  illam  fit  ordo 
hierarchicus  tam  fecundum  potcftatem  ordinis, 
quam  fecundum  poteftatem  fpiritualis  iurifdi- 
dionis.Sed  in  tota  hac  inftitutione  nihil  eft,quod 
per  difpenfationem  pollit  mutari, quatenus  ad  ius 
diuinum  fpedat , \ t vnicuique  per  feffacile  pate- 
bit difeurrendo  per  lingula.  Scio,graues  Dodo- 
res  dicere, iurildidionemfacerdotum  in  foro  pg- 
nitentiae,&  Epifeoporum  in  foro  externo  Eccle- 
fix  effc  de  iure  diuino , & nihilominus  polTe  per 
Pontificem  reftringi , vel  ampliari  interdum  per 
ius  ordinarium, & aliquando  per  modum  difpcn- 
fationis,  feu  priuilegij.  Verumramen  fententia 
parum  nobis  obftat , quia  non  credimus  elTe  ve- 
ram.neque  confequenter  19, qui. Secundum  illam 
autem  dicendum  effet,  hoc  ius  diuinum.ita  effc 
fpecialiter  inftitutum,  propter  ncceffariam  fiib- 
ordinationem  inferiorum  cum  fuo  capite,&  pro- 
pter conuenientem  vfum  inferioris  iiirifdidio- 
nis.  Quamque  haec  ratio  potius  probat  iurifdi- 
dioneni  non  fuiffe  iure  diuino  inferioribus  col- 
latam , fed  hoc  fuiffe  commilTum  fupremo  Vica- 
rio tanquam  fideli  dilpenlatori.  Poffet  etiam  dici 
fecundum  illam  fententiam , iurifdidionem  il- 
lam quae  datur  iure  diuino , effe  tantum  in  habi- 
tu, & hanc  non  limitari, nec  auferri  in  fe.fed  tan- 
tum in  vfu , quatenus  ei  materia  applicatur , vel 
(iibtrahitur,  quod  non  eft  fadum  per  diuinum 
ius , fed  homini  eft  commilTum.  Sed  re  vera  illa, 
quae  vocatur  iurifdidio  in  habitu , non  eft  aliud, 
quam  potcftas  ordinis, vel  cofecrationis,  S:  iurif- 
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didio  propria  in  aduali  fuperioritate  confiftir, 
quae  confertur,  cum  applicatur  materia  quoad 
perfonas  fubditorum,  6c  ita  illa  eft  collatio  iurif- 
didionis,quje  immediate  per  hominem  fit , non 
per  diuinum  ius.I  taque  foli  Summo  Pontifici  da- 
tur lunfdidio  immediata  ex  vi  iuris  diuini,& 
ide6  nec  auferri , ncc  diminui  poteft  per  homi- 
nem , relpedu  verbaliorum  ius  diuinum  folum 
in  generali  ftatuit,  vt  in  EccIcGa  fint  Paftores,qui 
vocentur  a Pontifice  in  partem  folicitudinis,  im- 
pertiendo illis  iurifdidionem  vniufcuiufque  mu- 
neri conucnieme.  Particularis  autem  iunfdidio- 
nem  diftributio,vel  inftitutio  non  potuit  conue- 
nienter  immediate  fieri  per  lus  diuinum  , fed  per 
hominem  debuit  fieri,ideoque  tota  varictas.qu* 
in  hoc  genere  repetitur  in  Ecclefia,vel  non  eft 
difpcniatio  propria  in  aliquo  iure, fed  eft  admini- 
Itratio  quaedam  fpiritualium  bonorum , quae  lato 
modo  vocatur  difpenfatio  myfteriorum  Dei,  vel 
li  aliqua  funt  in  hoc  genere  propria  priuilegia, 
continent  difpcnfationes  proprias  in  iure  ordi- 
nario Eccieiiaitico,  non  in  iure  diuino. 

Exquovlterius colligo,  nec  propriam  inter- 
pretationem per  modum  epijki*  habere  locum 
in  hac  inftitutione  quoad  ea  qux  re  vera  funt  de 
iure  diuino, id  eft, non  folum  non  poffedifpenfa- 
re  Papam  , vt  in  facrificio  conlecretur  fanguis  in 
alio  liquore  praeter  vinum,  verum  etiam  neepof- 
feinterprexari,  aliam  materiam  fufficere  in  quo- 
cumque «fu  neceftitacis,&  lic  de  alijs.  Ratio  eft, 
quia  in  his,  qux  effentiaiiter  pendent  ex  inftitu- 
tionc  quoad  fignificarionem . vel  quoad  effica- 
ciam.feu  collationem  alicuius  v irtutis , vel  pote- 
ftatis,non  habet  locum  ampliatio , yel  reftridio 
jper  epi)kiam.  Quia  inftitutio  debet  elle  omnino 
jdefinita,  5c  quafi  in  indiuifibili  confiftens,quia  in 
illo  ordine  conftituit  elTentiam  rei  inftiturx,  & 
ideb  non  poteft  ampliari , vel  reftringi  vitra , vel 
citra  verba  inftitutionis.  Et  explicari  poteft  ra- 
tione fupra  inlinuata , quia  voluntas  inftituentis 
defado  limitatur  ad  verba  inftitutionis,,  ita  vt 
extra  illa  nulla  fit  fada  inftiturioj  ergo  ilia  inter- 
pretatio non  habet  fundamentum  in  voluntate 
inftituecisj  ergo  nullo  modo  poteft  Joaim  habe- 
re. Solu  ergo  admitti  poteft  interpretatio  dociri- 
nalis.addifccrnedumquid  fub  inftitutione  com- 
prehendatur qux  independenseftabextrinfeca 
nccellitatc  vel  occafione, interpretatio  autem  ad- 
dens vcl  minuens  inftitutionem  per  epijkiam, 
propter  accidentales  cafus.cITet  potius  corruptioj 
& infinita  haberet  incommoda. 

Secundo  infero.etiam  circa prxeepta  ex  natu- 
ra rei  inclufa,  in  inftitutione  non  habere  locum 
difpcnfationem,vel  propriam  interpretationem. 
Hoc  probari  poteft  ratione  fupra  fada,  quia  hxc 
prxeepta  funt  iuris  naturalis  fuppofita  inftitu- 
tionc;  in  iure  autem  naturali  non  cadit  difpenfa- 
tio,  neque  epijkia  propria.  Declaratur  exemplo, 
quia  ex  inilitutione  facramentorum  nafcitiii 
obligatio  accedendi  ad  illa  cum  debita  difpofi- 
tione , vt  fanda  fande  tradentur.  In  hac*eigo 
obligatione  non  cadit  difpenfatio , nec  interpre- 
tatio minuens  illam  naturalem  legem.  Nam  licet 
poffit  Ecclelia  interpretari,  an  talis,  vel  ralisdi- 
fpofitio  fufficiat , non  tamen  poteft  interpretari, 
quod  pro  aliquo  cafu  vel  necefsitace  fufficiatilJa 
dilpofitio,  qux  non  fatis  fit , vt  fanda  fande  tc- 
ftentur.  Atque  eadem  eft  ratio  de  fimilibiisprx- 
ceptis.  Et  poteft  hoc  confirmari , namhxcprx- 
cepta  ordinarie  funt  affirmaciua,  quia  vt  fupra 
cum  Vidor.  dicebamus  in  lege  noua  non  funt 
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facialia  praecepta  negatiiia-,in  praeceptis  autem^A 
amrmauuis  pr^fertim  naturalibus  folum  habet 
locum  interpretatio  circa  tempus,  pro  quo  obli- 
gant, vel  non  obligant  cum  his,  vel  illis  circum- 
Itantijs,  in  qua  interpretatione  epijkia  non  inter- 
uenit,vt  deciaraui.  PolTumufque  hoc  exemplo 
exponere:  nam  facramento  Euchariftiae  adiun- 
L^um  eft  praeceptum  praemittendi  confefsionem 
ante  communionem  , liue  illud  Iit  iuris  diuini 
naturalis , vel  politiui,  liue  humani,  de  quo  rede 
interpretamur  non  obligare,  non  exiiiente  cbpia 
confeflorum,  qua:  non  eft  epijkia,  fed  conditio 
ex  natura  rei  intrinfece  inclufa  in  tali  praecepto 
affirmatiuo,  quam  proptereaad  tollenda  dubia 
exprefte  adhibuit  Concilium  Tridentinum  felli 
13. canon,  vlt. 

Dices, in  lege  noua  etiam  efle  aliqua  praecepta 
negatiua, quae  interdum  requirunt  interpretatio- 
nem, vt  non  dandi  facramentum  indignis , non  g 
accedendi  ad  facramentum  in  peccato  mortali,& 
tl  qui  funt  limilia.  Refpondeo  in  hac  lege,  vt  fu- 
pra  dixi, non  efte  praecepta  ncgatiua,vtique  pura, 

& per fe primo,  ac  directe  impolita  per  poilci- 
uam  prohibitionem. Efte  tamen  aliqua  praecepta 
negatiua  confequeiitia  ad  alia  atfirmatiua,vel  in- 
time coniunda  politiux,&  vt  licdicam,affirma- 
riuae  inftitutionialicuius  facramenti , vel  iacrili- 
cij ,vel  alicuius  muneris,&  tunc  negatiuum  prx- 
ceptum  per  affirmatiuum,in  quo  fundatur,regu- 
landum  eft.  Et  hinc  eft,vt  talia  praecepta  negatiua; 
interdum  fint  adeo  intrinfece  mala,  vt  nullamj 
recipiant  difpenfationem,  nec  Epijkiam.  Taiif-i 
que  eft  prohibitio  facta  confeftori , ne  lecretum 
confeftionis  reuelet.  Nam  in  hoc  pricepto  nulla 
cadit  interpretatio  .fiueinteliigatur  vt  Ipeciali- 
ter  adiundum  ex  voluntate  Chrifti  tali  facra- 
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ceptum , & ita  illa  interpretatio  direde  eft  in 
prscepto affirmatiuo,  qu«  non  eft  per  epijkiam, 

Vt  deciaraui.Et  aliud  exemplum  fubijcicmus  fol- 
uendo  argumenta. 

Primum  ergo  argumentum  contraria:  fenten- 
tii  fumptum  ex  verbis  Chrifti.  i)wdiutnque Uga- 
uerts , C7c.  Solutum  iam  eft  explicando  dida  ver- 
ba,6c  ollendendo,  fub  iiia  generalitate  non  com- 
prehedi  dirpciifationc  in  legibus  ipliufmet  Chri- 
lti,nec  illam  extenlionem  eiie  traditioni  E ccleG^ 
conlormem, nec  rationi  confentaneam . cum  fit 
coimarialtabilitati  eiufdem  legis  Chrifti.Neque, 
exempla  , quat  afferuntunn  fecundo  argumento  Ad  t. 
de  iuramemia,  votis,  8c  matrimbnio  rato  funt  fi- 
milia.quia  cum  iiia  difpeniantur , non  relaxatur 
aliqua  lex  diuina.fed  materia  eius  (ubtrahitur,vt 
in  lib.2  .attigimus,Sc  latius  in  tom.z.de  Reiig.Ec 
idem  dicendum  eft  de  diftoiutione  vinculi  inter 
Epifeopum  & Eccleliam ; nam  etiam  ibi  fiippo- 
nitur  vinculum  humana  voluntate contradu,& 
exeapartediftoluipoteft  per  voluntatem  fupe- 
riorum , quauis  ad  hoc  etiam  neccftaria fit potc- 
rtas  diuina.id  eft  a Deo  concelia.  Exemplum  au- 
tem de  matrimonio  confummato  non  admitti- 
mus, quia  iam  habet  ex  diuino  iure  naturali  vel 
pofitiuo  maiorem  firmitatem, quam  humani  con- 
tradus.  Vinculum  aute  folemms  profellionis  re-j 
hgiofx  non  habet  a iure  diuino,  led  tantum  ab 
Eccldiaiticofpeciale  firmitatem.  Tertium  item  j 
argumentum  ex  ratione  fumptum  facile  ex  di- 
dis foluitur:  nam  pracepta  politiua  legis  grarix 
funt  pauciflima,&  per  fe,  directe  non  funt  nc- 
gatiua,fed  affirmatiua,qux  ex  eodem  iure  diuino 
pofitiuo  non  habent  cerri  temporis  determina- 
tionem , &:  ideo  ad  occurrendum  cafibus  occur- 


rentibus quantum  pro  explicanda  obligatione 
mento, fiue(quod  probabiliftimum  eh;)  tanquam  fufncit interpretatio dodrinalis, 

intrinfece  confequens  ex  tali  inftitutione , & ne-  qux  in  Eccleiia  pertinet  ad  clauem  fcientix , & 
ceftitate  confcflionis,vt  late  dixi  in  4 tom.  3.  par-  non  nocet  legi,nec  relaxat  illam. Quod  vcr6  fpe- 
ti?,difp.33.red.i.Ethocexemplum  valde  conrir*  dat  ad  inftitutionem  veinecefiitatemmedij.nort 
mat  doctrinam  datam,nam  (1  admittatur  difpen-  , oportuit  admittere  difpenlationem  vel  exceptio- 
nem propter  vitanda  incommoda  priuata,quia 
non  poterat  hoc  fieri  fine  maiori  incommodo 


qu^nt  /«l'iundum  alicui  inftitutioni.feu confequens  illam,  nifterium  illud. 

^bet  aliqua  tale  efte  poteft , Vt  iiegatiuum  prxccptum  in  illo  D hoc  traditione  conftw,  &mfinuari  a Concilijs 
^ ^ ® dicentibus,Epircopatum efte mmiftrum non ab- 

folute.fed  ordinarium,  vt  latius  dixi  in  3 . tom.  3. 

! partis  difp.  36.  fed.  2.  Et  idem  cum  proportio- 
ne dicendum  eft  in  miniftro  facramenti  ordinis 
quoad  aliquos  gradus  cius. 

Secundum  exemplum  erat  de  dirpenfationc 
in  confecrando  pane  fine  calice.  In  quo  probabi- 
lius dico,  non  efte  admittendam  talem  difpenfa- 
tionemjneque  efte  pofteEcclefixconuenientem, 
moraliter  loquedo.  vt  in  loco  ibi  citato  latius  di- 
xi, & ad  biftoriamde  Innocentio  refpondi.& 
idem  de  epijkia  dixi.Quod  fi  illa  exceptio  admit- 
tenda eftet.vt  eft  etiam  probabile, declaranda  ef- 
fet  per  modum  interpretationis  dodrinaiis,  non 

per  modum  difpen(ationis,aut  exceptionis  in  le- 
ge diuina.  Illaverb  interpretatio  in  honc  mo 
' dum 


fatio,vel  interpretatio  Epijkix  in  prxceptis  euan- 
gelicis,non  effet  difficile  illam  extendere  ad  hoc 
prxceptum.quia  etiam  poftunt  occurrere  grauil- 
(i  mz  caiifXjSc  occafiones  pertinentes  ad  commu- 
ne bonum  •,  in  hoc  autem  admitti  non  poteft , v t 
eft  certum^ergo  neque  in  alijs  fimpliciter  latis  ad 
mittenda  cllSicut  etiaex  inftitutione  facramenti 
lequitur  obligario  non  ponendi  obicem  facra- 
metaligratix.qux  adeo  eft  intrinfece  neceftaria, 
vt  oppofitum  nunquam  poftit  efte  licitum  per 
I Vllam  difpenfationem,vel  interpretationem. 
Aliquando  ver6  prxeeptu  affirmaiiuum  coti 


boni  communis  ;&  eft  contra  naturam  & fir 
mitatem  inltiturionis , qux  pollet  illa  occafione 
multum  alterari  ,&  peruerti. 

Ad  primum  autem  exemplum,  quod  in  quar- 
to argumdo  contra  hoc  afferebatur  de  miniftro 
confirmationis.dicendum  eft , illam  non  effe  di- 
fpenfationem in  inftitutione  diuina,fed  potius 
vel  ipfam  inftitutionem diuinam  ita  fadam  ellc, 
Vel  (quod  in  idem  fere  redit^  ibi  efte  tadam  fpe- 
cialemcommifsionem  Potifici  amplificandi  mi- 
nifterium  illud.  Et  conlequentcr  dicendum  eft, 


21. 

Ad  4. 


inter fretatio.  fundatum  non  fit  omnino  abfoIutum,&  vniuer- 
/ale  tanquam  de  re  intrinfece  mala,&  tunc  quam- 
uis  habere  poftit  locum  aliqua  interpretatio,  non 
tamen  propria  epijkia,  fed  doctrinalis , & orta  ex 
prxeepto  affirmatiuo , in  quo  illud  negatiuum 
fundatur.  Exemplum  adhiberi  poteft  in  prxee- 
pto non  communicandi  cum  confcienria  peccati 
mortalis  fine  prxuia  confeflione,qiiod  direde  af- 
firmatiuum  eft  iuxta  fiiperius  dida.  Vel  melius  in 
prxeepto  non  dandi  euchariftiam  indigno , aut 
foriofo,  quod  re  vera  fundatur  in  affirmatiuo 
prxeepto  reuereter  tradandi  tale  facramentum. 
Vnde  fi  hoc  affirmatiuum  feruetur  in  aliquo  ca- 
fu  fine  illa  negatione , tunc  non  obligabit  prxee- 
pturo  negatiuum,  quia  Iblum  obligat  quatenus 
neceftarmm  eft  ad  feruandum  affirmatiuum  prx^ 


12. 

1.  ExemflS. 
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Lib,  X.  De  lege  noua  diuina» 


I. 

t>e  perpetui- 
tate legu  no- 
»<£. 


Non  effe  du 


dum  declarari  potell.  Quia  illud  prarceptum  fa-  A 
crificandi  fub  duabus  fpcciebus  per  fe  affirma-' 
tiuum  ell , & incrinfece  connexum  cum  inftitu- 
tione  talis  facrificij.  V nde  prohibitio  conficiendi 
V nam  (peciem  line  altera, non  eft  ex  fpeciali  piac- 
cepto  negatiuoiuris  diuini  pofitiui , fed  pertinet 
adius  naturale, fuppofita  inltitutione,fecjuiturque 
mediante  hoc  generali  principio,  quod  Deo  eft 
integrum, 5c  perfedum  facrificium  offerendum. 
Hoc  autem  principium  affirmatiuum  eft,  bc  ideo 
ex  fe  non  obligat  pro  femper , patique  poteft  in- 
terpretationem, Icil»  vt  feruetur  quantum  occa- 
fio  tulerit,  & fieri  potuerit,6c  ideo  applicatum  il- 
lud principium  ad  hoc  facrificium, videtur  habe- 
re^cum  interpretatio, quod  in  cafu  impotentis 
effet  illud  principium, & confequenter  etiam, cef- 
fetilia prohibitio,  feu  negatiua obligatio,  vtique 
non  facrificandi  potius,quam  in  vna  cantum  fpe- 
cie  confecrandi . Quia  ibi  non  amittitur  infti-  B 
tutio  effentialis,  fed  intcgralis , & ideo  valida  eft 
confecratio  vnius  fpcciei  etiam  li  alia  omittatur, 

& videri  pofsit  gratius  Deo,  & hominibus  vti- 
lius  fic  conficere,qiiam  nuilo  modo.  Et quamuis 
ex  hocdifcurfiijfi  admittatur , videatur  fequi  ta- 
lem interpretationem  non  folum  effe  licitam 
authoritate  Pontificis, fed  vei  inferiorum,  vel  per 
folam  dodtrinam, nihilominus  tamen  quia  res  eft 
graui(Iima,&  valde  dubia,&  contra  vniuerfalem 
Ecclefis  morem, permittenda  non  eft  line  decre- 
to Pontificisjhoc  autem  modoadmiffa  luxta  pro- 
babilem fententiam,&c  dido  etiam  modo  decla- 
rata, nihil  obltat  fuperiori  dodrins.  Tertium 
exemplum  de  relidentia  Epifeoporum  pertinet 
ad  interpretationem  iuris  naturalis,  de  illo  fu* 
perius  lib.  2.  fufticienter  dictum  eft. 

CAPVT  VII. 

Vtrum  lexgratUftt perpetua,&  inuariabilh. 

TRibus  modis , quantum  ad  prsfens  (pedat, 
potelt  lex  aliqua  . ariari,  iciiiccc , per  abro- 
gationem , diimnucionem , vel  per  augmentum, 
ik.  de  his  breuuerdiceudumeit,  incipiendo  ab 
abrogatione,  quonia  ex  illa  facile  extera  conlta- 
bunt.fi.  t inde  etia  explicabitur  perpetuitas  huius 
legis,  qux  folum  inquiritur  iuxta  fubiedam  ma- 
teriam. Certum  eli  enim , hanc  legem  non  effe 


tegem  perpe- 
tuo Jimplifi" 
ter. 


raturam  hdc,  diiraturam  perpetuo  fimpiiciter , id  eft , in  ster- 
num, loquendo  formaliter,  in  fe  ipla , quia  fo- 
lum eft  data  pro  homimbus  viatoribus  in  Eccle- 
(ia  militante, Lccleiia  autem  militans  non  dura- 
bit in  sternum , fed  finem  habebit  in  die  iudicij, 
& poftea  nulli  erunt  viatores*,  ergo  nec  lex  ifta 
amplius  durare  poterit , quia  deftruda  refpubli- 
ca,bc  deficiente  eius  ftatu,  ceffat etiam  lex.  Dixi 
autem  formaliter  & iu  fe  ipfa.quia  in  effedu , feu 
gratia  in  sternum  durabit , vc  infra  declarabo. 
Hic  ergo  agimus  de  propria  lege  prsceptiua , & 
de  perpetuitate  vfque  ad  finem  mundi, 6<.  de  ab- 
rogatione illi  contraria.  Hic  autem  intelligitur 
qusftio  aliter,  quam  in  prscedenti  capite,  fcili- 
cet,  in  ordine  ad  Deum,  & non  in  ordine  ad  ho- 
mines. Nam  de  hominibus  certum  eft , nullam 
variationem  ex  didis  poffe  in  hac  lege  facere. 
Non  enim  poffunt  illam  augere, quia  pr^ceptum 
diuinum  ferre  non  poffunt,  per  humana  autem 
prscepta  non  augetur  lex  diuina . Nec  etiam 
poffunt  illam  minuere,  cum  non  poffintin  illa 
difpenfare , quod  minus  eft,  quam  partem  eius 
omnino  tollere,  vnde  licet  de  difpenfatione  fue- 


Matth.  iS.  / 
Chryfofi. 


Hieron.  l 


rinc opiniones,  de  diminutionenullsfunt.  Etk 
fortiori  fi  homines  diminuere  non  poffunt  hanc 
legem,  multo  minus  poterunt  abrogare.  Inqui- 
runtur ergo  hxc  in  ordine  ad  Deum,  in  quo  non 
confideramus  nunc  abfolutam  poteftatem , fed 
ordinatam,  vel  potius  adualein inftitutionem 
cius,&  neceffariam  permanentiam,  feu  duratio- 
nem  legis  faltem  ex  immutabilitate  diuins  vo- 
luntatis, ac  prorhiffionis. 

Dicendum  eft  ergo,  legem  nouam  perpetuo 
duraturam  effe  vfquead  finem  mundi,ac  fubinde  legem  noua 
nunquam  effe  abrogandam  donec  ceflet  Ecdelia  \ perpetuo  au~ 
militans,  & numerus  prsdeltinatorum  in  gloria  j 'faturam  vf- 
confummetur.  Ita  docet  D,  Thom.  q.  106.  ar. 

& cum  eo  csreri  1'heologi,  eftque  res  certa , D. 

T hornas  eam  probat  ex  lilo  Mat.24.  pmeri-'  ^ 

hit  gener  atiohdc, donec  omnia  fiant,  dyc.  adiunda  ex- ' Matth.  14 
politione  Chryfoftomi  homil.  68.  vbi  per  gene-  chryjoji. 
rationem  intelligit , generationem  fidelium,  id ^ 
eft,Ecclcliam,qus  duratura  eft , donec iudicium 
veniat,  de  quo  ibi  erat  fermo.  Et  eft  probabilis 
expofitio,quam  habet  etiam  Chryfoft.in  Imper- 
fed:o,  & fequitur  Theophylad.  tamen  quia  nori  Theophjl. 
eft  certa,ieftimonium  non  probat  conclulionemj 
de  fide.  Clarior  cftpromillioChriftiMatt.  i6.\Matth.i6. 
Tues  Petrus , (jr  fuper  hanc  petram  adtficabe  Ecclefiam 
meam,  (jr  pprt*  mferimn praualebum  aduerfm eam, 
quibus  verbis  promittit  ftabilitatem  fus  Eccle- 
lis  vfque  ad  finem  mundij  non  poteft  autem  Ec- 
clclia  durare  fine  lege,  nec  permanere  in  eodem 
ftatu  fine  eadem  lege-  V t autem  non  dubitemus, 

I hoc  fore  implendum,promittit  Chriftus  Matth. 
j 2 8.  Ecce  ego  vobifeum  fum,  vfque  ad  confummationem 
'fecuU.  Confirmari  hoc  poteft  ex  verbis  Matt.  14. 

\Pradicabitur  hoc  Euangelium  vniuerfo  orbi , in  teftimo- 
\nium  omnibus  gentibus  ^ & tunc  veniet  confuiumatio. 

Nam  licet  Chryfoft.  illud  intelligat  de  conliim- 
matione  excidij  Hierofolymitani,  communius 
& probabilius  intelligitur  de  confummatione 
mudi,qus  futura  prsdicitut  poft  abfolutam  prs- 
dicationem  Euangelij  per  totum  mundum  , vt 
exponunt  Hieronym.  Beda,  &alij.  Intelligen- 
dum  eft  autem  de  prsdicatione  efficaci,  idelt,de 
conuerfione  totius  mundi,  vtfupra  D.Th.expo- 
nit,ad  4ergoprsdicatio  Euangelij, & confeque- 
ter  lex  euangelica  duratura  eft  vfque  ad  confum- 
mationem mundi.  Veru  eft,  Chriftu  non  dixiffe, 
confummandum  effe  mundum  ftatim,  ac  fuerit 
prsdicatum  Euangelium  in  toto  orbe, fed  folum, 
non  effe  confummandum  mundum,  donec  E-* 
uangelium  in  toto  illo  prsdicetur;  feu  ante  con- 
fummationem,futuram  effe  talem  prsdicatione, 
vtfentit  Auguft.ep.  8o.ad  Efichiumjhocautem’.^»^»/?. 
Ipoffet  impleri, etiam  li  multa  tempora  cranfitura 
D ellenc’ inter  vniuerfalem  prsdicationem  Euan- 
'gelij,  & confummationem  mundi.  Et  ided  hoc 
Iteftimonium  non  eft  tam  efficax,ficutcsteraj  fa- 
!tis  ver6  in  eo  lignificatur  a confummata  prsdi- 
icatione  Euangelij"  vfque  ad  confummationem 
j mundi,  non  effe  futuram  alterius  Euangelij , vel 
diuins  legis  prsdicationem. 

Secundo  probari  poteft  affertio  ex  alijs  locis,  V 
in  quibus  teftamentum  nouum  dicitur  sternum, 
nam  nomine  teftamenti,  vt  fspe  diximus  in  Icri-i^"^^^ 
ptura,  lignificatur  lex*,  ergo  lex  noua  eft  sterna 
licut  & teftamentum. Affiimptum  patet  in  primis 
ex  verbis  confecrationis  Calicis.  Uic  eft,&c.  noui, 

& aterni  teftamenti  myfterium  , nam  licet  particula 
illa  Aterni  in  Euangeliftis  non  legatur , Ecclelia- 
ftica  traditio  docet, fuiffe  a Chnfto  didam,  vt 
docuit  Innoc.  III.  in  cap.  Cum  matre^  de  Cele- 
brat. 


/ 


'Ilibr.  ij. 


i 


Heir.j. 

VAngufl, 


Lue.  I , 

Danitl.u 


Mich,  4. 


4- 

^hket. 


Augtijit 


Hibr.Tt 


^ — — gratix fit  ftrpttM,iJinuiirkbiU!. 

b«t.  MtlTarum.  JtemPaulusHebr.  i,.ran*ai-  a'  

nem  Chnlti  vocac  fanguinem  tx>lhmmi  eiUm,U\ 

Apocal.  14.  vocatur  Euangehnm  Ateimm.Guod' 
fic  aj)pcllatur^u.apoll  ilJnd  non  cft  futurum 
aliud,  vc  Anfel.Sc  Theodoret.  exponunt.  Confir- 
matur hoc,  quta  talis  elt  Icx.  quale  facerdotium, 
nam  fi  tr^Jiaiofacerdotio  necejfe  eft,  vt  legis  tranflutio 
nccelle  clt , vt  perfeueraute  eodem  facerdo- 
Cio,  eadem  lex  duret,  fed  facerdotium  legis  Euan- 
gelij  elt  perpetuum  5 ergo  & lex.  Minor  habetur 

ex  illo  Pfal.  109,  Tu  es  facerdoun  iternum  fecundum 
ordmem  Melchifedec,  & ad  maiorem  coteftationem 
nuius  immutabilitatis  additur,  laranit  Dominus, & 
nonpaniteiit  eum,  vt  pSdcrauit  Paulus  ad  Hebr./. 

&late  exponit  Augufiinuslib.  1.  contra Aduer- 
fariurti  legis,  & Prophetarum,  cap.  20.  & 17.  de 
Ciuit  c.  17.  vbi  declarat  hanc  perpetuitatem  non 
folum  de  facerdofio  prout  per  excellentiam  con- 
uenit  Chrifio,  fed  etiam  de  facerdotio  ab  ilio  in-  B 
ftituto , quod  in  Ecclefia  permanet  ad  ofFerendil 
facrificium  panis,  & vini,  quod  fuit  facerdotium 
Melchifedec.  Simile  argumentum  fumitur  ex 
perpetuitate  regiii  thrifti  promilTa  per  Angelu 
L.UC.  I.  Regnabit  in  domo  latob  in  eternum,  ^ regni 
tiui  non  erit  finis,  & pritdida  per  Daniclcm  cap.  2. 

In  diebus  regnorutn  illorum  (ufeitabit  Deuscali  regnum, 
qu&d  in  (tternum  non  difipabitur . Quod  de  regnb 
Chrilli  in  Ecclefia  militante  retS^e  expofuerunt 
ibi  Maldonat.ScPerciralib.2.&lib.8.  circa  fine, 

& de  eodem  aperte  loquitur  Michxas  cap.  4.  vbi 
poft  promillionem  lcgi;iloux  (vihdit  i Ambulabi'- 
miu  in  nemine  Dei  noftri  tU  £ternum,& vliraiSi  infra, 

Regnabit  Domintu  fupet  fys  in  monte  Sion , ex  isocnanc 
&vf]tie  in  £temum.  Si  rcghum  autem  «ternum 
eft,  neceltc  eft  etiam  vt  lex  fit  «terna , quia  non 
poteft  regnum  manere  fine  legc; 

S tatim  r cr6  ocaitrit  obiedio , quia  etiam  lex 
ludzorum  pr«di<fta  fuit  «terna;  & nihilominus 
explicamus , ibi  non  fignificari  sternitatem  fim- 
pliciter,  necdurationem  vfque  in  finem  mundi; 
ergo  fimili  modo  potCrunt  dida  teftimonia  elu- 
di. Refpondetur negando  fimilitudinem,quia 
longe  diuerfo  modo  loquitur  Scriptura  de  hac 
perpetuitate , ac  de  illa  vt  de  facerdotio  notauit 
Auguftin.q.  1 24.iti  Exod.  ponderans  verbum,Irt- 
ratiit  Dowimui& non  panitebit  <«7»,nam  illo  fignifi- 
carar  irhmutabilitas illius  facerdotij , & cft  con- 
fentaneum  Bauload  Hcbr./.&  idem  fignificauit 
expreftius  Daniel.addens,  & regnum  etut  alteri  po- 
pulo non  tradetur,  & cap.7. addit,  potefas  eiuspotejim 
aterna  , qu&  non  auferetur , & regnum  eim , quod  no» 
conimoueiuriScd  hinc  oritur  alia  obiedio,quia  h«c 
inteiiigi  poflfunt  de  regno  Chrifti  in  calo, & non 
in  terra.  Sic  enim  expbfuertlntlocum  Danielis, 

Theodoret.ibi.&Tertullian.  contra  Iud«os  in  fi- 
ne,^ locum  Mich««Cyrill.ibi,im6  & 
videtur  interpretari  «ternitatem  facerdotij  Chri- 
fti ad  Hebr^z.  Refpondeo>  vrromque  aperte  do- 
ceri in  illis  locis,fciliect,&  regnum  Chrifti  dura- 
turum in  hoc  mundo  quamdiu  mundus  duraue- 
fit,&  no  cfiecum  mundo  deftruendujftd  in  vera 
«ternitate  cofummandQ.Et  fimili  modo  ibi  per- 
manebit facerdotiu  quoad  dignitate  excellenti« 
perfonx  Chrifti, & quoad  pcrpciuu  effeiftu  facn- 
ficij  eius.qu*  a Paulo  ad  Hebr.p.  «terna  redem- 
ptio vocatur.  Et  cum  e?de  proportione  lex  gra- 
tise  propri^.ac  formaIitcrTumpta,vf  eft, lex  viato- 
rum durabit  vfque  ad  finem  mundi, ibi  autem  fi- 
nietur , nam  cum  fundetur  in  fide,&  c«remoniis 
facramentorum . ndn  habec  Jocum  extra  ftatum 
vi»,  quia  quoad  hoc  iroperfeda  eft,&  ideO  eua 
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cuabiturcum  venerit,  quod  perftftum  cft.Emi- 
nentiori  autem  modo  dici  poteil  manfura  in  gra- 
tia  confummaca , ik  in  lege  glori« , qu«  non  erit 
alia,  nili  lex  amoris , feu  voluntasQci  clare  viil, 

& perfecfte  diledti  cum  «terna  immurabilicace. 

Vltimo  poteft  aifertio  ratione  declarari , quia 
duobus  modis  poteft  lex  abrogari,  Icilicet,  vel 
mere  negaciue  auferendo  illam  , vel  terendo 
aliam , qu*  alteram  cxcludarjncutro  autem  mo- 
do abroganda  cft  icx  iioua  , durante  mundo. 

Noii  quidem  primo  modo, quia  nonpotcftdu- 
rare  in  mundo  Ecclefia  militans  fine  vlla  lege 
Dei, eftet enim  hoc  contra  diuinam  prouiden- 
tiam,&  contra  rationem  ipliiis  Eccictiz.quia  per 
fidem  conftiruitur , & non  poteft  elTc  linefacra- 
mentis,  per  qii«  illam  fidem  profiteatur.  Neque 
etiam  poftenori  modo,  nam  \el  hac  lex  abro- 
ganda clfec  per  aliam  niinu» perfectam,  &hoc 
per  fe  eft  incredibile , & alienum  a Chrifti  pro- 
uideiuia.Vcl  per  aliam  perfectiorem  , 6c  hoc  re- 
pugnat perfe^ioni  huius  legis ; nam  pro  capaci- 
tate ftatus  vis  nulla  lex  poteft  perfeciins  con- 
iungere  hominem  cum  Deo,  vcl  per  notitiam  fi- 
dei,veJ  per  diledionem  gratix,  & chariutis,  vcl 
per  religiolum  cultum , per  facrificium  infini- 
ta dignitatis , & per  facramenra  fandificationis 
efficacia.  Item  ex  parte  Chrifti  non  pbteftcx- 
fpedarilcx  a fapientiori,  vel  digniori  legifiato- 
re  lata,  neque  etiam  exfpedari  poteft  alius  me- 
diator inter  Deum  ^ hominem  pr«ter  Chri- 
ltum,nec  alia  lex  poteft pcrfcCtiusconiuiigcrc 
homines  ipfi  Chrifto,  auteos copiofius fanCtifi- 
carc  per  Chriftum, quam  hxc  lex  gratix.Nam  in 
hac  lege  iam  ipfe  Chriftus  przfens  adeft , & non 
fperatur  venturus,ficut  in  lege  vetcri,&  licet  ex- 
fpedemus  illum  venturum  ludicem,  inde  po- 
tius concluditur , inter  hanc  legem , & Chrifti 
iudicium  non  iuteruenturam  aliam  legem.  Et 
propterea  tempus  huius  legis  vocatur  in  Scriptu- 
ra nouillimum  , feu  vltimum,  1.  loan.  t.Kcuif-  tjesn  1. 
iima  bura  eft,  Michxx  4. 6c  Actor.  2.  quia  fcilicet.i^fr^  4. 
jiEft  tempus  vltim«  legis,  qu«  duratura  eft,  do- 
jnectranleanius  adltatum  gloriz.  Dicitur  etiam 
j hoc  tempus  plenitudo  temporum  ad  Calat.  4. 
quia  in  eo  impleta  eitpromtliio  Mefti«,^iio  da- 
ta eft  lex  cum  plenitudine  Spiritus  Sancti  ab 
eodem  promilTa,  6c  ideo  nulla  lex  fupereft  a 
Spiritu  Sando  exfpeCfanda,  vt  contra  aliquos 
hzrcticos  explicuit  D.Thomas  dictoart.4.  ad  ® 

2.  & 3. 

Atque  hinc  vlteriiisCblligitur.fecnndammu-j 
rationem  , qu*  cft  per  diminutionem  non  ha- 
bere  locum  m hac  lege , quia  hzcdiminutioef- 
fec  quzdam  partialis  abrogatio  j ergo  non  habet 
locum  in  hac  lege , quia  quoad  hoc  eadem  cft 
ratio  de  tota  lege , & de  qualibet  parte , vt  pro- 
bant omnia  adduda  in  fuperiori  allcrtionc.Narfi 
perpetuitas  fimplicitet  eft  promilTa,  vel  prxdi- 
da  de  hac  lege, St  cum  nihil  fit  cxceptum.de  om- 
nibus partibus  cius  intcliigcnda  eft , nec  poteft 
fieri  exceptio  fine  magno  errore , maxime  cum 
nulla  fit  maior  ratio  de  vna  parte  , quam  de 
alia.  Ratio  verba  priori  cft , quia  Chriftus  lator 
huius  legis  fumma  fapientia  przuidit , quid  ciTcr 
oportunum  hominibus  ad  faliitcm , 6c  ad  perfe- 
dionemciusconfcqucndam  *,  atque  eadem  fapi- 
entia,&  ordinatillima  prouidentia  ea  tantum  fui 
legeprzccpit.quz  omni  tertiporc,  & loco  ef- 
fent  fu«  Ecclcfix  conucnientia,  & regulariter 
obferuari  poflent , & ideo  omnia  fua  przcepta 
tulit,  vc  «que  perpetua  & immutabilia, quia  nun- 
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quatn  futurum  erat  conueniens  illa  minuere, vel 
mutare.  Reliquas  autem  leges, quas  interdum 
mutare  oportec,per  fe  ferre  noluit , fed  Ecclefix 
fux  commifit. 

Vndc  obiter  colligitur,  nullam  confuetudi- 
nem  hominum  prxualerc  poflfe  contra  hanc  le- 
gem ad  abrogandum  aliquod  prxceptum  eius, 
tum  quia  nec  tota  Ecclelia  potelf  in  caliconfue- 
tudine  confpirare,  nam  ellct  valde  turpis,&.  alie- 
na ab  Ecclelix  fanditate;  licd  contingeret 
introduci  in  Ecclelia  particulari  non  valeret,iux- 
ta  cap.  vlt.cum  aii)s  de  Confuet.  Extra, & in 
6.  Tum  etiam , quia  humana  confuetudo  non 
excedit  vires  humaiKc  voluntatis , feu  humana- 
tum voluntatum;  non  podunt  autem  omnes  \ o- 
luntates  hominum  fimul  fumptx  diuinx  \ oluii 
tati  reddere,  vel  aliquid  rcuocare  eorum,  qux  ip 
fe  datuic.  £0  vel  maxime  qu6d  etiam  lex  huma- 
na non  abrogatur  per  contrariam  conluetudi- 
nem,nid  ex  tacito  confenfu  legillacoris  j non  po 
teft  autem  prxfumi,vel  fingi  Deum  propter  con- 
fuetudinem  hominum  itaconniuere,vt  velit  ali- 
quod prxceptum  fuum  abrogari.  Et  ideo  merito 
dixit  Auguftinuslib.  5.  Confedion.cap.  8.  Cum 
DeuiaLquid  contra  morem  aut  pa^uin quurumlil/et  iu 
beti&ft  nunquam  tbifadum  efi , faciendum 
omtjfum  eHiinJiaurandam  efit&c. 

Vltimb  colligitur,  ternam  etiam  mutationem 
per  augmentum  alicuius  prxcepti  non  habere 
locum  in  hac  lege  diuina.  Ratio  ed  , quia 
principio  habuit  totam  fuam  perfedionem.  Pro- 
batur , quia  author  eius  non  indiguit  dilcurfu 
temporum , aut  experimento  ad  totam  legem 
fux  Ecciefix  conuenientem  prxconcipiendam^ 
ergo  ex  parte  eius  non  erat  necedaria  illa  fuccef- 
(io  in  augmento  Huius  legis.  Nec  etiam  fuit 
necedariacx  parte  hominum , quibus  lex  dan-'c 
dacrac,nec  etiam  ex  parte  rerum, quia  femper 
futura  erat  eadem  Ecclefia,  cum  eadem  fide,  eo- 
dem facrificiojcifdem  facramentis , 8c  eodem  re- 
gimine, quatenus  a iure  diuino  pendet  ^ ergo 
nulla  ratio  augmenti  in  hac  lege,  vt  diuina  ed 
cogitati  poted  V nde  licet  in  principio  inditutio- 
nis>Chridus  Dominus  cum  fuccemone  quadam 
illam  tulerit , vt  fefe  captui  recipientium  accom- 
modaret,prius  tamen  quam  in  coelum  arcenderet 
Ulam  confummauit,ritus  omnes  fubdantiales  fa- 
crificij,&:  facramentorum  tradendo , vanum^ue 
edetj  aliud  facrificium  vei  facramentum  in  hac 
Ecclefia  expedate.  Ec  fimiliter  monarchiam  in 
hac  Ecclefia  condituic,&  omnia  prxcepta  fua  in 
Ecclefia  perpetuo  obfetuanda  Apodolis  fignifi- 
cauit,iuxta  illud  Matt.  vltim.  Docentes  eos  [eruar  e 
omnia  quacumque  mandaui  vobis. 

Dices  j faltem  in  prxccptis  fidei  videtur  pof- 
fc  ede  augmentum  , quia  difcurfu  temporum 
crefcit  Ecclefia  in  aliquarum  fidei  veritatum  co- 
gnitione. Rcfpondetur.  Veritates  fidei  neceda- 
rix  ad  falutem  femper  fuerunt  notx  Ecciefix 
Chridi , lich  circaillas , vel  circa  alias  in  cis  in- 
clufas . poflit  ede  in  Ecclefia  magis  vel  minus 
didintda  cognitio  pro  temporum  varietate.  In 
quo  fortade  fummum  gradum  perfedionis  ha- 
buit ih  Apodolis  iuxta  ea  , qux  traduntur  in 
materia  de  Fide.  Tamen  lich  daremus,  aliquod 
augmentum  fieri  interdum  in  Ecclefia  quoad 
cognitionem  fidei , non  proptetea  augerentur 
prxcepta  pofitiua  huius  legis  diuinx.  Quia  nun- 
quam crefcit  obligatio  credendi  plura,  vel  pau- 
ciora explicite  , prout  ed  neceflarium  ad  falu- 
tem  ; altera  vero  obligatio  credendi  aliquid. 


qux  interdum  nafeitur  ex  fola  maiori  cognitio- 
ne , vel  propofitione  fidei , non  pofitiua.fcd  qua- 
fi  naturalis  ed,  vt  fupra declaraui.  Atque  hoc 
modo fapientes  teneri  podunt  ad  plura  creden- 
da explicite , quam  rudes,  cum  tamen  lexgra- 
tix  eadem  fit  rcfpedfu  omnium.  Denique  pollet 
fieri  alia  obieidio , quia  Ecclefia  ipfa  augetur  „ & 
minuitur, & varias  mutationes  recipit  pro  diucr- 
fitate  temporum  , vel  locorum , cur  ergo  non 
idem  accidet  in  lege  ? Sed  hoc  di^cultacem  non 
habet, quia  illa  mutatio  non  pertinet  ad  ipfam  le 
gem  , fed  ad  legis  obferuantiam  , qux  pendet 
ex  libera  hominum  voluntate , qux  facile  muta- 
tur , & prxfertim  pendet  ex  diuina  gratia , quam 
diuerfis  locis  aut  temporibus  Spiritus  Sandtus 
diuidit,proutvulc,  lex  autem  pendet  ex  fola  Dei 
voluntate, qux  eadem  femper  ed  in  ferendis  prx- 
ceptis  huius  legis , & ideo  licet  mutentur  mores 
hominum,lex  non  mutatur,  vtrede  D.Thomas 
didoartic.  4.  declarauit. 

C A P V T VIII. 

Utrum  lex  noua ftt  perfedior  veteri  ? 

HAnc  comparationem  late  explicuit  D- 
fhomas  i.a.totaq.io/.vbi  moderniScri- 
ptores  multa  etiam  de  illa  tradunt , & plura  So- 
toin  4.d.2.q.i.ar.4.&Saimer.tom.5.  in  Euan- 
gel.trad.i.  dc  fuper Epid.ad Roman.  cap.j.dif. 

2^.  Beliarmin.  lib.  i.de  Verbo  Dei,  cap  i8,co- 
piofius  Barradas  tomo  i .lib.  i .per  fexdecim  pri- 
ma capita.  Si  vero  confiderentur  ea,  qux  de  v- 
traque  lege  hadenus  tradauimus,  in  eis  fere 
omnia  continentur,  qux  ad  prxfcmem  compa- 
rationem pertinent.  Ecideb  breuiter  fuppono, 

^quod  Diuus  Thomas  fupra  tradat  artic.  i.  has 
duas  leges  ede  didindas,  quod  in  lib.  i.a  nobis 
probatum  ed,  8c  ex  didis  in  his  duobus  vltimis 
elf  fatis  declaratum.  Deinde  fuppono, legem  no- 
uam  effe  perfediorem  veteri,  quodelt  de  fide 
certum,  nam  id  fatis  aperte  docet  PauI.adHebr. 

7. 8. 6c  9.  delatis  colligitur  ex  lerem.  ji.Vtau-  iertm 
rem  declaretur,  ^ quo  hic  exceffus  confidat,  di-1 
dinguenda  funt  in  lege  gratix  illa  duo,  qux  D.\i),Thom. 
Thom.  quxd.  106.  artic.  2.  didinguit,  fcilicet, 
propria  prxcepta,  feu  documenta , & fpiritum 
granx,  & virtutis  ad  illa  implenda,  qux  duoe- 
ciam  funt  data  hominibus  tempore  legis  veteris, 

& idc6,  vt  rede  fiat  comparatio, debent  leges 
illx  vtprxceptiux  inter  fe,  & gratix,  item  inter 
fe  conterri,  alio  non  em  formalis,  & projportio- 
nata  comparatio.  Et  ideo  cenfeo,  non  fatis  ex- 
plicari hunc  exceflum, dicendo,  legem  gratix 
elTc  perfectiorem,  quia  per  antonomaiiam  fig- 
nificat  fpiritum  gratix,  qui  perfcdiored,  quam 
lex  vt  prxcipiens,  nam  hoc  modo  lex  gratix  e- 
tiam  ed  perfedior  fe  ipfa,  fi  fumatur  pro  fpirit  n 
gratix , "quem  confert,  &ad  fua  prxcepta,  vel 
documenta  comparctorj  oportet  ergo , vt  dixi, 
duas  illas  partes  cum  proportione  comparare. 

Dico  ergo  primo.  Lex  gratixquoad  fpiritum 
gratix,  longe  excelluic  datum  legis  veteris,  e- 
tiam  quantum  ad  gratiam,qux  ad  illam  implen- 
dam in  illo  conferebatur.  Probatur,  nam  in  tri- 
bus prxeipue vel quatuor, excedit  quoad  hanc 
partem  Icx  noua.  Prim6  quia  ex  vi  fui  datus, & 
fui  proximi  legiilatoiis  habet  hunc  gratix  fpiri- 
tum, quia  data  ed  per  Chridum , qui  fimul  fuit 
redemptor,  & legiflator , quam  prxrogatiuam 


t. 

De  ptrfe~ 

Itione  legis 

nout. 

D.Thom» 

Salm. 

Bellarm. 

Barrad» 


t.fupponea 


dum. 


I fupponetu 
dum. 


2. 

Prima  cen. 
clujfo. 


non 


ObitS. 


Mf 


2.fA  ttllen- 


^i-txeelUn- 

Uh, 


Ifki.  1 1. 
hieto». 


lofin.4» 


non  habuit  lex  data  per  Moylem.Dices,  Moy- 
lem  non  fuifleauihorem  illius  legis, (cdDcum, 
qui  eft  principalis  au(9-or  gratis  j ergo  etiailla 
lex  dici  poteft  habuiffe  gratiam  ex  vi  {iai^utho. 
ris,8c  tationecalis  flatus. Refpondetur, negan- 
do conlequentia,  quia  humana  natura  per  ori- 
ginale peccatum  facfla  eft  indigna  omni  gratiaj 
& ideo  quandiu  redemptorem  prxfentcm  non 
habuit, non  habebat  fecundu  illum  flatu,  vnde 
Igratiam  obtineret  ad  quancumque  legem  im- 
plenda. Q^iaiuftc  Deus  decreucrat,nuJl!a  gra- 
tiam hominibus  lapfis  dare,  nili  propter  men- 
tum eius, qui  totam  naturam  redimeret, 8c ideo 
omnis  gratia , qux  data  eft  ante  aduentum  re- 
demptoris no  erat  cx  vi  illius  flatus, fed  ex  be- 
nigna  prouidentia  Dei  per  anticipata  folurione 
meriti  Chrifti  pr|uifi.Etob  hanc  caufam  non 
fatiseft,quod  Deus  ellecauthor  legis, & gratif 
quia  ad  legem  dandam  non  erat  neceffarium 
meritum  recieptoriSjficut  femper  fuit  ad  col- 
lationem gratif . Lex  autem  gratis  lata  eft  ab 
ipfomet  redemptore , qui  iam  pretium  omnis 
gratis  perfoIuit,&  ideo  hsc  lex  fpeciali  modo 
habet  fibiconiuniflumlpiritum  gratis  , quo 
cultores  eius  iuftificantur,5i  vires  accipiunt  ad 
ipfam  implendam.  Et  hanc  differentiam  ma. 
xime  intendit  Paulus  in  fuisEpiftolis  ad  Rom. 
ad  Galar.&:  ad  Hcbrsos. 

^ Et  hinc  fequitur fecunda  excellentia  huius 

tim  l giiHo-’ legis, quia  fpiritus  grati|  abundantius, &copio- 
lius  in  illa  confercur,quam  daretur  ante  Chri- 
fti aduentum, vt  fupra  probarum,  5c declaratu 
efl,intdligendum  eft  enim  ex  vi  flatus, & qua- 
li ordinans  legis , Sc  fic  eft  differentia  clara  in 
Scripturis, vt  ex  cofequentibus  conflabit.  Hoc 
vero  non  impedit  quominus  aliquibus  homini- 
bus lingulariter  eleiflis  Deus  tunc  contulerit 
abundantiam  fpiritus,  vt  per  fe  conflat.  T ertia 
excellentia  eft, quia  in  hoc  flatu  confertur  gra- 
tia non  tantum  ex  opere  operantis  , fed  etiam 
ex  opere  operato  , idque  non  vno  tantum 
modo  , fed  leptem  , per  feptem  Sacramen. 
ta  j qus  funt  vduti  feptem  perennes  fon- 
tes Chrifti,  dc  quious  Ifaias  cap.12* 

prsoixit  , H^turtewaqaas  de  fontibus  Saluatoris, 
vbi inorat  Hieronymus  politum  effe  nomen 
leja,KC  futaretur  alium  cjfe prater  eum^quem  Gahriel 
Virgini pranunciauit.lpfe  autem  per  fontes  Saiua- 
toris  dodrinam  euangelicam  intelligk,in  qua 
lex  grati?  continetar,&  ita  in  ide  recidit , quia 
magna  pars  kgis  Euangelics  eft  de  Sacra-^ 
mentis  . Et  quidem  illa  fatis  coramode'di-. 
cuntur  fontes  gratiae, & faluatoris,quanuis  to- 
ta etiam  lex, &do(flrina  euangelica  poffitdici 
fons  gratia, propter  abundantiam  gratiae  in  ea  i 

promiffamjuxta  verbum  Chrifti  loan.  4. 
biberit  de  aqua, quam  ego  dedere  ei,&c.pet  in  eo  fons 
aqua  fallentis  in  vitam  aternam^tL  ap.y.Qui  credi- 
derit  in  tnefuut  dicit  Scripturafiumina  de  ventre  em 
exibunt  aqua  viua.Hoc  autem  dixit  (exponit  loan- 
ms)de  fbiriiu, quem  accepturi  erant  , crederttesm 
eum.ln  lege  autem  veteri  nulla  gratia  dabatur 
cx  opere  operato,  vt  fupra  didum  eft , & li  ^ ft- 
quadabatur  ad  imitationem ems , eratm  vno 

tantufacramento,6cfoluQiprqparuulis  . & 

quali  ad  fubucniendum  yrgenii  neceflitati , i - 
deoque  non  ex  fpcciali  pnuilegio  illius  legis, 

fed  ex  generali  prouidetia  Dei  erga  genus  hu-j 
manum  a principio  fui  lapfus.  Ac  denicue  ena  [ 
illa  gratia  minus  perteda  erat,  qua  ea,  qus  pro 

limili  remedio  in  lege  nopaconfenur^ \ 
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P , merebantur  iufli  ilJius  tem- 

poris nomen  nliorum  Dei.Quapr^rogatiuam 
legis  nou?  probat  ex  Paulo  ad  Romanos  8.di- 

<^^i^te^onaccepiliisfpiritum  feruimisin  umere  [ed 
etccepijusjp  ritum  adoptionis  D«,&  ad  Galat.4.CftW3 
efftmusparuuli,fub  elementis  mundi  huius  eramus  fer, 
vbi  venit  plenitudo  temporis, vtifu  Deus  fi- 
Imjuufa^u  ex  muliere, faaumfub  lege,  v;  adoptionem 
piorm  reciperemus,  inqnibus  locis  lignificar 
Paulus  adoptionem  filiorum  clTe  propria  pre- 
roguiuam  legis  noujEjcui  confonat  illud  loan. 

J eis  poteitatem  pies  Dei  feri,  ijs , qui  credunt] 

g : innomine  eius, ^ ex  Deo  nat  i funt, quod  cflpropriul 
■ legis  nou*,in  qua  & fides  Chrifti  explicita , & 
natiuitas  fpiritualis  per  baptifmu  omnibus in- 
lungitur.VndeSandi Patres,  Chryfofiomus, 

Atnbtol.  rheophylad.  & Aug  ihis  locis, & a-  ^mhref. 
hj.quos refert  Barradas  tom.i.l.i.c.7.&  Leon. 

Caftro  in  illa  verba  Uii.i. Filios enutriui,  & txaU  B»frsd. 
14/11 , dicunt , luffams  non  proprie  , fed  figu-  ^afir». 
rate  rantum  interdum  vocari  filios  Dei , 
quod  Caftro  iplc  fequi  videtur  line  ilia  inter- i 
pretatione.  1 

Veruntamen  licet  fenfus  illorum  authorum ' 
catholicus  lif,modus  loquendi  vitandus  eft,vt ! « ^*. 
notant  Barradas  fupra  , & Medin.i  a.q.io/. 
art.i.Vafquezd.iSg.cap,  2.  Sit  igitur  certam 'Ks/j. 
luftos  veteris  teftamenti  fuiffe  vere  iuftos , & 
fandloSjVtpallimfcrjptura.eos nominat;  imo 
Paulus  ao  Roman.4.  Abraham  proponit  tan- 
quam  exemplar  iuftificationis , qu3s  fit  per  ve- 
ramiuftitiarB,&  gratiL  Et  ad  Hebr.  1 i.fcriem 
refertinfigninm  iuftorum,qui  &antelegem, 

&fub  lege  fuerunt,  & incipiens  ab  Abel,  dicit, 
per  fidem  teftimonium  efie  confequutam,  quod  effet  in- 
itus.  Vnde  fit, gratiam  datam  fub  lege  , fuiffe 
etiam  veragrariam  eiuldem  rationis  cum  gra- 
tia , quasinnouo  teftamento  datur  j ficutSc 
gloria  quam  nun.chabem  Sanfli  vtnufque  te- 
flamenti  eiufdem  fatiohisexiftit. Ex  quo  vlte- 
rius  concluditur  gratiam  contulilTe  antiquis; 
iuftis  veram  adoptionem  ,quiahatc  filiatio  in- 
trinfecefequiturad  veram  faniflificationeper 
gratiam.  Item  quia  etiam  illagrada  habebat 
adiuntflam  repromiftionem  atternx  haeredi ta-'^^^ 
tis,vt  reflatur  Paulus  ad  Hebr.  ii.  perquam; 
promillionem  confummatur  adoptio.  Atque! 
ica  palfim  feriptura  vocat  il/os  iuftos  filios  Dei. 
Sapient.i2.&  16.Deuteron.32.  & alijsfimili-  « 
bus locis. Necpollanthxc  per  figuram  ta:um,  ,6^ 
feu  metaphoram  exponi,  cum  Scriptura  pofllt  DeHt.it,  1 
proprieinteliigijimo  cumfermo  hiftoricus,  & 
dogmatafidei  propones  verboru  proprietatem 
requirat.Neq.  etiaobftar,quod  nomen  filioru 
Dei  interdum  tribuatur  toti  populo  Judaeorum  1 
in  quo  erant  multi  improbi, quia  vlitatu  eft  in 
Scriptura, totam  communitate  vocare  a maio- 
ri, vel  meliori  parte.  Vei  etiam  ita  appellantur, 
quia  hoc  profitcbantur,&  illud  confequi  pote-  [ 
ranc.li  per  eos  non  flaret.  Vnde  exprefle  Paul.* 
ad  Rom.p.loquens  delfraclitisfratr.bus  fuis,‘K0w 
ait,^//9r«»;  adoptioefl  flioTU,<ir gloria.luqut  cer- 
tiffimum  eft, gratiam  datam  in  lege  veteri  fuif- 
fe limpliciter , & abfolute  gratiam  , tum  quia  , 
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Deo  homines  reddebat.  Et  conlequenter  eftl 
etiam  certum, iuilos  illius  temporis fuiffe  ab- 
folute,&  fim  pliciter  filios  Dei  adoptiuos,  quia 
iam  accepti  erant  adregni.hacreditatem,quam 
pollea  fuo  tempore  aflecutifunt. 

Dicuntur  autem  nihilominus  illi  Patres  an- 
tiqui habuiffe  ftatum  feruorum  propter  tria 
pr^cipue.Primo  propter  onera  legis , vt  tefta- 
cur  Auguft.contra  Adimantumcap.i5.dicens, 
IH  veten  tejiamento  eram  feruorumAdem  ha- 
bet  Chryfoft.ad  Roman.8.homil.i4.dicens,li- 
teram  legis  vocari  fpiritum  ferui cutis, & ratio- 
nem reddens  fubiungiCjEtfHiw  fippUcia  illos  e ve* 
fiigio  excipiebant)&  merces  fiatim  fequebatur  , c^c. 
Atque  hoc,manifcftc  voluit  Paul. ad  Galar.  4. 
dicens, quante  tempore  hares  paruuliis  efl  , mhildif-* 
fert  a [eruo, cum  fit  Dominus  omnium  vfque  ad  prafi- 
niium  temptu  d fatre,fic  (tr  nos, cum  ejfemus  parauli, 
^r.In  quaiimilitudine  aperte  fupponit  llrae- 
litasfuifTefilios  Dei  , paruulos  autem  quoad 
imperfectionem  ftatus,&  ideo  inftar  feruorum 
legem  acccpifle,fub  quacuftodireniur  tanqua 
fuD  poedagogojficiic  c.3  ,in  fine  dixerat , legem 
fuifle  pesdagogum  illius  populi : pa:dagogus  e- 
nim  non  folet  dari fcruo,fed  filio  paruulo.  At- 
que hinc  fcquitur  fecundum,  in  quo  ille  Itatus 
leruitucis  conliftebat,fciiicet,qiiin  homines  fub 
lege  viuentes,quantum  erat  ex  vi  eius  , duce- 
bantur Ipiritu  timoris,  qui  e(t  fpiritus  feruoro 
potius, quamamoris,  qui  eft  fpiritus  filiorum. 
Echoc  maxime  intendit  Paul,  in  di Cto  loco  ad 
Roman.S.cum  dicit,Non  accepiHis  fpiritum  ferui. 
totis  iterum  in  timore, fed  accepifiis  fpiritHm  adoptio- 
nis filiorum  fin  quo  clamamus  jibba  P.<ter,  vbi  bene 
ita  exponit  j Anfelm»  & idem^  fenfic  Augulti- 
nus  , vbicumquediilinxit  legem  veterem,  & 
neuamper  amorem',  & timorem  , quam  efle 
breuifiiraam,&  certiffimam  differentiam  dixit 
lib.conira  Adimautum  c.i/.&lib.j.de  Morib. 
Ecclef.cap.28.Pcrtinct  etiam  ad  hunc  fpiritum 
fei  uicutis  quod  lex  illa  inducebat  ad  foi  obfer- 
uacionempropterirctributiones  temporales  , 
quafi  propter  mercedem  feruilem,vt  Chryfoft» 
lupra  ponderauir.  Ec  inde  etiam  timor  fiebat 
magis  feruilisiquia  erat  magis' de amiffione  te. 
poraiiumbonoru,&  depoenis  tdporalibus,qua9 
lex  comminabatur, quam  de  poenis  aeternis. 

Tertia  conditio  illius  feruiiis  flatus  addi  po- 
teft,quia  tunc  gratia  non  introducebat  in  re- 
gnum coelorum,nec  aperiebat  ianuam  regni, 
durante  flatu  illius  legis,  vc  declarat  Paul,  ad 
Hebr.p.&  lO.Proptcr  quod  dixit  Hicrony.e- 
pift.izp.adDardanujfanguinem  Chrifticlauc 
efle paradifi.Sc  Cyrillus  lo.Thcfauri  ca.4.'ait, 
Chriftu  de  fe  diccre.Ego  famoftium,quia  per 
jpfum  natura  noftra  nouum  iter  facere  doda 
eft, & quafi  per  portam  quancam  coelos  ingre. 
ditur,&alia  tradit  D-Thom. 5. p.q.49.arr.5.v- 
bi  id  explicuimus,&  latius  difp.4 2. illius  tomi. 
Sicut  enim  paruulus,quandiu  no  eft  aptus,  vc 
in  hareditatem  iiitroducatur.dicitut  efle  quafi 
feruus,ita  iufti  illius  teporis, liue  viucntes,fiue 
ia  mortui  fub  lege  dici  pofliint  fuifle  ia  quoda 
flatu  feruitutis , quia  pro  tunc  non  erat  apti  ad 
aeterna  h.^eredicate  adeunda.  Et  hanc  maxime 
ratione  confiderauit  Soto,vt  adeo  diminueret 
ratione, vel  perfedlioncm  illius  grati*, &ifilia- 
tionis.  vt  h*c  nomina  illis  abfolute  denegaue- 
rit.Qula  eugratia  faciat  homine  acceptum  ad 
gl oriam, illa, quae  non  ficic  vndique  acceptum 
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quid.  Et  re  vera  poteft  h*c  quarto  iocoponi 
inter  differentias  vtriufquetcftamenti,  &eo- 
1 ii  gratiarum , non  tamen  cum  illa  exaggera- 
tione. Quia  gratia  teftamenti  veterisetiam  fa- 
ciebat fimpliciter  acceptum  ad  hfreditate  ae- 
ternam , & de  fe  tollebatomne  perfonale  im- 
pedimentum glori5,ta  proueniensex  peccato 
ad:uali,quam  ex  originali, vt  erat  propriu  ta-, 
lisperfonfinon  tollebat  autem  impedimentui 
proueniensex lapfu  totius  natur*  , pro  qua» 
moduerat  fatisfaiftum.Hoc  autem  impedime- 
tnm  erat  veluti  cxtrinfecum,  & ideo  non  mi- 
nebat ratione, & perfeiftionc  grati*  in  fefpc- 
multo  minus  poterat  confli  tuere  ano- 
logia  in  gratiae  nomine,&  ideo  negari  nonpo- 
tell,quin  illa  fimpliciter  fucrir,  & appellari  de- 
beat gratia. Et  idem  eft  defiliationc,quia  dila- 
tio temporalis  h*reditatis  ex  aliquo  defetftu 
extrinfeco  , velaccidcntario  proueniensnon 
minuit  veritatem  filiationis  adoptiu*,neq.!ap- 
pellationem  eius.  Naetianunc  iuftus/qui  vel 
nondu  plene  fatisfecit  pro  mortalibuspeccatjs. 

.nut  venialia  habet peccata.fccundum  prxfente 
ftatum  no  eft  aptus  ad  introitu  regni,&  fi  in  ii. 
lo  moriatur, detinebitur, & purgabitur , priuf- 
qua  hzreditatem  accipiat,&  nihilominus  fim- 
plicicer  eft  filius  Dei  adoptiuus,etia  fi  illud  im- 
pfidimentu  fit  magis  perfonale, ac  propriu,  qua 
cflet  olim  impedimentum  totius  natur*. 

Loca  igitur  citataex  Paulo  ex  didlisfatisex- 
plicaca  funt,quia  in  loco  ad  Romanos  non  ad- 
optione fecunda  fefpe<ftata, fed  vt  coniun^lam 
fpiritui  adoption  is , & filioru  ponit  vt  fpcciaie 
prxrogafiuam  noui  teftamenti. In  loco  vero  ad 
Galat.non  de  fubllantia,  vt  fic  dicam,  filiatio- 
nis,fed  de  ftatu,feu  conditione  feruili  loquitur, 
imo  exprefle  affirmat , filiatione  adoptiua  Des 
fuifle  in  vereri  teftamento,  ftatum  vero  fuifle 
pucroru,&  feruitutis. Et  in  codefenfu  dicit,  i- 
bidem,nos  nuc  accepifle  adoptionem  filioiu,v» 
tiq.  coniundla  cu  flatu, & fpiritu  fiIioru,in  quo 
clamamus  Abba  Pater.Etin  eodem  fenfu  con- 
cludit de  \\x{io,haq.  ia  non  eH  f er u»s,fied  filius t fei- 
licct, quoad  ftatum, & fpiritum  feruitutis,  nam 
ouoad  rubflanriam  non  poteft  iuftus  non  elTe 
IcruusDci.Et  eodem  modo  poteft  exponi  locus 
loannis,,  ab  initio  enim  mundi  data  eft  homi- 
nibus poteftas, ji/iot  Dea  ^eri, tamen  per  Chrift» 
data  eft  peculiari  modo  quoad  ftatum  ,&quoad 
fpiri  tfi, licet  hic  locus  aliter  poflit  etiam  expo- 
ni, vt  ftatim  dicam. 

Patres aute,qui interdum  dicunt, illaman- 
tiquacn  filiatione  fuifle  figuratam , pie  poffunt 
exponijVt  folum  id  dixerint  propter  imperfe-  ^ 
(ftionem  illius  flatus. Vel  fortafle  meiiusin  po- 
^ulolfraelicicodiftinguipotsrt  duplex  filiatio, 
ficut  duplex  iuftitia.Vna  legalis, altera  fpiritua- 
lis.Vna  ex  lege, altera  in  lege, vel  lublege.  Pri- 
or confiftit  inpromiflione  , & quafi  adoptio- 
ne illius  populi  ad  Ifracliticum  regnum  in  ter- 
jra  promiflionis  fub  peculiari  cara,&prote(5lio- 
' ne  Dei  , prout  eleganter  deferibitura  Dauid 
Pfal.77.&  Pfalm.io4.&  105. H*c  ergo  merito  . 
dicitur  filiatio  figuralis  , & de  hac  loquuntur  10 
Chryfoft.& Theophyl.&  Oecum. fuperdidla  j»5. 
locaPauIi,& IoaniS;&  Cyrill.l.2.in  loan.c.14  ^yriU 
Qui  tamen  non  negant  in  eifdem  Iud*is  filia-' 
tio  nem  fpiritualem  per  gratiam  , fed  illam  ibi 
non  commemorant,quia  non  erat  ex  legejimo 
qui  illa  habebant,ad  legem  grati*  vt  fic  perti- 
nebant 
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VII I,  Dg  pet^ione i^ls  nou4. 


Dteo fecundo.  Lex  nouaetiam  quoad prxee- 
pta  & doeumeta  longe  per  fedior  elt  lege  veteri. 
Conclufio  cft  communis»  & eodem  modo  certa 
V t fumuur  ex  eiidem  Jocis  ad  Hebn7.Sc  fequem 
tibus,&  ex  diuerfo  modo, quo  vbique  Paulus  lo- 
quitur de  lege,  Sc  de  Euangelio.  Hic  autem ex- 

cellus  perlectioms  legis  noua?  in  multis  confiftit 
qu2  cx  omnibus  trattatis  in  hoc  libro  & pr«ce’ 
dentifacil^  colligi  polTunt,  difeurrendo  per  cau- 
{3S,ciieftus,& proprietates  vtriufque  legis.  Pti- 
rn6  ergo  perferior  efl  lex  noua  in  fine , quia  li- 
c6t  vtraque  lex  ordinauerit  homines  vltimate  ad 
fcelicitatem  «ternam, tamen  lex  noua  immedia- 
rius,plenius,&  efficacius.  Vnde  etiam  excedit  in 
fine  proximo , quia  totus  finis  huius  legis  eft  ma- 
xime lpirimalis,fcilicet,deftrudiopeccati,&  per- 
iCiSafanftificatio , & cum  Deo  coniundlio, lex 
autem  vetus  proximi  verfabatur  magna  ex  par- 
te circa  temporalia , & intendebat  fkliciratem, 
& pacem  externam  reipublicx,  cumiullificatio- 
ne  etiam  legali»quamuis  per  h*c  remote,  & mo- 
do imperfedo  intenderet  fpiritualem  finem.  At- 
que huc  fpeclat,qu6d  lex  noua  ell  finis  veteris, 
vt  infra  dicam. 

Secundb  excedit  lex  noua  cx  parte  efficientis, 
nam  lex  vetus  per  Moyfem:  noua  auteper  Chri- 
ftum  Deum  hominem  data  elL  Quam  exaggerat 
Paulus  ad  Hebr.  2.  conliderans  illam  legem  non 
tantum  vtdataper  hominem,  fed  etiam  vt  da- 
tam per  angelos.  Quanto  enim  Chriftus  melior 
eft  angelis  effc<5tus(vt  idem  dixerat  cap.  i.,)  tan- 
ti fermo , & lex  Chrifti  dignior  eft  lermone  an- 
gelorum , & lege  per  illos  data.  Dices  vtriufque 
legis  Author  di  Deus,  Angeli  veri,  & Moy- 
fes  tantum  fuerunt  organa*  Refjxindeo  ,ex  hac 
parte  inueniri  quandam  «qualitatem  , prxro- 
gatiuam  autem  legis  nou«  effe.quod  non  fo^ 
lumcft  a Deo,  vtDeuseft,  fed  etiam  vt  cft  ho-| 
mo,  vnde  etiam  habet,  vt  non  foium  fit  data  per 
Chriftumvt  promulgatorem , fed  etiam  vt  le-j 
giflatorem  per  voluntatem  humanam  , Et  ira 
h«c  lex  quafi  duplici  titulo  eft  diuina,  fcilicet, 
quiacfta voluntate diuina per  eirentiam,&  ab 
alia  voluntate  Dei  per  communicationem  idio-! 
matom.fcu  dcificata  per  vnionem  hypoftaticam. 
Exqupjnirum  inmodu  augetur  dignitas  huius 
legis,  faltem  exfcnfiue  per  pluresrclpe^usmo- 
raliter  dignificantes.  Et  non  parum  auget  hunc 
pofteriorem  rcfpedtum , quod  proximus  author 
huius  legis  fimul  fuit  redemptor  illorum, quibus 
legem  tradebat.  Nam  cx  his  omnibus  titulis 
maior  quadam  obligatio  oritur,  quam  ex  alia 
lege  Dei  per  puras  creaturas  tradita,quqd  figni- 
ficauit  Paul,  in  verbis  illis  ad  Hebr. 2.  Si  enim  ^ui 
per  angelos  faUtu  eji  fermo^&c.  quetnodonos effugiettiui 
ft  tantam  neglexerimus  falutem , qua  cum  initium  acce- 
pijfet  narrari  per  Dominum^  ab  eU)  qui  audierunt, in  nts 
confrmataefi,(irC.  _ 

Tertib  excedit  lexnoua  ex  parte  materi*, fcu 
ex  rebus  traditis , ac  prxeeptis.  Qtye  differentia 
colligi  poteft  in  primis  ex  legillatoris  excellen- 
tia,fiue^ex  noua  ad  Chriftum,&  vetus  ad  Moy- 
feiTi , vel  angelos  conferantur , fiue  ytraquead 
Deum.  Nam  per  fe  verifimile cft,  altiorem do- 
ctrinam & legem  volaiffc  Deum  tradere  per  fi- 
ium.quam  per  miniftros.vt  notauitRibcra  cir- 
ca diifta  verba  Pauli  ad  Hebr. 2.  & idem  figmfi- 
cauit  Paulus  cap.  1.  dicens.  Multifariam , tnultijguf 
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modis  oUmDeus  loquens patribus  in  Prophetis,  muifsme 
loquumeJinobu,„  fUio,^c.  Deinde  idcm  o/ten- 
di  potelt  difcurfu  tacto  fupcrius  circa  materiam 
egis  nou*.  Sienim  fpedemus  materiam  fidei, 
longe  pertedior  fides  in  hac  lege  prxeepta  eft! 
nam  in  ea  luntreuelataprofunoifiimaDeimy- 

Jteria , tam  vt  Deus  cft,  quam  vt  cft  homo , quo- 
rum expJicita  fides  toti  Ecclefiz  commeiidata 
elt.in  lege  autem  veteri, & pauciora myftcria 
unt  cominunitcr  reueJata , & fides  implicita  il- 
iorum ad  falutem  fiifficiebati  Et  ideo  inter  alias 
caufas  interdum  vocat  Paulus  legem  nouam, 
legem  fidei,  vcl  fidem,  veterem  autem  vocat 
legem  tadorum,  vcl  legem  fimplkitcr,  vt  ad 
RQman.g.&  ad  Galat.j.  quia  lex  noua  abundat  * 
m)ftcrijstidei,6tin  illa  maxime  fundatur,  licd  Culat  j, 
u pracipiac,  vetus  autem  lcx| 

abundabat prxeeptis operum, licd  aliquam  fi- 
dem fimul  exigeret.  Deinde  in  materia  morali 
licet  fit  quatdam  «qualitas  quoad  fubftantiamCvt 
ficdicamj  prxeeptorum  moralium , excedit  ta-' 
men  lex  noua  in  maiori  eorum  declaratione , & 
exada  intimatione  , & przterea  quia  conlulit 
multa, qu«  ad  perfediorem obferuantiam ilio- 
rum pertinent.  Denique  in  materia  czremoniali 
infinitus  (vt  fic  dicam^  eft  exceffus , tom  ratione 
facrificij  infiniti  valoris,tum  ratione  facramento- 
rum  continentium  gratiam  Chrifti,  qu«  omnia 
faris  fupra  explicau  funt. 

Quartd  excedit  etiam  lex  houa  ex  parte  for- 
m«j  quia  non  eft  feripta  in  lapidibus,  vel  mem- 
branis , led  in  mentibus,  & cordibus  hominum, 
per  verbum  proprium  iplius  Dei  hominis, 
cooperante  Spiritu  Sando  per  abundantiam 
fpinrus , & interioris  illuminationis,  vt  fupra  la- 
jte  declaratum  eft.  Et  ad  hunc  exceffum  perti 
C'net  differentia  promulgationis , nam  promul 
'gatio  fuo  modo  pertinet  ad  complementum 
lenfibilis  form*  legis.  Excellit  autem  promul- 
gatio legis  nou*.  Primo  in  piodig)is,&fignis, 
quibus  tada  eft,  nam  omnia  indicabant  plenitu- 
dinem Spiritus  Sandi,&  amoris, cum  in  promul* 
gatione  legis  veteris  omnia  figna  fuerint  timo- 
ris , & terroris , quibus  oftenfa  eft  diuerfa  qua- 
litas , & perfedio  vtriufque  legis , vt  Sandi  cx* 
pendunt, quos  in  fuperioribus  l«iscitaui.Sccun- 
do  excellit  promulgatio  legis  nou*  in  loco,  quia 
vetus  in  defeno,8c  in  monte  quodam,  priua- 
to  populo  data  eft.  Noua  vero  in  ciuitate  re- 
gia, & in  metropoli , vt  lic  dicarti,  fidelis  popu 
li,  qui  tunc  erat, congregatis diuerfarum ratio 
num  hominibus  pradicari  coepit  ,&  poftea  per 
vniuerfum  mundum  confummata  eft.  Vnde  ter- 
tio confidefari  poteft  exceffus  in  modo  , quia 
D . lex  vetus  in  vno  tantum  fcfmone,illi  populo 
proprio,  tradita  cft,  non  i cr6  cum  dono  lingua- 
tum , vt  fimul  inciperet  pr*dicari  omni  nationi, 
qu*fiibccelocfti 

Q^intb  excedit  lejc  noua  in  virtute , &cfHca- 
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dit  Aoguftin.  tanquam  pr*cipuam  , & virtute 
contincntemc*teras,  vt  patet  ex  toto  libro  de 
Spiritu,  & litera,  & lib.  i.  de  Gratia  Chrifti  cap. 
19.  & lib.de  Natur. & grat.  cap.  57*  & librd 
de  Continent,  cap.  & alijs  innumeris  Jo- 
cis. Communirer  autem  explicatur  hic  excef- 
fus magis  ex  parte  grati*,  quam  cx  parte  legis, 
vt  prsceptiu*.  Venintamen  licet  hoc  redun- 
det etiam  in  perfedionem  ipfiofmet  legis 
quia  coniundio  cum  gratia  pertinet  ad  cx 
ccllentiam  eius  , & ad  facilitatem  , & fuaui 

tzt 


l 


iatenj, 


Augu/i, 


6,’Exeetletia 


Stftima. 

! 

I 


"Matth,  IO. 
O&au/t, 


15* 

9.  Exielletia, 


Vndecima 


16. 

1 1.  'txciUtn- 
ti». 


Lib,  X.  De  lege  noua  diuina. 


tatem.vt  infra  dicam  .‘nihilominus  lex  nouavt  A 
praeceptiua  participat  in  fuo  genere  quandam 
gratixcdicaciam,  maxime  ratione  facramento 
rum,qux  prxcipit,  & promillionum,  quas  indu 
dic,  quam  virtutem  lex  vetus  non  habuit,  vc  fu 
pra  late  declaratum  cll.  Vnde  huc  etiam  Impedat 
fexta  excellentia  legis  noux  inpromiliionibus, 
quia  fune  maxime  (pirituales , & dc  bonis  x- 
ternis,  cum  tamen  in  lege  veteri  fuerint  tem- 
porales, qux  differentia  frequens  elt  in  Theo- 
logis, Patribus,  fupra  tamen  explicata  ell.vbi 
, eos  allegauimus.  Et  huc  etiam  referenda  elt  fep- 
'lima  ditferentia  in  comminationibus;  qux  in 
lege  veteriordinarie  erantde  fupplicijs  tempo- 
ralibus,& corporali  morte, raro  autem  fiebat  ex^ 
plicita comminatio xternx  pocnx.  In  Euangelio 
autem  c conuerfo,vt  olUnduntilla  verba  Chri- 
fti;  Polite  timere  w,  qui  ocddtmt  corput,  animam  au‘- 
tem  non  pejfunt  occidtre,  fed  potius  timete  eum,  qui  po~  B 
teji  cJr  corpus, (jr  animam  perdere  in  gehenna, Mztt.  1 o. 
Denique  ad  hoc  caput  pertinet  differentia  vtri- 
ulque  legis  in  modo  inducendi  fubditosad  fui 
obleruacionem;  nam  lex  vetus  per  timorem  val- 
de feruilcm,&  qua(i  humanum,  lex  autem  noua 
maxime  per  amorem  homines  inducit,  non  o- 
miffo  timore  altioris  ordinis,  magif^ne  diuino. 
Qu*  excellentia  circa  priorem  allcrtionem  hu- 
ius capitis  fatis  declarata  eff. 

Nono,  excedit  lex  noua  veterem  in  proprie- 
tate vniueridiratis  ex  parte  locorum,  & perfo- 
narum.quia  lex  vetus  pro  folo  ludxorum  popu- 
lov  noua  vero  pro  omnibus  hominibus,  & vni- 
uerfo  orbe  data  eft;  vtrumque  eniminfuperio- 
ribus  oftcnfum  elt,8c  conllat,  vniuerfalitatem 
legis  ad  eius  excellentiam  pertinere.  Similis  eff 
decima  excellentia  fumpta  ex  alia  proprietate 
immutabilitatis  ac  perpetuitatis  huius  legis.  Na 
Hcet  lex  vetus  prius  data  Iit, quam  noua,  illud  ta  - 
men  nec  ad  excellentiam  pertinuit,  nec  eff  lig- 
num eius,  quia  imperfectiora  Iblent  elTe  genera- 
tione priora.ficutdifpofitio  prxcedit  formam, at- 
que ad  hunc  modum  prfcefsit  lex  ^ etus  nouam. 

At  vero  perpetuitas  rei  poftquam  in  fuo  effe  pro- 
diiifta  eff,  ad  perfecffionem  eius  pertinet.  Et  hoc 
modo  excelluit  lex  noua  fupra  veterem  , vt  in 
fuperioribus  late  explicatum  eff.  Addi  etiam  po- 
teffvndecima  excellentia  ex  alia  Dei  legis  pro- 
prietate,quatenus  immaculata  dicitur. Nam  licet 
nxe  proprietas  etiam  in  lege  veteri  inuenta  fue- 
rit, maiori  tamen  perfedione  in  noua.quia  ficut 
vtraque  fuit  fanda,&  fpirituaiis,  & nihilominus 
lex  noua  eff  fan6tior,&  fpintualior,vt  ex  omni- 
bus dictis  fatis  conftat : ita  lich  vtraque  fit  im- 
maculata, nihilominus  noua  poteff  efse  purior, 

& magis  immaculata.  Conliltit  autem  hic  ex-  D 
cefsus  in  duobus.  Prim6,quia  nullam  permifsio- 
nem  vel  difpenfationcm  co.icedit  in  his,quae  re- 
<ff:e  rationi  non  confonant,  ficut  lex  vetus  inter- 
faciebat.  Secundo  in  confilijsperfeftionis,  prac- 
fertim  virginitatis,  nam  in  lege  veteri  quodam- 
modo prxfercbaturconiugium  virginitati, quia 
homines  illius  ftatus  procreatione  fi lioru  prae- 
cipue vacabanf;in  hac  autem  lege  prxfertur  vir- 
ginitas, tanquam  aptior  ad  vacandum  Deo,&  ad 
perfc Aionem  animas  obtinendanvquae  per  hanc 
legem  maxime  intenditur,  ideoque  purior  & 
immaculatior  eff. 

Duodecima  excellentia  legis  noux  fumitur 
ex  alia  proprietate,  quam  illi  tribuit  Chriffus 
Mat.  1 1 .dicens;  Itigum  meum  fuaue  eJf,<^onwmeum 
leue,  c contrario  ver6  lex  vetus  adeb  onerofa 


fuit,  vt  de  illa  dixerit  Petrus  ACfor.  Quamvec^Aaor.  rj. 
nos, nec  Patres  nojiri portare  potuimus,  Si.  pluribus  alijs^ 
■tcffimonijs  hanc  differentiam  conhrmat  Cy-^' Cypria». 
prian.  lib.  3.  ad  Quirinum,  c.  i ip.  Nihilominus 
tamen  non  caret  aliqua  ditficiiltate , nam  h*  duae 
leges  videtur  in  hoc  le  habere  tanqua  excedens, 
&.cxcefrtim,&  no  eff  facile  indicare, qux  fimpli- 
citer  excedat  in  onere  & difficultate.  Sic  enim 
cofideremiis  externa  opera, & corporale  labore, 
ac  exercitatione,  line  dubio  fuit  multo  onerofior 
lex  verus,  quia  plurimas  caeremonias  facrificio- 
rum.facrametorum,  6i aliarum  obferuantiarum 
prxcipiebat.ii:  prxeipue  circumcifionem  carnis, 
qux  valde  erat  aullera.  Item  lexZelotipiae,&fi- 
miles  valde  difficiles  erat;  lex  autem  noua  ex  his 
exterioribus  pauca  pr.vcipit , prxtet  ea , qux  funti 
legis  iiaturx , vtconffatexdiiffis,  & notat  Aug.'^«f«/w. 
epilt.i  18.  & I ip.cap.ip.&  15.  contra  Fauffum 
cap.  13.  At  vero  ex  interioribus  aftibus multa 
prxeipi  t difficiliora,  vt  notat  D.Thomasq.  107.  D,Tkom, 
artic.  4.  vbi  fatetur , prxeepta  nou*  legis  quoad- 
hanc  partem  effcgrauiora.  Reddit  autem  ratio- 
nem, quia  lex  noua  expreffe  prohibet  interiores 
animi  motus  quod  non  ica  expreffe  lex  vetus  fa- 
ciebat,8c  licet  aliquando  prohiberet,  non  punie- 
bat. Sed  fi  quis  rede  confideret, hic  exCeffus  non 
erat  in  rebus  prxceptis,vel  prohibitis, fed  in  mo- 
do Nam  lex  vetus  etiam  prohibebat  concu- 
pifeentiam , prxcipiebatdiledionem  proximi 
•abfolute,  fiue  effer  amicus, fiuc inimicus,  v't  fupra 
■ notarum  eff , ac  den ique  prxeipiend#  totam  le- 
gem naturalem,  confequenter  verabat  quidquid 
|illi  contrarium  eff , vt  funt  etiam  aiftus  interni. 

Qnia  ver6  lex  noua  expreflius  prohibuit  iram, 
odium,  concupifeentiam  . etiam  per  folum  defi- 
‘derium  internum  , ideo  ex  hac  parte  dicitur  quo- 
dammodo grauior,  & in  bocfenfu  loqnufuscff 
D.  Thomas,  & ira  etiam  expofueruntLyran  in 
‘prxfat.  adEuangel.  ^ Abulcnf.  Matr.  ii.q.fg. 
'&Chryfoffo.inlmperfe<5tohomil.  10.  in  Matt. 

& fumpferuntex  Aug.  ip.  contra  Fauff.c.  23. 

Vitra  hanc  autem  difficultatem  videtur  effe 
alia  maior  in  lege  noua  cx  aliquibus  ar^fibus  in- 
ternis,& alijs  externis.  In  internis  quidem , quia 
'prxcipit  credere  afiiora  myffcria , & longe  dlffi- 
|cillima,vt  Trinitatis,  Incarnationis,  & Euchari- 
^ftix.  Et  ex  hac  parte  exterior  vfusfacramento- 

roiTi  eff  longe  dificilior , quia  poftulat  magnam 
Hdcm,&  fanaitatem,  & difpofitioncm ad  illam, 
in  quo  fpecialis  difficultas  eff  in  conuenienti  vlii 
T.ticharirtix.  Deinde  in  facramentoconfefsionis 
magna  quxdam  difficultas  inueniuir : nam  valde 
j repugnat naturx,vt per ic  conftat.  Prxtereain 
diffblubi  litate  marrimonij  inucnitur  hxc  lex  gra- 
uior,&  in  abfoluta  prohibitione  vfurarum.  De- 
nique quo  magis  eradicat  omnia  vitia.cb  diffici- 
lius impleri  poteff.  Veruntamen  hxc  omnia  ean- 
dem habent  refponfionem, fatemur  enim  cx  par- 
te aduum  internorum,  & aliquorum externo- 
rum,quatenus  ab  interioribus  pendenr,  hanc  le- 
gem effe  difficiliorem, non  enim  poterat  effe  per- 
rciffior , quili  effer  difficilior  homini  fecundum 
fuam  naturam  fpedato.  Tamen  quia  hxc  lex  fe- 
cum affert  fpiritum  gratix,&  charitatispdeb  re- 
fpedu  huius  ftatus  elt  fuauior , & facilior,  quam 
lex  vetus  effetrefpedufuorum  fubditorum.  F.t 
boc  modo  dixit  loan.  i.  canonica  cap.  5.  Manda- 
ta  Chrijli  non  ejfe  grauia , vtique  amanti , vt  dixit  j 
Auguft.  dc  Natur.  & grat.cap.  69.  quia  omnia 
ua^  & immarna^  facilia,  & prope  nuUa  efficit  amor , vt 
idem  Auguftinus  dixit  ferm.  48.  de  Tempore,  & 
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etiam  hoc  explicuit  Hilari,  canon,  i.. 
Mat^h.  & optime  Author  imperfcai  Homil. 
[Zii.  in Macth. 

Decimo  tertio  excedit  lex  noua  veterem, quia 
ell  tinis  illius,  & vetus  fuit  dilpoticio,  jeu  praepa- 
ratio ad  nouamiuxta  illud  ad  Romanos  cap.  lo. 
Finis  legis  Chrijltu,  & ad  Oalat.j,  dicitur.  Lexfuif- 
fe  pawiagogus  prxparans  ad  Chrirtum,  & lic 
dixit  Auguitinus libro  i.  de  Gratia  Chrilli  cap. 
19.  Lex  daiaeji^vt  gratia  quereretur.  Deinde  hinc 
nafeitur  decima  quarta  prajrogatiua  legis  nouac: 
nam  vetus  tliit  figura  nou* , quia  omnia  illa  fa- 
cramenta  tuerunc  vmbra;  futurorum, vt  ait  Paii- 
lus.  V nde  e conuerfo  lex  noua  compajratur  ad 
veterem  tanquam  veritas  ad  vmbram  . iuxta  il- 
lud, l/eritoi  per  CbriUum  facta  efi.  Et  lic  etiam  dixit 
Auguftinus  16.  de  Ciuitate  cap.  26.  vetus  tefta- 
mentum  obiimbraiTe  nouum,Sc  in  hoc  omnia  re- 
fonare  nouitatem.  Imd  ideo  (inquit)  illud  dici- 
tur vetus,  quia  efi  eccultatio  »0211,  <k  hoc  nouum, 
quia  eji  veteris  reutUtio.  Et  hinc  etiam  dicitur  lex 
noua  fuilTc  contenta  in  veteri,  vel  tanquam  in 
imagine,  & figura,  vel  tanquam  in  femine,  vt 
explicuit  D. Thomasdidaquirt.  107.  art.g 
Gregor.homiI.6.in  Ezechifti.  & Auguli.  19. con- 
tra Fauftum,  cap.  28,  Aliaveto  ratione  dixit  Vi- 
<ftor.  Antiochenus  ad  cap.  4.  Marci.  In  noua  lege 
veterem  teneri  tnclufamy  ijr  ideo  vbi  noua  non  eji,  vete^ 
rem  locum  habete  non  pojfe.  Dicitur  enim  leX  vetus 
elTe  in  noua  tanquam  in  liio  complemento,  & 
quia  quae  in  ilia  erant  in  figura,  in  hac  funt  in  ve- 
ritate , & quia  quod  illa  inchoauit,  haec  perfecit. 
Vnde  etiam  dixit  Aponius  libro  5.  inCantiCi 


1.  in  A jcircaid  Tenui  eam,  &c.  lex  la^at  Ecdeftam , gratia 
\generat.  Hinc  denique  dicitur  lex  noua  implcuiP- 
fe  veterem , quia  quidquid  per  illam  promillum 
& adumbratum  elt,in  noua  cll  impletum, Sc  quia 
per  nouam  legem  vetus  antiquata  cft , quia  tem- 
pus eiusiam  erat  impletum  ,6ceiusvnlitasiam 
celTauerat,  vt  D.l  hbmas  fupra  explicat  art.  3. 

Ex  quibus  etiam  licet  colligete,  in  lege  noua  ex- 
cellentius inueniri,  quam  m veteri  liias  perfe- 
iffionesdiuinat  legis, quas  ponit  Dauid  Pfalm.  1 8.  Pfalm.  1 1. 
Lex  Domtni  immaculata,  conuertens  animas,  &£.  vt 
late  explicuit  Lyran.  dicta  Pr*fatione  ad  Euan-  Lyran, 
gei  Denique  fi  IpcCtentur  conditiones  legis, quas 
alias  pofuit  llldor.  fcilicct,  quod  Gt  honclta,  pof-  ij!d«r. 
fibilis,  loco  temporiqueconueniens,  vtilis,nc- 
. cellaria,  perfpicua,  ac  breuis,  in  omnibus  inuc- 
nietur  h«c  lex  fumme  perfeda , & non  folum 
legem  veterem , fcd  omnem  etiam  aliam , qu* 

3 prudenter  cogitari  pofsit , antecellere . Quam- 
^obrem  etiam  ipfi  Hebraei  veritatem  hanc  agno- 
juerunt , vt  intelligi  poteft  ex  Paulo  Burgen.  in  f"ul.SMrg- 
jaddit. ad  Hebr.i.vbi  refert  Glollam  Hebraei  cu- 
liufdam  fiiper  id  Ecclelialtes  i.  Omnia  vanitas,  di- 
centem,0»;««  lex, quam  addifeimus  in  prafenti  tempo- 
re vana  efi,refpeclu  legis  Mejsia.  Nam  licet  fuo  tem- 
pore vtilis  ftietit.cum  tamen  faluarc  homines 
non  polTet,nec  ad  beatitudinem  introducere. 

Vana  elTet,nili  per  Chriftum  compleretur, qui  5c 
fanguine  fuo  ianuas  coeli  aperuit, & initianit  no- 
bis viam  nouam, relida  lege  gratiz,  per  quam  il- 
lam confequi , Sc  in  SandaSanctotumzternae 
beatitudinis  introire  valeamus.- 
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FINIS. 


LOCORVM  SA 

CRAE  SCRIPTVRAE, 

V QV^  IN  HOC  VOLVMINE 

explicantur. 

Prior  numtYHi  capita,  pofterior  njcrfus  dcfignat* 


GENESIS» 


v.i6.<5ti7. 

y^AP.  2.  Ex  omni  ligno  Paradifi  comede,  ex  ligno 
V-/  fcientia  boni  ^ mali  ne  comedas : loquitur 
Oeusad  Adam,&ad  pofteroseius.p./zo.a.a. 

Ib.  ver.  17. 

In  quacumque  enim  die  comederis  ex  en,  morte  morie- 
ris: T oci  pofteritati  Ad*,  mortem  cqminatus 
eft  Deus.  ibid. 

l.ver.y 

Pracepit  nebis  Deus,  ne  comederemtss,  id  eft,non  tan- 
tum Ad*,fed  etiam  En*,  ibid.  b. 

lbid.v.i6. 

Sub  viri  poteftate  eris,  Ccilket,  quoad  vim  coerci- 
uam  proportionatamj  ibid. 

7.  V.  8. 

De  animantibus  quoque  mundis  immundis 
exponitur.  720. 2.d. 

9.V.  4. 

Carnem  cum  fanguine  non  comedetis,  yitk  explica- 
tur.721.  I.c.  d. 

ij.v.iy. 

Omnem  terram,quam  confpicis,  tibidabo,  & femini  tuo 
infempiternum.  159. 2-b. exponitur.  760.  i.a. 

17-r.ti» 

Erit  paUum  hoc  meum  in  cartie  veftra , in  foedus  ater- 
nunv,  eodem  modo  exponitur. 7 5 5 . 2 . c. 

23.F.  4. 

Date  mihi  tus  fepuUhri,  id  eft,  facultatem  fepclicn- 
di.  8.  I.a. 

E XOD  V S. 

v.iq,.&i7. 

Cap.  12.  Habebitis  hanc  diem  folennem,  &c.  cultu 
fempiterno.Et  intYu,  Cufto^tis  diem  iftamritu 
ferpetuo.7^^.  2.d. exponitur.  760. 1. ».  & fe- 
quentib. 

10.  V.12. 

Henorapatrem  tuum,  ^ matrem  tuam,  vt fts  Ungauus 
fuper  terram,  &c.  ad  Jiteram  terram  promi  Aio- 
nis  promittebat,inAgura  autem  *ternitatcm. 
767. 2.  a.b. 

lbid.Y,  13, 

Non  occides, pluxcs  conditiones  includit.  104.  i.d. 

• 

LEVITICVS. 

verf  18. 

Cap.  tp.  Diliges  proximum  tuurh,&odio  habebis  ini» 
mieum  tuum : illud , odio  habebis  inimicum  tuum, 
falfum  commentum  Rabinorum  eft.  7 3 1 .2.3. 

DEVTERONpMlVM. 

ii.  vtr,  I. 

Ama  Deum  tuum,  & obferuapracepta  eius,  ceremo- 

nias, atque  iudicia,  & mandata  omni  tempore-,  vbi 
ner  pr<«rf;>t4,  intelliguntur  moralia,  & Acdi- 
uinguuntur  ibi  tria  genera  pr*ceptorum  Ie- 
gis.735.2.a. 

REG  V M LIBER. 

i.Reg.  i6» 

Dominus  pracepit  ei,  vt  malediceret  Dauid-,  id  eft, 

verf  10* 

permiAt.  730. 2. c.  ' 

P S A L Mh 

Btatusvirquinonab^,&c,  rir  ibi  fcemitus  com- 
prehendit. 600.  2.  a. 

Ego  conjUtutui  fum  Rex  ab  eo,  &c.  dc  Chrifto  intel- 
iigicur.  pag.8 10.  i.b.&  vere  Rex  erat,  ibid. 
Reges  eos  in  virga  ferrea,  id  eft,  inflexibili,  & reda. 
8 io.2>b.  Sc  821.  2.b. 

Quisojiendet  mbisbonaf  fignatum  eil  fupernos  lumen 
vulm  tui  j inteliigitur  de  lege  naturab*  pag* 
II.  i.c. 

Deia  iudicium  tuum  Regi  da^  (fc.  de  Chriflo  expo- 
nitur. 810.1.  b. 

Tradidit  eos  in  mansu  gentiuwt  & dominati  funt  eo- 
rum , &c.  inteliigitur  de  iufta  Dei  permiflio- 
ne.  71 1.  2.d. 

Virgam  virtutis  tua.&c.dc  prxdicationcChrifti 
exponitur.8io.2.b. 

Beatui  vir  qui  timet  Dominum^yt  fuprain  i.  Plalm. 
600.2.  b. 

V 

PROVERBIA. 

Cap.  8.  Per  me  Reges  regnant, &(.  140. 2-d. 

Sieut  noxitu  eft  qui  mittit  fagittae,  & lanceas  in  mor- 
tem, Ita  vir,  qui  fraudulenter  nocet  amico  fuo.  Vir 
ibi  exponitur  vt  fupra  in  i.Plalmo,  doo.z.a. 
iuxta  cap.i.  dc  prxfumptionibus. 

I S A I A S. 

Cap.  2.  Venite  afeendamut  ad  templum  Domini,  & 
ad  domum  Dei  lacob,  & docebit  nos  vias  fuas-ftd  eft, 
rennbili,&:  humano  modo. 8 18.  i.c. 

De  Sion  exibit  irx, vtique  noua, leu  grati*,/!  0.1.34 
& de  Chrifti  prxdicatione. 8 1 p.a.a.  8 1 8.  i. b. 
Magni  Concitij  Angeliu,  fermo  eft  dc  Chtifto. 
721.  z.b. 

Dominus  iudex  noHer,  Dem  Rex  noftey.  Dominus  /e- 
'gsfer  nofter,  136.  i.d.  vtique  excellenti  & An- 
gulari modo,  &de  Meflia  exponitur,  8 1 o.i.a. 

I E R E M I A S. 

Cap.  t^.Dabo  legem  meam  in  vifteribus  eorum,  lo- 
quitur de  lege  noua. /zo.i.a.Sio.  2.a. 

Et  non  docebit  vitra  vir  proximum  ftium,&  vir  fratrem 
fuum,  dicens,Cognofce  Dominum-yOmnes  enimeog- 
nofcent  me,  a minimo  vfque  ad  maximum,  ^c.  in 
his  V erbis  Agnificatur  abundantia  luminis,do- 
iftrin*,  & grati*  legis Euangelicx.S 20.  i. d. 
De  quibus  praceperas  ne  intrarent  in  Eccleftam  tuam] 

exponitur 
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llid  V.  22> 
I2.V.5*  I 

sy.v.iji 

l8,v.  i8. 

19-v.  S. 

i>er/.i4‘ 

vlt-v.if. 

vlt.v.16, 

±1VA9> 

jMtm.zS’ 

2fc. 

24.V.4+* 


^Acra  Scriptura, 


sSs;sst;;-r* 

aisdi^n.ft  ' j voluntatem  intfodu- 
oJi'  ari  3I10S  inique  regnantes  ap 

piKaripoffit,i35.i.b.i58.3.d.  ^ 

r.  n c-  ^ ^ ^ ^ 

Kt  • 72c.i.a.8io.2.a. 

Cap.  5^fre  mtua  JugeUm  www,id  eftjoan- 

nem  Baptutam.732.2.c. 

Btjiatim  veniet  ad  templum  fandum  fuum  Domina- 
r«r,<jYww5  id  eft  rilius  incarna- 

tus. Ibidem. 

MATTHA'Evs. 

Cap.5.  Klftaliandauerit  iuftiua  vefira,  &c.  ideft 
nifi  legem  melius  obferuaueritis.73 2.2.b.  ’ 

E^o  autem  dico  wte,(^rf  .pertecaius  declarat  natu- 
ralem legem.  8ro.2,c. 

Non  legitis, qaia  fahbatisfacerdotesin  templo  fabha- 
tum  violant,  (jce»  violant , vtique  in  exteriori 
fpecic.754.  z.c. 

Tu  es  Petriu,&  fuper  hanc  petram  adijicabo  Ecclefiam 
meam , inteJliguur  de  vnitate  Ecclelix  fub 
pallore vuo. 81  r.  i.a, 

Ifgo  liberi  funi  plf.  nomine  filiorum  non  intelli- 
guntur  omnes  Chriftiani>  vt  haeretici  inter- 
pretantur. 144,  2.b. 

Quacunque  alligaueritis,&c.2<j  3.  2 ,c. 

Jd  duritiem  cordis  vefiri,permifit  vobis  Mojfes,  diniit^ 
tere  vxores  vejlras : ponitur  duplex  expolitio. 
48.  a.d.fequcntibus. 

Eradicabitur  Euangelium  boc,(jrc.  & tum  veniet  cottn 
fummatio-,\d  eIt,deftrudio  HierulMem',  iuxta 
lententiam  D.Hicronymi.  8rp.  2. a. 

Euntes  docete  omnes  gentes,  baptix^ames  eosm  nomine 
Battis  , &Filq  ,&  Spiritus  San^i,  docentes 
eos  [eruar  e omnia  quacunque  mandaui  vobis , prat- 
ceptum  generale  de  tota  lege  nona , & pra:- 
cipue de baptifmojqai efiianua.810.  2.d. 

Docentes  eosferuare  omnia)&c.  dupliciter  exponi-^ 
tur contra hsretkos.  144.  2.c. 

M A R C r S.  • 

Q^i  non  crediderit,  condemnabitur 3 intclligitur  de 
Viua  fide.  Sii.  2.a. 

L V C A s. 

Hoc  facite  in  meam  commemorationem  : hic  datur 
datur  pr^ceptum  noui  facrifici) . 810,  2.c. 

%egit gentium  dominantur  eorum,  vos  autem,  &c, 
monet  difcipulos  ne  principatum  ambiant, 
& vt  ad  principatum  aflumpti  , levtmini* 
ftr^tesnon  vt  dominantes  gerant.  144. 2.  b, 
vel  non  in  vefiram  vtilitatem.pag.27 1.  a.a. 

Omnia  verba  qua  feripta  junt  in  lege,  &e,  lex  etiam 
procolledione  prfceptoru  fumifur.72o.i.a. 

Lex&'  Prophetitvfque  ad  Ioannem3  varie  exponi- 
rur.770.  i.a^ -■  


B 


^ O A N N E s. 


ptum  Lucharifiii.  ibidem.  ^ 

Ssnfe  ■ > .'“'«'bgitur  de  aduentu  Spiritus 

bandi.indiePentecoftes.Sao.  ac  ^ 

vmtatcEccIe- 

liaefnb  vno  Paflore.811.  t.a 

Vt  diligaiu  inuicem,  datur  pr^ ceptum  charita- 

CIS.  810.  2.C. 

rosa micimei  eftis,fi  feceritis,  (jrc.  illa  conditiona- 
iis  5t. habet  vim  comminationis,  & nece ffi- 
tatem  indicat  feruandi  mandata  ad  confer- 
"|^"^°"‘”‘=haritatcm.  57.  i.  d.  &fequen. 

Quorum  terni  feritis  peccata,remittuntur  eis , ^ quoru 
retinueritis, retenta  Junt,  prateeptum  confeffio- 
nrs.Sio.  2.C. 


Vtrflj. 

6.V.S4. 

IV.V.IC. 


IJ  V.14. 
1}  V.J2. 


IJ.V  H. 


20  V.2J. 


verf.t, 

7-veff.it. 

3-V.47- 


l5V2f. 


D 


acta  jfPOSTOLORVM, 

Cap.T,  Erilis  mihi tefies , vfque  ad  vltimum  terra-, 
quomodo  ab  Apoftolis  impletum. 815.  i.d. 
Qm  accepit  verbavita  dare  nobis  5 id  cft,  legem. 

725.  I.d.  ^ 

Sic enimpracepit  nobis  Dominus pofui tr,Grr.nomine  , 
l prxeepti decretum  , &pr2ordinatiodiui- 
I na  intclligitur,  vel  de  pr^cepto  promulgandi 
I Euangelium  gentibus  luotcmpore.8i8.2.c. 

\ Vt abflineatisa  fanguine,<^  afuffocato  : dupliciter 
exponitur.  7^0.  i.  a.  & ponitur  vera  ex- 
politio de  pr^cepto  ilii  tempore  conuenien- 
ti.7511.  2.a. 

EPISTOLA  AD  ROMAN  OS. 


Cip.i. Tradidit  eos  Deus  in  reprobum  fenfim.id  eft, ' 2** 

permifiteos  labi.73o.  z.c. 

Detu  reddet  vnictiique  fecundum  opera  /«4,neceffi- 
tas  bonorum  operum  hic  oftendi  tur  contra 
h«reticos.8ii.  2.b. 

CtmGentes,qua  legem  non  habent, natur artter  ea, qua 
legis  funt,faciant,eiufir.odi  legem  non  habentes , ipfi 
fibifuntlex,  intclligitur  de  lege  naturali, vt 
eftinfubdito.  29.  i.c. 

Xex/43or«w,quomodo  intelligcnda.  732.  2. a. 

Lexfuhmtrauit,vt  abundaret  df/;S«j«;particula,Tt, 
non fignificat  finem,  fed  confequutionem. 

43.  2.d.&727u  i.b. 

Nonefiis  fub  lege-vti.^ue  feripta,  quoad  ciusobli- 
gationem,vt  talis  erat.  60.  i.c. 

Cum  effemtu  in  carne,  id  eft,  fub  ftatu  legis  carna- 
lis. 773.  I.a. 

Itaque  & vosjrattes  mortifeati  ejiis  legi  , per  corpus 
Cbri^ijvarie  exponitur.  772.1.C.&  fequen- 
tibus. 

Si  autem  mortuus  fuerit  vir  eius,  filat  a efi  d le^ , ex- , 
ponitur  late. 772.  a.b. 

Lex fiirim Vita-,  delegecoHeaiucfumpta.719. 


Ibii.v,  14 


i.v  27. 
5.V.20. 


6- V,  /4. 


lUtL  20* 


y.verfa. 


Ibti  V.2. 


2.C. 


In  omnem  terramtxiuit  fonus  eorum  5 'quomodo 
impletum  in  tempore  Apoftolorum.  819. 

I.d. 

Mhiisler  enim  Dei  eji.  «40.  2*d, 


10  v.lt’ 


JvPI- 


1 Cor.  7- 
I tf  23. 

I 

I I Cor.ie. 

j V.31. 

i . . 

^ J.itf  V 14.. 

j ,2.  Cor',  3. 
j V.17. 

Ibid^v  6. 

z.Cer.sv 

12. 


v«r/  4. 

i bid,  V.  1 1 , 

thii.  14. 

3 .V.19. 

Ihid.  19. 

4>v.  3ii 

/ 

Uid.v,  I i. 


Index  logorum  Sacra  Scriptura, 


EPlStOL^A  /ID  COkJNT. 

Nvlite  ferui  feri  hominum  \ de  feruitute  fpintuali 
intelligit.  144.  2. d. 

Omni*  ad  glorum  Dei  facite , deconfilio  dicitur, 
poteR  etiam  depriecepco  dupliciter intelli 
gi.  100.  i.d. 

Omitia  vefra  io tharitate  jiant,  ibidem.  2.  a. 

Vi/i Jpirim  Domni f ibi  libertas  ^ varie  exponitur. 
60.  2.d.  . 

Utera  occidit, ^iritHs  autem  vinifc  at '\\HTle  expo> 
njturr74d.  2.b.  &c. 

^i  in  facie  gloriantur, &■  non  in  corde, id  eft,  in  ex- 
terna fpecie  opcru,  non  in  veri  tate.79  2. 2.d. 
iuxca  Hicronym.  vera  expoiliio.  801.  i.d; 

BPISTOLA  AD  'GAL  AT/^S. 

Cap.z,  Subintroierunt  explorare  libertatem,  &c, 
fcilicet.a  lege  Moyfis.  do.  a .b. 

In  faciem  ei  retliti.quia  reprehenfibilis  erat , late  ex- 
ponitur, 792.  2.C. 

Gentes cogUiudaiz.are:\sttic  exponitur.  788.  i.ci 

Qmd  igitur  lex?propter  tranfgrefionem  addita  efi,  id 
ed,  occatione  tranfgrefnonum  ad  coercenda 
vitia  polita  eft.  57.  i.d. 

Ordinata  per  Angelos  in  manu  Mediatoris  5 id  eft 
Moyll.  723.  2.d.  &c. 

Itaque  fiatres,non  fumus  ancilla  filij  fedlibera,qaa  li' 
bertate  Chriilsu  nos  liber auit  5 vtique  a lege  ve- 
teri. d.  2.  c. 

Vos  in  libertatem  vocati  eflU fratres , de  lege  veteri 
exponitur. $9.  i.d.  772.  2.d. 

Si ^iritu  ducimini,  non  elits  fublege,de  lege  veteri 
exponitur.  58.  i.c.  Non  elTe  autem  fub 
lege, idem  elTe dicitur,  ac  nonobbgari  feri- 
pta,  vt  talis  erat.  i.c. 


EPIST.  JD  EPHESIOS,  / 

Cap.l,  Lexmandatorum  decretis  ettacuant,  id eft,  ver/.if. 
Euangelicis  praeceptis.  756.  i.a.  6c  iterum. 

759.  i-a.  , I 

Honora  patrem', &e.  VideExod.zo.fupra.  U v 2: 

EPIST.  AD  COIOSS.  1 

Omne  quodeanque  facitis  in  verbo,aut  in  opere, omnia 
Domini  IefuChrifti,gratias  agentes  Deo, ! 
XsfPatriper  ipf urdupliciter  exponitur.  loo  2,t 

EPrsr.  i!D  TIMOTH. 

Cap.r. lu^o  non  eJHexpoftta,  id  eft,  qudadeo-  i i.’ 

. adHonem.  56.  i.b.  s>- 

MTcino  militans  Peo  , implicat  fe  negotiis  fecutarihtu,  i Tim.z'. 
expenditur  vcrbtimiwip//f4r , quia  non  exclu-  - 

dit  prudentem  vfum,vbi  etiam  negotijs  facula~ 
rihus  pond’eratur.272.  i.d; 

EPIST.ADTITVM.^ 

Cap.3.  Mmone  iUosfrihcipibm , & poteflatibus  fuh-  verf.t 
ditosejfe,  id  eft  omni  homini  , qui  vicem  Dei 
gerit  in  terris, liue  Rcgi,&c.i43.  2 .b. 

EPIST.  AD  HEBRAEOS.  ^ 

Sipritts  illud  culpa  V4cajfet,&c.  dupliciter  caponi-  t^verf.j, 
tur,y ^o.z.d.$i(.vf^adte'mpmcorreclionu impe. 
id  eft, per  legem  nouam,  768.2.«. 

EP  istola  iacobi. 

Si tamenlegem perficitis  regalem,  id  eft;  charita- 
tis.  767.  I.a. 

Sic  facite  , ficut  per  legem  libertatis  ,^c,  de  lege 
Euangelica  loquitur.  766.  2.d. 

EPISTOLA  S.  PETRI. 

SubieHi  eftete  omni  humana  creatura  propter  Heum. 

143*  2. c.  V I 5. 

Satagite  vt  per  bona  opera,0‘c.  oftenditur  nccelli-  *®* 
tas  bonorum  operum . 8 1 1 . 2.  ai 


IhiditTSiV, 


j.Pet.2.' 


t I N I S. 


INDEX! 


INDEX  CAPITVLORVM 

ET  IVRIVM  OMNIVM, 

Qu«  in  hoG  volumine  explicantur. 


% EX  decreto. 


M P.  Erit  autem  lex, 

/Cp.  Coutumores,  ^.100.574.^.,.^  „4, 

Cap.  Quicunque,  ^41.703.2.^. 

Cap.  Cum  rcnunciatur,  3 2. g.  i , Sy  ^ j 

C4.  Siquis,  30.  d.28^.2,c. 

C4p.  Nulli,  t/.  19,279.  i.(/. 

C^p.Placuit,  4.Pr*fc,ip,i„nen,, 

1 . a . •*  3 - 


fEX  decretalis  vs. 

C^p.i.  de  CofiJHt.^p.i.Ctd. 

Cap.  Cum  AcceMem, de  Conjiltui.  7b0.i.<I. 
Cap.vlt.  de  Confuetud.  557.  2.  f. 

Cap.  Gratum, de  0§c.  deligat.  671. 2. d. 

Cap.  Relatum,  eod.  ibidi 

Cap.  Vigilanti, pfrtrrorrw  Nauiganti,rff 

162.1.C4 

Cap.  vlt.  de  Pnfcript.  ibidi  ' 

Cap.  Non  nc,  de  Prafumpu^  t t.t.d-. 

Cap.  Licet  vniuerlis,  de  Tejlib. 600.  i.k 
Cap.  Cumdile<aa,</f  Con^rmt.vtiLvelinutH. 

1.  a. 

Cap.  Dolentes,  de  Celebrat  2S4.  t.b. 

Cap.  vlt. ne  clerici,  fel  Monach.  290.  i.d. 

Cap.  Vtmcnfuf*,  de  emptienefC^  vendit.  32/.  i.l/. 
Cap.  Quanquam,  de  Cenfib.  362, 2.  ai 
C<ip.  Super  eo,  555,  2.  d. 

Cap.  Si  de  terra,  de  Decim.  701.2.4« 

Cap.  Accedentibus,  eod.  ibid.  ^ 

Cap. Per  venerabilem,  qui jilijfmt  legitimi,  i^o, 
z.c.  ' 

Cap.  Tu*,  de  Sponfal.  2 8 6.1.  d. 

Cap.  Licet, de  Sponfa  duorum,  287.1. a. 

Cap.  Accepifti,  de  Sponfa  duorum.  3 27.  2 .L 
Cap.  vlt.de  Simonia.  284. 1.4. 

Cap.  Tua  nos,  eod.  ibid, 

Cap.  Omnis  vtriufque,  de  Poenit.  &remijf.ibid.b. 
Cap.  Venerabilem,  vltim.de  Sentem. excommun. 
ibid.  a.  , 

C4p.  Nouerit,  de  Sentem,  excomm,  289.1,4. 290. 
i.d. 

Cap.  S uam,  de  Poenis.  3 44.2 .4. 

Cap.  Superquibufdam,d4  Verbor.ftgnifc,  1^6.1»^. 
& 362.  z.b. 

Cap.  Nuper,  de  Sentem,  exem.  458.  i.b. 


I Op.  Abba»,  i,  Vtrlm.Signifo.,., 37.,... 

Cap.  A nobis,  i.  de  Sentem. excomm. n/^.  i.f.  j 27^ 

1« 

% EX  LIBRO  SEXTO. 

•'Cap.t.deCotiJiit.iH 6.^68.  i.a. 

jC.p.  Commilla,*  £M.m  6.  vtrUixfmiiur.  1 84. 

Cap.i.deConceff.  Prabend.m  6.i^o.2.  a. 

Cap.  Si  cui  nulla, dfPrdtfwd.jB  6.a66.i.d  671 

Cap.  Si  fuper  gratia,  eodem,  ibid. 

Cap.  fcxi)t,  de  Verbor.figmficat.  in  6.circavim  verbi 
Pr*cipimus,  206.1.  li. 

f EX  CLEMENTINIS,&c. 

Clementin.  i.&yde Statu  monach. 2 8^.  2. b.c. 
Clementina  Exiuit,4c  Verbor.jtgmjicat.de  verbo  Pr*- 
cipimus.  2 06. 1.1*. 

Extrauag.  Ad  Regimen,  de  Predend.  39.2  .d. 

fEX  IVRE  CIVILI.  ■ 

tex.  1.  Codic.de  Legibus  dupliciter  exponitut.  AAt. 

Lex.  Non  dubium, G.  de  Legib.  396. 2.^ 

Lex. 2 . Q^a  ftt  longa  confuetud.  5 5 S . 2 .4. 

Lex.  Dolo, eod.de Inutil.jltpul.  163.1.4. 

Lex.  Ea  quidem,  C.Si  mancipium  ua  tiieirit,  &c. 

413-  *.4. 

La.Mandatum.C.Mandati, 671.2.4. 

Lex.  i.ff.  de  Legib.  21. 2. b. 

Lex.  Legis  virtus,  de  Legib./^6.i . e. 

Lex.  In  caur*,4idem  Pomponius, itinor.du- 
pliciter  exponitur,  130*  i.b. 

Lex.  Pidki,  ff.  de  Pactu,  i62.i.c. 
ifx. Princeps, Legtb.ii^.i.c.d.  2.c, 

Lex.  Eximpet£e6io,ff.de Legtb.^,  239*2.^. 
Lex.S2ndtio,ff.depcmK,i88,2.b. 

Lex.Son  omnium, de  L^tb.  43  3. 2.4. 

Lfx.i. ^.Secunao loco,  verbo  Sexus,  ff.  de  Vujgat, 
i & Popui.  ibid. 

Lex.  Profpexit.jf.  Qujs,&  dquibm,  ibid.  b.c. 

Lex.  Si  quis  alia,  jjf.  i^madimferrnm  amitt,  936* 
2.4  937.  2. b.c. 

JL^x.Qu^od  non  racione,/-4e  Leg.^j^i.i.b. 

Lex.De quibus, f.de  Leg.^/f.^  2.ba. 

Lex.  I. ff.de  Conjlit.  Pmap.  581. 2.4. 

I Irx.  £ t quii, ff.de  lurtjdih.  mnium  mdic.  671.1.0. 


INDEX  RERVM, 

O V £ IN  HOC  VOLV- 

mine  continentur. 

Prior  numerus  faginam  y fojlerior  columnam  deftgnat: 

A.B.  indicat  numeros  in  aliquibus  paginis  implicatos  efle>quas  hac  diftin£lionc 

' internolcerc  licebit. 


A 


4j8.i.b. 
501.  i.c. 
i.c. 
yo^.i.a.b. 
i.a. 

55j.i.d. 


ABSOLVTIO. 

Bfolutio  i peccatis  fpcdat  ad  iurifdidlionsm  fori  Gicra- 
mcntalis,  aSS.i.a. 

Abfolotio  data  piiuilegiato  nefciemi  priuilcgium , an 
valeat?  648.  I.c 

A B R A H A M. 

I Abrahacpixceptum,  non  fuit  lex.  zu..i.b 

I Abrahamo  quomodo  prxeepit  Deus  filium  interficere?!  i4.x.b 
ABROGATIO. 

Abrogatio  legis  quid  fignificce?  ^i.i.c.d.vide 

Confuetudo,n.tf8.78.  7J.&  80. 

I Abrogatio  fupponit  veram  legem.  495.  i.b. 

3 Abrogatio.vtiuftafir.quidlequirat?  47^.  i.b. 

4 Abrogatio  Icgis.qtiaui  mutationem  expediat?  x.b. 

5 Abrogatio  legisafuprcmo  Principe  fiidla  fine  caula  legitima, 

valida  elTc  pocefV, licet  iniullc  fiat.  497.  i.d. 

6 Abrogandi  potedas  in  quo  relidet  ? x.c. 

7 A brogatio legis  inferioris  a fuperiore  fieri poteft.  &none 
contra. 

8 Abrogatio  legis  duplex. 

9 Abrogatio  quando  reftringenda. 

10  Abrogatio  quam  promulgatioacm  requirat  ? 

II  Abrogationis eftcdlus  vndecolligcndi  ? 

11  Abrogatio  legis  per  confuetudinem.  jj, 

1 3 Abrogatio  per  coufuetudineRi , quam  extenfionem  admittat.^ 

559.  nd. 

ACCEPTATIO. 

Acceptatio  fubditorum  non  ell  de  ratione  legis.  4i.a.a. 

ACCESSVS. 

Accefliis  ad  mcnftruatam  in  lege  veteri  mortale  3 in  noua  veniale. 
766.ub, 

A C T V S. 

Adus  indicis  aliquando  nomine  iuris  appellatur.  8.x.a. 

i A(3us  ad  legem  ferendam  necelTatii.  Vide  Lex.  n.  la. 

3 A£Ius  prxeeptus  per  legem  quomodo  habeat  honelVacem  po- 

fitmam?  3x.i.d. 

4 Adus  dupliciter  confideratur  vt  malus  , Sc  vt  permilfibilis. 
32.X.C. 

5 Qoi  adus  diuini  regulemur  a lege?  vide  Lex  xterna.  num.4. 

6 Adus moralis aliundchabetyVt fit moralicer  malus,  velvtfit 

theologice  peccatum.  Sa.x.d. 

7 Adus  moralis  tres  condiciones  requirit  vt  fit  bonus.  90.2. 

8 Adusptxccpti  cognitio,  quomodo  nccclTaria,  vt  perillum 
impicatur  prxeeptum  ?96.x,c.vtde  Prxeepeum.  n.  8. 

9 Adus  nullus  eft  iurenacurx,  quoties  eodem  iurc  prohibetur, 
ob  defedum  potcftatis,vcl  obmaccrixincapacitatcm.ioi.i.c. 

10  Adus  prohibitus  obmaterix  turpitudinem,  quando  irritus 

iurc  natur;.  loz.i.c. 

IX  Adus  humanus  duplex ; exterior , &intetior.  167. i.a. 

, IX  Adus  occultus  per  fc,  & per  accidens.  a.d. 

13  Adus  oceult"quomodo  fit  materia  legis  merS  humanx  1^8. i.a. 

1 14  Adus  internus  duobus  modiscadiemb  prxeeptum  indirede 
ibid.b. 

ij  Adus  interni  per  accidens  quomodo  prxeipiantur?  a8o.i.d. 
1«  Adus  internus  non  ncccllarius  ad  cllc  phyficum , vel  morale, 
adus  extctiotis.quofflodo  cadat  fiib  lcgc£cclcfiafiica.'28i..i.c. 

17  Quos  adus  punite  poiCtEcclcfia.'  283. i.b. 

1 8 Adus  externus  cum  dependentia  ab  interiori , quomodo  fub- 

icdus  potcftati  Ecclcfi*  f a.a. 

ip  Adus  quando  declarandus  fit  nullus  f 402.  i.c. 

jo  Adus  cooua  legem  licet  fit  nulius,malus  efi,  & poena  dignus, 

& iufte  poteft  a ludicc  puniri.  41  i.i.c. 

u Adus  licet  nullus  aliquando  inducit  poenam  legis , non  umen 

ibid.  d.2.a. 


11  Qm  adus  funt  fecundum  legem  naturalem  3 qui  contra  eam.v 
514  i.d. 

23  Adus  publicus  dicitur  fuplicicer : iure  &fado.  53«.  2.8. 

24  Adus  publici  notorictate  &di  poftunt  confuetudinem  indu, 

ccrc.  - ibid.c. 

25  Adusiudicialis  non  requiritur  ad  confuetudinem,  537-i.a. 
x6  Adus  inducentes  confuetudinem  debent  clTc  voluntarii.540. 

I.a. 

27  Adus  ignorantia,  & errore fiidi,  non  inducunt  confuctudi- 
nem.  ibid.c. 

18  Adus  interni  dupliciter  ptxcipiuntur  in  lege  noua.  817. 
I.  b c A. 

A D A M. 

1 Adxinobcdicntia  quomodo  fuit grauis.'  203. i.c. 

2 Adx  prxeeptum : 'vide  Prxeeptum.  2.  Vide  Poteftas,  num.  10. 


225. 2.d. 


it  D I F I C A T I O. 

Aedificatio  ad  ius  gentium  pertinet. 

AMPHIBOLOGIA. 

Amphibologia  an  viipolllnt  ftholarcs  in  ferendo  fuffragioin' 
terro2ati,  &c.  ]39.i.c.d. 

A ITAS. 

Vide  iudex. 

ANGELI. 

1 Angeli , vide  Prxeeptum,  a.  30. 

2 Angeli  nomen  nonrcde  accommodatur  Verbo,  vtDeus  eft. 
722. 2.  b. 

3 Angelorum  minifteria  in  legis  veteris  traditione  qux  1 7 J3.i.b. 

APPETITVS. 

Appetitus  inclinatio  mere  naturalis  Iwfu  lex  fi  appellandus/  t, 
1.  a.b. 

APOSTOLVS. 

X Apoftolis  poft  mortem  Chrifti  nunquam  fiiillc  prohibitum 
Euangelium  gentibus  prxdicare.  818.  i.c. 

X Apoftolis  non  fuille  pr;ccptum  ludxis  prius  quam  gentibus 
prxdicare.  ibidem 

3 Apoftolus  nunquam  ignorafle  legem  gratixeftcvniuerlalem. 
ibid.2.b. 

ARCHIEPISCOPVS. 

1 Archiepifeopus  quam  poteftatem  legislatiuam  habeat.'258.i.d. 

2 Archiepifeopus  non  aliter  difpenfat  in  lege  Concilii  Prouin 

cialis,  quam  Epifeopus.  4^o.2.c.d. 

3 A rchicpifcopus  quomodo  ligatur  legibus  Concilii  Prouincia- 

lis/  4^i.i.c. 

♦B.-^ 

BAPTISMVS. 

i Baptifinus  quomodo  fuperat  remedia  antiqua.^  748.2. b. 

2.  Baptifinum  non  obligalfe  ante  Chrifti  mortem.  822.2.C.A. 
B E A T I T V D O. 

Beatitudo  fimplicicer  non  eft  vifio  Dei, qux  cito  tranfeat.  39.2. b. 
B E L L V M. 

Bellumadius  gentium  fjiedare.  ibid.x.a. 

BeNEFICIATVS, 

& Beneficium. 

1 Beneficiatus  quando  peccat  contra  legem  Ecclcfix,finc  incen- 
tione recitandi,  licet  non  manifefta.  zSx.i.a. 

2 Priuatio  beneficii  ante  omnem  fententiam  imponi  poteft. 
316.  I.a. 

3 Beneficiatus  non  recitans  pro  rata  reftituere  tenetur.  327. i.a. 

4 Beneficium  parochialc  recipiens  quomodo  obligatur  ad  ordi- 
nes/ ^ J30.  x.b. 

5 Beneficiorum  fuorum  bona  alienantes  ptiuantux  fuis  benefi- 

* ciisipfofiido.  J i.c.d. 

B O N V M. 

1 Bonum  commune  aliis  omnibus  prxferendum.  X33.1.C. 

Aaaa  a Bonum 


IfuUx  Rerum. 


1  Bonum  commuuercipublica;  duplex.  i7.i.b 

3  Bonum  honeftum  propter  fc  amabile.  99-J.c 

B V L L A. 

1 BulIacCocnai.prxcepraj&ccnfurjeolimabhomine.nunc  au- 
tem a lure.  39.1. e 

2 Bulla  e rudatx  quomodo  dat  Hilpanis licentiam  vefcendila- 
diciruis? 


•e  A P I T V L V M. 

1  Capitulum  niliilftatuerepotcftviucntcEpilcopo,  deliisqux 
adalios-Tpcdant.  i6r.2..c 

1  Capitulum  quid  poflitflatucre  circa  fcipfum  ,& capitulares 
fuos  ? ibidem. 

3 Statutum  finciHrifdidionc  ab  aliqua  congregatione  fadlum 

non  obligat  ex  vi  legis,  fcdcuinfdam  padi.  atfi.i.b 

4 Capitulum  fede  vacante poteft leges Epifcopalcs  ferre, &obli- 

gant  donec  reuocc^tun  261.  i.d.i^3.i.c,d 

CARDINALIS. 

‘I  CardinaKspoteftaslegislaciuaquse*  i5B.i.a 

z Collegium  Cardinalium  fede  vacante , quas  leges  ferre  queat? 
a^o.i.d 

captivitas. 

Captiuitas,&  feruitus  iurc  gentium  introdudx.  iii.i.b 

CELEBRARE. 

1 Celebrare  fine  veftibuslacris, an  liceat iio.z.c 
z Prohibitus  ne  cclcbtet  i fi  iiitamia  gtauis  fequaturnon  obliga- 
tutobedirc.  jr7-i-C 

. ' C E N S V R A. 

I Cenfur.T  latx  cum  f miculis, ipfoiure.ipjo facio,  (yc.  fignificant 
lententiam  latam.  3i8.i.c.d 

z Cenfurx  incurri  pofluiTt , ob  defedum  alicuius adus  interio- 
ris, nontamen  fine  exterioti.  aSi.i.a 

C ./E  R E M O N I 

t CxremonixMiflx  de  iurc  humano.  z54.i.c 

z Cxtcmonix  legis  veteris.T/Ve  Lex  vetus,  n.i.  &fequentib. 

3 Cxremonix veterislegis,anj>olEntab£cclcfiaferuari?&Qu(j/ 
7^^.  t.a.B.ibid.?,.c 

4 Cxreraonixlcgisnaturx, quando &quomodonuncmortifc- 

r*-  ibid.b 

5 Cxrcmonix  legis  veteris  mon  fuerunt  a principio  Euangelii 
mottiferx.  78^.1. d.  &cxt.poft  aliquod  vero  tempus  fuerunt, 
ibidem. 

6 Cxremonias  legales  viucntibus  Apoftolis  declaratas  elTc  per- 

niciofas,  & mortiferas.  780.1.C.B 

7 Cxremoni?  legales  quo  hircfadxfiKitmortifcrx.»  i8i.i!b.B 

8 Charitas,  wJePrxccptum.  n.  18.19. 

C E P H A S. 

CephasaPauloreprchenlus.adGalat.  1.  Petrus Apoftolus fuit. 
770.X.C.B 

CHRISTIANI. 

I Mali  Chriftiani  lege  Eiungclica  obligantur.  54-id 

■z  Chriftiani  legibus  ciuilibusfubduntur.  143.1. c.d 

3 Chriftiani  grauius  peccant  quam  Centiles  exteris  paribus, & l 
curlioc.'  8,g.,c 

C H R I S T V S. 

r Chriftus  Dominus  non  folumfuit  Redemptor,  fcd  etiam  ve- 
rus, & proprius  legislator.  810.1. a 

1 Chriftus  nullum  prxccptummoraleaddiditpofitiuum  iniere 
noua.805.  l.B.nifi  in  materia  prius  prxeepta.  Si^.i.c.A 

3 Chriftusaliqua  prxccptacxremonialia  tradidit,  ibid.a.a.  da- 

ta  autem  funt  pei fcdo  modo  libcrcati,&  perfedioni  huius  Ic- 
gisaccommodata.  ibid.C.D 

4 Chriftus  redcmptorbmnium  hominum  vniuerfalis.  811.  i.d 

C I R-  C V N C I S I O. 

t Circumcifio  cjuam  vim  habuit.'  748.t.b.C 

1 Nec  circumci fi6 , t*ec  remedium  legisnaturalis , contulit  ora- 
riam ex  opere  operato.  ibid.D. 

3 eircamcifio  afliiiripta  fine  fpiritu  faltcm  legis  veteris  an  li- 

77S1.  b 

4 Ctrcumcifio quando amifitvim fiiamj  So^.i.c.d 

j Circumcifio,  ficut  & remedium  legis  naturxpcrbaptifmum 

exclafa.  vr.,..  - /oS.i.a.b' 

‘ ~ or>Cf  I y I T A S. 

Ciuitasappcllatur maxima, maior,aut minima  iniure.  itt.z  c 

'•  ' •' -c-i:e  .m-e  n t I N a, 

Clcmcntinxvndedidx.  304  1 1 

coactio,cogere. 

i Ceddio  ad  iadakandum  tripliciter  fumi  poteft.  788.1.3 


z Cogeregentes  iudaizare  per  coadionem  non  fuifte  licitum 
ibid.a.b, 

3 Cogi  non  poterant  gentes  ad  legalia  etiam  ante  Concilium 

Hicrofolymitanum.  Ador.  j.  ibid.i.D 

4 Nunquam  gentiles  ad  fidem  conuerfos  fuilTccoadus  ad  lega- 
lia feritanda.  789.  i.d 

j Cogercgcntcslatomodo,quandoIiceat/  792.1.C 


COMMINATIO. 

Comnainatioprimis  parentibus  fada  in  paradilb  curi* 


57.1.C 


COMMVNITAS. 

I Communitas  legis  capax  qualis,'  411. a 

z Communitas perfeda inducit confuetudinem. 

3 Communitas  humanitus  congregata  qux?  24.2.6 

4 Communitas  perfeda, &impctfcda.  ibid.c.d 

5 Coramunitaspcrfedacftfubiedumlegis.  2j.i.a 

4 Communitates  Ecclofiaftic* inferiores  quas  leges  ferre  que- 
ant.» 263.  2. c 

7 Communitates  religiofx  an  propria  ftatuta&lcges  concedere 
queant.'  a64.i.c 

C O M M V T A T I O. 

Commutatio  quid,  & compenlatio .'  63.1.6 

CONCILIVM  GENERALE. 

1 Concilium  generale  tribus  modis  confider.arur.  259.2.3 

2 Concilium  per  leges  obligare  nequit  fine  confirmatione  Pa- 

px.  b.c 

3 Concilium  fine  Papa,  aut  cius  Icgatis.anfitlcgitimum  ' 260. 

2.  b.c 

4 Concilium fcdcvacanrc, quam  potcftatCTi habeat.'  260.1. a.b 

CONCILIA  MINORA. 

1 Concilia  minora  ferre  polfunt  leges  proportionatas  iurifdi- 

dionifuq.  a6i.i.a 

2 Concilia  minora  obligant  fuis  legibus  ante  confimationcm 

Papx.  d.a.c 

CONFESSIO. 

Confcfllo , vide  Prxeeptum,  num.  11. 

CONFIS  CATIO. 

1 Confifcatto  ipfo  fado  imponitur.  316.  i.b 

2 Confilcatio, quando  expedat  iudicis lententiam.  Ibidem. c, 

K/We  Poena. n. 21. 

3 Confilcatio  iinpcdit  dilapidationem  bonorum  confilcatorum 
ibid.d 

CONNVBIVM. 

Connubia  inter  alienigenas  prohibita  iurc  gentium.  X26.1.C 
CONSILIVM. 

1 Confilium  non  efle  vdam  legem.  46.r.d 

2 Confilium  late  fumptum , latius  patet  quam  confilium  perfe- 
dionis.  iioi.  t.D. 

CONSVETVDO. 

1 Confuctudoa  maiori partccommHuitatisinttoducitur»295. 2. 
a 

2 Confuctudo  nullum  tempus  determinatum  requirit,  vt  indu- 
catur. c. 

3 Confuctudo  definita  ab  Ifidoro,  & aliis.  507.1. c 

4 Confuctudo iuris,&fadi.  508. i.c 

5 Confuetudinis,&pra:fcriptionisdifFcrcntix.  jo9.a.c.&c. 

6 Confuctudo  vtvcrillime  dicitur  tus  non  feriptuna.  iConfueta- 

7 Confuctudo , quomodo  legem  fupponat?  ^lO.z.bldtnu  diui- 

$iz.x.3.Scc.]jio. 

10  QuX  confuctudo  legem  inducit,  514.1.0 

1 1 Confuctudo , fecundum  ius,prxtcr  ias , contra  Ihs.  ibidem. 

2.b.c 

II  Confuctudo  contra  legem  naturx,  nullum  effedum  habet. 

5i5.i.a.b 

13  Confuctudo  Contra  ius  gentium  in  aliquibus  prxualcrc  poteft. 
ibid.D 

14  Confuctudo,  & traditio  in  rigore  dilFerunr.  5i6.i»c 

15  Qu^  confuctudo  Ecclcfiaftica  fitprxtcrius'diuinum.  z.d 

16  Confuetudb  contra  ius  diuinum  nullum  effedum  habet.  5 1 7. 

1.  b 

17  Conluetudocanonica,&cinilis.  5iS.i.d 

18  Confuctudo  circa  iiJs  diuinum  poteft  effe  interpres  eius.  ibid. 

i.c  ” 

19  Confuctudo  fecundum  legem  humanam  eft  fadi,  non  iuris. 

517.2.3. b 

20  Con- 


8 Confuetudo  varie  diuiditur. 

9 Confuctudo  priuata , de  quibus  intclligcnda  ? 


i 


Confuetu- 
do  pr4tfcri~ 
fta. 


Index  Rerum, 


Cofuetudo 

luru. 


Confuetu- 
d:nis  efe- 
£ius. 


20  Conructudo  diuiditur  in  morem  ftridc  fumptum , ftylum.ri- 

torum.  518.1. d. 

21  Conluetudo  pofitiu3,&ncga:iua.  511.1.3. 

11  Confuccudo  bona, vel  mala.  2.2. 

i3Conruecudomalainfa(5tocirepotcftj  in  iurc  nunquam,  ibi- 
dem. b. 

14  Confuccudo  bona  duplex;  c 

15  Confuccudo  rationabilis,  & irrationabilis,  &vndc  dignolcen- 

da.'  . 515.  i.a.b. 

i.6  Confuetudo  vt  fit  irrationabilis  quid  requirat.?  yptf.i.A, 

5a}.2.a.5i4.i.d. 

27  Confuccudo  mala  efle  potefl: , licet  materia  ex  fe  mala  non  fit. 
524.  i.a 

ig  Confuccudo  pr^feripta,  & non  pr«(cripta.  527.1.0. 

19  Confuccudo  praclcripta  quomodo  approbatur.?  528,1. b 

30  Confiictudoprcefcripca  definitum  tempus  requirit.  519.1.2 

51  Confuetudo  praeferipta  requirit  faltem  tempus  decem  anno- 

j lum.  ibid.D. 

31  Confuetudo  abfolute  quid  fignificet.?  53i.i.d 

j33  Confuetudiniscauf* explicantur.  531. i.d 

ConCuetu-  34  Co‘^l^ctudinis, duplex  cauta  efficiens.  i.B 

dtnis  cauf»  35  C‘’nfi*ctudopriuata  dupliciter  cxcufat  a lege  communi.  533. 

tjficiens.  \ . . . . ' . 

36 Confuetudiniscaufa  efficiens  explicatur.  54X.i.d 

37  Confuccudo  requirit  Principis  confcnlum.  541.2.2 

38  Confiiccudo  quando  requirit  confenfum  pcrfbnalcm  Princi- 
pis. 5+4- I.d 

39  Confuetudo  quam  voluntatem  requirit.  545.  i.d.  & quid 

lignum  cius.?  54«.i.a 

40  Confuetudo  quantum  temporis  requirit  vc  inducatur,  ibid.b 
4:  Confuetudo  pr.efcrtpta  de  Ic  lutticiens,  ad  introducendam  c6- 

iuetudincm.  C. 

4 1 Modus,&  animus , quibus  confuetudo  introducitur, viro  pru- 
denti rciiquuntur.  549-r.c 

43  Confuetudo  fcipfa  promulgatur,  cum  vfitm  publicum  requi- 
rat. i-b 

44  Cofuetudo  luris  a quo  communitate  introduci  poflit.  533. 
i.c 

45  Confuetudo  a maiori  parte , communitatis  obferuari  debet. 
534- 

46  Confuetudo  quam  aftuiim  frequetiam  requirat.? 535.2.53^.1.2 

47  Confuetudo  requirit  obfcruanciam  publicam.  53^.2.a.  Vide 
AClus,n.  24.25.26.17. 

48  Conluctudo  non  inducitur  per  adtus  vi,  vel  meta  fadlos.  54X. 
I.d 

49  ConfuetudiniscfFcdlus  545-?.* 

50  Confuctudinis  cfFcclusvndc  colligendi.  549. i.d 

'51  Confuetudo  poteft  legem  piioalein  inducere.  550.1.3 

ji  Confuetudinis  vis  cit.a  contradus  validitatem  explicatur,  ibi- 
dem. d 

53  Conluctudo  quomodo  legi  aequiparatur.  • i.c 

54  Conluctudo  quas  petfonas  obliget.  55T.I.C. 

^ 55  Conluctudo  laicorem  non  obligat  clericos.  ‘ ibid.d 

5 6 Conflictui  > mixta  obligat  tam  clericos, quam  laicos  2. a 
' }j  Confuctudinis  cxtciilio  ab  vno  calii  ad  alium  limilcm.  552. 

I  I.d 

i  58  Confuetudo  quomodo  legem  interpretatur  ? 2.  b.&c. 

59  Confuctudinis  efficacia  in  legibus  interpretandis.  553.  i.a 
: 60  Confuetudo  fcipfam  intcrpr.etai.ipotcft.  , ^ i.c 

61  Confuetudo  legem  humanam  tam  ciuilcm,  quam  canoni- 
cam abrogat.  J54-I.b 

61  Confuetudo  quadraginta  annorum, an prarualcat  contra Ic- 
j gem  Ecclcfiafticam .?  556.1.3 

63  Confuetudo  contra  leges  ciuiles , quando  pratualcat  ? 555. 

2.d 

64  Confuetudo  aliquando  legem  abrogat  ignorante  Principe. 
556.i.b 

65  Confuetudo  non  praeferipta,  quam  vim  habeat.?  jsS.z.d. 
557-i-^ 

66  Confuetudo  incipiens  per  actus  malos  quia  prohibitos, poteft 

legi  derogare.  558.  z.d 

67  Confuetudo  irrationabilis  quam  vim  habeat.? 

68  Confuetudo  irrationabilis  in  conucnientia  poens,  rationem 
habere  poteft  quod  ad  hanc  partem  legi  derogare.  x6o. 
i-C 

69  Confuetudo  irrationabilis  quoad  vtramque  partem , quam 

excufationem  poteft  afferre.?  561. i. 

7oConfuetudinisrcuocatio,quid  operatur.?  563.1.2 

71  Confuctixdwis  prohibitio  quem  cffcdlum  habet.?  ibidem, 
b.  2.2 

72, Confuetudo  contra  ius  quid  operatur.?  565.2.2 

73  Confuctudinis  mutatio , quibus  modis  contingit  f j66. 

-I.a, 


CorfuetU‘ 
dinu  mu~ 
tatio. 


74  Confuetudo  per  legem  interdum  abrogata.  5z<.i.d.' 

75 Confuctudinis  pura  abrogatio,  & non  eli  illius  reprobatio. 

1. c 

76  Confuetudo  quando  intelligatur  reprobata.  5i6.2d 

77  Confuetudo  dupliciter  reprobatur.  527.1.C 

78  Confuetudo  vniuerfalis  abrogatur  per  legem  vniucrlalem. 
567.  I.a 

79  Confuetudo  per  qua:  verba  abrogatur.?  569.  i.c. 

80  Confuetudo  immcmorabilis,quaudo  abrogatur.?  ibid.d 

81  Confuetudo,  an  inducat  priuilegium,  fine  Prine  pis  exprefia 

conceflione.  591.  i. 

82  Confuetudo  quam  antiqua  debet  effe  vt  priuilegium  inducat. 
593-1-  c.d 

CONTEMTVS. 

1 Contemptus  an  fit  fupetbia , inobedientia,  aut  iniuftitia.  212. 

2.  a.  Peccatum,  n.  i.  &c. 

2 Contemptus  in  intdleiftu,  voluntate,  & opere  externo  reperi- 

tur-  ibid.  b 

3 Contemptus  ad  perfonas,  vel  res  poteft  referri.  Ibidem.  C. 

4 Contemptus  perfona:  ad  iniuftitiamfpedat.  213.1.3 

5 Contemptus  materialis,  & formalis.  Ibidem. b.  &quisvter- 

•lucfit.?  Ibidem,  c.d 

6 Contemptusduplex,fimplicitcr,  & fecundum  quid?  2.  b.  A- 

liadiftindio,  ibidem  c 

7 Contemptus  an  fit  femper  peccatura  mortale.  legis  ci- 

uilis  tranlgreffio.  a.$y^c. 

CONTRACTVS. 

1 Contra<ftuspcrdolum,autmctumgraucm,anfitnullus  ica. 

2.  b 

2 Contrahentium  obligatio,  vnde  colligenda/  320.1.2 

CORNELIVS. 

Cornelius  primus  ex  Gentilibus  baptizatus.  789.  i.a 

CORRECTIO  FRATERNA. 

Corrcdionis  fraternx  obligatio  quando  ceffat  f 447.  2.  d 

C V S T O D I A. 

Cuftodia  duitatis  per  vigilas  diftributa,  quo  iurc  fit?  116.  i.  d 

*D.* 


DAMNATVS. 

Damnatus  ad  mortem  v t fame  pereat , non  obligatur  ad  non  co- 
medendum. 3/7.1.  b 

DECEPTIO. 

Deceptio  vndecunque  proucniat,  caufat  inuoluntarium.  6o6.2.a 

D E C I M /£. 

I Decimarum deftributio  humano iureinducla.  iic.  i.d 

X Deciinxfoluenda;  erant  a ludaeis  tempore,  quo  lex  vetus  mor- 
tua, & noninoctifcra  fuit.  787.2.2 

D E P O S I T V M. 

1 Depofitum  non  reddere  aliquando  non  repugnat  iuri  natura:. 

104.  I.c 

2 Depofitum  non  reddere  in  cafu  necefUtatis,  noneftex  difpen- 

latione.  iis.i.d 

DESIDERIVM. 

Defiderium  fimplex,  feucomplacentia,an  cadat fublegc?i68.2.c 
D E V S. 

1 Deus  an  poflit  non  prohibere  ca,qu^  funt  contra  rationem  na 

turalcm/  83.r.b 

2 An  Deus  poflit  alicui  concedere  , vt  licite  poflit  nullum  vn- 

quam  motum  bonum  circaipfum  exercere  ? ii5.i.d 

3 Diledio  Dei.  vide  lex  naturalis.  27 

DISPENSATIO.' 

1 AnPontifcxpoflItdifpcnfarcinrefidentiaEpifcopi  ? 109. 

2.C.IIO.I.3 

2 Difpcnfarc  in  prteceptis  Decalogi  nec  Deus  poteft.  114.  i.  a.  & 
fcqq.D.  poteft  tamen  eorum  materiam  mutare.  116.1.C 

3 Difpcnfare  in  voto,  an  fit  difpenfare  in  iure  natura:?  2.a 

4 Difpcnfarc  poteft  fuperior  cum  certa  perfona,  tclida  lege  in 

fba  vi  circaalias.  449. i.b 

5 Difpcnfatio  quid  proprie  fignificet,  2.c 

6 Difpcnfatioeftpropricaiftus  iurifdidHonis.  450.1.  A Dfjpenfatif 

7 Difpcnfationis  definitio.  ibidem,  qtdd. 

8 Difpcnfatio  ab  abfolutionediftinguitur.  ibid.a.c 

9 Difpenfatioafimpliciliccntiadiffert.  ibidem. 


A aaa  2 


10  Difpen- 


Indfx  ReYum. 


DijPenf*- 
tioiii  /na- 

I terta. 
Dij^enf*- 
I ucmsjor- 


\o  Dilpcnlatioms  maceria  quxiiam  flc.'’  4j’4.i.b.&c. 

II  Dilpenf.icio  non  vcrlaturiicccdario circa pcrfonain.  4jS.i.b 
u Difpenfatioracica . &cxprcfla.  457-^-b 

Dilpcnlauo  expreUa  nuila  determinata  verba  requirit,  ibi- 
dem.e 

14  Difpcnfatio  ad  fuum  valorem  non  requirit  feripturam.  458-^- 

I b 

I15  Difpcnfatioa  quo  fit  impetranda. 

Dijpefatio- Oilpcnlatio  poteft  a Prxiato  motu  proprio  concedi.  459-I- 
TUS  cjficiens\  ^ _ 

.17  DiCpenfatio  regulariter  conceditur  ad  petitionem  alicuius. 
I ibid.  d. 

1 18  Dilpeniatiotacica  in  quibus  admittenda.  z.a 

:19  Difpcnfatio  tacita  quibus  modis  colligenda 4^o.A.i.b 
Dijpenfan-  I zo  Dilpcnlandi  poteftas  ordinaria , Se  delegata.  4j7.B.i.a 

di  poteJias.\i-i  Difpcnfandi  potertas  ordinaria  apud  quem  rcftat.  ibid. 

22  Difpcnfandipoteftas  includit  commutandi  potcftatem.  Vide 
Poteftas,n.i7. 

13  Difpcnfandi  facultas  media  fupplicatione  obtenta,  eftodiofa. 

I 466.1. e 

i4Dilpcnfatioconccfra  ad  petitionem  fupplicantis, quomodo 
datur.'  2. e 

I25  Difpenfandi  facultas  pro  perfona  certa,  vel  pro  perfonisccitis 
j c'f  ftridi  iuris.  ^67.1.2 

Uifpcnfandifaculcas  generalis  in  aliqualege,  fineexpre/fio- 
! neperfonarum  efl  fauorabilis.  468.1.3 

Caufafina-  Dilpcnfationis  caufa  finalis.  ibid. 1. a 

18  Dilpcnfarc  fincc-julaan  fitlicitumf  469.1. a. e 

*29  Dilpcnfarefiue  caufa  quomodo  peccatum  in  fupremo  princi- 
I . 470.1. d 

150  Difpcnfauonis  licit.e  qualis  caufTaeflc debet.  47 1.2. d 

Dijpen^at  ^3*  quando  dicitur.'  471.2. 


dimjio. 


Dijpenjat. 

ejfedui} 


132  Difpcnfatio  refpicit  bonum  commune.  a.b 

55  Difpenfatio  voIuniari.i,& nccdr.ii.i, quando.'  C.d 

^34  Difpcnfatio  qua  tacite  concedi  potclt,  aliquando  dicitur  tx 
iuflicia.  473. 1. a. b 

3j Difpcnfatio  debita  ex  pracepto,  cxcffi.io,  ex  mifcricordia. 

473.  I .C.d.2.3. 

36  Difpenfatio  ex  caufa  cxtrinfcca.&intrinfcca.  474.1.4 

37  Difpcnfatio  iufla  femper  requirit  aliquam  caufam.  ibid. 
b 

38  DifpenGns  inferior  in  lege  fuperioris  fine  caufa,  non  valide 

difpcnfat.  ibid. 

39  Dilpcnfatio  in  lege  fua  eft  valida  fine  caufa.  475.  i.a 

40  Dilpcnfationis  vis  ab  Authorc  legis  pender.  ibidem, 
e 

41  Difpcnfatio  quam  legislator  fibi  concedit  fine  iufta  caufa  nul- 

lacft.  478.1. c.d 

41  Quomodo  fuperior  in  lege  inferioris  difpcnfarc  poteft  fine 
caufa.'  4 79.1.3 

43  Difpenfatioquotmodisfitirrita.'4So.  1.  b.rribus.  484. i.c 

44  Difpcufatiocx  taciturnitateveri , vel  narratione  falfl  iiuialida 

fit.  4Ss.z.c.d 

45  Difpcnfans  in  lege  fuperioris  , quem  fcit  difpcnfationcmnc- 

gallc.an  valide difpenfat?  48". 1. a 

45  An  taciturnitas  prioris  difpenfationis  obtenta:  reddat  pofte- 
iiorcminualidam.'  ibid.d 

47  Difpcnfatio  fuper  irregularitate, quando  valet?  490.i.d 

48  Difpenfatio  in  vno  vinculo, tacitisaliis  an  fit  valida.'  492.2. 
b 

49  In  habente  fimul  votum  caftitatis,  & religionis,  quomodo  va- 
leat circa  vmim  difpenfatio,  tacito  alio.'  494.  i.c 

50  Difpcnfatio  in  matrimonio  ante  notitiam  cius  an  operetur? 
647. 1.3. b 

51  Difpcnfatio  in  prxeeptis  Ecclcfix,  quando  valeat  vbique.' 

65i.i.d 

ri  Difpenfatio  data  pro  tempore  finito , quando  poflit  reuocati.' 
711.  i.a 

53  Difpenfatio  in  votis,  juramentis,  & matrimonio  rato.an  rcla- 

xct  aliquod  ius  diuinum .'  817.  i.a 

54  Difpenfatioin  confecrando  pane  fine  calice,  an  admmitien- 

da  ? ibid.d. 

DifpcnfationisefFeCfusquis'  45i.l.b.c 

,-6  Difpenfationis  precipuus  cfFe^us  vinculum  tollere  in  con- 
fciencia.  z.a 

,•7  Difpenfatio  formaliter  non  poteft  obligare  ad  adum  contr.i- 
riumlegi,qua  fit  difpcnfatio.  ibid.d 

<8 Difpenfatio plcna,lcu totalis,  fcmiplcna, feu partialis.  453.1. 
d 

;9  Difpenfatio  an  habet  clFedlu.m  ante  notitiam  difpcnfati.'  ibid. 
i.c.d 

66  Difpenfationis cfFcdlis per fc,&  peraccidens.  ibid.d 


61  Difpcnfatio  an  ftnfleiiuclligenda  fit  f 454-i-c 

D 1 S S V £ T V D O. 

VtdifTuctudofir,  quid  requiratur.'  555.1. b.c 

DOCTORES. 

Doflorum  confenfus  magnam  habet  authoritatem.  4 1 7. 2. e 

donatio. 

Donatio  cinfilcm  rei,  poft  primam  validam  donationem,  & tra- 
ditionem nulla  efliurcnaturx.  ' 101.2. c.d 

D V B I V M. 

I In  dubio  de  honeftatc  legis  piaefumendam  efle  honcftatem. 

1 In  dubio, an  lex  fit  latx,vcl  ferenda:  fententix,  de  ferenda  in  tcl 
ligi  debet.  3i8.x.d 

3 In  dubio  11011  probabili  ab  fuperiorem  recurrendum  cft. 

442. i.d 

4 In  dubio  vrgente , quo  fuperior  confuli  non  poteft,  quid  fa- 
ciendum.' 443.  I.c.d 

5 In  dubio  potius  dicendum,  confuctudinem  cflc  deuotionis, 

quam  obhgationis.  >49-i-c 

E. 

A Q^V  ITAS. 

Aequitas  duplex,naturalis,&  legalis.  9.1. b.c 

ELEEMOSYN  A. 

Elcemofyiia  data  ab  ebrio,quom  odo  tollat  obligationem.'  97. 


F.  L E e T V S. 

Eleiflus  ad  cathedram  per  fuffragantem  inhabilem, quomodo  tu- 
tus poteft  cflc  in  conicientia.'  337-i.b 

£ P I I K I A. 

1 Epiikiaqux? 

1 Epiikia circa  legem  naturalem  an  locum  habcat.'ii7.2.b.  pro- 
prie non  habere.  119. i.b 

3 Epiikia  differt  ab  interpretatione.  Ii8.  i.d 

4 Epiikia  circa  leges  irritantes  quam  vim  habeat.'  384 

5 Epiikia  circa  formas  facramentorum  non  admittitur.  384-i-a 

6 Epiikia  tara  in  pr^ceptisaffirmatiuis,  quam  negatiuis  locum 

habet.  456. I.d 

7 EpiikiainterdumhabctlocumctiamfipolTct  Icxiuftc  fctuari. 

438.2.C 

8 Epiikix  proprium  munus  oftenditur.  45Ji.l.b 

9 Epiikia  non  folum  iniquum,  fcd  valde  difiicila  corrigit,  ibid. 

1. a 

I e Epiikia  tripliciter  vti  liceat.  ibid.c^ 

II  Epiikix  duplex  modus.  44i-*^ 

II  Epiikia  vtendum  quando  non  poteft  conucniri  fuperior.  i.c 
13  Epiikia  non  femper  cft  aiftus  iurifdiffionis , fcd  prudcnriq , & 

do6lrinx.  . 447-I-2 

EPIS  COPVS. 

I Epircopushabctpotcftatcmleg  slatmaminfiia  diocxfi,&:quo 
iurc.'  152.2.C.&C. 

I Epifeopus.  r/i/eDifpcnfatio.n.i. 

3 Epifeopus ckdus,confirinatus, non  confecratus  quid  poflit 

efficere.'  i)5  r.b 

4 Epifcopalisiurifdidio  poteft  committi  non  Epifeopo.  ibid. 
d 

5 Epifeopipoteflatem  legislatiuam  a quo  accipiant.  156.  i.d 

6 Epifcopi Apoftolorumfiicccffores, &quomodo7  ibid.i.b 

7 EpifcoposabAportolis crcatoshabuiffefiiccefrorcs, media au- 

thoritatePetn.  257. i.b 

8 Epifeopus  quas  leges  condere  poflit  fine  voluntate  Papx.' 
2f7.  i.b.d 

9 Epifeopus  quid  poflat  fine  confilio,  vel  confcnfu  Capituli.' 
158.1.2 

10  Epifeoporum  cpiftolx,  vel  fententi^, quando  &'quomodo  ha- 
bent vim  legum  '288. I.c  & TiVcEpiftola.n.i. 

II  Epifeopus  intra  fex  menfes  a confirmatioue.nonconfecratus, 
priuatur  Epifcopatu  per  Concilium  Trid.  33i.i.b.  vbi  hoc  de- 
claratur. 

12  Epifcopiinquibuslcgibus  fecum  poflint  difpcnfarc.'  457.1.3 

13  Epifeopi  habent  iurifdidionem  immediate  a Summo  Ponti- 
fice. 458.B.1.C 

14  Epifeopus  quando  poteft  difpcnfarc  in  lege  fuperioris  .'ibid. 

2.  b ' 

15  Epifeopus  in  aliquibus  cafibus  non  tenetur  ad  recurfum  fupe- 

rioris.  459. B. i.d 

16  Epifeopi  andifpenfcnt  in  legibus  Concilii  ptouincialis.'  & 

quomodo.  460. B. 2. b 

17  Epifeopus  non  eft  infsriot  refpciftu  legum  Synodaliura.  461. 
' B.i.b 

18  Epifeopi  potcftas  in  legibus  canonicis.  4$i.B.i.a 

ipEpifco- 


4? 


4 
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19  Epilcopas  ia  fuis  legibas,  & coailitacioaibus  dirpenfat 
ihid, 

Epifeopusdiipeniare  poteft  in  lege  fuperioris  per  modum 
compculationis.  4<>4.i.d ' 

XI  Epilcopi,  & alii  inferiores  legislatores  pofTunt  in  legibus  fuis' 
dirpcnlarcpcr  modum commucationis.  4^2.B.i.d^ 

EPISTOLA. 

I  Epiftolx  pontificum  leges  canonicas  inducunt.  xS^.ib 
s EpiftoUe  Pontificum  ordinarie  potius  funtdeclaratiux,qua 
conftitutiux  luris.  i88.  i.a 

5  Epiftolx  feriptx  non  ad  confultationem  rcfpondendam,fcd  ad 
gubernationem  quando  habcantvimlegura.'a8<.i.d.  &qui- 
buscircumftantiis  cognofccndx?  ibid. 

EVNVCHVS. 

Eunuchus  a Philippo  baptizatus  an  ludius  fuerit.  789.1. 

c.d.  8i7.a.a 

EXCEPTIO,  EX  EMPTVS. 

I Exceptio  a lege  per  priuilegium  non  eft  EpiiKia  iij.i.d 

1 In  loco  exempto  non  obligant  leges  territorii.  114.2. a 

EXCOMMVNIC  ATIO. 

1  Excommunicatio  lata  pergcncralcmfententiam,&  per  ftatu^ 
tum  quomodo  differant.^  541. r.b 

X Excommunicatio  minor  non  elf  fuificiensfignum  obligatio- 
nis grauis.  a97.a.d 

5 Excommunicatio  iure  lata,  indicat  obligationem  graucm. 
ibid. 

4 Excommunicatio  per  hominem  ferenda , quando  indicat  gra- 

uem  obigationem  ? ijS.i.b 

5 Excommunicatio  fxpc  imponitur  ipfo  fa6lo,  & incurritur. 
515.1.C 

i  Excommunicatus  occultus  quando  pofTit  communicare  lici- 
te.^ 3I7-I.C 

7 Excommunicatus  exiftens in Ecclefia,  inchoante  Diuino  of- 
ficio tenetur  egredi.  a. e 

8 Excommunicatus  Ilei  detur  beneficium  tenetur  non  accepta- 
re. ibid.d 

F. 

FAS. 

Fasalcge.quomodo  diftinguirur?  VideLcx. 

FAVORES. 

Fauores,  &prxmia,  ad  quem  legis  cffcdlum  reducuntur?  53.1. 
b 

F iE  D E R A. 

Foedera  pacis  ad  ius  gentium  referuntur.  iiS.i.b 

FvELICITAS. 

Fcelicitas,  F/deHomo.num.i. 

FIDES,  FIDELIS. 

1 Fides  an  requiratur  ad  potcftatcm  legis  canonica  ferendx,  & 
quomodo?  &i'n^poteftas.  10. 

1 Fideles baptizati,  fiue  in  roto,  fiue  in  re,  quomodo  legibus  te- 
n cntur7  S5-*-h 

FINIS. 

Finis  x/«</ePhiIofophi,&wiieLcx  naturalis.  i3’.i«.i7. 

F OR  V S,  F O R V M. 

Forus  quid  fignificet 


2 Forum  duplex  EcclefiaRicum,&ciuiIc. 

3 Fori  mixti  qux  dicuntur. 

4 Forum  quid? 

5 


191. 1. c 
ibid.D 

»74.i.b 

520.1. b 
idib.a.A 

8c  non  feriptas? 


\ 


Forum, & ftylus  quomodo  diffcrunt.J’ 

6 Forum,  an  comprehendat  leges  feriptas, 
ibid. 

7 Forum  internum  confeientiat,  & poenitentix,  an  coincidunt.' 

588.  i.c 

8 Forum  pcenitentiale,  & contentiofum  quomodo  differunt.' 

589.  i.b 

9 Furtum,Fin/e  Spolia. 

G. 

GENTILES. 

Gentiles  Coaflio,n.2.&  fequent. 

. GVBERNATIO. 

r Gubernatio  politica  triplex.  Monarchia,  Ariftocratia.Demo- 
cratia.  139.2.C 

2 Gubernationes  ex  his  vari*  conficiuntur.  ibid.  D 

3 Gubernatio  motalis  triplex.  Politica,  Oeconomica, Monadi- 

ea.  i^i.i.a 

H. 

H A B I T V S. 

Habituum  naturalium, &fupernaturalium differentia,  i^o.i.a 
H^RESIS,  H^RETICVS. 

1 Hxrefis  folum interior,  an  tollat  iurifdictioucm  Ecclcfiafti- 

cam  f 1^5.2. b.c 

2 Hxrefis exterior  occul ta,feclufis cenfiuis.quid  cfficiat.'2 6^.  i .a 
j Hxrefis  publica  an  tollat  potcftatem  Etcleluffua .'  ibid.  d.a.a 


4  Haretirus  e.tterniiSjfine  interno  animo  non  incurrit  cenfuras 


cuiurahxreticos. 


2S3.2.C 


HOMICIDIVM. 

Occidentes  per  Allafinos  priuantur  beneficiis, ipfb  faefo.  331,2.3 
HOMO,  HVMAN  VS. 

1 Homo  fecundum  duplicem  naturam  confideratus.  n.i.c 

2 Hominis  felicitas  duplex;  vitx,fcilicet,pr*feiuis,  &futur*;& 
vtraque  in  naturalem  &fupernaturalcm  diftinguitur.  159.2.C 

3 Solushomolcgumcapax,quomodointel!igitur.'  Videkgis 


Omnes  homines  viatores  legibus  fubiiciuntur, 
Human*  multitudinis  duplex  confideratio. 


54.2.a 

r37.i.d 


I. 


7i.i.a 


97-i.a 


397.2.d 


I D ^ A. 

Id*a  quomodo  differt  ab  exemplari  ? 

I E I V N I V M. 

leiunium  inuoluntarie  an  impleat  prxeepeum 
IGNORANTIA. 

1 Ignoranti*multiplex rliuifio. 

2 Ignorantia  cxcuransfidiim,  ne  fi  peccatum,  excufat  debitum 

pcenarin  vtroqueforo.  348.i.b 

5  Igiiorantianenexcufansaculpagraui,  ob  quam  poena  leois 
lataed.  non  excufat  fimplicitcr  a poena,  nifiinlegcitafitcx- 
prelfam.  ^ 349-2-a 

4 Ignorantia  crallaan  diminuat  poenam  ? ibid.c 

5 Ignorantia  folius  pocn*  regulariter  non  excufat  poen*  reatum. 
350. i.a 

d Ignorantia  cxcufans  a culpa  mortali,  excufat  a poena  graui  le- 

35I.I.J 

7 Ignorantia  irritationis,  aut  prohibitionis, animpediateffe- 
dfum  irritandi .'  380.2.3.  Lex  naturalis. n. 23. 

iMxMVNITAS  CLERICORVM. 
Ecclcfiafiic* pcrlon*  a qu.a  potc/fatcciuili exempt*.  228  i a 

imperfectio. 

Impcrfcdlio  duplex : negariua,&  priuatiua.  7ti.2.b 

IMPERATOR. 

1 Imperator  quam  potdiatcm  habeat?  wVepoteffas  Ecclefiaft. 
n.2. 

2 Impcratcrquid habeat,  ex translationcimperii?  i5o.i.d 

3 Imperator  per  fuas  leges  obligarepoteft  tetras  Romano  Impe- 
rio fubicdtas.  g 

I M P E R I V M. 

ProuinciasImpcriofubic(ffasindupJicidilFcrcntia.  i«i  la 

IMPETRATIO. 

Impetratio,  vide  luftus.n.i. 

INDVLGENTIaE. 

1 Indulgenti^  non  comprehendantur  fub  nomine  priuileeii. 

599.1.3  ^ 

2 Indulgentias  fibi  concedit  Psntifex.  jbij 

INHABILITAS. 

Inhabilitas,e«/«fuffragium.n.i.&fcqucntib.  ' 

I NI  VS  TITIA. 

Iniuftitiainmatcria  vel  in  modo  legis.  3<  2 e 

INTERDICTVM.  ' 

Interdidlum  quando  indicatgraucm  obligationem.  298  2 a 
INTERPRETATIO. 

I Interpretatio, vt  Authentica  dicatur,qu* requiruntur.'  407.1. 
d 

1 Interpretationem  ex  vfu  fumptam,interdum  polle  efle authen- 
ticam.  ^3 

3 Interpretatio  do(ffrinalis,quomodo  in  legib^humanis  ncccffa- 

, ibid. 

4 Interpretatio  dottrinalis  a triplici  pendet  principio  ibidera.d 

, IRRAT  ION  ABILIS. 

Irrationabilis wilfconructudo.  n.71.  & (equentibus. 

IRREGVLARITAS. 

1 Irregularitas  ob  homicidium  voluntarium,  vclcafualc  qu*re- 

ftridior?  283.2.0 

2 Irregularitas  impofita  rebaptizanti,  fi  fidlc  rebaptizat  non  in- 
curritur. 

3 Irregularitas  quando  poenalis  cft,  denotat  grauem  obligatio- 
ne”™' , . . 298. 2.C 

4 Irregularitascur  incurnturantcfcntcntiamiudicis?  3i5.2.d 

5 Irregularitas  incurritur  licet  lex  feratur  per  verbum  de  futuro. 

322. z.b 

6 Irregularitas  talis  poena  eft,  vt  nunquam  nifi  ipfo  faiftoincur- 

IRRITATIO. 

1 Irritatio  aliquando  eft  purdpcenalisjiaepius  vero  per  fc  inten- 
ta ad  lioncftatera  morum  Rcipublic*.  a38.2.d 

A a a a~j  Irri. 


i 


fi 
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% Irritariu  vinculi  iudilfolubiiis  qu.  ndo  imurracur  ipiotadlo. 

j Irritatio  aiflus  in  proprio  conceptu,  non  includit  qaod  fit  pac- 
113.  37r.2.c 

4 Irritatio  dupliciter  fit,  per  legem,  vel  pcriudicis  fenrcntiam. 
378. i.c 

5 Irritatio  aifliis  depcmieccisa  fententia  iudicis,  multipliciter 

impediri  potelh  ^ i-a 

6 Irritatio  tantum  in  poenam  impofita.per  ignorantiam, vel  alia 

caufam,qux  a culpa  cxcufct, impeditur.  380. i.c 

7 Irritatio  non  cdlatjlicet  IS  in  cuius  fauorem  detur,  cedat  iuri 

luo.  181.  i.d 

8 Irritatio  non  poenalis  quomodoinducitut.'  393. i.d 

9 Irritatio  non  poenalis  non  requirit  leiucntiam,  vr  adusfint 

nulli.  408.1. b 

10  Irntatiopqnalis  an  expedet  fententiam  t ibid. 

I  V D A S. 

ludas  Galilxusquis.^quo  te  npote vixerit?  &quos  errores  haluic- 
ri:.^  I4i.b.c 

I  V D E X. 

1 ludex wWe  adns.n.i. 

2 ludcx  tenetur  fecundum  legem iudic3re,&punircrcum.  345. 
i.d 

3 Iadcx,quomodo  potcftpsmas  augere , vel  minuere  ? i.H.c.d 

4 ludicesluprcnii  quomodo poHiiicpxnasrcmutcrc?  34(i.l.d 

I V R A M E N T V M. 

1 luramcntuin.  r/i/efufFragium,  n.8. 

2 In  iurarnentw  potcll  ftaic  intenuo  iurandi  cum  inteniionc 


non  fe  obligandi. 

I V R I S D I C T I O. 
lurifdidioEpicopalis.wWeEpilcopus.  11.4. 


I94.i.d 


7.1.  b 
2.C. 

8.1.  A 
ibid.c.d 

ibid.d 

ibid.c 


lurUiiui- 

^0. 


I V S. 

1 luris  multiplex  Etimologia. 

2 lurisdupjexllgmficatio. 

3 Propria  nominis  Ius, appellatio. 

4 lusaiubcndodidutii,  quid  proprie  fignificet  T 

5 Ius  ad  legem  comparari  ,vt  genus  ad  Ipeciem. 

6 Ius  ab  xquo,  & bono,quomodo  diftinguitur  f 

7 Ius  humanum  ita  maceriam  iuris  nacurx  poccii  murare , vc  cius 

obligatio  cellct.  107. 2. c 

8 luris  varixcxceptioncs.  122.2.3 

9 Ius  vtile,honeltum,reurcgalc,& legale  quid.»  ibid.b 

10  Ius  naturale  gentium, & caule  quid'  ibid. 

11  lusciuileexvi  fuanonobligatinLuiitania.  151.2.3 

alus ciuile, ia  Hifpania an feruanduiii  ncccirarib , deficientibus 

propriis?  x.D 

13  Ius  Pontificium  vel  Imperiale,  anfequendumin  terris  ncePa- 
px,nec  Imperio  fubdifis i5i.i.b 
14 Ius  leruitucis  quando  amittitur? 

15  Ius  impediendo  valoremaClus,  impedit  etiam  obligationem. 
227. 2.b 

16  Ius  Prxtorium,  Honorarium,  & Tribunicium  curitadida. 
304.1. a 

17  Iuri  canonico  applicantur  hxc  omnia. Conflitutioncs  Princi- 
pium; Ius  Prxtorium ; vel  Honorarium.  Senatus  confulta. 
ibid. 

18  Ius  municipale , Ius  Magiftrataum,Ius  Sacerdotale:Ius  Mona- 

chalcj&c.quid  fini.?  ibid.d. 2. a 

19  Ius  naturale  negatiuum ,' &pofitiuum.  loS.i.b.  DifFcrentia 

eorum.  109. i.b 

aolusnacurxdominatiuumpoire  per  homines  murari, non  ta- 
men prxcepciuum.  ibid.a 

21  Ius  naturale  per  drfpenfacionem  in  votis  Scc.  quomodo  celLc? 

22  Impcdimcnra  iure  naturx  matrimonium  impedientia  non 

pofis  a Papa  per  dilpenTacioncm  rolli.  i lo.i.c 

23  Ius,&  fas  quomodo  thfnngunntiir 9.i.d.D.&c. 

24  Ius  legaleab  Arilloceledciciiptum.  ii.2.a 

I V S G E N T I V M. 

1 Ius  gentium  dari,omnes  vc  certum  fupponunr.  122.  i.d 

2 Ius  gentium  in  qKofenfli  tradetur.'  ibid. 

3 Ius  gentium  a naturali, quomodo  diftinguatur?  I24.2.c.d 

4 Ius  gentium  nou  fufficiencer  a naturali  dillingui,  quod  illud 

conccfliuum  tantiirn  fit, hoc  vero  prxcepduum.  127.1.3 

5 Ius  gentium  proprium  non  comprehendifub  naturali,  ibid.b. 


6 In  quo  coiiucnia:  ius  gentium  cum  naturali?  ibidem. 
P.c 

7 Iu  quo  prxeipu^  differat  ius  gentium  a naturali?  ibi- 
dem.a 

8 Ius  gentium  fimpliciter  elTe  dicendum  pofitiuum  humanum 
127.  2.b 

9 luris  gentium  ,&  ciuile  in  quo  differunt .'  128.  i.b  131.2.3 

10  luns gentium duplexmodus.  129.1.3 

11  Ius  gentium  omnibus  commune.  130.1.3 

12  In  iure  gentium  qquitatem  & iufiitiam  feruandam  dfe.  ibid. 
d 

13  lut  gentium  eflc  mutabile  ex  hominum  coafenfu.  131.1.3 

14  Ius  gentium  a quo  & quomodo  mutabile.'  ibid.b 

15  Ius  gentium  deferuitute  captiuorurn  in  bello  iiilfo  mutatum 

cft,&  inter  CluifHanos  nou  feruaturex  antiqua  confuetudi- 
ne.  2.a 

16  lusgsntium  moraliter  loquendo  non  pocefl  cotum  tolli. 
5i5.2.b 

IVSTIFICATIO. 

luftificatio  ex  opere  operantis  duplex.  748. 2.d 

I V S T I T I A. 

1 luflitia  duplex, carnis  &fpititus.  747-i-C 

2 luftitiacarnis qux 7 ibid. 

3 Iufliciaaniinx_duplcx,naturalis,  &fupcrnatur»lis.  ibid.d 

4 luflitia  naturalis  &:  legalis.  9.1.2 

I V S T V M. 

laffura  duplex  naturale,&:  legale.  ibid. 

I V S T V S, 

1 luftiin  tempore  legis  veteris  mereri  potuerunt  ex  condigno 

augmentum  iufliti* , & coronam  glorix.  75/.i.a 

2 luftiin  tempore  legis  veteris  quomodo,  & quid  impetrare  velj 

fatisfaccrcpoccraut.'  ibid.c 


L A I C V S. 

I Laicusan  poftit  eligi  in  Papam|,  &iurifli(ftionc  vti,' 


269.1. d 

498. 2. d 


Sed  ab  illo  differt. 


130.2.  a.b 


2 Laici  nihil  contra  canones  ftatuerc  poiluui. 

L E G A T V S. 

1 Legatorum  non  violandorum  religio  ad  ius  gentium  fpedtar. 

126.1.C 

2 Legatus  quas  leges  ferre  poteft,&vbi,  258. 2.b 

3 Leges  alcgaco  laix durant  finito  munere, donec reuocentur. 
ibid. 

LEGISLATOR. 

1 Legislatoris  voluntas  dupliciter  confidcrari  poreft.  189.1.3 

2 Legislatoris  fcicticia,  non  requiritur  vt  confuccudo  contra  le- 
gem inducatur.  294.1.3 

3 Legislatoris fciucntia  quando  prxfumcnda.  190.1. b.'&  quotu- 

plcx.  206.  I.c 

LEX. 

I Legis  definitio  late.  5.  i.b.  Exponitur.  ibid.C.  Vatix  tradun- 
tur. 41.  i.b.c.d 

I Lex  cft  commune  prxeeptum  iuftum,  acftabilefufticicnccr 

promulgatum.  43-i-b 

3 Tex  artis  fblum  fecundum  quid.  6.1.C 

4 Legis  Appcllaiio  proprie  ad  mores  pcrtiiict.  ibid. 

5 Lex,  &Coiifilium  differunt.  i.c 

6 Legis  Etymologia  varia.  ibid.d 

7 Legis neceffitas duplex, abfoluta,&rcfpeftiua.  9.2. b ^ 

8 Lex,  qua  talis,  non  fuit  ucceflaria  neccllitace  abfoluta.  ibid. 
b.c 

p Lex creaturx rationalis  nccefTariarationefiniSjtumfiraplici- 
tcr,  tum  ad  melius  dfe.  d 

loLexadnaturam mcelledulam pertinet.'  . I4.i.b 

II  Lex  quatenus  in  legislatore , non  in  habitu , fcd  iri  aiflu  pofita 

eft.  ibid.d 

1 1 Ad  legem  ferendam, ncccffarii  funt  a£fus  incelledfus  & volun- 
tatis in  lcgislacorc.15.  r.a.  &qui.'  ibid. a.b. c 

13  Voluncasobligandilubditosncccflaria.  ibid.d 

14  Qusloquutioad  legem  intimandam  neceffaria.'  18.  i.c 

15  Lex  an  confiftatinacfuintcllcdlus.'2«.i.2.  &3o.pcrtotum.i(S. 

2.a.  17.  I.c. 

16  Lex  ex impofitione  prius  fignificar  externum  imperiura , & fi- 

gnum  prxcipicntis.  lo.i.b 

17  Lex  per  Adum  malum  quomodo  feru^i  poffit.'  4 4.1.3 

18  Legis  quadruplex  dmiflo  a Platone  tradita.  lo.  i .c 

19  Legis  diuifio  ex  Placone,inArtis,&  morum  legem  5.2.3  ...  . 

20  Lex  diuina  apud  Platonem  qux?  ' 

XI  Legis  diuifio  in  xcernam,  & temporalem,  & qux  ytilitas  dfui- 
naelegis^  ibid.i.BI 


JltftS. 


.Legis 
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|ai  tiiuidoin  nacuralcuij&pofitiuam. 

1?  L'.x  poliiiiiatjLa’? 

1+  Diuilin  Icg.s  poiuiii.c  in  diuiriam,&  humanam. 

15  I.es;isdvuiiio,inciuiieiu,&Eccidiafticani,&c|uifint 


ib:ii.c 

ii.i.b 

ibid. 

13-i.a 


14.1. a 

14  i-c 

lO.Z.d 

11.1. a 


vunuiue  necdiiias. 
i 16  I,cx  oftendens , ii;  pracipieiis,  item  affirraatiua , & negatiua, 
j Item  poenalis, prohtbcns,uritans,&c.  tbtd.i.A 

(27  Lex  potcAveriaii  circa  duplicem  materiam  boni  communis. 
. 27. /.d 

: 28  Legis  materia  ex  (e  debet  cfle  vtilis  communi  bono  ibid.i.z 

Le^^kfubis-  2^  Lex  in  nocumentum  alicuius  priuatspcrfona:  ob  commune 
iim,..  j Bonum  ferti  poteft. 

i 30  Lex  in  triplici  fubiedo  inueniri  poteft. 

! 31  Lex  in  (ubdito  folum  iclidc;  m aClumentis. 

.32  Lex  proalii]uibus  ferri  debet, 
i 35  Qj^omoiio  iolum  homines  lunt  legis  capaces.' 

, 34  De  ratione  legis  elfe , vt  pro  communitate  feratur, 
i 35  Lex  ordinarie  fertut  ad  communitatem,  z.  b &:qux  Fide 
j cc.ainaiiiitas.n.5. 

36  Lex  data  ad  obligandum  vnam  partem  ciuitatis,&  non  aliam 

i an  (it  vera  lex.'  2i.i.d 

37  Lc.x  publica authoricate  ferenda.  29.1.C 

58  An  lex  a potcltate  iurifdidionis  procedere  debeat .'  a num. 

I I- 

39  De  ratione  legrseft,vtpricipiatiufta,  3t.2.b 

40  Lexiniuftanoneltlex.  88;. i.d 

;4i  J,cxpcimittcnsmal3,cftiufta.  32.2.b 

■42  Lex priKcipetc debet honcfta,&:  religioni  congrua,  ibidem. 
t d 

[4?  Lex  non  ileber  a prscceptislegis  naturj  dcuiarc. 

44  Lex  fine  honePtacc  nulla  eiL 
1 45  Lex  uifte  ferenda, aliter  nulla. 

[4<J  Tres  virtutes  luftitix, 

I ihid. 

47  De  ratione  legis  eft  vt  fit  pofiibilis. 
f 40  Lex  ob  commune  bonum  ferri  debet, 
i 49  Leg  s finis ell  facere  lubditos  bonos. 

■ 50.  Legis  proximus  cftcitius  quis.'  & quisadatquatus.' 

1 

1 5 1 Legis  cfFcdus  quadruplex,  prxeipere , prohibere  &c 


78  Legis  mutatio  vniucrfalis, particularis,  fimplicucr,fecundu 

....  6z.i.h 

79  Mutatio  legis  particularis  per  difpenfationem  figniiicata.  2 

b.c 

80  Difpenfatioproprieinlcge.quandocxercetur.  ^3.1.3 

81  De  legis  mutatione  per  comrautacionem,  velcompenfatio- 

; ibid.h 

82  Legis  interpretatio  quid  vult.'  2.  A 

83  Variatio  quae  fit  in  obiigatione,ob  mutationem  materis,  no 
eft  difpenlatio. 

84  De  mutatione  legis  fecundum  quid  , qu*  fir  per  fulpenfio- 


ncin.' 


^4.2.a 


28.1.  a. b.c  1 8j  Quando  fufpenfiocoincidit  cum  di/penfatione,Epiikia,e^c, 


Lteis  el- 
uetis. 


Legti  ii^lt- 


Lsg:  fid{. 

liu:,  (y  ob 
ItZ*-  io. 


33-i.d 
2.B.C 
»i/V/.34./.a 

ibid.  b in  lege  iufta  cc.nuiuur. 

33.1.3 
25.2.d.5c  fcqq. 

43.2.a 

44.2 

47-1 


45.1.C 
2. a 
ibid. b.c 
46.  2 


52  Omnis  Icx propria  obligationem  inducit. 

53  Lex  permifliua  quo  fcnfu  obligat.  ' 

54  Lex  pcenalistjuo  fcnfu  obligat. 

53  Iu  quo  lenfu  obligatio  fit  effectus  adzquatus  legis. 

b 

^6  Lcifortiturcffcduni,poftdcbitum tempus, licet  ignoretur. 
Ji6.  2.  c. 

57  Lcxncgatiuaprofempcrobligat,affirmatiuanonita.  47.2 
b 

58  Permiffionem  negacmam  non  ctTe  proprium  effectum  legis. 
48.1. 


30.  i.a 
tbtd. 


'•Legis  perie- 
[tuusu. 


Legit  pro- 
muizsuio. 


39  Punitio, quomodo  fit  effeiftns  legis. 

60  Legis  duo  lunt  primani  elfedus, duo  fccundarii 
6\  Non  lingulas  legibus  omnes  legis  etteetus  conucnirc, 
b.c 

6z  Effectus  puniendi  quomodo  femper  coniungitur  omni  legi' 
ibid.  D 

6)  Legi  funiptae  collcdtiuc  j omnes  effedus  legis  conucniunt. 

it/id.Z.A.&iC.  ' 

^4  Statuere  medium  in  materia  virtutis  ad  quem  effedum  legis  I 
reducitur.  32  2.b.c 

j 65  Elfcdus  irritandi, vel  inhabiiitandi,  ad  legem  piohibcntcm, 
i vel  praecipientem  rcducuiir.  53.i.a.b 

' 66  Duplex pcrpetuitas.F/ae perpetuitas. n. 2. 

1^7  Quam  perpetuitatem  diuina  lex  requirat.'  ’ ibid.c.A 

68  Lex  vetus, (Sciipua, quomodo  (>erpctua?  2.a 

69.  Legem  humanam  triplicem  habere  perpetuitatem.  57.1. c 
70  Legem  humauamuocllc Ita pcrpccuamvt  rcuocari  nequeat. 
}6z.b 

! 71  Diucrfam  promulgationem  requiri  in  lege  naturali,&  pofiti- 
ua.  , . ..  . ) 40.2. c 

72  Quae  promulgatio  legis  fit  necefla:  ia.' 

73  An  promulgatio  fit  conditio  ex  pirte  legis,  an  fubditorum. 

iuid.c.SiOiW  cfIcntiaJiter includat  Scripturam.'  2.b.c 

74  Lex  per  adum  malum  quomodo  fcrnaripoflir.  44-2-a 

75  Lex  indifiniic  pofita  ndn  mutatur  ob  folam  inter  temporis 

diuturniiaicm.  6i.i.d 

76  Lcgismutatioduplicitcr  contingit.  2.c 


ibid 

86  Legis  duplex  ftatus.  66.i.b 

87  Lex  (Siprxeeptum  differunt.  227.i.b.446.i.d 

88  Legum  varis  dillindiones  denominationes,  & diuifiones. 

3U3.i.b.c 

89  Lex  odiofa.(&fauorabilis.303.i.c.  & vnde diffinguends.  ibid. 

2.b  3o6.2.a  !k  an  aliquando  diuerfix.'  507.2.3 

90  Lex  a populo  in  aliquibus  cafibus  non  acceptatur.  188.1.2. 

Vide  plura,  de  legis  mutatione  in feqiientibus  titulis,  pracipue  vide  m u- 
taiiolegishumana'«  numero.vf^ue  ad  finem. 

91  Lexal.quapiobabiliterdatafuua  Deo,  ante  le^em  Moyfi, 

oportuna  pro  illo  tempore.  720.1.C 

LEXatTERNA. 

1 Lex  xterna  tantum  dicit  legem  in  mente  Dei  conceptam.  40. 

I.d 

2 Legem  xterRam  dari  in  Deo.  65.2. b 

3 De  ratione  legis  stetns.nou  effe  promulgationem  adu  fa- 

67.uA 

4 Adusdiuiniad  intra,  non  regulantur  per  legem  aeternam,  z.c 

5 An  lex  sterna  fit  Regula  aduum  liberorum  Dei  ad  extra.'  6 8 

I.a 

6 Lex  sterna  vt  regula  adionishoneftatis  liberae  , quomodo 

Deo  tribucnda.'D.  1 

7 Lexsccnapotcftdicilcxopcrandi,  rcfpcdu  rerum  gubernan- 
darum,non  vcrbipfiiis  Dci.  6 8.1.C 

8 Lex  sterna  quo  fcnfu  comprehendat  irrationabiles  creaturas. 
69. 2.d 

9 Lex  sterna  etiam  vt  prscipiens  omnes  adiones , morales  ali- 
quo modo  compkditur.  70.1. a.b 

10  Lex  sterna  non  dicit  adunj  in  Deo  ncceffarium  fed  libe- 
rtini. ihid.z.c 

11  Q119  fcnfu  lex  sterna  Idea  dici  poffit,&  quomodo  differunt.' 
7 i.i.a.72.i.d.Vbi  de  diffindionc  a prouidentia. 

la  Lex  sterna  ncccflarib  includit  aduradiuins  voluntatis.7i.i.a 
&quem.  ibid.d 

j 13  Lex  non  eftinadibus  diuini  intcllcdus,  ante  decreta  libera, 

j ibid.b 

14  In  quo  adu  intcllcdus  collocanda  fit  lex  sterna,  fiinillisa- 

I dibus  fonrialitcrconfiftat.'  ^.D. 

15  Lex  sterna  quos  effedus  habet.  jz.z.b 


49-i.c.d  16  Quomodootnncscffedusprouidcntispollintlegistcrnsat. 


Legis  mu- 
tatio. 


tribui  ? 

17  An  lex  sterna  fit  vna,  vel  multiplex.' 

18  Lex  sterna  prsceptiua  fufficientet  promulgata  vim  obligandi 

habet.  ^ ibid. 2. c 

19  A lege  sterna  omnis  lex  aliquo  modo  defccndit , & ab  illa  ha- 
bet vim  obligandi.  74.i.d 

20  Differentia  inter  legem  sternam , humanam,  & diuinain.  75. 
I.a 

21  Lex  sterna  non  eft  per  feipfam  nota  hominibus  viatoribus,fed 

peralias  leges.  ibid.b 

2 2 Quo  fcnfu  omnes  habent  notitiam  legis  stetns.  ibid.c 
LEX  D I V I N A. 

I.  Lex Diuina apud  Platonem, qus/  lo.i.c.  &ciufdera  vtilit^. 
ibid.  a 

2 LexDiuinanaturalis,  &fimplicitcr,  & per  ordinem  ad  ora- 
riam. 

3 Lexdcpofitiuaqus.'  ii.r.b 

4 Diuifio  legis  pofitius  in  diuinam,&  humanam.  ibid.C. 

J Legis  pofitiu^  e diuina,  & naturali  diferimen.  ibid.b.c 

LEX  NATVRALIS. 

1 Lex  naturalis.  wWeprsccptum. 35.  & 36.  &qusnam  fitproptia- 

ii.i.b 

2 Lex  naturalis  varie  explicatur.  73. 2. b.c 

3 An  lex  naturalis  confiftat  in  adu  vel  habita  mentis.'  77.2.d 

4 Lex  naturalis  diftinguitur  a confeientia.  78.r.c 


73.i.b.d 


Obligatio 
legis  ater- 
ru. 


77  Legern  poffe  mutari  per  folam  ablationem,  vel  per  additio-  j 5 Lex  naturalis  non  folum  eft  iudicatiui  boni,  & mali,fcd  etiam 
nem  alterius,  qus  ilLm  cxtmgat.  i.D  I continet  prsceptum &prohibicioncm.  7I?.2.a 


Aaaa  4 


Vnitm  legit 
T34turalii, 


obligatio 
legit  natu- 
ralie.^tffe- 
But. 


Mutatio 
legis  natu- 
ralif. 


Tranfgref- 
fi0  legis  na- 
ralit. 
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6 Lex  naturalis  cft  vera, & propria  lex  diuina , cuius  legislator  cft 

Deus.  8 t.x.b 

7 Lex  «atutalisinqiiodilFcrt  ab  aliis  legibus.  tf.z.i 

8 Lex  naturalis  araplcdicur  omnia  ptarcepta,  feu  principia  mo- 

ralia , OjU-T  euidcntciu  habsant  hondbitcm  nccciranum,ad  rc- 
ditudinem  morum.  ibidA 

5>  Aa  omnes  adus  virtutum  cadant  fub  legem  naturalem ! i6.i 
A 

Qmbus  medis  poteft  aliquid  caderefub  lege  naturali.'  lo^.  i 
c 

ti  Lex  naturalis  in  ordine  ad  puram  naturam,  vel  in  ordine  ad 
gratiam  fumitur.  Si.i.b 

II  Lexnaturalisinvnoquoquc  homine  vna,  ex  pluribus  praece- 
ptis naturalibus  compofita.  ibid.c.D 

Lex  naturalis  vna  in  omnibus  hominibus,  &vbique.  8i.  z.d 
Et  omni  tempore, ac  ftatu.  8a.i.d 

14  Legis  naturalis,  Scpofinua; duplex dilTercncia.ize.i.b.1  XI. I 
b 

15  Lex  naturalis  perficit  hominem,  fecundum  triplicem  inclina- 
tionem fuam.  Si.i.b 

16  QuomoJolegis  naturalisignorantiainuincibiliselTepollic? 

87.1.  a 

17  CLu?  fenfu  lex  naturalis  obligat  ad  exercitium  omnium  vir- 
tutum? t6.  2.b 

18  Lex  naturalis  femper  obligat  in  conficientia.  87.2.  d.SS.i 
a 

1^  An  omnis  obligatio  moralis  fit  obligatio  in  conlcientia? 

88.1.  c 

10  Non  omnis  obligatio  in  conficientia  cft  immediatus efFcdus 
legis  naturae.  89.1. d 

21  NuIIaeftobligatioinconficicntia,  qux  non  fit  aliquo  modo 

cfFcdus  naturalis.  a.a 

22  Lcxnaturalis  obligat  ad  modum  operandi  voluntarie.  90.  z 
c 

13  Lex  naturalis  obligat  vt  opus  ex  ficientia  aliquo  modo  fiat. 

61.X.C 

24  Lex  naturalis  obligat  ad  modum  vircuti5-»  97-z.z 

ij  Lex  naturalis  collediucfiumpta,  obligat  hominem  in  pura 
natura fipcdarum.vtficfiuaquc omnia rcficrac  laDcum,  vt  in 
vltimum  finem.  98.x.a 

x6  Omne  opus  , quo  impletur  aliqUod  przceptum  natura- 
le,natura  fiua  tendit  in  Deum)  vt  in  finem  vltimum.  ibidem. 
b 

27  Lex  naturalis  qux  obligatad  diligendum  Deum ) etiam  ini- 
pfium  vt  vltimum  finem  refiefendum.  sbid.h.cA 

x8  Lcxnaturalis  non  obligat  ad  operandum  ex  chadute  infula. 

19  Lex  naturalis  pcrmillionem  non  aomittit  pfopnc  loquendo. 

101.1. C 

30  Lex  naturalis  vim  habet  aliquosad^us  irritandi.  A$d.x.\> 

31  Lex  naturalis  varie  aCcepta.  io.x.d 

32  Lex  naturalis  an  mutari  polTit  ab  intrinficco  > vel  cxtrinicco. 

102.1. C 

j 3 Lex  naturalis  mutari  non  poteft  per  lcipiam,ncc  in  vniucrla- 
li,ncc  in  particulari.  ikid. 

34  Lex  naturalis  quo  lenfii dici  poteft  mutari » quoad  aliqua.' 

104. 1.  a 

35  Lex  naturalis  de  mentibus  hominum  deleri  non  poteft.  'thid. 
b.x 

36  Lex  naturalis  in  quo  fienfiuindifipcnfiabilispcr  humanam  po- 

tcftatcm.  lio.i.d 

J7  Lcxnaturalis  vt  per  legem  pofitiuam  conftituta  admittit  E- 
piikiam.  122. i.a 

38  Legis  naturalis  tranlgrellio  in  quo  confiftat.'  84.x.a 

39  Legis  naturalis  tranlgielfio  fiufficit  ad  xternam  damnatio- 
nem) 88  i.b 

40  Lcxnaturalis  quomodo  mentibus  hominu  ficripta  fiir.Sti.i.a 
LEXHVMANA,  QJi^ETCI- 

uilis  dicitur. 

1 Legis  Ciuilis  poteftas , ex  fiola  rei  natura  in  nullo  fingulari  ho- 
mine exiftitjlcd  in  hortiinum  collcdione.  i J tf.a.d 

2 Lex  indefinite  lata  quo  fieextcndai?  138.2.3 

3 Lex  ciuilis  in  genere  figni  indicantis  Principis  voluntate  con- 

ftituitun  iyx.i.d 

4 Lex  ciuilis  forrtalitervnde.'  ibid.z.h 

y Vt  lex  prudenter  feratur , quomodo  requirit  multotilm  confi- 

iium.'  ibid.  i.D, 

6 Lex  non  requirit  fiiffragiiim  multorum.  i7J  i.b 

7 Lex  Ciuilis  non  requirit  cflentialitcr  Scripturam,  ibidem,  t 
a 

8 Lex  Ciuilis  quam  fotmam  verborum  requirit?  ibidem.c 
d 


9 Legi  regulariter  adhibenda  funt  verba  prxccptiua.  174.1 
b 

10  Lcr  quomodo  ferenda.'  I7f-i.r 

11  Lex  interdum  per  fententiam  fufficicnrer  lata.  /W.b* 

II  An  vim  legis  habeat  refcriptumfiucEpiftola  Principis.'  177.11 

d 

13  Legis aBima,racns legislatoris.  i89.i.b 

14  Legis  intrinrccaforma,voluntas legislatoris.  ibid.D 

ly  Ratio  legis  non  cft  forma  intrinlcca , Icdracnfiira  cxtiinfeca. 
190. 2.d 

16  Lex  non  poftulacacceptadoncm  ad  vim  obligandi.  i87.i.b 

155.1. a 

17  Lex  humana  diuiditurin  eam,quxcfiliuris  communis,  Sr  iu- 
ris  proprii. 

18  Lex  humana, Ciuilis, & Canonica.  ibid.d 

19  Lcxaliadcclaratiua,aliaconftitutiu3.  ' 169.2.Z 

2©  Lex  dcclaratiua, quantum  cft  ex  Ic.tam  futura,quam  prxtcri- 

ta  comprehendit.  ibid.b 

11  Lex  dcclaratiua  defe,  non  cft  regula  aiftionis,  fed  fupponit 
cam. 

12  Lex  aliquo  modo  partim  conftitutiua,  partim  dcclaratiua. 

170.1. C 

xj  Leges  aliae  inferi  orum  communitatum,aliaramplifl[imarum. 

178.2.  d ' 

j 14  Legem  ciuilcm  folum  verfari  in  materia  honcfta.  162.2 

I c 

I tj  Leges  Ciuilespofle  praecipere  rciftain  omnibus  virtutibus,  & 

oppofita  vetare.  isj.a.b- 

26  Lex  humana  poteft  praecipere  omnes  virtutes,  vt  funt  ad  altc- 
rum,veladfc,vcladDcum.  i64./.ci 

I 17  Lex  ciuilis  prchibcns.an  in  regnis  non  fubditisImpcrio,vim 

J^a^cat?  403.i.a.bi 

28  C^iofcnfulibcralitas,raagnificcntia,&c.  funtmatetialcgis^' 

I Ciuilis?  164.1  bi 

29  Leges  ciuiles  non  pofle  ferri  de  omnibus  Aftibus  omnium,&i 

I fingularum  virtutum.  ibid.c\ 

30  Leges  ciuiles  non  pofiunt  prohibere  omnia  vitia  , contrao-| 

j mnes  virtutes.  ibid.d 

' 31  Quisadus  virtutis  fit  materia  legis  ciuilis.'  165.1.3 

3 2 Lex  ciuilis  quo  fenfu  praecipit  adus  indiiFcrcntes.'  166.  i.  a 
c 

33  Lex  humana  quo  fenfu  dicitur  conftitucre  medium  in  mate- 
! ria  virtutum.  i6  3.i.b 

j 34  Lex  mere  humana  non  poteft  pricipere  adum  pure  mter- 
j numdired^,& fecundum  fc.  167.1.C 

35  Lex  pure  huraana,praecipit  adumiBtcriorcmindircdc.168.1 
a 

3#  Lex  duplicitcrprohibct,&  praecipit  adum  internum.  i69.r 

a 

3 7 Legis  efFcdus  triplex.  Obligatio  in  confcicntia,pocna,  & irri- 
tatioadus.  no.i.d 

38  Lex  conftitutiua  iuris,  per  fc,& ex  nacurafua,dc  futuris  tan- 
tam datur.  171.1.3 

■ 39  Lex  quoad  cfFcdum  poenae  extendi  poteft  ad  Adum  prxtcri 
i tum. 

i 40.  Lex  de  nouo  irritans  raro  & ad  adusiamfados  extenditur. 

i 

41  Legem  loquentem  de  praeterito  rcgularitct  rotato  tempus 
. comprehendere.  172. i.b 

41  Leges  ciuiles,  non  folum  bonos  ciuiliter,  fed  etiam  morali-. 

ter  «fiiciunt.  44i.i.b 

45  Leges  ciuiles  vniucrfaliter  latx  pro  tc  to  Orbe , & quie  omnes 
homines  obligcnt,non  dantur,fi  ex  natura  rei  loquamiif.  141.1 
b 

44  Leges  Ciuiles  iuris  Communis, quibus  in  terris  oblioent? 

15M.C 

45  Lex  fu/ficienter  promulgata  in  loco  debito  abfque  limitatio- 

ne temporis, ftatim  incipit  obligare  ex  natura.i8i.i.c.  Non  ta 
men  in  toto  territorio.  iSi.i.a 

46  Lex  incipit  obligare  pro  toto  temtorio  infra  tempus  mora- 

litcr  nccclTarium,  vt  notitia  legis  vbiqj  haberi  pollit  iuxta  pru- 
dentis arbitrium.  ibid.d 

47  Lex  dicens  ex  nunc, quando  obliget.'  ^.b 

quid  fi  dicat  ex  tunc?  ibid.D 

48  Lex  indifinite  lata  non  obligat  fimul  omnes  fubdito$,i83. I.a 

49  Lcxpoftlapfum  fulficicns  tempus  a promulgatione  omnes 
obligat.  ^ 

50  Lex  non  obligat  ante  tempus  fiilficicns,licet  ab  An  gelo  rcue- 

Ictur-  183.2.A.B.CD 

yt  Lexquotcmporcincipiatobligare.iuxtaiusCiuile'  ibid.d 
yt  Lex  Imperatoris  non  obligat  ante  duos  menfcs,  licet  notitia 
eius  habeatur.  184.1.3 

Si  Lex 


obligatio 
legis  Ciud. 


/ 


1 


Promulga- 
tio legit  Ci 
vilis. 


'jio  legis  Ci- 
\uilis. 


J/idex  Rerum. 


Lex  Ilegia  quanilo  incipit  obligare?  185.  i.d 

54  Leges  lata:  ab  inletionbus  Magiltracibus  quando  obligant? 
I a.b 

';55  An,&quomodo  lex  obliget  ignoiantcs?  x.B.  ihid.  d.  1S6.1 
\ e 

|j<5  Lc-xCiuilis  obligat  in  confcientia.  ' 191.  i.a 

‘57  Lex  j quomodo  obligat  ad  poenam  non  ad  culpam?  195.1 

1 d 

58  Leges  omnes  veras  humana:  aliquam  confeientia:  obligatio- 
j nem  inducunt.  19«. 1 e 

, 59  Lex  fundata  in  praefumptione, quomodo  obligat  in  confcien- 
j tia?  197.1  d 

'60  Legis prxfnmp'tio duplex.  I99.i.a 

61  Qjix  leges  fundatx  in  prarfumptione , obligant  ia  conteien- 
I tia  (^/d.b.qux  uon.i.c 

6x  Legis  verba  ,vl'us,  & interpretatio  Dodorum,  oHendunt 
quando  lex  fundatur  in  prxiudicio  periculi,  vel  in  pixliim- 
ptionefadi.  loo-i.b 

I Lex  ciuilis  ex  genere  fuo  obligat  fub  mortali.  iLid.x.z 

: 64  Lex  non  obligat  vitra  intentionem  legislatoris.  107.1 


65  Lex  in  materia  grauijCx  intentione  legislatoris  poteftoblig.i- 

rc  fub  veniali  taiitum.  108.  i.d 

66  Legis  obligatio  gtauis  ex  materia  colligenda.  loi.i.b 

6-j  Legis  hais  ad  vii  tutem  aliquam  ex  gcauionbus  pertinere  de- 
bet, vtgtauis  obligatio  otiatur.  103. 2. b 

68  Legis  obligatio  circa  medium  , ex  fine  colligenda.  104.  i.a 
65  Legis  finis  ,& materia  intrinfcca, cadunt  fub  lege.  ibid.A 

70  Lex  licet  adiiciatp.osnam,  obligat  in  confeientia.  i.c 

71  Lex  humana  poicll  obligate  cum  periculo  vitx,li  ncceffc  Iit. 

117. 1. d 

71  Lex  humana  quando  obligat  cum  peticulovitx?  iiS.i.c 

73  Lege^humanx  obligant  omnes  fubditos  ad  quos  loquuntur. 

111.1. C 

74  Q^.as  partes  communitatis  obliget  lex  humana?  iiz.  i.a 

75  Aci  quos  extenditur  lex  humana?  ibid.A 

76  Lexhumananon  obligat  extra  territorium  ferentis,  etiam 

proptios  fubditos.  2x3. i.b 

1 7 7 Lex  lataa  communitate,  obligat  omnes  de  eadem  communi- 
tate. ^54' la 

78  Lex  obligat  ipfum  legislatorem  , quando  materix  communis 

cft,&ciuldem  rationis.  ibidA 

79  Lex,an  obliget  Principem, quoad  vira  coadiuam?  FitWe Prin- 
ceps numcr.3.&  fequentibus. 

So  Lex  tcrriconiobligataduenis.&hofpitesquaradiu  illic  com- 
morantur,eo  modo  quo  obligat  incolas. 2x5. i.b  per  Ic , & non 
tantum  ratione  fcandali.  ibid.xx 

81  Lex  ferri  potcftfolosaducnas  obligans.  ii.b.i.a 

81  Lex  ciuilis  comprehendit  petegtinos , etiam  quoad  vim  coa- 
diuam.  ibid.x.x 

83  Lex  dans  formam  contraflibus  etiam  aduenas  comprehendite 
127. I.d 

84  Lex  Iccum  affert  vim  cogendi.  118.1. a 

85  Lex  ciuilis,  quando  iadiicdc  coniraimmmuiiitatcm  Ecclc- 

fiafticam?  ibid.C 

86  Leges  ciuilcsiufttE  a Clericis  feruati  debent.  /i’;W.i.a.ob  vim 

dircdiuam, non  vcio  propter  coadiuani.  ' i3i.i.a 

£7  Legis  editio  non  habet  fblcmnitatcm  lequifitam  fiuc  pro- 
mulgatione, nccproinulgatio  cft  line  fokmnitate.  178.U 
I 

88  Legis  promulgatio,  &diuulgatiodiftinda.  ibid.D 

(89  In  legum  ciuilmiu  promulgatione  nulla  certa  fokmnitas  de- 
terminatur. ibtdt  j 

90  Legis  promulgatio  in  quos  locis  fieri,  debeat.  ibid.i.c 

91  In  quibus  kgi bus  vnica  p omulgatio  folemiiis  fuiSciat.  179. i 
b 

91  Legis  promulgatio  in  ciuitacibus  prouinciarum  aut  Re- 
gnorum capitibus,  quomodo  nccelTatiacx  viiutislmpcrialis? 
180.10 

93  Lex  Ciiiilis.quomodograuitet  violetur?  104.1. e 

94  Legis. traufgrcflio  ob  contemptum,  eftmortalis in  materia 

] minima.  n6.i.a 

j9'5  Legem  tranfgrcdi  ex  contemptu  rei  praecepta  non  femper  cft 
j mortale.  114.1. a 

196  Lct;cm  tranfgrcdi cotemptu  DciIcgislacoris,fcrapcrcft  mor- 

tale.  _ 

97  Leircin  tranfgrcdi  ex  contemptu  fuperioris,  quatenus  Prala- 

tus  cft.mortalc.  i.a 

98  Legis  tranfgrcffiocxcotcmptu  legislatoris,  quatenus  homo 
poteft  efle  tantum  veniale, ex IciHtatc materia.  ibidem. x 
B 

99  Lcxhumanaimpicturpcraduraprxccpcum  fecundum  fub- 

ftanciam  illius.  116.  r.b 

leo  Lex  humana  folum  imperat,  vtadusfiat.  i.a 


Catefa  effi- 
ciens. 


274^1 


I 101  Leges  Ciuiles  quando  obfcniandain  foro  Canonico.  175.1 

102  Lex  ciuilis  prohibens  adum  non  femptrirritatadumcon- 
1 tra  ipfam  fadum.  ^ 

I 103  Lex  ciuilis  prohibens  adum  pure,  & qua  claufulamirritan- 
I tcmnonadiiciat,anirritstil|um?396.2.  b &quando.?  397. i.d 
I L E X e A N O N I e A -. 

r Leges  Romam  Pontificis  non  pendere  a Conciliis,  fcd  ccon- 

1 r /r  r^  249.1.3! 

I Leges  ferre  polle  Romanum  Pontificem  fine  confaifuCardi- 

5 Lex  uirildidionis  & kxDioeccfana.qua?  3001.0 

4 Leges  Canonica  vocantur  Canones,  decreta  ,&  aliis  modis.  BiuiCio  It 

304. 1. d  is  Canoni 

5 Lex  Canonica  a Ciuili  in  multis  differt  ex  partemateria.  273.2 

a 

6 Lex  Canonica  excelkntior,&  vniuerfaliorlcac  Ciuili 

b ® 

7 Legis  canonica  a ciuili,alia  differentia.  ibidU, 

8 Lex  canonica  circa  folam  maceriam  honeftam  vcrfatur,ficut  &■  Materiale- 

...  xjx.i.t  gisCanoni- 

9 Lex  canonica  pracipit  in  materia  cuiufunque  virtutis,  ibid.c.  c&. 

10  Lex  canonica  pracipit  adus  omnium  virtutum  , fcd  nono  ) 

ibid. 

II  Lex  canonica  non  prohibet  omnia  vitia,  & peccata  abfoliite. 

273. 1. a 

11  Legis canonicaprimariamatcria,cftmatcriaReligionis.  274 

13  Lexcanonicanullamccrtam verborumformamrcquirit.186  Formalegis 

. Canonica. 

14  Lex  canonica  non  requirit  feripeuram.  ,l,id.  Promulga- 

15  Lex  canonica  quam  promulgationem  requirit.  288. 2.c  tielegisCa- 

16  Lex  Concilii  generalis, quomodo  promulganda^-  x2^.  x.  d nonica. 

»7  canonica,  an  obligent,  ftatimpoft  promulgationem  Levis  Can. 

Romafadam.^  efeSus , 

18  Leges  Pontificias  ftatim  obligare,  diffundere  autem  obliga-  obligatio 

cionem  fuccclliuc.  ' 291.X  e 

19  Lex  canonica  iufta,per  /e  infert  obligationem,  Vt  acceptetur. 

292.1.  b ^ 

20  Lex  Pontificia  admittit  fuppHcationcm  ex  caufa  iufta.  ibid^ 

21  Lex  canonica,dum  ad  Pontificem  rccurratur,quomodo  obli- 

V'  i5>3.i.e 

12  Legem  canonicam  per  conluetudincm  toleratam  non  acce- 
ptatam tandem  non  obligarci  . ibid.d 

25  Lex  quomodo  obliget  fcientes,&ignorantes?  i94.i.d 

24  Lex  canonica  ignorata  ab  aliquo  corpore  politico  integroj 
obligat  cclfaiuc  ignorantia. 

25  Lex  canonica  obligat  in  confeientia.  ibid.c 

26  Lex  Ecclefiaftica per  fc  obligat  fub  culpa  mortali,  fi  abfolut^ 

. ...  I95.ib,c 

27  Legis  canonica  obligatio  in  confeientia  grauis  autlcuis,vni 

de  colligenda?  ^ 

28  Lex  canonica  obligat  omnes  baptizatos  etiam  hareticos» 

299,1,3 

29  Leges  Pontificias  de  fc  obligaro  omnes  Chriftianos  adultos 

vbicumque  degentes.  ibid.A 

i qftomddo  obligent?  Finis  legis 
iuid.x.C  Canonica. 

31  Legis  Conciliorum  Prouincialium,  quomodo  obligent,  & Abrogatio 
quos?  ibid.d  legis  Can. 

5^  Leges  canonica  faciunt  fubditos  bonos  fimplicitcr,  44.1 
d 

33  Vt  kx  canonica  derogata  cenfcatur  per  confuctudinem  quod- 

nam  tempus ncccflarium?  293. 2.c  &c. 

34  Lex  per  confuctudinem  non  rccepta,nonccnfctur  fimplicitcr 

reuocata.  n - 

uuvdia.  e. 294.2.3 

LEX  ODIOSA. 

I Lex  odiofa,& fauorabilis.  D.&vndediftinguenda?ii/W. 

liC.d 

a Lex  eadem  fauorabilis, & odiofa  fecundum  diuerfa.307.i.d,2.a 
& hac, quomodo  interpretanda? 

3 Lex  excludens  fofcminas  a hateditate  cft  odiofa  fimplicitcr.  308 
I.a 

4 In  dubio  legis, fauorabilis  ne  fit,  an  odiofa, in fauorucm  inter- 
pretanda. 

5 Legis  odiofa  quatuorfimtfpecies.  ibid.d 

6 Legem  cffcodiofamvndc  colligendum? 503.1.  b &vndcextcn- 

-denda  lex  odiofa?  421. z.c 

LEX  POENALIS, 

I Lex  imponens  pecnam  fpiritualcra , Si  cenfutas , Sic.  ordinarii 
fupponit  culpam.  368.i.b.c 


I 


Index  Rerum. 


Obligtttio 
effe£itu 
legis  ptxna- 
lis.' 


1 Lex  pcrnalis  puta  exinrcutiont  legislatoris  coiligcnda.jij.i.b 

5 Regub  generalis  ad  legem  pure  pauialcm  dignofccndam. 
e 

4 Lex  pesnalis  duplici  modo  fertur  per  verba  fimplicia,vel  com- 

polita.  318. i.a 

5 Vtcrtjue  modus  multiplex.  ibid. 

6 Lex  lata  per  vcrha^atjHbiMeat,tMcutrat,  8cc.  quando fignificet 
fentcnciain  latam.' 

7 Lgx  per  quar  verba  incelligacur,  fententiam  latam  figmlicarc.' 

/^.W.c.3i3.2.a.&leq, 

8 Lex  pccnalis  cum  particula, f»^o , &c.  figriificat  Icritcntiara 
latam. 

\9  Lexpure moraliSjpurcpatnaliSj&mixta qua:.'  3i/.i.c 

j tb  Legem. pacnalcm  obligare polfc  in cotilcicntia.  308.1-0 

a legem  painalcm  dc  fado  obligationem  in  conlcicntia  indu- 
cere. 309.i.d 

12  Lex  poenalis  non  obligansad  culpam  dari  poteft.3ii.i.b.&ali-  j 

qua:dcfa(ftod.incur.  313.3 

13  Lex  humana  poteftobligarc  in  confeientia  ad  pxnam  , tira  | 

adiuam  ,quam  palflu  irn  anteomnem  fcntentiaai.  318.1.8  j 
& quando.'  ibid.b.C  1 

14  Lex  pxnalisvtcns  verbis  limplicibus  comminantibus  prenam  j 

in  confeientia.  3i9-i.a  ' 

15  Lex  qux  fertur  fimpliciccr;pcr  verba  futuri  temporis  cantum,  | 

non  obligat  in  confeientia  ante  Icntentiam.  3io-x.  c.  etiarafi  | 
vet-bum  geminetur,  311.U.  c.  vel  per  duas  leges  imponatur,  i 
1.3  I 

!<;  Lexprxcipicnsad  pxnam  periurii.quomodoobligat.' 3ii.z.d  j 

17  Lex  lata  per  modum  imperandi, quam  inducicobligationem.  | 
& vndecolligend.i. 


18 

quando  obligeti’  315.1. b 

19  Lex  pxnalis  cum  particula  r/y»  facio , quam  obligationem  in- 
ducit.' 330.i.a 

10  Lcxparnalis  priuans  re  propria, qu-x  fine exeeutione  hominis 

cxcrccrineque.rr.qiiem eifedum  habeat.'  318, i.c 

11  Lex  pxnaliscumadditioncf/^/eybc?^,  Iicctnondicatabfquea- 

lia declaratione, inhabilicat,& infert p.xnasquz fine  adlione 
propria  c.xerccntur.  334-i-d 

11  Lex  pxoalis  poft  fenten  tiam  latam,quomodo  obligat.'  340 
i.b.  c. 

13  Lex  pznalis.quomodo  obligat  ludiccmr/Weludcx.  1.3 

14  Lex  pznalispotcft per  cOnfuctudinem  abrogari.  53o.i.a 

LEX  T R I B V T O R VM. 

I Legis  tributorum  inter  odiofascompueandz.  ^ 

1 Leges  tributorum,quando pure pxnalcsintcHigantur.'  353-r.a 

3 Leges  tributorum  elfc  veras  leges  morales  obligantes  in  con- 
feientia. ' i.b 

4 Leges  tributorum , imponentes  pxnas  cum  tributis , cfTc  mix- 
tas. 354-i.a 

5 Leges iuftx  fimplicitcf  imponentes  tributa  obligant  in  con- 

i fcientia  ante  petitionem.  3^7. i.b 

i 6 Leges  iniuftx  tributorum, nec  ante , nec  poft  petitionem  obli- 
gant /^;i/.d.poflHnt  tamen  aliquando  ad  aliquid  obligaic.}68 
1.  h.Vide  tributum, 

LEX  PVRE  IRRITANS. 

I Lexpurcirritans,vndedignofcenda.'  377.1.1? 

1 Lex  irritans  adumindircifle,  ftudans  formam'fubftantia!cm 
contradui,non  cft  poenalis.  373-i-c 

3 Leges  aliquas  irmames,pxnalescfle.  ibid.^.b 

4 Legem  irritantem  polfe  fetri  in  commune  bonum  , fimul  & in 

pinam.  374.i.b 

5 Lcx.pure  irritans, non  obligat  ad  prJcfbnptam  formam  fcruan- 

dam.  376.i.d 

6 Lex  dans  formam  adui,  quam  obligationem  inducit.'  375. 1 

b 

7 Lex  fimpliciter irritans adum,fi  fiat,quomodo  obliget.' 3 77.1 

b 


fufticiat;  407.1.3 

15  Lex irritan$,nonannullatAdum, ante folemnem  promulga 

tionem.  i.b 

16  Lex  irritans  poft  promulgauoncm  in  Curia,  «pedat  bime- 

ftre.  4'O.i.b 

17  Leges  irritantes  canonici,  quando  habent  cfFcdum.'  ibidem. 

i.d 

18  Lex  irritans,  differens  cfFcdum , ante  tcmpu.s  a lege  limita- 
tum,non  operatur  cfFedum,  licetfubditiconfcntiant.  4ii.i.d 
I.a 

19  Ecairritans  non  prius  circa  volentem , quam  nolentem  ope- 
ra t u r.  1.  b.  Vide  lexprohibcnsjer  totum. 

LEX  PROHIBENS. 

I Lex  prohibens  adum  & irritans  rcfpcdu  b*ni  communis,  aiK 

priuatorum,non  cft  pinalis.  J79-I.C 

1 Leges  dircdc  prohibentes  adum, fi  ad  maiorem  firmitatem  ir- 
ritant, illum  obligant  in  confeientia.  37tf.i.c 

3 Lex  fim  pliciter  prohibens , & irritans  adum  an , interdum  im- 

38o.i.d 

4 Lex  pure  prohibens  non  femper  irritat  adum  , contra  i- 
pfam  fadum , nifi  aliunde  conftet,  mens  legislatoris.  371.  i 
b 

5 Lexprohibens,  vt  irritet  adum,  quibus  verbis  vti  debeat.  353 

I.b 

g Lex  pur^  prohibens,  quando  irritat  adus,  & quibus  circitm- 
ftantiis.' 

7 jtex  Ciuilis  prohibens. Fiiie  lex  Ciuilis.n. 27. 

8 Lex  Canonica  prohibcns.r/ielcx  Cancnica.n.ii. 

>7  Lex  prohibens  contrariam  confuctudincm  prxtericam , an  fu- 
turam coraplcdacur.'  5itf.i.ci 


Leximpontns  p.xnam  excquendam  per  adioUcm  ipfius  rei  | lo  Lexprohibens  fucuram  confuctudincm,  non  ideo  eam  rc- 


ibtd.  z.b, 

II  Lex  reprobans  confuctudincm , quomodo  vinci  poteft  ab  r 

1 ^ i 

T k'  J • II-  J 564.1. d 

II  Lex  exorbitans, quomodo  intdligcnda.  658  i.b 

13  Lex  rcuocanspiiuilegium,  quomodo  habeat  fuumcffcdum, 

& quando.'  716.1. c Zexreua- 

14  Lex  fauorabilis, ad  omnem  proprietatem  verborum  extenden 

411.  I.b  Lexfaiu- 

15  Legis  extenfio  aliquando  vitra  proprietatem  verborum  in- 

i tclligcnda,imb  tam  naturalem, quam  ciuilcm.  Le  is  exte- 

16  Legis  extenfio  quadruplex.  421.1. b ^ 

17  Lcxnoneft  regula  indiuifibilis.fcd  exteofionem  habct.4761.1  ■* 

i 

I 18  Lex  an  extendenda  fblum  ob  rationis  fimilitudinem  ad  alium 

ca^um-'  ^ 424.  I.b 

17  Lcxnoninducit  vinculum  in  confeientia,  ob  fimilitudinem 
rationis.  4i5.i.a.b 

20  Legis  extenfio  comprchcnfiua  ob  rationis  identitatem,  ad  le- 
gem etiam  pinalem  extendi  poteft,  ^29.  i.a 

21  Lex  an  extendatur  ab  vno  cafu  ad  alium  ob  identitatem  ra- 

tionis.  427.2.3 

21  Legis  extenfio  ad  pcrfoiias,Ioca,&  tempus  cxcenditur.45 1 . i.b 

13  Legis  rcftrid:o, quomodo  accipienda?  43i.i.c.d  Re- 

14  Legis rcftridio,quandoi!licua.'  z.a  jlriciie. 

■ ^5  Eegis  rcftnclio  ad  aliquod  incommodum  euitandum  ficti  de- 1 

! Ecl  ^ 

J 16  Ligis  reftriiftio  ex  alia  regula  colligenda,  433-i-b| 

Lex  aliquando  rcftringitur  ex  fiibicCf  a materia.  434.2.3 

MVTATIO  LEGIS  HVMANoE.  ' 

1 Lcgisintcrprecatio triplex, Authentica,  vfualis, &do<ftrioalis. 

4i6.a 

2 Legis  interprctatio.Wr/e  Intcrprctatio.a  p.  1. 

3 Lcgismutatioabcxtrinreco,&incrinfeco.4i^.i.b.&ftnunquc 
duplicircr./^/«/.b.c 

4 Legis  obligationem  interdum  ceffate.  435.a.d 

5 V t legis  oblioatio  ccfTctjrequiritur , rt  deficiat  ratio  aliquo  mo- 

do contrarie.  437.a.b 

6 Legis  obligatio  aliquando  ceflat  propter  bonum  perfonipar. 
ticularis. 


8 Lex  non  irritans  adum  ipfofaiftojfed  irritate  pricipiens, quo-  j 7 Lex  ex  aliqua  circumflantia  fada  iniqua,  an  requirat  rccur 
modo  obliget.'  i.a  j funi  ad  Principcm,vt  cius  obligatio  ccfrart\ntelligatur.'44o.. 


7 Lex  irritans  ipfofado  fi  fuum  habeat  effedum  obligat  in  con 
fcientia.  ibid.C 

10  Lexconftituens  formam  fubftantialcm  in  adu  feruandam  ir- 
ritat fadum  fineilla.38o.v.d  & quando  talis ceafcatur.'378.2.d 
377.i.b.38i.i.c 

11  Lex  irritans  in  prifumptione  fundata, an  femper  habeat  effe- 

dum.'  385.2.b.386.i.c.d 

12  Leges  irritantes  pofleconfuctudines  abrogare.  400. r.b 

13  Leges  irritantes,  an  in  vtroque  foro  procedant,  &vndc  hoc 

colligatur'  4li.i.d 

14  Legis  forma  corfu'p:a>an  irritetur  A dus,  & quanta  corruptio 


-f- 


8 Legis  obligatio  aliquando  tollitur  fine  rccufu  ad  Principem 
per  iudicium  probabile.  441.1.3 

7 Legis  cellario  contraria, &negatiua.  444-i-c 

10  Legis  vigor extingitur permutationem  contrariam.  ibid.A 

11  Vt  lex  vigorem  fuum  perdat  neccllaria  eft  cuidentia.  ibid.  2.  a.b 

12  Legem  ccfrarcjccfrante  legis  ratione  generaliter.  ibid.^ 

13  Lex  pricipiens  adum  virtutis.non  ceiratjCclTantcquocunquc 

finecxtrinfeco.  445. a.d 

14  Lex  ceflat,  cdTantcadiquato  fine  cxtrinfcco.  & intrinfcco. 

44^.i.b  i 

. 15  Lex 


Index  Rerum, 
ibid. 


15  Lex  prarcipicns  a(ftum  indifiTcrcutem , quando  ccirct.'’ 
z.K 

iC  Legis  cellatio  in  vniuerfali,&  in  particulari,  quomodo  dif- 
fert? 448.  i.c 

f Lev, quoad  vnam  partem  inutilis, non  quoad  aliam  an  ceflet? 
ibid.i.b 

i3  Lcxaliquandofufpcnditur.fcdnonextinguitur.  ibid.c 

Legem  humanam  valide, Sciufte  abrogari  polTe4  495. i.d 

10  Lcgis  mutatio iuftacrit,quandocaufaidfta fuerit.  497.1.5 

11  Lex geneialis  pofterior  abrogat  priorem  57J  i c 

11  Lex  generalis  contra  fpcciale,  quam  vim  habeat,  &e  coiura? 

fo-i.i.b.c 

13  Lex  poted  pcrconfuctudiwcm  derogari, quoad  obligationem 

fub  culpa, reliCU  oblig.itioiic  quoad  peenam.  5^1. i.b 

14  Lex  pofteiior contraria rcuocatconluctudinem.  566.  i.d 

15  Vt  lex  conliictudinem  reuocer, quid  requiratur?  5^7. i. a 

16  Lex  particularis  Pap.r,anreuocetconfuetudinem?  568. i 

d 

17  Leircuocans  ptiailegium  non  ftatim  habet fuum  efFeflum. 
716. i.b 

LEX  DIVINA  POSITIVA  VETVS. 


Lex  diuina  pofitiua , an  data  fuit  ante  Moyfem? 
Lexdiuina.F/We  Angeli. n. 3. 


7I9.X.C 


,5 


Tinis  legK 
xettris. 


Materia  le- 
gis veteris 


Legis  for- 
ma. 


Lex  diuina  collediuc  fumpta  fignificat  multitudinem  plurium 
legum.  719. x.b 

Legem  feriptam  in  quinque  libris  Moyfis  fuifle  vere  diuinam, 
Deum ipliiinfuille principalem,  & proximum  cius  autho- 
rcm.  71X.  I.a.b 

Lex  vetus  per  Moyfem  data  tanquam  per  proximum  promul- 
gatorem,non  vero  perauthorem.  715. i.d 

6 Legis  veteris  finis  bonus,honeftus,fpiritualis.  &,  fupernatura- 

lis  fuit.  716.1.5 

7 finis  vitimus  a Deo  intentus  per  illam  legem  fuit  fpiritua- 
lis  fcelicitas  illius  populi , vel  in  hac  vita  vel  in  futura.  ibid. 
c 

8 Lex  vetus  in  peculiarem  Chrifti  honorem  datam,  ad  agendam 

fidem  cxplicitam  Chrifti  venturi.  a.b 

9 Finis  adiquatus  legis  veteris  inftrudio  fiiit  populi  ludaici. 
737-r.c 

10  Singula  pr*ccpta  legis  veteris  habuifte  proprios  fines  mate- 
riis accommodatos.  718.1. a 

11  Finis  legis  duplcx,moralis,&fpiritualis.  ibid.c 

tx  Materia  legis  veteris  non  potuit  cfte  nifi  honcfta,  & fanda. 

ij  Lex  vetus  etiam  adus  internos  pro  materia  habebat.  7Jr.  i 
b 

1 4 Materia  legis  veteris  comprehendebat  omnes  adus  externos 

ncccllarios  ad  honcftatcm  morum  , tam  naturalem , quam 
c.t:rcmonialcm , fcu  rcligiofam  , quam  etiam  politicam  > fcu 
ciuilcm.'  7)3-Ea 

15  Materia  legis  veteris  quatuot  compledebatur  , vt  coere- 
monialis  erat,  vt  autem  iudicialis  erat  alia  quaruor.  734-  2.  d 
735.1-C 

16  Materia  legis  veteris  generaliter  fumpta  aliqua  comprehen- 

debat , qux  non  cadebant  fub  rigorofo  praecepto,  fcd  liib  con- 
filio.  735'i-d 

17  Lex  vetus  prieclpit  Adus  pamitentiae,  & thcologalium  virtu- 

[ tum.  743  >d 

I18  Fomam  illius  legis  fnilTc  verbum  fcnfibilc  ipfius  Dci  ho- 
minibus fufficicntcr  figiiificantcm  ipfius  voluntatem.  7}6.i 
b 

*9  LcxDccalogi  prius  voce  prolata  cft,  poftea  Dci  digito  feri-, 
pta.  ' 757-'-h 

10  Lex  vetus  pro  folo  populo  Ifraclitico  data.  738.1.1 

11  Lex  verus  (lata  miniftctio  Angelorum.  711.1.  d. &fcqucnt. 
r/de  Angeli.  ‘ 

11  Lex  vetus  in  quo  loco  promulgata  fuit.  759.1.C 

13  Lex  vetus  data  anno  a creatione  mundi  bis  millcfimo  quin- 
I gcntcfiino  dcciino.tcrtio.  ibid.x.c 

ji4  Lex  repudii  quo  fenfu  permifla.  7ij.i.b.73i.i.d 

1 15  Lex  de  Vfura, quomodo  intcliigcnda?  73r.l-.d- 

Lex  vfitra.' Legis cfFcdus proximus, & remotus.  740.1.3. b 

17  Lex  vetus  habuit  pro  ciFcdu  opus  ptarmio  dignum  & ipfinn 

prxmium.  744.  l.b 

18  Lex  illa  obligabat  in  confeientia.  740.1. a 

19  Grauitas  huius  obligationis  , vnde  colligenda.  ibidem. 

^ ; I 

30  1,,«  illa  etiam  vi  praeceptorum  moralium  obligabat  in  con* 

Icieniia.  ibid.x.h 


31  H.ec  lex  ratione  praeceptorum  iudicialium  , quomodo  obliga 
bat?  74i.i.biC 

31  Lex  vetus,quomodo  obligabat  cum  periculo  vitae?  tbid.z.h 

33  Lex  vetus  clfedus  aliquos  permittebar.  74i.i.a 

34  Lex  vetus  habuit  efteduspcEnalcs.743.i.dB.& quos?  tbid.a 
a.b 

35  Lex  vetus  quas  permiiTiones  habuit.  K/^epermifllo  n.  5.  & 

Icq. 

36  Lex vetus,quaepr£Emia promittebat,  teporalianc,an aeterna? 

745. rd  j 

37  Lex  vetus  non  obligat  gentes,  in  Chriftum  non  credentes.  Legis  vete- 

756. 1.  c ris  imperfe- 

38  Legis  opera  de  condigno,  quid  meruerint?  745.i.d  dw. 

39  Lex  vetus  non  habuit  ex  fc  virtutem  iuiiificandi.  747.1.3 

40  Lex  vetus  cur  dicitur  imperfeda?  733-2-a 

41  Legis  veteris  Sacramenta  non  habuerunt  vim  iuftificandi,nec 

in  eis  extra  circuncifionem  dabatur  gratia  extra  meritum  o- 
perantis.  748.1.3 

41  In  quo  fenfu  dicitur  lex  vetus  non  iuftificare?  750.  i.c 

43  Lex  illa  non  dabat  vires  ad  adus  dilponences  ad  iuftitiam. 
ibid. 

44  Lex  vetus  imperfeda  fuit  propter  negationem  plurium  per- 

fedionura, quibus  caruit.  751. i.d 

43  Lex  vetus  magnum  pondus  imponebar.  75i.i.d 

46  Lex  vetus  grauiflimas poenas  temporales  minitabatur,  ibid. 

1 b 

47  Lex  vetus  in  fuo  ordine, & gradu  perfeda  fuit.  753-i-a 

48  Lcxvetusinfua  lpeciepropria,eratpcrfeda.  ibid.h 

49  Lcivetus  a folo  Deo  mutabilis.  r^rW.b  & 754.1. b 

50  Lex  vetus  a folo  Deo  abrogari,&diipenIari  potuit.-  753.1 


75i-f-a 

ibidem. 


repu- 


Legis  vete- 
ris ejfeclus. 
Legit  obli- 
gatio. 


51  Lex  a Deo  variis  modis  ferri  potuit. 

5 1 Lex  vetus  non  cft  lex  ad  intra,in  Deo  ipfo  exiftens. 
d 

53  Legem  veterem  nunquam  comprchendilTe  gentes  conuCrias 

ad  fidem.  756.1.3 

54  Lex  vetus  non  comprehendit  ludaiosbaptizacos.  757.  i.d 

55  Lcivetus  quo  fenfu  dici  potuit  perpetua?  760.1.3 

56  Legis ceftatio,  quoad  prrcceptaiudicialiacccremonialia.  i.c 
Itcm,quoad  761.  i.d  quid  vero  quoad  moralia?  760.  i.b.& 
feqq. 

57  Lex  vetus  cefTauit  non  folum  quoad  obligationem , fed  etiam 
quoad  comminationes,  &promiflioncsobfcruantibuseam, 

767.1.5. 

58  Lex  vetus  ante  chrifti aduentum  non  fuit  mortua.  ibid.x.d 

59  Lex  vetus  ante  Chrifti  mortem  non  fuit  mortua.  768.i.afed 
cius  pricepta  omnia  durarunt  , vfquc  ad  mortem  Chrifti. 
769.1.3 

60  Lex  vetus  non  fuit  mortua  quoad  obligationem  in  inftanti 
mortis  Chrifti.  771.1.3»  Sed  aliquo  tempore  poftea  obligauir.  • 
775.1.C  nec  abrogata  fuit  toto  tempore  vfquc  ad  Pentecoftem. 
ibtd.x.c 

61  Legem  foluendi  decimas  non  fuifte  coErcmonialcm . fed  iu- 

dicialcm?  787.1.5 

61  Lex  vetus  poft  Chrifti  aduentum, quando  ablata?  7J5-i 
d 

63  Lex  vetus  etiam  pro  ludxis  , qui  Euangelium  non  fufccpc- 

runt  abrogata  cft.  759. r. a 

64  Lex  vetus  coepit  abrogari  in  dic  Pcncccoftcs,non  tamen  fimnl 

pro  toto  orbe,  fed  luccclfiuc , crelcentc promulgatione  Icgisl 
noua:.  776.1. a.b 

65  Legis  veteris  praecepta  moralia,  &iudicialia,  quomodo  non 

fint  mortifera  licet  lint  mortua?  ibid.d.ia 

66  Legis  veteris  prreceptacoeremonialia  mortifera  efle,  i.c 

67  Legis  veteris  caeremoniis  vti  nulla  ratione  licet.  778.1.5 

68  Lex  vetus  an  priiis  mortua  fuerit  quam  mortifera  refpedlu 

gentium.  7 83. i.d. B 

69  Legem  veterem  caepilTc  abrogari,  & mortuam  elTc,  quoad 
obligationem, fimul  ac  lex  noua  carpit  obligare.  7 84.  i.  c.d.B 

74  Legem  veterem  non  fimul  pro  toto  mundo,  fcd  fiiccefllu^ 

mortuam  fuilfc.  785.1.3.3 

75  Lex  vetus  quo  tempore  pro  toto  mundo  mortua , & mortife- 
ra? ibid.c 

76  Lex  vetus  non  prilas  fuit  mortua,quoadinftitutionem  quam 

mortifera.  785.1.IJ.B 

77  Lex  vetus  quando  extinfla,  quoadinftitutionem.  786.1 
c.B 


Ltgis  vet. 
perpetuitas 
Legis  cejfa- 
tio. 


Legis  vttHS 

quando 

mortua. 


Inutilitas 


78  Lex  vetus  quo  tempore  caepetit  inutilis?  804.1.C' 

79  Lex  Vetus  non  araifit  vim  fuam  in  morte  Chyifti,  nec  ttme  legis  vet. 

Pentecoftem.  ibid.d 


Index  Bxrum. 


go  Lex  vetus  quam4iu  durauit, quoad  obligationcra,dutauit  ct- 
iarti^C^uoad  cifedus  pxnales  & irritandi.  ib.t.B.c 

8x  Lcz  vertis  ami(tt  fuam  eiiicaciam  fuccefriue , a dic  Pcntecoftcs 
rc^eftu  prxceptorum  coeremonialium,  805.1  a 

81  Lexvctus  , quam  vim  habuerit  vfquc  ad  diem  Pentccoftcs? 

ibid.tL.b. 

85  LezMoyfis  vique  ad  diem  Peatccoftct  ittiouic  vimianftili- 
candi  carnaliter.  • So^.i.b 

84  Lex  illa,  quamdiu  mortifera  nonfiiit,ad  quid  vtilis,  erat? 
ibid.i.a. 

LEX  NOVA  DIVINA 


I Legis  nouxcaufafinalisj& efficiens. 

1 Legis  nouae  varia  nomina, 
j Lex  noua  eft  vera,&  proprii ffima  lex  ptKCcptiua. 

4 Lex  fidei,  quid  fignificet? 

5 Lex  gratix  cur  dicitur  infundi  cordibus  hominum? 

6 Lcz  nonac«r-^i  principio  mundi  non  data? 


Diuifo  hm 
gii  noui* 

M/tttria  le- 
gis noui. 


frcmulgu- 


M. 

Obligsstio 
legis  notu. 


EfficHus  le- 
gis notu. 


PerfeSIo 
legis  notte. 


811.1. C 

8oy.i.a.b.c 
8io.x.a 

811.1. d 
SiS.x.b 

Sii.t.c 

7 In kgtnOua  nulla elTcdiuina  praecepta,  nififidei,& Sacramen- 
torum,quoJtiodo  intclligcndum?  817.2. a.A 

8 Lex  gratiae  imperans, feu  impellens  & adiuuas  dicitur  81 8.  i.d.  A 

9 Legem  nouam  etiam  imperantem  efleper  fc  non  (criptam  ex 

tetius, fed  incncibus  & cordibus  impreflam.  819.1. c.  A 

10  Legis  noux,  & veteris  differenti*.  8i8.a.d 

1 1 Legis  neu*  materialis  cuula  partim  moralit,partim  exremo- 

nialis.  8i2.i.a 

12  Lex  grati*  myftcria^^tfta  cifpTiciii  crcdcnda,proponit  quam 

Icffus  vetus.  8o6.i.ab 

15  Legis  nouxmatctia,a(lIus  tam  intcrnos.quam  externos  com- 
plcffitur.  _ 817.1.3 

14  Legem  ampleffi  non  folum  propria  prxeepea,  (cd  etiam  ^iri- 

tum  gratix,  dantem  vites,  & inclinantem  ad  oblcruandam 
legem  8i8.2.a 

Formnlegts  Legem  nouam  latam  ptovniucrfis  viatoribus.  821.  i.aA 

'16  Forma  legis  nou*  confiftit  in  aliquo  figno  fulficicntcr  pro- 
mulgantem hominibus  talem  diuinam 'voluntatem.  818. 
i.a.A 

17  Lex  grati* in  imprclfa  cordibus, vt  det  etiam  vites  Sii.i.bA 

tiolegisno-  jg  Legis  promulgatio  diftinguenda.  glf.i.ab 

"■*  19  Legis  noux  obligatio  expit a ludaeis.  8ii.a.c.A 

ao  Lex  noua  non  obligabat  in  confeientia  in  moite  vel  refurre- 

dlione  ChriAi,imb  nec  ante  diem  Pentccoftcs  8iy.i.D.B. 

11  Lex  noua  expit  obligare  in  dic Pcntecoftcs.  8itf.i.d.B 

21  Lcxnouacutpoftcafcriptafit.  Sio.i.aA 

1)  Legem  nouam  non  finral  obligafle  ludxos  vbiqtfcexiftcntcs, 

(cd  obligationem  ciusfui(Iefiiccc(fiuc  diffuiana.  8i<.i.c  B 

24  Legem  nouam  nec  gentiles  obligaflc  ante  diem  Pcntecoftcs 
Si^.KaB 

1 5 Legem  nouam  non  incepifle  obligare  gentiles  per  (c,  v(quc  ad 
rcuclationem  faffam  Petro  Affor.  10. 818.2.  d B ex  tunc  vero 
obligadc  non  fimul  totum  Orbcm,(cd  fuccclGuc.  8 ij.i.b  B 
Lex  noua  iuftificat,&  in  hoc  fuperat  legem  veterem,  ibid.z.c. 

27  Lex  noua,quomodo  dicatur iuftificatc?  Sio.i.a.b 

aS  Lex  Gratix  cur  dicatur  iuftificarc.  ‘ ibid.b.B. 

29  Legem  nouam  abundantias  dare  gratiam  > quam  antea  dare- 
tur. ibid.2.c 

30  Lex  noua  quo  (cn(ii  per  prxeepta  dici  potcftiuftificarc?  8ii. 

i.c.B 

Ferpetuitos  Lex  noua  quos  cffeffusfpiritualcshabcat^  ibid.i.d 

jegisnotu.  Iji  Legem  nouam  quo  (cnfu  perpetuam  c(Ic  affirmemus.  828.2. 
Dijpenfatio  b.c.B 

f legis  notu,  ijj  In  lege  noua  Deus  poteft  difpcnfarc.  82i.i.d.E 

14  In  lege  noua  nullus  Princeps  temporalis  di(pcn(atc  poteft. 
ibid.a.b 

j5  In  lege  noua  Diuina  nec  fummus  Pontifex  difpcn(at.  814.1.3 
5^  Legis  noux  prxeepta  pofitiua  nullam  difpen(ationem , aut 
interpretationem  per  modum  Epiikix admittere.  815. i.a 
47  Lex  Chrifti  quo  (cnfirindifpcnfabilis  ab  homine?  i.c.d 
j8  Lex  noua,  quomodo  admittat  interpretationem doffrin a- 
Icm/  8i7.c.d 

Lex  noua  nullam  patitur  diminutionemj  819.C 

40  Lex  noua  nullam  augmentum  recipit.  ^ t j o.i.b 

41  Contra  legem  nouam  nulla  confuctudo  hominum  prxualere 

poteft.  Sjo.i.a 

42  Legis  grati* vari* cxccllcntix.  8ji.i.b 

4J  Lex  noua  ctiam,quod  prxeepta , & documenta , longe  perfe- 

ffior  eft  lege  veteri. 

44  Lcxnouainquibuscxceflitlegera vetetem»  iiid.b 

L V M E N. 

Luthetus  vim  legum  humanarum  extinguere  conatur.  X43.  i.  a 


M 


MAGISTRATVS. 

I Magiftratpm  ciuilcm  cura  potcftatc  temporali  ad  regendos 


homines  luftum  effe,& natur*  humanx  valde  confeotaneum. 
i}4.i.  b 

2 Magiftratus  humanns,poteftatem  habet  leges  ferendi.  ij5.i.b; 
) Magiftratus  ciuilis,  an  contra  Ius  commune  (latuere  poffic? 
4?9-i-b 

MAGNIFICENTIA. 
Magnificentia  vide  legis  ciuilis  materia.  n.i8. 

MANDATVM  MANDO. 

I Mandatum exfpiratmorrc mandantis.  iS.i.a 

1 Verbum  Mando  varie  explicatur,&  vis  cius  declaratur.  i74,i.d 

MATERIA. 

1 Materi* grauitas  fufficiensad  obligationem  graucm  vndecol 

ligenda?  105  i.a 

2 Materia  nude  fpeff  ata  Icuis,  poteft  ex  circunftantia  ficti  grauis. 

102.2.d 

) Maceri*  grauitas  ad  legem  ciuilcm.  Firtfr  legis  ciuilis  obliga- 
tio.an.4). 

4 Materiam  legis  pofitiux  po(Te  e(Te  grauem  in  omnibus  virtuti- 

bus,prxlcrtim  principaiibus,&  Cardinalibus.  204.1.2 

5 Materia ccmporalis,&^iritualisqux?  i/j.a.b 

MATRIMONIVM. 

1 Matrimonium  fecundum  contraff  um,viucnte  priori  coniuge, 
effe  nullum  iurc  naturx.ioi.2.b.f'>We  Ius.n.21. 

■ia  Matrimoniu  inter  fratres, vel  inter  patre,&  filiam,  nullum  ede 
iure  natur*,  ibid.  Et  nihilominus  valet  ob  ncccfticatem  pro- 
pagationis. ' I2I.2<C| 

) Matrimonium  metu  grauicontraffume(Tc  nullum.  )8i.2.ci 

4 Matrimonia  prohibita  in  lege  veteri  nunc  valere  quando  leg  | 
natur*  non  repugnent.  U08.1.D.I 

f Matrimonia  nunc  non  diflbluuntur  per  repudium  Sotf.i.al 

6 Matrimonium  vnde habeat indilfolubilitatcm.'  817.1,3  bi 

7 Matrimonium  peccaminofum.rnfe  Accc(Tus.n.i. 

mendacivm» 

Mendacium  c(Tc  inuin(ccc  malum.  iio.2,d 

M E R I T V M. 

Meritum  t^Iuftus.  n.u 

M E T V S. 

I Metus  minuit  liberutem,  fed  non  impedit  initationem. ) 8 1. 


i.a.pct  errorem. 

Metus  quando  cau(at  inuoluntarium.* 

_M  I S J A. 

MilTa.wdlf.Cclcbtarc.  i.&z. 

Mi(Tam  audiens  coaffus,an  impicat  prxeeptum.' 
Miftxcxrcmonix.  Videcxrcmonix.n.i. 

M O N A R C H I 


A. 


I Monarchiae^ gubernatio,  an.i. 

1 Monarchicum  optimum  regimen. 

MONS. 

Mons  Synay,&  Horcb.idem. 

M 


541*. b 


94-ia 


lj9.2.d 


7}9UC.d 


jo8.i.a 

ibid.B 


S. 


O s. 

t Mos,quid  proprii  fignificet.' 

i Mos  proprie  in  liberis  tantum  aff  ibus  repetitur. 

MOTVS  PROPRlV 
Motus  proptius, wWe  priuilegiura»  n.5  5. 

MOYSES. 

I Moyfes  non  fuit  author  legis  veteris  j (cd  promulgator. 
7ij.i.d 

1 Moyfes  nullius  panis  legis  in  veteri  fetiptura  cotente,  legisla- 
tor , (cd  promulgator  fuit.  725. 1.  a 

} Moyies  iratus  tabulas  legis  confregit.  yjj.z.d 

4 Moyies  iterum  iu(Tu  Dei  eadem  prxeepta  (cHpfit.  ibid, 

5 MoyicstabulasintraarcamDcircpofuit.  ibisL 

6 Moyicsrcliquaprxccpta  ptomulgauit,  legendo  coram  popu- 

lo. 

M V N I T I O. 

I Munitio  ad  Ius  Gentium  (pcff at.  laj.i.d 

M V T A R E. 

I Mutate wdeconfuctudo.n.yr.  fi^Pontifcx.n.j. 

1 Mutare  dominia  rerum  , ad  quem  legis  cfFcffum  fpeffat. 


I31.C 


) Mutatio  duplex.  1 02.x.h.vide legis  matatio.74. 

M V T I L A T I O. 

^utilatio  proprii  corporis, in  quo  cafu  licita , & quare.' 

★ N.  * 


841.  c. 


NOVI- 


I 


Diuijto 

faen*. 


obligatio 
* foena. 


Jndex 


N O V I T I I. 

Nouitij  non  tenentur  ex  vi  prxeepti  ad  feruanda  ftatuta  reli- 
gionis. 3oi.i.a. 

I Obligatio, i/iVe lepis ciuilis  obligatioan. 45. 0* excommu- 
nicatio a n.  1. 

X Obligatio  grauis , ex  quibus  verbis  legislatoris  colligenda. 
197.  X.  b. 

j Obligatus  ad  non  fugiendum  ^ carcctc,  fi  timcatgrauc  no- 
cumentum, non  teneturillalcgc;  licetilla  poena  non  requi- 
rat adlionem.  317. i.b. 

OPORTET. 

Verbum  oportet , an  habeat  vim  prxeepti  ? T74.X.C. 

ORDO  ORDINARE. 

I Ordo  EccIefixHierarchicus  totus  a Petro  dependens.  X57. 
I.  c. 

X Verbum  an  habeat  vim  ptxcepti?  I74.x.d. 

tP.  t 

P OE  N iE. 

i Pocnxgrauitasinlcgeciuili  fignum  eft grauis  obligationis. 

X04.  X.  b. 

X Omnis  poena  pertinet  ad  vim  coadiiuam.  X37  x.c. 

3 Poena  generaliter  eft  omne  incommodum  naturx,  vcLfflt- 

diio.  31X  i.a.b. 

4 Poenam  in  adlione,  & paffione  confiftere  pofle.  34C.  x a. 

5 Poena  duplex,  vnain  adione  confiftens  altera  inpaftione. 
}i6.  x.c. 

6 Peena legalis, &conUcntionalis.  315». x. a. 

7 Poenx , alix  requirentes  minifterium  hominis,  aliz  ipfa  lege 

inferuntur.  3x4.  x.b. 

8 Poenarum  earundem  alia  diuifio.  ibtd.D. 

9 Poenarum  priuatiuarum  triplex  ordo.  3x8.  l.c. 

10  Poenarum  remidio  per  indulgentias  per  quarapoteftatem 

fit?  x78.l.b. 

tr  Multxpcenx  ipfiofado  imponuntur.  31^. t d. 

tx  Poena  infamiz,  quando  incurritur  ipfoiurel  3xi.xd. 

13  PeCnam  fiiigcllationis  feu  cXilij  poteft  homo  in  le  fine  pecca- 
to exercere.  3itf.  r.a. 

14  Quz  poena  imponi  poteft  feligiofis  transgredientibus  regu« 
lam,  qux  non  obligat  ad  culpam , fcd  ad  poenam  tantum  ? 
ibid.  b. 

15  Pcenxpccuniariz.quomodoareocxequendx?  ibi.i, 

16  Poenx  pnuaotcsadionchumana,vtieiunium,  poteft  abi- 

pfo reo  fieri.  3 17.  x.b. 

17  Pxnzdiuetfxpofit*  pervarias  leges,  dicentes  ipfo  failo,  o- 

mnes  incurruntur  per  idem  delidum,  velante,  velpoftde* 
clarationem.  347.1.3. 

18  Pxna  famis  vfqiadmortem , quomodo  obliget  ? 327.  x.c. 

1 1 9 pzna  manendi  in  carcere,  quomodo  obliget.  ib.d. 

xo  pznaquzperfolam  adionem  ludicis  infertur  non  obligat 

reus.  341-1  a. 

XI  pecna  confifcationis  omnium  bonorum  , an  obliget  reum 

poft  iententiam  criminisdeclaratoriam.  adiUam  exequen- 
dam?  34X  x.a. 

XX  pznx  remiftio  indetrimentum  tertij,  cauenda.  347. i.  a. 

X3  pzna  fimoniaci,  z/ide  Simonia.n.x. 

X4  pznaa  tcftatoreadieda,an  fit  vera  pzna?  3 xb.x.b 

PONTIFEX  PAPA. 

I papalisdignitatiSj&officijEpifcopalisdifFcrentia.  ijj.i.d. 

X Papa  hzrtticus  non  deponitur  ipfo  fado  , anteEcclefiz  de- 
clarationem. X66X.C. 

3 Papa,  an  habeat  ptiuilegium  ne  erret  infide.  ibid.c. 

4 Papa  quomodo  poteft  materiam  aliquam  determinare,  vt 

tantum  canonica  fit  ? 174. xb. 

5 Papa  poteft  fibi  indulgentias  concedere , & fecum  difpcnfa- 
re.  456.1  c.d.wWuindulgentiz  n.l. 

6 Papa , & al  j principes  lupremt  pofiTunt  leges  fuas  commuta*- 
re^&  in  illis  dirpcnfare.46x.x.b.'i//rf*difpcnfatio.39. 

7 An  Papa  abfoluens  defundum  a cenfura  , operatur  extra 

fuum  territorium  ? 653.1  c. 

8 Papa  non  poteft  difpenfationem  in  voto  rcuocatc.  711.1.  b. 
vide diCpcnCiiio.  n 3. 

9 Pontifex  non  poteft  pro  fuo  arbitrio  regna  mutare.  150. 

I.  c.  d. 

10  Pontificis  fententiaan  habeat  vim  legis,  &qualis  debeat 

effe.  187.  i.c. 

II  Pontificis Epifto!z,W«Epiftolz.n.i.&  x. 

IX  Pontifex  poteft  obligare  Ecclefiainad  acceptandas  fuas  le- 
ges. , xpi.-i.b. 

13  Pontifex  pro  omni  loco  priuilegia  concedere  poteft.  ibi- 
dem d. 


) 1 4 Pontifex  circa  tributam  imponenda.  Vide  T ributum.  Uu' 
mer.  10. 

P A R O C H V S. 

Parrochus  non  de  iurc,  fedde  confuetudinc,  difpcnfat  int^t- 
dum  in  legefupetioris. 

P A V L V S. 

1 Paulus  bis  Hierofolymam  afcendit.  788.  1.  d.  alias  qua 
ter.  x.a. 

X Paulus  an  Petrum  teprehenderit  poft  Concilium  Hicrofo* 
lymitanum  j ib>-  x-  d. 

3 Paulus  non  excompofitio  , fed  vCrC  Petrum  reprehendit. 

801. 1.  a.  , 

PECCATVM. 

I Peccare  ex  contemptu,  non  eft  peccare  cxccrta  fcientia,' 

&c.  X IO.  x.a.' 

X Peccare  ex  confuetudinc  non  eft  peccate  ex  contemptu,  xil. 

i.b.  c. 

3 Peccare  excontemptu  quid  fit  formalitcr?  xii  I.b'. 

4 Peccatum  grauc  committi  polTe  contra  legem  Ecclcfiafti 

cam  , ex  dcfcdu  aliquo  in  adu  mentis , licet  in  adionc  ex 
tcriori  non  appareat  defeftus  iSI.l.c. 

PERMISSIO. 

I Permiftio  quid  fignificet  ? ^ 63- 

X Permiftio  duplex;  luris  &faai.48.1.a.  affirmatiua,  &ncga 
tiua.  ibi.C. 

Permiftio  propria  , quz?  74x.i.b. 

Permiftio  luris.  & fafti  quz  ? ibid.c. 

Permiftio  libelli  repudij , an  conccftiua  , an  dilpenfatiua  ? 
ibid.  x.a. 

Pcrmifsio  pluralitatis  vxorum  , qualis  ? ibid.  i.d. 

Permiftio  vfurarum  in  lege  veteri  conceftiua.  x b. 

Permiftio  ing'cdicndi  vincam  alienam  qualiS*  ibidem. C. 

Permiftio  fimpliciter  dida  regulariter , lolum  vetfatur  circa 
malos adus.  4^  x.a. 

PER  P E T V I TAS. 

I Perpetuitas  fimpliciter &fccundum  quod  ? 36.1.8. b. 

X Perpetuitas  pofitiua , & ncgatian.ibtdem.C. 

P E T R V s- 

I Petrus  non  pccCauit  mortaliter  in  eo  fado , pro  quo  a Paulo^ 
fuisreprehcnfus. 

1 Peccatumncc  veniale  Petrum  Commlfiflc  eft  probabile.  i-| 

bid.  X.  a.  I 

3 Petrum  dupliciter  ab  OmnipeCcato  cxcufari  poffet.  ibid.  a. 

c.d.  803.8.  d. 

PHILOSOPHI. 

Philofophi  rupetnaturalcm  hominum  finem  non  cognouefe* 

II.  X.  b. 

Possibile. 

Poffibilc dupliciter  fumitur.  3^.1. 4. 

POTESTAS.  , 

I Potcftas przccptiua  diuifa  in  dominiaiiUam,  & iurildidio'|D/«^tf^4- 

Z9.X.A.  tejlatii. 

X Potcftatis  Dominatiuz  , & Icgislatiuz  variz  differenti*. 

, 30-I-3-  . , U 

i 3 Potcftas  ordinaria,  & delegata.  141.1.0. 

4 Potcftascoadiua, &dircdiua,  5x.i.b. 

: 5 Potcftas  iurifdidionis  ad  leges  fetendas  neceffatia.  fo.i.d. 

i 6 Potcftas  hzc  non  quzlibctftifticit.  ibid.x.d. 

! 7 Potcftas  aliqua  fuprema  in  omni  Communitate  tepcriiut. 
i 31-i-a- 

8 Potcftasiocommunititcpcrfcdancccft*ariaadgubernatiO- 

ncm.  I34.x.b. 

|9  Potcftas  humari  Magiftratus in 'i//fl'<magiftratus.  1.X.&3. 

I 10 Potcftas  Adz in  pofteros , qualis  fuit  ? 153. i b. 

II  Potcftas immcdiateaDco,  vel vtAuthorcNaturae, vel vcAu- 

thorcGratiz.  I4l.ia. 

I II  Quz  potcftas  de  Icgabilis, &quibusmodi  ? ibid.d. 

i 15  Q^z  potcftas  indclcgabilis,  & quibus  perfonis.  141.  i.d. 

I 14  Potcftas  legislatiua  non  afTcquiturfuum  finem  nifi  in  mate- 
I ria  omnium  virtutum  przcipicndo.  1 64.1.3. 

15  Potcftas  humana  non  comprehendit  adusmefc  internos. 

16  Potcftas  inferioris,  ad  difpcnfandum  in  IcgefuperioCis,  an 
ordinaria  fit  ?4  5 9.t.c.'t^/d«difpcnfatio.3  8. 

17  Potcftas  difpcnlandi  includit  potcftatem  commutandi 
464.  i.b. 

potestas  civilis. 

I Potcftasciuilis.quandomanat  acommunitate?  140.  i.b 

X PotcftatisRcgizvarij  tituli.  ibid.  c.  &lcqq 

3 Potcftas  Rcgi.i,form  ali  ter  vt  talis,  eft  de  iurc  humano./^.  xC 

4 Potcftas  ci Ullis  abfolutc  confidet  ata  eft  de  iurediuino.  ibi.d 

5 P.oteftas  ferendi  Icgds  humanas  quibus  modis  participetur  .- 

'4'-  i-d.  . 

6 Cj  qz  poteftas  in  lmperatorib.&  Regib.fit  ordinaria?  I4x-i  o 


Bbbb 


7 Potcftas 


Jndex 


7 Poccftas  fcrcncli  leges  ciuilcs  in  Icgc  Gratix  & inter  Chrifti- 
anos  permanet  cum  moderatione  tali  ftatui  accommodata 
I4J.  i-c. 

8 Nullum  hominem  habuilTcpotcdatcm  vniucrfalcm  , ad  fe- 
rendas leges  ciuilcs  obligantes  vniucrfum  Orbem.  148.1. b. 

9 potcftas  condendi  leges  ciuiles  cftin  omnibus  Regibus  lu- 

premis.  151.1.3, 

10  Potertatem  hanc  efle  in  principe  fupremo.  155.1.3. 

11  Poieftascondcndi leges  ciuilcs, inMagiflratibus,&c.  itib. 
la  Potcftas hxc  cftin  communitatibus  pcrfcilis,  quxfincRc- 

gibus  gubernantur,  ibld.  1.  b.  non  vero  in  fubicdiis  alicui  fu- 
premo principi.  1^6. i.c. 

15  PoKftas  bxc  in  Rngina  Domina  R^ni  reperitur.  155  .i.c, 

14  Potcftatcm  ciuilcm  nunquam  fuifle  eandem  in  tota  homi- 
num Vniiicrfitatc.i57.2.c.&  fcqiicnt. 

15  Hanc  potcftatcm  ante  Chrtfti  Aduentum  non  fuifle  in  vno 

particulari  homine  rcfpctftu  totius  vniucrfltatis.  158. 

I . a. 

if  Potcftas  hxc  rcfultat  poft  politicam  vnioncra  hominum, 
ibid.  1.  d. 

17  Quadruplex  aftus  huius  potcftatis.  i.a.  b. 

18  Poccftashxcmutabiliscft,  159  i. e. 

19-^tcftas  hxc  non  cftin  ciuitatibusminoribus.  155  i.d. 

10  potcftas  condendi  leges  municipales  non  cft  in  omnibus 

propriis ciuitatibus.  j.b, 

11  potcftasconcedcndi  leges  ciuiles  nequefidera,  ncqucaliud 
donum  fuper  naturale  poftulat  inlubicdo,  in  quo  cxiftit. 

157.  I.  d. 

11  potcftas  condendi  leges  in  hominibus  iniuftix  permanet. 

158.  I.  b. 

15  potcftas  ciuilis.an  tcfpiciat  faelicitatemxtcrnam  «'itx  fu- 
turx.  1^0. I.c. 

i4potcftas  ciuilis  in  pura  natura  fpcdlata  quem  finem  intrin- 
fccum  haberet?  ibi.i.b. 

15  potcftas  ciuilis  non  multum  curat  de  aiftibus  internis.  i6i. 

i.b. 

16  potcftas  ciuilis  ( vt  eft  in  Principibus  Chriftianis  fidei  con- 

iunda)  non  extenditur  in  materia,  vel  a£libusfuis  ad  finem 
fupcrnaturalcm.  ibi.c. 

17  AlFercrc, licitum  efle  ratione  politici  ftatu*.  leges ferreve- 

rx  Religioni  contrarias,  hxtcticum  cft-  i^j.i.a. 

t8  potcftas  ciuilis,  vn/e Potcftas  Ecclefiaftica.n.r. 

19  potcftas  obligandi  fub  mortali  in  lege  ciuili  ,non  er  fpeciali 
Chrirticoncellione,  fcd  ex  natura  rei  confequitur.  tOo  i.d. 

30  potcftas  Imperatoris  quofe  extendat  in  priuilegiis  concc-  | 
deudis.tf49.2.d.&  w^cPriuilcgium.  n.i8. 

31  potcftat  temporalis  quomodo  fubicifta  fpirituali.  I+^.I.a. 

potestas  ecclesiastica. 

I Potcftas  temporalis  in  vniucrfum  Orbem  au  fit  in  Summo 

Pontifice?  ibi. 

X potcftas  ferendi  leges  obligantes  totam  Eccicfiam , vel  o- 
mnesprouiiicias  Eccicfix  lubicdas,  non  cftin  Imperatore. 
149-  I- e. 

3 potcftas  Eeclcfix  ili  bxrcticos.  &infidclcs,qux?  158.  i.a. 

4 Efle  in  Ecclcfia  potcftatcm  peculiarem  ad  regendam  illam.  • 

X4i.  I.a. 

5 poceftashxc  vere,  & proprie  Icgislatiua  cft.  ibi.x.d. 

( potcftas  hxc  lpiritualis,&  fupcrnaturalis  eft.  143.1.0.  & quo  • 

modo.'  - 147.1.3. 

7 potcftas  hxc  petfeifta  prout  nuncin  Ecclefia,  quomodo  fit 

propria  legis  gratix?  144. 1. e. 

8 potcftas  Regalis,  faccrdoralis  in  lege  feripta  diftinda. 

54^  i 

9 potcftatcm 'cgislatiuam  in  Hcbrxo  populo  fuifle.  14^  i.b. 
ro  potcftas  faccrdotalisinlcgevctctiinferioris  ordinisabea, 

quxnunccrtinEccK-fia. 

II  potcftas  vt  nunc  cft  in  Ecclefia  in  multis  fuperat  potcftatcm 
legis  veteris. Ibidem,  i.b. e. 

II  potcftas  hxc  data  fiit  Petro  immediate  a Chrifto  Domino 
& fpeciali  modo.  \ 147.1.  b. 

1 3 potcftas  hxc  quomodo  aliis  Apoftolis  data  fuerit , & a quo? 
ibid.  1.  d. 

14  potcftatis  Petri,  & tcliquorum  Apoftolorum  diuerfitas. 

148. 1.  b.  149.  I.a. 

15  poteftatcm  iegislaciuam  in  vniuerfam  Eccicfiam  a Chrifto 
immediate  fumnio  Pontifici  dari,  ex  vi  inftitutionis  cius? 

149.1. d.&quomodo.ij3  i.a. 

16  poteftatcm  hanc  folis  Apoftolis  imrucdiatea  Chrifto  da- 
tam- 150. i.d. 

17  potcftas iurifdidionis  fine  confecrationedatur  .354.1.3. 

18  potcftas  fereqdi  leges,  non  cft  de  ratione  intrinfeca  mune- 
ris Epifcopalis.  i5^.i.d. 

19  potcftas  Ecclcfiaftica  ferendi  leges  , quibus  dclegabiiis? 
1^4,  I.d.  1.  3. 


10  Potcftas  hxc  non  pendet  cimoribushominum.i^t.i.b.nec 

^ ex  fide.  ibid. I.b. 

11  Potcftas  Ecclcfiaftica  Icgislatiua  inlcgcEuangclica  cft  prx- 

ftantiorpoteftatc ciuili.  167.  i.b. 

11  poccftas  Ecclcfiaftica  etiam  vt  Icgislatiua,  eft  fupcrnatu- 
ralis. ibi.i.a. 

23  poteftatis  Ecclcfiafticx  excellentia  ex  fine  defumpta.  tbi.  ex 
cfficientc.268.2.b.cx  fubic^Io.ibi.c. 

24  potcftas  Ecclcfiafticain  focrainis  cfli^ncquit  iurc  ordinatio, 
169.  i.a. 

25  potcftatis  Ec«cfiafticxalixcxccllcntixtan.guntur.  ib  2.b. 

2^  potcftati  Ecclcfiafticx  potcftas  ciuilis  fubordinata,  &fub- 

ictfta.  ibid.  d. 

17  Potcftas  Canonica,&  ciuilis, nec  ncceflafio  coniundx,ncc 
ncccflario  Icparatx.  471. 2.c. 

PO  STLIMINIA- 
poftliminia ad ius gentium  pertinere.  1 x6.  i.b 

PR^CEPTVM. 

1 Prxeeptum  , Welciunium , n.  i. 

I Pfxccptum  impolitum  Adijein  ftatu  innocentix,  quomodo 

alioscomprchcndcbat.'  22.2. b. 

3 prxeeptum  requirit  aliquam  fupremam  potcftatcm  in  prx 

cipiente.  29. 2. b. 

4 DifFerentia inter  prxeeptum  putum, & ftatutum,  rcucon- 

ftitutionem.  3 7.2.b. 

5 prxeeptum  fuperioris  ad  limitatum  tempus,  perfe  loquen- 
do, noiicftlcx.  39. I.d. 

6 prxeeptum  implere  & non  tranfgrcdidiucrfum.  90.  i.c. 

7 Qiix  diiplicentia  operis  prxccpci,  impedat  cius  adimpletio- 
nem ? 91.2.3. 

8 Cognitio aiftus  prxeepti,  vt  prxeeptum  cft,  quomodo rc- 

quinta  ? ' 97. i.b. 

9 prxeeptum AbtxquomodointcIligcBdum.  ii4.2.b. 

10  prxeeptum  non  ducendi  plurcs  vxores  quomodo  intclli 

gendum.  ii^.i.b. 

II  prxccptum,vttalc,  non  datur, nifi  de  futuro.  71.1  b 

11  prxeeptum  annux  confcfllonis,  quomodo  , & pcrquair. 

confelfioncm  violetur,  481.  2.  a.b. 

13  prxeeptum  fidei, fpei, &charitatis in  lege  veteri extitifie. 
733-i.a. 

14  prxccptalcg's  vereris,  fcxcenta , & tredecim  fuifle.  7 5 5. i.d. 

I)  prxeepta  credendi  plura  myftcria  in  lege noua. qua m in  ve- 
teri, quoiurc  fit  induiSum.  805.2.0.80^.1  a.b. 

16  prxeeptum  credendi  cxplicitc  in  lege  noua.  quo  fcnlupo- 

tcftdic' pofitiiium?  806.1  e. d.B. 

17  prxeeptum  fpci  in  lege  noua  quomodo  intelligcudum. 

815.1.  a.  A 

18  prxeeptum  charitatis  in  lege  noua, quale.  ibi.b. 

19  prxeeptum  Chrifti  de  chaiitate,  ad  infideles  fe  extendit, 
ibid. d. 

20  prxeeptum  prxdicandi datum paftoribusEcclcfix.quoiu- 

re  introdudum  ? 806. i.d. B. 

21  prxeeptum  aflirinatiuum , & negatiuum,  &corum  difFe- 

rentia.  90.1.  b.c. 

22  prxeeptorum naturalium triplexordo.  iii.i.a. 

15  prxccpcacigaproximum  feptem  . erga  Deum  tria.  734.i.d. 

24  prxeepta  Decalogi.  o/W*!egisveieris  forma,  i 9. 

25  prxeeptorum  Decalogi,  & aliorum  difFctencia.  737.  i.c. 

16  prxeeptorum  ordo  !ii  tabulis  fetiptorum.  ibi. 2. a. 

27  prxeeptain  tabulis  dclciipta,  &curhoc?  ibi.x.T). 

38  prxeepta  Decalogi , quando  fufncicntcrpromulgata.  ib.c. 

29  prxeepta  tam  cxrcmonialia, quam  iudicialiahabuerut ra 

tionem  figuralcm  ex  inftitutione  diuina.  719.  i.b. 

30  prxeeptumaliquod  hominibus  datum  ab  initio  creationis, 

&curhoc?  720.  I.d. 

31  prxeeptum  pofitum  fuo mortali,  in  materia Icui,  obligat 

lubvcniali.  103.  i.c. 

3 2 prxeeptum  Apoftolicumabftinendi  afanguine,&c.  Ador. 
i5.obligabatfubmori!aIi.  295.  i.d. 

33  prxeepta  Iciunij , Mi fFx,  Communionis,  &c.  fine  formali 

contc.nptu frangi  pofle.  196  i.b. 

34  prxeepta huiufmodi  cranfgrcdicndo,quis  grauiter peccat, 

licet  non  hsbeat  confuctudinem  peccandi.  297.1.3. 

35  Nulla poteflatehamanapolFc proprium  prxeeptum  natii- 

ralcmutari.  106  2. B. 

36  prxeepta  naturalia  poflintne  aliqua  potcftatc  humana 

difpcnf  107.2.3. 

37  Qua' prtccepta  immutabilia  omnino,  etiam  a Deo.  115.1 
b.c, 

38  prxeeptum  recitandi  horas  Canonicas  obligat  in  con 
feientia  , licet  pxnam  imponat  bcncficiatis  reftituendi 
310.  1.  b. 
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PR^CIPIO  PROHIBEO. 

Verbum  Praecipio,  vel  Prohibeo  quandoindicet  obl’garioncm 
fub  mortali?  2.05  • i b.  zo6.i.»» 

PR^DESTINAT  lO. 

Prjedcftinatio non intelligitutinintellcdludiuiQO,  anreomne 
decretum  hbcrum.  7i.ibid. 

PRitLATVS. 

Praelati  inferiores  quas  leges  condere  valeant  f 5.15  8. i b. 

Praelati  Papa  inferiores,  anpcrhsrclim  potcftatcm  amit- 
tant. X66.t-d. 

Prxiatusan  poflit  praecipere  a£lus  mere  internos,  ratione 
votifubditorum?  178. t.d. 

4 Prxiati  Religionum, &Ecclefiafticipoirintcdnderc  leges 

fuo  finiproporcionatas.  a <>5.1.3. 

5 Prxlati  inferiores  pro  quibus  locis  priuilegia  concedunt? 

649.i.c.Kn?fPriuilegiiim.a  n.  i8. 

6 Prxlaci  quomodo  dilpcnfent , in  legibus,  quas  ipfi  non  tule- 
rint? 457. i.c. 

PLEBISCITA. 

I Plebifcitacuritadida  ? jo4.i.a 

1 Plebifcita  applicari  non  polTuntiuri  Canonico,  ibi.  1. a b 

PROSCRIPTIO. 

I Prxfcriptiocum  poffcffionc  male  fidei  reprobatur  per  leges 
canonicas.  147.13. 

z Prxfcriptioregularitcrpctit  decennium intcrprxfcntcs,  & 
vicennium  inter  abfentes.  705 . i .a.b. 

PRINCEPS,  PRINCIPATVS. 

I Princeps  imperio  fubiedus  , an  fuis  legibus  poffit  derogare 
Imperatoriis.  i5i.i.c. 

z Quando  poteft  princeps  punire  fubditum  extra  territorium 
delinquentem.  zzyz  c. 

5 Principem  obligari  ad  fuam  legem  ct  efficacia  ipflus  legis. 
i5  5.r.d. 

4 Princeps  quomodo  lege  lua  obligetur?  ijtf.i.a, 

5 Hxcpr;ncipisobligatio,  quo  fenfudicipotcftnaturalis.di-  I 5 o PfiuiUgia  data  pro  foro  pocnitentix  non  lunt  limitanda  ad 

iima.vfl  hwmonai  ikiJ  iudicium  racramentalc.589.i.d.ucquc cxtcodcnda  ad focum 


itfPriuilegiuHi.aaidem  fibicOncederc queat?  598.  i.a 

zj  Priuileg  orura  caufa, qualis  elTe  debeat?  6 ? r a b 

z8  Priuilcgium  concedit  quicunque  legem  condere polIic , & 
hic  folus.  594.  i.c.  & dari  poteft  a fupremo  principe , vc  luum 
clfcdi.lm  habeat, ante  notitiam  priuilcgiati.  645.  a.b. 
ip  Pnuilegiuranon requiiitoccdTariofcripturam.  574.  a.d 
50 Piiuilcgium  apontifice conceifum  vbiqui  valet,  fi ablulutc 
conced.»tUr.  «49.a.d 

3 i Priuilegium  pro  certo  loco  conceflura,  ibi  folum  valet.  649. 
t.a. 

5 iPriuilegiiextri  territorium  c5cedentisquis  valor?^to.i.a.d 

33  Priuilegium  vbique valet,  pro difpenfato  in iurc communi, 

nifi  prohibeatur ftatuto  alterius  territorj.  651.  a. a. 

34  Pfiuilegioinalienoccrricorio  quando  quis  licite  vti  pofsii? 
ibid. I.a. 

35Priuilegii  notitia  quomodo  necefTarii  priuilegiato.  6^40 
a.a. 

3^ Pmiilegiorum  Notificatio  nonfpedlat  ad  principem.ib.l a. 

37  Pt  uilegii  oftcnfio  vel  alia  probatio  neccflariajVc  contra  a- 

IiUm  adaiittatur.  ibid.b.c. 

38  Priuikgium  efle  veram  legem.  i8ib.45. 

39  Priuilegi  'm  a referipto  quomodo  differt  ? . 575-i-d. 

40  Priuilegium  Odiofum  in  dubio , quando  cenfendum  parfo- 

nalc?  38t.t.a. 

41  Priuilegium  gratiofum  quid?  ibid.d. 

41  P.iuilegiuin  remuneratiunm  quid?  Ibid.i  c* 

43  Priuil.g.um  eligendi  Confcflarcm.in  rigore  neminem  gra- 

uat.  696  a a. 

44 Priuilegium  rcmuncratiuum  , an  fit  realc,  vel  perfoaalc.' 
585  I.a. 

45  Priuilegium  conucntionale  nonfemper  tranfitadhxredcs. 
584  1 b. 

46  Pr.uilcgiumcfleperpetuum,  & effe  rcuocabilc,  diucrfum. 
ibidem  c. 

47  Priuilegium  perpetuum  Rei  perpetux  adhxrere  debet.  585. 
I.a» 

48  Nullum  priuilegium  fuofjndamentodurabiliuscft.ibid.  c. 
4 ) Priuilegium  hegatiuum  non  perditur  per  non  vfum  588  i.  c. 


Priutle^^ 
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uina,vcl  hnmana?  ibid.d. 

6 Princeps  non  tenetur  feruarc  leges  municipales  prouincia- 
rumfibi  fubicdlatiim  licet  in  eis  motetur, vel  percgiinctur. 
ibid.  a.a. b. 

7 Princeps  non  obligatur  lege  fiia  , quoad  vim  coadiuam» 
ibid.c. 

8 An  princcpsobligcturciuilitcrrationcfua: legis?  a38.r.d. 

9 Q^aslegcs  irritantes, principem  comprehendant?  a39.i.a. 

10  Principatus  humanus  neque cft  congenitus  natura:,  neque 

cft  contra  illam.  1^6. i.c. 

privilegivM. 

1 Priuilegii  nomen  xquiunccfumipofTc. 


<18. a.b. 
57i  i.d. 
ibid  a.c. 

egem  proprie  fumptam.  ibid  b. 


Prtuilegij 

foiMu. 


Priuilegii 

fubutlum. 


a Priuilegium  quid  ? 

3 Priuilegii  dehuitio. 

4 Non omncpnuilcgiumcfrc 

5 Priuilegium, vn/e  Confuetado.n. 

6 Priuilegium aliuo  cfTc purum  beneficium,  aliudiuti contra- 
rium- _ «53-  a.c. 

7 Priuilegium  diuinum.&humanum.  i.c. 

8 Priuilegium  humanum  realc, & pcrfonale.  i.b. 

9 Priuilegium  adhasrcns  rei,  aut  perfon^,  Scmdcdigribrccn- 

5 78.1.b. 

loPriuilcgiumconucntionale.&purum.  jgj.  r.d. 

II  Priuilegium  realc  per  fc  indifferens,  vt  fitpcrfonalc  583  i c. 
1 a Priuilegium  perpetuum, & temporale.  5 84  i d. 

13  Priuilegii ahcradiuifio.  5 8i.i.d.  586.i.b 

i4Priuilegium odiofum, &fauorabiIe.  587  i b. 

15  Priuilegium  affirmatiuum  , &ncgatiuUm.  ibid. a.c. 
Priuilegium  aliud  pro  foro  externo  , aliud  pro  interno. 
588. I.c. 

17  Priuilegiumfcriptum,&nonfcriptum.  590.1.3. 

&ciuslubdiuifio.  ibid.c.  d. 

1 8 Pnuilcgij  forma  vfque  ud  benepUeitufnmeHm i<^\iomoiio  in- 
tclligcudum.  ^74.1. a. 

19  Priuilcgij  forma, externa, & interna.  «03. i.c. 

ao  Priuilegii  forma  maxime  includit  fignificationem  verbo 

ibid.  a.a. 

ai  In  priuilcgio  tria  maxime  ConfiJeranda.  i.c. 

aaPrmilcgiiformalubftantialisvndccognofcatur?  ^67.  a a. 
z)  Priuilegii fubicdum  quod.'  597.1.3 

a4  Priuilegium  accipiens, femper  fupponitur  aliquo  modoin- 

• 598.1.3: 

PriuilegiumquibuspcrfonisconccditurdcfaiaojVel conce- 

Wi.c.t.c. 


contentiofum. ibidem. a.a. 

Ji  Priuilegia  an  fine  cxprciraprindpls  ccnccflione  comparen- 
tur? 590.  i.a.l 

5 a Priuilegium  an  fit  confuetodinc potentius  ? 5 93 . i .b. 

53  Priuilegium  duobus  modis  concedi  folct.  604.1.3. 

54  Priuilegium  dari  ad  inffantiam  petentis,  aut  motu  proprio 

vndcdignofcendum  ? ibid  a.b. 

5 5 Priuilegium  motu  proprie  concelTum  non  retorqueri  con- 
tra cum  cui  conceditur, ficut  conceifum  ad  petitionem  eu 
iufdara.  605  I.c. 

56  Priuilegium  perfurreprionem  impetratum  ad  puram  inlta- 
tiam  petentis  non  valere,  fccus  fi  motu  proprio  concedatar. 
ibid.d. 

57  Priuilegium  conceditur  abfolutc , vel  fub  conditione.  667. 
t a. 


8i.8a,  j 58  Pnuilegiotum  trcscffc£Iusgeneraies. 


^3  3.i.a. 


Priuilegii 


59  Priuilegium  aliquando  datur  ad  tolllcndum  fcrupulum , vel 

dubium,  6]^.i.c.efftaut. 

60  Priuilegium  quando  habet  c^Vdum  vitra  ius  comniunt?i 
ibidem. d. 

61  Priuilegii  effedus  per  fc  effe  aliquando  mOraleius,  &c  655. 

. I.c. 

di  Priuilegii tlfeiffuSjVt lex  cfi.  i.a. 

6j  Priuilegium  contra  pariter  pfiuilegiatuni , quem  effedum 
habeat?  ibid  a.b. 

64  Priuilegium  perniodum  praemii , quando  habeat  effedum? 

645  a.a.b. 

65  Priuilegii , ad  remunerandum  opus  fadum , Vel  faciendum, 

eadem  ratio.  646  a.b. 

66Priuilcgium  dansius  , non  acquirirut  ante  acceptationem 
perfe, aut peralium.antcnOtiriam autem  acquiritur  per  a 
lium,  ante  notitiam  autem  acquiritur  per  alium  non  perfe. 
ibid.d. 

67  Priuilegii  acceptatio  ad  alium  effedum  ncccflaria,  ad  alium 
non.  645 1 d 

^8  Priuilegia  regulariter  ndn  conceduntuf  ad  operandum  an - 
tcnotitiam  priuilcgiarii.  644- 1 c. 

69  Priuilegii  vtilitaS  ante  acceptationem  qua  nam  fit  ? 648. 
z.  a. 

7oPriuilegio,in  quo  loco  quis  vti  poffit  ? ibid.b. 

71  Priuilegia  fecundum  proprietatem  verbofum  fetuanda. 

6(5. I.c.  I 

7i  Priuilcgiufn  iniuftum,  quoad  vfum  qtiale,  & quem  eftcdlurT 
hibeac^  ' 656.1. b. 
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‘ Priuilegiu 
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73  Priuilcgium  iniuftum  quoad  conccffioncm  quid  opere- 
tur? ibid.d. 

74  Friuilegii  iniufta  conceflionon  femper reddit  iniuftumr- 

fum  cius.  ibid.  X.  a. 

75  Friuilegii  vis  magis  ex  intentione  concedentis  quam  ex 

verbis  petenda.  tf57.i.b. 

"j6  Priuilcgium  non  in  omnibus  «quiparaiut  adluali  difpcn- 
fationi.  666.i.i. 

77  Priuilcgiovfus  contrarius  quis.>  7001  d.i.a.d. 

78  Priuilcgium  gratuitam  duplex.  7ro  i.d. 

79  Priuilcgium  quomodo  inducit  obligationem?  46'.  i.a.b.c. 

80  Priuilcgiarius  in  duobus  cafibus  obligatur  vti  fuo  priuilc- 

gio.  637. x.d. 

81  Priuilegiorum  promulgatio  quxncccffaria.^  <557. x.b. 

8x  Priuilcgium  quando  ample  intclligendum?  600.  i. a. 

8 3 Priuilcgium  fub  mafculino nomine  quando  fccminas  com- 
prehendat? ibid.z  b. 

84  Priuitegia quomodo  ad coniundVa,  fiuccorrclatiua  exten- 
dantur? ibid.d. per  totum. 

8)  Priuilegium alicui conceflum  poftmcridicm  recitandi  Ma- 
tutinas preces, extcndituradlocium.  6oz.i.d. 

8^  Priuilegiorum  extenfio  non  fiat  in  damnum  terti].  63?. 
I.  e. 

87  Priuilcgium  motu  proprio  conceflum  ampliandum.  ^55. 
i.a. 

88  Priuilcgium  obfimilitudinem  rationis  non  extendendum. 
658. z.d. 

89  Priuilegii  ampla  interpretatio, quomodo  facicnda?658  x.d. 

90  Priuilcgium  a dic  conccflionis  , quomodo  frudluolum  ? 
647. 1.  a. 

91  Priuilcgium  iblatiuum  oneris  quomodo  operetur?  ibid. 

9X  Ptiuilcg'um  exemptionis, quid  operetur?  ibid.z.b. 

95  Priuilegii reftridlio triplex.  ibid. i, e. 

94  Priuilegii rcftridlio  quoad  communicabilitatem.  619.1.C. 

95  Priuilcgium  limitatur  exparte  fubiccli , obicdli,  & mente 

concedentis.  649.  i. e. 

96  Priuilcgium  derogans  iuri  communi  rcftringendum.  ^54. 
i.c. 

97  Priuilcgium  quando  rcftringendum?  ^55.i.d. 

98  Priuilcgium  inferensdamnum  terti* pcrlbnac,  quomodo 

rcftringendum, & intclligendum?  ^55.i.b.6  57.r.d. 

99  Priuilegii  tcftriiftio  non  debet  illud  reddere  inutilc.655.  z.  a. 

100  Priuilegii  mutatio  refpciftu  prioris  priuilcgiani  non  ex- 
tenditur ad  pofteriorem.  617. z.b. 

101  P-inilc^iu.m  multipliciter  mutari  folct.  4io.  i.a. 

loz  Priuilegiorum  propria  mutatio  partialis,  vel  to.talis.  ibi- 
dem e. 

103  Priuilegiorum  ali*  mutationes  ex  parte  materi*  tangun- 
tur. 66t.z.cJ. 

104  Priuilcgium  infertum  in  corpore  luris,  quando  ccnfcatur 

derogari?  610  i.d. 

IO?  Priuilcgium  quando  ccnfcatur  derogare  iuri  communi? 
609.  I.a.  d. 

106  Priuilcgium  derogans  iuri  communiduplci.  ^^z.i.b. 

107  Priuilcgium  in  corpore  iuiis  contentum  non  derogatur 

tacite  per  legem  vniucrfalcm  non  derogantem  priuilegiis 
exprefle.  714.  I.c. 

108  Priuilcgiumquatuormodis  tacitcdcrogaricenfctut.  ibi- 
dem b. 

109  Priuilcgium  fpccialc  derogat  generali.  7i5.i.d. 

110  Inter priuilegia,  fi fint generalia  contraria, praualct  an- 
tiquius. ibid.b. 

111  Priuilcgumadlnftarinquoconfiftit.  tfio.i.c 

III  Priuilcgiumadinftar,quaadocenlcaturaugcri.  611.1.C. 
II}  Pri  .ilcgium ad Inftar,anpotcft valere,  contraillud  adeu- 

ius  Lnftar  conccfliira  cft.  6iz.z.c. 

114  Priuilcgij  ad  lnftar  qmenam  forma  concedendi  ? ibi- 
dem d. 

11 5 Priuilcgq  ad  lnftar.  & per  communicationem  compara- 
tio, <Ji7- 1 .c.d.  & eorundem  differentia.  ibid.b. 

1 16  Priuilcgium  an  dcftruatur,  defttudo  loco  cui  conceditur. 
585. i.c. 

117  Priuilcgium  nonceflat  ccflantccaufa  negatiue,  fed  con- 
trarie. 66}.I.C.66^.1.C. 

118  Priuilcgium  ceflare  negatiue  quid  , & quid  contrarie? 

'' 

119  Priuilcgium  ceflat  ceflfaiitc  caufa  finali  dupliciter.  667. 

I.  d*. 

izo  Priuilcgium  ceflat  , ceflante  caufa  perpetuo,  ibidem  z. 
a.b. 

izi  Priuilegium  condicionale  quomodo  Ceflat.  660. i.c. 


IZ3  Priuilcgium  quando  expifat  morte  concedentis.  670; 

I.  .a 

IZ4  Priuilcgium  vt  remaneat  pdft  mortem  concedentis,  quid 
requirat?  673i.c.d. 

izj  Priuilegia  contra  Concilium  Tridcntinum,qu*rcuocata[P««;7f^« 
ccnfeantur?  <Sz4.z.b.  reuocatio. 

116  Priuilcgiarcuocataab homine,  vclaiu^c  communi.  tfz5 
z-a. 

1 17  Priuilcgium  poft  mortem  concedentis,  a fucccflorc  rcuo 

caripoteft.  675.1.3 

iz8  Priuilegiorum  reuocatio,  fcu abrogatio.  709.1. a. 

1 19  Priuilcgium  datum  non  fubdito , & ab  eo  acceptatum  ir- 
rcuocabilc.  ibid  b. 

130  Priuilcgium  concelTiim  fubdito,  reuocabile.  ibid  z. e. 

131  Priuilcgium  rcmuncratiuum,  &percontra<ftum  oncrofum, 

irrcuocabilc.  ibid.d.7 1 o.  i b. 

1 3 z Priuilcgium  conceflum  ab  inferiori  in  lege  fuperioris , an 
poflit  ab  inferiori reuocari.  71  z.i.c. 

133  Priuilcgium  conceflum  ab  inferiori  poteft  a fuperiori  re 

uocari.  ibid.  z.b. 

134  Priuilcgium  ex  caufa  legitima  reuocabile.  710.Z.C. 

135  Priuilcgium  gratuitum  , quomodo  reuocabile?  711.1.3. 

136  Priuilegium  quibus  modis  reuocari  folcat?  7iz.z.d. 

137  Priuilegiircuocatiocxprciia, &tacita.  Scilla  duplex,  ibi- 
dem. 

i}8  Priuilcgium  ignoratum  non  impeditur  per  contrariam 
voluntatem.  7^h  ^ h. 

139  Pri*ilegia  per  publicam  legem  rcuoCata,promulgationem 

fu/ficicntcm  expellant.  7i5.z.d.Scc 

140  Qu*  piomugatio  fufficiat  ? ibi.d 

1 4 1 Priuilegii  reuocatio  ab  homine  fadfa,  quando fortitur  ef- 
ferum? 717.1  b. 

141  Priuilegii  reuocatio  per  legem  ab  homine  fafta  diuerfa 
cft.  ibid.b. e. 

143  Priuilegii  reuocatio  quomodo  Priuilegiario  notificaii  de- 
beat ibid. 1. a.b. 

144  Priuilcgium  ob  bonum  commune,  an  poflit  a priuato  re-  Friuilegii 

niinciari?  5 86  z.b.  rtnuciatio. 

145  Priuilcgium  obbonumpriuatum,  quandorcnunciaripo- 

teft?  ibid.r.d. 

146  Priuilegiu  quod  momentaneum  eft,non  cftrcnunciabilc. 

677.1.  b. 

147  Priuilcgium  per  fc  loquendo  rcnunciabilc  eft.  ibi- 
dem.d. 

148  Priuilcg  um  fit  irrenuntiabilc  ex  duplici  cap.ibid. 

149  Priuilcgium  Clericale,  cur  non  poflit  aperfona  particula- 
ri tenunciati  ? ibid. 

150  Priuilegii  rcnunciatio  propria  , & impropria,  ibi- 
dem.b.  -• 

151  Priuilegii  renunciatiotaeita,8tcxprcfla.  678. i.c. 

15Z  Priuilegii  proprii  rcnunciatio  qu-id  requirat?  ibidem- 

e,  d. 

15}  Priuilegium  vtrenuncietur,  petit  voluntatem  eiprcffam- 

681.1. a. 

154  Priuilegii  rcnunciatio  multipliciter  contingit,  ibidem 
z.a. 

155  Priuilcgium  aliquod  dici  poflcdifpcnfacionem.  451.Z.C.  Priuilegii 

156  PriuilegiumamittiturpcraliqucmDonvfum.683.*  i.  i d.  amijfio. 

157  Priuilegium  non  dcftruicur  per  vfum  mere  negatiuum 
b.ibid.i.d. 

138  Priuilcgium  per  vfum  priuatiuum,  quomodo  deflruatur  7 
ibid.zb.c. 

159  Priuilegium  dupliciter  amittitur  per  non  vfum.  ibi- 
dem d. 

160  Priuilegia  qu*  non  amittuntur  per  non  vfum  qyalia?  656. 
z.d. 

161  Priuilcgium,vt  per' non  vfum  amittatur,  an  decennium 

requirat?  697.1.8. 

i6z  Priuilegiis abfolutis nullam  tempus iurc definitum  , vt  a-j 
mittantur.  ibid.b.] 

163  Priuilcgium  per  non  vfum  amitti , de  quo  foro  intcllr-i 

gendum?  699.1.3. 

164  Priuilegia  qu*  non  amittantur  in  foro  confeiemi*  qu* 

nam?  ibid.d. 706.1.3. 

1 65  Priuilegia  qu*  per  non  vfum  ex  difpofitionc  luris  per  de- 
cennium amictuntttrjqTiomodofuntintcHigenda  ? 699. z. e. 

166  Priuilcgium  amittitur  per  contrariumvlum,  fi  c*tcra  ad- 

fint.  700.1  e. 

167  Priuilcgium  an  per  vnumaftum  amittatur?  661.  z.a. 

168  Priuilcgium  non  amittitur  firopliciter  per  vnam  comra- 

uentionem  , fed  non  fecuadura  quid?  "^oz.z.b  7031  b. 


izz  Priuilcgium  rite  comparatum  non  ceflat  per  mortem  eo-  | 169  Priuilegiorum  Amiflio  per  contrarium  vfum  in  Priuilegiis 
cedentis.  668. I.a.  abfolutis  non  habet  locum.  705. i.d 

170.  Pri- 
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IhnitHtto. 

Priuilegif 
communi- 
catto. 


Priuilegij 

innouatto 


170  Priuilcgij  abufus multiplex.  ' 707.1.3. 

FriuiUgij\^'^^  , 7o5.a.b.c. 

ItmitJ.a  ' Priuilcgij  amiflio per abufum , quando  requirat  fenten- 

tiamludicis.  708.  zd. 

173  Priuilegium  ratione  forma:  limitatur  ad  vitam  conceden- 
tis-. - 6ij.tc. 

174  Priuilegtorum  communicatio  eftquxdam  forma  conce- 
dendi. ^i4.ia. 

175  Priuilcgij  communicatio  cum  reftridtione  , vnde  exten- 
denda. 617.1  d. 

176  Priuilcgioruminnouatioquid  fignificet?  6z8ic. 

177  Priuilcgioruminnouatioin  forma  ccfcimuni,  quid  ope- 
retur ? ibi.ia. 

178  Priuilegioruminnouatio quos eiFcdus habeat.'  6ip.ib. 
17^  Priuilegium  confidcratur  , vt  lex  eft,  vel  vt  exemptio  a 

Ifgc.  5>}i.xb. 

Priuilegij  180  Priuilegiorum  Confirmatio,  an  fit  noua  concefiio  ? 
610.  I c. 

I Si  Priuilegiorum  confirmatio  in  forma  communi,  vel  ex  cer- 
ta fcientia.  ibi.z  a & fequentib. 

j8i  Priuilegiorum  Confirmatio  in  forma  communi  explica- 
tur. ■ 6ii  la. 

183  Priuilegiorum  Confirmatio  ex  certa  fcientia,  quam  vim 

habeat?  613.1  c. 

184  PtiuilcgiorumConfirmatiocxccrtafcicntia vni  Religio- 
ni data,  au  alijs etiam  Religionibus  dari  cenfeatur  ? 6x6. 

1.  a.  b. 

185  Priuilcgia  confirmata  pro  vna  Religione , quo  modo  ad  a- 

lias  Religiones  extendenda  ? 615 .1  a. 

186  Priuilegium  interpretandi,  quacnampraxis  obferuanda? 
659.  i.a.b. 

187  Priuilegij  vfus  illicitas  duplex.  664.IC. 

PROHIBITIO. 

I Prohibitio,  v/Ve  Praecipio. I. 

X Prohibitio  quid  fignificet  circa  legem)  6x.id. 


confirma 
tio 


Priuilegij 

interpreta 

tio. 

Vfeoi  illici- 
tue  prtui- 


R. 

RECITA  RE. 

Recitare , vide  Priuilegium , n.  8 3 . Prarceptum  n.  vltimo. 
RELIGIOSVS. 

I Religiofis  qu2  poena im poni  polIlt?T/n/eP£ena.  14. 

X Rcligiofi  quando  legibus  Sjrnodalibus  obligentur  ? 3 00. 1 b. 
& 301. 1 b. 

3 Religiofi  exempti , an  obligentur  legibus  Epifeoporum? 
301. id. 

4 Rcligiofi  exempti,  an  obligentur,  faltcm  iurc  natur*  legi- 
bus Epifeoporum.  ihtdem.  1 C. 

j Rcligiofi  exempti,  folum  ratione  fcandali , tcnenturlegibus 
Epifeoporum.  loi.  d. 

6 Religioforum  regulz  fzpe  obligant  ad  poenam  hon  ad  cul- 
pam. 311. I b. 

7 Religioforum  Regul*  quo  fenfu  obligent  in  confcicntia. 
Ibidem,  d. 

8 Rcligiofi  in  voto  obedienti*  habent  virtualc  pailum  acce- 
ptandi poenitentias.  - 311. i.d. 

9 Rcligiofi  peregrinantes,  quomodo fubfintlcgibus illius  ter 

ritonj,  vbi  peregrinantur?  115. 1 b. 

10  Solcnnis  Religionis  profeflio,  vnde  habeat  fuumvibculum? 

8x7. 1 b. 

11  Religioforum  vota, ti/We  Votum,  n 8. 

RESCRIPTVM. 

I Referiptum,  fcu  Epiftola  interpretans  dubium  legem  confli 


304.13. 


177. xa. 
57J  xd. 
579xb.c. 


91.1. d. 


tuit,  ficut  fententia 

X Referiptum  requirit  intrinfcccfcripturam. 

5 Referiptum  luftiti*,  & referiptum  grati*. 

4 Referipti  alia  diuifio.  Ibidem.  C. 

RESTITVTIO. 

Reftitutio  faftadcbitoriinuito.quomodo  fufficiat? 

REVELATIO. 

Reuclatio  fa£la  Petro  A^lor.io.  contigit  Anno  Chtifti  quadra- 
gefimo  primo.  789.13. 

• R E V S. 

i Reus  ad  excccutioncm  aliquarum  pernarum  non  tenetur, 
34x.ib.x//i/e  Sententia,  n.x, 

X Reus  data  fententia, quaad  mortem  damnatur,potcftafccn- 
derc  fealam.  extendere  collum,  5fc.  ibi.xd. 

3 Reus  tencturpoenamivxftamExilijj&fimilcs per fe  exercete. 
343. ic. 

4 Reus  adquaspoenas  pecuniarias  obligari poflit.  344  i c. 

R E X. 

t ReX duorum  Regnorum  diucrforum  no»  potcll cifdcm  le- 
gibus obligare  vtrumque  ITvni  eflent  vtilcs  , non  alteri. 
xS.x.a.  ^ 

i Regia potcftas , W<Poteftas ciuilis, a n.i. 

Rex  aliquando  Reginzfubdicuscflc  poteft.  i5'5.x.a 


Ritus  quid  fignificet?5i9.  x,c.ritus  iuris,  & fadi.Ibidcm,d. 
SANCTI. 

I Saniflorum  fententi*  etiam  qttzin  Decreto  habetur,  non 
habent  vim  legis.  Z5  8,x,d. 

X Sandlorum  didta,  quando  vim  legis  habere  queant  ? 159  j 
I,  b. 

S A T I S F A C T \ O. 
Satisfai5lio,aiiWeIuftus,n.  X,  \ 

SCANDALVl^ 

Scandalum  cuitanduin  etiam  cum  delrii^ato  temporali  I 

\ 'i 

S C R I P T V R A.  \ 

I Scripturam  non  clTc  de  eflentia legis.  175, x, a. 

X Scripturarcquifita  in  ftatucisinfcriorum.  x86,  i,  a.b.l 
3 Senfus  Scripcur* duplex , litcralis  & figuralis , &hic  triplex;- 
Tropologicus  , fcu  moralis,  Allcgoricus,  & Atagogicus.i 
7x8. 1,  d.  1 

S E C R E T V M. 

Secretum  naturale  non  feruare,  non  repugnare  interdum  iuri 
«atur*.  i04,id.i 

S E D E S. 

Sedium  occupatio , quomodo  fpcdlat  ad  ius  gentium.  1x5, xd. 

SENATVSCONSVL  TA. 

Senatus  Confulta,  curita  dift.a  ? 

SENTENTIA. 

I Sententia  iufta,  fecundum  allegata,  &probata  (re  tamen 
vera ) falfa , ad  quid  obliget?  340.  x.d.x'i</e  Suffragium,  nu- 
meri. ° 

X Scntcnciadeclaratoria  criminis,  nonobligat  reum  adexc- 
cutionem  peenz.  341  xc.  d;nifi  lex  dicat  ipfo  faiflo.  3 41.1  a. 
wifeSimonia.  n.i. 

S T M O N I A. 

I Simoniacus  confidcntialis  ipfo  fafto  , priuatur  beneficio, 
non  expedata  fententia  declaratoria.  53i.x.d' 

X Simoniaci examinatore»,  quam pceuam  incurrant  ? 35X 

i.c. 

3 SimoniaciCardinalcsincIcdioncPapz,  priuantur  benefi 

Ciis, ipfo fado.  ibi.  z.b. 

S I M V L A TIO. 

1 Simulatio  Chtifti,  Luc.  X4.  quomodo  licita  fuerit  ? 785. 

i.c.  a- 

|X  Simulatio  Icbu  quarto  Rcg.  IO.  pcccaminofum  fuit.  ibi.  d. 

(3  Simulatio  lofuz.Iof  8.  an  licita  fuerit  ? ibid.c 

4 Simulatio  Elizei,  cum  Naamam  Syro,dc  adorando  Rcm- 

mon.4  Reg.5.quoinodointclligenda?  ibid.d.x.a. 

SPES. 

Spes  WePrzccptum.n.i3.&n.i7. 

1 SPOLIA. 

Spolia  iI.gyptiorumquo4iiodoIudzisconce(ra?  ii4.j.d. 

staTvtvm. 

I Statuta, quzvidcnturcontralus Commune, quomodo  in- 
tclligenda?  499  x. a. 

1 Statutum  inferioris  a fuperiore  non  confirmatum,  quam 
vim  habear?  300.1. a. 

3 Statutum  fine  iurifdidi^mc  ab  aliqua  congregatione  fadum 
non  obligatex  vi  legis,  fed  cuiufdam  padi.  x6x.i.c.d. 

"s  T Y L V S. 

I Stylus  quid  fignificet  ? 518  x.d. 

X Stylus  luris,  & f?di.  519. i.c. 

3 Styli  varijcjfFcdus  infintiantur.  ibi.i.a. 

4 Styli  leges,  quz, &quales  ? ibi.  b. 

S V B D 1 T V S. 

I Subditus  petens  difpcnfationcmfinc  caufa,  quomodo  pec- 
cet? ' .j  471.  I.c. d. 

X Subditus  non  p*cccat , veendo  difpcnfaticnc  fine  caufa. 
477.  x.c. 

SVFFRAGIVM. 

1 Suffragandi  inhabilitas,  quando  incurritur?  337.1.3. 

X Sulfrag3.»ndi  inhabilitas  non  expedat  fententiam  dcclara- 
totiarn.  ibid.b. 

3 Suff ragijinhabilitasadiua,  quzdam  obftatvalorifufFragij, 

0|Uaedam  non.  338. i.b 

4 Suffragij  valori  non  fcmperobftat  inhabilitas  luris  adiua, 

fecus  (Jepaffiua.  . ibid.a.b. 

5 Suffragium  omnino  nullum, quando?  ibid.c. 

6 Sufftagij  inhabilitas  quando  pcenalis,&  quando  fubftan 

tialis.  ibid.d 

■/  Suffragandi inhabilitatcs, qu* dicuntur fad-‘»  incurriantt 
fententiam  declaratoriam,  nifi  obftat  copAietudo  fprtafTc 
probabilius.  ibi.  x.  b 

Bbbb  3 8 Suffta-* 


Bbbb  3 


^ndex 


d. 


8 Suffragantes fcholarcs, an teneanturvcruatcm refponderc, 

dc  inhabilicatc  fadi. a Super.orc;  fub  iaramcmaintcrro- 
gati.  ibid.D. 

9 Suffragantes  poft  negatam  veritatem  , an  peccent  contra 

iuftitiam?  . 

10  Suffragantes,  feoffercAtcs,adfufFragiatcnentur  veritatem 

fateri,  ibidtm, 

11  Suffragantes  male,  tjaomodo puniendi:  340.  i.c.d. 

Ii  Suffragantes  mate , an  confuetudo  excufet  ? ibid. 

S V P E R I O R. 

Superior,  &fubdinis  corrclatiua.  Scita vnus  fine  alio  effene 
quit.  251  ■ ^ 

S VS  P E N S I O. 

1 Surpenfio.FiifLegismutatio.n.8.3. 

2 Sufpenfio  maior, Seminor.  ip8.2.a.b. 

3 SufpcnCcmaior  denotat  grauera  obligationem.  ibid.b. 

TAXARE. 

1 Taxare  rerum  pretia  ad  quem  eff  edum  legis  pertineat?  5 2. 2. a 
' T E M P V S. 

1 Tempus  ad  legem  aliquam  derogandam , quantum  cifrdc 

t brat?  295.2c.d. 

2 Tcmpuslongum  faltemannorum  cfredcbct.529.2d.530.1d. 
5 Temporis  continuatio  adpiaefcriptam  confuctudinem  nc- 

ceffana.  5 3i.ia. 

[4  Tempus  decennij  fufEciens vt  confuctudo  inducatur.545.1  c. 

5 Tempus  ad  legem  abrogandam  per  confuctudinem  igno 

rante  Principe  quantum  effe  debeat  ? 5 5 7.1  d. 

6 Tempus  tequifitum  vtvna  confuctudo  deroget  alteri.  570. 
2.  a. 

7 Tempus  Decennij  quando  fufficiat?  Ibidem,  b. 

8 Tempus  quadraginta  annorum,  quando  requiutiu».,  .pro 
omnibus  his.  Vide  Confuctudo,  n.  5 5 Se  44.  &c, 

TRADITIO. 

1 Traditiones Ecclefiaiticac,  quomodo ius  non feriptum  con - 

tineant?  5*5 

’ traditiones  ex  Apoftolorum  praeceptis  pro  manarunt  ? 
516.  2 b. 

Traditio  Ecclcfiaftica  fine  vllo  praecepto  inchoare  poteft. 
ibid.  c.  d. 

T R I B V T y"  M 

Tribum  a vctboTribuodcriuatuir  351.  i.c.  Sc aliae deriua- 
tiones.Ibidem.b.  ' 

2 Tnbutumdiuiditurinreale.perfonale, Semixtum.  ibi  d. 

3 Tributorum  varia  nominr  vt  Cenfus  > Angaria  > Poedagia; 

Guidagia , Stc.  3 52.Ta.c.d. 

4 Tributa Realiafoluenda licet noii petantur,  ibi.a.a.b. 

5 Tributum  imponi  poteft  dc  rebus,  quae  ad  proprium  vfum 

venduntur.  &c.  3^2.1  c. 

6 Tributa  piopria,6c  generalis  externos  etiam  comprehen- 
dunt, 3^4.13. 

7 Tributorum  forma  cft  proportio  inter  perfonas  feraanda, 

Tributord'^  Sctnbutum.  56'i.2b. 

form».  jg  Tributa  per  fe  non  dependunt  ab  acceptationefubditorum, 

364.  ic.  d. 

Trihutotii  9 Tributaabhabcntepotcftatem  imponcn4a,35  5.iB.8tquis 
efficiens.  { hanc  habeat  potcftatem?/ir</e»»,D. 

jio  tributa  Summus  Pontifex  imponere  poteft  & , vbi.? 
i ibid.  2,  c.d. 

II  Tributa  iinponcrcdcnouo  non  poteft,  quinonCt  fupre- 

J58.xb.c. 


'5 


I 


Tributa. 
tHtn  mate 
ria. 


II  Tributorum  duplex caufaconfidetanda.  359.  2. c. 

13  Tributa  in  commune  bonnm  ordinantur,  ij9.z,c.zi,i.\. 
359.  2.  a. 

14  Tributoruni  iufta  quantitas  ex  caufa  tributt  Tumenda. 
3 59.  2,a. 

15  Tributa qtromodoadvfusquosdaatur,  expendenda?  5^0. 

1.  b.  c. 

i^  Tributa pcnderca caufa inficrij&conferuari.  ibi.c. 

17  T ributum  ratione  Confuctudinis , quomodo  exigendum, 
ceffante  caufa 361.  ib. 

18  Non  obligantur  fuditi  foluere  tributum  nouum,  fi  non  c6- 

ftet  dcpotcftatc  imponentis,  quamuisnon  conftet  illum  ta- 
li carere  potcftate.  3<58,  2.a.b.: 

19  Tributarius  , quando  poteft  fe  occultare  ne  fofuat  tri.» 

butum?  370.2  b. 

20  Tributa,  vt  in  praxi  bene foluantur,  quae fun t obferuauda? 
371. i.d 

21  T ributum  quomodo  teneantur  foluere  Aducnae.  227.  2,  c. 

Lex  Tributorum  pertotum. 

T I M O I H E V S. 

Timotheus  cur  circuncilusaPauio  ? 784 1,  d.A. 

T Y R A N N V S. 

QB^ndo  liceat  fef  uarc  praecepta  T yranni , quando  non  ? i'58. 

2,  a. 

vy.  ^ 

VNIVERSITAJ. 

Vniucrfitas,  quomodo ftatutafaccrcpoffit.?  2^2.i.c 

VOLo-  VOLVNTAS. 

I An  verbum  Volumus  habeat  vim  praecepti.?  i7.+.2d. 

1 Velle  praecipere.  Se  velle  non  obligare  repugnant,  fcclu';  i 
gnorantia.  i9.ic.d. 

5 Voluntasdiuinafibcracxfuppofitionevniasaftuspotcftnc 
ceffitari  ad  alium.  83.2.C. 

4 Voluntasintcriorpriuandi  priuilegio,  quam  vim  habeat? 

679.1.3. 

5 Vo  • untas  exterior  ad  rcnunciandum  priuilegium  ncccflaria 
682.1  a. 

V O T V M. 

1 Votum folennc,WfRcligiofiis,n.8,&io. 

2 Votum,W«Praelatis.n.  3. 

3 Vouendi  intentio,  cum  non  feobligandi  intentione repu 

i9i,d. 

4 Votum  flon  poteft  effe  fine  voluntate  feobligandi.  15.1, d. 

5 Voti Difpenfatio non  cftpoteftatiscoa(ftiuae,fcdii:rifdidio 
nisvoluatariar.278.l.b.S£T»»W«Difpcnfatio.n.3. 

6 Voticommutatiojquampoteftatcmrcquirat?  278.i,d. 

7 Voti  Irritatio  potcftatcm  dominatiuam  petit.  Ibidem,  i, 
C.  2,  a. 

8 VcraRehgioforumiuxtarcgr’  m;quamprofitentut,mtel 
ligenda.  279.C.  a. 

V S V R A. 

V furarius  con  traiftus  iurc  naturae  nullus,  fcu  irritus , qumodo  ? 
101.  2,  C. 

V s V s. 

Vfus  quidpropticfignificcr? 

V T I L I T A S. 

Vtilitas.  F/</eLcx.  anum.7. 
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init. 
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507. 2, c. 


LAVS  DEO,  VIRGINIQJE 
Matri  Maria:. 


Tributorii 

obligatio. 
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